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NOTITIA LITTERARIA 


IN VITA, SCRIPTIS ET EDITIONIBUS OPERUM S. AUGUSTINT. 


(Schenemanni Biblioth. Lipsim 1794.) 





CAPUT PRIMUM. 
Vita S. Augustini. 


Natus est Tagast:, obscuro Afrieze oppido, in me- 
diterranea Numidiz parte, haud procul a. Madauris 
et Hippone Regio sito, idibus Novembris anno 
€ccuiv, Í. e. trecentesimo quinquagesimo quarto, 
parentibus honestis de Curialium, seu eorum qui 
munia publica procurabant in municipiis, numero, 
ut tradit Possidius. Pater erat Patricius, mediocri 
fortuna, sed liberali et propenso in omnes animo, 
Simul tamen iracundus et ferox, ut ipsum pinxit Au- 
gustinus (a); fldem Christianam sub finem vitz de- 
mum amplexus; mater Monica, clarissimum inter 
Christianos nomen, quz liberos suos ab incunabulis 


A eloquentie, qua sola tunc liominibus mediocri loco 


natis ad gloriam et opes aut in foro aut in acade- 
miis consequendas patebat via, studium excoleret ; 
quem in flnem, ut ipse narrat, pater glorix cupidus 
plus sumptuum, quam domestic: paterentur facul- 
tates, ei suppeditabat. Ibi tum fiebat, ut, cum ali- 
quantisper et urbis et commilitonum exemplis pelle- 
ctus et suapte natura proclivis, nec angustias fortu- 
narum sentiens, dissolutiori vitae sese dedisset, an- 
num vix decimum octavum natus Adeodatum (lium 
ex concubina suscipere!, qnem puerum frugi et acris 
ingenii non semel in scriptis suis laudat et immatura 
morte in ipso adolescenti: flore sibi ereptum doluit. 
Sed antequam ei hic puer notus esset, patre orbatus 
est, nec tamen magnam inde studiorum suorum 


statim religionis Christiane sensu et amore imbuit. p jaeturam fecit, siquidem et mater quibuscunique 


De infantia sua, prima educatione, et institutione 
deinde puerilis tatis ipse plura retulit in Confessio- 
nibus, quam ad sequentia vilze ejus acta illustranda 
opus erat et conducibile. Vividum fuit scilicet aut 
fervidum potius pueri et adolescentis ingenium, par- 
tim a sanguine parentis, partim c«eli natura. Jam 
pater liberos suos, ut ex variis elucet, que memo- 
vis de eo Augustinus prodidit, medullitus amabat et 
in sinu gaudebat de quibuscumque aut ingenii aut 
corporis quas exsererent viribus; mater pia sane nec 
zninus prudens, plurimum tamen indulsit appetitui 
filii, qui, si strenue litteras disceret, satis beue edu- 
cari videbatur. Hinc semina ingentium vitiorum si- 
mul cum ztate maturescente succreverant, qua» si 


posset modis necessaria ei prospexit, et Roraaniani 
cujusdam, quem idcirco enixe pradicat, liberalitas 
effecit, ne ei quidquam non solum ad necessitatem, 
sed et jucunditatem vitz deesset. Circa id tempus 
agebat vero statis annum undevigesimum, ad sa- 
pienti& seu philosophie cognitionem se applicuit, 
incitatus subito libro Ciceronis, qui Hortensius erat 
inscriptus et ad sapientiam amplectendam hortaba- 
tur; que cogitatio sic totum eum cepit et ad tem- 
pus tenuit, ut, sepositis extemplo oratoriis exercita- 
tionibus, omnes spes rationum suarum, qua non cum 
illa conjungi posse, et ex ea quasi nasci viderentur, 
abjiceret et fastidiret; tametsi deliberabundus ad- 
buc velut inter anfractus et confragosa hzreret, qua- 


non ipsum penitus perdidissent, videbantur tamen a ( lig via sibi ingredienda esset. Ex una parte interiore 


fide christiana abstrabere et plane reddere alienum. 
Postquam Madauris aliquamdiu Latinis imprimis lit- 
teris et oratorie artis elementis vacasset, nam Grz- 
earum litterarum tum eum tzdebat et postea non- 
nisi leviter eas attigit : Carthaginem missus e:t, ut 


(a) Conf. 1. 1x, n. 9 et 19. 
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quadam mentis agitatione, quam religionis aliquis 
sensus ex prima pueritize perceptione residuus teti- 
git et quasi afflavit, ad Christianam doetrinam fere- 
batur, ex altera parte varia ac multiplices veterum 
Grzcorum et Romanorum sapientium schole eum 
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wvitabant. Sel cum seniel inter hzc Scripturas sa- À Symmacho petiissent, .ut sibi tl.etoricze magistrum 


(ras legere coepisset, tantum subito eum cepit humi- 
lis earum et vilis, ut ipsi, Tullianam dignitstera 


spiranti, videbatur, dic:ionis tzedium, ut non magis. 


declinasse quam refugisse banc semi:am dici possit. 
Tradidit ergo se alteris, non tamen magistri alicu- 
jus institutioni confidens, sed suopte studio. Arri- 
puit primum Aristotelis Categorias, quas a rhetore 
Carthaginensi magisuo suo imirifice commendari 
audierat, easque solus non €olun legit, sed percepit 
etlam, ut ex sermo-ibus cum iis, qui «easdem in 
schola eum voce, tuin figuris in pulvere depiciis di- 
dicerant, institutis expertus est. Ab eo tempore pa- 
riter omnes liberalium artium libros per se ipsum 
git, et intellexit quoscumque legere poter«t, et 


quidquid de arte loquendi et disserendi, quidquid de B terata vicioriam, eum mater ejus, quz a prima filii 


dimensionibus figurarum et de musicis etde nume. is, 
sine magna difficultate et nullo hominum tradeu'e. 
Per hanc ipsam de sapientia consequenda sollic.tu- 
dinem incidit in Manichzos, quos postea, cum 
probe illos cognovisset, apte vocat homines superbe 
delirantes, carnales et loquaces. Nam cum nescio 
quam reconditam et absirusam assectatoribus suis 
initandis pollicerentur s»pientiam : nugas et vana 
acumina venditabant, et sobrietatem casfitatemque 
in ore gerentes vitam omni nequitiarum et turpitu- 
dinis genere commaculabant. Que quamquam Au- 
gusiini perspicacem animum fugere non poterant, 
non impedire tamen potuerunt, quominus per no- 
vem integros annos, ingenti matris dolore, eos se- 


queretur. Quare quod ipsum in consortio eorum € 


retinuit, nihil pene aliud fuisse videtur, quam spes 
jucunda, fore, ut, superatis auditoris aliisque di- 
scentium docentiumque gradibus, ad mysteria tan- 
dem penetroret: Docuil interea temporis primum 
Tagast», quo ad tempus se contulerat, grammati- 
cam, et postquam inde Carthaginem rediisset, ibi 
rhetoricam professus est. Seripsit tum qnoque, anno 
vlatis vicesimo sexto aut seplimo, primos libros 
: suos de Apto et Pulchro, sed qui jam tum, cum Con. 
tessiones scriberet, interciderant. Inter hxc accidit, 
ut amici quidam ejus, qui Romfim proficiscendi 
consilium ceperant, ipsi quoque, et honoris imajorís 
et amplioris emolumenti in ea urbe, qux litterarum 
studia prx miis uberrimis aleret et ubi juvenes ma- 
gistrorum subsellia frequentantes morum modestia 
et stadiorum quodain ordine longe a ferocia Cartha- 
ginensium abhorrerent, ostentatione, ut secum iter 
faceret persuaderent. Vix autem e matris aimplexi- 
bus arte quadam se eztorsit, et cum taudem Ro- 
mam appulis«e!, gravi morbo, qui morti propin- 
quum fecit, implieatus est, ex quo simul ac paulisper 
tonvaluisset, scholas aperit et discipulos longe qui- 


dein a Cartliaginensium licentia alienos sensit ; sed - 


quod iidem pessime audirent ob turpitudinem, qua 
in fraudem magistri, cui mercedem deberent, quasi 
conspirorent, eumque, ubi aliquamdiu audiissent, 
desererent et ad. aliam transirent ; et hec sprevit. 
Posteaquam igitur Mediolanenses a prefecto urbis 


provideret, Augustinus ane provinciam ambivit et 
dictione proposita probatus Mediolanum ab eo mis- 
$us est anno circiter 364. 

Ikc vero locus fuit, unde totius vitz ejus comver- 
sio el. commutatio originem duxit. Nam cum Am- 
brosii urlis illius episcopi sermones, ques statis 
dicbus ad populum habere solebat, nulla quidem ab 
initio alia de causa, quaw ob eloquii suavitatem, 
frequentasset, eensim cum verbis res ipse auimum 
ejus penetraruut, et primum quidem Manichzrorum 
dogmata, qu:e diu quidem falsi convincere eptabat, 
concusserunt ; mox ubi ipse tandem omnibus inge- 
nii animique viribus obniti ccepissel, funditus ever- 
terunt. Fuit sub recentem hanc de heresi sua inve- 


in ltaliam transfretatione consolari non potuisset, 
Mediolanum accederet ; quam mirifica de novo re- 
rum statu lxtitia cepit. Sed etsi illam quidem hz- 
resm ezuisset et catholice fidei redditus videretur, 


incertus tamen, quem vit et studiorum cursum in 


posterum teneret, dubiorum aculeis et consiliorum 
celeri fluctuatione vexatus ac jactatus est. Animum 
modo huic, modo i!li adjicit; quz medo coepisset, 
medio opere rursus dimisit et in aliis viam vix in- 
gressus substitit. Erat vero nullus tum non solum in 
rebus suis, sed et in alienis casus tam fortuitus, quin 
nova aliqua sollicitudine animum ejus maceraret 
aut novo aliquo proposito accenderet. Non parum 
etiam aluit et auxit hanc animi concitationem et ex 
crebro sensuum impulsu et affectuum vehementia 
confliciuum Platonicorum lectio, cui plurimum tem- 
pus tribuebat. Addidit his Pauli epistolas, quarum 
Obscuriur sensus cum gravitate conjunctus facile in- 
telligi potest, quantopere animum inter metus et 
terrores ermmnisque generis phantasmata suspensum 
percellere debuerit. lis accedebant quotidianz con- 
fabulaones cum Alypio et Nebridio familiaribus, 
quorum hie Cartbagine Mediolanum nullam aliam ob 
causam se contulerat, quam ut ipsi adhzrere pos- 
&et, ille diu noctuque consilia de vit& communione 
et perpetua invicem societate instituenda agitabat. 
Adde matris nullo non tempore quiescentem sollici- 
tudinem, gemitus et preces, quas indefessa cum ia 


D templis, tum domi, pro filii salute ad Deum effunde- 


ret, et qux Augustinum latere miuime poterant, 
immo et ipsius cum eo conversationis partem pluri- 
mam efficiebant ; itemque Aw brosii monita et co- 
hortationes aut amicas reprebensiones : et intelli- 
&es, paucos futuros fuisse, quos tantae animi per- 
turbationes non fregissent et penitus oppressissent. 
Aliter tamen Augustino pro ingenii felicitate et 
ignea imaginationis ejus natura accidit. Nam cum 
ipse et Alypius a Pontitiano quodam, Afro genere, 
in .palatio Valentiniani Mediolani militante, vitam 
S. Àntouii enarrari audiisset, tantus ex ea auditione 
omnia mentis sensa et ideas superavit pectoris tu- 
multus el exadsstuans affectus, ut excluso omni re- 
rum externarum impulsu, calum velut cogitaiione 
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peteret, et numen ipsum quasi intercedere huic fre- A duos jam presbyter addidit) attigit quzestionem de 


mitui cogeret. Nam subito divinitus, ut ipsi videba- 
tur, audita voce, omuis hic furor resedit et leniori- 
bus de vite ratione conformanda deliberationibus 
locum fecit. 

Primum igitur (accidit vero a. 586) omnibus ter- 
restribus curis valedicere statuit, refugit cohsilium 
quod ipsi sederat novissimum, uxoris ducend:e, glo- 
ri» item ex litteris capienda fastidium subiit, et in- 
secutis mox vindemialibus feriis magisterio suo sese 
abdicavit ; atque sic gravissimis muneris et cupidita- 
tum vinculis exsolutus, in rus (villam Cassiacum ) 
concessit, el in matris amicorumque congressionibus 
de quzstionibus utilibus nec raro subtilibus otium 
sanctum et Doo totum dicatum exegit. Varia, qus ex 


gratia Dei , qua suos electos sic predestinasset , ut eo 
rum, qui jam in eis uterentur libero arbitrio, ipse etiam 
preparet. voluntates, quoniam id solum quzstionis 
erat, unde malum : non unde redeatur ad pristinum 
vel ad majus perveniatur bonum (b). At spe postea 
a Pelagianis ad hos ipsos libros, quasi eorum cau- 
gam in iis cgisse!, provocatum est, nec parum ipsum 
sollicitum habuit in Retractationum libris, ut eorum 
qu: tunc disputasset, cum serioribus opinionibus snis 
nexum et quasi cognationem cstenderet. Roma di- 
gressus mense Augusto vel Septembre anni 388. 
Africam exeunte hieme appulit et per Corthaginem 
Tagastam petiit, ubi ruri, id est, agris paternis, qui 
h:ereditario jure ipsi obtigerant (c), vivere constituit ; 


illius cum amicis colloquiis per idem spatium enata B ac. transegit ibi fere triennium procul 3b omnibus 


et ab eo edita sunt opuscula, facile ex temporis quam 
singula in recensu przferunt nota cognosci possunt. 
Ex lioc recessu tandem Mediolanum rediit, ut sacrum 
baptismum per Ambrosium susciperet; quod contigit 
in Pascbatis pervigilio, nocte ante 25 aprileim a. 
$87. Paulo post ipsi et amicis Alypio et Evodio, Ta- 
gastensi eodem, cum simul Deo servire unaque habi- 
tare proposuissent, eorumque omnium curam Mo- 
nica, perinde ac si singulorum parens exstitisset, 
gereret , in Africam remeare ibique locum vitae sud 
instituto aptum quzrere placuit. Cum eo erat Navi- 
gius frater et Adeodatus (ilius : sed cum ad Ostia 
Tiberina pervenisset , maler optima subito morbo 
correpta ( paucis ut Benedictini supputant diebus 


seculi curis, meditationibus et exercitiis sacris va- 
cans, ac nihil pene a monacho differens. Assumpse- 
rat vero ad idem vite institutum , quod ipsum , vel 
locum ubi degebant, monasterium appellat (d) , amni- 
cos quosdam , quorum numerum augeri haud swgre 
patiebatur. Interim et scriptorum suorum, quz iden- 
tidem sat grandibus voluminibus emisit, et hujus 
speciosz vita» fama usquequaque adeo pererebuerat, 
ut et secessus ejus resonaret, et ipse ea loca, quibus 
episcopus deesset, accedere caveret, metuens, ne, 
8i qui agnoscerent, invitus ad epi- copatum tralieretur. 
Tanto magis improvisum 'ei accidit, quod, cum 
amici cujusdam gratia, quem Deo se lu: rari posse 
putabat, ut secum in monasterio esset , sub finem 


ante idus Novembres 3. 287) decessit. Dolorem ez C anni 291 Hipponem lteg:um , securus, quia episco- 


ejus obitu sibi inflictum verissimis verbis expressit, 
dum quasi dilaniatam sibi vitam , que una facta fuerit 
ex sua et illius diceret (a). Jam vero hac tam dulci 
itineris comite orbatus , dilato ad tempus in Africam 
' reditu, Romam divertitur. Ubi euin antea cum Ma- 
nichwis familiarissime vixisset, iidemque inter- 
ceptam discessu ejus consuetudinem revocare cupe- 
rent, ille vero refogeret iisque errores suos.et pravi- 
tatem vitz? serio exprobraret, post varias ab initio 
velitationes, tandem in apertum illud adversus eos 
cunctos ac singulos bellum prorupit, quod sine ulla 
virium et animi relaxatione ad obitum usque acer- 
rime voce et scriptis gessit. Scripsit itaque, Rome 
constitutus, sine intercapedine libros, quorum fama 


puin locus haberet, adiisset, ibique Valerii interesset 
concionibus, subito ad mo:itum illius de ordinandi 
presbyteri necessitate, magno cum tumultu et cla- 
more omnium raperetur ct quantumvis repugnaret, 
crearetur presbyter. Ferunt tunc quosdam, cum la- 
crym»8 eum effundere vidissent, suspicatos, eas poe- 
nitentize deberi , quod non continuo episcopus factus 
esset, studuisse consolari suggerendo, presbyterium 
quidem iníra dignitatem ejus esse, proxime tamen 
ad episcopatum accedere. At alia et dignior ipsi erat 
lacrymarum causa, ut non semel in scriptis suis pro- 
fessus est. Quippe longe augustior et gravior ipsi 
quam vulgo plerisque eam ambientibus omnis hzc 
sacrorum officiorum provincia videbatur, et melue- 


mox omnem Africam est pervagata, de Moribus Eccle- D bat, ne tantum non in se prewsidii haberet, quam ad 


sie catholice et de Moribus Manicheorum , in quibus 
" jactantiam eorum de falsa et fallaci sua continentia 
reprimere studuit; ibidemque opus de Libero arbi- 
trio contra dispntaliones eorum de origine mali, 
quod illi ab immutabili quadam et Deo coxterna na- 
tura deducebant, ipse ex libero voluntatis arbitrio 
derivabat, inchoavit. Nondum autem in his libris 
(quorum primum tantum Rom: conscripsit, reliquos 


(«) Con'ess., V. ix, c. 12, n. 50. 

(^) Reusct., 1]. à. cap. 0, 8 2. 

(c) Po-sidius in Viti Augosiini, c. 3, narrat eum 
agros suos, simul ac. Tagi-tam rediisset, venduli-se 
e! pretinm distribuisse pauperibus. Quod si vere ab 


eam rite obeundan opus esset. Quapropter etiam id 
temporis, quod interesset ab ordinatione sua ad Pa- 
schatis festum a. 592, dari sibi ad prapsrandum 
oplavit, et cum impetrasset, in solitudinem se recepit. 
Jgitur muneris illius primordia ex hoc demum tempore 
juste repeti posse videntur. Prima autem ipsius cura 
(uit, ut Hippone quoque monasterium instituere!, in 
quo vota ejus adjuvit Valerius, horto Ecclesi» Hip- 


illo proditum fuit, necesse est, eum. vel in alitzaiis 
aut alienis plane degisse, aut saltem partem de suis 
retinuisse. 


(d) Sermo $55, c. 1, n. 2. 
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ponensis ad hunc usum ei concesso. Aliam deinde et A presbyteri celebritas, nec ipsos episcopos puderet 


preclaram de Ecclesia bene merendi et simul nomen 
suum illustrandi occasionem nactus est per eumdem 
Valerium , eo quod ipsi coram se concionaudi po- 
testatem faceret. Quod quidem antehac a presbyte- 
ris fleri insolitum in Ecclesiis Latinis, mox ubi prz- 
jvisset Valerius, Grzecus natione scilicet et. Latini 
sermonis usu tardior, plures per Africam episcopi 
imitati sunt. Nec vero desiit inter hxc et czetera 
muneris avocamenta scriptis insigniora fidei capita 
aut illustrare et apud $uos corroborare, aut contra 
aliter ac prave sentientes astruere et defendere; as- 
siduum insuper ipsi cum amicis tam propinquis loco, 
quam remotissimis permultis, fuit commercium. 
Tanta vero fuit hujus presbyteri apud omnes etiam 


ejus consilia et vota exsequi , nulla tamen erat 
auctoritas ejus legibus ecclesiasticis confirmata, cir- 
cumseriptaque agendi licentia alieno arbitrio. Ex 
quo vero semel ad regendam Ecclesiam Hipponen- 
sem evectus est, ex ejus nutu atque ordinatione non 
solum Valerius coepiscopus, sed Aurelius etiam 
Carthaginensis episcopus et totius Afric: primas, 
totaque cum eo Ecelesia Afrícana, quin immo trans- 
marine Ecclesie per totum Occidentem , pluriuz- 
que in Orientis partibus pependerunt. - 

Nostrum quidem in pr:wsenti non est omnium 
ejus factorum gestorumque historiam contexere, 
quippe que cum universa temporum illorum ac 
eventuum serie tam arcte cohaerent, utsine accurata 


Africx:e episcopos citra invidiam existimatio, ut B istorum enarratione parum concinne feri possit , 


summa dignitate inter eos viri, veluti Aurelius, con- 
silia ejus lubenter admitterent, et cuncti adeo in con- 
cilio Hipponensi a. 595, sine exemplo coram ipsis de 
fide et symbolo sermonem facere eum juberent. Qui- 
bus omnibus de causis haudquaquam sane inanibus 
metuens Valerius, ne, sicubi episcopus deesset, ad 
Ecclesiam illam regendam subito evocaretur , petiit 
ab Aurelio Carthaginis episcopo totiusque Africz 
primati, ut sibi liceret eum collegam et coepiscopum 
suum facere. Quod ubi impetrasset, mox clero et po- 
pulo suo pluribusque episcopis prasentibus signifl- 
cavit et magno cum omnium consensu a Megalio 
episcopo Calamensi Numidix priimati, eujus hz par- 
tes erant, postulavit, ut episcopum ordinaret. Inter- 


nec, si locus minus esset alienus, nostram operam 
post tot summorum virorum diligentiam requirani. 
Exspectabitur vero imago viri, qualis ab hoc tempore 
fuerit, ex scriptis ejus gestorumque memoria erz- 
pressa, in qua, si minus acute viderim, qui colorum 
delectus esset habendus, id reprehendi non xgre 
patiar. Ac. primum quidem buc facit vitze private 
ejus consideratio. Natura vehemens erat, facileque 
seasibus commovebatur, ita ut quxcunique objice- 
rentur, subito complecteretur, modumque non raro 
in fruendo excederet. Exercitiis ergo quotidianis 
huic animi morbo ac imbeciilitati mederi instituerat, 
nempe contemplatione sui ipsius ac investigatione 
vitiorum, prece porro continua et studio amorem 


cedebat quidem ejus ordinationi, criminis nescio cu- C Dei in se augendi. Ac hoc, postremum quidem potis- 


jus eum insimulans Megalius; sed ubi falsum il[ud 
esse, in hoc ipso litigio cognovisset, poenituit eum 
calumniz, nec diutius in ordinationem ejus consen- 
sum cohibuit. Sed et ipse Augustinus reluctabatur 
et non nisi prolatis variis, non Africanis modo, sed 
vansmariois exemplis, qux: ab Ecclesie consuetu- 
dine non abhorrere probarent, ut vivente adhue 
episcopo alius eidem Ecclesiw przficeretur, vinci 
potoit. Apte hoc loco ad ingenium hominis decla- 
randum de recusatione ejus excidit Benedictinis : 
Non minor erat ejus modestia et religio, quam tot il- 
[ustrium virorum, qui etate illa, ut episcopatum susci- 
perent, sicuti acribit (a) , tenebantur inviti, perduceban- 
Iur , includebantur , custodiebantur , patiebantur tanta 


qu& nolebant, donec eis adesset voluntas suscipiendi D 


operis boni. Contigit ordinatio ejus exeunte anno 
$95 aut sub initium sequentis. In hanc vero tam 
insignem dignitatem ipse tantum de suo trausfudit 
honorem atque claritudinem , ut nullum eo illustrio- 
rem episcopum Ecclesia Latina noverit, Nam etsi 
jam ante susceptum episcopatum sumnia esset 


a usns verba in ep. ad Donatum 1715, n. 5. 

b) Confess. |. xni, c. 8, n. 9 : « Da nihi te, Deus 
meus, redde te mihi : te enim amo, et sí parum est, 
awnenm validius. Non possum metiri, ut sciam, quan- 
tum desit mihi amoris ad id quod sat e:t, ut currat 
vita mea in amplexus tuos, nec avertatur douec 
ahscondatur in abscondito vultus tui. Hoc tantum 
scio, quia male est preter te, non solum extra me, 


simum fuit przsidium, quo contra cupiditatum im- 
pelus ac insidias uti soleret. Nimirum ut celeres 
istos sensuum motus et crebras vibrationes aut siste- 
ret aut saltem przpediret, alio convertere opus ha- 
buit interna quadam contentione animique ad subli- 
miores cogitationes evectione aut potius raptu, quo 
plurimum omni tempore ac in omni contemplationis 
genere homines vividi Ingenii potuisse compertum 
est. Nec vero iste nisus inürnioris erat cerebri, aut 
mentem ejus de statu deturbabat, sed utebatur etiam 
in his ratiocinatione quadam ipsi propria et velut ex 
perfecta cognitione et propiori aspectu inflammari 
videbatur. Hinc querebatur apud se de lassitudine 
sua, qux impediret, quominus Deum, prout vellet, 
amaret. Metuens scilicet corporis imaginem in Deo 
concipere, sensu tamen amplecti cupiebat, quae so- 
lius intellectus erant. Nam pulchritudinem et dulce- 
dinem Dei laudat ot in amplexus ejus vitam suam 
currere dicit et cum illo quasi amico et familiari 
blando sermone, colloquebatur (5). Nec tamen emen- 


sed et ia me ipso, et omnis mihi copia quz: Deus non 
est, egestas esL! » Ibid. lib. eod. cap. 29, et sq. fin.: 
« Et attendi ut invenirem, utrum septies vel octies 
videris, quia bona sunt opera tua, cum tibi placue- 
runt : et in tua visione non inveni tempora, per quz . 
inteltigerem , quod toties videris, qux fecisti. Et- 
dixi, O Domine, nonne ista scriptura tua vera est, 
quoniam tu verax el veritas edidisti eam? Cur ergo 
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dare inter ea cessavit, quotquot in 8 
vitia, sed ita, ut non sibi illud arrogaret, sed Deum 
ipsum operari in se pularet, quo magis eum in dies 
vicissira amore complecteretur ; indeque enata illa 
de operatione Dei in bomine seu gratia divina effec- 
trice opinio, qua plurimum per totam vitam ejus 
dominata est, Caeterum eral affabilis et blandus, et 
tam singulis, quam toti Ecclesi sux, bene cupiebat. 
Mores emendare haud postrema ejus erat cura , cl 
nihil focatze tribuens religioni, bene discernebat , 
qua ex recto animi proposito, qu&ve €x momerrt- 
tanen commotione aut levitate aliqua proficisceren- 
tur : id quod tot ejus seu ad amicos, seu alios quos- 
cumque, consilia, monita atquc cohortationes per 
epistolas communicata declarant. Nec vero discipli- 
nam Eeclesiz severis legibus exercebat, el parcissi- 
mus erat in puniendo. ldem nec avarus in augendo 
Ecclesia patrimonio, quippe qui hzreditates non 
appeteret , quasdam vero sibi oblatas recusaret et 
redderet ; quam ob rem a nonnullis etiam reprehen- 
debatur, quod minus Ecclesie bonis prospiceret. 
Sed vit» solitaris ut antea cupidissimus , cum per 
episcopi negotia et officia bumanitatis, quz ipsi no- 
vum muaus erga hospites injungebat , sequi illam 
minime posset, novum monasterium iu ipsa episco- 
pali domo constituit, unde juniores alumnos ad rmi- 
nisteria ecclesiastica subinde provehere solebat. Ac 
sane multfariarum rerum administratio cum episcopi 
talis loci munere in Africa erat conjuncta, in quibus 
amen. omnibus expediendis ita se gessit, ut num- 


e deprehenderet A bus, vel de moribus, vel denique, quod frequentise 


sime fleri solebat, de locis biblicis ipsum consulta- 
bant. Ut nibil de iis dicam, qui more Jam pridem in 
Ecclesiis inoleto in causis liigiosis, antequam in 
jure desuper contenderent, arbitrium episcopi de- 
poscere solebant; cujusmodi interpellationes non 
exiguoipsi temporis impendio constabant. Qusstiones 
autem ille, quas diximus crebro ad eum deferri so- 
litas, ex momentis fere levibus erant repetit:e et ab 
inani et frivola Africanorum sedulitate profectze, de 
quibus vere si quid umquam Erasmus pronuntiavit : 
Uberiores fructus nobis dedisset illud ingenium , si in 
Italia Galliave vel nasci, vel vivere contigisset. Rudis 
erat Africa, voluptatum avida, studiorum inimica, cu- 
riosarum rerum appetens, Unde [requenter illum exer- 


B cent questionibus [rivolis, nec. multum facientibus ad 
- pietatem : et ad suc gentis affecius spe cogitur attem- 


perare calamum. Verum tali excolendo senticelo. tali 
opus erat agricola. Quamquam digniora lectu scriptu- 
rus erat, si vel ad Romanorum aut Grecorum judicia 
se composuisset, vel. mints indulsisset. simplicium im- 
periti. Sed Christiana. charitas prius. habet prodesse 
quamplurimis, quam probari precipuis, fraterna salu- 
tis, quam suc glorie sitientior. Quosdam autem, pre- 
cipue mulierculas pia quedam habebat ambitio, pul- 
chrum esse ducentes, qualecumque scriptum impetrasse 


- ab episcopo. lia factum est, ut dum vir pia omnium, 


votis obsequitur, minus alicubi satisfaciat lectori (asti- 
dioso (b). Enimvero non inter Africam solum hzc in- 
sania erat domestica ; sed in Italia eiiam aliisque Oc- 


quam florentiorem Ecclesi: Africanss statum fuisse C cidentis provinciis erant, qui omnes ab eo veluti 


'existiment, quam cum ille summa rerum non loci 
jure, sed per summam auctoritatem preesset, Nam 
et concionabatur non solum statis diebus absque in- 
termissione, sed et alias creberrime et numquam 
gine ingenti hominum confluxu et studio. Ipse autem 
summo ardore ac contentione ad fatigationem usque 
id. agebat, ut verba sua in animos penetrarent, au- 
dientes percellerent, commoverent, incenderent (a). 
Przeterea respondebat quotidie iis, qui vel przsentes, 
vel de privatis rebus, vel de Ecclesiset fidei rationi- 


tu mihi dicis, non esse in tua visione tempora ; et 
jsta scriptura tua mihi dicit per singulos dies, ea qua 
vidisij te vidisse bona sunt? Et eum ea numerarem, 
inveni quoties? Ad bec tu dicis mihi, quoniam tu 
es Deus meus, et dicis voce forti in aure interiore 
Servo tuo perrumpens meam surditatem, et clamans : 
O homo, nempe quod Scriptura mea dicit, ego dico. 
Et tamen illa temporaliter dicit, Verbo autem meo 
tempus non accidit, quia equali mecum aeternitate 
consistit. Sic ea , quz? vos per spiritum meum vide- 
tis, ego video; sicut ea, quz vos per spiritum meum 
dicitis, ego dico. Atque ita cum vos temporaliter 
eas videatis , hon ego temporaliter ea video. Et au- 
divi, Domine Deus meus, et elinxi stillam dulcedinis 
ex tua veritate. » 
(a) Digna sunt verba ejus, quia pluribus ac vulgo 
solet legantur ex libro de caiechizandis rudibus 
cap. 2, n. 5 : « Mihi prope semper sermo meus 
displicet. Melioris enim avidus sum, quo spe fruor 
interius , antequam eum explicare verbis sonantibus 
copero : quod ubi minus, quam mihi notus est, evol- 
vero, eontristor linguam meam cordi meo non po- 
wisse sufücere. Totum enim quod intelligo, voto, 


oraculo quodam quzstiones solvi atque explicari 


posse putarent, quibus non litteris solum, sed inte- ' 


gris voluminibus sspe respondere opus habuit, dum 
nemini non satisfacere non magis per summam cha- 
ritatem, quam laudis ac honorig causa, cujus quidem 
ad finem vitz appelentissimus mansit, cuperet. Pu- 
blica deinde Ecclesie eura sepe eum ad concilia et 
synodos vocabat, in quibus partim. de disciplina 
aique moderaüone Ecclesie in universum tuenda 
reparandave, aut de singulis consuetudinibus dis- 


ut , qui me audit, intelligat: et sentio, me non ifa 
loqui, ut hoc elficiam ; maxime, quia ille intellectus 
quosi rapida coruscaltione profuudit animum : illa 
autein locutio tarda et longa est, longeque dissimi- 
lis; et dum ista volvitur, jam se illa iu secreta sua 
condidit; tamen qy'a vestigia quedam miro modo 


D impressit memoris , perdurant illa cum syllabarum 


morulis; aique ex iisdem vestigiis sonantia signa 
peragimus. Nos autem plerumque in auditoris utilita- 
tem tehementer ardentes, ita loqui volumus, quetnad- 
moduni tanc inteltigimus, cum yer ipsam intentionem 
l«qui non possumus. Et quia non succedit, angimur, 
et velut (rustra operam insumamus, tz:edio marcesci- 
mus; atque ex isto. tedio languidior fit idem sermo 
et hebetior, quam erat unde perduxit tedium. Sed 
mihi sepe indicat eorum studium, qui me audire cu- 
piuxt, non iia frigidum esse eloquium meum , ut vide- 
lur mihi; eteos inde aliquid utile capere, &X eorum de- 
lectatione cognosco ; mecumque ago sedulo, ut huic 
exhibendo ministerio non desim, in quo illos video 


. bene accipere quod exhibetur. » 


(^) tn praefatione epistolis przemissa, qu: est in 
tomo fÍ Opp. statim in aversa tituli pagiua. 
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ceptabatur, aut de vita et moribus clericorum sin- À diffidentia ne quidem unquam rescribere voluerunt z 


gulorum judicium flebat , aut denique pro doctrina 
confirmanda custodiendaque consilia salutaria agita- 
bantur, ac hereticorum ac schismaticerum dogmata 
srlesque damnabantur et impugnabantur. Interfuit 
igitur conciliis, de quibus quidem exploratum est, 
Cartbaginiensibus , quarto a. 298, quinto eodem 
anno, sexto et septimo a. 419 in causa appellationum 
habitis; Africano tertio a. 401, et quarto a. 407 ; 
Collationi adversus Donatistas a. 411 ; Cirtensi con- 
tra eosdem a. 412, et Milevitano contra Pelagianos 
a. 448. Atque ut nulla barum synodorum acta cla- 
riora sunt, quam qux ad baresium impugnationem 
spectarunt, ita Augustini quoque nulla vel in iisden!, 
vel suopte consilio gesta illustriora sunt, quam ad- 
versus suse setatis haereticos. 

Hic Schenemannus, sue secte indoli nimium indul- 
gens ,"S. Augustini contra heresim nobilissimos ago- 
nes Lanta invidia prosequitur ut minus historicum quam 
sycophantam agere videatur. Qua igitur illiua Notitia 
supererant , nostrisque. [uerant nimis fidenter inserta 
colimnis, succidimus, atque ex Possidio, charta medi- 
cabili adhibita, supplemus, alibi dicta repetere quam 
heretica proferre eligentes. Epir. 

« Docebat, inquit Possidius, et preedicabat ille príva- 
tim et publice, in domo et in ecclesia, salutis verbum 
eum omni fiducia adversus Africanas heereses, mazi- 
meque contra Donatistas, Manichzos et Psganos, li- 
bris confectis, et repentinis sermonibus, ineffabi- 
liter admirantibus Christianis et collzetantibus, et 


hoc.ipsum ubi poterant non tacentibus, sed diffa- C 


mantibus. Sicque, adjuvante Domino, levare in Africa 
Ecclesia catholica exorsa est caput, qu: inulto tem- 
pore illic convalescentibus hereticis, prseecipueque 
rebaptizante Donati parte majorem multitudinem 
Afrorum, seducta et oppressa jacebat. Et hos ejus 
libros sive tractatus mirabili Dei gratia procedentes 
ac profluentes, instructos rationis copia, stque auc- 
toritate sanctarum Scripturarum, ipsi quoque hs- 
retiei concurrentes cum Catholicis ingenti ardore 
audiebant : et quisquis, ut voluit, et petuit, notarios 
adhibens, etiam ea qua dicebantur excepta des- 
eripsit. 

« Ejus dieta atque excepta, maxime Donatisto in 
eadem Hipponensi vel vicina manentes civitate, ad 


sed irati furiosa loquebantur , atque seductorem et 
deceptorem animarum Augustinum esse, et privatim 
et publice conelamabant; et ut lupum occidendum 
esse in defensionem gregis sui, dicebant et tracta- 
bant; omniaque peccata a Deo indubitanter esse cre- 
dendum posse dimitti iis qui hoc facere ac perficere 
potuissent, nec Deum timentes, nec bomines eru- 
bescentes. Et ut eorum causse diffidentia eunctis in- 
notesceret, elaboravit: et publicis gestis conventi, 
non sunt ausi conferre. Habebant etiam iidem Dons- 
liste per saas pene omnes Ecclesias inauditum ho- 


'"mieum genus perversum ac violentum, velut sub 


professione continentium ambulantes, qui Circum- 
celliones dicebantur. Et erant in ingenti numero et 


B turbis per omnes pene Africanas regiones eonstitutl. 


Qui malis imbuti doctoribus, audacia superba et te- 
meritate illicita, nec suis, nec alienis aliquando par- 
cebant, contra jos fasque in causis interdicentes ho- 
minibus : et nisi obedissent, damnis gravissimis et 
es:edibus afficiebant, armati diversis telis, bacehantes 
per agros villasque, usque ad sanguinis effusionem 
accedere non metuentes. Sed dum verbum Dei se- 
dulo predicaretur , et cum his qui oderant pacem , 
pacis ratio baberetur, ill loquentem debellabant 
gratis. Et cam adversus eorum dogma veritas inno- 
tesceret, qui volebant et poterant, sese inde vel 
eripiebant vel subducebant, et paci atque unitati Eo- 
clesise cum suis quibus poterant cobsrebsni. Uade 
illi sui erroris congregationes minui videntes, alque 
augmontis Ecelesim invidentes , accensi exardesce- 
bant ira gravissima, et intolerabiles persecutiones 
unitati Ecelesises compacti (seiebant; ipsisque saeer- 
dotibus eathelicis et. ministris aggretsiones diurnas 
atque noctarnas, direptionesque rerum omnium infe- 
rebant. Nam et multos Dei servos csdíbus debilita- 
verunt. Aliquibas etiam. calcem eum aceto in oculos 
miserunt, aliosque occiderunt. Unde etiam suis 
lidem Donatiste rebaptizatores in odium veniebant. 

« Aliquoties vero etiam vias armati iidem Cireum- 
eelliones contra famulum Dei Augustinum obsede- 


runt, dem forte iret rogatus ad visitandas , in- 


struendas et exhortandas catholicas plebes; quod ipse 
frequentissime faciebat. Et aliquando coniigit, ut illi 
Succenteriati hactenus perderent captionem : evenit 


suos episcopos deferebant. Qux» cum audissent, et D enim Dei quidem providenua, sed ducatoris homi- 


eontra forte aliquid dicerent, aut a suis refelleban- 
tur, aut eadem responsa ad sanctum Augustinum 
deferebantur, eisque compertis, patlenter ac leniter, 
et, ut scriptum est, eum timore et Lremore salutem 
omnium operabatur (Philipp. n, 12) : ostendens , 
quam nihil illi refellere voluerint ac valuerint, quam- 
que verum manifestumque sit quod Ecclesi» Dei 
fides tenet ac docet. Et hzc diebus ac noctibus ab 
eodem jugiter agebantur. Nam et epistolas privatas 
ad quosque ejusdem erroris episcopos, et eminentes 
scilicet laicos dedit, raiione reddita admonens atque 
exhortans, ut vel ab illa se pravitate corrigerent , 
vel certe ad disputationem venirent. At illi cause 


nis errore, ut per aliam viam cum suis comitibus, 
aacerdos quo tendebat venisset, atque per hune quem 
postea cognovit errorem, manus impias evasisset. Et 
cum inomnibus liberatori Deo gratias egisset, omnino 
8ue more illi nec laicis nec clericis pepercerunt , 
Sicut publica contestantur gesta. 

« Inter es silendum non est, quod ad laudem Dei 
per illius tam egregii in Eeclesià viri studium domus- 
que Dei zelum adversus praedictos rebaptizatores Do- 
Datistas gestum et perfectum est. Cum forte unos ex 
iis quos de suo monasterio et clero episcopos Eccle- 
size propagaverat, ad suam curam pertinentem Caia- 
mensis Ecclesi: diocesim visitaret, et quz» didicerat 
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pro pace Ecclesi contra iilam hzresim praedicaret, À rore frequentissime disputans. Et quoniam iidem per- 


factum est ut medio itinere eorum insidias incurris- 


set, et pervasum eum omnibus iili comitantibus, su- - 


blatis animalibus et rebus, injuriis et czede eum gra- 
vissima affecissent. De qua re, ne pacis Ecclesise am- 
plius impediretur profectus, defensor Ecclesiz inter 
leges non siluit. Et pracepius eat Crispinus, qui eis- 
dem Donatistis jn Calamensi civitate et regione epi- 
scopus fuit, przsdicatus scilicet et multi temporis, et 
doctus ad muletam teneri aurariam publicis legibus 
contra hereticos constitutam. Qui resultans legibus 
przesentatus eum apud Proconsulem se negaret heere- 
ticum, oborta est necessitas, ut illi recedente Eccle- 
ei» defensore, a catholico episcopo resisteretur, 
et eonvincerelur eum esse, quod se fuisse negaverat : 


quoniam si ab eodem diesimularetur, forte catholieus B 


episcopus ab ignorantibus hsreticus crederetur , 
illo se quod erat negante, atque ita ex hac dissidia iu 
firmis scandalum nasceretur. Et memorabili Augue 
stino antistite omnimodis instante, ad controversiam 
ambo illi Calamenses episcopi venerunt, et de ipsa di- 
versa communione tertio conflictum seeum egerunt, 
magna populorum christianorum multitudine causae 
exitum, et apud Carthaginem, ot per totam Africam 
exspeetante : atque ille Crispinus proconsulari el li- 
bellari sententia est pronuntiatus bareticus. Pro quo 
ille apud Cognitorem catholicus epi&copus intercessit, 
ne agraria mulcia exigeretur ; et ei est beneficium im- 
petratum. Unde cum ingratus ad piissimum Prínci- 
pem provocasset, et ab Imperatore relationi debitum 


versi Sedi apostolice per suam ambitionem eawdein 
perfidiam persuadere conabantur, instantissime etiam 
eoneiliis: Africanis sanctorum episcoporum ges:um 
est, ut saneto pape Urbis, et prius venerabili Inno- 
centio, et postea sancto Zosimo ejus successori per- 
suaderetur, quam illa secta a fide catholica et abomi- 
nanda et damnanda fuisset. At illi tantze sedis antis- 
tites, suis diversis temporibus eosdem notantes, atque 
a membris Ecclesie precidentes, datis litteris et ad 


"Africanas Occidentis, et ad Orientis partis Ecelesias, 


eos anathemandos et devitandos ab omnibus Catho- 
licis eensuerunt. Et tale de illis Ecclesi: Dei catho- 
liess prolasium judicium, etiam piissimus imperator 
Honorius audiens ac sequens, suis eos legibus dam- 
Datos, inter bsreticos baberi debere constituit. Unde 
nonnulli ex eis ad sancte matris Eeclesite gremium, 
unde resilierant, redierunt, innotescente et praseva- 
lescente adversus illum detestabilem errorem recta 
fidei veritate. 

« Et. erat ille memorabilis vir, przecipuum domi- 
hicl corporis membrum, circa universatis Ecclesi 


tus donatum est, ut de suorum laborum fructu, etiau 
in hac vita gaudere provenisset, prius quidem in Hip- 
ponensi Ecclesia et regione, cui maxime przsidebat, 
unitate ac pace perfecta ; deinde in aliis Africae par- 
tibus, sive per se ipsum, sive per alios, et quos ipse 
dederat sacerdotes, pullulasse, et multiplicatam fuisse 
Domini Ecclesiam pervidens, illosque Manichzos, Do- 


est responsum solutum , et consecutum est. praee- G natistas, Pelogianistas, et Paganos ex. magna parte 


ptum, nullo prorsus loco hsreticos Denatistas esce 
debere, et eos ad vim legum omníam eontra hsereti 
cos latarum ubique teneri debere. Ex que et Judex, 
et Ofücium, et idem Crispinus, quod minime fuerit 
exactus, przcepti sunt denas auri libras fleci juribae 
inferre. Sed protinus, opera dats est per catholicos 
episcopos, precipue per sancta memoris Augusti- 
nem, ut illa omnium condemnatio principis dimitte- 
retur indulgentia : et Domino adjuvante perfectum 
est. Qua diligentia et sancto studio magis magisque, 
jevante Christo, de die in 'diem augebatur et mul- 
tip'ieabatur pacis onitas, et Ecclesie Del fraternitas. 
Et id maxime factum est post collationem, qu» ab 
universis episcopis catholicis apud Carthaginem cum 


defecisse, ét Ecclesi Dei sociatos esse congaudens : 
profectibus quoque et studiis favens erat et exultans 
bonorum ómnium ; indisciplinationes pie 3c sancté 
tolerans fratrum, ingemiscensque de iniquitatibus 
malerum, sive eorum qui intra Ecclesiam, sive eorum 
qui extra. Eeclesian sunt constituti, dominicis, ut 
dixi, lucris semper gaudens, et damnis moeerens. 

« Vestes ejus et calceamenta vel lectualia ex mo- 
derato et competenti habitu erant, nec nitida ni. 
mium, nec abjecta plurimum : quia his plerumque 
vel jactare se insolenter homines solent, vel abjicere ; 
ex utroque non qua Jesu Christi, sed qua sua sunt 
lidem qu:erentes : at iste, ut dixi, medium tenebat, 
neque in dexteram, neque in sinistram declinans. 


eisdem Donatistarum episcopis postmodum facta est, D Olera. et legumina, etiam carnes aliquando propter 


Md jubente gloriosissimo et religiosissimo imperatore 
Honorio; propter quod perficiendum etiam a suo la- 
tere tribunum et notarium Marcellinum ad Africam 
jedicem miserat. In qua' eontroversia illi omnimodis 
confatati, atque de errore a Catbolicis convicti, sen- 
tentia Cognitoris notati sunt; et post eorum appel- 
lationem, piissimi Regis responso juste inter hzre- 
tieos condemnati sunt. 

« Adversus Pelagianistas quoque, disputatores cal- 
lidos, arte magis subtili et noxia scribentes, et ubi- 
cumque poterant publice et per domos loquentes , 
per annos ferme decem laboravit, librorum multa 
condens et edens,et in ecclesia populis de eodem er- 


hospites, vel quosque infirmiores , semper autem vi- 
num habebat, quia noverat, et docebat, ut Apostolus 
dicit, quod omnis creatura Dei bona sit, et nihil abji- 
ciendum, quod cum gratiarum actione percipitur ; sanc- 
tificatur enim per verbum Dei et orationem (1 Tim. ww, 4, 
5). Et, ut idem Augustinus sanctus in suis Confes- 
sionnm libris posuit, dicena : Non ego immunditiam 
obsonii timeo, sed immunditiam cupiditatis. Scio Noe 
omne genus carnis quod cibo essel usui, manducare 
permissum ; Eliam cibo carnis refectum ; Joannem mi- 
rabili abstinentia praeditum, animalibus , hoc est locu- 
alis, in escam cedentibus non [uisse pollutum. Scio et 
Esau lenticul concupiscentia deceptum ; et David prop- 
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ter aque desiderium a se ipso reprehensum; et Regem AÀ infirmitatis intuebatur, et legebat, et jugiter ac uber- 


nosirum , non de carne, sed de pane esse. tentatum. 
Ideoque et populus in eremo , non quia. carnes deside- 
vaqvit , sed quia esce desiderio contra Deum murmu- 
rqvit, meruit improbari (Confessionum lib. 10, cap. 51, 
v. 25). De vino autem sumendo Aposto'i exstat sen- 
tentia 3d TimotheumPscribentis ac dicentis : Neli 
usque adhuc aquam bibere, sed vino modico utere pro- 
pter stomachum et. frequentes tuas infirmitates (1 Tim. 
v, 25).  Cochlearibus tantum argenteis aitens, 
Cxlera vasa quibus mens: inferebantur cibi , vel 
testea, vel lignea, vel marmorea fuerunt : non tamen 
necessitatis inopia, sed proposito voluntatis. Sed et 
hospitalitatem semper exbibsit. Kt in ipsa mensa 
, magis lectionem vel disputationem , quam epulatio- 


tim flebat :et ne intentio ejus a quoquam impediretur, 
ante dies ferme decem quam exiret de corpore, a no- 
bis postulavit prresentibus , ne quis ad eum ingrede- 
retor, nisi iis tantum horis, quibus medici ad inspi- 
ciendum intrarent, vel cum ei refectio inferretur. Et 
ita observatum ac factum est : et omni illo tempore 
orationi vacabat. Verbum Dei usque ad ipsam susm 
extremam cgritadinem impratermisse , alacriter et 
fortiter, sana mente, sanoque consilio in ecclesia 
priedicavit. Membris omnibus sui corporis incolumis, 
integro aspectu atque auditu, et, ut scriptum est, no- 
bis astantibus, et videntibus, et cum eo pariter oran- 
tibus obdormivit cum patribus snis, enutritus in 
bona senectute; et nobis coram pro ejus commen- 


nem potationemque diligebat. Et contra pestilentiam B danda eorporis depositione sacrificium Deo oblatum 


bumana consuetudinis in ea scriptum ita habebat : 


Quisquis amat dictis absentum rodere itam, 
Hanc mensam vetitam noverit esse sibi. 


Et ideo omnem convivam a superfluis et noxiis fabulis 
et detractionibus sese abstinere debere admonebat. 
Nam et quosdam suos familiarissimos coepiscopos il- 
lius scripturz oblitos, et contra eam loquentes, tam 
aspere aliquando reprehendit, commotus ut diceret, 


sut delendos esse illos de mensa versus, aut se de 


media refectione ad suum cubiculum surrecturum. 
Pauperum vero semper memor erat, eisque inde 
erogabat, unde et sibi suisque omuibus secum habi- 
tantibus; hoc est, vel ex reditibus possessionum 
Ecclesie , vel etiam ex oblationibus fidelium. Et 


est, et sepultus est. Testamentum nullum fecit, quia 
unde faceret pauper Dei non habuit. Ecclesise biblio- 
thecam, omnesque codices diligenter posteris custo- 
diendos semper jubebat. Si quid vero Ecclesia, vel in 
sumptibus, vel in ornamentis habuit, fldei presbyteri, 
qui sub eodem domus Ecelesiss curam gerebat , di- 
misit. Nec suos consanguineos, vel in proposito vel 
extra constitutos , in sua vitá et morte vulgi more 
tractavit, quibus, dum adhuc superesset, id si opus 
füit, quod et cseteris, erogavit, non ut divitías habe- 
rent, sed ut aut non, aut minus egerent. Clerum suf- 
ficientissimum, et monasteria virorum ac feminarum 
continentiam cum suis przposítis plena, Ecclesie 
dimisit, una eum bibliothecis, libros et tractatus vel 


dum forte de possessionibus ipsis invidia cler icis fle- c 8U0$ vel aliorum sanctorum habentibus , in quibus 


ret, alloquebatur plebem Dei, malle se ex collatio- 
nibus magis plebis Dei vivere, quam illarum posses- 
sionum curam vel gubernationem pati; et paratum 
se esse illis cedere, ut eo modo omnes Dei servi et 
ministri viverent, quo in Vetere Testamento legun- 
tur (Deut. xvim, 1), altari. deservientes de eodem 
comparticipari. Sed nunquam id ]»ici suscipere vo- 
luerunt. » 
Sic Augustinus, solis hostibus (dei terribilis, per 


omnia sanctum, simplicem et mansuetum se prz- 
bebat, non minorem forte gloriam morum integri- 
tate meritus quam innumeris pene libris quos ipsius in- 
genium adversus bareticos, schísmaticos et paganos 
quasi ex inexhausto fonte protulit. Sed antequam 
gloriosissimi doctoris operum sub lectoris oculos 
Index evolvatur, Possidium , nobis qualiter e vita 
excesserit narrantem audiamus, Epir. 

« Sane ille sanclus in vita saa prolixa pro utili- 
tate ac felicitate sauct Ecclesim catholice divi- 
nitus condonata, vixit annis septuaginta el sex, in 
clericatu autem vel episcopatu annis ferme quadra- 
ginta. Dicere autem nobis inter familiaria colloquia 
consueverat, po t pereeptum baptismum, etiain lau- 
datos Christianos et sacerdotes absque digna et com- 
petenti poenitentia exire de corpore nou debere. Quad 
et ipse fecit, ultima qua defunctus est zgritud ne : 
'nam sibi jusserat psalmos Davidicos, qui sunt pau- 
cissimi de poenitentia scribi, ipsosque quaterniones 
iacens in lecto contra parietem positos diebus sua 


dono Dei qualis quantusque in Ecclesia fuerit noscitur, 
et in his semper vivere a fidelibus invenitur. Juxta 
quod etiam sscularium quidam poetarum, suis ju- 
bens quo sibi tumulum mortuo in aggere publico col- 
locarent, pro epigrammate ünxit dicens, 


Vivere post obitum vatem vis nosse viator, 
Quod legis ecce loquor, vox tna nempe niea est. 


Et in suis quidem scriptis ille Deo acceptus et charus 
sacerdos, quantum lucente veritate videre conceditur. 
recte ac sane, fidei, spei, et charitatis catholicse Eccle- 
si:xe vixisse manifestatur : quod aguoscunt qui eum de 
divinis scribentem legentes proficiunt. Sed.ego arbi- 
tror plus ex eo proficere potuisse, qui eum et loquen- 
tem in ecclesia presentem audire et. videre potue- 
runt, et ejus presertim inter bomines conversatio- 
nem non iguoraverunt. Erat enim non solum eruditus 


scriba in regno coelorum, de thesauro suo proferens . 


nova et vetera, et unus negotiatorum, qui inventam 
pretiosam margaritam , quz: habebat venditis, com- 
paravit (Maul. xni, 52, 45, 46) : verum etiam ex lis 
ad quos scriptum est, Sic loquimini, et sic facite (Ja- 
cobi n, 12) ; et de quibus Salvator dicit, Qui fecerit et 
docuerit sic homines, hic magnus vocabitur in regno 
celorum (Math. v, 19). » 
CAPUT 1l 
Scripta S. Augustini. 


|. Scripta Augustini genuina, servato Retraclationum 
S ordine" quem. similiter auctores Magne Dibliothecse 

Pavrumseculi suut. — — . 

Centra Academicos libri tres post librum de Pul- 
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chro et Ápto deperditum, primi omnium sunt, A 


seripti a. 585. 

9. De Vita beata liber, dialogis tribus constans, eo- 
dem a. 380, non post libros conira Academicos, 
sed inter illos scriptus. 

3. De Ordine libri duo, dialogi quatuor, eodem tem- 
pore, quo przcedentes scripti. 

4. Soliloquiorum libri duo sub Initium a. 587. 

5. De immortalitate Anime liber, a. 387. 

6. De Musica libri sez a. $87 Mediolani inchoati, a. 
5823 in Africa absoluti. 

7. ie Moribus Ecclesie catho- 

sus initium a. 288 


8. "De Moribus Manicheorum | scripti. 
9. De quantitate Anima dialogus ibidém, eodem 
tempore conscriptps. 


Libri duo Rome ver- 


10. De libero Arbitrio libri tres, quorum primum Ro- B 


me a. 588 inchoavit, duos posteriores Hippoue 
presbyter ordinatus, absolvit a. 595. 

14. De Genesi adversus Manichaos libri duo quos in 
secessu prope Tagastam scripsit cirea a. 289. 

419. De Magistro liber ibidem et eodem a. 589 scri- 
ptus. 

43. De Vera Religione eodem a. $89 vel 290 seri- 
ptus. 

Hi libri una cum n. 25, in 7 tomo editionum 

Erasmi, Lovaniensium et Benedictinorum. 

44. De Utilitate credendi liber Hippone a. $92 exa- 
ratus. Exst. in edit. Erasm. et Lovaniens. tomo 
VI, Bened. VIII. 


45. De duabus Animabus liber eodem a. 292 confe- C 


ctus. Éxst. in ed. Erasm. et Lovan. t. VI, Bened. 
vn. 

46. Acta contra Fortunatum. quemdam Manichzo- 
rum presb. quocum disputaverat d. 28 et 29 Aug. 
3. 599. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. VI, 
Bened. NW. 

47. De Fide et Symbolo liber natus ex sermone, 
quem coram episcopis in. concilio Hipponensi a. 
293, presbyter adhuc, habuit. Exst. in ed. Erasm. 
et Lovan. tom. III, Bened. VI. 

4S. De Genesi ad litteram liber imperfectus circiter 
a. 3595 scriptus. Exst. in ed. Erasm., Lovan. et Be- 
ned. tow. lll. 

49. De sermone Christi in monte ad Mattb. c. v, vi, 
vn, libri duo circa a. 292. Exzst. in ed. Erasm. 
et Lovan. tom. IV, Bened. lii. 

90. Psalmus contra Donatistas a. 395. Exst. in ed. 
Erasm. et Lovan. tom. Vll, part. 1, Bened. IX. 
[21.] Ad euradem fere a. 395. referendus est liber 
deperditus contra Epistolam Donati, Carih. episc. 
schismatici. Nam proxime post Psalmum ponit 

Augustinus. Retract. 1, 21. 

92. Contra Adimanium liber a. 591. Ezxst. 
Erasm. et Lovan. tom. VI, Bened. VW. 
95. Exposiiio quarumdam  Propositionum ex Epist. 
Pauli ad Romanos. Dedit Carthagine adhuc pres- 
byter a. 394. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 

IV, Bened. MI. 
9À. Expositio Epistole ad Galatas eodem circiter 


iu ed. 


anno scripta. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 
IV, Bened. lil. 

95. Expositio Epistolo ad Romanos inchoata sub idem 
fere tempus. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 
IV, Bened. 1i. 

26. De Mendacie ad Consentium liber a. 505. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. tom. IV, Bened. Vl. 

$1. De Continentia liber in Ps. cxu, 3, 4, scr. c. 
2.9595. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. IV, 
Bened. Vl 

98. De diversis Questionibus LXXXIII, sive Respon- 
siones ad Questiones LXXXII. Has Augustinus & 
fratribus interrogatus ,. nullo observato ordine, 
dictavit in Africa c. a. 390. Episcopus vero fa- 
clus, eas colligi jussit, et unum ex iis librum fieri 
curavit a. 598. Ex:t. in ed. Erasm. ei Lovan. 
tom. 1V, Bened. VI. | 

99. De diversis Qucstionibus VII libri duo. Qui pri- 
mi omuium sunt, quos episcopus scripsit Auguati- 
nus ad Simplicianum Mediol. epise., qui S. Am. 
brosio suffectus est a. 597. Exst. in ed. Erasm. 
et Lovan. tom. 1V, Bened. VI. 

50. Contra Manetis Epistolam, cui titulus Fanda- 
menti, liber scriptus circiter a. 597. Exst. in ed. 
Erasm. et Lovan. tom. VI, Bened. VIII. 

51. De Agone Christiano a. $96 conscriptus. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. tom. lll, Bened. VI. 

52. De Doctrina Christiana libri quatuor. Hos iucho- 
avit circa a. 597 ; verum ad tertii libri caput ter- 
tium absolvit, tribusque quartum addidit a. 436. 
Exst. in ed. Erasm., Lovan., et Bened. tom. lll. 

(55.] Ad a. $98 referendi quoque Contra partem Do- 
nati libri duo, quorum meminit Retraet. 1, 5. Sed 
non amplius exstant. 

94. De fide rerum, qua non videntur. Hunctractatum 
Erasmus et eum secuti Locanienses tamquam spu- 
rium el ex Augustini scriptis consarcinatum reje- 
cerant ; Benedictini vero pro genuino receperunt. 
Videtur ad a. $99 referendus. Exst. in ed. Erasm. 
et Lovan. tom. IV, Append. Bened. tom. VI. 

55. Confessionum libri tredecim circa a. 400 scripti. 
Exst: in ed. Erasm., Lovan., et Bened. tom. I. 

56. Contra Faustum Manichzeum Disputationes seu 
libri triginta tres. Opus absolutum c. a. 400, 
quod ad Hieronymum misit a. 404. Exst. in ed. 
Erasm. et Lovan. tom. Vl, Bened. VIII. 

51. De aciis cum Felice Manicheo libri duo sunt 
acta Collationis quam cum eo habuit Augsstinus 
flippone mense Decembri a. 404. Exst. in e. 
Erasm. et Lovan. tom. Vl, Bened. VIII. 

58. De natura. Boni liber adversus Manichieos $c» 
post a. 404. Exst. ined. Erasm. et Lotan. 4om. Vl, 
Bened. VI. 

59. Adversus Secundinum Manicheum liber ser. a. 
cireiter 405. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. VÀ, 
Bened. VII. 

[40.] Hie referendus esset, si exstaret, quero contra 
Hilarium quemdam virum tribunitium laicum ca- 
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tholioum scripsisss se testatur Retract. lib. i, A [57.] Liber Probatiónun et Testimouiorum contr^ 


cap.. 2. 

Al. Quaestionum | Evangelicarum. XCVIIHL libri duo, 
quoa festinanter admodumescripsit Augustinus post 

: a. 400. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. HIN, 
Bened. M. 

43. Annotationes. in. Jobum, seripta versus a. 400. 
Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. IV, Be- 
nel. HE. 

40. De Catechisandis rudibus liber post a. 400 scri- 
ptus. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. IV, Be- 
ned. Vl. 

M. De Trinitate libri quindecim a. 400 inchoati, a. 
416- absoluti. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 
lll, Bened. Vlil. 


45. De Consensu Evangelistarum libri quatuor versus B 


a. 400 scripti, quos inter scribendum libros de 
Triasate composuit. Exst. iu ed. Kraem. et Lo- 
van. tom. 1V, Bened. 1i. 

46. Contra Parmeniani, D.a2U in sede Carthag. sue- 
cs«8s0ris, Epistolam ecd Tychonium scr. c. a. 400. 
Ex-t. in ed. Erasm. ct Loc as.. tom. Vll, Be- 
ned. IX. 

47. De Baptismo libri :eptem eodem tempore adver- 
$us-Donaüstas exarati. Exst. in ed. Erasm. et Lo- 
ta, tom, VII, Bened. IX. 

[18.] Sequitur in Retractationum serie, lib. it, c. 19, 
proxime liber, cui tit. : Contra quod attulit Centu- 
r.us a Donatistis, qui non exstat. 

49. Ad Inquisitiones Januarii libri duo, €. a. 490 


scr. Exst.. in ed. Erasm., Lovan, ei Bened. C 


tom. If. 

50. De Opere Monachorum liber jubeute Aurelio, 
episc. Carthag. c. a 40u scr. Exst. in ed. Erasm. 
el Lovan. ton. HI, Bened. tom. VI. 

51. De l'ono conjugali liber adversus Joviuianum a. 
400 scr. Exst. in ed. Erasm., Lovan., et Bened. 
tom. VI. ] 

52. De sanc:a virginitate liber scr. an. 401. Exstat in 
ed. E*usm., Lovan., c& Bened. tow. Vl. 

59. Dc Genesi ad. Litieram libri duodecim a. 401 in- 
choati, absoluti a. 415. Exst. in ed. Erasm., Lo- 
van., et Bened. tom. ll. 

54. Contra Litteras Petiliani Donatiste, Cirtensis vel 
Constantiniensis in Numidia episc , libri tres. 


Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. Vil, Bened. D 


IX. 

95. Ad Catholicos Epistola contra Dunatistus, vulgo 
de Unitate Ecclesie liber, qui a. quibusdam nox 
Augustini putatur, a Dupinio taroen ei asseritur et 
ud a. 402 refertur. Exst. ind. Erasm. ei Loran. 
tom. VII, Bened. IX. 

b6. Coutra Cresconium. Grammaticum, qui. Pctiliani 
causam defendendam sisceperat, libri quatuoi, 2. 
466 scr. Exst. in ed. Erasm. et. Lovan. tom. vil, 
Bened. M. . 

IToc loco subjungendi fuissent, si exstarent, li- 
bri tres subsequcntes, auorum Augustinus meini- 
nit Retract, 1, c. 27, 28, 29, scilicel, 


Donatistas. 

[ 58. ] Contra nescio quem Donatistam. 

[59.] Admonitio Donatistarum de Maxlmianistis. 

60. Liber de Divinatione Daemonum scr. inter a. 
406 et 411. Exst. ined. Erasm et Lovan. T. Ill, 
Bened. V1. 

61. De sex. questionibus contra Paganos expositis 
liber ad Deograiias presbyterum, c. a. 408 scr. 
videtur. Meminit Augustinus Retract. n. $1. luter 
epistolas editus est (olim 49, muuc 109) in edi 
Erasm., Lovan., ei Bened. T..ll. 

[02.] Sequitur in Retract. lib. w, Q2, Expositio Epi-- 
stole S. Jacobi ,. qux» nou.exstat. 

65. De Peceatorum Meritis et Remissione ac de Dapiüi- 
smo- Parvulorum libri tres, ad. Marcellinum, scr. 
a. 412. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. Vll, 
part. u, Bened. X. 

64. De unico Baptismo liber eodem tempore scr. 
Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. VII, Bened. lX. 

[65.] Quem post opus de unico Baptismo recenset 
Augustinus i, 58 , liber de Maximianistis contra: 
Donatistas, jam. non amplius restat. 


66. De Gratia Novi Tesiamenti liber ad Honoratum. - 


Scr. c. a. 412. Exst. in ed. Erasm., Lovan., et 
Bened. 'T. H. 

67. De Spiritu et. L'ttera liber ad. Marcellinum a.. 
412. vel 415 scr. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. 
HI, Bened. X. 

63. De Fide et Operibus liber ser. a. 413. Exst. in. 
ed. Erasm. et Lovan. T. 1V , Bened. Vl. 

69. Breviculus Collationum contra  Donatistas scr.. 
sub (inem a. 414. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
T. VII, Bened. YX. 

10. Ad Donatistas post dictam Collationem liber forte 
sub init. a. 412 scr. Exst. iu ed. Erasm. ct Lovan 
T. VII, Bened. IX. 

1A. De videudo Deo ad Paulinam liber. Exst. in. . 
Erasm., Lovau., et Bened. T. M. 

72. De Natura et Gratia contra Pelagianos liber a. 
415. scr. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. VU, 
part. i Bened. T. X. 

15. De Per[vectione justitie hominis ad Eutropium et 


Paulum, episcopos Gallicanos, liber seu epi- . 


stola scr. a. 445. Exst. in ed. Erasm. et Lovan, 
T. VII, part. n, Bened. X. 

74. De Civitate Bei libri viginti duo, ad comitem. 
Marcellinum, quos aggressus est scribere Augus- 
tinus a. 4015, post captam ab Alarico, Gothorum 
rege , urbem Romam ; absolvit demum a. 427 vel 
498. Exst. in ed. Erasm, et Lovan. T. V, Bened. 
vit. | 

73. De Bono Viduitatis liber (seu epistola). Non 
meminit ejus in Retracitationibus , sed a. Possidi 
i» indicem relata est. Exst. iu cd. Erasm. et Lovan. 
T. IV, Beucd. VI. 

76. Contra Priscillianistas et Origenisias liber a. 41L. 
ser. ad. Paulum Orosivm lispanum. Exst. in ed. 
Erasm. et Lovan. T. Vl, Bened. Vll. 
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11. De Origine anime ad. Ilieronymum. Vid. infra A 


n. 93. 

[78.] Sequitur in Retraci. lib. 1t, c. 46, liber ad Eme- 
rilum, Donatistarum episc., qui hodie non exstat. 
Cf. n. 85, 86. 

79. De Gestis Pelagii contra. adversarios Gratie D. 
N. J. C. liber a. 416 seu 417 scr. ad Aurelium, 
episc. Carthag. Exst. ip Supplem. Vignerii T. 1, 
p. 445 sgq., et ed. Bened. T. X. 

80. De correctione Donatietarum liber ad Bonifa- 
cium tribübpum ac demum comitem in Africa scr. 
c. a. 417. Exstat inter epistolas olim 50, nunc 
185, ed. Erasm., Lovan. ei Bened. T. 1l. 

81. De Prasentia Dei liber ad Dardanum in Galliis 
przfectum scr. circa. idem tempus. Exstat inter 


libros recensuit Augustiuus. Retract. lib. n, c. 45. 

93. De Conjugiis adullerinis ad Pollentium Viri duo, 
scr. a. 419. Exst. in ed. Erasm., Lovan., et Be- 
ned. T. Vl. 

94. Contra Adversarium | Legis & Prophetarum l.bri 
duo, scr. 3. 420. Exst. in ed. Erasm. et Lovau. 
T. VI, Bened. VIII. 

95. Contra Gaudentium, Thamugadensem episc. Do- 
natistarum, libri duo, eodem s. 420 scr. Exst. in 
ed. Erasm. ct Lovan. T. VII, Bened. IX. m 

96. Contra Mendacium liber ad Consentiuma. 420 scr. 
Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. 1V, Bened. VI. 

97. Contra duas Epistolas Pelagianorum libri qua- 
tnor, ad Bonifacium 1, episc. Rom., Zosimi suc- 
cessorem, scripti a. 420 vel paulo post. Ex«t. in 


epistolas (olim 57, unc 187) edit. Erasm., Lovan., B — ed. Erasm. et Lovan. T. Vll, part. n, Bened. X. 


et Bened. T. ].. 

89. Ia Evangelium Joannis tractatus CXXIV, quibus 
praefixa est Prefatio incerti auctoris. Sermones 
sunt ab Augustino pro concione habiti annis 416 et 
417. Exst. in ed. Eraem. et Lovan. T. 1X, Bened. ll. 

853. In Epistolam I divi Joannis ad Parthos tractatus 
X, sub idem tempus scripti. Exst. in ed. Erasm. 
el Lovan. T. IX , Bened. Ili. 

8k. De Gratia Christi et Peccato Original: contra Pe- 
laginm et. Colestium libri duo, circa medium a. 
408 ser. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. VH, 
Bened. X. 

85. De gestis cum Emerito C»sare:w in Mauritania 
Donat'starum episcopo liber a. 415 vel 418 script. 


850. Sermo ad Cesariensis Ecclesie plebem Emerito C 


praesente habitus. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
T. VII, Bened. 1X. 

87. Contra Sermonem quemdam Arianorum sine Àu- 
ctoris nomine liber a. 418 scr. Exst. in ed. Erasm. 
et Loran. T. VI , Bened. VIII. 

88. De Patientia liber vel potius Sermo scr. ut cre- 
ditur, ante 3. 418. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
T. IV, Bened. VI. 

89. De Nuptiis et Concupiscentia ad Valerisin comi- 
tem fibri duo. Prior scriptus est a. 418 exeunte, 
secundus a. 420. Exst. in ed. Erasm. et Loran. 
T. Vlt, part. 1, Bened. T. X. 

90. Locutionum libri septern, c. a. 410 scripti. Exst. 
in ed. Erasm , Lovan. ei Bened. T. lll. 


98. Contra Julianum libri sex a. 421 scripti. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. T. VII, part. 1, Bened. X. 

99. Enchiridivn s. Manuale ad Laurentium, de Fide, 
Spe ei Charitate , scr. 421. Exst. in ed. Erasm. et 
Lovan. T. 1l, Bened. VI., 

100. De Cura pro mortuis gerenda a. 494 scr. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. T. 1V, Bened. VI. 

431. De octo Dulcftii (jwcestionibus liber scr. a. 422. 
Exst, in ed. Erasm. et Lovan. T. 1V, Bened. VI. 
109. Regula ad servos Dei do tr'bus ultima (a), de 
qua dubitat Erasmus, licet indiguam Augustino 
non judicet, asscrunt plane Benedictini. Exstat in 
epistola 911 (alias 109), Sanctimonialibus ab ipso 
scr'p:a a. 423 vel 424. Inde vero depromptam vi- 
risque aptatam fuisse dicunt, Ed. Erasm., Locan., 

el Bened. T. 1. 

105. De Gratia et Libero Arbitrio ad Valentinum abba- 
tem ei monachos Adrumetinos scr. a. 426 vel 427. 
Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. Vll, part. u, 
Bened. X. — . 

404. De Correpiione et Gratia liber ad monachos item 
Adrumetinos a. 427 scriptus. 

105. Retractationum libri duo , in quibus Augustinus 
opera sua XCIV, in libris CCXXX, recenset ad au- 
num usque 427, quo scripti sunt. Exst. in ed. 
Erasm , Lovan., et Bened. T. I. 

106. De IIeresibus ber intra a. 428 et 490 absolu- . 
tus, Ex:t. in ced. Erasm. ct. Lovan. T. Vl, Bc- 
ned. Vlil. 


91. Quaestionum in. Beptateuchum DCLXV libri se- D 497, Tractatus s. liber. de. Incarnatione. Domini a!- 


ptem, e«.d. a. 419. scr. Ex-t. in ed. Erasm. et 
Loran. T. IV, Bened. lll. 

93. De Anima el ejus origine libri quotuor a. 419 
et 420 scripti. Exst. in ed. Erasm. ct Lovan. T. 
VII, part. u , Bened. X. 

Ceterum scripserat. Augustinus 3. 415 ad S. 
llieronymum de Origine anime librum , qii iuter 
epistolas exstat ordine 166 in ed. Dened., alias 28, 
simulque alterum de sententia D. Jacobi apo- 
stoli n, 10: Qui offenderit in uno, factus cst om- 
nium reus , epit. 167, olim 2). Utramque tamquam 


(a) De reliquis vide infra n. 21, 22, in Dubiis. 


versus Judwos post librum de [leresibus a Beue- 
dic inis povitir. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. 
Vl, Bened. VW. 

108. 109. Collatio cum Maximino Arianorum episcopo 
librique duo contra eumdem. Collatio habita est a. 
438, llippone. Esxst. in. ed. Erasm. et Lovan. T. 
Vl, B.ncd. Vlll. | 

110. De Predestinatione sanctorum liber ad. Prospe- 
rum el llilarium scr. a. 438 vel 429. Essi, in ed. 
Erasm. et Lovan. T. Vl, D.ned. X. 

41. De Predestinatione Sanctorum liber secuudas , 
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vulgo de Dono Perseverantie nuncupatus ad eos- A 
dem scr. a. 423 vel 429. Exst. in ed. Erasm. et 
Lovan. T. VI, Bened. X. 

112. Contra secundam Juliani responsionem, opus im- 
perfectum sex libros complectens scr. a. 428. vel 
4299. Exst. in Vignerii Supplem. T. 1, Bened. 
ed. X. 

415. Speculum ex utroque Testamento sub a. 427 
scriptum, et a Possidio in Indiculo et Vita Augu- 
stini memoratum. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
T. Ill, Vignerii Suppl. I, Bened. lil. 

144. Examinationes in Psalmos. Davidis CL. Exst. in 
ed. Erasm. et Lovan. T. VIII, Bened. 1V. 

415. Epistole numero CCLXXI, juxta ordinem chro- 
nologicum a Benedictinis in IV classes disposita. 
Ima classis eas continet quas Augusiinus nondum B 
episcopus scripsit ab 2». $86 ad 395. Secunda, 
quas ab eo tempore scripsit ante Collationem 
varthaginensem cum Donatistis habitam et detectam 
in Africa Pelagii hzresin , i. e. ab a. 396 ad 419. 
Tertia, quas ab eo tempore ad obitum scripsit , 
nempe ab a. 414 ad 430. Quarta, eas quarum tem- 
pus minus compertum babetur, quas tamen om- 
nes ab Augustino jam episcopo scriptas esse cer- 
tum est. Augustini epistolis antea vylgatis paucce 
hactenus inedit: accesserunt in ed. Benedictino- 
rum. Exst. in ed. Erasm., Lovan., et Bened. tom. II. 
Plures autem jamjam inter epistolas leguntur, 
quas tamquam libros Augustinus in ltetract. recen- 
suit , quas suis locis notatas videbis. 

416. Sermones. Horum varis exstant collectiones, € 
quarum quinque sequentes (prater Sermones ad 
fratres in. Eremo) prodierunt in ed. Erasm. Bas. 
1529, tom. X. 

1* De Verbis Domini sive de Verbis Evangelii, 
Sermones LXIV. Ex his Sermo 14, Eradii pres- 
byteri est; 49, Mazimi Taurinensis ; 28, S. Am- 
brosii Mediolanensis episcopi. 

2* De Verbis Apostoli Sermones XXXV. Ex his 
Sermo 25, Maximi est; inter Ambrosianos nonus. 

9* Homilie L, in quibus varia Scripture loca ex- 
plicantur et Loci communes | tractantur. Harum 
quarta ex Ambrosii scriptis decerpta. 

Collectiones istx: tres antiqux: sunt, ante annos 
quippe 800 factz:& , Augustino tamen nequaquam 
equales. Dus sequentes autem summa incuria D 
adornatze sunt ab ed. Amerbacbianz curatori- 
bus, nempe : 

4» Sermones de Tempore CCLVI, ex quibus plu- 
rimi alios pr:e se ferunt auctores. Sermones vero 
87, 915, 255, spurii habentur. Sermonem 191 
Augustino abjudicat Phil. Labbeus. Eorum vero 
nonus est Sermo Bernardi; 11 Mazimo tribuitur ; 
15 Severiano uti et Fulgentio aseribitur; 33 S. Leo- 
nis est; 57 Mazimi; 48 ex Hilario, Ambrosio et 
Augustino, hinc inde desumptus est; 65 S. Leonis 
est; 68, 77, 117, S. Ambrosii ; 1A8 Mazimini ; 190 
Eusebio tribuitur; 125 idem fere est ac Symbolum 
Damaso inscriptum inter Opera S. Hieronymi ; 128, 


Maximum; 430 Chrysostomum auctorem habet ; 
156, 158, 156, 176, inter. Ewsebianos habentur ; 
471 S. Gregorii est; 173 ex ejusdem scriptis de- 
sumptus ; 226, 228 , 229, 212, ex Ambrosii scri- 
ptis. 

5* De Sanctis Sermones LI, ex quibus Sermones 
1 et 18 Fulgentio ascribunt nonnulli; sermo 22 e 
Petro Ravennatensi decerptus est; 26 inter Àm- 
brosianos reperitur; 97 Mazimi est; 30 et 31 spu- 
rii sunt, posterior inter Ambrosianos habetur, uti 
et sermo 535; 55 Fulberti egt; 56, Eusebii episcopi ; 
9:, Alcuini presbyteri, ex variis tamen eonsarei- 
natus ; 47 etiam S. Leoni tribuitur. | 

6* Sermones alii XVII, ex quibus sex de Tem- 
pore, septimus de Verbis Apostoli, decem de Sanc- 
tis in editione Parisiensi 4551 primum ediii. 

?* Sermones 1V, videlicet de Jacob et Esau, in 
festo S. Vincentii, in Proverb. xm, in. Parabolam 
Seminantis , et in illud Matth. xvi, Qui vult venire 
post me, eic. Hi primum prodierunt (cum tractata 
in Orationem Dominicam) ia ed. Basil. 1556. Qui- 
bus accesserunt in ed. a. 1569.. 

8' De Diversis Sermones XLIII. 

9* Fragmenta Sermonum S. Augustinl XXVIE, 
ex Eugippii abbatis Thesauro seu Collectionibus , 
ad Probam virginem, atquo ex Commentariis Flo- 


ri, Lugdunensis Ecclesie diaconi, in Epistolas 


Pauli , ex verbis Augustini sub Bede nomine intet 
ejus opera et seorsim etiam impressis. 

40* Sermones de diversis CXXIII, a Lovanicn- 
sibus a. 1571 tomo X editi, annumeratis predictis 
sermonibus XLlli. Ex his plurimos supposititios 
esse fatentur ipsi Lovanienses. 

41* Honulie Xl, a Parisiensibus editae a. 1614, 
ex mss. Carthusianis, atque alie Xlll, ex mss. Pi- 
thoeanis. 

19» Sermones XL de variis argumentis a Jacobo 
Sirmondo Jesuita primum editi cum notis Paris. 
1651, in-8, « quorum nonnullos, ait And. Rivetus, 
ut nolim negare Augustinum. auetorem babere, 
maxime qui in Indieulo Possidii numerantur, alios 
tamen, qui e monachorum cryptis predierunt, pa- 
tietur editor apud nos esse suspect fidei, donec 
prob.tionibus dignioribus nobis commendentur.» 
Inter hos autem XL Sermones habentur Homiliz 
illa XIII superius commemorata. 

435» Sermones VI Roma primum editi a. 1614. 
a Joan. Bapt. Maro Romano, S. Angeli in Foro 
Piscium Canonico. 

Quatuor posteriores Sermonum Collectiones re- 
cudit Vignerius parte 1 Suppl. ; parte vero 11 alios 
XLVI, hactenus ineditos atque ex diversis Biblio- 
thecis depromptos, addidit. 

Caterum in precedentibus Sermonibus notari 
debet, non raro evenire, ut idemSermo in diversis 
Sermonum Collectionibus bis vel forsan s:pius 
numeretur : quamplurimi vero ex aliis Augustini 
scriptis excerpti sunt. Sermones ex hisce aliquot 
spurios obiter notavimus : at cuin longe accuratius 


os 


num ab iis latam in compendio exhibere e re fore 
arbitrati sumus (a). Sermones itaque omnes qui- 
bus tomus Y absolvitur (de quo vide infra ad ipsius 
editionis commemorationem) in quatuor classes 
redegerunt, de Scripturis Vet. et Novi Testamenti, 
de Tempore, de Sanctis, et de Diversis : quibus ac- 
cessit quintus Ordo sermonum dubiorum ; cum non- 
nisi aperte supposititii in Appendicem reJecti sint. 
Classes iste. quinque, Sermones complectuntur 
CCCXCIY, preter Fragmenta. 1a appendicem re- 
jiciuutur, tamquam certo certius spurii, Sermones 
CCCX VII, ex Collectionibus supra memoratis hinc 
inde selecti : nimirum ex vulgari Collectione Ser- 
monum de Verbis Domini (vid. supra n. 19), Serm. 
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id prastiterint Benedictini, nos Censuram Sermo- A 


inter dubios parum abfuit, quin reponerent. Ibid. 
serm. 7. 

119. De decem Chordis liber seu sermo a Possidio 
uotatus in indice c. 8, atque ab Eugippio et Floro 
citatus. Ibid. serm. 9, Erasm. et Lovan. tom. IX. 

120. De Pastoribus | Uterque ad Ezech. cap. xxxiv. 

121. De Ovibus Ibid. serm. 47 et$8conira Donat. 

193. De Convenientia decem plagarum et decem pre- 
ceptorum. lbid. serm. 8. Hujus quoque meminit 
Possidius in Ind. c. 9, et ipse August. in ps. Lxxvil, 
n. 27. Fragmentum repertum est inter Eugippii 
Excerpta in ms. Regio et Victorino. 


$ II. Scripta deperdita. 
Prater illo, que passim indicata sunt n. 21, 55, 40, 


5, 14, 19, 20, 99, 95, 34, 47, 52, 54, 50,17, 58; de B 48, 57, 58, 59, 62, 05, 78, alia diligenter enotavit 


Verbis Apostoli (n. 2»), Serm. 21, 25, 26, 54, 85; 
Homiliarum L (n. 5o), Sermo 2, 2, 4, 6 -10, 12, 
15, 16, 21, 92, 26, 50,31, 35, 55, 39, 45 - 48; de 
Tempore (n. 4o), Serm. 1, 2, $ et omnes reliqui, 
przter quintum, 12, 16, 19, 20, 25, 25, 97, 28, 50, 
$1, 52, 54, 59, 42, 45, 49, 50, 52, 72, 74, 94, 96, 
107, 109, 110, 115, 119, 155, 139, 140, 141, 142- 
149, 151, 155, 160, 164, 165, 470, 174, 186, 187, 
196, 205, 912, 914, 220, 254-257, 215, 246,254, 
956. Sermones de Sanctis (n. 5?) omnes spurii 
sunt, przter quartum, 12, 17, 95, 94, 42, 45, 43, 
90, 54. Inter Sermones XVII (de quibus n. 69) 
spurii sunt 1, 2 (qui pars est Sermonis 51 in Col- 
lectione Benedict.), 7 (pars Sermonis 561), 35, 


36 (pars Sermonis 279), 58,65,96,97,98,99,118 C 


( pars Sermonis 2235). Ex Sermonibus LXXVI, ad 
fratres. in. Eremo commorantes, etc., nonnisi sex 
in tomo V exhibent Benedictini, reliquos in se- 
quenti. Ex his sex, spurii sunt tres, qui in vulgari 
Sermonum istorum collectione locum obtinent 56, 
10 et 79. Ex Sermonibus ab Hieron. Vignerio edi- 
tis Supplem. parte 1, spurii sunt 5, 4, 5, 15, 14, 
45, 17, 18. In. parte « spurii sunt 4, 2, 8, 10- 
44, 20, 25, 95, 26, 27, 39, 24, 56 - 29. 

Denique rejecti sunt a Benedictinis inter Ser- 
mones tom. V libri aliquot ab Erasmo et Lovaniensi- 
bus inter tractatus repositi; nimirum ; 

147. De Epicurcgis et Stoicis in Act. xvn! Apost. tra- 
etatus non omnino malus, juxta Erasmum in cen- 


sura huic prefixo, sed nihil aut quam minimum D 


habens Augustini. Contra Benedictint judicant; et 
omnino bonum Sermonem, et nihil habentem nisi 
Asgustini. Ejus meminit Possidius in Indiculo 
eap. 1. Exstat in editione Erasm. et Lovan. tom. 
VI ; Bened. N, serm. 150, class. 1. 

418. In illud Exod. 11, 14, Ego sum, qui sum, scili- 
cet, de rubo, in quo flamma erat, et rubus non com- 
burebatur. Hic tractatus in Erasmiana quidem edi- 
tione incerti auctoris esse prenotatur: at in Ulim- 
wer. et Lovan. tribuitur Augustino. Benedictini vero 


(a) Commode nobis datum fuit hoc loco diligen- 
tiam auctorum Magne Bibl. Eccles. Colon., qui post 


Guil. Cave, scilicet : 

4. Contra Paganos libri tres, et Exhort. ad eosdem. 

9. De Sacrificiis spiritualibus contra Manicheos. 

9. De Sacrificio vespertino. Qui tractatus fortasse non 
alius est, quam sermo ejusdem tituli ordine 342, 


ed. Bened. ex Sirmendiauis (olim 8us), inquo ex- - 


plicatur initium Evangelii Joannis. 

4. De Die Domini secundum Sophoniam prophetam 
contra Manicheos. | 

b. Tractatus diversi contra Arianos 

6. Ad Primianum , Donatistarum  Carthaginens. 
episc. Commonitorium. 

7. De Traditione in persecutionibus et de falso Bapti- 
smate contra Donatistas libri tres. 

8. De Baptismo contra eosdem liber. 

9. Ad Mercatorem episcopum contra eosdem. Primum 


quidem prodiit in editione Benedictinorum ex per« 


vetusto codice monast. S. Bertini in Belgio Augustini 
epistola (ordine 195) ad Mercatorem, cum pro- 
cul dubio, cui Mario prenomenu fuit, anno circiter 
418 scripto, quam recensuit Possidius in Indic. 
c. 4, ejusdemque tertiam partem transtulit. Augu- 

, Minus in librum de octo Dulcitii Questionibus (de 
quo supra n. 404 ). 

10. De Charitate tractatus diversi. 

44. Principia Geometrie , Arlthmetices, et. Philoso- 
phie. 

12. Epistolae, Sermones et Tractatus plures, quorum 
menüo habetur in Ind. Possidii, apud Bedam, 
ipsum Augustinum, et alibi. 


$ III. Scripta Dubio, Sapposititia, Spuria. 


1. De Symbolo s. Regula fidei ad Catechumenos li- 
bri vel potius sermones quatuor. Exstant in ed. 
Erasm. et Lovan. t. IX, Bened. Vl, usque ad n. 8. 

2, Sermo de quarta Feria, sive cultura agri Domi. 
nici. - . 

9. De Cataclysmo seu. diluvio. 

4. DeTempore Barbarico sive in tempus persecutionis 
Barbarorum. 


Caveum et Oudinum hzc ex Benedictinis excerpse- 
runt, in usum nostrum convertere. 
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5. De novo Cantico et de reditu ín. celestein patriam A — mus, sed Augustino abjudicat; quod judicium bel. 


ac vie periculis, sermo ad Catechumenos. 

6. Sermo de Disciplina Christiana. 

7. Sermo de Utilitate Jejunii. 

8. Sermo de Urbis excidio. - 

Quse sequuntur, usque ad n. 15, exstant in ap- 
pend. tomi VI ed. Bened. n. 9, 10,11, tom. IX ed. 
Erasm. et Lovan. 

9. Sermo de Contemptu mundi. lucerti auctoris, liem 
Sermo de Vanitate seculi, qui ferme totus habetur 
in tractatu de ftectitudine catholice conversationis, 
de quo infra n. 61. 

10. Sermo de Bono discipline. Melch. Goldastus ab 
Haiminsfeld asseruit Valeriano Cemeliensi apud 
Alpes maritimas episc. s:ec. v, ejusque etiam no- 


men pr:eferunt fragmenta hujus opusculi in vetu- B 


sto codice Colbertino reperta. 

41. Sermo de Obedientia et Humilitate. 

19. Tractatus de Charitate, s. de verbis is pealmi, Terra 
dedit fructum suum. 

13. De Oratione et Elecmosyna tractatus (seu potius 
fragm. majoris operis) ab Hieron. Vignerio editus 
tomo li Supplem. 

43. De Generalitate eleemosynarum. 

45. Sententie  Miscellanee. H:zec omnia incerti. sunt 
auetoris, nec Augustinum sapiunt. 

46. De Creatione primi hominis. Totus insertus est 
hic liber in tractatu de Spiritu et Anima n. 67. 
Reperitur inter Opera Ambrosii sub tit., Tractatus 
de Dignitate primi hominis ; et inter Opera Alcuini 
cum tit., Cogitationes B. Albini Levite in hzc Ge- 
neseos verba, Faciumus hominem ad imaginem no- 
stram. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. IX Ap- 
pend. 

31. De Arbore scientie boni et mali. Uxst. in ed. E- 
ra5m., Lo:an., et Bened. t. 1X append. 

Sequentia, usque ad num. 235, exstant in ap- 
pend. tom. 1 ed. Bened. 

18. De Grammatica liber. 

9. Principia Dialectice et Rhetorices. Libri tees. 

£0. Categorie decem ex Aristotele decerpte. Quatuor 
is tractatus, qui Augustino in przecedentibus edi- 
tionibus ascripti erant ( Erasm. et Jovan. 1. 1) a 
l'enedictiuis in appendicem rejectis spuriis ac- 
censentur ( tom. X1). ) 

91. Regula Clericis tradite fragmen'um. 

92. Regula secunda. (Tertia est genuina, vide supra 
n. 102.) Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 1. in 
appeud. 

95. Liber de Vita Eremiiica ad sororem, quem non . 
edidit Erasmus. Exstat in append. t. led. Lovan. 
et Bened. /Elredi Rievallensis est ( qui sec. xi 
vixit) juzta Lucam Holstenium. Tertia circiter pars 
ín Operibus Anselmi, scil. Medit. 45, 16 et 17 
exslant. | 

Quse sequuntur, usque ad n. 26, 
tomi Il ed. Lovan. et Bened. exstant. 

21. Epistole XVI mutus S. Augustini et papse Boni- 
facii I brevissima, quas antiquas esse fatetur Eras- 


in append. 


larminus et. Lovanienses secuti sunt. 

25. Epistola ad Demetriadem. Pelagii est, ut ipse 
Pelagius fatetur in suis ad Innocentium papam 
litteris. 

26. Epistole mutus SS. Augustini et Cyrilli de 
magnificis admirandisque S. Hieronymi virtutibus 
et miraculis. Supposiltitia. 

27. Altercatio seu Collatio S. Augnstini cum Pascen- 
tio Ariano llippone habita, presente Laurentio 
judice delecto a Pascentio , viro spectabili. Non 
est Augustini. 

28. De Mirabilibus S. Scripture libri tres. Incerti 
auctoris, qui post a. 700 vixisse perhibetur. Ex-t. 
in ed. Erasm. tom. lll, Lovan. et Bened. ibid. in 
append., ubi et sequens. 

39. De Benedictionibus patriarche Jacob opusculum. 
Decerptum est ex S. Hieronymi Quxst. Hebr. ia 
Genes. et Moralibus Gregorii M. et Alcuinum auc- 
torem habet. 

90. Questiones Vet. et N. Test. in trcs partes divi- 
sz, quibus quariam superaddiderunt, XXV Quz- 
siones complexam, sed spuriam Lovanienses, 
Hilario diacono adjudicantes. Exst. in append. 

tomi IV ed. Lovan. et tomi III Bened. 

91. In Apocalypsin D. Joannis Expositio sive Homi- 
lig XVIII. Fortasse Tychonii Afri Donatista. No- 
Le sunt ex Victorino, Primasio et Beda collect. 
Exst. in ed. Erasm. tom. IX, Lotan. ibid. in ap- 

"pend. , ei Bened. lll. 

Quz sequuntur, usque ad n. 65, exstamt in ap- 
pend. tomi VI ed. Bened., prater Sermones ad 
Fratres in Eremo, aliosque de quibus supra 9-15. 

92. Liber Sententiarum s. Questionum X XT, ex Aa- 
gustino aliisque nullo ordine ab auctore aliquo 
imperitissimo collectarum. Ezst. in edit. Erasm. 
et Lovan. tom. 1V in append., ubi et sequens. 

99. Quaestionum LXV Dialogus ex variis Augustini 
libris maximam partem congestus. 

94. Liber de Fide ad Petrum diaconum, olim inter 
opera Augustini impressus , ab Erasmo vero pri- 
mum ei ahjudicatus. Fulgentii est Ruspensis epi- 
scopi. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. 1l in 
append., ubi et sequens. 

95. De Spiritu et. Anima liber. Continet Dicia et 


D Collectanea ex multis et diversis auctoribus ex- 


scripta. 

26. De Amicitia. Nonuisi Epi tome est trium librorum 
AElredi Rievallensis de eodem argumento. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. tom. 1V in append., ubi 
et sequens. 

57. De Substantia dilectionis et amoris liber. Duo li- 
bri in unum confusi. Auctores ignorantur. | 

98. De diligendo Deo liber, qui et Meditationum in- 
scribitur. Conflauss est item ex variis libris Hugo- 
nis Victorini, Bernardi et Anselmi. Exst. in ed. 
Eraem. et. Lovan. tom. IX. in append., usque ad 
n. 48. 

99. Soliloquium anime ad Deum, liber. Ab auctore 


4; 
* 
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iucerlo ex Augustino non modo, sed aliis etiam A 


auctoribus , veluti ex Hugonis Victorini libro de 
Árra An.me collectus. | 

49. Meditationum libér. Lovanienses inter genuinus 
Augustini fetus Teliquerant, neque de eo aliud 
pronuntiaverant, quam quod antea dubitans in- 
certusque Erasmus dixerat, auctorem esse vel Au- 
gustinum, vel qui ejus libros non indiligenter le- 
gisset. Collectus est potissimum ex Anselmi scri- 
ptis ab auctore xii. s:c., nec non ex Joannis ab- 
batis Fiscamensis opere. 

M. De Contritione cordis liber. Auctor s»c. xit 
consarcinavit ex Anselmi et Hugonis de S. Victore 
operibus. 

i2. Manuale. Opusculum ex variis antiquiorihus et 


s:ec. xI scriptis collectum : Augustino, Cypriano, B 


Gregorio et Isidoro, Anselmo Bernardo, ctc. 

43. Speculum sive Manuale , ut in aliquot codicibus 
inscribitur : et in cod. Bibl. Bernardinorum Pari- 
sieusiS habetur sub titulo : Libellus catholice fi- 
dei, alterumque adjunctum habet opusculum. 
liec autem duo opuscula nihilo diversa sont a 
part. r, ut Confessionis Fidei, quie cura Pet. Franc. 
Chiffletii Jes. sub Alcuini nomine prodiit. Certe 
auctor &-c. xii non antiquior. 

4t. Speculum peccatoris. Incerti auctoris est et saec. 
xu non excedit. 

45. Be triplici habitaculo liber. Incerti nec ineruditi 
30ctoris. 

46. Scala Paradisi. Est Guigonis scu Guidonis sxc. 
xit. 

4T. De cognitione vere Vite. Honorii Augustodunen- 
sis putatur. | 

A8. De Vita Christiana. Liber est Fastidii Dritanni. 

49. Liber exhoriatorius, vulgo de Salutaribus docu- 


mentis ad quemdam comitem. Paulino. Aquileiensi - 


seu Forojuliensi patriarchze, qui szec. vri vixit , 
laud injuria asserunt. Exst. in ed. Erasm. et Lo- 
van. tom. IV in append. 

50. De duodecim Abusionum — gradibus. Cypriano 
aque ac Augustino falso tribuitur. Aucier igno- 
ratur. Exst.'in ed... Erasm. ei Lovan. tom. 1X, ap- 
pend. 

51. Tractatus de septem Vitiis et septem Donis Spi- 
ritus sancti. llugonis Victorini. Primus edidit ín- 
ter Sanctorum Patrum. Monumenta Paris. 1634 
Guil. Camerarius Scotus Congreg. Oratoríi pres- 
hyter. Theol. D. Paris., eum Augustino non ab 
antiquis mss. codicibus, sed tantum a multis vi- 
ris dectis tribui dicens. Inde recepit Vigneriws 
Supplem. tom. |. Sed quia inter opera llugonis 
vulgo occurrit ibidemque alius alfinis ei, et pars 
quasi quxdam ejusdem , inscriptus : De septem 
Peccatis mertclibus : contra que valent. Orationis 
Dominice septem petitiones , reperiatur, omisere 
Benedictini. 

92. De Conflictu Vitiorum et Viriutum. Ambrosii 
Autperti est s:ec. vi scripteris. Hoc opusculum 
quatuor antiquis Ecclesi: doctoribus tributum : 


S. AUGUSTINUM. 38 


Augustino primum in omnibus operum illius edi- 
tionibus; deinde S. Leo:i pape in ed. Paris, 
1511; postea S. Ambrosio Med. ep. in ed. Rom. 
1585, in qua ad Simplicianum iuscribitur; deni. 
que et S. Isidoro Hispalensi in ed. Matrii. 1599, 
et Paris. 1601. Sed plurimum decepit Sigebertus 
Gemblacensis de Vir. ill. c. 55, deceptus ipse falsa 
vel. aliquot codd. inscriptione, qui nomen Isidu- 
ri habere dicuutur. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
tom. 1X, append., ubi et sequens. 

39. De Sobrietate et Castitate. 1gnoti auctoris, sed 
antiquus liber et elegans , judice. Dupinio. 

54. De vera ac [alsa Poenitentia ad. Christi devotam. 
Totus fere hic liber cum Augustini nomine in De- 
creta Gratiani et iu. Sententias Petri Lombardi 
translatus est. Tribuerunt postea eidem Perrui 
Blesensis, Vincentius Belloracensis et Thomas Aqui- 
nas. Inter recentiores de auctore a Trithemio inde 
disceptatum est. Vicit tamen probabilior sententia, 
auctorem esse ab Augustino diversum. Exst. in 
ed. Erasm. et Lovan. tom. 1V, append. 

55. De Antichristo. Plerumque Alcimo tribui solet, 
inter cujus opera integer, hic vero et apud Kaba- 
'num Maurum imperfectus exstat. Saeculo nono 
asserendus videtur. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. 
tom. IX, append. 

96. Psalierium, quod matri suo composuisse fertur 
Augustinus. Sed in ms. cod. Regio 45785 inseribi- 
tur : B. Joannis pape factum apud. Viennas. Hic 
autem Joannes creditur esse nomine XXII. Exst. 
in ed. Erasm. et Loran. tom. IX, append , usque 
ad n. 61. 

97. Cantici Maguifleat Expositio. Ex. Hugonis Victo- 
rini tractatu in hunc hymnum decerpta. 

98 De Ass mptione B. Mazice Virginis liber seu po- 
tius sermo. Auctor creditur Fulbertus Carnotensis, 
qui ineupte szec. 31 vita functus est. Alii codd. 
Ambrosii Autperti (8xc. v1) nomen prxferunt. 

$9. De Visitatione infirmorum libri duo. 

60. De Consolatione mortuorum libri s. sermones d«.o, 
ex Joanne Clirysostomo forsau decerpti. 

61. De Rectitudine catholice conversationis. Exstat 
in lib. n Vite S. Eligii, Noviomensis episc. per 
S. Audoenum Rothomag. descripta. Alii tamen ex 
ipso Eligio (sc. vit) et Cesario Arelatensi (s:cc. 
vi) collectum volunt. 

62. Sermo de Symbolo. Iutegre collectus ex Symbolo 
Rufini Aquilei. presb. ex Homiliis S. Caesarii papa 
et Y vonis Carnotensis (sec. x1 et xit). Insuper etiam 
complectitur totum Sermonem 249, qui exstat in 
append. toin V ed. Bened. membratim dissectum. 

65. Sermo in pervigilio Pasche de esu agna. Reperi- 
tur etiam inter S. Hieronymi supyosititia. — 

64. Sermo ín Ps. xui, ad Neophiyros, qui et Hiero 
nymo falso tribuitur. 

65. Sermones trcs de Ritibus et Mysterio Baptismatis. 
Hoc primus evulgavit Sirmondus in append. post 
Sermones XL, sed minime Angustini esse arbi- 
uratur . 
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Sequentia usque ad an. 77 in append. tom. VIII, A Orosii (qui exst. in append. T. VI) decurtatas ct 


ed. Bened. 

66. Adversus quinque hameses, seu contra quinque ho- 
stium genera iraotatus, scilicet adversus Paganos, 
Judseos, Manichzos, Sabellianos, et Arianos. Hunc 
Erasmus hominis eruditi, arguti et facundi esse 
censuerat, non tamen Augustini, nisi forte, ait, 
juvenis seripsenit. Augustino sine cunctatione ab- 
judicant Bellarminus, Lovanienses, alique. Bede 
auctoritate. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. tom. VI. 

67. Contra Judaeos, Paganos et Arianos. Sermo allus, 
ut videtur, ab illo, qui in Indiculo Possidii legitur, 
et quem ideo vere Augustini esse judicat Bellar- 
minus: nam auctor istius exscripsisse videtur S. 
Gregorium tum in exordio, tum quedam ejusdem 


depravatas referunt. 

75. De Essentia Divinitatis liber unus. Non Augustino 
tantum, $ed multis aiiis, Ambrosio, Hieronymo, 
Anselmo, Bonaventurz tributus. Prima et maxima 
pars ex Eucherii Lugd. ep. opere de formulis spi- 
rilualis intelligentie sumpta. 

16. Libellus seu dialogus de Unitate sancta Trinitatis. 
Ignoti, sed antiquissimi auctoris. Exst. in append. 
ed. Paris. 1586. 

11. De Dogmatibus Ecclesiasticis liber Gennadii Mas- 
siliensis, cujus sub nomine seorsim etiam edidit 
Geverh. Elmenhorstius Hamb. 1614, in-&'. Exst. 
T. Ill ed. Erasm. et Lovan. in append. 

18. Sermo de Rusticiano subdiacono. 


alia cap. 17. Exstat in ed. Erasm. et Lovan. T. VI. B 79. Contra Fulgentium Donatistam. Non. Augustini, 


68. De Altercatione Ecclesie et Synagoga dialogus. 
Auctoris sse. xm: vel xiv, nam Joannis Scoti co- 
setaneum se fuisse testatur. Exst. in ed. Erasm. et 
Lovan. tom. Vl in append. 

69. De Fide seu unitate Trinitatis adversus Manichaos 
liber. Hunc ex vetustissimi codicis Corbeiensis 
auctoritate Evodio Uzalensi, in Africa episcopo, 
asseruit Jac. Sirmondus Hist. P redest. c. 1. Exst. 
in ed. Erasm. et Lovan. T. VI. 

710. Commonitorium (vulgo S. Augustini episc. Eccle- 
sic catholice) quomodo sit agendum cum M anicheis, 
qui convertuntur. Sub. Augustini nomine vulgatum 

. est in append. ad T. X ed. Paris. 1586. Scri- 
ptum antiquissimum est, quod Dupinius concilii 
alicujus Africz constitutionem putat. 

"1. Contra Felicianum Arianum de Unitate Trinitatis 

. liber ad Optatum. Pronuntiavit olim Erasmus non 
esse probabile, hunc librum esse Augustini (cujus 
in Retractationibus non meminit).. Dissimulata 
vero Erasmi censura librum istum Lovanienses 
inter genuinos Augustini fetus reyosuerunt, Bede, 
Lanfranci, Alcuini et Petri Lombardi fere auctori- 
tatibus ducti. Fortasse Vigilii Tapsensis est. Exst. 
iu ed. Erasm. et Lovan. T. VI. 

72. Questiuncule de Trinitate et de Genesi, qua ex 
Alcuino descriptsm sunt. Exst. in ed. Erasm. et 
Lovan. T. lil, append. 

15. De Deitate et. Incarnatione Verbi ad Januarium 


sed vetustissimi tamen auctoris, utpote qui conci- 
lium illud Carthaginense contra Cecilianum vide- 
rit. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. VII, in ap- 
pend. part. 1; Bened. 1X, append. 

80. Hypomnesticon contra Pelagianos et Colestianos 
libri sex Sixto lll P. R. (a. 452). Garnerius Je- 
suita, alii cum Sirmondo Mario Mercatori  tri- 
buunt. Exst. in ed. Erasm. et Lovan. T. VII, ap- 
pend. p. 11; Bened. X, append., ubi et duo se- 
quentes. 

81. De Predestinatione ei. Gratia liber, a nonnullis 
Fulgentii Ruspensis ep. creditus, ab aliig utroque 
et Augustino et Fulgentio abjudicatus. 

82. De Prodestinatione Dei libellus, ignoti auctoris. 


C 85. Hymnus : Te Deum laudamus, Ambrosio et Au- 


gustino simul tribui solitus, de cujus auctore certo 
nihil statui potest. 


CAPUT 1i. 
Varig editiones operum S. Auquatini. 


PROOEMIUM. 


Haud opus esse puto rei litterarize et ecclesiasti- 
ez historiz studiosis, ut de ratione, qua tot tanta- 
que, quibus Augustini scripta comprehenduntur , 
volumina ab ipsius inde auctoris manu propagata et 
ad typographiz salutaria tempora servata fuerint, 
sedulo disquirant : siquidem jam sua state cum fama 
ejus scriptorum exemplaria omnem pene orbem per- 


libri duo, collecti ex Origenis opere mpi 'Apxóv p) vagata essent, el post obitum ejus nequaquam ces- 


juxta versionem ftufini Aquilei. presb. Exst. in 
ed. Erasm. et Lovan. T. IV, append., usque ad 
n. 76. 

74. De Trinitate et Unitate Dei liber. D.stiuctus olim 
fuit in capita 15, quorum 9 posteriora totum fere, 
sed contractum et interpolatum S. Augustini librum 
contra Sermonem Arianorum continebant, Capita 
&sutem priora quzstiones aliquot dialogi Pouli 


: (e) In Hipponensi Bibliotheca magnam, immo pene 
omnium librorum Augustini supellcetilem fuisse, 
quz flammas etiam ac rapinas Wandalorum evaserit, 
multa, cum Augustini, tum aliorum loca testantur, 
ei postremum quidem, hoc, quod Possidius ad illius 
intuitum indicem scriptorum Augustinianorum com- 


sante eorum usu non defuerint, qui et conservandis 
et multiplicandis assidue studerent (a). Observat 
Fabricias (5), szculis aliquot ab excessu ejus elapsis, 
tanto in pretio fuisse illa monumenta, ut eorum 
causa, cuin' in Hispania exemplaria deessent, circa 
a. 650, Taio Cesaraugustauus episcopus Romam 
mitteretur. Sequioribus autem temporibus cum bo- 
pz littere lumen suum benignum plane abscondis- 


posuerit; de quibus omnibus adeant, qui tanti pu- 
tant, Engelberti Kiupfelii disq., an et quomodo Biblio- 
theca S. Augustini. incolumis. servata [uerit in excidio 
Hipp. 450, insertam ejusd. Vet. Bibl. Ecclesiastice, 
vol. I, part. r(Friburgi Brisg. 780, in-8*), p. 175, sqq 

(b) In Bibl. Lat. T. ll, l. 1v, c. 5, ed. Ven., p. 853 
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sent, hujus tamen libros non ex monibus mona- A gularis vetustatis indicia habet. Eodem vero anno, 


chorum excussos fuisse, non solura tot ex sacculo 
nono, decimo et sequentibus proximis reliqua mss. 
exemplaria loquantur, sed documento sunt etiam va- 
ria illa Collectanea seu Florilegia Sententiarum et 
locorum insigniorum, qua pusillo studio ex operi- 
bus ejus decerpta et compacta sunt, quorum, quod 
felici omine contigit, paucissima tamen typis sunt 
impressa, sed passim in bibliothecis justis tenebris 
premuntur (a). De Carolo Magno pervulgatum est 
Eginhardi testimonio, quanti libros de Civitate Dei 
fecerit. Sed quod paucis notum fuerit, Carolus V, 
rex Gallie, virum inter doctos sux statis longe 
eminentissimum Radolphum de Preulles stipendiis 
rege dignis adegit, ut idem opus in Gallicum sermo- 


quem Mediolanensis profert, prelo dedit Jo. Amer- . 
bach iterumque 1490, qu: sequentem habuit Fri- 
burgensem a. 1494, Dasileensem Langendorfii 1515, 
et Lugdunensem 1520. Ad hzc prima eirca Augus- 
tinl libros studia pertinet porro in Germania editio 
libri de Consensu IV Evangelistarum, Lavinge 1475. 
Item libri de Fide et Operibus, Colonie eodem anno; 
variaque ibidem minori forma excusa opuscula, qua 
omnia ad eumdem aunum redire videntur. Suppar 
iisdem fortasse, modo Germanica sit, Confessionum 
editio loci et anni indicio destituta, quarum vetusta 
admodum descriptio Mediolani facta est 1475, et 
mox s. [. 1482. Sermones etiam frequenter per lioc 
tempus prela exercuerunt, ex quibus antiquissim:2e 


nem transfunderet et commentariis eruditis illusira- B Homilie L. Auguste per Anth. Sorg. 1475 excuse, 


ret (b). Ex quo vero s:culo decime quinto mira illa 
libros multiplicandi ars occoepit, inler primos sta- 
tim, qui typorum formulas flagitarent, Augustinus 
fuit, nec ullus Latinorum scriptorum crebrius eo 
prelo deinceps mandatus est. Primum autem, quod 
slanneis characteribus exscriptum est opus, fuit liber 
ejus de Arle praedicandi seu ultimus ex quatuor libris 
de Doctrina Christiana, circa annum 1465, Argentorati 
apud: Joannem Mentelinum, quem eodem vel proxi- 
mo statim anno repetiit Joannes Fust Moguntie. Jam 
vero a 14167 ex celebri illo Sublacensi monasterio 
prodiit primarium ejus opus de Civitate Dei, et se- 
quenti statim proximoque anno Rome ab iisdem ty- 
pographis repetitum, cito omnes pene Italix offici- 


quas exceperunt Sermones ad Eremitas fratres, Mu- 
ting a. 1471; Mediolani 1484; Brixie 1480; Venetiis 
per Pagan. de Paganinis 1487; ibidem per Vinc. de 
Benaliis 1492; tandem Amerbachiana Collectio, inter 
quos recens farrago Sermonum de Tempore 1494 et 
1495, repetità illa Parisiis apud Jodoc. Badium 1516, 
et Hagenoc 1821. Epistolarum porro impressiones 
preter antiquam loco et. anno non insignitam facta 
sunt ab eodem, qui toties nobis laudandus-est, Jo. 
Amerbachio a. 1495 et 1494, itemque Enarrationes 
in Psalmos repetitis vicibus a. 1489, 1493 (cujus an- 
ni Veneta etiam editio laudari solet), 41494, 1497, 


. ex su& officina exire passus est, eumque secutus 


Lugdunensis artifex a. 1519. His insuper adde in- 


nas pervolitavit. lgitur excusum e»t eodem anno C gentem numerum eorum librorum, qui propter in- 


1470 Venetiis, ibidemque bis 4475 apud Nic. Jeuson 
et Gabr. Petr. de Tarvisio; Rome 1474, apud Ud- 
alr. Gallum; Neapoli 1477; Venetiis 1486, 1489; Tho- 
lose 1488. Nec minus in Germania circa idem opus 
in prela incubuerunt, quamquam serius aliquando, 
cum jam remissior factus esset in Italia primus ille 
librorum excudendorum ardor. Unum solum novi- 
mus antiquius exemplar excusum a 1475. Moguntice 
apud Petr. Schoiffer; deinde Basileensibus signum 
extulit Mich. Wenssler a. 1479, quem decem annos 
post secut. sunt. Amerbachiang impressiones, Fri- 
burgensis 1499, Langendorfii 4515, Lugdun. 1520. 
Exstat quoque Lovaniensis 1488. Germanicis vero 
plerumque adjuncti conspici solent. commentarii 


diciorum et notarum defectum certo anno affligi ne 
queunt, cujusmodi non una exstat editio librorum 
de Doctrina Ghristiana, de Quantitate anima, Solilo- 
quiorum, Sermonum, de Trinitate, Confessionum, 
Epistolarum, de Consensu quatuor Evangelistarum, de 
Spirilu el Littera, de Civitate Dei; in. Evangelium Jo. 
annis, Enchiridii ad Laurentium, etc. ; quos omnes 
suo loco diligenter notavimas et pro viribus de- 
scriptos dedimus. 

Interea plurima etiam ejus opuscula colligt et in 
unum corpus condi cepta sunt, licet in allegendis 
singulis non semper ratio quzdam et consilium spec- 
tatum fuit, sed casui magis, qui varia invicem illius 
scripta sociasset, curatores obsecuti esse videntur. 


Thome Valois et Nicolai Triveth, quibus admodum D Primum in his locum sibi vindicant Tractatus a. 


tum delectatos fuisse videntur obscurioris hujus doc- 
trin& amatores, donec per Ludovicum Vivem sunt 
sepulti. Cum Basileensibus librorum de Civitate Dei 
editionibus hujus z!atis pari fere passu incedunt li- 
bri de Trinitate. Horum prima descriptio fuisse vi- 
detur Venetiana absque anni mentione per Paganin. 
de Paganinis, aut Mediolanensis per Leonh. Pachel. 
1189. Fortasse autem Germania antiquiorem habuit 
hi ea, qus loci quidem et anni signo caret, sed sin- 


(a) Subjunximus infra quedam ex Ondiuo ct 


M. Bibl. Eccl. Coloniensi de ejusmodi Defloratori- 
bus et Commentatoribus Yam antiquis, quam recen- 


ubus. 
P^iTRoL. XLVII.. 


1484 Venetiis per Andream de Bonetis de Papia in-4* 
junctim editi, nisi iidem forte jam ex priori Veneta 
per Octavian. Scotum 1485 sint derivati, quod certo 
confirmare non possum; et Argentinensis editio per 
Martin. Flach a. 1489, et iterum ibidem excusa 1491. 
Posterior Veneta editione non parum auctior est, 
licet ulira dimidiam partem cum eadem egregie coi.- 
cordet, adeo ut difficile dictu sit, utrum vestigiis il- 
lius institerit, an incepto plane diverso sit adornata. 


(b) De imperatore Carolo V, hnjus nominis idem 
narrasse Gallum quemdam in Ephemerid. Erud. 
(Journal des Sav.) 1616, 15. Mart., alicubi in Bibl. 
Colon. Eccl. legimus. 
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Utraque tamen talia complectitur opera, qu: non A recognitum, sed commentario insuper illustravit, cui 


magna voluminis mole constant, certe non prolixiora 
libris de Doctrina Christiana, idque hoc imprimis 
respectu, quod illa vel seorsim jam prostarent, ve- 
luti de Civitate Dei, de Trinitate, Enarrationum in 
Psalmos libri, vel peculiarem sibi quzxeque postula- 
rent operam, qualem contigisse eliam Epistolis et 
Sermonibus vidimus. Eadem fortasse Veneta editio 
rescripta est ibidem apud Dionys. Bertholdum 1491, 
a qua distant editiones, Parmensis per Angelum 
Ugoletum ev Veneta per Pelegrinum de Pasqualibus, 
utraque a. 1491, quos opinor exemplum pr«vbuisse 
editioni Jodoci Badii AÁscenusii, excusa Parisiis 1520 
apud Jo. Parvum et adhibite diligenter a Patribus 
Maurinis. Nec silentio prz:etereundum est singulare 


parem ubertate et elegantia in ullo prisco scriptore 
ne Itali quidem viderant ; tantusque a cunctis xvi is- 
tius litterarum amatoribus honos habitus fuit, ut 
Erasmus novo in hoc opere labore supersedere se 
posse judicaret totumque in editionem suam reci- 
peret. 

Ena*uiANA. autem illa recensio, quz licet diver- 
sissima, pro more, experiretur judicia, studia ta- 
men in hoc genere incredibile quantum accendit. 
Consilium soli Frobenio debetur, qui nullis hac in 
re sumptibus pepercit et hoc nomine tantum vitam 
sibi produci a summo numine optabat, ut hzc ad 
exitum perducta videret. Sed voti hujus compos non 
factus est, morte pr:xreptus cum vix duo priores 


ejusdem Jodoci Badii et Augustini de Ratispona con- B tomi absoluti essent. Dederat autem Frobenii pre- 


silium in colligendis edendisque sua opera correctis 
diversis Quaestionum Augustini libris. Prodiit hoc 
opus a. 1497. Lugduni per Jo. Trechsel. in-fol. exi- 
mia industria et multo cum judicio instructum. 

His tandem omnibus przparatis Jo. Amerbachius 
de omni re litteraria et imprimis ecclesiasticis scrip- 
toribus Latinis meritissimus, non ut aliorum frue- 
retur diligentia, nam sua ipsius huc potissimum ad- 
ducta res erat, sed ne incrementis litterarum, qua 
matura videbantur, deesset, consilium universorum 
Augustini operum per partes edendorum cepit. Con- 
fecit igitur XI volumina, quorum octo prioribus 
omnia ipsius scripta ordine chronologico ad fidem 
Retractationum ejus disposuit addiditque tribus insu- 


cibus Erasmus, ut opus, cujus nonnisi partem exi- 
guam in se recepisset, cum profligando nemo succe- 
dere vellet, totum tandem sustineret, eoque mortuo 
filiis ejus idem obsequium prestandum esse duxit. 
Tria igitur in hac editione feneratus est hic scriptor 
perquam magna ad promovendum ipsius studium. 
Primum munditiem a characteribus et chartis et ju- 
stum aliquod decus in toto habitu ac descriptione. 
In Amerbachianis cnim impressis, ut nemini igno- 
tum esse potest, liberalior eultus merito desidera- 
tur, dum partim litter: ad aspectum ingrate sunt 
adhibitz, partim charta adest crudior et omnia deni- 
que pagin:e spatia adeo sunt oppleta, ut. sordidum 
pene in eo se praebuisse Amerbachium dixeris. 


per, ea, qu: in Retractationibus vel omissa erant, C Deinde integra primum exhibet ipsius opera. Tertia 


vel serius elaborata. Simul vero ne moles in im- 
mensum cresceret et quod exemplaria haud dubie 
superessent, ralionem habuit eorum, qui antea 
seorsim ex sua officina protulerat, Epistolasque, Ser- 
mones ei. Enarrationes in Psalmos ab hac editione 
sejunxit. Prodiit h»e Amerbachiana Basilee 3. 
4506, et magnis omnium, qui basce litteras ama- 
bant, plausibus fuit accepta, recusa eliam Parisiis 
8. 1515. Videtur autem hze editio plene omnibus 
desideriis satisfecisse. Nam ad annum usque 1529, 
non solum nihil innovatum est in Amerbachbii insti- 
tuto, sed singulatim etiam pauci iidemque minores 
Augustini libelli hoc intervallo temporis, Colonie 
imprimis 1527, de Doctrina Christiana, de Spiritu et 
Liuera ; 1528, de Fide et Operibus, de Natura et 
Gratia, etc. Item. Auguste Vindelicorum 41525, de 
Fide et Operibus et Enchiridion ad Laurentium, el 
Norimbergae denique, veluti a. 1524, de Natura et 
Gratia, evulgati sunt, quibus omnibus textus Augus- 
tini nihil incrementi cepit. Tanto beniguier fortuna 
in libros de Civitate Dei omnia cumulavit, qu: per 
istam ztatem a doctorum hominum ingenio ac dili- 
gentia in exornande libro veteri exspectari poterant, 
Siquidem Jo. Ludovicus Vives litterarum elegantio- 
rum in Hispania et Belgio stator et vinderz, in edi- 
tione Basileensi apud Frobenium, non modo textum 
ex codicibus mss. ad quorum usum magnam sermonis 
Latini et prisc:e doctrinz facultatem afferebat, dedit 


denique dos fuit textus correctus a vitiis innumeris 
ex grammatico potissimum genere, et iis, qu:e ab 
ignorantia antiquitatis et doctriuxs veteris orta vi- 
deri poterant, tum nova partitio et judicia de iis, 
qui aut omnino non genuina essent, aut saltem vi- 
derentur dubia. 

Szpius autem iterata et identidem aucta est hzec 
editio. Sic non contemnendis Sermonum accessioni- 


- bus locupletata est Parisiis apud Chevallonium 1534- 


92, et ibidem apud Carolum Guillard 1541, nec non 

in singulis Basileensium repetitionibus, nempe 1541- 

45, eui suppetias tulit Martinus Lgpsius; 1556, cu- 

rante Joanne Costerio; et 1569, qu:ze ultima Frobe- 

niana fuit absolutissima et nitidissima omnium, in 

quam etiam Sermones illi, quos primum ex mss. 
codicibus eduxit el Lovanii a. 1564 publicavit Joan- 
nes V limmerius, migrarunt. Porro recusa est etiam 
Lugduni 1561-65 in-8? et Parisiis 1571 in-fol., et 
impuras etiam Venetorum bibliopolarum manus 
passa a. 1545, 1552, 1570 et 1584. Caeterum Era- 
smianam recensionem sequuntur, quotquot ab ejus 
editione diversis in locis seorsim excusi sunt Au- 
gustiniani libelli, quorum liaud exiguus quidem nu- 
merus fuit, sed nihil ex iis Augustini lectio lueri fe- 
cit. Frequenter imprimis lectitat:e esse debent Com - 
[essiones, qux& Colonie 15351 et 1569, Lovanii 45635 
et 1571, Antuerpie 1567 et 1568 descripte sunt; 
item liber de Spiritu et Littera excusus Parisiis, A558, 
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Witeberge 1541, Antuerpim 1568 ; de Fide et Operi- A furti 1624; Hamburgi 1661; de Doctrina Christiana 


bus Parisiis 1534, Colonie 1552, Antuerpice 1568 ; de 
Consensu quatuor Evangelistarum Parisiis 4558, et 
Colonie 1539; de Cura pro mortuis gerenda. Pari- 
siis 1545 ; de Libero arbitrio, de Pradestinatione et 
Gratia Colonie 1568; de Natura et Gratia. Antuer- 
pie 1568 ; de Doctrina Christiana Venetiis 4554; En- 
chiridion ad Laurentium Colonie 1532; item per 
Lambertum Daneum | Geneve 1515, cum Commenta- 
rio repetito ibidem 1579, 4585, 1597. Idem Dansus 
anno post addidit librum de Hearesibus, qui pariter 
repetitus est a. 1578, 1595 et 1595. Denique itera- 
tum quoque de Civitate Dei opus cum Jo. Lud. Vivis 
commentario Parisiis 154A et 1555, Basilee 1555 
et 15:0. 


Antuerpice 1601 ; Witeberge 1604 ; Helmestadii 1629 
et 1655, per Ge. Calixtum ; de Unitate Ecclesie Mo- 
guntie 1602, cum notis Justi Calvini, Helmestadii 
1651, per Ge. Caliztum ; item liber-de Utilitate cre- 
dendi per eumdem, ibidem eodemque anno , el postea 
Lovanii 1680 ; de I aresibus, Helmestadii 1621; Oxo- 
nie 1651; Helmestadii 1678, cum Danei comm.; de 
Fide ei operibus Francofurti 1652; Enchiridion ad 
Laurentium Witeberge 1604; Parisiis 1605; Epistole 
Francofurti 1678, selecte Flexie 16038, et Lovanii 
1663. Novam quidem Confessionum recensionem 
juxta plures mss. jactitavit Henricus. Sommalius 
Soc. I, qus dici non potest, quoties impressa sit et 
repetila Lugduni, Colonie, Duaci, Dilingm, etc.; 


Sed nova repens Augustino lux oborta est per D sed cui a criticis exiguum pretium statutum est. Nec 


conjuncta Theologorum LovANIEN-IUM studia in edi- 
tione Operum ipsius Antuerpie apud Christoph. Plan- 
linum a. 1577, XI tomis in-fol., publice proposita; 
in qua non solum critica apertior, sed prxclarum 
etiam hoc, quod spuria dubiaque prorsus a reliquis 
separata, sua cuique tomo subjecta sint. UL nihil de 
'animadversionibus dicam aliisque commodis, que 
nulla non ztas in ea summopere probavit. Certatim 
ea expressa est et plerumque cum accessione aliqua : 
Parisiis 1586; Geneve 1596; Parisiis 1005, 1604, 
4615- 44; Colonie 1616; Parisiis 1626, 1655, 1052. 
Babinde etiam extrinsecus augmenta quadam allata 
sunt, veluti a. 16411, cum primum librum de Gestis 
Pelagii ex eodice ms. ex Italia sibi transmisso Au- 


vero momenti ullius sunt varix illt opusculorum 
contra Pelagianos collectiones, cujusmodi Parisiis 
1644 et 1652, Lovanii 1647 et 48, Rome 1652, Bru- 
sellis 1654 et 1673, et Lugduni 1675, prodierunt. 
Sed quod miraberis, ex Gallicis aliquot versionibus, 
que frequenter intra hoc spatium provenerunt, 
przcipue Arnaldinis , fructus quidam ad textum hu- 
jus scriptoris confirmandum redundarunt. 

Nova denique atque ultima series a BENEDICTINO- 
nUM luculentissima opera orditur. Conspectum hujus 
cditionis jai a. 1671 publice proposuit vir doctus 
Congregationis Maurinz , qui curam illius in se re- 
ceperat, sed paulo post a Congregatione pulsus, aliis 
eam provinciain cedere coactus fuit Franc, Delfau. 


guste Vindelicorum imprimi curasset Marcus Vel- C Tradita deinde est Thoma Blampino et Petro Cou- 


serus. Similiter Claudius Menardus Andegavensis 
Parisiis a. 1617, primum publici juris fecit duos li- 
bros priores contra secundam Juliani responsionem, 
quos denuo recognitioni sus: subjecit Mich. Palu- 
danus Gandavensis Lovanii 1642. Porro Jacobus 
Sirmondus XL Sermones novos edidit Parisiis 1651 , 
et Joannes Marus Sermones sex cum fragmentis ali- 
quot Rome 1644. Sed sequiores illa repetitiones , 
utat auctiores sensim , propter vitia crebra multo 
primis sunt deteriores. Quare cum non sine mani- 
festo damno sumptus in eas impendi cognovisset 
Hieronymus Vignerius, Congreg. Oratorii D. Jesu 
Paris. presbyter, subvenire studuit edito anno 1654 
et 1655, duobus tomis Supplemento omnium Operum 
Augustini ante a. 1614 impressorum, quo comparato 
quamvis antiquiorem , seu Erasmi, seu Lovanien- 
sium editionem absque damno, immo fructu majori, 
retinere studiosi posseut. Simul sez libros contra 
secundam responsionem Juliani operis ejusdem, cujus 
duos libros primum ediderat Menardus, variosque 
iosoper Sermones et Tractatus usque dum ineditos 
addidit. Ad exemplar Lovaniense $e composuerunt, 
qua ab extremo seculo xvi usque ad finem xvi 
seorsim singula aut plura invicem juxta argumenti 
affinitatem excusa sunt Augustini scripts. Cujus- 
modi sunt Confessiones, Wirceburgi 1581, et Turoni 
1588; De Civitate Dei Antuerpie 1600; Geneve et 
Lugduni 1610; Parisiis 1645, 1656; 1651; Franco- 


lanlio, quibus per occasionem alii quidam sodales 
diligentiam suam commodarunt. Sed Mabillouii par- 
tes in hoc negotio nullis fuerunt, prxterquam quod 
epistolam nuncupatoriam ad regem Ludovicum XIV, 
eujus auspiciis totum opus gestiebat, elaborasse 
dictus est. À copiis criticis et diligentia editorum est 
consuinmatissima. Imprimis autem nova singulorum 
scriptorum ad temporum rationem discussio et Spu- 
riorum a genuinis discriminatio ecclesiasticze histo- 
ri& studiis perquam salutaris commendatur. Recudi 
eam fecit et uno volumine variarum ad maxime 
illustres Augustini controversias dissertationum sua- 
rumque haud vulgaris no!» observationum auxit 
Jo. Clericus Antuerpie seu Amstelodami verius 1700- 
1705, quo factum est, ut ad plures saltem inter 
Protestantes usus hujus editionis pertingere potue- 
rit. Italis non xque placuisse videtur. Nam Parisien- 
sem Benedictinorum, autographo undequaque similem, 
jam anno 1706 iterum prelo committere parabst 
Joannes Bapt. Clarellus , typographus Venetus, pu- 
bliceque id consilium significavit misso ad eruditos 
Protreptico, in quo Antuerpieusis editio male ipsi 
ob fidem et voluntatem Clerici audiebat; quod turpe 
tamen quiestuosi mangonis artificium non opus erat. 
ut Oudini bilem moveret et ad Clerici patrocinium 
suscipiendum eum, ipsi minime faventem, impellc. 


/» 


' a4 € 


47 SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 41 
ret (a). Ceteram ignoramus, an Clarelli istud con- A presse. Null: exstant paginarum foliorumve vel 


silium successum habuerit , sed procul dubio haud 
multum ab eo abludit ea, quam a. 1729 et s&equenti- 
bus ibidem prodire jussit Joannes Baptista Albrizsi. 

Reliqua , qus&& separatim a Benedictinorum indo 
xtate in Augustinum collata sunt, haud capiunt ma- 
gnificom commendationem. Due quidem Epistole 
ad Optatum , altera de Natura et Origine Animo, al- 
tera de penis parvulorum, qui sine baptismo decedunt, 
recens ex codice abbati: Gottwicensis in. Austria 
inferiori erute sunt, Vienna 122 et Parisiis iterum 
1754 impresse. Memoratu etiam digna videtur Jo. 
Schilteri 1C. editio libri de Conjugiis adulterinis, 
lene 1698; à quibus cztera, velutl Tricassini ed. 
librorum de Gratia contra Pelagium et Celestium, Mo- 


plagularum notze. Distinctionibus, quas commata et 
puneta appellamus, inseruit lineola duplicata, qua 
alias. grammatici in verbis bicompositis uti solent, 
quamque ior» vocant. Tribuimus vero buic volumini 
locum inter opuscula propter sequentíum cum eo 
similitudinem, quz si non eodem anno, attamen ex 
eadem officina vere prodierunt, ut nunc quidem 
comparatione singulorum inter se inducti opinamur, 
et egregiam ariis perfectionem in paucis plagulis 
ostendunt. Nempe tria, que sequuntur volumiua, 
eodem charactere, sed nitidissimo et quo absolutius 
hoc in genere vix quidquam fingi possit, in charta 
longe optima et fulgenti, pagina lineas 27 complec- 
tente, impressa sunt. Caeterum characterum note 


gunt. 1687; Liber de Hcresibus Cantabrig. 1687 et B nullz&. prorsus cernuntur, nec loci, nec anni ullum 


Oxon. 1721; Speculum Augustini a Tommasi editum 
Rome 169; Confessiones cum prolixissimo Frasc. 
Archangeli de Presentatione commentario evulgatae 
Florentie 1151, et libelli, quos nuper Teegius Thu- 
ringus ad Benedictinorum exemplum typographorum 
formulis exsceribi fecit Lipsie 1767, 69 et 70 longo 
intervallo distant. In hoc tanto autem Augustini re- 
centiori zetate neglectu optandum foret , ut ; quod 
Parisinus quidam Ph. D. Pierres exorsus erat insti- 
tutum, przclaro specimine in nitidissima Confessio- 
num descriptione a. 1776 proposito, non deseruisset, 
aut alii in simili subsidiorum criticorum fortuna 
imitarentur. | 

Sed transeamustandem ad Annales editionum Au- 
gustini, quos quidem ita descripsimus, ut I. Scripto- 
rum collectorum a primis initiis. Il. Singulorum juxta 
seriem consuelain a nobis proponerentur. Quibus 
omnibus absolutis paragrapho peculiari quzedam non 
inutilia de Epitomatoribus , Deftoratoribus et Com- 
mentatoribus Augustini, tam antiquis, quam recenti- 
bus, subjicientur. Ejusmodi autem scripta, qux non 
tam explicandis aut commentandis certis Augustini 
libris inserviunt, quam de doctrina Augustini vel uni- 
versa, vel de singulis illius capitibus sive instruen- 
di, seu convincendi, aut alienas opiniones redar- 
guendi causa tractant, intra fimiles operis hujus 
haud apte cogi posse arbitrati sumus. 


ARTICULUS PRIMUS 
Collectiones Operum et Opusculorum Augustini. 


$AECULO XV. 

4475. Colonie, in-89 maj. Augustinus de Fide. Ab 
initio : Incipit liber sancti Augustini ad Petrum Dia- 
conum de fide. In fine: Liber iste S. Augustini de fide 
catholica ad Petrum Diaconum Colonie impressus est. 
In vigilia sancti Johannis Baptiste. Anno. domini 
M .CCCC. septuagesimo tercio. 

Charaeter hujus voluminis est Gothicus antiquus 
luculentus, charta densa, paginz lineis latis 26 im- 


(a) Reperitur Clarelfi epistola in Actis Eruditorum 
Lips. Febr. A107, pagg. 94-96. Conf. Oudinus Com 


indicium. Complectuntur autem ; 

1^ Librum de Agone Christiano una cum ipsius de 
eodem judicio, ex libris Reiractationum; librum de 
Sermone Domini in monte habito, cujus in fine ad 
calcem voluminis : Explicit liber primus beati Aug. 
de Montana. 

2» Tractatum de Fuga mulierum; tr. de Conti- 
nentia ; librum de Contemptu mundi; Epistolam beati 
leronimi ad Paulinum presbiterum ; Sermones duos 
Augustini de communi vita clericorum, qui incipiunt, 
Propter quod volui, etc., et charitati vestre, etc. 

$' Omelias B. Augustini, et primo de eo, quod 
Psalmista ait : (uis est homo, qui vult vitam et cupit 
videre dies bonos ; — secundo de eo, quod scriptum 


C est : Esto consentiens adversario tuo, etc. Et qui odit 


[ratrem suum, homicida est ; — tertio de eo, quod 
Dominus ait : Diligite inimicos vesiros; — quarto de 
€o, quod scriptum est in Ysaia : Clama, ne cesses ; — 
quinto de eo quod Apostolus ait : Radix omnium ma- 
forum cupiditas; —sexto de eo, quod scriptum est : 
Beatus, qui post aurum non abiit ; — septimo de eo, 
quod Apostolus ait : RHedimentes tempus cum dies mali 
sunt. 

Opuscula n. 2» et 3» exhibita commemorat etiam 
Catal. Crevenng novissimus T. 1 p. 106 et 107, ad- 
ditque : ' 

4^ Librum de Disciplina Christiana supra enume- 
ratis plane conformem n. 470, et 

b» Sermonem super Orationem Dominicam, nec 


D aon Enchiridion ad Laurentium; n. 469 posteriores 


tractatus, quos omnes per Ulricum Zel de Hanau 
circa 1470 excusos esse statuit editor, secutus in 
eo judicium Deburii in Cat. BiM. Ducis de la Val. 
T. 1, p. 172 sq., qui n. 478 posteriores hosce trac- 
tatus notavit, addens primum novem, alterum sex fo- 
liis constare. lbidem n. 475, cum libris a nobis n. 
$4» commemoratis simul existunt et quidem ab 
initio. 

69 S. Augustini liber de Vita beata. Liber de H ene- 
state mulierum. Libellus de Honestate vita. 


ment. tom. I, pagg. 985 sq. 


E 
1183. À 

Venetiis cura et impensis Octaviani Scoti civis Mo- 
doetieusis, in-4», B. Augustini opuscula Á-cetica mi- 
nora. Recenset 6G. Pray in rarioribus libris Bibl. 
Budens. T. l. ^ 

4484. 

Venetis per Andream. de Bonetie de Papia, in-Ào. 
S. Augustini opuscula. In fine : Exzplicitliber S. Au- 
gustini de vera religione, et de clericorum vita. sancti 
Augustini, nec non cujusdam dignissimi tractatus. de 
spiritu et anima. Que omnia in isto libro continentur : 
cum summa diligentia per M. Andream de bonetis de 
papia venetiis impressa fuerunt. inclifo principe Joan- 
ne mocenigo venetiarum duce, M. CCCC. LXXXIIII. 
die XXII. Mensis Julii, 

Insunt eadem, quie in editione sequenti Argento- B 
ratensi numeris 1-22. exhibentur. Hinc vero adjecta 
sunt : 25* Eusebii Corradi canonici regularis Late- 
ranensis Epistola ad Sixtum IV, R. P., de auferen- 
do ab Ecclesia errore scribentium, S. Augustinum 
fuisse eremitam ; 24» Regula S. Auqustini ; 259 Vita 
S. Augustini scripta a S. Possidio, episcopo Cala- 
mensi ; 269 Eusebii Corradi ad Sixtum IV et Cardina- 
les Annotatio, seu potius tractatus brevis de errore 
scribentium, S. Augustinum faisse eremitam. 27 Li- 
ber S. Augustini de Anima. Diligenter hanceditionem 
jam ab aliis bibliographis obiter commemoratam 
recensuit Cl. Seemiller fasc. 11, p. 7, quo duce nibil 
certius in lubrica hac semita deprehendimus. Ab eo 
igitur docemur, omnia hzc opuscula eodem charac- 
tere, Gothico nimirum minuto, duabus columnis, ni- 
tidze ac firmx simul chartz impressa esse. Observat 
porro per priora viginti duo opuscula foliis super- 
scriptos esse titulos, non item in reliquis. Litteras 
iniUales, custodes et numeros paginarum dellcere, 
easdem tamen esse signatas. In Cat. Bibl. Reg. T.l, 
p. 276, laudatur a primo AMeditationum opusculo. 
Nec raro etiam fit, ut singuli ex hac collectione li- 
bri tamquam seorsim h. 1. et a. excusi, vel incuria 
scriptorum, vel quod avulsi a reliquo corpore inter- 
dum obveniant, commeinorentur. 

1489. 

Argentorati per Martin. Flach. in-fol. Aurelii Au- 

gustini opuscula plurima. H:xec sola tituli instar pagina 


prima habentur, cbaractere Gothieo majori impres- py 


sa. In fine: B. Aurelii Augustini Hipponensis episc. 
ac doctoris Ecclesiam sanctissimi pariter et perspicacis- 
simi : plurimorum opusculorum, nec non vile ejus a 
Possidonio conscriptg : impensis et opera. Martini 
Flach Argentine accuratissime impressorum. Finis 
Anno a nativitate Salvatoris M.. CCCC. LXXXIX. 
X 1I. kalendas Apriles. 


Hos jwuval.arguta scrutari indagine verum. 
Illos Dulichio verba lepore tenent. 
Ast aliis gratum est varios versare libellos. 
Sunt qus scripta quibus non nisi sancta placent. 
Quisquis es ez istis : paucis nummis eme multos 
Aurelii libros : hancque levato sitim. 
ANervosos cernes rationum viribus : aique 
ÜUrnatos : varios : de deitate simul. 
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Hos menda expertes tulit Argentina : premique 
Martinus docili simus ab arte dedit." 1 


Littere sunt Gothic:e. Pagins columnis binis im- 
pressz, folia, sex prioribus exceptis, numerata, sin- 
gula eapita numeris suisetargumentis sunt perquam 
commode distincta. Insunt sequentia : 19 Meditatio- 
nes, 9» Soliloquia, 5» Manuale de verbo Dei, 4o En- 
chiridion ad Laurentium, 5» Liber de triplici habitacu- 
lo, 69 Scale paradisi, 7? de duodecim Abusionum gra- 
dibus, 89 de Beata Vita, 9? de Assumptione beate Ma- 
rig virginis, 109 de Divinatione Demonum contra Pa- 
ganos, 14* de Honestate mulierum, 12» de Cura agen- 
da pro mortuis ad. Paulinum Nol. Ep., 13? de Vera 
ac Falsa Panitentia, 14» de Contritione cordis, 15» de 
Contemptu mundi ad clericos, 169 de Convenientia X 
preceptorum el X plagarum Egypti, 419 deCognitio- 
ne vere vite, 189 Confessiones, 19» de Doctrina Chri- 
stiana, 209 de Fide ad Petrum Diaconum, 219 Sermo- 
nes.duo de vita et moribus clericorum, 22» de Vera 
Religione ad Romanianum, 95» de Spiritu et. Anima, 
94^ de Vita Christiana ad sororem suam viduam, 25» 
de Definitionibus orthodoxe fidei et ecclesiasticis dog- 
matibus, 269 de disciplina Christiana, 910 Sermo de 
charitate, 98» de decem chordis, 29» Sermo de Ebrie- 
tate, 90^ Tractatus de vanitate hujus seculi, $1» de 
Obedientia et humilitate, 529 de Agone Christiano, 
93» de Bono discipline, $4» Regula de communi vita 
clericorum, $5» Posidonius de vita Augustini. Praece« 
dunt preter hunc ipsum omnium opusculorum indi- 
cem, peculiares aliquot quorumdam librorum tabu- 
le. Miror Cl. Seemillerum, qui eamdem editionem 
in commentarios fasc. ni, p. 174, retulit, non con- 
tendisse cum ed. Veneta 1484. Habet etiam CI. 
Braun. |. 1. T. Il, p. 174. 


1491. 

Ibidem ap. eumd. in-folio. Eadem ez secunda edi- 
tione. In fine : M. CCCC. XCI. die XI. mensis Augusti. 
Ejus exemplum mancum tamen notavit Gemeiner 
1.1. p. 205, integrum ut nostrum CI. Braun. 1. LT. I, 
p. 213. 


Parme per Angelum Ugoletum, in-fol. Augustini 
opuscula varia finita Pridie kalend. Aprilis. Cat. 
Bibl. Smith.p. 28, et Crevenna noviss. T. 1, p. 110. 
Ordiuntur seriem libri contra Academicos, unde Mo- 
rellus in Cat. Bibl. Pixell. hoc nomine ea refert. 

Venetiis per Dionysium Bertoldum, in-fol. Aur. Au- 
gustini-opuscula plurima : quadam non plus impressa. 
Il:ec in speciem tituli in prima primi folii pagina. In- 
cipiunt à Meditationibus, quaruu titulus minio im- 
pressus ; ultimum est Vita ejus per Possidonium con- 
scripta, ad cujus calcem : Ejusdem videlicet Aur. Aw- 
gustini Hipponensis episcopi ac doctoris Ecclesie san- 
ctissimi pariter, nec non vite ejus a Possidonio con- 
scripte: impensis et opera Dionysii Bertoldi de Bolo- 
nia Venetie accuratissime impressorum finis anno a na- 
tiritote salvatoris nostris (sic) M. CCCC. XCl. die 
XXVI. Martii. His denique epigramma est subjeo- 
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tum. Textus occupat lolia eccxxxix. Accedunt autem A 


ab initio voluminis prxter titulum octo folia tabu- 
lam materiarum exhibentia. Superest in fine folium 
cum chartarum registro symbolum typographi sis- 
tens. Litterz sunt Gotbicz. Descriptio facta est per 
binas columnas, expressis foliorum nuraeris ac si- 
gnaturis, ut tamen custodes desiderentur. Debemus 
hujus et sequentis editionis notitiam Cl. Braunio, 
Notit. Lit. T. ll, p. 329. Utinam vero viro diligentis- 
simo contenta ejusdem, vol enumerare, vel eum aliis 
saltem comparare placuisset. 

Venetiis per Pelegrinum de Pasqualibus 1n-fol. 
min. Píurima opuscula S. Augustini. Hxc pro titulo. 
Ad calcem : Finiuntur opuscula S. Augustini hippo- 


Inquisitionum Januarii et de consuetudinibus ec- 
clesie II. 
Questionum Honorati de Gratia N.T . liber unus. 
Questionum quinque Hylarii libellus unus. 
Questionum sex contra Paganos ad Deogratias, 
libellus unus. 
Item omnium istorum indices et retractationes in 
a [aciebus posice. 
Hxc in fronte tituli, quibus subjeeti sunt in eom- 
memdationem ejus versieuli aliquot ad D. Augusti- 
num. |n fine (extreme pagine columna prima ) : 
Finis sez questionum divi aurelii augustini epi contra 
paganos ad deo gralias : et per consequens totius hujus 
operis. Deo gratias. Columna altera deinde post Badii 
perorationem et subjectum eidem ebhartarum regi- 


nensis anno a nativitate domini M. CCCC. LXYXXXI. p stum : Impressum est autem hoc opus Lugduni : opera 


die vero 10 novembris impressa (uerunt Venetiis per 
Pelegrinum de Pasqualibus de Bononia. 

Volumen est foliorum cxxxi ezscriptum typis Go- 
thieis, columnis binis. Insunt numeri ac signaturze, 
bec tamen custodes. Initium faciunt libri contra 
Academicos, cum bac epigraphe minio impressa : 
Divi Aur. Augustini Hipponensis episcopi centra Aca- 
demicos ; vel de Academicis, quem adhuc Catechu- 
menus edidit. Promittitur epistola Severini Chalci , 
Canonicorum regularium S. Crucis Montanensis Ca- 
nonig Praepositi ad leetorem , cui operum index et 
epigramma aliquod subnexa sunt. 

(1495. ] 
Basilee per Joannem de Amerbach. In-fol. VI vol. 


et impensis M . Joannis Trechsel Alemanni * anno sa- 
lutis nostre Millesimo quadringentesimo nonagesimo 
septimo. VII. Kalend. Maias. Quibus in extrema 
pagina subjicitur symbolum typographi. Prafatus 
est Jodocus Badius ad Magistrum Petrum Gerardum, 
sacre theol. profess. et fratrem Eremitarum Au- 
gustini Parchiensem (sic) priorem. (d. Lugduni. 
VII kal. Mai. 1497.) Ex eo quidem discimus, opus 
hoc collectum esse atque castigatum ab Augustino 
de Ratispona, S. Theol. Baccalaureo, de seholasti- 
corum aliquot doctorum [scriptis, jam ante editis, 
bene merito. Neque yero ipsius eliam Badii studium 
operi defuit, siquidem et conquirendis quam pluri- : 
bus, quos ille nancisci non potuerat, tractatibus et 


&. Avgustini Opera. Maett. T. 1, part. i, p. 588, (C, corrigendis iisdem «on modicam sibi hujusmodi di- 


ex fide de (a Caille, p. 83. Sed frusira eam apud 
alios litteratos viros, et in optimarum bibliothecarum 
eatalogis conquisivimus. Vereor ergo, ne per erro- 
rem, nescio quem , talis notitia Ineiderit, quod vel 
ex eo fit verisimile, quod formam chartarum dupli- 
cem, folii seilicet et quarti, prodidit. Meminit ejus 
quidem etiam Vignerius in Pref. ad Supplem. Ope- 
rum Augustini. Sed non majori fide. Immo pene 
certus sum, varias singulorum Augustini scripto- 
rum, veluti Enarrationum in Psalmos , Epistolarum 
et Sermonum editiones per annos 1495, 94, 95, 97, 
identidem ab Amerbachio exeusas, hunc errorem 
peperisse. 
1497. 


Hgenti: particulam vindicare posse fatetur. Nam 
primum, inquit, eum, quem in tergo comspicis ordi- 
nem, observatum voluimus : ut primo loco veteris 
dumtaxat Testamenti questiones; secundo novi et ve- 
teris ; tertio esangeliorum, qu novi dumtazat sunt : et 
ultimo relique ponerentur. Ceterum si. forte quispiam 
reprehenderit, quod de consensu evangelistarum et 
enchiridion inter questiones inseruimus : non recte ani- 
madverterit, quantum ea opera cum questionibus con-: 
veniant. Deinde retractationes ipsius Augustini , ubi— 
cumque fecerit, operi preposuimus : et in marginibus 
locorum, quos tractavit, ipsas consignavimus. Tum 
grecum suis characteribus conscripsimus et in margine 
iis , qui Grecos ignorant ,. latinis repetimus : adjecta 


Lugduni per Jo. Trechsel. In fol. Opus questionum D nonnumquam significatione. Tum quoties in diversis 


divi Augustini , in quo hec omnia continentur. 
Heptiateucon opus. variarum questionum super 
septem libros biblie : comprehendens toti- 
dem, septem libros. . 
Questionum novi et veteris Testamenti lib. 111. 
De consensu Evangelistarum libri IV. 
Questionum Evangeliorum libri 111. 
Questionum octoginta trium liber 1. 
Questionum LXV Orosii : ejusdem dyalogus, 
qui est liber unus. 
Questionum octo Dulcidii libellus unus. 
Questionum Laurentii de fide, spe et charitate : 
enchiridion. 


codicibus duplicem, quarum neutra aspernanda essel , 
lectionem offendimus , utramque posuimus : sed. al- 
teram sub margine. Tum libros in fronte chartarum 
distinzimus. Tum indices omnium , qug in singulis 
operibus continerentur, ipsis preposuimus, et interdum 
etiam ante ipsa capila reposuimus. In primis tamen 
questionibus, quas in formam questionum redegimus, 
non opus repetito visum est : ne forte pranotatio ipsa 
narratione major nasceretur : loca tamen biblie, unde 
excepta sunt, diligentius cum ipsis questionibus anno- 
tavimus. Nec omittenda plane nobis videtur, qua in 
extrema colunna lcgitur ejusdem Badii de operis 
complemento, ct ut dicunt regi:tro, ad magistratum. 
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nostrum Petrum Gerardi, priorem , etc., Peroratio, A tomis. D. Augustini prima pars librorum, quos edidit 


qua sic sonat ; Hec sunt magistratorum nostrorum 
optine : magister petre Gerardi : quo de questionibus 
divi patris augustini : multo quidem labore parta tandem 
tuo nomini dicata emittimus : precanies omnes ea perle- 
ctoresin partem accipiant bonam : veniamque dent : sivel 
pauciores questiones, quam ipse sanctissimus doctor. au - 
gustinus con[ecit : vel has minus cognitas omiserimus. 
Pauculas enim deesse remur atque eas tantum, que ad 
simplicianum mediolam. episcop. conscripte sunt : 
quas hactenus reperire non potuimus : — locum ta- 
men, quo inseri possent, reliquimus trium quaternio- 
num : Mm. Nn. Oo. quem si vocantem dereliquimus : 
vitio daudum nullus nisi inhumanus et. calumniator 
censebit : cum vel singula opera plena sint : et seor- 


Catechumenus. — Pars 11. Libri, quos scripsit Ba- 
plizatus. — Pars 111. Libri, quos edidit Presbyter. 
— Pars 1V-V111I. Libri, quos edidit Episcopus. — 
Pars 1X-X1. Libri, quos non recenset in libris Re- 
tractationum. 

Primz hujus operum Augustini editionis exempla 
adeo rara sunt, ut lieet non paucos evolverim diver- 
sarum bibliothecarum catalogos, in duobus tantum 
hactenus reperire contigerit (^), qui ambo eumdem 
quidem, quem in conspicuo posuimus annum, pro- 
dunt, quemque Maettarius eruit (c). Datur nimirum 
in his discrepantia quxdam, dum alii, velut auctores 
Colonienses, annum 1504, alii annum 1501 et 1505 
preferunt (d), unde fortasse jure aliquo colligas, - 


sum emitli possint. — Quevero errata veremur :ejus- B non uno anno totam hane editionem esse absolu- 


modi credimus, que. sine. recognitione aut. admuni- 
tione nostra facile quivis deprehenderit et emendaverit. 
Ne quis autem chartarum convertendarum ignoret : el 
ob id deesse quidquam putet : hec series est : a.a, A-G, 
Aa-Ll, Pp. Quorum b, k, q, r, G et Ll, terne sunt 
pp- quine : relique autem. quaterne, etc. Exscriptum 
est opus hocce charactere Gothico minuto binis co- 
lumnis, lineis adeo scriptis ut 55 paginam capiant. 
Enimvero perquam commode adornatum est. Tam- 
etsi enim foliorum paginarumve numeri, custo- 
desque desint, habet tamen chartarum signaturas, 
continuam in summa pagina inscriptionem chara- 
ciere majusculo expresssm; litterze item initiales 
parvis quidem indicatz sunt, sed cojusvis capitis li- 


nea prima characterem majorem sortita est, gau- C 


detque argumento numeroque promisso, qui nume- 
rus litteris Romanis simul in margine repetitus est. 
Przcedit porro septem foliis questionum tabula. cum 
sententia ipsius Augustini super Quzstionibus ex li- 
bris Retractationum, in qua unum hoc observant di- 
guum restat, quod singulari annotatione editor le- 
ctionem scripturarum sanctas contra alteram scriptu- 
ras sanctas complurium codicum auctoritate excusat 
ac defendit. Meminit hujus ed. Cl. Braun. T. IM, 
p. 295. Nec alia fortasse est ab ea, cujus sub titulo 
primi operum Augustini tomi meminit Maettarius 
T. J, p. 482, fide de la Coille subnixus, apud quem 
per errorem a. 1487 pre 1497 scriptus esse vide- 
tur (a). 
S/ECULO XVI. 
150... 
Basilee àpad Joannem Amerbachium. Iu fol. IX 


(a) Nunc idem jam Hanmbergerum monuisse vidce 
tomo llI, pag. 104. 

(b) Nempe in Catalogo Bibl. Bodleianz, qui eitat 
Augustini opera IX tomis per Amerbachium Bas. 
1506, et Cat. bibl. princip. ecclesie et monasterii 
Ord. S. Benedicti »d S. Emmeranum Ratisbonz 
part. 1 (1748, in-8?), in quo plenior titulus p. 40 
seqq. asceriptus est, sed omissis partibus v, vj, vin 
et x, mancum illud exemplum esse proditur. 

v Tom. H, part. 1, p. 216. 

) Pertinet huc locus, quem etiam Colonienses 
adducunt, ex Sweertii Athenis Belg. p. 148, ubi de 
Dodone scribit : Primus congessit et castigavit.S. Au- 


tam, sed inceptam anno 1505, ad finem tandem 
a. 1506 perductam, eoque anno, qui terminus inte- 
gri operis fuisset, singulos tomos esse signatos (e). 
Nec tomorum numerum eumdem omnes tradunt, 
sed alii novem, alii undecim constare opus totum 
volunt, non sane scripture aliquo errore, sed di. 
sertis verbis numerum enuntiantes. Quid ? quod Tri- 
themius quindecim voluminibus impressum esse di- 
cat (f). | 
Nunc tamen, ne diutius bisce experiundis operam, 
impenderemus, effecit Oudinus qui, declarata totius 
partitione, satissiguificat ipsam editionem a se fuis- 
se inspectam. Docet autem undecim partibus, novem 
vero tomis esse comprehensam, atque sic distinc- 
tam, ut oeto priores eos Augustini libros, quos ipse 
in suig fetractationibus recenset, contineant, reli- 


" qua csteros, quorum nulla in hoc opere mentio 


injicitur, complectantur, quod ita se habere ex Ca- 
talogo bibl. Emmeranz intelleximus , qui tres prio- 
res partes uno tomo seu volumine coinprehensas 
ostendit. Simul mouet, plurimos Sermones, pluri- 
masque Epistolas, nec non Enarrationes in Psalmos, 
utpote qui jam antea per annos 1489, 1494, 1495, 
1497 excudi curaverat, undecim his partibus adji- 
cere noluisse. Usus autem fuerat Jo. Amerbachius 
in paranda hac editione opera cujusdam Augustini 
Dodonis, Frisii, Basilee ad S. Leonardum canonici , 
qui , illo sumptus prxbente, Italie, Galli& et Ger- 
mania bibliothecas perscrutatus erat, et ipse, si per 


D fata licuisset, operibus undique comportalis, ma- 


num admoturus fuisset. 


gustini opera omnia, adjecit et argunenta. in. opera 
singula ac censuras, sed immaluram ejus operam pes - 
tis ebsumpsit, eo ipso anno, quo prelo subjiciendum 
opus erat, 4501, prodiitque post mortem ex officina 
Amerbachii 1502. 

(e) Consentit Oudinus in Comment. T. 1, p. 954, 
circa annum 1500 inceptum, anno vero 1506 com- 
pletum esse opus dicens. Pro posteriori numero ope- 
rarum vitio ibi exscriptum est 1586. Oudinum fe- 
re totum exscripserunt Colonienses, nisi quod de 
suo addiderunt, omnia a. 1504, lucem aspexisse. 

(f) In Epistola ad Jacob. Kymolanum Carmeljtam 
data Berbipoli 16 Augusti 1507, apud Maett. Il. 


de 


B5 
1515. 

Parisiis..... In-fol. XX tomis. Divi Aurelii Augus- 
tini opera juxta Amerbachianam descripta. Deest hu- 
jus editionis memoria in Maettario. Commemorant 
eam Colonienses, metat Catalogus bibl. Bodleians. 
In Germania vix unum ejus exemplar inveniri putem, 
nec in Gallia quidem, nisi in bibliothecis obseurio- 
ribus lateant. Certe Cat. bibl. Reg. Paris. eam 
Ignorat. 

1517. 

Sine loco. In-fol. Index Operum S. Augustini per 
eximium Joannem Theuschlein de Frickenhausen, 
ex Rottenburga Tuberina. Sic exstat in Cat. Bibl. 
Emmeranz p. 41. Pertinere autem puto ad editio- 
nem Amerbachianam. 


Parisiis apud Joannem Parvum. In-A*. D. Aur. 
Augustini libri tres contra Academicos, Soliloquia 
et alia opuscula : quatuor h:xec jam primum impressa 
de Visitatione infirmorum; de Adulterinis conjugiis, 
de bono Conjugali et bono Virginali. Cat. Bibl. Reg. 
T. I, pag. 576. 

1528— 329. 

Basilem ex offlcina Frobeniana. In-fol. X tomis. 
D. Aurelii Augustini, episcopi Hipponensis, Opera 
omnia ex emendatione Des. Erasmi. 

Pleniorem titulum, unde hauriremus, non datum 
fuit. Opinamur autem, non procul eum abludere ab 
eo, quem editio a. 1543 prafert. Scd cum jam ac- 
cesserimus ad eam editionem, qux non modo inte- 
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À sit. Accedit quod primus jtem Erasmus depravatio- 


num textus Augustinisni causas, variaque corrupto- 
rum genera indagaverit, quorum descriptio quodam- 
modo eumdem usum przstare potest, qui alias a 
codicum notitia bene explicata exspectari solet. Atque 
hzc prefsminis loco, ne inserenda hac oratione 
bene lenga negligenter aut parum verecundi aliqui- 
bus videremur. Jam ipsum audi. Sic enim in episto- 
la (data Friburgi Brisgaviz, 1529), qua totum opus 
Alfonso Fonseca, principi et archiepiscopo Toletano 
totiusque Hispanim primati, nuncupat, cujusque di- 
midiam partem in laudes Augustini impendit, lo- 
quitur : 

« Quo dilabor? Non enim institueram encomium 
Augustini, quod si suscepissem, hec quota portio 


B laudum illius erat? !llud tantum volebam ostendere, 


quam delendum fuerit, tantum eeclesiz thesaurum 
fam sero pe» typographos prodiisse in publicum, 
quem maxime referebat ia omnium versari manibus. 
Deterrebat nimirum illes impendiorum magnitudo. 
Primus hoc egregium facinus ausus est, vir singu- 
lori pietate JoaxwES AwERPACHIUS, re sat beatus, 
sed auimi dotibus longe beatior, quem neo sumptus 
immensi, nec in conquirendis undecumque exempla- 
ribus instantia, nec im conferendis tzedium, nec 
operis difücultas, nec distraetionis alea, nec ulla 
res alia deterruit, quominus totum Augustinum 
redderet omnibus communem. Non hue invitavit vi- 
rum quzstus amor, sed sineera pietas, quam om- 
nes illius prefationes spirant, ac revocandi priscos 


gra ac plena prima dici potest, sed sequentium om- C illos Ecclesiz doctores studium, quos videbat ac do- 


nium, non excepta novissima, fundamenta jecit et 
in iis quodammodo dominatur, necesse erit, ut ante 
omnia, quz ipse Erasmus de instituti sui ratione in 
medium attulit, cum lectoribus communicemus. Et- 
enim sequentium editionum curatores aut contenti 
fuerunt, Erasmianam operam accessionibus aliquot 
locupletatam prelo committere, aut ultra vestigiis 
ipsius institerunt et partim codicibus, partim judicio 
suo confisi emendatiorem ac sinceriorem efferre 
contenderunt, aut etiam ab illo longius recesserunt. 
Quorum omnium studia atque eonamina non dicam 
tstimare, sed ne examinare quidem absque accura- 
ta Erasmianz oper: cognitione licet. Nec vero uni- 
verse atque paucis didicisse sufficit, Erasmum tex- 
tum emendasse, genuina a supposititiis secrevisse 
et cuncta novo ordine esse dispartitum, quo sane 
nec ad auctoris, nec ad editoris ingenium cognos- 
cendum magnopere juvamur. Sed cum primus ille 
explicare aggressus sit, quz peculiaris Augustini ac 
maxime propria tam in sentiendo, quam eloquendo, 
virtus fuerit, eamque notionem deinde, qua solet in 
ceteris quoque ecclesiasticis scriptoribus solertia, 
ad explorandam tam univeriam scriptorum genuita- 
tem, quam singulorum locorum sanitatem traduxe- 
rit, omnique inde szxculo eritices aliqua formula in 
Augustino restituendo praiverit, nun facile quem- 
quam, qui hzece studia curat, fore, arbitror, qui 
hac Era$mi disputatione absque damno carere pos- 


lebat propemodum antiquatos. Proinde non dubito, 
quin illius manibus bene precentur omnes, qui per 
Augustini libros ad pietatem profecerunt. ldem. in 
universas Hieronymi lucubrationes majori etiam stu- 
dio molientem deus ad superos evocavit. Eam ta- 
men provinciam tribus filiis, Brunoni, Basilio, et 
Bonifacio, quos in hoc eurarat trium peritia lingua. 
rum instituendos, moriens delegavit, per quos non 
minore studio, quam flde peractum est , quod opti- 
mus pater voluit, Sic enim illos et ad pietatem et ad 
eruditionem educarat, ut quodammodo se niajor ac 
melior in illis superesset, hodieque supersit. Nam 
nalu maximus tantum in fata concessit. Tot sunt 
examina monachorum in orbe, quorum otium ma- 


D gnis censibus alitur. Tot suut abbates opimo reditu, 


nihil aliud quam zedificautes, vel alentes equos, vel 
epulantes. Hic erat illorum proprius labor, quem 
homo l.icus sua sponte suscepit. Atque in Augus- 
tino quidem tantum adhibitum est ab illo eura, stu- 
dii, vigilantiz, quantum illa tum ferebat ztas, ru- 
dior adliuc et perpaucos babens in hoc genere lit- 
terarum exercitatos. lllud potius mirandum, quod 
cum Augustini lucubrationes tot jam annis versen- 
tur inter manus eruditorum, nulla exstiterit de illo 
publica querimonis, quemadmodum de flieronymo 
nemo non querebatur. Atqui ni multos haberem 
testes, qui operi excudendo vel prefuerunt, vel 
adfuerunt, nemo mihi crediturus sit, quantum men- 
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darum offenderim ac sustulerim, etiam illinc, ubi À nugamentom, ne sim tzedio ; decerpam modo peuca, 


nihil esse depravatum putabatur. Habet enim Au- 
gustinus suum quoddam dicendi genus, argutum, 
et periodis in longum productis multa convolvens, 
quod lectorem et famjliarem, et acutum, et atten- 
tum, et beue memorem requirit, denique tzdii 
laborisqu: »» ientem, quales non ita multos repe- 
rias. Jam tametsi profapas litteras parcius ostentat, 
quam Hieronymus, tamen obiter ad eas frequenter 
alludit. His rebus factum est, ut lector, audaculus 
magis quam argutus, mutarit quidquid offendebat. 
Verum qua vel librariorum incuria, vel lectorum 
inscitia commissa sunt, habent utcumque colorem, 
quo culpam liceat, si non excusare, cerie exte- 
nuare : quamquam banc oportuit esse publicam 


unde facilis sit conjectura, quam caetera nihil ba- 
beant mentis. Hunc in modum orditur : Si enim egb 
ipse ut de his , quid sentiam, habeas , differentiam [a - 
cturum me speraverim. Agnoscis sermonis florem. Ac 
mox : Ut enim ad vim termini proficiscar, Apostolos 
Groecum, dicitur ab apos, quod notat orgumentum, vel 
preminentiam, el scolon, quod est missio, quasi pre- 
minenter missus , ad augmeniationem scilicet fidei ca- 
tholice, vel apostolus quasi postmissus, etc. Quid hac 
deliratione prodigiosius? Apos enim apud Grzcos 
tantum significat , quantum Kiskildrivium apud La- 
tinos, et scolon Grxcis sonat offendiculum. Deinde 
stultissime imaginatur in nomine apostolus, apost ad- 
ditum pro postmodum pro quo Barbari dicere solent 


prineipum, presolum et abbatum curam, ut uti- B depost. Atqui si Graca vox est apostolus, ut ipse 


lium, sed przcipue sacrorum voluminum exempla- 
ria per eruditos viros quam diligentissime castigata 
servarentur in publicis bibliothecis. Illos vero, quos 
Sbsolvat a sacrilegii crimine, qui nec errore, nec 
Allla necessitate, sed inepta libidine, studio mutarunt 
hujus viri scripta, vertentes que in et, et in que, sed 
Ín at, at in sed, dixit in ait,ait in dixit, verbum in 
participium, participium in verbum, aliaque innu- 
mera his consimilia, quasi luserint in opere alieno. 
Hoc flagitium cum alias, tum precipue deprehen- 
dimus in libris de Trinitate. Deprehendimus autem 
ex collatione codicis, quem nobis prebuit F/an- 
drie monasterium quoddam, cujus nomen in pre- 
sentia non occurrit, sane bellum ac vetustum, 
dixisses bonz fidei, magnzeque auloritatis exem- 
plar. Vix umquam occurrebant duo versus, quin es- 
set, quod jugularet transversus calamus. Hic non 
erat error aut oscitantia, sed impius ludus hominis 
male feriati. Alibi nescloquis sententias expleverat, 
adjectis verbis aliquot non necessariis : velut quo- 
ties beatus Augustinus citabat e Scripturis canonicis, 
quantum ad id, quod agebatur, satis erat, ille Seri- 
ptura testimonium altius repetitum ex eodem loco 
longius prosequebatur , cum nihil esset ad rem ne- 
cesse. ld precipue facium comperimus in Commen- 
lariis quos scripsit in Epistolam ad Romanos et ad 
Galatas. Risimus non paucis locis insignem scriba- 
rum delirationem, qui, quod lector ineptiens anno- 
tarat in marginesui codicis, retulerunt in contextum. 
Ex multis duo proponam exempla, quorum alterum 
est in epistola 58, ubi leguntur hec Augustini verba ; 
Hos autem prophetas, quos post apostolos posuit, non 
puto illos esse, qui ordine temporum ante apostolos 
[werunt, sed istos, quibus jamsub apostolis per gratiam 
douabatur , aut interpretatio Scripturarum et inspectio 
mentiwm, aut pradictio temporis secuturi. In priori 
editione participium secuturi, a suo nomine, tempo- 
ris, prolixo verborum assumento divulsum comperi- 
mus , idque non solum insigniter indoctum erat ac 
stultum, verum ne ad rem quidem tantillum faciens. 
Non enim illic ambigebatur , qui essent apostoli, et 
unde ducta vox, sed de quo prophetarum genere lo- 
qu.eretur illic Apostolus. Non repetam bic longum 


docet, unde illic Latina przpositio post? Sequitur, 
propheta autem a pro, id est procul, et for, faris, cum 
propheta Grecis nihil aliud sonet, quam Latinis 
predictor. Hzc proposuisse satis arbitror, ad totius 
nugamenti gustum quemdam, quod ita attextum est, 
quasi quis pro Augustino Paulinum doceat, de quo 
significarat se dubitare. Alter locus est in libro se- 
cundo de Sermone Domini in monte habito. Quoniam 
inter fructus spiritus Paulus commemorat gaudium, 
ne quis existimaret, illum de quovis gaudio loqui , 
sic locum explanat Augustinus : Sane scien.'um est, 
hic gaudium proprie positum. Mali enim homines non 
gaudere, scd gestire dicuntur proprie, sicut. superius 
diximus voluntatem proprie positam, quam non habent 
eiali, ctc. Hsc Augustini verba cum nihil habeant 
obscuritatis, tamen aliquis conatus erat, dilucidius, 
scilicet, explicare sententiam hisce verbis : Neque 
gaudium virtutis sit , sicut voluntas , et hec potius ad 
sarcios pertinent : ad peccatores vero gestus magis et 
cupiditas deputanda sunt, Et hoc tam insulsum nu- 
gamentum e spatio marginis in contextum relatum 
aliquamdiu nos torsit. Cum hujusmodi portentis fuit 
nobis subinde luctandum. Alius ex undequaque de- 
cerptis frustulis, veluti novum opus, Augustini ti- 
tulo construxerat; alius aliena cum Augustini scri- 
ptis miscuerat; alius exquasstione fecerat epistolam, 
assutis initio paucis verbis. Ne singula persequar, 
vix in alterius tam impie, quam in hujus sacri do- 
ctoris voluminibus lusit otosorum tereritas. Ut 
omittam interim pseudepigrapha , qu:edam non in- 
erudita, qu»dam vix tolerabilia, quzdam prorsus 
indocta, Verum in omnibus , qua illi falso sunt in- 
scripta, nihil insulsius aut impudentius Sermonibus 
ad Eremitas, in quibus nec verba, nec sententiz, 
nec pectus, nec omnino quidquam est Augustino di- 
gnum : et tamen quisquis hoc opus confinxit, homo 
suavis sibi promisit futurum, ut Augustinus crede- 
relur, et sane repererunt similes labra lactucas. 
Nihil tamen horum submovimus, nisi quod ea, qua 
bis aut sz pius habebantur inter hujus viri lucubra- 
tiones, sat habuimus semel ponere, ne voluminum 
magnitudinem supervacua sarcina oneraremus : cen- 
suris tantum additis iadicavimus, quid notum esset, 





59 SUPPLEMENTUM AD OTERA S. AUGUSTINI: 00 
quid ambiguum, quid commixtum. Hzc igitur in A essent orbati. Nam quidquid erat erga Frobenium 


tam eximio scriptore committi sane dolendum est : 
sed eque mirum, super bis nullam hactenus fuisse 
studiosorum querimoniam : unde conjectura capi 
potest, divum Augustinum antebac a plerisque theo- 
logis aut non legi solitum, aut indiligenter fuisse 
lectum. Ne mihi quidem umquam persuaderi po- 
tuisset, tantum in tam celebri scriptore latuisse 


mendarum. Equidem nihil minus habebam in animo, 


quam hanc capessere provinciam. Deterrebat im- 
mensa voluminum moles, et operis difficultas juve- 
nile robur, ac prorsus adamantinum quemdam ho- 
Ininem exigebat : me vero jam et zetas et valetudo 
ab hoc genere laborum in totnm dehortabatur. Sed 
felicis memoriz JoawwEs FnonENiUs, vir ob sin- 
gularem erga studia favorem omnium studiosorum 
amore perenni dignus, tandem illud a me precibus 
extorserat, ut in Epistolis unicum ternionem emen- 
darem , quo posset operis specimen in proximis 


affectus, in hos transtuli. Itaque obfirmato animo, 
Sic ut operi tam sacro satius ducerem animam im- 
pendere, quam semel susceptum non absolvere, 
tzedium omne devici : quoque sum altius ingressus , 
hoc labor assuetudine factus est levior, ipso, ut opi- 
Dor, Àugustino coeptis nostris prospera favoris aura 
coitus aspirante, donec tandem procul aperiret 
sese portus, in quem propitii numinis auxilio delati, 
letum celeusma nunc canimus. In dirigendis porro 
voluminibus bunc ordinem secuti sumus. In Primum 
volumen contulimus ea, ex quibus tota Augustini 
vita, mores, ingenium, et affectus perspiciuntur , 


- quod hoc pacto futurum arbitrarer, ut et rectius in- 


telligeretur, et avidius legeretur. Amor enim do- 


B ctoris et attentum reddit, et kubentem discipulum. 


Adjecimus ejusdem progymnasmata , quibus vel in- 
fans adhuc in Christo, vel novus tyro felicissime 
prelusit ad egregia facinora. Secundum volumen 


nundinis ostendere. Pollicitus sum, sed haclege, ne — dedimus Epistolis, partim quod in his quoque per- 
quid speraret amplius. Annuit. Cxterum eum per- multa sunt qus scripsit juvenis; partim quod ex 
spicerem, illi certum esse consilium, volumen Epi- — hís maxime deprehenditur, si quid in illius natura 


stolárum absolvere, neque quemquam esse paratum, 
qui posset, aut certe vellet, emendandi partes obire: 
vicit animi destinationem, cum singularis amiei 
pertinax voluntas, tum ipsa negotii pietas. lloc vo- 
lumen totum ad me recepi, sed unicum, etiam atque 
etiam testificans, utsi pergere vellet , alium inve- 
niret castigatorem , nec me suo quoque dispendio, 
non modo studiorum, a melioribus curis avocaret. 
Quid multis? eum nullus existeret, qui vellet eam 
sarcinam in humeros tollere, et Joannes Frobenius 
asseveraret, stare sentenliam, ut si non daretur 
aliud, totum Augustinum, qualis qualis erat, rursus 
excuderet : ego partim amici respectu, cui nihil per- 
negare valebam ; sed multo magis inexpiabile piacu- 
lum esse reputans, si tam eximius Ecclesix doctor, 
tot mendis obsitus, tantis impendiis denuo prodiret 
in orbis theatrum, hoc insigniore deformitate nota- 
bilis, quo magis elegantía formularum, ac majestate 
voluminum, oculos omnium ad se rapturus esset : 
periude quasi purpuram eximiam ostendas foedis 
maculis deformatam, passus sum imponi mihi clitel- 
las. Tandem ubi tantum pelagus ingressus ventis 


fuit peculiare. Tertium et Quartum dedimus his lu- 
cubrationibus, quas ad docendum parevit. Quiptus 
habet Civitatem Dei, quod hoc opus simul et docens 
et confutans errores maxime pagauorum, utrinque 
mixtum esset. In bac portione nihi] est nostre in- 
dustrig, quod hanc provinciam hortatu meo sibi 
proprie sumpsisset vir apprime doetus Joannes Lu. 
dovicus Vives. Ia Sextum et Septimum distribuimus 
pugnas adversus hareses diversas. lo Octavum et 
Nonum collecti sunt tractatus, sic enim appellat 
Augustinus Scripturarum enarrationes apud populum 
habitas, nisi quod i& Nonum farraginem quamdam 
adjecimus libellorum, quos viri neseio qui spiritales 
in hoc parasse videntur, ut affectum suum ad rerum 
coelestium eoniempletionem inflammarent. Decimum 
volumen complectitur homilias varii argumenti , in 
quibus permulta sunt aliena, quemadmodum et in 
Nono. In singulis, ne nullus esset ordo, vel sacrorum 
voluminum, quz interpretatur, ordinem, vel hzre- 
seon origines secuti sumus. Ipse Augustinus in libris 
Retractationum maluit zetatis sug, et in Christia- 
nismo progressuum ordinem sequi, recensens , quie 


vela dedissem , longe plus, quam exspectaram, p $cripserit catechumenus , qux sacro lavacro renà- 


comperi difficultatis, ut non semel animum despon- 
derim, deque deserendis institutis cogitarim : ad 
quod ipsum evidens etiam valetudinis periculum in- 
vitabat, aut, ut rectius dicam, compellebat. Jam me 
terrebat et exemplum Joannis Frobenii, quem vide- 
bam huic immortuum negotio, virum alioqui cum 
firmo corpore, tun vita longissima dignum. Verum 
quod prima fronte deterrebat a negotio, hoc ipsum 
propius considersnti stimulos addebat. Non enim 
oportet bonorum virorum amicitiam vitz spatio 
terminari, presertim cum hujus difficillimi nego- 
tii moles in filios illius Hieronymum et Joannem 
Erasmium , reliquosque liberos esset devoluta, qui- 
bus hoc minus oportebat deesse, quod tali patre 


tus, quz presbyter, qua episcopus, nisi cum epi- 
gtolis et tractatibus suum locum destipasse videtur, 
quam hujus eurz partem nen absolvit , ut ex ipsius 
aliquot scriptis apparet. Siquidem hoc moliebatur 
jam extrema senecta, veluti przesagiens extremum 
imminere diem, tantoque studiosius agens, ul quo- 
niam vocis officio diutius Ecclesix: prodesse non 
poterat, in libris ill superesset, quatenus licebat, et 
emendatus et integer, quod propemedum assecutus 
est. Vix enim ex alterius monwmentis minus inter- 
cidit, a depravatoribus nihil omnium potuit umquam 
esse tutum. Nostram operam hic non exaggerabi- 
mus; conferat eui vacat, et aguoscet. Nec tamen 
ausim pelliceri, nihil resedissc, quod egeat emen- 


e1 NOTITIA LITTERAIUA IN S. AUGUSTINUM. c3 
datore, Alicubi nos destitucrant vetusti codices, ali- A — Tomo III. — De doctrina Christiana lib. IV; Lo- 


quando in opere tam prolixo somnus obrepsit, quem 
Flaccus putat esse condonandum humans natura. 
Jam si operarum incuria commissum est, a nobis 
przstari non potuit, qui cum officina nihil habemus 
commercii. Tantum illos admonere possumus , qui 
przssunt officinz : quod quidem a nobis factum est 
sedulo. Quidquid nostra mediocritas potuit, bona 
fide przestitit. » 

Habes hic omnia , quibus nova editio se commen- 
det. Nec supervacaneum, immo necessarium plane 
existimem, indicem singulorum , qux» in unoquoque 
tomo continentur, operum subjungere. Quamvis enim 
ab initio constitutum erat, in editionum recensu or- 
dinem continuum librorum non attingere, et facile 


cutionum lib. V! ; De fide et symbolo lib. 1; Enchiri- 
dion de fide, spe et charitate ad Laurentium lib. I; 
De ecclesiasticis dogmatibus lib. 1, cum censura; De 
fide ad Petrum diaconum lib. I, cum censura ; De 
Trinitate lib. XV ; De Genesi ad litteram imperfectus 
lib. 1; De Genesi ad litteram lib. Xll; De mirabili- 
bus saerz Scriptura lib. llI, cum censura ; De agone 
Christiano lib. 1; De opere monachorum lib. 1; De 
spiritu et littera ad Marcellinum lib. 1; De divinatio- 
ne demonum lib. 1; De spiritu et anima lib. 1, cum - 
censura; Speculum lib. 1, cum censura; Queestiun- 
culze de Trinitate ; De benedictionibus Jacob patriar- 
cha, cum censura; Sententiz ex Augustini et alio- 
rum libris decerptz. 


nos ejusmodi indice carituros esse mihi persuase- B. Tomo IV. — De mendacio ad Consentium liber 


ram, maxime cum supra in recensu omnium diligen- 
ter notatum sit, ubi quodvis tam in Erasmianis, quam 
Lovaniensibus et Benedictipa reperiatur; ipsa tamen 
re edoeti sumus, certam de successu collatx in su- 
ciorem operz notitiam informari non posse, nisi in 
potioribus editionibus librorum numerum et seriem 
intueri liceat. Hujus igitur Erasmian:x ordo hic est : 
in tomo l insunt : Retractationum lib. ll, eum cen- 
swra; Confessionum libri XIII, cum censura; De 
Grammatica liber unus; Principia dialecticz ; Cate- 
gorie decem; Principia rbetorices; De musica lib. 
V1; Contra Academicos lib. Ill; De ordine lib. 1I; 
De vita beata; Soliloquiorum lib. If; De magistro ; 
De immortalitate anims ; De libero arbitrio lib. III; 
De vera religione; De moribus Ecclesix catliolicz, 
et de moribus Manichazorum lib. lI, cum censura; 
De Genesi contra Manichaos lib. IL, cum censura ; 
Regulz Augustini , cum censura ; Posidonius de vita 
Augustini. 

In tomo I1, — Epistolarum farrago. — Epistola 
sunt CCXLII, ducente quadraginta dus, inter quas 
et spuriz quxdam ab Erasmo obelo transfixe , nec 
tamen prorsus joco motz. Periinent huc epistolae 
vulgo Augustini dict: ad Bonifacium et hujus ad 
Augustinum, e quibus nonnisi unam vehementer 
prolixam et insigniter illitteratam, ut ipse inquit, re- 
movere sustinuit , pretereaque coronidem sub titulis 
Cyrilli, subito Latine loquentis et Augustini Greco 
male Latine scribentis impudentissime confictam rese- 
cuit. Atque his epistolis, tam singulis, ubi quidem ex 
re videbatur, censurz aliquid addidit, quam univer- 
sis etiam prefatus est in epistola ad lectores, scripta 
Basilee MDXXVII, docens partim , quod ad exter- 
num earum babitum spectet, eas, sicut, et popula- 
res orationes (homilias), numquam nec in Retra- 
ctationum libris, nec postea, aliqua vel temporum, 
vel personarum, vel materiarum ratione fuisse di- 
gestas, indeque facilius postea admixtas esse, quze 
nihil Augustino dignum haberent, vel conflctas etiam, 
nec vero libros et epistolas semper invicem discre- 
tos esse, dum alibi librum appellat Augustinus, quem 
alio loco pro epistola venditat; partim autem ipsam 
eorum indolem et vim mirifice declarans. 


unus ; Contra mendacium ad eumdem lib. 1; De fide 
et operibus lib. 1; Quzstionum in Vetus lustrumen- 
tum lib. Vll ; Quastionum Evangeliearum lib. 11; 
Quxstionum Evangelicarum secundum Mattheum 
lib. I, cum censura; De consensu Evangelistarum 
lib. IV ; Octoginta trium quaestionum lib. 1, cum cen- 
sura; Viginti unius sentenjiarum lib. 1, cum censura ; 
De diversis quzestionibus ad Simplicianum lib. 1l; 
De octo Dulcitii quastionibus lib. 1; Quastionum 
LXY dialogus, cum censura ; Queestionum veteris et 
novi Testamenti lib. 1, cum censura; De cura pro 
mortuis gerenda ad Paulinum lib. 1; De catechizan- 
dis rudibus lib. 1; De incarnatione Verbi lib. ll, cam 
censura; De trinitate et unitate Dei lib. 1, eum cen- 
sura ; De essentia divinitatis lib. I, cum censura ; De 
fide rerüm invisibilium lib. IJ, cum censura; De sub- 
stantia dilectionis lib. I, cum censura; De continentia 
lib. ], cum censura ; De patientia lib. I, cum censura; 
De bono viduitatis lib, L, cum .censura ( Buic quoque 
tomo inserta est Censura libri de singularitate cleri- 
corum, qui ipse tamen tamquam alienus fetus et in- 
ter aliorum etiam Patrum opera iterata vice vulgata, 
omissus est); De vera et falsa poenitentia lib. 1, 
cum censura ; De salutaribus documentis lib. I, cum 
censura ; Do amicitia lib. 1, cum censura; De sermo- 
ne Domini in monte lib. 11; Expositionis Epistole 
Pauli ad Romanos lib. 1; Expositionis quarumdam 
propositionum ex Epistola ad Romanos lib. 1 ; Expo- 
sitionis Epistolze Paulj ad Galatas lib. 1; Annotatio- 
num in Job. lib. I; 

Tomo V. — De civitate Dei libri XXIl, cum com- 
mentariis Ludoviei Vivis. 

Tomo VI. — De hzresibus ad Quodvultdeum lib. 1; 
De quinque haeresibus oratio, cum censura ; Concio 
ad catechumenos contra Judaos, Paganos et Árianos, 
cum censura ; Oratio adversus Jud:e0s; De altercatione 
Ecclesi: et Synagoge dialogus, cum censura; De utili- 
tate credendi sd Honoratum lib. 1; Contra epistolam. 


" Manichzi, quam vocant Fundamenii lib. 1; De dua- 


bus animabus contra Manichzos lib. 1; Contra For- 
tunatum quemdam Manichxorum presbyterum , cum 
censura; Contra Adimantum, Manichzl discipulum ; 
Contra Faustum Manichxum lib. XXXIÍI; De actis 
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eum Felice Manicbzo lib. Il, cum censura; Contra A bono disciplinae sermo; De visitatione infirmorum 


Secundinum Manichz»um lib. I ; De natura boni con- 
tra Manichzos lib. 1; De fide contra Manichzeos 
lib. I; Contra adversarium Legis et Prophetarum lib. 
JI; Contra Priscillianistas et Origenistas lib. 1; Contra 
sermonem Arianorum lib. I; Contra Maximinum , 
Arianorum episcopum, lib. IlI, cum ceusura ; Contra 
Felicianum Arionum de unitate Trinitatis, cum cen- 
sura; De bono conjugali contra Jovinianum; De san- 
eta virginitate ; De adulterinis conjugiis ad Pollen- 
tium lib. 11; Tractatus de Epicureis et Stoicis, cum 
censura ; Tractatus de eo, quod dictum est a Deo ad 
Moysen, Ego sum, qui sum, incerli auctoris. 

Tomo VII. — Contra partem Donati , psalmus ; 
Contra epist. Parmeniani lib. IIl ; Contra litteras Pe- 


lib. IL ; De consolatione mortuorum sermones 11; De 
quaria feria, sive cultura agri dominici, sermo; De 
cataelysmo sermo ; De tempore Barbarico sermo; De 
sobrietate et virginitate sermo ; Speculum peccato- 
ris tractatus; De utilitate peenitentiz tractatus; De 
conflictu vitiorum et virtutum lib. 1 ; De quatuor vir- 
tutib. charitatis tractatus; De laudibus charitatis 
tractatus; De honestate mulierum lib. 1; De pastori- 
bus lib. 1; De ovibus liber sive homilia ; De symbolo 
fidei ad catechumenos lib. IV ; De convenientia de- 
cem przceptorum et decem plagarum ZEgypti, liber 
unus; De rectitudine catholicze conversationis tra- 
ctatus ; De utilitate jejunii tractatus ; De Urbis exci- 
dio tractatus ; De creatione primi hominis tractatus; 


tiliani, Cirtensis episcopi Donatistze lib. III; Contra B De arborescientizx boni et mali tractatus; De pugna 


Cresconium Donatistam grammaticum lib. IV; Con- 
tra Gaudentii, Donatistarum episcopi, epist. lib. III, 
quorum postremus nunc primum est excusus ; De 
baptismo contra Donatistas lib. VII, cum censura ; De 
unico baptismo contra Petilianum lib. I; De unitate 
Ecclesi» contra Petiliani Donatistz epistolam lib. 1; 
Opus Breviculi collationum cum  Donatistis ; Post 
collationem contra Donatistas lib. 1; Super gestis cum 
Emerito, Donatistarum episcopo, lib. 1; Contra Ful- 
gentium Donatistam lib. I, cum censura; De peccato- 
rum meritis et remissione, ac de baptismo parvulo- 
rum, ad Marcellinum lib. i11; De natura et gratia 
contra Pelagianos lib. 1; De gratia Christi et peccato 
originali, contra Pelagium et Celestium lib. I]; De 
nuptiis et concupiscentia ad Valerium comitem lib. 
Il; Contra duas epistolas Pelogianorum ad Bonifa- 
cium lib. IV; Contra Julianum Pelogianum lib. VI ; 
De anima et ejus origine lib. IV; De przdestinatione 
et gratia lib. 1; Prosperi epistola ad Augustinum de 
reliquiis Pelagianz hzreseos ; Hilarii epist. ad eum- 
dem de eadem materia ; De predestinatione sancto- 
rum lib. l, cum censura; De bono perseverantia lib. 1; 
De preedestinatione Dei lib. I, cum censura ; De gra- 
tia et libero arbitrio ad Valentinum lib. 1; Ad eum- 
dem de correptione et gratia lib. 1; Ad articulos sibi 
falso impositos, Augustini responsio ; Contra Pelagia- 
nos, Hypognosticon. lib. VI, cum censura praceden- 
te; Dé perfectione justitiz:: contra Coelestium lib. VI, 
cum censura. 

Tomo V111. — Enarrationes in Psalmos. 

Tomo 1X. Cujus libri fere omnes censuras habent 
annexas. — In Evangelium Joannis expositio ; 1n 
Epistolam Joannis expositio ; In Apocalypsim Joan- 
nis expositio ; Meditationum lib. I; De diligendo Deo 
liber alius, qui et Meditationum inscribitur ; Solilo- 
quiorum anim: ad Deum lib. 1; Manuale lib. unus ; 
De triplici habitaculo lib. [; Sealc paradisi liber; 
De duodecim abusionum gradibus; De contritione 
cordis liber unus; De cognitione verz vitz lib. 1; De 
assumptione beato Mariz virginis; De disciplina 
Christiana ; De decem chordis ; De cantico novo 
lib. 1; De contemptu mundi lib. 1; De vanitate sz- 
culi lib. 1; De obedientia et humilitate sermo; De 


animze tractatus; De antichristo tractatus; Psalte- 
rium, quod matri sux €omposuit; Super Magnificat 
expositio. 

Tomo X. — De verbis Domini ; De verbis Aposto- 
li; Hmjlie L ; Homilie de tempore, cum censura ; 
HomilHe de sanctis; Ad fratres in eremo, cum cen- 
gura. 


Quam late autem harum censurarum usus pateat 
non solum ex eo, quod speciminis loco de prefatio- 
ne [n Epistolas produximus, sed multo etiam magis 
ex iis, quas longe instructiores monachi Benedictini 
dederunt, constare potest. Contentorum index du- 
plex , unus juxta tomorum seriem, alter ordine al- 


C phabetico concinnatus, nec non ordo editionis Amer- 


bachisns insigni cum lectoris commodo post przfa- 
tionem additi sunt. Non est vero hujus editionis con- 
tentorum index, quem Oudinus venditat, sed novis- 
sime Erasmians , utpote qui Posidonii indiculum 
scriptorum Augustini una cum Vita hic editum men- 
litur, qui primum a. 1564 in lucem editus est. 


1528—50. 


Colonie apud Jo. Gymnicum : in-8* Ex hac. offici- 
na prodierunt non uno nomine, sed perbrevi tempo- 
ris spatio, varia Augustini opuscula (uno non raro 
volumine comprehensa), qus suis quzeque titulis dis- 
creta sic se habent : 1^ Divi Aur. Augustini, Hipp. 
episcopi, De opere. monachorum liber unus ad Aure- 
lium, episcopum Carthaginensem. Anno M.D.XXIX. 
mense Augusto. 9*. Divi Aur. Augustini Hipp. episc. 
Enchiridion ad Laurentium 11. Anno M.D.XXV111. 
5o D. Aur. Augustini, Hipp. ep. De gratia et libere 
arbitrio ad Valentinum ei cum illo monachis, liber 
unus, Ejusdem De correptione et gratia ad eumdem et 
cum illo monachis, liber unus. Quibus premittuntur 
epistole duce Divi Augustini ad Valentinum contra eos, 
qui negant liberum. arbitrium. Anuo M.D. XXX. 4* 
Divi Aur. Augustini De immortalitate anime. Liber 
unus, Ejusdem De agone Christiano, liber unus, abs- 
que anni et loci nota. 


Parisiis, ex officina Claudii. Chevallonii ; in-[ol. X 
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Tomis. D. Aur. Augustinl, qux exstant ex emenda- À rum singulorum annus, quo unusquisque absolutus 


üone Des. Erasmi. 

Laudat hanc Erasmiane repetitionem Oudinus in 
Comm. p. 939 seqq., eique accessisse ait Jacobi He- 
meri Studgardiensis epistolam nuncupatoriam ad Gal- 
lum Mil'erum, Ecclesise Tubingensis theologum, quae 
totam editionis hujus rationem fusius exponat. Idem 
monet in hac editione primum editos esse Sermones 
XVII : sex de tempore, septimus de verbis Apostoli, 
et decem de Sanctis. Catalogus Bibl. Musei Britt. 
(Lond. 1789, in-fol.) Iu. hujus editionis mentione 
annum 1522 profert, quocirca ptrumque pra'figere 
placuit. 

1527. 
Anguste Vindelicorum excudebat Heinricus Stey- 


ner ; in-(ol. Divi Aurelii Augustini episcopi Opuscu- B 


la, nempe: — In libros Moysi, Josu: et Judicum li- 
bri VII ; Qu:estiones veteris et novi Testamenti ; Quze- 
stionum evangelicarum secundum Mattheum ; Qus- 
stiones ad Orosium liber unus ; Qu:estionum Hilarii 
liber unus; De octo Dulcitii quxstionibus liber unus; 
De diversis quazstionibus, ad sanetum Simplicianum 
libri Il; Qusstionum evangelicarum libri II; Octo- 
ginta trium quzstionum liber unus ; De sex qusestio- 
Dibus contra Paganos liber unus; Ad inquisitiones 
Januarii libri duo; De inquisitione Trinitatis liber 
unus ; De Epicureis et Stoicis liber unus; De Hzresi- 
bus ad Quodvultdeum liber unus; De quinque He- 
resibus liber I; Contra Judzos, Paganos et Arianos 
liber unus; Contra Judzos liber unus; Retractatio- 
num libri duo; 

Hzcseries librorum integrorum efficit Tomum ter- 
tiui Epitomes Operum Augustinia Jo. Pisco ToRiQ 
concinnatz. Expressi sunt ex ed. Lugdunensi a. 
1497 et. Amerbacbiana, ut ipse editor in przfatione 
professus est. 

4544, 

Parisiis opud Carolum Guillard ; in-fol. X tomis. 
D. Aurelii Augustini opera omnia ex Des. Erasmi 
emendatione ; editio auctior et locupletior cum indi- 
ee Jocupletissimo , cura et studio Florentii Bourgoi- 
mi. Cat. Bibl. Regie Paris. 

1545. 

Basilee in offiina Frobeniana per Hieronymum 
Frobenium et Nicolaum episcopum; in-fol. X1 tomis. 
Omnium operum D. Aurelii Augustini, Hipponensis 
episcopi, primus tomus, ud fidem vetustorum exem- 
plarium, post omnium in hunc usque diem editiones 
denuo summa vigilantia repurgatorum a mendis In- 
numeris, ut optimo jure tantus Ecclesiz doctor rena- 
tus videri possit. Inspice, lector, et fateberis banc 
Don Yanam esse pollicitationem : quod si gratus etiam 
esse voles, non patieris tantum laboris, tantumque 
jmpensarum írustra sumptum esse. Sub finem annexi 
sunt indices duo, alter materiarum, alter interpre- 
tatorum Sceripturz locorum : quibus lectorem baud 
leviter adjutum iri confidimus. 

(Hie primi voluminis atque operis universi titg'us 
anuum 1545 impressum habet, sed ad calcem tomo- 


fuerit, exstat.) 

Secundus tomus Op. D. A. Aug. H. E. complectens 
illius Epistolas, non mediocri cura emendatas per 
Des. Erasmum Roterodam. Anno M.D.XLI. 

Tertius tomus, — complectens «à Sidcxrok , hoc 
est, que proprie ad docendum pertinent. Anno 
M.D.XLI. 

Quartus tomus, — complectens reliqua «àv 8dex- 
tuxóyv. Anno M.D.XLI. 

Quintus tomus, — XXII libros de civitate Dei, di- 
Iigenter recognitos per eruditiss. virum Joan. Ludo- 
vicum Vivem, ac ejusdem Commentariis, denuo 
ab auctore revisis, illustratos, continens. Anno 
M.D.XLII. 

Sextus tomus, — continens cà molsuixa, hoc est, 
decertationes adversus hzreses, precipue Judzo- 
rum, Manichzorum, Priscillianistarum, Origenista- 
rum, Arianorum et Joviniani. Anno M.D.XLII. 

Septimus tomus,— continens reliquam partem «àv 
mo)tuixóy, id est, pugnas adversus hzreses Donati- 
starum et Pelagianorum. Anno M.D.XLII. 

Octavus tomus, — continens enarrationes in Psal- 
mos mysticos. Anno M.D.XLII. 

Nonus tomus, — continens illius tractatus, loc 
est: expositiones ad populum factas in novum Testa- 
mentum, cum aliis varii generis opusculis, quorum 
indicem habet alterum hujus paginas latus. Anno 
M.D.XLiII. 

Decimus tomus, — continens reliqua tractata apnd 


C populum, quorum summam indicabit hzc pagina 


veréa. Anno M.D.XLII. 

In omnia D. A. Augustini Scripta indices duo, co 
conscripti modo, ut nihil annotatu dignum possis 
desiderare, neque quidquam velut supervacaneum 
rejicere: quorum prior materias in ipsis passim ope- 
ribus tractatas, indicat : posterior sacra Scriptura 
locorum interpretationes juxta Bibliorum ordinem 
observatorum ostendit. Anno M.D.XLIII. In fine : 
Mense Septembri. 

Quid novi in hac altera Frobeniana editione ope- 
ribus Augustini evenerit, per quos illa et quibua 
subsidiis sustentata fuerit, profalione, versa tituli 
primi pagina impressa, bibliopol:e exponunt. Orsi 
enim ab Amerbachii meritis, gratiam, quam Erasmus 


D opera sua apud omnes iniverit, cumulatiorem eum 


initurum fuisse monent, si soli tam ingentem pro» 
vinciam obire vacasset, et non bonam ejus partem, 
alis negotiis ex transverso se ingerentibus, in ami- 
cos partiri compulsus esset. 

Deinde pergunt : « Sed quod ille posteriore editio- 
ne sartum tectum prastaturus sperabatur, interim 
alii occupaverunt. Succedente enim Lutetiana edi- 
tione, celeberrimz schol: aliquot alumni in hoc in- 
cubuerunt, ut si quid Erasmum sociosve subterfugis- 
set, sarcirent sus» cura, haud poenitenda per Musas, 
et minime supervacua. Tandem urgente jam fato ex- 
tremam castigationis manum, et ut credi par est, 
ipsius Augustinisancta anima tot prxclaris succes:i- 
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bus favente, exstitit vir omnium bonorum benevo- A igitur est, ut, quod Roman: eloquentize candidati in 


lentia dignissimus, et ad hanc functionem a natura 
factus sculptusque, olim eo potissimum nomine 
Erasmo cum primis charus, illique in hoc negoGo 
(ut sie dicam) succenturiatus, Martinus Lupsius : cui 
viro et temporis spatium, et otium, et exemplarium 
copia, et iu labore sociorum delectus, et litteratura 
idonea, huicque par industria, et in tanto negotio 
non tam diligentia, quam religio, ad hoc doctorum 
hominum favor adhortationesque atque insuper prz- 
miorum allectamenta, denique quidquid przxsidio- 
rum opus esset, abunde soppeteret. Namque is a te- 
neris unguiculis Augustini admirator, atque etiam ez 
professo ejus instituli sectator pro suo peculiari er- 
ga sanctiss. virum affectu, annos plus viginti hoc 


Ciceroue, Livio, Seneca, Plinio, aliisque non paucis, 
in quibus posterior eruditorum cura ad priurem sem- 
per aliquid adjuuxit, magno applausu obviisque ulnis 
exceperunt, idem sanctioris litteraturze studiosi ia 
Augustini scriptis non fastidiant, si pectora, qualia 
decet, ad eorum lectionem afferre volunt.» 

Totum opus exscriptum est binis columnis solito 
Frobenianz officine charactere , sed minori et non 
admodum nitido, preterquam in prafationé, quao 
typis paulo majoribus est exarata. 

4545. 

Venetiis ex officina Erasmiana apud Vincentium 
Valgrisium ; in-89, tomis 111 De Aurelii Augustini, 
Ecclesia doctoris eximii, Opusculorum tomus pri - 


pene solum egit, ne quod mendum in scriptis ejus B mus, quo omnia, qua ad fidem el opera spectant; — 


subsideret : utpote qui etiam prima nostra editione 
Erasmo plura loca, quam alius quisquam amicorum 
suppeditavit. Deinde preter domesticam symmysta- 
rum bibliothecam, corrogatis ex circumquaque vici- 
nis monasteriis vetustis etincorruptisexemplaribus, 
optimo quoque in liunc usum promptissime commu- 
Dicante, adscitis ex suo sodalitio impigris aliquot, 
qui adjutarent, nihil vel aliis, vel sibi ipsi ad sum- 
mam conferendi diligentiam reliquum fecit, magna, 
mediocria, minuta, pari lance appendens, et anno- 
tans. Vix credas, milector, beccitra exaggerationem 
dici, ni margines exemplaris abillo missi videas, 
hominis indefessum studium testantes : dum certis 
notis terna quaternave, aut etiam plura exemplaria 


profert, tum quatenus evarient, indicat: nam cum sit C 


non minore modestia, quam eruditione, maluit aliis 
judicandi munus cedere, aliquando tamen suum przeju- 
dicium addens, quod quidem seniper libenter amplexi 
sumus. Cetera viris doctis, et qui Augustiniana 
phraseos salivam diu multumque regustatam jam 
probe callerent, judicanda commissa sunt : id. quod 
pon cuivis proclive fuerit..... lllud dissimulandum 
non est, in parte quadam decimi tomi, non magna 


&aBe, ei germana tantum spectes, nos Lypsii subsidio - 


destitutos, grassantibus sub id tempus Geldris in Lo- 
vanium et viciniam, ubi tum Lypsius agebat: quod 
. Meolectorem monitum oportebat, ne forte ex paucis 
illis de reliquis conjecturam faciat ; in exteris potius 
quisque suis oculis inoffense (modo stylo Augustini 
assueti sint) omnia percurrentibus, quam nostro 
testimonio credat ; comperiet universa pariter accu- 
rata, ne pseudepigraphis quidem exceptis. Caeterum 
in tanta indagine et pervestigalione unicum opuscu- 
lum, dumtaxat e germanis, nunc primum repertam 
est et editum, videlicet Contra Gaudentium liber ter- 
tius : unde liquet, vix hic aliud quidquam, quod ex- 
stet, desiderari, nam sermones De tempore (ut vo- 
cani) et. sanctis, a. quibusdam copie magis, quam 
delectui servientibus, míra licentia passim interfar- 
cti, nihil ad przsens negotium attinent : cum cuivis 
erudito apparcat, quosdam etíam excusos toto stylo 
Augustinum parentem inficiari, nonnullos Grzcum 
magis, quam Latinum auctorem prose ferre. quuin 


tomus secundus, quo omnia, quis ad gratiam et libo- 

rum arbitrium spectant; — tonius tertius, quo omnia, 

quae ad electionem, vocationem, glorificationemque 

spectant, declarantur : ex libris ejusdem a M. Au-.- 
gustino. Fregoso Sosteneo excerptus et scholiis, argu- 

mentis et indice locupleta'us. 

Liber rarissimus, cujus nuspiam mentionem fa- 
ctam esse memini. Ne quis vero a titulo sibi imponi 
patiatur, quasi locorum diversorum undecumque 
excerptorum et avulsorum , nunc vero juxta varias 
argument sedes compositorum farrago sit, libros 
integros ad unum argumentum facientes , collectos 
esse sciat hac serie : 

Tomo primo : — De doctrina. Chrisiiana libri IV ; 
De disciplina Christiana liber; Enchiridion ad Lau- 
rentium liber; De ecclesiasticis dogmatibus liber; 
De h:xresibus liber; De V hasresibus oratio; De Uti- 
litate credendi liber; De flde et 8$ymbolo liber; De 
fide ad Petrum diaconum liber; De agone Christiano 
liber ; De (ide et operibus liber; In psalmum xxix 
enarratio; In psalmum xxx ; In psalmum xxxi. 

Tomo secundo : — Liber expositionis inchoat 
Epist. divi Pauli ad Rom. ; Liber expositionis qua» 
rumdam propositionum, ex Epist. ad Rom.; Liber ex- 
positionis Epist. ad Gal.; Epist. Hilariiad Augustinum; 
Rescriptum Augustini ad Hilarium; Epist. Patrum 
Carthaginensis concilii ad Innocentium papam ; Re- 
ecriptum Innocentii papx: ad Patres Carthaginensis 
concilii ; Epist. Patrum Milevitani concilii ad Inno- 
centium papam; Rescriptum Ínnocentii papse ad 
Patres Milevitani concilii ; Epist. Augustini ad Hi- 
larium ; Epist. quinque episcoporum ad lnnocen- 
tium papam; Rescriptum Innocentii papze ad quin- 
que episcopos; Libri tres de libero arbitrio; Epist. 
prima divi Augustini ad Valentinum, et cum illo 
[rairibus; Epist. 2 Augustini ad Valentinum, et cum 
illo fratribus; Epist. prima divi Augustini ad Sixium 
presbyterum ; Epist. secunda divi August. ad Six- 
lum presb.; Epist. Alipii et Augustini ad Paulinum 
episcopum ; Liber de gratia , et libero arbitrio, ad 
Valentinum, et cum illo monachis ; Liber de natura 
et gratia , ad Timasium et Jacobum, eontra Pela- 
gianos ; Epist. sancti Prosperi Aquitani de gratia et 
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libero arbitrio ad Rufinum ; Liber de gratia et libe- A — Quintus tomus, continens XXII libros de Civi- 


ro arbitrio sancti Prosperi Aquitani, prodefensione 
divi Aurelii Angustini contra Cassiani presbyteri 
librum; Epist. sancti Aurelil episcopi:de damna- 
tione Pelagii atque Coslestii. Epist. decerpta ex ge- 
stis synodalibus contra Pelagium haereticum, quz 
in Palzstina synodo, sibi objecta damnare compul- 
sus est; Canones tredecim , epist. Cotestini papze 
pro Pro:pero et flilario de gratia Dei adversus quos- 
dam Gailiarum presbyteros , Pelagii sectatores. 
Tomo Tertio: — Retractationum lib. 1l; Hypo- 
gnosticon contra Pelagianos et Ceelestiauos lib. V1; 
Contra duas Pelagianorum epistolas ad Bonifacium 
lib. IV; De spiritu et littera ad Marcellinum liber, 
De praedestinatione et gratia, qui intitulatur de vo- 


tate Dei. Cui accesserunt. Commentarii Jo. Ludov. 
Vivis ab auctore recogniti. M.D.LI. 

Sexius tomus, ut in Basileensi. M.D.LI. 

Septimus , octatus , nonus et decimus tomus simili- 
ter. M.D.L. (1550). 

Index omnium, quz insigniter a D. Aurelio Au- 
gustino dicta sunt, nunc recens supra precedentes 
editiones, per F. Florentium Bourgoinum Parisien- 
sem, Franciscanum, longe quam antea auctior ac lo- 
cupletior redditus. Insurper muita, qu: erant manca, 
mutila et solum inchoata, tam in indice auctorita- 
tum sacrae Scripture, id est, veteris ac novi instru- 
menti, quam in locis aliquot sacrarum Scripturarum 
pugnantibus concilistis in Augustino , reformata , 


ljuntate Dei, liber : Prosperi Aquitani de reliquiis B aucta et repurgata sunt. Perlege et judica. MDLII. 


Pelagianz hsreseos ad Augustinum epistola; Hi- 
larii Arelatensis de eadem materia ad Augustinum 
epistola ; De przedestinatione sanctorum liber pri- 
mus ; De bono perseverantiz liber secundus ; £Pro- 
speri responsiones ad excerpta, qua de Januensi 
eivitate missi sunt; de przdestinatione Dei liber. 
Singulis tomis premissa est tabula , argamenta 
librorum et capitum singulorum declarans, quam 
inscripsit : Argumenta per M. Augustinum Sosteneum 
Fregosum compendiose in unum redacta ; et index ol- 
phabeticus materiarum insignium. Nuncupavit editor 
opus suum M. Hieronymo Suripando totius Augu- 
stinianz Religionis Generali. Descriptio est elegans 
typis retundis nitidis , charta alba et tenera, margi- 


(1552.) 

Editio extra Italiam paucissimis visa. Notatam de- 
prehendimus in Catalogo bibliothecze Tigurinse (a). 
Illius exemplar erat quondam Hannovera in ditissi- 
ma prestantium librorum supeilectile Duviana, 
quod feliciter in manus Davidis Clement incidit, etab 
eo curiosius est descriptum in Bibliotheca Historica 
Critica T. 1I, p. 269 seqq. Duo. vero simul pezatitit 
insignia litteratoribus beneficia : alterum , quod li- 
brum rarissimum nec per se accuratiori cognitione 
indignum primus patefecit, alterum majus etiam , 
quod diligenti ejus collatione, cum sequenti Veneta 
editione, omne hujus arti(icium et. construetionem 
luculenter declaravit, atque id, de quo inter Cleri- 


nibus amplissimis, quippe qui ultra lemmata et loca C cum et Rich. Simonium litigabatur, facili negotio 


biblica in ipsis notata late protenduntur. 
1552. 

Venetiis ad signum spei; in-Ao. X Tomis. Divi 
Aur. Augustini , Hipp. episcopi, Omnium Operum 
primus tomus , ad fidem veterum exemplarium sum- 
ma vigilantia repurgatorum a mendis innumeris no- 
tala in contextu et margine suis signis veterum 
exemplarium lectione,ut optimo jure tantus Ecclesize 
doctor renatus videri possit. Inspice, lector, et fate- 
beris hanc non vanam esse pollicitationem : quod, 
si gratus etiam esse voles , non patieris tantum la- 
boris, tantumque impensarum frustra sumptum esse. 
Cui accesserunt libri, epistole , sermones et (ragmenta 
aliquot , bactenus numquam impressa. Additus est 
et index , multo quam Basileensis fuerat, copiosior. 
M.D.LiIl. (1552.) 

Secundus tomus Operum rel. (ut in Basileensi a. 
4543), nunc postremo accuratiori quam antea diligen- 
tia excusus. M.D.LU. 

Tertius tomus, ut in Basileensi. M.D.LIT. 

Quartus tomus, complectens reliqua t&v Siaxct- 
xém. Pleraque, que erant plane convulsa et (uxata, 
ea ad fidem exemplarium veterum Victorinorum resti- 
tuta sunt. M.D.LI. (1551.) 


(a) T. I, e 70. Sic: Veuet. 4. X tomis. D. Aur. 
A. op. I. Bourgoinum. 

(») 4 édilions di Bále, de Paris et de Venise, qui 
l'ont précédée, sont le fond sur lequel on a. travaillé 


expedivit. Scilicel non meram przcedentium alicujus 
repetitionem putare oportet, sed ad plures et fere 
superiores omnes (5b) conformatam. Siquidem non 
omnes, sed complures tamen Erasmi censuras 
retinuit, variantes lectiones in margine offert, et sic- 
ubiin textum aliquid receptum sit, ibidem indicat , 
ex qua editione proficiscatur. ltecusa autem non so- 
lum, tomo 1 Erasmi praefatio ad Alphonsum  Fonse- 
cam, sed in secundo etiam Jacobi Haemeri, quem edi- 
tionis Parisiensis a. 1552 curam gessisse supra 
vidimus, sad lectorem admonitio. Ceterum wne- 
scio, quam verum sit, quod de augmentis in titulo 
promissum est. Clementius enim alteri quidem  edi- 
tioni Venetz, quad: eamdem formulam hinc petiit et 
limine suo suspendit, vanitatem et fraudulentiam ex- 
probrat, attamen in hac eamdem sollicitare neylexit, 
Nec minus equidem optassem, ut Victorinos codices, 
quos ad quarti temi emendationem przsto fuisse di- 
cunt, circumspexisset. 
4556. 

Basilee apud Hieronymum | Frobenium et Nic. E. 
piscopium; in-fol. X tomis. D. Aur. Aug. Opera, c- 
mendata per Erasmum Roterod. 

In hac editione, teste Oudino, additi sunt Sermo- 


Venetam editionem Operum omnium hac ipsa anti- 
quiorem ignoro, et nisi incuriosius ab eo scriptum 
sit, ad eam attendere bibliographi: amatores jubco. 
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nes quinque antea nondum excusi, videlicet, De Ja- À indicibus, singulis tomis, quin singulis etiam tomo- 


cob et Esau ad populum sermo, col. 1487; Sermo in 
caput xut Proverbiorum Salomonis, col. 1505; In pa- 
rabolam seminantis sermo, col. 1517; JIn illud Mat- 
ihei xvI : Qui vult venire post me, etc. col. 1519; 
Tractatus in Ürationem Dominicam, col. 1525. Suspi- 
camur autem bujus editionis curam gessisse Joen- 
nem Costerium. Occurrit in. Cat. Bibl. Bernensis. et 
T hottiane. 
4561-635. 

Lugduni apud Sebastianum Honoratum (ad calcem 
tomi 1!) excudebat Jacobus Faure in-8?. Tomis X. 
D. Aur. Augustini, Hipp. episcopi omnium Operuin 
tomus primus : Quo Retractationum libri duo, varia- 
que illius opuscula, qux» verso pagella indicabit, 


continentur. Omnia vetustorum codicum collatione B 


ab innumeris mendis repurgata, ac summa fide pri- 
stino suo nitori restituta, nunc demum in lucem re- 
deuunt, Accessit et index rerum selecüiorum copio- 
sissimus. M.D.LXI. 

D. Aur. Augustini Epistole, majori studio, fide ac 
religione, quam hactenus umquam excusa, atque a 
vitiis, quibus multiplici olim impressione contami- 
nata fuerant, vindicatz»s. Tomus secundus. Cum du- 
plice indice uno nominum eorum, ad quos hz» Au- 
gustini Epistolz: missse fuere ; altero rerum omnium 
in unaquaque Epistola contentarum locupletissimo. 
M.D.LXl. 

D. Aur. Augustini de Trinitate, una cum reliquis 
illius libris, quibus c& 9idaxcix& continentur. Tomus 


tertius. Cum indice rerum et sententiarum locuple- C 


tissimo. M.D.LXII. 

D. Aur. Augustini Questiones in velus novumque 
Testamentum, una. cum reliquis illius voluminibus, 
qua c& Qdexrixx appellantur. Tomi quarti pars prima. 
Cum indice, etc. M.D.LXI. Pars secunda similiter. 

D. Aur. Augustini de Civitate Dei 1. XXII, etc., 
quorum Xll hoc omnium illius Operum septimo 
tomo continentur (sic vitiose pro tomi quinti parte 
prima, ut mox etiam fomus octavus, quo reliqui X 
continentur, pro tomi quinti parte secunda.) M.D.LXIII. 

D. Aur. Augustini càv roXsuxav pors prima. To- 
mus sextus. M.D.LXII. — Pars secunda et tertia. 
Tomi septimi pars prior el posterior. M.D.LXII. 

D. Aur. Augustini Enarrationes in Psalmos mysti- 


cos. Tomi octavi pars prima el. secusda, M.D.LXIlII. D 


D. Aur. Augustini Enarrationes in. Joannis Evan- 
gelium et Apocalypsin, una cum variis illius volumi- 
nibus, etc. Tomus nonus M.D.LXII. 

D. Aur. Augustini Sermones. Quorum seriem ei 
numerum sic habeto : De verbis Domini ; De verbis 

Apostoli; lomilie L; Homilie de tempore; Homni- 
lix: de Sanctis ad fratres in eremo; Decem et se- 
ptem Sermones nonnullique alij. Tomus decimus. 
M.D.LXIII. 

Editio rarissime obvia, sed perquam commode 
instituta, ut vel ex copiosis. rerum memorabilium 


rum portibus subjunctis, constare potest. Typi sunt 

Romani, satis venusti, sed minutiores paulo; in 

marginibus loca biblica, rarius lemmata, nec sz pe 

etiam lectiones aberrantes charactere ltalico no- 

(antur. . 
1569. 

Basilee per Ambrosium et Aurelium Frobenios, fra- 
ires; in-fol. X1 tomis. — Primus tomus : Eximii 
Patris, inter summa Latinzx Ecclesi: ornamenta ac 
lumina principis, D. Aurelii Augustini, Hipponen- 
sis episcopi, cujus praestantissima iu omni genere 
monimenta, qux quidem inveniri possunt, universa, 
denuo ad optiniorum et fidelissimorum exemplarium 
examen revocata, nova eruditissimorum virorum 
recognitione, multo sunt quam umquam antehac 
emendatiora, ab innumeris vindicata erroribus, ac 
demum novis quibusdam censuris plurimisque mi- 
nime aspernandis accessionibus locupletata. Cum 
indice tripartito, ad calcem adjecto, omnibus, qui 
exstant, uberiore, et theologiz studiosis commo- 
diore. Totum novz hujus editionis institutum et ra- 
tjo ex Carmine sequenti liquidius patebunt. 

Reliqui tomi ut in ed. a. 1545 inscribuntur, nisi 
quod in tomo Ill, qui «X Sijaxcex& continet, addi- 
tum sit, ad veterum codicum collationem post Marti- 
num Lipsium, nunc muliis in locis summa studio 
emendatus. X tomus vero sic habet ; Tomus X Ope- 
rum D. Aur. Augustini, continens Sermones ad po- 
pulum eL clericos, vetustissimorum exemplarium 
collatione nunc denuo plurimis in locis emendatus : 
cui Sermones de Diversis et fragmenta quzsdam an- 
tehac numquam excusa, opera et studio doctissimo- 
rum virorum, Martini Lipsii, Joannis Vlimmerii, et 
aliorum e tenebris eruta ad calcem adjecimus : quo- 
rum catalogum sequens pagina indicabit. 

Judex juxta superiorem editionem descriptus est. 

Hujus editionis accuratam notitiam dedit olim 
Sigism. Jac. Baumgartenius (a). Quidquid in ipsam 
collatum est industrix, ad tonium IX et X unice re- 
dit, quorum illum nova codicum collatione donave- 
runt, decimum vero totum immutasse atque refin- 
xisse se profitentur. En verba, quas ex przfatione 
raro instiluto versibus conscripta huc spectant : 

Multa (omi noni, priscis ut consona libris 

Essent, contulimus: collata hec quisque probabit. 
Parte sed in decima mendis qus tota scatebat 
]nnumeris semper, vel iniquo judice constat, 
Quantum mutarit nostra hanc industria partem. 
Hac in purganda multum quoque prsstitit oliu 
Lipsius, buncque pari vir sedulitate secutus 
Costerius : magna est horum, non gloria parva. 
Nos tamen optantes meliorem imponere limam, 
Majus onus sumus aggressi, majoraque coepta : 
Nosque suo hic multum studio Vlimmerius acri 
Juvit : qui vigili cura vigilique labore 

Ante alios unus longe est praestautior omnes. 
]ile imperfectum nil linquens, mutila multa 
Integra restituit, priscaque in sede locavit. 
Adde, quod e libris aliquot tractata vetustis, 


Sermonesque sacros toti nunc protulit orbi, 
À nullo excusos prius, atque a nemine vísos : 


(a) Im Nachrichten von merkwürd. Büchern St. LIII. CT. VY. 3 Halle 1756, p. 400 :eq. 
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Hos ia oa.ce auyos partis tibl, candide lector, 

Linqouimas, ut videas, sit quanta accessio facta, 

His prius excusos junctos quoque, lector, habebis 

Non paucos : verum magna quia parte fuerunt 

Corrupti, et. vitiis scatuerunt pluribus illi : 

Uit si supplendi quavis ex parte fuissent, 

Pagina mutasset pariter numerumque locumque 

Pristipa, et utilitas parva hinc, labor improbus esset. 

Fodicis bic fnerat ratio, pie lector, habenda : 

Mutstis numeris cum mutaretur et ille. 

Ne tameu inde aliqua frustratus spe videaris : 

Owmnia in adjunctis fuerant quee digna notatu, 

Hsec inserta tenet vetus, at multo auctier, indez. 
Optato a multis, at multis ante negato 

Indice Possidii, Divi qui Auctoris alumnus 

Discipalusqne fuit, nos Vlimmerius idem 

Participes facit, et prsestanti munere donat. 
Atque is conveniens nostre ot foret editioni, 

Haud operam exigua suscepimus atque laborem, 

Ne quicquam in nobis lector desideret ssquus. 
Diversis si quz sententia pendula dictis 

Nobis visa fuit, hanc. signis quisque notatam 
Cernet, et ex illa sibi sensus eliget aptos 

Qauin etiam aliis sunt aucta volumina multis, 

Qo2e noa laude sus, lector studiose, carebunt. 


Nempe Joannes V limmerius Lovaniensis, prior ca- 
nonicor. regular. ad S. Martinum, in patria plurium 
Patrum scriptis editis clarus (a), anno 1564 Lovanii 
ediderat Axgusiini Sermones de Diversis XLIID et 
fragmenta Sermonum XXVII, ex Thesauro Eugippii 
abbatis et Commentariis Bedze seu Flori, Lugdunen- 
sis Ecclesi:x diaconi decerpta, una cum Possidii in- 
diculo scriptorum Augustini recens a se in bibliothe- 
«a abbatis Villariensis reperto et per ipsum margi- 
nalibus scholiis illustrato. Inscripserat edita illa Ja- 
cobo Pamelio, sacrarum litterarum tunc licentiato ac 
Brugis canonico, epistola, data Lovanii » suo Marti- 


A bros de Civitate Dei epistola ad nobilem ac generosum 


juvenem D. Stanislaum | Starsechovium ,| Polonum , 
Joannis Starsechovii Palatini , Podoliensis, filium 
(d.Basileea. M.D.LXX. decimosezto Februarii), in qua 
deseetopera sua hzc profitetur: « Ambrosiuset Au- 
relius Frobenii cum ob defectum exemplarium quarto 
Augustinum prelo subjieere constituissent, me ut 
operam in eo denuo conferendo, repurgando ac il- 
lustrando przstarem, obsecrarunt, tandemque com- 
munis utilitatis respectu et «sacrorum doctorum pre- 
cibus victum ad hunc laborem sane difficillimum, ac 
molestia plenum pertraxerunt, motum prsesertim 
tot magnorum virorum exemplo, ac rerum theologica- 
rum ac hujus auctoris praestantia. Hanc provinciam 
inter alia negotia typographica, quibus obruebar, tan- 


B dem jam tertio exacto anno, post tot lucubrationes , 


sudores , intricatissimas revolutiones , distinetiones 
et abruptas veriasque cogitationes indefesso labore 
etiam cum valetudinis jactura exbaustas, itameges- 
sisse epero, ut oleum et operam non perdidisse vi- 
deri possim, et apud theologiz atudiosos et quos 
censores gratiam me non contemnendam iniisse pu- 
tem. Sed omissis his, ad ipsam rem, qu» in novo 
editionis praefatione precipua esse debet, accedam, 
et quid premstiterim, recensebo. Primo ( prseter orna- 
menta typographica et indicem, multis modis au- 
ctum, aliasque utiles accessiones) Augustini opera , 
collatis emendatissimis exemplaribus, ita distinxi, 
ut posthac in intelligendo lector multo quam antea 
expeditior sit futurus. Secundo ex eadem collatione 


nianoccenobio ix kalend: Aprilisanno M.D.LXIV. Jam C hactenus omissa inserui, depravata correxi, luxata 


ut sermones isti recens ab illo editi ad calcem tomi 
X subjuneti supt, ita Possidii libellus una cum epi- 
stola Vlimmerii primum tomum aperit. Quz epistola 
induxit Daumgartenium, ut anno 1564 incueptam esse 
hanc editionem opinaretur, quod ignorsret, haud 
dubie, peculiari illam editioni antea inseruisse. Pre- 
terea vero totius decimi tomi recognitionem Vlim- 
merius sustinuit, ut ex hac epistola patet. 

Ceterum impressio facta est, ut in superiore, bi- 
nis columnis, sed charta litterisque aliquanto ele- 
gaptioribus. Titulus primus figuris ligneis formis 
impressis exornatus est. 

1570. 
Basilee per Ambrosium et, Aurelium Frobenios fra- 


restitui. Tertio testimonia sacre Scripture et alio- 
rum auctorum, qu: ín his libris citantur, ín margi- 
ne annotavi : magnum sane adjomentunm his qui me- 
moria non adeo valent. Quarto marginales summas, 
ut facilius quierentibus materi? occurrant, non levi 
cum totius operis lumineadjunxi : posteriora tamen 
duo maxine in quinto et decimo tomo, in quibus fere 
sesquiunnum  consumpsi, sunt adjecta : in. decimo 
presertim non contemnendum Tractatuum atque Ser- 
monum numerum ex Vlimmerii, viri venerands» an- 
tiquitstis stadiosissimi, editione addidi. Quinto hzo 
oinnia non solum ita disposui, ut multi alii solent, 
sed etíam ut in actum diligentissime producerentur. 
ad prelia frequenter astans operam dedi. Hic autem, 


Ires; in-[ol. Xl tomis. D. Aurelii Augustini, Hipponen- D pergit, fortasse mihi occurrent Zoili invidi et calum- 


sis episcopi Opera. 

Mirum forte alicui videri possit, idque mihi ipsi 
accidisse fateor, quod cum plenam atque absolutam 
editionem Operum Augustini proximo anno iidem 
Frobenii fratres dedissent, eamdem denuo jam sub 
incudem revocaverint. Atque paucis et fortasse ne- 
mini eagnitam esse integram certo intellexi, ut jus- 
tam dubitandi causam habere duxerim, si a quovis 
alio magis, quam ab ipso editore testimonium ac- 
cepissem. Is vero fuit Hignguas MryLiUs Pieropedia- 
TUS, corrector, ut arguo, aut administrator typogra- 
phis fratrum Frobeniorum, qui prefatus est ad li- 


(«) Cf. Foppens Bihl. Bel. T. II, p. 747. 
PaATBor. XLVII. 


niatores ( quibus, cum ipsi quidem nihil aut non me- 
liora faciant, aliorum honesti conatus semper dis- 
plicent ) me irrisuri qui post tantos viros in tanto 
opere actum quasi agam, et arrogantise me insimula- 
turi.His breviterita responsum volo, Erasmo, Germs- 
niz phonici, et Ludovico Vivi, viro eruditissimo, me 
quidem non comparandum, sed tamen cum per exem- 
plaria illi potius quamproprium judicium, repurgatio- 
nem suam per[ecerint , et non omnia simul fleri pos* 
sint, me die diem docente, pluribus illos imitantibus: 
et exemplarium copiam augentibus, nec leviora, ne- 
dum notabilia errata tollere potuisse. Accedit quod 
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operaruni negligentia, cum ipsi prelis non affuerint, A — Tomus IlI- X inscribuntur ut Basileensis a. 1545, 


multa etiam recte constituta corrumpantur aut omit- 
Yantur : quod et presenti. mihi vel satis intento sz- 
'pissime contigit. Sed quid multis? ipsa editionum 
collatio, quid praestitum sit, abunde diligenti lectori 
testabitur. Quod vero hic tomus reliquis sit vendii- 
tior et in eruditorum hominum manibus frequentior, 
hic potissimum de meis in hoc eximio paire labori- 
bus pre fari libuit. » Tantum ex verbosa Mylii epi- 
stola excerpere visum fuit, ut ipsi lectores oculis 
8uis haurireat , quod ex intuitu quidem títuli ejus 
voluminis, cui illa adhaesit, minime arguent, integram 
operum Augustini editionem denuo hoc anno per- 
actam dici. Nam, ut antea diximus, volumen apud 
nos est, libros de Civitate Dej complectens , cujus 


additis ubique verbis, que modo produximus. Atta- 
men in quinti tomi titulo commentarii Jo. Lud. Vivis 
mentio est omissa. 

Index omnium, quis insigniter a D. Aurelio Augu- 
8tino dicta sunt, longe quam antea auctior ac locu- 
pletior redditus. Insuper multa , qua erant manca, 
mutila et solum inchoata, tam in indice auctoritatum 
sacra Scripturz, id est, veteris ac novi Instramenti, 
quam in locis aliquot sacrarum Scripturarum pugnan- 
tibus conciliatis in Augustino, reformata, aucta et 
repurgata «unt, Venetiis M.D.LXX. 

Recenset hanc editionem , sed titulo contracto, 
Audiffr.dus in Catal. Bibl. Casanat. T. 1, p. 541, do- 
cens, primum tomum apud Valgrisium, reliquos ad 


titulum ab illo ed. a. 1569 plane diversum infia, ubi B Octavum usque cum indice ibidem eodemque anno 


ad illorum librorum singulares editiones accesseri- 
mus, dabimus. Quod ad ipsam vero epistolam atti- 
net, quam vane el temerorie multa jactitata sint , 
nemo non videt ; attamen quorsum hzc omnia dis- 
putata sint, non facile intelliges. Etenim ut unum 
tantum proferam, per tres aunos editor hunc lapi- 
dem voluisse videri vult, ut correctior et melior Àu- 
gustinus prodiret : intereaque ab iisdem, qui ei is- 
tam injunxerant provinciam , totum Augustinuin 
absque ulla illius viri impensa opera excudi potuisse 
putabimus ? An vero tot ac tam cupidos editiones 
illas et postremam maxime emptores invenisse cre- 
dibile est, ut pluribus eodem tempore viris doctis 
ezpurgationem operum committere non dubitarent 


apud Juntas, nonum et decimum apud Nicolinum 
prodissse. His tam diserto testimonio contradicit Da- 
vides Clement. in Bibl. Hist, Crit., ubi accuratam ejus 
mentionem fecisse supra jam significavimus (a). Ab- 
eo sane titulum pleniorem rmutuati sumus, quem ipse . 
primum ex Catalogo Bibl. Magerianz (5) excerp:e- 
Tal, mox vero, cum ipsam editioneni nactus esset, 
ex propria inspectione approbavit, Reprehendit au- 
tem Clementis Fabricium, quod Valgrisium excudisse 
eam dixerit, En igitur par virorum et doctorum et 
curiositate ac sedulitate in suo genere nemini ceden- 
tium, in re levi et quz errorem inter testes oculares 


vix ferre possit, sibi repugnans. Optimum quidem 


aliquis duxerit, missos eos facere, et fidein terii ali- 


Frobenii, semper imprimere parati , ut plagula pre^ C cujus, cui videre eamdem contigerit, exspectare. Non 


lo matura esset. Expeditior quidem res videtur, si 
tibi persuadeas, bibliopolas emptoribus fucum facere 
voluisse, ut pro nova editione venderent, cui nil 
nisi titulus novus et prefaminis aliquid additum 
fuerat : tametsi ne sic. quidem arlificium cpistolze 
illius satis intelligo. 

1510. 

Venetiis apud Vincentium Valgrisium, item Juntas 
et Dominic. Nicolinum ; in- À^. XI tomis. D. Aurelii 
Augustini, Hipponensis episcopi, Operum tomus pri- 
mus.Cui accesserunt libri, epistole, sermones et frag- 
menta aliquot, hactenus nuniquam impressa. In quo, 
preter locorum multorum restitutionem, secundum col- 
lationem vetusiiorum exemplarium , curavimus remo- 


abnuo, nec tamen mihi tempero, quo minus suspi- 
ciones meas addam. Audiffredum virum supra, quam 
dici potest, in iis omnibus, qu: ad descriptionem li- 
bri alicujus ab eo inspecti pertinent, sedulur, in hie 
tam distinctis verbis ab eo conceptis errasse, agre 
mihi per-uadeo. Jam in titulis certe nu!lum exstat 
typograpbi iudicium. lgitur in calce tomi cujusque 
nomina subscripserint, necesse est. Atqui titulos 
aliunde jam in suam Bibliothecam transcripserat 
Clementius, cum hujus editionis exemplar ipsi in ' 
manus incideret. Tunc vero quid iilum egisse putas 
3d Fabricii fldem explorandam? Evolvit scilicet sin- 
gula volumina et circumspexit typographos. Minime 
vero unice tunc curabat, ut de integritate editionis, 


veri ea omnia, que fidelium mentes haretica pravitate D quam in dubium alii vocaverant , et defenderant alii, 


possent. inficere, aut a catholica et orthodoxa via de- 
viare. Additus est index cxteris omnibus et locuple- 
tior et copiosior. Nunc recens impressus, recognitus 
et emendatus. Venetiis M.D.LXX. (1570). 

Tomus secundus, complectens illius epistolas ad 
amicos teansmissas : cum nonnullis responsis eorum 
ad ipsum. In quo, ete. , quud postea in singulorum 
titulis reperitur. Nomenelaturam eorum, ad quos Au- 


gustinus litteras dedit, ad calcem hujus tomi facile . 


reperies. Nunc, etc. 
() Bibl. curieuse, historique et eritique T. II, p. | 


965 seqq. 
() Edito Berol. 1715, in-8, p. 785. 


- - 


certior fieret, Incidit tamen in oculos, dum in hoc 
negotio occupatus erat, Dominici Nicolini epistola 
dedicatoria, fortasse etiain tomi noni et decimi sub- 
scriptio, el cum prxterea duos a Fabricio in illius 
commemoratione errores admissos animadvertisset, 
de tertio, puto, non amplius dubitandum sibi existi- 
mavit, Forte his, a me disputatis, facilius credetur, 
si ipsa, quibus Fabricium taxat, verba adduxero, 
quam ob rem hic subjicienda curavimus (c). 

(c) M. Fabricius s'est trompé , quand il a dit dans 


8a Bibliotheca latina, T. MI, p. 5414 : Augustini opera 
decem tomis, in-quario comprehensa, Valgrisius excu- 
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Jam his remotis progredimur ad id, quod melio- A fendendas allatam esse novimus, quin potius omnia 


rem aut potius famosam hanc editionem reddidit. 
Nimirum curam illius gessit, seu quod credere ma- 
lin, vel aliis bibliopolis in societatem assumptis pa- 
rare eam instituit, vel ab aliis inceeptam redemit Do- 
minicus Nicolinus bibliopola, et typographus Vene- 
tus, cujus aperia iR ipsa fronte operis confessio, 
quod ea omnia removeri curaverat, que fidelium men- 
tes lueretica pravitate possent inficere, aut a. catholica 
et orthodoza fide deviare, haud benigna inter leterodo- 
10s est experta judicia. Per»strixerunt eam hoc no- 
mine Caveus in Prolegom. 2d list. litt. Script. Ec- 
cles. sect. vni, et Jo. Clericus in Pre [atione Artis Cri- 
tice sect, iu , $ 9 (a); atque ante eos vehemeniissi- 
me in hoc ausum invecius est Franc. Turretinus in 
disputationibus de necessaria secessione nostra ab Ec- 
clesia Romana, et impossibili cum ea Syncretismo (b). 
Neuter tamen eam vidit, sed sua ipsius confessivcne 
satis malignitatis convictain esse statuerunt, Sed hoc 
iniquius aut saltem pracipitatius judicasse visi sunt, 
Caveus quidem et Clericus, Rich. Simonio, qui muta- 
tioues istas non in ipso textu, sed in censuris tantum 
et scholiis factas esse conteudit (c). Quocum plane 
conveniunt, qu: ex inedita dissertatione P. deVitry in 
MemoriisTrevoltinis excitantur (d). Sed reposuit Cleri- 
€us, non esse, cur sui se judicii poeniteat. Simoniuin 
textum hujusce editionis cum alia vix contendisse, Ita- 
lorum autem correctorum, qui Lam vaga oratione ope- 
ram suam declarassent, religioni non multum esse tri- 
buendum (e). Ac ita quidem diu lis sub judice pe- 


sibi permisisse, nec textui ullo modo pepercisse, in 
epistola sua, cujus initium ex Clemeniio hic appo- 
nimus, aperte fassus est: « Cum divi Augustini Ope- 
ra, inquit, non siae magno catholice fidei detri- 
mento circumferri viderem , hereticorum versutia 
mulüs in locis depravata, oper» pretium me fa- 
curum existimavi, si ea, integritati sux restituta, 
hoc tempore imprimerein. ld quod, ut facilius as- 
sequerer, euravi imprimis, ul a sacre theologie 
professoribus recognoscerentur, utque cum vetu- 
stioribus codicibus collata , ad genuinam eorum le- 
ctionem redigerentur, Curavi praterea, ul inter 
imprimendum accederet cura ac labor excellentis- 
simi viri Borgarutii a Borgarutiis , typorum accura- 


B tissimi ac diligentssimi castigatoris. Qui quantum 


in hujusmodi operum castigatione pr:estilerit, ex 
collatione cum bis, ceterorum exemplarium , facile 
patebit.» 

13571. 

Lugduni apud Morellium , et Parisiis apud Nivel- 
lium. Basileensis editionis factas esse iterationes a 
Fabricio proditur ; quam vere, protinus non afür- 
mare ausim. Sed memini me Lugdunensem hujus 
anni editionem vuclonis factam apud Seb. Honoraium 
deyrehenderein Hendrichii Pand. Brandeb., ubi Enar- 
rationes in Psalmos voluminibus 1l in-8? laudat, 
qu: sine dubio ad integram operum editionem per- 
tinent. 

1517. 


pendit, donec Clementius tandem arbitrium illius C — Antuerpie ex officina Christophori Plantini ; in-fol. 


susciperet. Nam cum rara in his litteris felicitate 
ipsi contigisset, editiones Venetas anni 1552 et 1570 
inter se conferre , vidit primum , quod plane usque 
dum ignoratum fuit, priorem huic quodammodo pro 
fundamento fuisse, nec tamen per omnia esse de- 
scriptam , sed ut quxstui oonvenientissimum visum 
esset , et consilio, quod professus ost bibliopola, 
aptum, aliis demptis, et mutatis aliis. Sic accessio- 
mes, qua in titulo jaetantur, jam iidem verbis in 
superiore promitti, atque iudicem, titulo tantum imn- 
inutato et deleto imprimis auctoris nomine, plane 
ab eadem desumptum esse, ostendit. 'Contra vero 
in multis etiam recedere ab illa animadvertit, omis- 
sis et illatis tam singulis vocibus, quani libellis in- 


XI temis. Opera divi Aurelii Augustini, Hipponensis 
episcopi et doctoris pr:ecipui, tomis decem compre- 
hensa, per theologos Lovanienses ex manuscriptis 
codicibus multo labore emendata , et ab innumeris 
erroribus vindicata; illustrata preterea eruditis cen- 
suris et locupletata multis homiliis et aliquot epi- 
stolis ejusdem Deati Augustini, antea non editis. 
Cum indice tripartito 

Cum singulis tomis peculiares addite sint, ab 
Erasmianis fere desumpte inscriptiones , hic tamen 
generalis titulus przfigitur volumini , quod ultimum 
recte diceres, nisi, ut hoc ipso patet, reliquis omni- 
bus praponi deberet , indices cum Possidii Vita et 
indiculo scriptorum Augustini, nec non przfatio- 


tegris, quorum exempla sat multa ab eo sunt co- D nem, quz de ratione totius instituti exponit, com- 


acia quibusque omnibus effici colligit , defensionem 
bujus editionis a Simonio perperam esse susceptam. 
Nee sane nos videmus, quo meruerit Nicolinus, ut 
patrocinium ejus Simonius susciperet, cum nuspiam 
ab ipso aliquam cautionem ad inutationes suas de- 


dit, A. C. 1571. ll y a là trois fautes. 1* Cette édition 
a onze volumes, et non dix ; 9? elle est de l'année 
1570, et non 1571 ; 2* elle ne vient pas de Valgrisius, 
mais de Dominicus Nicolinus , qui l'a enrichie d'une 
dédicace, adressée Joanni Antonio Fachineto a Nuce, 
Neocastri episcopo, et apud sereniss. Venetorum rem- 
publicam oratori Pontificio. Elle est datée de Venise, 
le 15 d'octobre 1570. 

C9 Edit. noviss. Lugduni Bat. 1778, T. 1, p. 16. 


plexum. 

Susceperat nimirum hanc novae et emendatioris 
Augustini operum editionis provinciam primum 
Thomas Gozeus Bellemontanus Hanno, theologice 
in Lovauiensi studio professor, apostolicus et re- 


(b) Disp. V, $26, p. 150 Prodierunt prumum Ge- 
neg apud Sam. de Tournes, 1687, in- 4*. 

(c) Seulement dans les sommuires et les scholies. V, 
iu Bibliotheque critique de Sainjore. T. 1. p. 261 (l'a- 
ris et Amst. 4208, 11 - 8"), et Lettres choisies de M, 
Simon (Amst. 1750, in- 12, T. IV, p. 12). 

(d) Memoires de Trévoux. 1:29. Sept. p. 1618. 

(e) V. Bibliothéque choisie T. XVMI, p. 169. 
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gius Jibrorum per Belgium censor. Susceperat au- À singulis Augustini libris, ut in manuseriptis fieri 


tem sic, ut summa quidem ac arbitrium totius ope- 
re penes se esset (a), laborem vero cum pluribus 
viris doctis et studiorum similitudine conjunctis et 
affectu in S. Augustinum quasi invicem zmulanti- 
bus communicaret, et pensa quasi singulis distri- 
bueret , conquisitis et divisis inter suos plus quam 
ducentis inss. exemplaribus. Postquam vero apo- 
plexia correptus vitam cum mofte improvisa a. 
4571 die 8 Martii commutoverat, successor ejus in 
munere censorio Joannes Molanus etiam hoc onus 
a Plantino sibi injungi passus est, et remotis ali- 
quot suffectisque aliis in eorum locum lectoribus (5) 
suis veluti auspiciis profligari ac perfici tandem 
opus vidit. 


observatum erat, retractationem ipsius, autsiea de- 
esset, brevem censuram multorum theologorum 
sententia confirmatam prazmitteret. Qux manifeste 
deprehensa constaret Augustini non esse , ea prz- 
missis censuris, in appendice tomi sui reponenda 
censuit. In his censuris autem , inquit, Erasmus ali- 
quoties , sepius autem. indiculus Possidii , cilationes 
Bede, censura. manuscripta doctissimi theologi Joan- 
niá Hesselii in novem tomos el reverendi patris Mar- 
tini Lipsit in tomum decimum magno nobis adjumento 
fuerunt, Nihil autem. adhibui , quin a duobus col- 
legii nostri. professoribus, Henrico Gravio et Lauren- 
tio Westerhovio , quos in hac parte socios et adjuto- 
res habui certe strenuos, approbatum sit. Ac hoc qui- 


Nec vero singulis modo tomis dati sunt admini- B dem privati hominis quasi de sua ipsius opera est 


stratores, sed in singulis plures pro ratione codi- 
cum elaboraverunt. Prefuerunt autem operibus, 
teste Molano, in primo tomo corrigendo Martinus 
Baccius, Tiletanus, postea Aloflensis pastor; in epi- 
stolis Jacobus Baius, Melunensis, collegii Sabaudize 
Lovanii przsses. Accessit autem additamentum ea- 
rum ab Joanne Gravio ex Societate Jesu Bruxellis 
transmissum. In tertio tomo desudavit Henricus 
Cuykius , Culenburgensis, ethices tunc professor, 
post episcopus Rurzemondensis. Quartum emenda- 
vit Embertus Everaerds , Arendoncanus, pastor ec- 
clesix» D. Jacobi. Libros de Civitate Dei, qui tomum 
quintum faciunt, Petrus Coretus, Athensis, pastor et 
professor Crispiniensis correxit. In sexto tomo Chri- 
stophorus Broide, ad Ariensis ecclesi: decanatum 
evocatus, elaboravit, Septimus tomus, quem men- 
dis scatuisse dicunt, ab Henrico Gravio, Lovanien- 
si , theologiz: doctore et professore regio, et alias 
celebri, recognitus est. Psalmis profuit. Claudius 
Poria , Bapalmensis , theologie baccalaureus , post 
Bindus pastor et canonicus. In tomi noni corre- 
ctione Guilielmus Eetius , Gorconius , operam suam 
studiumque navavit. Atque bi omnes, praeter Hen- 
ricum Gravium et Claudium Portam, theologix 
licentiati. dignitatem assecuti erant. Decimus deni- 
quo tomus Regularibus Martinianis datus erat, quip- 
pe in quem jam pridem apud eos Martinus Lipsius, 
Bruxellensis , ejusque discipuli Joannes Costerius et 
Joannes Vlimmerius, Lovaniensis, magni laboris im- 
pensam egerant. Joannes vero Vlimmerius in hanc 
quoque editionem contulit varios Augustini sermo- 
nes a se reperfos, et multos antea non editos ex 
Cambrons codicibus studiose transcripsit. De se 
autem Molanus affirmat, sibi reservatum fuisse , ut 


(2) Difficultates tantum , ac ea , qua dubitationem 
haberent, ad. se referri eum: voluisse, scribit Molanus. 

(P) Sic vocat Molanus eos, qui conferendis cum 
mss. exemplaribus et corrigendis Augustini libris 
atque repurgandis Erasmi maxime eensuris et Vivis 
commentariis ex Gozsi dispositione vacarent: Exa- 
tninatis leclorum operis , in. multis quidem, inquit, 
acre judicium cum summa diligentia conjunctum pro- 
bavi : in aliis autem , etsi non tantum diligentie de- 
prehenderem , tamen id. studii, quod habebant, ezci- 
tandum polius, quam improbandum putavi. Pauci 


judicium atque professio. Sed fortasse juvabit 
etiam censuram, quam auctoritate muneris publici 
emisit, queque versa statim tituli pagina impressa 
legitur, cognoscere. Ecce vero. . 

« Opera beatissimi Augustini, per theologos Lo- 
vanienses castigata, tribus potissimum de causis, 
omnibus prioribus editionibus sunt preferenda. Pri- 
mum, quia ex vetustissimis manuscriptis exemplari- 
bus innumeri fedique errores per singulos tomos 
sint emendati , apposita etiam ad eujusque tomi cal- 
cem sua castigatione. Secundo, quia quaecumque in 
bis tomis erant indoct:», aut censurs , aut annota- 
tiones (ut nihil amplius dicatur), ex in hac editione 
absunt. Tertio, quia singulis libris retractatio ipsius 


C sancti Augustini est przmissa, aut wbi ea deest, 


brevis censura, multorum theologorum judicio con- 
firmata. Quz autem certo Augustini non esse sunt 
deprehensa , ea in sui tomi appendicem sunt repo- 
sita, przfixis censuris, quee per theologos aliquot 
Lovanienses sunt discuss:e et approbatze (c). » 

Ad qux pauca jamjam nobis sunt observanda. Ac 
premohere quidem lubet, partitionem per singulos 
tomos ex Erasmiana esse servatam, sed mutatum 
passim librorum ordinem , maxime per eos , qui in 
appendices rejecti sunt. Non immerito autem hoc 
sibi tribuerunt, quod textus a multis gravibusque 
mendis in mss. exemplarium, quorum immensa ipsis 
suppetebat copia, sit emendatus. Probant illud casti- 
gationes seu recognitiones ad finem cujusque tomi, 
preter decimum , adjectse, in quibus diligenter, sed 
paucis verbis lectio superior cum lectione codicum 
eollatorum seu recens recepta eomíparaurr, indiculo 
codicum adhibitorum ubique premisso. Harum vero 
emendationum vel locorum emendandorum largis- 


fuere, quorum in locum quod minus idonei viderentur, 
alios. eruditione judicioque prastantes. viros suffeci, 
qui ex nosiro prescripto , tum superiora, tum ea, que 
restarent, accurate corrigerent,et difficultates ac dubia 
loca tantum ad nos referrent. 

(c) Signata est Lovanii anno M.D.LXXI kalen- 
dis Septembris. Joannes Molanus Lovaniensis , apo- 
stolicus et regius librorum visitator, meo nomine, et 
imprimis mandato ei au.ioritate venerande facultatis 
nosire theologici, sic subscripsi. 
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sima sucerevit seges in tomum septimum, qui con- A ret, probationem adjicerent ; qui vero certo Augus- 


troversias cum Donatistis atque Pelagianis continet. 
Multa quoque adeo intricata aut in utramque partem 
explicabilia, ut parum: sibi laborem successurum 
sentiret, qui hujus tomi vindex constitutus erat, 
Henricus Gravius, nisi ab instituta in reliquis brevi- 
tale recederet. Vincebat enim « non tam inflnita 
erratorum turba, que bunc tomum turpissime de- 
fedabant, quam, quod necesse frequenter esset, 
inutat:e lectionis rationem reddere, mendosam con- 
vincere, vitíatz:» causam et occasiones aperire : in- 
terdum autem varios expendere , ac collatione alio- 
rum inter se locorum dijudicare, nonnumquam et 
contra fidem ms. vulgatam asserere: aliquando vero 
divinationem quoque proponere, quomodo hiulca 


lini non esse deprehensi essent , eos in appendicem 
rejicerent , reliquos aut non satis discussos, aut ex 
judicio quorumdam eruditorum dubiz auctoritatis 
inter Augustinianos relinquerent, non addito tamen 
ejus nomine. Atque hzc hactenus de Lovaniensium 
studiis. Quod typographi partes attinet, impressa 
sunt opera quidem charactere rotundo, satis nitido , 
binis columnis, censure eodem, sed minori , argu- 
menta autem sicut et in marginibus notata, Italico. 


Omnes autem tomi, praeter eum qui indices com- 


plectitur, et universi operis titulum przfert, itemque 
annotationes in tomum VII, annum M.D.LXXVI in 
fronte gerunt; nec tamen omnes hoc anno absolutos 
eise, ex subscriptione patet, quse in aliis annum. 


impleri, luxata curari, depravata restitui posse vide- B septuagesimum sextum, in aliis septuagesimum se- 


rentur. » « Postremo, inquit, annotanda etiam loca 
suspecta , et quibus medelam sine ms. przsidio af- 
("e non possemus; ut nimirum occasio studiosis 


preberetur, veteres aliarum regionum bibliothecas. 


exculiendi, nuncubi forte , vel antiquiora, vel fide- 
liora exemplaria lateant, unde corrigi, vel emendari 
ea possent. » Quin ubi semel ab instituto recessisset, 
ausus est aliquanto etiam longius procedere. « Ae 
primum, inquit, historiam, quz? plurima his et ignota 
frequenter occurrit, breviter aperuimus ; dehinc ob- 
scura illustravimus ; ad bxc suspecta et periculosa 
explicavimus; tum ab aliis arrosa defendimus; pra- 
terea non recte a quibusdam intellecta, quo sensu 
accipienda forent, ostendimus; denique si quid con- 
tra hodiernas hzreses faceret, aut alioqui observa- 
tone dignum occurreret, paucis anuotavimus. Sed 
net id visum fuit pretereundum , ut , quoniam Ger- 
manicum exemplar corrigendum nobis datum erat, 
multi autem Gallicana uterentur editione, que alios 
frequenter. ac alios a. Frobeniana errores haberet , eos 
quoque indicaremus. Id quod in locis aliquot non 
indiligenter fecimus, sed lemporum angustiis exclusi 
perficere non potuimus. » Singulare itaque volumen, 
et quod peculiari titulo ab ipso tomo septimo dis- 
cretum est, hz Gravii discussiones efficiunt , inscri- 
pue, Annotationes in tomum V11 B. Augustini, Hipp. 
episc., quibus castigationum ratio varietasque lectionum 
indicatur, res memoratu digna observantur, obscuriora 
dificilioraque loca explicantur et illustrantur. Ántuer- 
pie M.D.LXXV11. Jam quod alterum attinet, quod 
in virtutibus hujus editionis publica censura reponit, 
nihil attinet dicere quid in Erasmi censuris et in Vi- 
vis comsinentario , hisce theologis displicuerit. Plus 
valet tertium , spuria a genuinis prorsus secreta et 
in appendicem rejecta, quod sane laboris momentum 
malto eruditius, quam Erasmus, persecuti sunt, qui 
plerumque, qua sibi suspecta essent, in censuris 
tantem notare contentus fuit, paucula sejunxit, qua- 
dam plane ejecit. In sermonibus tamen, ubi diffcile 
fuisset , de singulis in particulari censere, Martini 
Lipsii exemplum se secutos esse profe:si sunt, ut 
li, qui certo Augustini esse viderentur, nomen ejus 
casriberent, et ex Beda, aut aliunde, prout occurre- 


ptimum ostendit. Denique adjecimus, Plantinum nun- 
cupasse editionem Christophoro et Ludovico Madru- 
ciis cardinalibus. 

1584. 

Venetiis, per Joannem Baptistam Sessam, sub. si- 
gno Felicis ; in-&o. XI tomis. D. Aur. Augustini, Hipp. 
episcopi, opera omnia impressa, recognita et emen- 
data. Cat. Bibl. Reg. Paris. 

lteratio est Venete prioris. Saltem Turretinus 
verba , quibus tantopere offensum esse novimus, 
quaeque supra sunt excitata, ex hac laudat, idque 
€olonienses confirmant , qui Ancillonium corrigunt ,. 
in Miscell. Crit. T. I, p. 245, perperam numerum a. 
4548 efferentem. Oudinus tamen T. I, p. 952, Pian- 
tinianze descriptionem esse tradit, meque ipsum an- 
cipitem reddidit Turretinus eo, quod apud Juntas 
expressam vult, quod de priori ex parte quidem ve- 
rum, de hae mihi non liquet. Facile autem fleri po- 
tuit, ut editionem, quam intenderet ,.a typographo 
recte significaret, anni numerum tamen cum aite- 
rius Venetz anno copfunderet. Sed in superiore sen- 
tentia confirmat nos Clementius, qui laudatis auctó- 
ribus alia testimonia addidit in Bibl. Hist. Crit. T. 
II, p. 268. 

4586. 

Parisiis , cum insigni Magne Navis ; in-[ol. XI io- 
mis. D. Aur. Augustini opera, etc., ut in Antuer- 
piensi. Additis nonnullis aliis homiliis Lutetiz nung 
primum editis, quas pagina gecupda tomi X indica- 
bit : cum indice tripartito. 

Homilie, quas de novo adjecerunt , sunt XIII ex 
ms. codice bibliothecz Carthusian:-Majoris desum- 
pte. 19 fn natali Martyrum; 2? De Susanna; 59 In 
illud Evangelii Joannis , usque nunc nibil petiistis 
in nomine meo ; 4^ [n natali S. Casti. et /Emilii 
Mariyrum ;. 5» Tractatus in vigiliis Pentecostes; 69 
De lectione Exodi, de Rubo, in quo flamma erat, et 
rubus non comburebatur; 7? De verbo et voce, et de 
jejunare et esurire; 89 In illud Joannis : Ego non 
ascendo ad diem festum istum; 99 De arbore, cui 
maledixit Dominus , et aruit , quia fructum in ea non 
invenit ; 109 De Apostolico, Nihil in hunc mundum. 
intulimus, verum nec auferre aliquid possumus ; 1L 
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In illud Pauli, Qui gloriatur, in Domino glorietur; A 


42» In Pervigilio, in illud Exodi, Quando in /Egypto 
dgnus immolatus est ; 159 In psalmum XLI, ad Neo- 
plhytos. Augustini nomen ms. praferre notant, nee 
quemquam (ore, sibi persuadent, quin illius esse 
aguoscat. Praeter homilias vero addita sunt insuper 
hzc incertorum auctorum ex eodem fonte haud dubie 
petita : Commonitorium ad. universam Ecclesiam (a); 
Forma epistole de quodam episcopo Manicheorum 
sect ; Collatio Trinitatis B. Augustini a se ipso ad 
semetipsum; Miscellaneg sententie a. quopiam col- 
lecte ; Tractatus de XII lapidibus, de quibus in Apo- 
calypsi. Caeterum quoad typorum et chart: nitorem 
hzc editio Plantinianam antecellit. 
1596. 


Geneve excudebat Jacobus Stoer; in-8^ XI Tomis. B 


D. Aur. Augustini Opera per theologos Lovanienses 
emendata. Laudaat Colonienses et Ceillerius. 

Mihi nonnisi quintum hujus editionis tomum vide- 
re contigit, libros de Civitate Dei eomplectentem, 
hoc titulo.: D. Aurelii Augustini, Hipp. ep. deCivita- 
te Dei libri XXII. Veterum exemplarium collatione 
nunc demum castigatissimi facti, eruditissimisque Lu- 
bovicr Vivis. commentariis. illustrati. Quorum XII 
priores hac omnium illius Operum TOMI QUINTI PARTE 
PRIMA continentur. Gum INbiCE hac postrema. editione 
castigatissimo ditissimoque facto.— Alterum vero vo- 
lumen inscribitur : 

D. A. A. Operum 'touI QUINTI PARS SECUNDA , qua 
reliqui X libri d. C. D. continentur, eic. — Nimirum 
non raro hujus et Lugdunensium simili forma edi- 
tionum tomi.separatim obveniunt, et proclivius qui- 
dem erat, ut distraherentur, per modicam volumi- 
num molem et usum commodiorem et proinde cre- 
briorem. 

SAECULUM 
1603. 

Parisiis, in-fol., XI tomis. D. Aur. Augustini Ope- 

ra ejusdem recensionis. Oudinus et ex eo Colonienses.. 
1609. 

Parisiis .. ... :n-jov., XI tomis. D. Aur. Augustini 
Opera juxta theolog. Lovaniensium recensionem ex- 
pressa. Citat eam Vignerius in Pr:ef. ad Supplem., 
et hinc alii. 


XVII. 


1615-14. 


Parisiis , sub signo Magne Nau; in-fol., X (XI) D 


tomis. D. Aur. Augustini Opera ex secunda editione 
tbeologor. Lovaniensium emendata et locupletata , 
una cum Leonardi Coquei commentariis in libros de 
Civitate Dei. Cat. Bibl. Reg. Paris.; cuiadde Oudinum. 

Vignerius. in. pr:efatione ad Suppl. hanc juxta 
quam pracedentem non poenitendis additionibus lo- 
cupletatam esse tradidit; sed quibus, nescio. Nec 
satis intelligo, quie fuerit secunda theologorum Lo- 
vaniensium editio, quam secutos se in titulo profi- 
tentur curatores. 


1616. 

Colonim Agrippinam [sumptibus Antonii Hierat.]; 
in-fol., Xl tomis. D. Aur. Augustini Opera ex theo- 
logorum Lovaniensium editione , jam longe auctiora. 

Vignerius pronuntiat, banc editionem przecedcn- 
tibus editionibus auetiorem. esse, sed charta, ad 
oleum et piper releganda, 1mpressam. Quapropter 
nullus equidem dubito, quin a bibliopola, dubitanter 


anobis significato, profecta sit. 


1620. 

Parisiis, in-fol., XI tomis. D. Aur. Augustini Ope- 
ra juxta theologorum Lovaniensium editionem. Vi- 
gner. 

1623. 
Parisiis, in-[ol., XI tomis. Eadem. Vigner. 
1644. 

Parisiis, apud Anton. Vitray; in-89, Il voll. Augus- 
tini Opera contra Pelagianos. Cat. Bibl. Reg. Paris. 
T. I, p. $17, n. 619. 

1647-48. . 

Lovanii, apud Bernardin. Masium; in-A^, 111 voll. 
B. Augustini, Hipp. episcopi, et veterum ejusdem 
discipulorum. opuscula insigniora adversus Pelagia- 
nos et eorum reliquias; juxta editionem Planünia- 
nam..Cat. Bibl. Reg. Paris. 

1651. 

Parísiis . . . ; in-fol., XI tomis..S. Aur. Augustini 
Opera ex Lov. theol. recensione. Testatur Cl. Rosler 
hanc descriptionem sibi in Bibliotheéze sus tomo V 
usum przstitisse. Nisi fortasse una editio sit hzc et 
insequentis anni mox laudanda, adeo ut priores tomi, 
in quibus Retractationes et Epistola a. 1651, reliqui 
a. 1652 excusi sint. 

1652. 

Rome, per Ignat. de Lazaris; in-Á. S. Augustini, 
Hipp. episc., aliqua opera insigniora adversus Pela- 
gianos et eorum reliquias. Cat. Bibl. Reg. 

Parisiis, in-[ol., Xl tomis. S. Aur. Augustini 
Opera ex Lovaniensium theologorum recensione. ljas 
omnes outem editiones auetieres quidem, sed ine- 
mendatiores esse, Vignerius prodidit. 

1654. 

Bruxellis, in-19. S. Augustini opuscula quedam 
selecta. Insunt: De gratia et libero arbitrio, De con- 
ceptione et gratia, De praedestinatione sanctorum, et De 
dono perseverantie ; cum tribus Augustini epistolis : 
I, ad Paulinum, episc. Nolanum ; Il, ad Siztum, Ec- 
clesi& Rom. presbyierum (postea pontificem); lil, 
ad Vitalem Carthaginiensem (inter Augustinianas 
olim 103, 106, 107, nunc 154, 186, 217), przmissis 
duabus Hilarii et Prosperi ad Augustinum epistolis. 
Cf. M. Bibl. Eccl. Col. p. 745 et 746. Num vero ti- 
ulus juxia ipsa verba ibi declaratus sit, ignoro. 

1654-55. 
Parisiis, sumptibus Simeunis Piget, in via Jacobea, 


. (a) Huic ascriptum : Videtur mihi potius Cwlestini, aut Leonis, aut alterius pape , qui sva vi deos. exter- 


minent, 
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ad insigne Prudentia ; in-fol., HI tomis. Saneti Aure- A libri Augustini contra. Julianum, a Fulgentio Beda, 


Jii Augustini, llipponensis episcopi, Operum omnium 
ante annum M.DC.XIV, tam Basilee, quam Lute- 
tie, Antuerpiz, Lugduni et Venetiis editorum supple- 
mentum; una cum sex libris secundze responsionis 
ejusdem B. Augustini contra Julianum hzreticum 
lelagianum , variisque sermonibus et tractatibus 
lactenus ineditis. Hieronymus Vignerius, Congrega- 
tionis Oratorii D. Jesu presbyter, ex optima fidei et 
bunz antiquitatis codicibus mss. eruit. — T. I, edi- 
tio secunda 1655. (In. fine: 1654, ex typographia 
Francisci Le Cointe) ; T. 1l, 1655. 
Ánimadverterat Vignerius non solum in novissi- 
mis, que tum erant Augustiol Operum editionibus, 
plurima deesse opuscula proximis ante annis recens 


Servato Lupo aliisque sequioribus scriptoribus pas- 
sim commemorati, sed exigua tantum parte sua Clau- 
dii Menardi beneficio cogniti, adeo ut ex octo libris 
amplius duobus superesse nemo jam sperare aude- 
ret, cum ecce hic Vignerio fortuna obtigit, ut sex 
integros libros bibliothecze Clarx»vallensis codice de- 
prehenderet. Qua de felicitate ipse quidem sic ex- 
sultat, ut non injuria fortasse dici possit, affectum 
aliquid detraxisse judicio, animumque a tranquilla 


pensitatione pr:zcipitasse, dum non sex modo, 


sed ipsos, quotquot ab Augustino scripti esse di- 
cuntur, octo libros reperisse videri voluit. Sed de 
his infra in singulorum opusculorum editionibus n. 
98. Sequuntur tamquam altera quxdam secuudi 


ac seorsim evulgata, sed quod moleste potissimum B hujus 1omi pars : 1* S. Augustini epistola uuica ad. 


iis accidebat, qui aliquam editionem comparaturi 
erant, recentiores omnes utut auctiores singul:, nec 
integre tamen, longe antiquioribus, quoad textus 
puritatem et emendationem, erant inferiores. Iu ani- 
mum igitur induxit, supplenientum operum sancti 
hujus doctoris parare, non tam ut recentioribus id 
commendationis afferret, ut hac sua opera assumpta 
integre omnino, dici po:sent, sed potius ut iis, qui 
antiquas e£ castigatiores mallent retinere, gratiflca- 
retur. Complectitur itaque [I tomus : 19. Sermones 
novos XL, a Sirmondo a. 1631 Parisiis editos et in 
sequiores inde editiones receptos cun appendice 
" Sermonum V, et notis ejusdem ; 929 Sermones 
de Diversis. CXXVJ1, duahus partibus distincti ac 


Macrobium ; 2v Sermones inediti XL, et 3^ Tracta- 
tus duo, alier de Oratione ex codice Divionensi, 
alter inscriptus de Oratione et Eleemosyna ex codice 
Regio; denique 4e Sententim adversus Pelagianum 
hereticum. Adjecti sunt in utroque tomo indices ne- 
cessarii. Inscripsit autem Vignerius tomum secun-- 
dum Cíaudio Largentier, Abbati Clarxvallensi; pri- 
mum Gondo cardinali de Retz. 
1675. . 
Lugduni, in-12. S. Augustini epuscula quadam. 
selecta ; ejusdem collectionis, qua a. 1654 Bruxel- 
lis prodiit. 


Bruxellis, in-12. Eadem ex quinta repetitione. 


primum a Lovaniensibus a. 1576 editi. 5» Homilie C Colonienses. l. l. 


«undecim, ex codice manuscripto bibliothecz» Car- 
thusianz-Majoris desumpte. 4o Sermones Vl, a 
Joanne Baptista Maro Romx ediii. Sed nescio, quo 
casu factum sit, ut hi cum precedentibus in unum 
coyerentür, ita quidem, ut non undecim, ut titulus 
pollicetur, sed XIl Sermones ex codice Bibl. Car- 
thusianze-Majoris exhibiti sint, iidem, qui primum 
3. 1556 a Parisiensibus excusi erant, sed uno auctio- 
res, qui. hic desideratur, cujusque in locum alius, 
brew m Symboli explicationem sistens, successit , 
quem, ut sequentes tres In Calendas Januarias, de 
Calendis Januariis et ante altare ad infantes de sacra- 
mento etiam ju novissima tunc temporis Parisiana 
editione dee:se notat. 5» Tractatus de septem vitiis 


el septem. donis Spiritus Sancti, editos olim a Guil. D 


Camerario, Theologo Scoto, a novissima editione (a. 
1652) pariter exsulans. 69 De gestis Pelagii liber. 
19 Epistole, qus in antiquioribus editionibus, Basi- 
leensi, Parisiensibus et Lugdunensibus omissz erant. 
8" Speculum S. Augustini in Scripturam | sacram, 
hac'enus  ineditum ; de quo infra nobis sermo erit. 
Sed longe insignior Supplementorum horum pars, 
libri usque dum inediti expanduutur in tomo secundo. 
Quare ipse.»it, quod Gallie ob hanc supplementi edi- 
tionem applaudat universus orbis Christianus potiorem 
ex altera parte, quam ex. prima nasci rationem. Primo 
nempe loco in lucem prodeunt ex tenebris, quibus 
sepulti hactenus exstinctique pene jacuerunt, Sez 


1079-1700. 

Parisiis, apud Franciscum Muguet; in fol ,.Xf 
Tomis. S. Aur. Augustini, Hipponens. Episcopi, Opera, 
post Lovaniensium theologorum recensionem, casli- 
g1t2 denuo ad manuscriptos codices Gallicanos, Va- 
ticanos, Anglicanos, Belgicos, etc., nec non ad editio- 
nes antiquiores et castigatiores. Opera et studio ino- 
nachorum ordinis Sancti Benedieti e congregatiore 
Sancti Mauri. Tomus I, ll, 1679; 11], 4680 ; IV, 1683; 
V, 1684; VI et VIT, 4685; VII et 1X, 1688 ; X, 
1690 ; X1, 1700. Tomus I et II recusi ibidem 1689. 

Tria sibi in nova hac editione paranda cordt. 
fuisse, fatentur Patres Maurini (in przef. gen. tomo XI 
premissa) : videlicet ut accurata esset , commoda et 
rite illustrata. His quartum adjunxerunt, quod per se 
non tam commendationem meretur in editore, quod 
justum est, quam reprehensionem pati debet, sicubi 
preter exspectationem desit, hic tamen. ob causas 
omnibus notas et gravius multo et longe difficilli- 
num, scilicet, ut nullis partium studiis esset ad 
dieta. . ) 

Ae primum quidem, ut qpam maxime accurata 
esset, tribus ipsis eonstare visum est conditionibus: 
nempe ut contextui genuina integritas ad veteres et 
sinceriores codices restitueretur; ut certa ac ger- 
niana opera secernerentur a dubiis et spuriis; et ut 
editio ipsa a typographicis mendis repurgata prodi-. 
ret. Ut vero perquam commoda redderetur , quatuor: 
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9 &6 curata esse monent; nimirum operum ordinem, A plurium virorum doctorum de iisdem commenta- 


in quo instituendo et temporum, quo deinceps sin- 
gula elaborata sunt, et argumentorum ratio babita 
est, adeo ut quz unius generis essent, veluti exege- 
tica, moralia, etc. , junctim quidem exhiberentur, 
eed eadem juxta annorum seriem disposita ; sectio- 
46$, quibus capitula in plures et minores particulas 
magno legentium usu divisa sunt; summaria , vel li- 
bris omnibus et plerisque capitulis premissa , que 
argumentum demonstrarent, vel marginalia et par- 
tim ex ipsis contextus verbis expressa, partim a Lo- 
vaniensibus desumpta; indices denique non solum in 
singulos tomos, sed generales etiam et universales , 
utrosque vero uberrimos. Ad illustraticnem speetant 
partim prafationes singulis tomis przmissz, in qui- 


rii (a). Pergimus potius ad opuscula , quz singulis 
tomis comprehensa sint, aecurate recensenda, esque, 
que insiguiter hie a doctissimis Patribus przestita 
sunt, declaranda, ubi simul Lovaniensium ordipera 
et diserimen notabimus. Sunt »utem contenta in 
unoquoque volumine hzc : 

Tomo primo; — Opuscula , qu: adhuc eatechu- 
menus, aut nondum presbyter edidit cum Retraeta- 
tionibus et Confessionibus ; hoc ordine : Retracta- 
tionum lib. II; Confessionum lib. XIII; Contra Aca- 
demicos lib. ll; De Vita Beata lib. 1; De Ordine 
lib. II; Soliloquiorum lib. 11; De immortalitate anims 
lib. 1; De quantitate anim: lib. 1; De musica lib. Vl ; 
De magistro lib. 1; De libero arbitrio lib. Ill ; De Ge- 


bus potius res historicze, quam dogmaticz expliean- B nesi contra Manichzos lib. 11; De moribus Ecclesise 


tur; partim admonitiones , ad explicandum singulo- 
rum opusculorum argumentum addita ; denique in 
margine inferiori notula , quibus vel variantes le- 
ctiones indicantur , vel obscura loca, maxime com- 
paratione aliorum locorum explanantur. Quod 
attinet ad. quartum, alte sibi animo inüxum fuisse 
affirmant, et a prepositis suis inculestum, ut par- 
tium studia in explieanda Augustini doctrina sedulo 
caverent, idque causs fuisse, ut a prolixioribus 
commentariis et observationibus abstinuerint, ut ne 
cuiquam vel minimum offendiculi praeberent, ullive 
theologorum sententie przjudicarent. Nihilominus 
constat, qu^utze in ipsos coortz sint turbse , quanta 
adhibita s;^tagemata atque insidis, ut vel interci- 


catholice et moribus Manichzorum lib. 11; De vera 
religione lib. 1; De regula ad servos Dei. — In ap- 
pendice : De grammatiea liber; Prineipia dialectieze ; 
Categoriz decem; Principia rhetoriees; Regulse cle- 
ricis traditze fragmentum ; Regula secunda ; De vita 
eremitica ad sororem. — Complectitur hic tomus ea 
omnia, quz ab Erasme et Lovaniensibus in eo fuerunt 
comprehensa. ]Jilud tantum interest discrimis , quod 
Benedictini in appendicem rejeceruot nonnulla , qua 
ab illis pro genuinis Augustini scriptis habita erant , 
scilicet libellos de Grammatica , Categorias , Princi- 
pia Dialectica et Principia Rhetorice , et quod alia 
quidam cun aliis loeum mutare jusserunt , «t se- 
riem ordinemque temporis , quo unumquodque opus ab 


peretur successus, vel perfectum in invidiam addu- C Auctore prodiit , quoad ejus fieri posset , servarent. 


ceretur. Ipsi Benedictini dum in undeeimo tomo 
generalem operis praefationem eonscribunt et curam 
suam ac providentiam palam faeere student, faten- 
tur, difücije fuisse cavere, ne quid in tam vasto 
opere incauti ipsis subreperet, vel, ne quid secus, 
quam ipsi intendissent, in sequiorem partem nom 
aeciperent homines male erga ipsorum studia affeeti. 
Bed non cum scrupulosis forte, equis czxteroquin 


Tomo secundo: — Epistoke ducente septuaginta 
secundum temporum ordinem disposita , et quatuor 
in classes digest. — In appendice : Augustini no- 
miBe ad Bonifaeium et contra, epistolas breviores 
sexdecim ; Ad Demetriadem Pelagii epistola ; Au» 
gustini nomine ad Cyrillum et contra, de Laudibus 
Hieronymi ; Altercatio Augustini eum Pascentio. 

Longe nobilissima pars operz eruditissimorum mo- 


adversariis sibi rem esse, sed a ealumn;atoribus et — nachorum in boe tomo concluditur, vere talis, in qua 
hostibus nuluu insidiarum genus, quamvis turpe, — Coustantii sagacitatem et solidam doctrinam agno- 
spernentibus jus petitos sese conqueruntur. Et quo- — scas. Licet enim totidem plane genuinas epistolas 
niam regis jussu utrique parti silentium esset impo- — Lovanienses recenseant, nec plura, nec pauciora ab 
situm , haud quidquam aliud predicto loco in tuta- — iis ip appendicem hujus tomi rejecta sint, non ausi 
men suum attulerunt, quam ut a gravissimis, que — tamen sunt longius progredi ej quam omnes Áugus- 
ipsis impaetze fuerant, criminatienibus in virorum "" tini lectores ardeutiesimis votis exoptabant, moles- 
piorum ac benevolorum, quorum forte amimis scru- — tam scilicet e$ multarum virium curam suis sibi hu- 


puli quidam exinde insedissent , gratiam sese pur- 
garent. Sed harum litium artiumque frivolarum bi- 
storiam non attingimus. Nec enim ad nostrum vel 
minimum facit, et suppetunt, quibus vel negotii, vel 
animi causa curare illa eontigerit, ampli satis com- 


(a) Praeter Dupinium Bibl. nouv. des Aut. Eccl., 
T. XVIII , sub articulo : Nouvelle édition des euvres 
de S. Augustin, et Baslium in Dict. Crit. ; e recen- 
tioribus , Auctores Bibl. Coloniensis Ecclesiastice 
pag. 464 ; Ceillier T. XII, pag. 680seq., et Auctores 


meris imponere, qua intactam adhuc seriem et nexum 
tot diversi generis et ziatis epistolarum discriminas- 
sent, ae prorsus tandem expediissent. Ferebant om- 
nes hoc desiderium eo impatientius , quod, eum 
reliqua opuscula pene omnia per ipsius Áugustini ia 


hujus editionis bistoria auctore Antonic Vincentio 
Thuillier, ejusdem congregationis quondam sodali , 
h. t., Histoire de la nouvelle édition de S. Augustine , 
donnée par les PP. Bénédictins de la congrégation de 
S. Maur. En France (Paris), 1756 , in-4*, mihi non 


de l'Histoire littéraire de la Congrég. de S. Maur (à ^ visa, sed cujus ipsius varia fata in eadem Historia 


Bruxelles 4110 , in-&* ). V. Blampin. pag. 287 seqq. 
Quid ? quod peculiari adeo volumine scripta exstat 
: 


congregationis pag. 928 seq. enarrantur. 


NOTITIA LITTERAMIA IN S. AUGUSTINUM. 


Retractationibus institutum juxta temporum et occa- A nelevi fundamento banc seriem designasse videamur» 


sionum, quibus enata essent, ordinem, cognoscere 
ipsumque in sacris studiis et gestis suis animo velut 
comitari liceret, sole epistolae, ex quibus plenissima 
fere casuum et gestorum temporis istius memoria 
depromenda erat, hoc beueficio carerent. 

Sed Benedictini quoque hunc laborem declinassent 
non magis difficultatam metu, quas licet innumeras 
vel eis solis spernere licebat, quam quod vererentur, 
ne novo inducto ordine lectionem Augustini apud eos, 
qui veteri semel aasuevissent, retardarent. Sed vicit 
tandem Augustini aimor et aliorum maximeque soda- 
lium suorum in aliis scriptoribus ecclesiasticis exem- 
pum, jamque ex ipsis, quo negotium hoc aggressi 
suBi animo, audiamus. 


non modo nostris, sed etiam alienis eam studiis et 
consiliis investigare sategimus Ordine epistolarum 
chronolegico constituto, eas in. quatuor classes dis- 
üpximus, quarum primo illás exhibet, quas Augus- 
tinus nondum episcopus scripsit. Qua in re Augusti- 
num ipsum secuti auctorem sumus, qui in Retracta-. 
tionum priore libro ea dumtaxat recensuit opuscula, 
quz antequam fieret episcopus in lucem protulerat. 
In secunda classe reprzsentantur epistole, quas ab 
inito episcopatu ad collationem cum Donatistis Car- 
thagine habitam et Pelagianz hareseos in Africam 
invectionem edidit. In his enim duobus sive retegen- 
dis, seu expurgandis, erroribus versantur u* pluri- 
mum bh: litterzes, qua eorum initia, progressus at- 


«In superioribus editionibus, inquiunt, adeo per- B que damnationem accurate describunt.!Tertia eoisto- 


turbatus erat Augustinianarum epistolarum ordo, ut, 
.* quod temporis historiam spectat, non facile quisquam 
"seriem rerum omnium assequi potuisset absque longa 
ei &epe repetita lectione ac meditatione. Nam ejus- 
dem temporis et argumenti epistolae per totum Col- 
lectionis corpus hine inde dispersse erant, tum prio- 
res posterioribus postpositzs et in fldem reject ac 
demum (quas intoleranda confusio erat) Augustini 
rescripta quam longiseime ab ipnterrogatis et consultis 
nosnumquaas aberant; immo rescripta consultis lon- 
ge preferebantur : adeo ut Evodii, v. g., consulentis 
epistol post multas interjacentes epistolas Augus- 
üni responsum consequerentur. Quapropter optan- 
dum erat, ut Augustini epistole iu rectum ordinem 
pr temporum ratione digererentur. Quod procul 
dabio curaturus fuisset Augustinus ipse, si eorum 
recensionem, quam susceperat, ei absolvere licuisset. 
Quippe ia Retractationum suarum procmio'optare se 
testatur, ut opera sua eo, quo scripta sunt ordine, 
perlegantur, eique rei daturum se operam, quo de- 
num iateliigant lectores, quomodo scribendo profe- 
cerit. Àt quo minus id tentaremus, intercedebant 
diverse res, nempe usus superiorum temporum, re- 
ceptus ordo ab annis circiter centum septuaginta, 
dilationes usitata», quas violare, aut demum perver- 
iere, nefas esse videbatur, ne mutatio lie plurimum 
negotii studiosis facesseret. Ad hxc non leves diffi- 
coltates in constituendo epistolarum ordine, qui om- 
nibus probetur, cum de nonnullarum ziate disputent 
erudiii. Atque hzee potissimum nos ratio morabatur, 
quippe qui przeeipue in animum induximus, hoe in 
labore nostre neutrorum sententie temere adversari 
aut favere. Haec eryo momenta a mutando episto- 
brum ordine nos deterrebant, nec facile id a nobis 
contra supertores editiones suscipiendum videbatur. 
Ex adverso tamen aliud suadebant, non tantum va- 
ria eruditorum exempla in epistolis S. Cypriani, 
S. Leonis, etc., sed etiam virorum non ininus sen- 
Valia, quam dignitate, przstantium auctoritas, qui 
posteritati hac nova editione consultum volebant. His 
omnino exemplis et auctoritatibus adducti, tandem 
onsensimus, ut Augustini epistolas ad annorum se- 
rtm (quoad fleri posset) accuratam revocaremus. Et 


larum classis eas ceinplectitur, quas ab eo tempore 
S. Doctor sd vite finem exaravit; quibus scilicet 
certa epocha potest assignari. In quartam demum 
classem reliquas Augustini litteras redegimus, quas 
quidem scripsit episcopus, nulla tamen alia przixa 
teinporum aut cireumstantlarum nola, que certum 
tempus prz se ferat. Ex hac quadruplici classis dis- 
tinctione id commodi evepiet, quod antea obser- 
vabamus, ut studiosus lector ea, qu:& ad hareses 
Donatistarum et Pelagianorum pertinent, uno fere 
conspectu ac tenore percipiat.» — 

Monent przterea, nonnullos tractatus, qui antea 
in epistolarum ordinem relati essent, loco inotos a 
ge non esse, tametsi id non levis momenti rationes 
suasissent. Sed Altercationem cum Pascentio, quee 
CLXXVIII numerabatur inter Augustini epistolas, ut 
jain pridem Lovanienses fecerant, in appendicem 
relegaruut. . 

Revocasse se deinde testantur epistolas quasdam, 
non solum quas Augustinus nonrne suo misit ad 
alios, sed ex illis etiam, quz ad ipsum a inultis fues 
runt direct:e,. Veluti Timasii et Jacobi, item Ionorii 
et Theodosii, imperatorum, Quodvultdei, Prosperi, ad 
Pelagium, ad Simplicianum de opere ipsi dicato, ad 
Aurelium, ad Valerium, ad Claudium, ad Quodvult- 
deum super libris eorum nomine nuncupatis, qux 
antea in epistolarum recensu desiderabantur. Eas 
omnes ergo suo loco inserendas curarunt : uti et 
catholicorum episcoporum reseripta ad Marcellinum 
tribunum occasione collationis Carthaginensis, nee 
non epistolam ad Proculum et Cylinnium, GaMicanos 
antistites, Leporii causa transmissam : qua scripta, 
inquiunt, non minus pro veris ac genuinis Augustini 
fetibus habenda sunt, quam epistola illze Carthagi- 
nensis ac Milevitanz synodi nomine ad Innocentium 
direct, quas uti a S. Doctore dictatas cum aliis ejus 
epistolis omnes recipiunt. In aliquibus tamen usu 
jam pridem recepto obsecutos se esse fatentur. Re- 
vocandum enim fuisse justa institutum suum etiam 
tractatum de Bono Viduitatis, quippe qui vera sit 
Augusiini epistola, eoque nomine nulla ejus in Re- 
traciationum libro mentio habeatur. Sed libri titulum, 
ex longinquo ipsi inhxreutem, detrabere nolebant. 
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Ejusdem conditionis fuit epistola, quam Angustinus À dum Mattheum lib. J. ( Lovan. T. IV.) In Joannis 


fidelibus ad sue sationis curam pertinentibus scripsit 
contra Peiilianum, qnaque jam inde ab Augustini 
tempore, sicuti in libro mn Retractationum cap. 95 
testatur, pr;oris adversus ejusdem hzeretici litteras 
libri locum obtinuit. Nec Secundini Manichzi ad 
Augustinum epistolam huc retrahere sustinuerunt, sed 
in sezto operum tomo reliquerunt, scilicet ob id so- 
lum legendum, ut ea plenius intelligantur, qua illie 
adversus Secundini errores disputat Augustinus. 
Denique nec solum editas epistolas reddidisse vi- 
deri volunt, sed novas aliquot primi in lucem pro- 
tulerunt; cujusmodi sunt Augustini adhuc presbyteri 
ad Alypium, episcopum Tagastensem, epistola n. 29, 
dux Augustini, item Augustini et Alypii ad Paulinum 


Evangelium tractatus CXXIV; In epist. Joannis ad 
Parthos Tractatus X. (Lovan. T. 1X.) Expositio qua- 
rumdam propositionum ex Epistola ad Rom. lib. I; 
Epistolz ad Romanos inchoata expositio lib. 1; Ex- 
positio Epistolze ad Galatas. ( Lovan. T. 1V. ) — In 
Appendice : De Mirabilibus sacre Scripture lib. 11 I; 
De Benedictionibus Jacob patriarche ; Questiones ve- 
teris el. novi Testamenti ; Quastiones veteris et. novi 
Testamenti post vulgate. ( Lovan. app. T. Til. ) In 
B. Joannis Apocalypsin Expositio. ( Lovan." App. 
T. IX.) 

Precipiunt in pr»fatione de eximiis Augustini 
dotibus in exponendis Scripturis, multa quidem, nec 
inepta tamen ipsius laude. Vitia ejus non defende- 


Nolensem epistole, quibus numerus earum epistola- B re, sed excusare student. De versione, qua in expo- 


rum in Possidii indice annotatus completur, num. 
42 et 45, Augustini epistola ad Mercatorem, ex tertia 
parte olim exhibita in libro ad Dulcitium, nunc au- 
tem. primum ex integro data, num. 193. Attamen 
míratio subit, qui factum sit, ut licet quatuor epi- 
stolz de novo, septemdecim (a) autem ex aliis supe- 
riorum editionum tomis huc relatze fuerint, par ta- 
men numerus in Lovaniensi et Benedictina compa- 
reat ; nec ejectas esse aliquot ab illis, prxter Alter- 
cationem cum Pasceniio, ullo indicio proditum sit. 
Jam quod rationes attinet, quibus in constituenda 
epistolarum :zetate atque loco ducti fuerint, de sin- 
gulis sigillatim exposuerunt, et in commentarium 
juxta classes divisum retulerunt inscriptum : Episto- 
larum Ordo Chronologicus argumentis demonstratus. 
Nec indices, quoscumque usus requirere videbatur, 
desiderari passi sunt, in quibus maxime insignis is 
est, in quo epistolz: secundum prazcipua eorum ar- 
gumenta digest:e sunt, et epistola» theologici, pole- 
mice, exegetica, ecclesiastice, morales, philosophica, 
historice et varie denique recitantur. 

Tomo tertio : — Opuscula exegetica, per tomum 
Hl, IV et 1X, in Lovaniensi distracta, secundum 
Seripturarum ordinem disposita et jn duas partes, 
veteris et novi Testamenti, sunt divisa, praemissis in 
fronte libris de Doctrina Christiana, veluti clavem 
atque artem quamdam recie interpretandi rationis, 
quam adhibuerit Augustinus et post eum catholici com- 
mentatores.—In prima parte : 

. DeDocirina Christiana lib. 1V ; De Genesi ad lit- 
teram imperfectus liber; De Genesi ad litteram lib. 
XII. Locutionum lib. VII. (Lovan. T. 111.) Quzstio- 
nun in Heptateuchum lib. Vll; Annotationum in 
Job. lib. I. (Lovan. T. IV.) Speculum. (Lovan. T. III.) 
— In secunda parte : De consensu Evangelistarum 
lib. IV: De Sermone Domini in monte lib. 1l; Quz- 
stionum Evangelicarum lib. 11 ; Quzstionum secun- 


(a) Sunt ille 4» ad Simplicianum, n. 57; 2» Sil- 
vani, etc. catholicorum episcoporum collatio ad Mar- 
cellinum, n. 498; 5» Eorumdem ad Marcellinum, n. 
129; 4* ad Pelagium, n. 146; 5o Timasii e! Jacobi, 
n. 168; 6» ad Aurelium, n. 475 ; * aé Valerium Co- 
mitem, n. 200; 89 Honorii et Theodosii, n. 201; 9» 


nendo veteri Testamento usus fuerit, monent, eum 
ipsum Grzecum contextum cày LXX ab eo receptum 
esse, quem recensuit Nobilius; hujusque plerasque 
variantes ex Augustino leciiones ex editionum vi- 
tiis ortas esse, quz? veterum eodicum subeidio in 
sua editione sustulerunt. ln libris autem Locutionum 
et Quaestionum in Heptateuchum, quos jam senex 
composuit, itemque in Speculo, quod sub fiaem vitz 
Sude exaravit, versionem eum consuluisse docent, ex 
Hebrzis fontibus proxime derivatam, vulgari nostre 
couvenientem, et forsan Hieronymiauam; indeque 
factum esse colligunt, ut eadem in manus populi ab 
Augustino per librum huncce, ex variis Scripture 
centonibus collectum, tradita, vulgaris evaserit ac 


C receptissima. Quod ad suam operam, cavent impri- 


mis, ne quis negligentix aut temeritati suz tribuat, 
si in nonnullis Scripturz testimoniis varietatem apud 
Augustinum deprehenderit, atque unam eamdemque 
sententiam non constanter in integrum ubique, sed 
certis quibusdam in locis restitutam, sed potius re- 
ligioni et sincere fidei, qua codicum semper opti- 
morum vestigia secuti fuerint. 

Tomo quarto : — Enarraliones in. Psalmos. conti- 
nentur, quas octavus Lovaniensium tomus comple- 
ctitur. 

In przfatione exponunt de diversa enarretionum 
harum methodo ac indole, pro variis, a quibus pro- 
gignebantur, occasionibus; item de regulis, quas in 
interpretando servaverit Augustinus, qux quidem, 
ut ex libro de Doctrina Christiana discimus, ad du- 
plicem de littera, e& de sensu spiritali curam re- 
deunt. Ad utrumque igitur argumentum plurima 
utilia observant, in quibus, ut facile intelligitur, ea 
$unt potiora, quz: de studio Augustini, ut textum 
purum et integrum consequeretar, componendo 
partim Latina, partim Greca exemplaria, atque col- 
ligendis examinandisque variantibus lectionibus. 


ad Claudium, n. 207, 109 Aur. Aug., etc., ad Procu- 
lum et Cylinnium, n. 219; 149 Quodvultdei, n. 221; 
49» ad Quodvultdeum, n. 222; 159 Quodvulidei, n. 


9935; 149 ad Quodvultdeum, n. 224; 45» Prosperi, 


n. 215 ; 16^ Hilarii Galli, n 226; 4179 Anongmi, n. 
270 
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disserunt. Omnino autem, qux in commendationem A ipso Augustino , neque in Possidii.oatalogo vel mi- 


bojus operis ab iis afferantur, dicta esse volunt, ut 
generatim Augustini methodum defendant; non vero, 
ut extorqueant ab omnibus, ut vel levissimae ejusdem 
allusiones eadem, qua ipsi, veneratione prosequantur. 
Satis esse, scribunt, si non indignas materia, que 
tractatur, zqui rerum sstimatores judicarent. Quo 
plurimum conducere existimant, si reputarent, Àu- 
gustinum temporis ingenio servire ac plebis captui 
sese aecommodare, 3d exemplum ab ipso numine in 
sacris litteris propositum, debuisse. Insuper de com- 
mentariorum horumce merito non esse pronuntian- 
dum comparate ad Hebreum textum hodiernum, 
neque etiam ad llieronymianum ; siquidem Augus- 
tinus LXX interpretes, qui forte Hebrzum exem- 
plar z:que vel etium magis emendatum habuissent, 
sequendos sibi proposuerit. Ac hoc loco sequitur 
jam ad finem usque praefationis perlingens digressio 
de variis Psalterii versionibus ex LXX lnterpretatione 
deduelis, qui Augustini ac Hieronymi ztate usur- 
patz fuerint. Inter hanc autem disputationem sub- 
mata est illis cogitatio, permultis &ane et eorum 
eliam, qui minus Augustinum curant, grata futura, 
ut dispicerent, quem locum inter alia Psalteria Au- 
gustinianum sibi vindicaret ; an varie illg lectiones, 
in quibus a Vulgata nostra dissidet, aliorum suffragio 
innilantur ; et utrum tandem cum Greco LXX Inter- 
pretum, quod nostra hac memoria ezstat, plus minus- 
te consentiat. Quod ut bene ipsis cederet, exempla- 
ria diversa, tum prelo, tum calamo edita contule- 
Tunt, varietatesque, quas deprehenderent maxime 
insignes, juxta eum Augustinianis in quadam veluti 
t3bula proxime post pr:efationem reprzsentarunt, 
addito m-s. et editorum exemplarium indiculo. 
Tomo Quinto :—Duabus ille partibus complectitur 
Sermones. ad populum in quatuor classes divisos , 
nempe (parte prima) : 4* Sermones de scripturis ve- 
teris et novi Testamenti ; 2* Sermones de tempore; 
(parte. secunda) : 5» Sermones de Sanctis; 4* Scr- 
mones de diversis; quibus 59 succedunt Sermones 
dubii; in appendice vero Sermones suppositiüi , 
quaternis similiter classibus comprehensi. - 
Scilicet ex decimo tomo, ubi apud Lovanienses le- 
gebantur Augustiniani sermones, in quintum transtu- 
lerunt, ut, cum plerique in Scripturam sacram ha- 


nima de iis ordinandis exstaret preceptio, nec de- 
nique, ullius distinet:e. collectionis tractatuum Au- 
gustini vivente eo, aut post ex certis codicibus., 
[aci:e memoria ad nos perlata sit. Tres enim onti- 
quiores, qu:e supersunt collectiones , de verbis Do- 
mini, de verbis Apostoli, et Homiliarum quinquaginta, 


Jicet in codicibus octingentorum anuorum et am- 


p'ius reperiantur, nequamquam tamen, ut aliqui 
persuadere sunt conati, ipsius Augustini statem 
attingunt, ut Benedictini Patres tum ex silentio Possi- 
dii , tum vero etiam, quod supposititiis non carent, 
demonstrarunt (a). Ac primam quidem classem de 
verbis Domini, observant Benedictini, non eodem 
ordine sermones ubique in vetustis exemplaribus 


B ostendere. Plurima quidem cum editionibus consen- 


Lire, sed non omnia. Conjectasse hcc ipsum ex locis 
3 Beda seu Floro excerptis theologos Lovanienses , 
se vero certum plane deprehendisse in codice biblio- 
thecx» Colbertinz: annorum fere oetingentorum n. 
2821 : unde non paucos deprompsisse se fatentur 
sermones antea non editos, Germanam quoque hujus 
classis inscriptionem , cum Flori, tum mss. bene 
multorum testimonio comprobatam , monent , non 


. de verbis Domini, sed de verbis Evangelii sonasse : 


quod Augustini commentationes in omne genus lo- 
corum e quatuor Evangeliis petitorum comple- 


cteretur. 
Secundam classem de verbis Apostoli , eorumdem 


' est observatio, nusquam nisi cum illis conjunctam 
C reperiri, quamvis dentur exemplaria, in quibus 


Sermones de verbis Domini , sine illis de verbis Apo- 
s8loli occurrant. Unde colligunt , duas hasce classes 
nihil aliud esse, quam unam sermonum in Seriptu- 
ram novi Testamenti collectionem. 

Tertiam porro classem, aiunt, semper quidem ab 
aliis separatain inveniri, at non raro numerosiorem, 
quam in excusis. Modo enim duos, modo quatuor, 
autetiam plures supra quinquaginta Sermones in 
mss. nonnullis exhiberi: tametsi propemodum in 
omnibus sermones integri ex iis, qui numerum 
quinquagenarium in vulgatis libris conficiuut , de- 
siderentur, Omnino autem de his judicant, colle- 
clionem C:esarii temporibus non posse dici anti- 
quiorem propterea, quod eidem tot homiliz ab ipso 


biti essent, propius a tractatibus tertii et quarti tomi, D scripte inserantur et plerisque aliorum recapitula- 


quibus eadem illa exponitur, quosque maximam 
partem concionum formam pre se ferre dicunt , 
abessent. Novo prseterea ac diverso a superiore, 
quem in generali recensu scriptorum Augustini n. 
116 dedimus, ordine eos astrinxerunt, quo et secun- 
dum genuinam suam seriem disponerentur, et ab 
adulterinis et supposititiis omnibus sejungerentur. 
Erat sane in his tanto plus arbitrii , quod neque ab 


480) Ex lectionariis eas fuisse digestas, aliosque 
deinceps sermones ex aliis lectionariis descriptos, 
Augustinianis adjectos in editionibus , qux subinde 
apparuerunt, docent Ballerinii in Pref. ad Servioues 
S. Leonis. T. 1 Opp. part. 1,864. Adduut ibidem, uon 


tiones ab ejusdem stylo non abhorrentes assutz 
fuerint. Truncatos porro esse ut plurimum in ea Au- 
gustini sermones, ac brevibus quibusdam exordiis 
atque epilogis omni auditorum generi accommodatis 
interpolatos H:ec fere de tribus antiquioribus ser- 
monum Augustini collectionibus Benedictini censent. 
Jam insequentes, exceptis sermonibus ad fratres 
in eremo, quos sequens tomus habet , tempore in- 


desse alios, qui adhuc ex iisdem fontibus derivar: 
queant ejusdem S. Doctoris sermones, et sese ipsos 
viginti amplius genuinos ejus sermones in Anecdolis 
Miscellaneis aliquando edituros esse. 
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'veniss jam typographi» exort» multo minus accu- A prefationetomi quarti de Translatione Vulgata Psal- 


ratiores sunt, quippe e codicibus longe pluribus et 
magis invicem diversis erutz; quique dehinc paseim 
in editionibus variis additi fuerunt sermones , eos 
nulli certo generi ascriptos esse constat. Harum ergo 
classium eum maxime arbitraria fuisset descriptio , 
eademque tantum confusionis ae turbarum secum 
ferret (a) , penitus eam abolitam et cum accuratiore 
et concinniore permutatam esse nemo non, qui lu- 
benter hocce S. Doctoris pabulo fruitur, debita cum 
laude editorum agnoscet. | | 

Alterum, quod in Sermonum editione prestare 
sunt connisi, est spuriorum a genuinis separatio. In 
quo negotio hzc potissimum ad judicium regendum 
valuisse sibi momenta fatentur : 19 Stylus, seu co- 


terii disseruerunt. 3» Doctrina, ut scilicet in una- 
quaque examinarent, utrum cum Augustiniana sive 
in fidei ac morum dogmatis, sive in Scripturz expo- 
sitione ac usu congrueret, non pretermissis iis, in 
quibus aut sententiam, aut loquendi rationem eum 
mutasse compertum erat. 4* Observatio temporum, 
locorum, personarum, negotiorum, factorum, erro- 
rum, aliorumque similium, de quibus in sermonibus 
disputatur, unde plurima ad statuendam criticen 
argumenta sibi deprompta esse affirmant. 5* Indicu- 
lus Possidii, non quod sermones omnes, quorum in- 
scriptiones ibi leguntur, Augustino putaverint ascri- 
bendos, quasi non potuisset a multis coneionatori- 
bus eadem materia tractari ; sed ut ei non ita facile 


lor, aut propria quodammodo orationis facies in B sermones illic minime designatos ascriberent. Huic 


Augustini z:eque ac in aliorum insignium scriptorum 
meditationibus facile conspicua, ea cautione, ul eumn- 
dem pro «tatis ratione, et rerum, quas juvenis et 
maturiore deinde :etate tractavit, diversitate, item- 
que commentandi methodo, dum alios accurate et 
cum meditatione elucubratos, alios ex tempore ftsos 
esse constet, variare aliquantum debuisse cogitarent. 
« Ad hujusmodi ergo, inquiunt, censuram recte 
obeundam, preterquam quod stylus operis dubii ad 
singula indubitata opera exigendus est, nequaquau 
visilla, sive spiritus, quo stylus quasi animatur, 
posthaberi debet. Ubique enim agnoscitur Augu- 
stinus proprio quodam eloquentiz gravis ac seriz 
genere, quod sibi lectorum animos subjicit, non 
-epore compta atque affectatz:e elocutionis, sed efti- 
cacia quadam judicii, prudentis, pietatis, hone- 
stalis, modestie , comitatis, aliorumque virtutum, 
qua passim in cjus oratione adeo fulgent atque 
emicant, ut ipius stylum nemo imitatione assequa- 
tur. Hic est precipue Lydius lapis, quo sermones 
vere Áugustiniani probantur; et ad quem appendicem 
5i quis adhibeat, in eam prope universam cognoscet 
cadere illud posse, quod de Ilypognostico pronun- 
tiatum est : Et sensus ab illius sensu inferior habetur, 
et modestia atque humilitas morum et sermonum ejus 
non ibi servatur.» 2* Versio, qua singuli in testimo- 
niis scripturz veteris Testamenti utantur. Cum enim 
Augustinus sequi solet translationem antiquam, uo- 
vam autem, id est Hieronytnianam ex Ilebrxo con- 
cinnatam, jam inde a szculo quinto Salvianum Mas- 
siliensem, Eucheriuin Lugdunensem, Leonem Roma- 
num aliosque amplexos esse constet, facile intelligi- 
tur, quam late hujus judicii usus atque applicatio 
pateat. Hoc loco notamus, Benedictinos addidisse 
nova quzedam partiin ad supplenda, partim etiam de- 
fendenda a quorumdam objectionibus ea, quz in 


(a) « Animadvertet aliquis, inquiunt Maurini Pa- 
ires, sermones, qui commodius in quatuor classes 
revocantur, in duodecim, quarum ali:e debita aliis 
argumenta continebant, fuisse distractos. Agnoscet 
libros, quos vocant de verbis Domini et de verbis Apo- 
sloli , tantummodo partem complecti sermonum eo- 
rum, qui ad bosce titulos pertinebant ; intelliget 
sermones de Festis, cum eos in classes de Tempore 


indieulo priscum Carthaginiensis Ecclesize Kalenda- 
rium, in Ill tomo Analectorum Mabillonii recens tunc 
vulgatum, adjungentes, censoria nota eonfixerunt 
conciones quasdam ad solemnitates, veluti Litaniarum 
seu Rogatienum, Conversionis S. Pauli, Cathedre S. 
Petri, Annuntiationis Dominice , Assumptionis B. 
Marie, etc., quarunr in neutro mentio reperiebatur. 
9» Bede ac Flori collectiones in Paulum. Hie qui- 
dem tenendum est, Beds collectionem eos a»ppel- 
lare ineditam aliquam, qus» sine controversia illius 
sit et nomine ejus in mss. exemplaribus inscribatur; 
eam vero, qux inter vulgata ejus opera ipsi adjudi- 
cari solet, Floro, diacono Lugdunensi, tribuunt eam- 
demque sententiam suam pluribus astruxerunt in 
[li Analector. Mabillonianor. tomo. 7* Mss. codices, 
quorum immensam copiam recensere non sustinue- 
runt. Horum autem subsidio partim locos quosdam, 
quibus permoti nonnulli criticorum Augustinum de 
possessione sermonum aliquot vere Augustiniano- 
rum exegerant, in excusis compte legi deprehen- 
disse se asseverant, partim aliorum quoruindam , qui 
ipsius esse ferebantur, auctores detexisse. Ad hzc 
aliorum Patrum opera diligenter sibi leeta et com- 
parata fuisse profitentur, ut scilicet ex stylo et argu- 
mentis, qu:e tractant, dignoscerent, quinam sermo- 
nes ipsis tribuendi essent, et lacinias investigarent, 
ex quibus adulterini tractatus consarcinati essent, 
Esse autem inter eos, qui ex Origene, Cypriano, Am- 
brosio, Maximo, Fausto, Gregorio Magno, Alcuino, 
Ivone Carnutensi atque aliis desumpti fuerint, hac 
opera experti sunt. Magnam autem partem eorum, 
qui Augustinum auctorem mentiri deprehenderunt, 
C:esarium Arelatensem agnoscere demonstrant, de 
quibus adeo pluribus nobis iu tomo tertio nostre 
Bibliothec:e dicetur. 

Postremo monent eorum, qui a se reJecti fuerint, 


et de Sanctis coactos oportuisset, in alias septem aut 
octo dissipatos, et ex sermonibus amplius wriginta , 
qui de festis Paschalibus, ut hoc exemnlo utamur, 
inscribuntur, nonnisi decem in serie de Tempore, in- 
veniri, alios vero, si quis omnes evolvere in animo 
haberet, interL. honiilias, a Parisiensibus additas, in 
utraque classi de Diversis , ac in posterioribus clas- 
sibus pervestigaudos. » 
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longe plurimos ex illis esse, quos non satis discussos, À De vanitate szculi; De contemptu mundi; De bono 


aut dubie auctoritatis wocaverint Lovanienses theo- 
logi. Consultas sibi etiam esse aliorum in Augusii- 
nisnos sermones censuras, inter quas duas praci- 
puas, unam Simonis Verlini, editam a. 1618, alieram 
Bernardi Vindingii, a. 1622 ; et cum bis quoque vi- 
ris, utut sagacissimis interdum hallucinari licuerit, 
idem sibi, si nonnumquam judicio fallerentur, con- 
cessum iri sperant. Severissimos denique se in ser- 
monibus nondum editis, qui Augustino in manu- 
scriptis codicibus ascriberentur, praebuisse se affir- 
mant, ex quorum numero longe maximo octodecim 
tantum cum fragmentis aliquot adjiciendos curarunt, 
utpote in quibus illius character, ingenium ac doc- 
trina lucidissime emicaret. 


discipline; De ohedientia et bumilitate. ( Lovan. 
T. IX App.) Sermones alii ad populum. (Ex App. 
T. X Edit. Par. aut ez Vignerio aut Sirmondo.) Ser- 
mones ad fratres in Eremo. (Lovan. T. X App.) — 
Hxc quoque opuscula, ut ex appositis numerorum 
nois patet, in diversos a Lovaniensibus tomos di- 
stracta erant, et partim inter exegeticos, partim in- 
ter polemicos libros, nonnulla vero post tractatus in 
Joannem legebantur. Fundamentum ordinis novi est 
generis atque argumenti similitudo, qua effectum iri 
sperabant, ut continenter ac ordinate perlecta et 
melius intelligerentur, et altius infigerentur studio- 
sorum animis. Quod critic:e partes attinet, recesse- 
runt subinde ab aliorum judiciis et nonnulla genuinis 


Tomo sexio opera moralia cum aliquot qu:estionum B asseruerunt a Lovaniensibus rejecta, et eliminarunt 


libris compreheuduntur, hoc ordine: De diversis 
quzstionibus LXXXIII lib. 1; De diversis quastioni- 
bus ad Simplicianum lib. 1; De octo Dulcitii quastio- 
nibus, lib. I. (Lovan. T. IV.) De fide rerum, qus noo 
videntur, lib. I. (Lovan. T. 11. App.) De fide et Sym- 
bolo lib. I. (Lovan. T. IV. De fide et operibus lib. 
I. (Loven. T. 1V.) Enchiridion de fide, spe ac cbari- 


tate lib. 1; De agone Christiano lib. |. (Lo- 


san. T.Il]l.) De catechizandis rudibus lib. 1; 
De continentia lib. I. (Lovan. T. IV.) De bono con- 
jugali lib. 1; De sancta virginitate lib. lI. (Lovan. VI.) 
De bono viduitatis lib. I. (Lovan. IV.) De conjugiis 
adulterinis lib. 11. (Lovan. V1.) De mendacio lib. 1; 
Contra mendacium lib. J. (Lovan. IV.) De opere mo- 


contra, qua pro sinceris venditari antea solebant. 
Appendicis przcipuam curam habuerunt, imprimis 
eruendis et declarandis veris librorum Augustino 
subditorum auctoribus. 

Tomo septimo ; — De Civitate Dei contra Paganos 
lib. XXII; — In Appendice exhibentur scriptiones 
aliquot de Stepliani martyris detectione, translatione 
et miraculis, scilicet Aviti ad Palchonium epistola de 
reliquiis S. Stephani, et de Luciani epistola a se e 
Greco in Latinum versa; Luciani epistola ad uni- 
versam Ecclesiam de revelatione corporis Stephani 
martyris; Anastasii ad Landuleum epistola de sub- 
sequente scriptura; Scriptura de alia detectione »c 
translatione S. Stephani in urbem Byzantium, quam 


nachorum lib. 1; De divinatione dxemonum lib. 1. C Anastasius Latinitate donavit; Severi Epistola ad 


(Lovan. III.) De cura pro mortuis gerenda lib. I; De 
patientia lib. I. (Lov. IV.) De symbolo ad catechu- 
menos tractatus IV; De disciplina Christiana tr. 1; 
Dee cantico novo tr. 1; De quarta feria tr. 1; De ca- 
ta elysmo tr. 1; De tempore barbarico tr. 1; De uti- 
li£ate jejunii tr. I; De urbis excidio tr. I. (Lovan. IX.) 
— In Appendice : Liber XX] sententiarum; Dialogus 
LXV quzstionum. (Lovan. T. IV App.) Liber de fide 
ad Petrum ; De spiritu et anima. (Lovan. T. IIl App.) 
De amicitia; De substantia dilectionis. (Lovan. T. IV 
App.) De diligendo Deo; Soliloquia ; Meditationes; De 
contritione cordis; Manuale; Speculum; Speculum 
aliud quod dicitur peccatoris ; De triplici habitaculo ; 
De scala paradisi; De cognitione vere vite; Do vita 
Christiana. (Lovan. T. 1X App.) De salutaribus do- 
cumentis. (Lovan. IV App.) De duodecim abusionum 
gradibus. (Lovan. T. IX App.) De septem vitiis et 
septem donis Spiritus sancti. (Ex supplemento Vi- 
gnerii.) De conflictu vitiorum ei virtutum ; De Sobrie- 
tate et castitate. (Lovan. T. 1X App.) De vera et falsa 
penitentia. (Lovan. T. IV App.) De Antichristo; 
Psalterium, quod Augustinus matri suze composuisse 
fertur; Expositio cantici Magnificat; Tractatus de 
Assnmptione B. Marix; De visitatione infirmoruin 
lib. I1; De rectitudine catholicze conversationis. (Lo- 
ean, T. IX App.) De Symbolo. (Lovan. T. X App.) De 
esu Àgui* Sermones ad Neophytos. (Ed. Par. X App. 
À Jac. Sirmondo editi.) De creatione primi hominis ; 


omnem FEeclesiam de virtutibus in Minoricensi insula 
factis per reliquias sancti Stepliani ; De miraculis 
saucti Stephani lib. II, ad Evodium. (Lovan. T. X 
App.) — Insignem plane ianuscriptorum exempla- 
rium copiam, quam hoc opus propter multif.riam 
historiam et reconditiorem doctrinam postularet, a 
se collatam fuisse testantur Benedictini. Repetierunt 
quoque Gapitulorum cum argumentis suis distinctio- 
nem, tamquam ipsius Augustini opera aut jussu con- 
cinnatam operique absoluto adjectam, quod codicum 
ante annos nongentos exaratorum testimonio com- 
probari dicunt. Ex virorum dictorum commentariis, 
que in hos libros exstant uberioribus, non impro- 
bando, ut nobis quidem videtur, consilio, perpauca 


D admodum excerpta sunt, et criticis notulis iuter- 


spersa. 

Tomo octavo opera polemica adversus Judzos, 
Manichzos, Priscillianistas et Arianos, cum prztixo 
in capite libro de hzeresibus et adjunctis in calce h- 
bris de Trinitate, exbibentur : — De hzresibus, ad 
Quoldvultdeum lib. 1; Tractatus adversus Jud:os; 
De utilitate credendi; ad Honoratum lib. 1; De dua- 
bus animabus contra Manich.eos lib. 1; Acta seu 
Disputatio contra Fortunatum Manichzum lib. |; 
Contra Adimantam Manichai discipulum lib. I; Con- 
tra epistolam Manicliei, quam vocant Fundamenti 
lib. 1; Contra Faustum Manicbauim lib. XXXIII; De 
Actis cum Felice Manichzo lib. 1I; De natura bou 
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contra Manich:eos lib. I; Contra Secundinum Mani- À rum ad Prosperum et Hilarium 1. 1; De dono perse- 


clisum lib. 1; Contra adversarium Legis et Prophe- 
tarum lib. I1; Ad Orosium contra Priscill'anistas et 
Origenistas lib. 1; Sermo Arianorum; Contra Ser- 
monem Arianorum lib. I; Collatio cum Maximino, 
Arianorum episcopo; Contra eumdem Maximinum 
Arianum lib. V. (Lovan. T. VI.) DeTrinitate lib. XV. 
(Lovan. T. WI.) — In. Appendice : Tractatus contra 
quinque hzreses ; Sermo contra Judaos, Paganos et 
Arianos. (Lovan. T. VL.) Dialogus de altercatione 
Ecclesi: et Synagoga. (Lovan. '. VI App.) De fide 
contra Manichzos liber Evodio tributus. (Lovan. 
T. VI.) Commonitorium (vulgo Augustini) de reci- 
piendis Manichzeis, qui convertuntur. (Ed. Par. T. 
X App.) Contra Felicianum Arianum de fide Trinita- 


verantix: ad eosdem lib. I. (Lovan. T. VII.) Contra 
secundam Juliani responsionem imperfectum opus, 
sex libros complectens. (Ex Vignerii Supplem.) — 
1n Appendice, Prima parte : Hypomuesticeon contra 
Pelagionos et Coelestimos, vulgo libri Hypognosti- 
con; Liber suspecti auctoris de praedestinatione et 
gratia ; Libellus incerti auctoris de prezedestinatione 
Dei. (Loven. T. Vll App.) Secunda parte : Varia 
cripta et monumenta ad Pelagianam historiam per- 
tinentia. Tertia parte: Prosperi Aquitani pro Au- 
gustino contra iniquos docirinz ipsius de gratia et 
pr:iedestinatione reprehensores apologetica opuscula 
scilicel; Epistola ad Rufinum de gratia et libero ar- 
bitrio; Liber contra Collatorem; Responsiones ad 


tis liber Vigilio Tapsitano episcopo restitutus. (Lo- DB capitula calumniantium Gallorum; Responsiones 


van. T. V1 App.) Quixstiones de Trinitate et de Ge- 
nesi, ex Alcuino descriptae. (Lovan. T. lll App.) De 
Iucarnatione Verbi ad Januarium libri duo ex Ori- 
gine collecti. (Lovan. T. IV App.) Lib. de Trinitate 
et unitate Dei. (Lovan. T. IV App.) De essentia di- 
vinitatis. (Lovan. T. IV.) Dialogus de unitate sanctze 
Trinitatis. (Ed. Par. T. X App.) Liber de ecclesias- 
ticis dogmatibus. (Lovan. T. IlI App.) 

Tomo nono, opera polemica contra Donatistas : 
— Psalmus contra Partem Donati ; Contra Parime- 
nianum lib. Ill; De baptismo contra Donatistas lib. 
VII ; Coutra litteras Petiliani lib. Jt; Epistola ad 
Catholicos contra Donatistas, vulgo de unitate Ec- 
clesie lib. I; Contra Cresconium graimninaticum 
Dona3tistam libri IV; De unico baptismo contra 
Petilianum ; Breviculus Collationis cum Donatistis ; 
Post Collationem ad Donatistas lib. 1; Sermo ad 
Casareensis Ecclesi plebem Emerito praesente di- 
ctus: De gestis cum Einerito; Contra Gaudentium 
Donatistam episcopum. lib. IL. (Lovan. T. VII.) 
Sermo de Rusticiano subdiacono, a Donatistis re- 
baptizato et in diaconum ordinato. (Ex supplemento 
Vignerii.) — 1n Appendice : Contra Fulgentium Do- 
patistam, iucerti auctoris liber; Excerpta et scripta 
vetera ad Donatistarum historiam pertinentia. (Lo- 
van. T. VII App.) 

Tomo decimo, opera polemica contra Pelagianos : 
— De peccatorum meritis et remissioue et de ba- 
ptismo parvulorum, ad Marcellinum, lib, Ill ; De 
spiritu et littera ad eumdem lib. 1; De natura et 
gratia contra Pelagium, ad Timasium et Jacobum 
lib. 1; De perfectione justitize hominis epistola, seu 
liber ad Eutropium et Paulum ; De gestis Pelagii ad 
Aurelium lib. I; De gratia Cliristi et de peccato 
originali contra Pelagiuim, ad Albinam, Pinianum et 
Melaniam lib. 11; De nupiiis et concupiscentia ad 
Valerium lib. Hl; Deanima et ejus origiue contra 
Vincentii Victorem lib. IV; Contra duas epistolas 
Pelagianorum. lib. ad Bonifacium. 1. VI ; Contra Ju- 
lianum bzresis Pelagian:z defensorem lib. 1V ; De 
gratia et libero arbitrio ad Valentinum et cum illo 
monachos Adrumetinos lib. I; De correptione et 
eratia ad eosdem lib. I; De prxdestinatione sancto- 


ad capitulà objectionum "Vincentianarum. (Lovan. 
T. VI] App.) Responsiones ad excerpta, qux de Ge- 
nuensi civitate sunt missa. (Lovan. T. V App.) 
Ejusdem liber sententiarum ex Augustino : (Lovan. 
T. V. App.) Augustini Vita, auctore Possidio ; Indi- 
culus librorum, tractatuum et epistolarum Augu- 
stini, cura Possidii editus. (Lovan. T. 1.) 

Cum trium posteriorum voluminum series fere 
tota cum Lovaniensium ordine consentiat, minor in 
his labor exantlaudus fuit. Quapropter in ipsas rc- 
rum tractatarum origines et causas acrius incubue- 
runt, ac Donatisticarum et Pelagianarum litium hi- 
&toriam in introitu cujusvis tomi accurate enucleari 
studuerunt. Cui industrie debetur etiam, quod in 
Appendice ultimi tomi qusdam aliena incerta sint, 
quo plenior scilicet rerum istarum memoria ex jun- 
ciis monumentis hauriri posset. 

Tomo undecimo insunt, primo loco, przefationes 
generales dux, una in opus universum, qu: de con- 
silio, occasione, auxiliis, laborum distributione, 
successu, offeudiculis, patronis ejus exponit, altera 
brevior in Appendices singulis tomis adjuncias, et 
ipsa denique bujus undecimi voluminis contenta. Ad 
hanc posteriorem proxime spectat indiculus scri- 
ptorum , quibus tamquam veris auctoribus varia 
opuscula Augustino perperam tributa denuo asse- 
ruerunt. Hzc excipit Vita S. Augustini ex Tillemon- 
tii schedis,quas adhuc tum ineditas auctor ipsis 
comurtinicaverat, fere traducta. Hanc pone sequun- 
tur indices librorum, nempe unus, qui seriem libro- 
rum tomi cujusque nov: editionis; secundus, qui 
Lovaniensis ordinem ostendit; tertius alphabeticus 
singulorum opusculorum. Proximi sunt indices re- 
rum : primus universalis in omuia decem tomorum 
contenta copiosissimus et mole sua amplissimus; 
alter generalis Scripturarum &acrarum; tertius de- 
nique omnium spuriorum opusculorum, qua yer 
decem voluminum appendices dispersa sunt. 

Superest, ut de iis adhuc verba faciamus, qua cx 
mss. exemplaribus jam primum excusis incrementa 
atque ornamenta duxerit Maurina editio. Non levem 
sane Lovanienses theologi congesserantcopiam codi- 
cum manu exaratorum el tamen omnes fere unum 


LA 
suppeditaverat Belgium , si Anglicanos nonnullos , A 
sed qui serius ad manum pervenerant, excipias. 
Longe igitur uberior variantium lectionum messis ex 
Gallicanis, monasteriorum imprimis, Bibliothecis 
ezspeclari poterat, quarum colligendarum industria 
magis etiam accendebatur beneficio tam insigni, quam 
insperato. Nimirum centum ipsi jam expleti erant 
anni, cum sub auspiciis Sixti, dein Clementis V11I, 
novam Augustini operum editionem Vaticanis codici- 
bus superstruendam aggressi erant Petrus Morinus, 
Vaticane. typographiz prafectus, Adrianus abbas , 
Obrius, doctor Parisiensis, aliique docti viri, con- 
fisi eL numero exemplarium manuscriptorum et bo- 
nitali, quippe qux plurima adeo continere affirma- 
rent, quie irà Lovaniensi editione quantumvis accu- 
rata desiderarentur. Collati itaque sunt Lovanienses 
libricum Vaticanis codicibus perquam accuratissime 
el ad marginem apposite variantes lectiones ad 
adornandam editionem, cui cardinalis Verona sacri 
collegii priuceps prz:íecius fuit. Verum cum res ef- 
fectu caruisset, omnes ill; variationes jussu Cle- 
menlis X per cardinalem Bonam cum Beuedicti- 
uis sunt com municatz,, ut iisin nova editione sua 
vulerentur. Tum vero undequaque tum ex suis, tum 
alienis per Galliam bibliothecis eonquirere cepe- 
runt subsidia, et non solum in sancti Germani Pa- 
risiensi, sed et in aliis aliarum provicciarum con- 
gregalionis suae monasteriis sodales ad conferendos 
eodices astrinxerunt. Ác horum quidem omnium im- 
n,ensa plane fuit copia, ex quibus textus quam plu- 
rimis in locis vere emendatus est, in aliis tamen 
locis potiores tantump lectiones variantes subnotat:e 
sunt. Emendationum autem, juxta quam varietatum 
commemoratio partim, ut in Lovaniensi, (it indiculo 
post ipsos genuinos libros exhibito, in quo etiom 
exemplaria, quz: in siugulis comparata sunt, nomi- 
mam demonstrantur; partim vero sub ipso statim 
lestu, cujus distraclionis causas nec ab editoribus 
proditas inveniraus, nec ipsi assequi potuimus. Qui 
vero in appendices rejecti sunt libri, etsi non omnino 
expertes fuerunt hujus curz, simili tamen annota- 
lione non gaudent. 


(a) Oudin. Comment. T. 1, p. 954 sqq. ; M. Bibl. 
Eccl. Colon. p. 161; Hist. litt. de la Congrégation de 
S.-Maur. p. 292. ' 

(^) Exstant de hac editione multe tam juste de- 
scriptiones, quam relationes breviores, quarum non- 
nullas haud gravate commemorabhimus. Ac primo 
leco nominanda sunt diaria erudita, quze, simul ac p) 
singuli tomi prodierant, eos iudicaruut. Quo perti - 
nent Diarium Erud. Gall. (Journal des Sav.) Pari- 
siense (0) ad tomum I, April. 1679, p. 96 ; ad to- 
mam JI, ibid, p. 144; ad romum III, ibid., Aug. 
1630, p. 272; ad tomum IV, ibid., Novemb. 1685, 
p. 935 ; ad tomum V, ibid., Febr. 1684, p. 46; ad 
tomum V1, ibid., Dec. 1685, p. 545; au tomum VII, 
ibd., Jan. 41686, p. 18; ad tomum VIII, ibid., 
Septemb. 4688, p. 415 ; ad tomum IX, ibid., eodem 
mense et anpo, p. 422; — Acta Erud. Lips. tom. ll 
1635, in Jan., p. 1-5; tom. VII, 1688, Novemb. p. 
1618-25. Frequentior etiam in commeutariis littera- 
riis occurrit ejus memoria, veluti apud Caveum in 
List. lit. tom 1 ed. prior. Loud. p. 242, ed. Oxon. a 
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Denique nefas videbitur, si eorum, qui przcipuas 
tanti laboris partes sustinuerunt, nomina sileanius. 
lnitio igitur cura hujus editionis commissa fuit a 
prapositis congregationis istius P. Francisco Delfau, 
qui prospectum ejus publicasse traditur a. 1671. Cum 
autem edito a. 1675 libro, cujus tit., /'Abbé Com- 
mendaltaire, exsilii poenam iste meruisset, concredita 
est relicta &b eo provincia P. Thome Blampino, 
quem in diversis partibus diversi sodales juvarunt. 


"Ac Petra quidem Coustantio debentur censura et in- 


dices omnium tractatuum supposititiorum ac pra- 
terea sermonum recensio. Vitam Augustini compo- 
suerunt, seu ex Tillemontii commentariis, paucis 
mutatis, traduxerant Hugo Vaillantius et Jacobus du 
Frische (Ambrosii editor). Tabulam generalem a!que 
indices confecit Claudius Gwesnié. Nicolaus denique 
Goysot iinpressioni praefuit ac corrigendarum de 
prelo plagularum euram molestissimam in se recc- 
pit et preclare administravit. Nihil autem a celc- 
berrimo Joanne Mabillonio hvic editioni acces-it, 
quam epistola dedicatoria ad Ludovicum XIV, unde 
recte quidem, sed nimia fere contentione, Oudinus 
reprehendit Caveum, qui in Historia sua litteraria 
hane editionem duce et ipyodióxcn Mabillonio esse 
perfectam scripserat (a). De ornatu ac splendore 
operis, digno et hoc nomine quod regi offerretur, 
dicere supersedemus, hoc unum adjicientes, Augu- 
stini effigiem sri impressam simul cum tomo XI 
exhiberi (^). Gravem autem hxc Benedictinorum 
Patrum opera reprehensionem pas:a est ab Hichar«do 
Simonio in Bibl. Crit. T. III, p. 101-116, iterumque 
in Censura Dibl. Eccl. Dupinii T. I p. 1&7. Et pri- 
mum quidem universe succenset iis, qui novis semper 
omnium operum scriptorum ecclesiasticorum itera- 
tionibus medendum esse existiment superiorum vitiis 
aut defectibus, quod multo aptius el conimodius, 
minori item sumptu fleri posset, si libri singulares 
minim:z molis, sed a judicio auctorum suorutu 
tanto ditiores ederentur, in quibus vel integra re- 
censio vel supplementa et variarum lectionum de- 
lectus prostarent, cujusmodi exempla producit, Ar- 
cudii Collationes Isidoriunas et Combefisii Basilium 


1740 p. 292-298 ; Jo. Fabricium in Hist. bibliothecee 
proprie T. | (1717), p. 205-29; T Oudin. in Com- 
ment. de SS. Eccl. T. 1., pig. 951-85; d in. Bibl. 
Magna Eccles. Colon. T. 1 (a. 1754), p. 701-65 ; in 
Bibl. Crit. Sacra et Prof. Michael a S. Josepho, T. 
I (a. 1741), pag. 419-25; in Bibl. Casan. Cat. T. 1 
(1761), pag. 538-40 ; in Bibl. Augustiniana Jo. Fel. 
Üssingeri (a. 1768), p. 1-8. Quorum potiores et ac- 
curaüores apposito signo crucis di-tiuximus. Pos- 
sem etiam hic commemorare Dupinium T. lil p. 160 
seqq. et Ceillerium in Hist. gén. des aut. eccl. T. X1 
p. 41, T. Xll p. 255. (a. 1744). Sed hi non tam edi- 
tionis curam habuerunt, quam indicem Augustini 
scriptorum juxta eamdem coutexuerunt, argumento 
uniuscujusque et occasione ubique fusius declarsto. 
Jam qui unum forte aut alterum ex hisce libris, aut 
oinnes juxta ad manui habent, comparent, si lubet, 
nostra cum iisdem et cognoscent, spero, nobisne 
libuerit aliorum industria frui, an ipsi excusserimus 
singula. 





103 


SUPPLEMENTUM AD OPERA $. AUGUSTINI. 


10 


integro recensitum, et 1n ipso Àugustino simile lau- A stimati sunt, quzequein Augustino sane non postremi 


davimus supra supplementum Vignerii. Quam viri 
docti sque ac sagacis sentenüam nobis etiam 
haud displicere fatemur, tametsi veram omnino et 
justam non censeamus. Ftenim in re litteraria, 
quemadmodum in vita communi dandum est aliquid 
tempori et delicatiorum aut nummatorum homi- 
num oblectamentis. Rarescunt porro ipso temporis 
lapsu et usu antiquiorum editionum exemplaria , et 
si in plures regiones perferenda sunt, quamvis saepe 
repetita, haud facile obveniunt. Quod in Lova- 
niensi editione manifestum, cujus Antuerpiensis de- 
scriptionis exempla per Germaniam sunt rarissima , 
ex Gallicanis nonnisi pauca et unius fere impressio- 
nis, primz scilicet a. 1586 ostendi solent. Ut nihil 


laboris fuit, quam tamen Simonius ne verbo quidem 

attigit, quis equus judex, ubi ad sententiam de toto 

opere ferendam consederit, pretermittere ausit? 
1100-1703. 

Antuerpie sumptibus Societatis ; in-fol., X11 tomis. 
Sancti Augustini, episcopi Hipponensis Operum 
T. I-XI. Post Lovaniensium theologorum recensionem 
castigatus denuo, etc. , «f in precedenti. Editio nova 
2 multis mendis purgata. Prodierunt T. 1-V a.4700, 
T.VI 41701, T. VII-X 1700, T. X 1 4109 ; tandem1705, 
Antuerpie apud Petrum Mortier : Appendix Augusti- 
niana, in qua sunt S. Prosperi carmen de Ingratis, 
cum notis Lovaniensis theologi ; J annis Garnerii, 
Societatis Jesu presbyteri , Dissertationes pertinen- 


dicam de Vignerii Supplemento , quod per multas B tes ad Historiam Pelagianam; Pelagii Britanni Com- 


puto bibliothecas frustra quasiveris, sine quo ta- 
men omnia Lovaniensis hujus recensionis apographa 
manca esse constat. Illud autem omnino prater ve- 
ritatein contendit Simonius , novam Augustini edi- 
tionem post Lovaniensem locum non babuisse et 
iniquius statuit, Lovaniensem Benidictinae multis ex 
causis esse przeferendam , idemque dicemus, si ju- 
dicium hocce suum ad reliquas Benedictinorum 
Patrum Latinorum vel Grscorum editiones exten- 
dere velit, e quibus vix ullus est, Hilarium ipse 
excipit, quin recentem tunc ab ingeniis eruditorum 
et preli munditie cultum desiderasset. Ut vero ad ea 
tandem accedamus, que in ipsa hac Patrum Mauri- 
norum opera vel perperam , vel imperite facta esse 


mentarii in Epistolas S. Pauli ; ac denique Des. Era- 
smi, Jo. Lud. Vivis, Jacobi Sirmondi , Henrici Nori- 
sii, Joannis Phereponi et aliorum przfationes , cen- 
sure, notz et animadversiones in omnia S. Augu- 
stini opera. T. X1/, qui huic editioni peculiaris, un- 
decim prioribus ex sola editione Parisiensi sine mu- 
tatione expressis. 

Constat hanc editionem non Antuerplz, sed Am- 
stelodami per Petrum Mortier, bibliopolam Amste- 
lodamensem, qui non solum nomen suum in Áppen- 
dicis seu tomi XII titulo professus est, sed ad cal- 
cem XI tomi quoque ascripsit, esse perfectam , qua 
fraude in consecuturos sese sperabant curatores , ut 
in terris pontiflcis formulam colentibus vendibilior 


queritur, reprehendit primum, omissas esse nolas C esset, si ex urbe pontiflcizs doctrinz addicta exire 


Lovaniensium theologorum — Ecclesiw&  catbolicz 
causs tam utiles (nam id sibi vult si importantes à la 
religion). Nec vero eam excusationem admittendam 
censet, qua ab omnibus omuino theologicis notis 
sese abstinuisse affirmant. Quippe quod partim ab 
iis factum esse negat, partim damnat, quod criticis 
observationibus zque in theologia ac in Gramma- 
tica, quam sulam exercuerint, locus fuerit. At mojus 
his omnibus opprobrium est, et quod non parum 
hujus editionis pretium elevaret, si satis ille probas- 
set, defuisse monachis eis omnes , quas critices 
munus sibi postulet, facultates, doctrinam, judicium 
et acumen. Przbet exempla aliquot, in quibus non 
neges, non admodum scite eos esse versatos , sed 
pleraque omnia versionem locorum veteris aut 
novi Testamenti concernunt, in quibus si timidius 
aut etiam non docte satis aliquid elocuti sint, quis 
tanto stomacho ferat ?* Przterea pauca sunt, et licet 
de multis ea speciminis quasi loco exhibere se si- 
gnifleat, etin alters quidem harum censurarum ad 
librum juste magnitudinis conficiendum materiam 
de prietermissis et perperam dictis sibi suppetere 
scripserit; tamen quoniam hunc talem librum non 
scripsit, nec exemplorum numerum usquam,auxit , 
illud viri hujus judicium non temere quisquam susci- 
piat. llla vero critices partem, qu:? ad genuitatem 
et integritatem librorum tendit, de qua semper hu- 
jus congregationis monachi preclare meruisse exi- 


videretur, quam si nomen urbis heterodox:e pr:efer- 
ret. Nec minus pervulgatum est, editorem fuisse ce- 
lebrem illum, sed apud catholicos male imprimis »u- 
dientem Joannem Clericum , qui sub Joannis Phere- 
poni larva latere voluit. 

Sunt autem duo genera scriptorum in hanc appen- 
dicem a Clerico conjecta, libri scilicet tum veterum 
aliquot auctorum , tum recentiorum scriptorum dis- 
sertationes Augustiniana seripta illustrantes, quibus 
et prefationes et censurs superiorum editorum ac- 
censeri merentur, et ipsius nota recens in singulos 
tomos operum conscripta. Ad prius spectant Pio- 
speri Carmen et Pelagii Commentarii , de quibus ju- 
stior, ubi ad ipsos hosce auctores pervenerimus, no- 
bis dicendi locus erit; Garnerii dissertationes, qux» 
inter Prospe?i et Pelagii opuscula locum obtinent, 
queque similiter ad Marium Mercatorem a nobis 
commemorabuntur. Ad eas autem pertinent Henrici 
Norisii: cardinalis episcopi epistole, quibus Garnerii 
errores in Geographia sacra Africe , dum episcopis 
synodum African: et Numidic:e sedis assignaverat, 
perstringuntur ei emendantur, animadversionibus in 
tomum ll subjecta. Ad Pelagium observat editor, ad- 
diturum se fulsse seorsim omnes ejus reliquias, nisi 
qu: prseter epistolam ad Demetriadem exstarent in 
ipsis Garnerianis dissertationibus jam collectz fais- 
sent , illa vero in tomo II Antuerpianze hujus editio- 
nis intér Augustinianas epistolas locum obtinuisset. 
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Quod przefationes attinet, prima est Erasmi dedicatio A esse censent. Necesse est profecto unumquemque id 


ad Alfonsum Fonsecam, archiepiscopum Toletanum, 
dein przefatio Joannis V limmerii , sermonibus a se a. 
4564 editis praemissa et in sequenti Basileensi repe- 
tit3,tum ipsa hzc Basileensis a. 1569 praefatio ver- 
sibus concepta ac denique Erasmi in libros Retracta- 
lionum et Confessionum censura. Postremam hanc, 
cur seorsim 2 reliquis censuris Erasmianis, quas 
$uis animadversionibus interposuit, hic exscriben- 
dam dederit, nullam video causam. Nec magis intel- 
ligo, cur unam Vlimmerii prefationem ad Pamelium, 
que proprie tantum Possidii indiculum una cum 
Sermonibus evulgatum attinet, huc reposuerit, alte- 
ram ad Martinum Rithovium, primum Yprensem 
episcopum, una cum Sirmondi praefatione Sermo- 


facere, quod optimum factu ei videtur. Sed erit po- 
stea omnium Judex supremus, qui aliquando tandem, 
quinam rectius senserint, certo docebit. Quin et no- 
stra :etas, ne posteros dicam, judicium hac de re ferre 
poterit; nec, si rationibus meis assentire nequeat, 
auctoritate mea, qua nulla plane est, transversa sal- 
tim agi poterit. Erat, cur timerem, ne auctoritate 
S. Augustini obruerer, quamvis rationibus essem 
superior; at nihil simile a me possunt vereri, qui 
nisi firmissimis argumentis verum esse evicero quod 
defendo, sine dubio damnabor. » 

Generatim diximus, censuras et admonitiones 
Erastni inserlas esse animadversiouibus, sed acces- 
sit eliam ad tomum I] ejus praefatio epistolis prz- 


Bibus XL Parisiis a. 1651 publicatis adjecta , ante B missa, quas ideo tantopere ab eo laudatas esse scribit 


animadversiones in T. V recudendam tradiderit. 
Certe in his festinationem quamdam cognoscere mihi 
videor, cujusmodi non raro Clericum, si typis aliquid 
parandum esset, urgebat (a). Sed ut ipsius tandem 
Animadversiones attingamus, de iisdem universe pro- 
nuntiavit, se non aggressum esse Commentarium 
aut notas perpetuas in S. Augustinum scribere, sed 
tantum sparsim qusdam in varia ejus opera anno- 
are, quorum, si quz aliis debuerit, auctorum no- 
mina se diligenter ubique apposuisse, ut unicuique 
laus sua constaret ; alia intacta, aut quz, an alii at- 
ügissent, uesciverit, suo nomine protulisse. Esse au- 
tem tum grammatici aut critici generis, tum multa 
philosophica ac theologica permistim a se exhibita, 


' Clericus, nein consuetudinem peccaret. Varia porro 


his animadversionibus insunt ad versionem LXX In- 
terpretum, vexationem Donatistarum, aliorum hzre- 
ticorum et damnationem Pelagianam spectantia, quae 
lectorem przejudiciorum vacuum expendere jubet. 
Animadversiones ad T. llf, qui libros de interpreta- 
tione Serípture S. complectitur, frequentes Augu- 
stini propter Grzcz et Hebraice lingue imperitiam 
in interpretando lapsus ostendunt, quo Castigationum 
genere et Hieronymo gravem se przebuisse Clericum 
novimus. De quarto tomo, qui sermones Augustini 
in Psalmos habet, ipsius Clerici verba proferre non 
pigeat, verissimum, &ed novam tunc et inauditum 
judicium complexa. « Sermones Augustini in Psal- 


quod non tantum interpretem Augustini agere, sed C mos, inquit, valde laudat Erasmus; et ad eorum 


ratiocinationes ejus expendere statuisset. « Nou vo- 
luimus, inquit, dumtaxat obscura qu:edam explicare, 
aut alia illustrare ; sed et vere ac recte dicta subinde 
meritis laudibus afficere; eaque, in quibus halluci- 
natus esse videbatur, notare; ne alios incautos, vel 
viri auctoritate territos, fallerent. Noveramus non 
legi hosce libros, ut ex iis eruditio critica colligatur, 
sed polius ratiocinationum ac dogmatum causa; ideo- 
que hzc potissimum expendi a nobis oportere credi- 
dimus, ut essent Animadversiones nostrze veluti ma- 
nuductio quzdam in eorum usum, qui multum tem - 
pus hisce legendis impendere nequeunt; judicium- 
que magis, quam memoriam, Veterum lectione exco- 
lere atque acuere se debere merito existimant. Ye- 
rum audire mihi videor homines nonnullos clami- 
tantes, qu: a me dicta sunt variis in locis, ea apta 
esse ad corrumpendum potius, quam excolendum 
judicium. Quibus respondeo, me, si in illorum sen- 
tentia fuissem, ea oinissurum fuisse; sed cum aliter 
senserim, non potuisse committere, ut ea, qu: mihi 
optima dictu videbantur, pretermitterem. lta se et 
ipsi gerunt ; neque enim ea scribere solent, qua pu- 
tant mihi aut aliis probatum iri, sed qua ipsi vera 


(a) Eam ipse fatetur in admonitione animadver- 
sionibus in T. X przmissa. Sed major etiam contur- 
batio per eamdem illata est. Quippe przfationes 
Lovauiensium , quas hoc loco insertas esse in prz- 
fationc hujus appendicis dicit, exciderunt, dum per 
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exemplum etiam ipse varios Psalmos interpretatus 
est tomo V Operum. Verum jam exolevit, et quidem 
merilo, ea ratio interpretandi Scripturam, ubicum- 
que lingus presertim Hebraice studia floruerunt a 
ducentis propemodum annis. lgitur prefatiuncula 
Erasmi ad examen hic a nobis revocatur, ostendimus- 
que eadem opera, quis possit esse usus horum S. 
Augustini sermonum; quamvis ad intelligendos ac- 
curate Psalmos nihil aut. parum conferre queant. 
Qui eos legere possunt Hebraice, nec criticze sacra 
sunt prorsus imperiti, ex sola lectione borum aliquot 
sermonum intelligent, nihil esse verius. Quod et alii 
animadvertent, si veritatis studio ducti expendant 
examen interpretationis Augustiniane trium primorum 
psalmorum ; nam plures excutere non vacabat, nec 
vero opus erat. » Animadversionibus in quintum to- 
mum Sirmondi notas, quarum nonnullas tantum Be- 
nedictini ediderant, integras interspersit, sed nomine 
addito a suis secrevit, Ad tomum VJ animadversio- 
nes pler:que quaestionibus et objectionibus constant. 
Continet enim hic tomus theologica, quibus varia ap- 
posuit Clericus, qu» ex principiis in illis libris posi- 
tis vix solvi posse videbantur. Imprimis in iis, quae 


incuriam Vlimmerii epistolam ad Pamelium , quz 
jnfra inter animadversiones ad tomum X , pag. 621 
seqq. , iterum, sed hie justo loco exscripta est, 1m- 
primendam designasset. 


$ 
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' dd Ehchíridión ad Laurentium notavit, demonstrare Á quod tantopere se cepisse affrmat, ut eas vix, aut 


studuit, Augustini de libero arbitrio sententiam in- 
. terdum non facile intelligi, quia vocibus libertatis et 
liberi arbitrii Aliud intelligat, quam quod iis solet si- 
gnificari, Animadversiones in libros de Civitate Dei, 
qui tomum V 11 consiituunt, reliquis copiosiores sunt, 
sed exdem diveftsi generis. Premittitur Jo. Lud. 
Vivis praefatio. Additurus erat etiam Coquzei notas, 
sed prolizitas earum et belli tunc per totam Euro- 
pam ingruentis, librarii commercii rationes juxta 
conturbantis càiamitas, deterruit bibliopolas. Qus 
animadversionum ad tomuri V 1II et 1X indoles sit, 
ab ipso iterum Clerico dísce. « Tomus V11I totus 
est contra hzretieos, et Drzsertim contra Manichzos 
et Arianos. Eos quidem nulla ràtione defensos cupi- 
mus, nec ab eorum deliriis quemquam longius abesse, 
quam nos putamus; sed optassemus szpe alia via, 
aliisve armis oppugnatos, ut intelligere licebit prz- 
sertiin ex iis, qux habemus ad librum de Utilitate 
Credendi atque ad libros de Trinitate. Alioqui cum 
bene eos aggressum esse S. Augustinum existimavi- 
mus, laudes in eurh pleno modio, ut alibi, effudimus, 
et ambabus ulnis rationes ejus amplexi sumus, sicut 
ad lib. XXXIII contra Faustum Mauichzum. Tomus 
nonus, in quo cum Donatistis pugnat S. Augustinus, 
nos non valde exercitos habuit, quia eadeni ferme 
ibi repetit, cum Donatist» easdem objectiones, eos- 
demve paftalogismos adversariis ad lasüidium usque 
oggererent. Mirum tamen est S. Augustino tidium 
aut somuum non obrepsisse, idem toties dicenti. In 


rum egimus de persecutione lizreticorum, de qua sat 
multis in animadversionibus ad tom. II dixeramus; 
neque synodorum auctoritate in libros de Daptismo, 
ubi tsmen summatim dumtaxat rem attigimus. » Iri 
tomum decimum minus studium collatum est. Nam 
exhibentüt non nisi haec : Prefatio ed. libri de Gestis 
Pelagii anno 1611, Angtiste Vindelicorum evulgatz; 
Henr. Norisii, historizx ectlesiasticze in Academia Pi- 
saná professoris, post cardinalis, Adventoria ad Fran- 
ciscum Macedonem in Patavina Acad. ethices inter- 
pretem, in qua de inscriptione libri S. Augustini de 
Gratia Christi, Albine, Piniane et Melania disseritur. 
Animadversiones paucd! in librum de Correptione et 
Gratia; Claudii Menardi Prof[atio in ed. librorum 11 
Operis imperfecti contra Julianum; Animadversiones 
in eumdem librum, Vlimmerii prefatio ad editum a se 
primum Poiasidii indiculum, altera vice hic excusa ; 
Ahimadversio in. Vitam. Augustini. Plara. quominus 
addiderit trià obstitisse monet, videlicel typogra- 
phorum festinationem, ipsorum libtoruni Augustini 
contra Pelagianos indolem, in quibus innumerox 
repetitiones, at quz t'ibüs verbis absolvi potuissent, 
millenis dicta sint, multaque przterea aliena in- 
farta; tedium denique omnium harum rixarum, 


(a) Integer libri titulus est : Defensio S. Augustini 
adversus Joannis Phereponi in. ejus Opera animad- 
versiones. Cantahbrigi:e, typis Academicis, impensis 
Jichardi Thurlbourne, Bibliop. Cantabr. Prostant 


- 


ne vix quidem ferre posset. Cui vero etiam nauseam 
non moveant, exclamat, tot el tam longe, at voce se- 
quioris avi utar, rhetoricationes, aut ad declinandum 
adversarii ictum, aut ad eum insectandum, aut deni- 
que ad invidiam vel movendam, vel fugiendam? Mihi 
certe lantum. crearunt. inter. legendum | fastidium, ut 
plane recreatione gratiorum et wutiliorum eludiorum in- 
digeam. Sic Clericus cocta jncoctaque juxta lance 
satura lectoribus apponens. Fatendum enim, eum, 
quie sic affectus scriberet, non semper satis medita- 
tum fuisse, linguamque ímpotentiorem non raro 
precurrisse mentem. Id quod graves ei, nec om- 
nino injustas reprehensiones eonciliavit. Nam pecu- 
liarem contra has ejus animadversiones censuram 
emisit Anglus quidam Rober(us Jenkins, Cautabri- 
gio 1707 (a), et Ludov. Ant. Muratorius, in libro ni 
operis de ingeniorum Moderatione in religionis nego- 
tio, sub Lamindi Pritanii persona a. 1714 editi, Àv- 
gustini patrocinium contra eumdem suscepit. Inania 
euiem sunt et insulsa plane, quae in Jo. Clericum in 
hujus editionis et precipue appendicis commemora- 
tione conjecit convicia Casimirus Oudinus T. | Com- 
mentar. p. 986 seqq. Coronat opus indez admodum 
scite confectus ét bibliopolzg monitum, quo seorsim 
quoque hunc XIl tomum, cum in minori, tum etiam 
majori charta, ut posset cum Parisiensi editione 
conjungi, venditurum se promisit. Recensent appen- 
dicem Augustinianam Acta Eruditorum Lips. 1705, 


. m. Jul. pagg. 289-92. 
libros contra Epistolam Parmeniani nos quoque ite- C 


1729-22. 

Venetiis excudebat Jo. Bapt. Albriszi Hieron. f. ; 
in-[ol. Sancti Augustini, Hipp. episcopi Operum to- 
mus I-V post Lovaniensium theologorum recensio- 
ném Castigatus denuo ad manuscriptos codices Gal- 
licanos, Vaticanos, ete., etc. Opera et studio mo- 
nachorum ordinis Sancti Benedicti e congreg. S. 
Mauri. 

Nuda descriptio editionis Parisiensis. Sic enim ab 
initio professus erat typographus. Cf. Nov. della 
Rep. delle Lettere Martii 1729, pag. 94. Ibidemque 
m. Junio pag. 199 innuitur tomum primum prodiisse. 
T ériius pleno titulo indicatur ibide:m a. 17350 m. Jun. 
pag. 195. Quintus ibidem 1751, m. August., 
pag. 237. Reliqui tomi an prodierint, nec ne, igno- 
rare me fateor. 

1754. 

Rome apud Fratres Palearinios; in-8?, tomi 1. 
S. Aur. Augustini, Hipponensis epíscopi, de Gratia 
Dei et libero Arbitrio bominis et Predestinatione 
sanctorum opera selecta. Editionem emendatissi 
mam, et variis lectionibus undique collectis, preci: 
pue vero ex codd. mss. Vaticanis adornatam cura- 
vit P. F. F. (Petrus Franciscus Foggini.) 

Duo hzc volumina, qux seorsim veneunt, uti ti- 


venales apud Rob. Knaplock, ad Angelum in cc- 
meierio D. Pauli, Londin. 1707, iu-8?. Augustinum 
interdum bene tuetur, non. :2:que secundo successq 
reliqu»ss Clerici sententias impugnans. 
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11U 


tuus exterior ($. Augustini opera selecta) prodit, À Herrn, Herren Wilhelmen Graven su Egsenberg, etc. ; 


seriem etiam faciunt cum tribus aliis Prosperi, 
Aguitani et Fulgentii, potissima ejusdem argumenii 
exbibentibus, quz junctim sub una formula SS. Pa- 
irun. opera selecta. de Gratia. Dei et Predest. SS, 
eomprebendüntur. Editio est nitidissima et usui 
forma descriptioneque aptissima. Ex Augustinianis 
super hoc argumento libris nonnisi ii huc repositi 
sunt, quos Jam episcopus post exortam Pelagianam 
hzresin exaravit, ex quo tempore scilicet ipse fate- 
tur, se diligentius hzec. esse rimatum (a). Itaque pri- 
mus tomus habet librum de Gralia Christi contra Pe- 
lagium et Coelestium, Epistolam ad Sixtum, Episto- 
les duas ad Valentinum ábbatem et cum illo monachos 
Adrumetinos, Epistolam Valentini abbatis ad S. Au- 


Epistolam ad Vitalem ; Tomus secundus autem Pro- 
speri. epistolam ad S. Augustinum, Hilarii epistolam 
«d eumdem, Librum S. Augustini ad Prosperum et 
Hilarium de Predestinatione sanctorum, ejusdem ad 
eosdem de Dono perseverantid, denique Enchiridion 
sive librum de Fide, Spe et Charitate ad Laurentium. 
Nuneupata sünt duo hxc volumina Benedicto XIV, 
sedem apestolicam tunc obtinentl. Additus est in se- 
eundo index locuples utrique communis. 


APPENDIX AD ARTICULUM PRIMUM. 
]. VERSIONES. 

Plurà Angüstini opuscula certo respectu collecta 
et in aliat linguam junctim conversa, praeterquam 
lu Germanicam, nec ipsum me deprehendere me- 
mini, nec ab alio novimus commemorata, Quapro- 
pter tanto jucundior nobis accidit Germanicie bujus 
versionis mentio. Constat illa duobus voluminibus 
sic inscriptis : . 

Áwgustini des Meyligen Bischofs 1III Bücher von 
Christlicher leer. I Buch vom Geist und. Buchsta- 
ben. ] Buch vom glauben und wercken. Durch Do- 
dor CAsPAR. HeptoN vertolmeischt. Alles vorhin in 
Teütscher sprach me gelesen , nützlich aber yedem 
Christen. der zum heil begert gelert. zu. werden. 
Strasburg. Im lar MDXXXII. 

Augustini des hegligen Bischofs Bücher, !. Von wa- 
rem gotisdienst. 9. Enchiridion, das ist. Handbü- 
Chlein, von Glauben, Hoffnung und Liebe, 5. Von 
marer Vuschuld. 4. Von natur und gnad. 5. Von 
Fürsehung: der heiligen 6. Wie ein gutt ding sey 
wub beharrligkeit. Alles durch D. CAsPAR llkpioN, 
warheyt und frid in unsern tagen. xu. fürdern, neu- 
wlich rertelscht. Sirasburg. Anno MDXXXIiI. 

In priori volumine przter ea, qua titulus pollice- 
tr, additur n. IX (b), Ambrosii vom mittfeiden gegen 
ermen, vind wann. die. Kirchenschaelz anzügreiffen. 
Premittuntur autein libris conversis n. I, Vorred 
D. C. Hed. an den Erwürdigen und wolgebornen 


(a) De Predestin. SS. cap. 5 et 4. 

(^) Prius volumen divisum est in novem numeros 
vel partes. Quinque numeri I, H, HII, (V, V, ut mox 
cur, continent, in modum prolegomenorum, 


n ll, Erklaerung etlicher schwerer wórter auff die 
verteüschten Bücher À. Augustini; n. lll, Entwerf- 
fung kuriz und. ohne alle gevar des lebens Augustini; 
n. lll, Zeügniss sanct Hieronymi von Augustino ; 
n. V, Erleüterung aus den büchern Rctraciationum, 
uff die bücher von christlicher leer, Geist vnd. Bu- 
chstaben, Glauben vnd Wercken.  , 
Alteri insertz sunt post librum de Natura et Gra- 
tía, Brieff Prosperi an Augustinum et Brieff Hilarii an 
Augustinum. Praeeedunt autem, n. I, An den Hochge- 
bornen Fürsten und Herren Herrn Georgen Graven zu 
Würtenberq, etc. Vorred D. Caspar Hedions, darynnen 
eins [reyen Christlichen Concilii gedacht, vnd was Chri- 


, Sllicher und Teütscher Nation hierauff au beradtschla- 
gustinum, Librum de Correptione et Gratia ad abba- B gen,eic.; n. I, Án den Leser kurtzer bericht won schwe- 
tem. Valentinum et cum ilo monachos Adrumetinos, — ren sentenzen und worten in Augustino. 


,M. Copicss. 

In recensendis libris mgs. qui ad Patrum Latino- 
rum, quotqaot ad consillum nostrum pertinent, scripta 
ab editoribus excussi sunt, non unam hactenus ubi 
que ingressi sumus viam. Plerumque ipsos quidem 
editores in hoc secuti sumus, ut, si diligénter ab 
lisdem tractati essent, nobis non minus Incunibere 
existimaremus accuratam enumerationem. Plurimurh 
enim prodest hzc industria non solum ad ipsius tex- 
tussingulorum historiam, quod proximum ; sed etiam 
ad cognoscendam immensam illam scriptorum co- 
piam, quz: quoniam abdita latet in scripiis et cancel- 
lis cireumsepta, fugere propemodum solet bibliogra- : 
phorum imperium. Quam ob rem deinceps etiam, 
ubicumque datum fuerit, non lassi erimus in hac 
parte operis nostri, historie litterarig amplificande 
causa. Aliter se res babuit, quando strictim tantum 
vel universe, vel ad singulos libros unius auetoris 
libri, qui consulti fuerint, indicarentur. Tum gene- 
ratim fere nominum elencho contentos esse oportuit, 
quem ex dispersis etiam ad singulos libros notitiis | 
non sine molestia concinnavimus , modo oe eosdem 
Sexcenlies repetere per scriptorum enumerationem 
cogeremur. Exempla sunt Hilarius, Ambrosius et 
Hieronymus. Idem quoque iu Augustino nunc evenit, 
sed labore longe. majori nobis constitit, quamquam 
non deerant, que alteram rationem, qua minus certe 
molestie habebat, amplecti suaderent causs. Nain 
cum mss. librorum Augustini in omnibus fere bi- 
bliothecis ingens sit copia, tum iidem mirum inter 
se differant pro numero scriptorum contentorum ; 
vel ipsi editori difficillimum omnes seligere et ad 
classes quasdam revocare, et reipsa nec Lovanienses, 
nec Benedictini tale quidquam sustinuerunt (Erasmo 
autem , ut aliquoties monitum, solemne fuit, parvi 
sstimare librorum mss. declarationem ) : sed ad cal- 
cem tomi cujusvis cum in*signiore lectionis varietate 
longam nominum pompam codicum , ad quos singuli 


opera titulo non memorata. Numeri sequentes, VI, 
VM. VIII, corpus efficiunt, tituloque re«pondent. 
Eostremo, sicut appendix, habetur numerus IX, 
DIT 
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recogniti. faerint , adduxerunt. Tantum vero abest, A — Frongrriczwses, coenobii nescio eujus. Florefig, 


ut descriptionis aliquid sit additum, ut potius illa ipsa 
nomina non síngulos codices, vel ztatis aliqua ncta 
3ul bibliotheesrum numeris aliisve signis distinctos , 
sed classes plurium unius loci librorum denotent, et 
si quis indagare vellet, quz Augustini scripta ad 
unumquemque pertineant, frustra m;ultum laboris 
esset consumptorus. Fortassis itaque non inepte ea 
ipsa nominum per singula S. Doctoris scripta enu- 
meratio a nobis exhibita fuisset, qua id saliem cop- 
Secuturos nos sperandum erat, ut qui in bibliotheca- 
Fum mss. abundantium catalogos inciderent, dum 
omnes fere paginas Augustinianis scriptis repletas 
viderent, aut si ipsas bibliotbecas aecessissent , et 
eumdem omnes pene forulos ecclesiasticis scriptori- 


Octo. 

GrwaLACENSES, i. €. abbatie Gemblacensis. Triginta, 
omnes ex membrana. 

LovawrENsEs. Horum alios acceperant e collegio 
Theologorum, alios e collegie Societatis Jesu, alios a 
Carthusianis, Martinianis Premonstratensibus in Par- 
censi monaslierio et Bethlehemitis. Namerum singulo- 
rum tamen non indicarunt. Ex bis in Bibl. Belgica MS. 
recensentur codices collegii Societatis Jesu, parte i 
pag. 926 ; Abbatüz Parcensis, p. n, p. 166, et Bibl. 
Canon. Hegul. S. Augustini in Valle S. Martini, p. u 
p. 910 seqq. 

ToRNACENSES , i. e. monasterii S. Martini Tornaci, 
unde triginta et unus allati erant. De lus vide Bib. 


bus destinatos obsedisse cognoscerent, parcius has D Belg. MS. part. 1, p. 95 seqq. 


g21as admirarentur, moniti, jam satis optimorum li- 
brorum cum hoc vel illo scripto comparatum esse. 
Sed facile etiam videbamus, tot nominum introduc- 
tionem vanam ac inanem fore, nisi disertior expli- 
catio accessisset, qu» domicilia singulorum , unde 
Me appellationes petitz& essent, demenstraret. Tan- 
dem hzc expeditior vía visa est, licet ingratze opere 
multum in ea subeundum esset, ut omnibus illorum 
nominum indicem alphabeticum concinnaremus, et 
ad unumquodque velut ad classem quamdam et or- 
dinem, quantum fleri poterat, notaremus , quot, aut 
qui, aut quales in singulis adhibiti essent, quo factum 
est, ut, si non singuli codices, quod vix umquam in 
Augustino sperandum, nec optandum valde videtur, 
certe bibliothecz, in quibus repositi fuerint, noscan- 
tur. Pertinet autem hzc opera sola ad Benedictinam 
editionem : de Lovaniensi enim sufficere putavimus, 
si generatim nomina bibliothecarum, ad quas perti- 
nebant, et numerus, quemadmodum ab ipsis prodi- 
tum est, recitarentur. Czterum Benedictini Belgicos 
aut Lovanienses codices ad singulos etiam libros 
denuo a se excussos diligenter laudarunt. Sequitur 
jam iadex. 
A) Codices a LovawiENsiBUs Theologis excussi. 

ALNENSES, i. e. codices bibliothece Alnensis abbatie 
Cisterciensis in ditione Leodiensi. Aderant viginti. 
Hujus bibliothecz codices et inter eos etiam Augu- 
8tinianos recenset strictim Antonius ' Sanderus in Bi- 
bliotheca Belgica Manuscripta, parte 1, 
( 241-15 ). 

S. AMANDI, i. e. cenobii Einonensis, vulgo S. Amandí 
in Pabula, codices iriginta duo transmissi erant a 


B) Codices , qui BENEPiCTINORUM msibus concessi 
fuerunt. 


a) Gallicani (a). 

ALBINENSES apud Andegavos, i. e. Abbatiae Andegaven- 
sis S. Albini codices. Unum ferecitant in plurimis primi 
tomi libris, inter quos Retractationes et Confessiones; 
item tomo sexto et decimo, nec non ad libros de Cii- 
tate Dei tomo septimo, et libros de Trinitate tomo 
octavo. Ad librum de Symbolo ad Catechumenes tomo 
sexto, monent, in Albinensi 800 annorum cedice 
priuium ex quatuor, quibus constat sermonibus, re- 
periri. 

ÁNTISSIODOBENSES, i. 6. abbatiae Pramonstratensium 
S. Mariani Antissiodori codices. Unum ex quatuor, 
quibus instructi fuerunt codicibus mss. librorum con- 
tra secundam Juliani responsionem suppeditavit. 

Monasterii S. AnvuLE! Metensis codex. Unum fuisse 


conjicio, siquidem Arnulfensem ubique numquam | 
plurali numero laudant. Frequens potissimum in tri- 
bus prioribus tomis ejus fit mentio. Lectiones scilicet 


habebant, non ipsum ms., ut ad Retract. libros 
monent. 


Abbatie S. Aupogx1 Rothomagensis codices. Ex bis 
Opus de Civitate, Sermones et plurima alia Augustini 


scripta emendata sunt. Praecipue in tomo primo fre- 
quenter Audoenenses appellantur, in sequentibus par- 
cius, Nescimus , an omnes unius zetatis fuerint, sed 
in opere Enarrationum in Psalmos, 100 annos iis 
pogg. 2354 D tribuunt. 


PP. AvcusTINIANORUM majoris conventus Parisiensis 
codices. Quatuor ad Confessionum libros suppetebant ; 





unius sxpius fit mentio. 

BEccENsis abbatie codices plares annorum 700 
laudantur ad Opus Psalmorum, unus ad libros Re- 
tract., de Civ, Dei, Epistolas, librum de Heeresibus, de 
Trinitate et ad Donaiistas (tomo Vlll et IX ), et szpius 
in tomo decimo; duo ad libros de Consenusu Evang:- 
listarum. et de Sermone in Monte, plures in Sermo- 
nibus. 


Maz. Morillonio, provincix: Medelinensis Vicario 
generali. In Bibl. Belg. MS. p. 1, p. 52 seqq., Augu- 
stinianos hujus monasterii codices invenies. 

CAMBRONENSES, i. €. biblioth. cenobii Camberonensis 
Ord. Cisterciensis ín. Hannonia haud procul ab urbe 
Montensi. Przsto fuerunt triginta. Cf. Bibl. Belg. MS. 
P. 7, p. 346 seqq. 


(a) Sunt. tamen inter eos et Belgici quidam , quos 
ipsi consuluerunt et Corbeienses, sed hos sejungere 
dubitavimus, partim quod ipsi eos Gallicanorum 
nomine comprehenderent, partim quod Corbeietisia 


monasterii codices adeo omni témpore Maurinoruu 


Patrum studiis paruerunt, ut veluti domestici apu 
eos facti esse videantur. 
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BEcHERONENSE exemplar citant in Tractatibus in A salis Benedicti. Ex eo (nam singulari numero semper 


Evangelium Joannis tomo tertio et in. libro de Here- 
sibus tomo ociavo. 

BELLovACENSIS Ecclesi:e exemplar antiquissimum 
ad Tractatus in. Joannis Epistolam, cui ad càlcem 
aseriptum fuerit : anno regis Clotharii duodecimo; 
aliud item ad posteriores L Psalmos tomo tertio et 
quarto praesto fuit. 

Ab hoc differt codex BrLLovacgNsis abbatie 
S, QviwTIm adhibitus iisdem Tractatibus in. Epistolam 
Joannis. 

BsmicuaNt, i. e. bibliothece S. BeNicmi. Divionensis 
codices. In. Retractationum et Confessionum libris 
unum 700 annis antiquiorem notant. Nescio an idem 
sil, qui jn Epistolis quoque et Tractatibus in Joannem, 


laudarunt) Epistole, item plures tomi primi et ali- 
quot tomi octavi, noni et decimi libri castigati sunt. 
CisrERCIENSIS abbatie, haud dubie Parisinz, codi- 
ces. Ex Cisterciensi, si modo unus fuit, singuli pene 
tomi primi, tertii, sexti et octavi libri, tum secundo 
tomo Epistole emendantur. Cisterciensis porro cre- 
bro appellatur in Sermonibus. Duos Cistercienses 
laudant in libris de Consensu Evangelistarum tomo 
tertio, de Civitate Dei, tomo septimo, libro de diversis 
Questionibus tomo sexto, et de Gratia et libero Arbi- 
trio tomo decimo. ) 
PP. CisTEBCIENSIUM S. Crucis in Jerusalem in Urbe 
codex vetus. Ex ea edita est primum £pistola 29, ad 
Alypium. Plures in. Sermonibus laudant, ex iisque 


libro de diversis Quastionibus contra Mendacium, de B Sermonum aliquot occasionem didicisse se dicunt, 


Cura pro mortuis gerenda, de Trinitate, etc., przsto 
fuit. Codicem, quo in libro de Symbolo usi sunt, 800 
annorum ztatem preeferre tradunt. Tres aut plures 
habuerunt ad Sermones castigandos. 

BznNARDINORUM collegii Parisiensis codex ms. unus et 
alter. Profuit in libris de Opere monachorum tomo 
sexto, item. Expositionum Epistole ad Romanos, et 
Galaias tomo tertio, nec non libris VII de baptismo 
etlibris IV contra Cresconium tomo nono. Alterum 
appellant ad libros contra Maximinum et collationem 
cum eodem. Diversum ab hoc puto librum PP. Fw- 
liensium ccenobii S. Bernardi Parisiis, quod exemplar 
Fuliense appellare solent. 

BeRNARDINORUM de misericordia Dei liber ms. unus 
laudatur in libro de Opere monachorum. 

S.BenTINI in Belgio codex perantiquus, unde eruta 
est Epistola Augustini ad Mercatorem, qu: in Bene- 
dictina primum prodiit num. 193. 

BicoriANUS seu codex ms. ex bibliotheca EuEnict 
Bicor Rothomagensis. Ex eo suntrecognita, epistola, 
aliquot libri tomi sexti, de Civitate Dei tomo septimo, 
libri de Natura boni, de Trinitate XV, tomo ociavo, 
et libri sex contra Julianum tomo decimo. 

CABCASSONENSIS Ecclesie liber ms. laudatur adSer- 
mones tomo quinto et ad Tractatus CXXIV inJoannis 
Evangelium tomo tertio. 

CABNOTENSIS, i. e. abbatie S. Petri in valle Carno- 
tensi codex. Unius mentio fit ad librum contra Men- 
dacium tomo sexto, libros contra Faustum tomo oc- 


itemque quo loco eos Augustinus dixerit. 
CLARAEVALLENsIS abbatie exemplar librorum sex 
conira secundam Juliani responsionem. Hoc ipsum est, 
ex quo primus eos deprompserat Vignerius, ex eo- 
que denuo discrepantes a Vigneriana editione lec- 
tiones in usum Benedictinorum excerpta sunt. 
CorsERTINA bibliothece codices complures suppe- 
tias tulerunt. Erat enim hac bibliotheca libris vetus- 
tis instructissima, qui omnes deinde in Regiam mi- 
grarunt. In tomo primo nulli adfuerunt, sed Epis- 
tole juxta eosdem excussse sunt. Laudantur etiam 
modo unus, modo duo in tomo tertio et sexto; item 
tomo quarto in Enarrationibus in Psalmos Colbertini 
codices optimze notz (a); tres ad opus de Civitate Dei. 


C Passim etiam in tomo octavo eorum fit mentio, et 


quidem ad librum de Heresibus, quatuor memo- 
rantur ; in decimo vero ad singulos fere libros citan- 
tur. [nter plures, ex quibus Sermones tomo quinto 
castigati sunt, unum przcipue commemorant, qui 
824 notatus fuerit, Sermones de verbis Evangelii ve- 
teri ordine, secundum quem in Bedz seu Flori col- 
lectione plerumque laudantur, digestos complexum, 
iisque insertos quosdam, quorum vel nihil prorsus 
in ante editis, vel fragmenta solum exstabant. In li- 
bro de Mendacio tomo sexto Colbertinus 800 annorum 
et ibidem in libro de Opere monachorum alius 900 
fere annorum appellatur. Ex Colbertina itidem bi- 
bliotheca nacti sunt codicem Operis imperfecti contra 
secundam Juliani responsionem mutilum tertia parte, 


ivo et librum contra Secundinum, qui in Belgicis D illum ipsum nempe, ex quo Claudius Menardus a. 


codieibus frustra quaesitus ex eo unico ab innumeris 
mendi; repurgatus esse dicitur, item librum de Na- 
Iura et Gratia, et de Perfectione hominis tomo decimo. 
Ab iis diversus est liber EccLgsue CARNUTENSIS, 
qui laudatur in Sermonibus. 
CASALENSISSeU CASALINUS, i. e. codex ms. cenobii Ca- 


(a) Inter hos etiam erat unus, qui Epitomen Com- 
mentariorum Augustini in Psalmos continebat, cui 


codici propyleum , camerz forma ad Davidis com- - 


plectendam imaginem appictum , conspieiebatur et 
inscriptum his sd fornicem verbis : Lundulfus ovans 
bunc libellum fieri jussit, pro quo funde preces car- 
mina qui legis. etc. Ad imayinis vero pedes : Orate 
pro Annone, hoc supplico. Versus subjecti con- 


41617 primum priores duos libros publicaverat. 

In Colberiinam bibliothecam jam tum, nescio an 
omnes, transierant Thuanei mss. , undeT huanei codices 
interdum censendi sunt ex Colbertina, e. g. in libro 
de Agone Christiuno, et Bono conjugali tomo sexto. 

CouPENDIENSES, vide CORNELIENSEs. 


stant XIV distichis, incipiunt : 


Cantica Davidico Christum modulantia plectro, ! 
Explanawa tenet floridus iste liber. 
Finiunt : 


Atque duos inter Clerubinos voce tremenda 
ntonat, et rapidi fulguris igne micat, 


* 
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ConsErENSES. Ántiquissimi et numerosissimi. Vix A — FRnAnIENSIS abbatic codex viginti sez psalmos ex 


enim ullus liber est, quin ad eosdem castigatus fue- 
rit. Nam ab initio statim, ad Retractationum libros, 
librum de Ordine et Hegulam ad Servos Dei presto 
fuit codex 900 ferme annos praeferens; ad Confes- 
siones Corbeiensis ante annos 700 scriptus laudatur, 
et sic ad omnes pene tomi primi libros , Corbeien- 
sium optimz nota: lit mentio. 

Qui ad Epistolas tomo secundo adhibiti sunt, ple- 
rique ante annos 800 aut 900 scripti dicuntur. ' 

Tomi tertii libri , excepto Uno, oinnes ad Corbeien- 
ses excussi sunt, quorum unus ad (Questionum 
Evang. libros, 900, item alter ad libros de Consensu 
Evangelistarum, $00 aut 1000 annos babere et optima 
manu descriptus dicitur. 


opere Enarrationum, nempe LXIII-XCVHf, comple- 
ctebatur. 

FISCANNENSIS liber ms. Notatur ad librum de Ma. 
gistro tomo primo, ad librum de Consensu Evangeli- 
starum. tomo tertio, ad librum de Catechisandis fudi- 
bus tomo sexto, Contra adversarium legis t propheta- 
fum tomo octavo. 

FLORIACENSES. Bibliothece Floriacensis mss." fre- 
quentissime Íaudantur non solum ad integros to- 
mos, veluti secundum, Epistolas ; quartum, Enarra- 
tiones in Psalmos ; quintum, Sermones complecten- 
tem : quorum illis, qui ad tomum quartum mémoran- 
tur, anni tribuuntur 700; sed etiam ad singulos 
libros per diversa volumina, veluti ad Retractatio- 


Ad libros Enarrationum in Psalmos tomo quarto B nes et librum de Quantitate anime, primo; ad omnes 


adhibiti sunt per totum opus, duo, in eosdem tra- 
ctatus interdum: plures , plerique ante annos 800 
scripti. 

Pariter in Sermonibus tomo quinto Corbeienses 
optimz notze et vetusiissimi notantur, et in singulis 
pene tomi sexti libris codices 800 et 900 annorum ei 
ad libros de diversis Questionibus ad. Simplicianum 
unus peregre ius ante annos mille descriptus. Ín li- 
bris de Civitate Dei tomo septimo presto fueruut duo. 
Nec parcius in tribus. posterioribus tomis Corbeiensis 
abbatie librorum antiquissimorum et elegantissi- 
morum fit mentio, et in ultimo quidem ad libros de 
Gratia et libero Arbitrio, nec non de  Correptione et 
Gratia unum vetustissimum ante mille annos scri- 
ptum censuerunt. 

Aderat quoque ex eadem bibliotheca Excerptorum 
Eugyppii codex et liber ms. ante annos circiter 500 
scriptus, qui Flori seu Bede vulgati collectionem i in 
Epistolas Apostoli complectebatur. 

CORNELIENSES, i. e. libri mss. abbatiz S. Cornelii 
Compendiensis. Unus pervetustus memoratur ad li- 
brum de Immortalitate anime tomo primo. 1 Plures ad 
Sermones tomo quarto. 

Abbatie de CutLTORA apud Cenomanos codices. 
Laudatur ad Epistolas, item ad Tractatus in Evang. 
Jognnis tomo tertio; nec non tomo quarto in. Enar- 


pene tomi tertii; ad librum de Octo Dulcitii quastio- 
nibus, de Agone Christiano, et hic quidem duo; de ca- 
techizandis rudibus, de Opere monachorum et de Pa- 
tientia tomo sexto; ad lihros de Haresibus, Contra 
Faustum, de Trinitate tomo octavo ; ad libros VM de 
Baptismo, Contra. Petiliani litteras, de Unitate Eccle- 
sic el de Uno baptismo tomo nono ; denique ad libros 
Sex contra J ulianum tomo decimo. 

FosgATENsIs S. Mauri abbatie nescio unus an plu- 
res; sed verosimilius posterius. Adhibiti sunt ad 
Con[essionum libros tomo primo, Epistolas, tomo se- 
cundo; ad libros de Consensu Evangelistarum tomo 
tertio. Perantiquus laudatur ad Psulmos Graduales 
in Enarrationum opere tomo quarto. Sermones etiam 


* ex iisdem castigati sunt; item tomo sexto liber de 


diversis Questionibus XXX Vlil, et de Cura pro 
mortuis gerenda ; lomo octavo Collatio cum Maximino 
et libri contra ipsum duo. Àd Tractatus in Evangelium 
Joannis laudatur Fossatense exemplar jussu Zngil- 
berti abbatis circiter annos 840 scriptum. - 

PP. FRANCISCANORUM Parisiensium codex. Hí unum 
librum ms. prebuerunt emendando libro de Mori- 
bus Manichgorum tomo primo. 

PP. FULIENSIUM cenobii S. Bernardi Parisiis codi- 
ces mgs. duo adhibiti sunt. ad castigandum Opus 
Enarrationum in Psalmos. Alter psalmos sexdecim a 


ralionibus ad Psalmos perantiquus, qui priores L XXXV adl, alter octodecim a Cl ad CXVIII com- 
psalmos complectebatur. Citatur quoque ad librum plexus erat. Sermones quoque ad ejusdem biblio- 
:de Anima et ejus origine tomo decimo. thee codices excussi sunt ; item liber de Continen- 

DoxiNICANORUM majoris conventus Parisiensis vía Y tia, de Symbolo ad Catechumenos sermones quatuor, et 
Jacobea libri mss. adhibiti sunt ad libros Confessio- — Sermones de Cantico novo , de quarta feria, de Cata- 
num eL de libero Arbitrio tomo primo, ad libros de: clysmo et de Tempore Barbarico tomo sezto. 

Trinitate tomo octavo, librum de Unico baptismo tomo Fuxtwsis collegii apud Tolosates exemplar ad. Epi- 
nono, libros tres de Peccatorum meritis et remissione — stolas przsto fuit. Laudatur etiam ad librum de 
tomo decimo. Agone Christiano tomo sezto. 

EBRULPHENSES, 1. e. S. Ebrulphi UricEkNsis codices. Ecclesie S. GaviaNi Turonensis codex optimze notae 
Laudatyr ad librum de Immortalitate anime et de — laudatur ad Enarrationes in Psalmos, complexus cen- 
Quantitate anime tomo primo, ad librum de Agone — tum priores; item ad libros de Trinitate tomo octavo. 
Christian et de Cura pro mortuis gerenda, aliosque — ' Libri mss. abbatie GgwuETICENSIS creberrime lau- 
libros tomo sexto. dantur. Ex iis castigantur Epistolge, Sermones, Enar- 

Codex ms. D. Antonii FAuRE, doctoris theol. Pa- — rationes in Psalmos, et ex uno eorum opus de Civitate 
ris. yrzbuit librum de Fide, Spe et Charitate; etli- — Dei. Porro in primo tomo libri ce libero Arbitrio , de 
lros de Civitate Dei. Genesi contra Manicheos, de Morivug Ecclesia catho- 
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lie , de Moribus Manichaorum et de vera Religione ; 4 mones compreliendentem. Unus adfuit libris deCi- 


in tertio, libri de Consensu Evangelistarum , de Ser- 
mone Domini in monte et. Tractatus in. Evangelium 
Joannis ; in sexto, de Symbolo ad Catechumenos ser- 
mones quatuor, et qui ibidem proxime sequuntur 
Sermones de Disciplina Christiana, de Tempore Bar- 
barico , Cantico novo , etc. 

GENOFEY AUS , j. e. liber ms. bibljothec ablaltic 
S. Genofeve Parisiis laudatur in lihro de beata Vita 
tomo primo; in libris de Consensy Evangslistarum 
jwo (tertio; in libro de diversig Qucstionibus octo- 
ginta tribus ei de Quastionibus ad Simplicianum tomo 
sexto; inlibro de Na(ura et Gratia tomp decimo. 

GEOBGIANUS , i. e. codex Domini de S. Georges, ca- 
nonici comilii Lugdunensis, post episcopi Clar&mon- 


vitate Dei, item ad Confessionum libros tomo primo; 
libros de Sermone in monte tomo tertio; de Agone 
Christiano tomo sezto : de Trinitate tomo octavo; li- 
bros sex contra Julianum tomo decimo. 

Exemplar Nicolai MawEssiER, doctoris theologi Pa- 
visiensis et. socii Sorbonici , juxta quod liber de Gratia 
el libero Arbitrio, nec non de Correptione et Gratia ad 
Prosperum et Hilarium libri duo, i. e. libri de Prede- 
stinatione sanctorum et Dono perseveranlid , tomo de- 
cimo emendati sunt. 

Liber domini ManaN, archidiaconi Ecclesie Tolosa- 
tensis. Adhibitus est emendandis Epistolis ; item libro 
de Utilitate credendi, contra Sermonem Arianorum, et 
libris Collationis cum Mazimino et contra eum tomo 


(aui, et, cum ad finem opus Maurinorum properaret, p octavo. 


archiepiscopi Turonensis a rege designati. Adhibitus 
est ad libros de Consensu Evangelistarum tomo ter- 
tio; ad librum de diversis Quastionibus octoginta tri- 
bus tomo sexto; ad libros de Baptismo contra Cresco- 
nium et de Unico baptisma tomo nono ; ad lihros de 
Peccatorum merilig et remissione et de Spiritu el Lit- 
tera tomo decimo. 

S. GERMANI a. Pratis in guburbio Parisiensi codices 
permulti vetusti et elegantes collati sunt ad integros 
tomos Epistolarum , Sermonum , Enarrationum.| in 
Psalmos; duo ad opus de Civitate Dei, ad iracta(us 
in Erangeljum , itemque in. Epistolas Joannis tomo 
lertio; ups alterye in plerisque tomi primi, tertii, 
stsli , octavi libris opem tulit, ex quibus is, qui ad 


MaRTiNENsIS liber citatur ad libros de Genesi con- 
tra. Manicheos tomo primo. Fortasse idem est , qui 
frequentius nomine Sagiensis venit. 

MEDARDENSIS liber laudatur ad Requlgm ad Servos 
Dei tomo primo. 

MErENsiS vide ARNULPHENSIS. 

MicnagLiN,, i. e. monasterii et abbatie S. Michaelis 
de monte in periculo maris codices frequentissime per 
omnia decem volumina citantur; quod plures fuisse 
liquidum est testimonium, licet ubique fere unus 
tantum appellari solet, semel duo ad libros de Nu- 
ptiis el Concupiscentia memorantur. Castigata sunt ex 
eis Epistole, Sermones, Enarrationes in Psalmos, libri 
de Civitate Dei , tum plerique, et tantum non omnes 


librum de Mendaciq collatus est annorum 800, et ad C tomi primi, sexti, octavi, noni et decimi ; pauci tamen 


librg de Bono Viduitatis mille, aut amplius zesti- 
matar. Exemplar Germanense valde insigne, quod 
recens tunc eidem bibliothec:e donaverat dux Noa- 
liensis, psum praestitit libro de Agone Christiano tomo 
sexto. 


Collegii GenvAsiawi apud. Parisios codex amplus et 
elegans laudatur in Epistolis. 

JoLYENSE exemplar pertinebat ad dominum Joly. 
Ex eo emendata dicuntur Epistole. Citatur etiam 
in Expositionibus in Epistolas ad Homanos et Galatas 
lomo tertio. Jolyensis codex annorum 800 laudatur 
3d Retractationes. 

LavpuvENsis Ecclesie codices citantur ad Epistolas 
el Sermones. Priori loco antiquissimi audiunt. Fre- 


tertii. 

NA YARBRICI collegii seu gymnasii , Parisiis, codices. 
Hujus exemplar amplissimum laudant ad Epistolas. 
In Sermonum quoque et librorum de Civitate Dei re- 
cognitione uno ejusdem bibliotheca usi sunt. Porro 
Navarricus laudatur ad Soliloquiorum libros , ad li- 
brum de Moribus Ecclesie catholice, de Moribus Ma- 
nichiorum, et de Vera fieligione tomo primo ; Navar- 
rici duo ad librum de beata Vita, librum de Magistro, 
ibidem; ad unum eorum recoguiti sunt libri de Con- 
sensu Evangelistarum tomo tertio ; ad duos itidem liber 
de diversis Quasstionibus octoginta tribus ; ad unum 
rursus liber de Fide et Symbolo, liber de Agone Chri- 
stiano et de Divinatione demonum tomo sexto. 


quenter imprimis adfuerunt castigandis quampluri- D  NoaLiwsE exemplar, vide sub GERWANENSIBUS. 


mis tomi sezti libris , 
Laudanensis libri memorantur. Non diversos puto ab 
his, quoad domicilium , qui tomo sexto ad librum de 
Bono viduitatis, Laudinensis Ecclesie. Majoris dicun- 
tur (a). Ac posterjori titulo imprimis frequenter ci- 
tatur liber ms. tomo ocíato , semel nono. 

LavsuNENsIs Ábbatie S. Vincentii codex libris de 
Civitate Dei tomo septimo et de Trinitate tomo octavo 
usui fuit. 

Lwazwsi$ abbatie codices collati sunt ad tomum 
quartum, Expositiones in Psalmos, et quintum Ser- 


ad quos identidem Ecclesi 


NovioMENsiS ecclesix:e mss. annorum, ad minus 600 
ad Enarrationes in Psulmos emendandas adhibiti sunt. 

Illustris familie PRiMARCONENSIS codez corticeus , 
quem olim Narbonensis Ecclesie fuisse Benedictini 
suspicantur, in sermonibus usum praestitit. Ex eo- 
dem Episiole due , 42 et 45, perbreves, ad Pauli- 
num, antehac inedite erutz sunt. 

Carthusia PosTABUM Bugiensis provincie in Gallicis 
prabuerat exemplar ms. librorum contra secundam 
Juliani responsionem. 

VpaTELLENSES, i. €. abbatie S. Petri de Pratellis cov 


(a) Sed codex ad libros Retractationum commemoratus ez Archiva Laudina ad Anglicanos pertinet. 
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dices mss. ante annos 600 exarati laudantur in opere 
Enarrationum in Psalmos; ad eosdem recensiti sunt 
Sermones, et singuli libri ex mediis tomis , e. g., He- 
tractationes, de Libero arbitrio et de Genesi contra Ma- 
nichios, tomo primo; de Consensu Evangelistarum, 
de Sermone in monte , et Tractatus in. Evang. Joannis 
tomo tertio; liber de Catechizandis rudibus , de sancta 
Virginitate, de Conjugiis adulterinis , de Mendacio, de 
Patientia; et ad duos liber de Cura pro Moriuis ge- 
renda, tomo sexto. Nec parcius laudantur tomo octavo, 
ubi libri contra Faustum, contra Adversarium legis ac 
prophetarum, contra Sermonem Arianorum, et de Tri- 
nitate; et nono ad libros contra Epistolam Parme- 
niani, de Baptismo , contra litteras Petiliani; denique 
decimo ad libros de Peccatorum meritis et remis- 
sione, de Natura et Gratia, de Nuptiis et Concupiscen- 
tia, de Anima et ejus origine, ad libros quatuor ad Bo- 
nifacium contra duas Epistolas Pelagianorum , ad li- 
bros porro sex contra Julianum de Gratia et. libero 
Arbitrio , de Correptione et Gratia , ad libros denique 
de Pradestinatione sanctorum e& Dono perseverantie., 

PuxgNsis codex laudatur ad librum de Continentia, 
additusque, jam in Colbertinis eum reperiri. 

RewENsEs. Hoc nomine quidem duo generis ma- 
nuscripti intelliguntur, ecclesie cathedralis Remensis 
scilicet et abbatie S. Remigii Itemis; plerumque ta- 
men nuda illa appellatio libros Ecclesie cathedralis 
significat, quorum nus profuit libro de Magistro 
tomo primo ; Epistolis, libris de Fide et Operibus, de 
Bono conjugali , de sancta Virginitate, de Cura pro 
mortuis gerenda , tomo sexto; libris de Civitate Dei, 
tomo septimo ; libris contra Sermonem Arianorum et 
de Trinitate, tomo octavo; denique libris de Natura 
et Gratia, de Perfectione justitie hominis, de Gratia et 
libero Arbitrio, de Correptione et Gratia tomo decimo. 

RrwicieNsEsS, i. e. abbatie S. Remigii Remensis li- 
bri. Unus adhibitus fuit libro de Quantitate anime , 
tomo primo; libris de Consensu Evangelistarum, Tra- 
clatibus in Evang. Joannis, tomo tertio. 

Pariter tomo quarto plurium in eosdem Psaímos 
copia fuit, quorum alii ante annos 500, alii ante 800 
descripti erant. Plures item consuluerunt in Sermo- 
nibus. Tomo sexto vero profuerunt iu libris de Fide 
et Symbolo , de Agone Christiano , de Opere monacho- 
rum et de Divinatione demonum. Remigianus unus 
laudatur quoque ad libros de Civitate Dei, et tomo 
octavo ad libros contra Maximinum et Collationem cum 
ipso, duo vero ibidem in libris de Trinitate. 


(a) De hoc Collectorio ipsi Benedictini in Przf. ad 
tomum quintum h:ec referunt: « Robertus de Bardis, 
Parisiensis Cancellarius, aliam pulehriorem ac ma- 
gis ingeniosam (quam vulgata, quai ante recensue- 
rant) instituerat Sermonam distributionem in Col- 
lectorio, ut vocat, Sermonum Augustini, numquam 
vulgato, quod trecentis annis abhinc retro elapsis 
excogitavit, iisdem Sermonibus in quinque partes 
discretis. In prima parte collecti sunt. Sermones de 
quibusdam gestis et sanctis veteris Testamenti. In se- 
cunda parte desolemnitatibus et sauctis novi Testamenti. 
In tertia de verbis et scripturis veteris Testamenti. In 
quarta de verbis et scripturis novi Testamenti. In quinta 
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A Denique ex uno emendati sunt tomo nono, libri de 
Baptismo ; decimo, libri de Peccatorum meritis et re. 
missione , de Spiritu et littera , ex de Ánima et ejus 
origine. 

Libri REcur. Regia bibliotheca Parisiensis jam tum 
satis magnam librorum mss. Augustini complexa erat 
copiam, nunc vero , migratis in eamdem  Colbertinis 
et Thuaneis singulas fere catalogi eorum paginas Áu- 
gustinus occdpat. Tanto magis juvat scire, qui in 
usum conversi sint, quo rectius de universis judicari 
queat. Igitur ad Regios codices singuli fere, duobus 
tribusve exceptis, tomi primi libri castigatli sunt. 
lidem ad Epistolas prasto fuerunt, non item in tertio 
et nonc tomo. 

" Sed iu Enarrationibus in. Psalmos adjuti sunt co- 

B dice Regio, quem sic descripserunt : « Est Liber mirze 
magnitudinis et in duos nunc tomos divisus, qui in 
prima pagella vacua przfert : Hoc immensum opus 
donavit mihi vir egregius, Dominus Joannes Bocaccio, 
poeta nostri temporis, quod de Florentia Mediolanum 
ad me pervenit 13555 April. 10. Quod Francisci Pe- 
trarehe manu inscriptum intelliges ex data ab ipso 
ad Bocaccium epistola, qux Variarum in Veneta est 
21, in Basileensi 22, incipiens, Beasti me munere ma- 
gnifico, etc., ubi Augustini ín Psalmos opus immen- 
sum totum uno volumine comprehensum, Bocaccii be- 
neficio sibi transmissum testatur, scribens Mediolani 
v idus Maii. » Hanc Petrarchz epistolam Benedictini 
hoc ipso tomo post indices prefationibus subjunctos 
recudendam curarunt. 

C Porro ad Sermones, tomo quinto, preter alia 
exemplaria ex bibliotbeca Regia, adfuit unum volu- 
men singulare, a Jacobo Sirmondo occasione Ser . 

monui a se editorum laudatum, complectens duas 
priores partes collectorii Sermonum Augustiniamorum 
Roberto de Bardis, Cancellario Parisiensi, auctore, 
adornati (a ). 

Nec pauci, immo singuli pene libri tomi sexti ex 
iisdem castigati sunt, e£ quibus unus ad librum con- 
tra Mendacium censetur annorum 900. 

Ad libros de Civitate Dei recensendos duo suppe- 
tebant. Duo itidem ad librum de Haresibvs ad Quod- 
vultdeum, tomo septimo. 

Unus denique adliibitus est tomo decimo libris de 
Gratia et libero Arbitrio, nec non de Correptione et 


Gratia, item. de Predestinatione sanctorum et Dono - 


perseverantie. 
Liber ReciouoNTENSIS. Ad hunc, paucis exceptis, 


Li 


de ornamentis et impedimentis Ecclesie sive fidelium, 
ac de retributionibus ultimis bonorum et malorum. 
Servatur iu bibliotheca Regia manuscriptus uuus, 
quo primz du:& istius collectionis partes continen- 


tur; et in Colbertina duo, in quibus index Serimno-- 


nun illarum quinque partium reprzsenfatur. Czete - 
rum, judicant, licet Sirmondus in pref. suorum XL, 
Sermonum aífirmet, in recensendis approbandisque 


Augustini operibus. .. minime contemnendum esse Ro-. 


berti suffragium : tamen adulterinos Sermoues prope 
innumeros adiisit, ut qui in prima Collectorii parte 
solos legitimos relinqueret, istam pene ad nihilum 
reduceret, eic. ? 
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omnes tomi primi libri excussi sunt. Laudatur prz- A hujus bibliotliecze zetatis aliquanto recentioris. Teo- 


&rea in sextq ad librum de Mendacio. 

Liber ms. abbatie SacigNsIS S. Mariiní. Juxta eum 
recensiti sunt libri de Sermone in monte tomo tertio; 
liber contra Mendacium et de Opere Monachorum 
tomo sexto; libri contra Faustum et contra Sermo- 
gen Arianorum, tomo oclavo ; libri de Anima et ejus 
erigine, tomo decimo. 

SEnRGIENSIS, i. e. S. Sergii Andegavensis liber lau- 
datur tomo primo ad libros de Quantitate Anime et 
de libero Arbitrio; ad Expositionem inchoatam Épi- 
stole ad Galatas; ad librum de Agone Christiano. 

Codex SicinAuxENsIS, i. e. abbatig S. Cygiranni 
seu CreiRANNENsIS, Notatur in libris de Bono vidui- 
tatis ei contra Mendacium tomo sexto; ad libros de 


doricenses ad. Sermones quoque presto fuerunt; in 
tomo octavo vero nonnisi libri de Trinitate opem 
hinc experti sunt. 

Libri Bibliothece 'TmvANEE. Ex Thuaneo annorum 
700 vel 800 recogniti sunt Confessionum libri. Idem 
fortasse est, quocum collati sunt in eodem tomo li- 
bri de Beata Vita, Soliloquiorum , de libero Arbitrio , 
de vera Religione et Regula ad servos Dei. Libri de 
Ordine duobus gavisi sunt. Tomo tertio citatur Thua- 
neus ad Expositionem quarumdam propositionum ex 
Epistola ad Romanos, nec non in Ezpositione in- 
choata Epistole ad Galatas. 

VALIENSIS liber memoratur ad Confessiones. 

VEgpasTINI, i. e. libri abbatie S. Vedasti Atreba« 


Civitate Dei, torno septimo; ad librum ad Orosium B tensis. Laudatur Vedastinus codex tomo primo ad li- 


contra Priscillianistas , tomo octavo ; ad libros contra 
literas Petiliani , contra Cresconium et de Unico bap- 
tismo , tomo nono; idemque ad libros de Peccatorum 
meritis et remissione , ad liberum de Natura et gratia, 
de Perfectione justitie hominis, item ad librum de 
Gratia Christi et de Peccato originali, de Nuptiis et 
Concupiscentia et de Anima et ejus Origine, tomo de- 
cimo. 
Codex SiLv &-MaijonkNsis. Ejus fit mentioad libros 
de Consensu. Evangelistarum tomo tertio. 
SitLvANECTENsIS | Ecclesie exemplar suppeditavit 
Epistolas et libros de Civitate Dei. 
SonB»Nici. Modo unus, modo duo, immo tres iden- 
tidem adhibiti sunt ad singulos fere, quos tomus 


bros Retractationum, Confessionum, de beata Vita, de 
Ordine, Soliloquiorum , de Immortalitate anime et de 
Genesi contra Manicheos; item ad Epistolas tomo 
secundo. 

VicroRiMi, seu codices abbatie S. Victoris Pari- 
siensis. Tres suppetebant ad castigandos libros He- 
traciationum et Confessionum, de Ordine, de Magis- 
tro, de Quantitate anime, de Moribus Manichzorum; 
duo in libris contra Academicos, de Immortalitate 
anime, de Genesi contra Manichaos et moribus Eccle- 
sic catholicee; unus in reliquis primi tomi paucis ex- 
ceptis. Profuerunt, porro emendandis Epistolis et 
Sermonibus, tomo secundo et quinto ; nec non libris 
Quaestionum | Evangeliorum, Quastionum XV11 in 


primus complectitur libros. Ad eosdem excussze sunt C Mattheum , tomo tertio; item libris de Diversis quee- 


Epistole , secundo tomo; libri Quaestionum Evange- 
liorum tomo tertio; Sermones , quinto; et in sexto vix 
tres aut quatuor numerabis, qui ex iisdem non fue- 
rint castigati. Tomo octavo laudatur codex Sorboni- 
cus ad librum contra Adimantum, contra Epistolam 
Manichaei, de Natura boni, contra Adversarium legis 
el prophetarum , ad Orosium contra. Priscillianistas , 
contra Sermonem Arianorum, contra Maximinum. 
Libri vero de Trinitate ad quinque Sorbonicos recen- 
sii sunt. Tandem in tomo decimo vix quatuor sunt 
€x omnibus, qui non ex uno saltem Sorbonico emen- 
dati fuerint. 

SuEssiONENSIS abbatie B. Maric liber unus libris 
de Civitate Dei recognoscendis profuit. 


stionibus ad Simplicianum , de Octo Dwlcitii quastio- 
nibus, de Fide et Symbolo, de Agone Christiano , de 
Catechizandis rudibus , de Bono viduitatis, de Menda- 
cio, contra Mendacium , de Opere monachorum , de 
Cura pro mortuis gerenda et de Patientia. Similiter 
libri tomi octavi , de Haresibus, adversus Judeos, de 
Uiilitate credendi, de duabus Animabus , contra For- 
tunatum, contra Adimaxtum, contra Epistolam Mani- 
chai, contra Faustum, Acta cum Felice, liber de Na- 
tura boni, liber ad Ürosium contra Priscillianistas ad 
unum vel duos Victorinos excussi sunt; nec non liber 
de unico Baptismo, tomo nono; liber de Gra:ia Christi 
et liber de Peccato originali, libri de Nuptiis et Con- 
cupiscentia et libri sex contra Julianum tomo decimo. 


TeLLERIANAE bibliothece codices. Duo fere laudan- D' — Viwpociwgxsis abbatie libri. Libri Soliloquiorum , 


lur in recensione Epistolarum Írequentissime. 

Libri TBEopoRiCENsES, i. e. abbatie S. Theodorici 
prope Remos, Unum Theodoricensem, qui olim Hinc- 
mari Remensis fuerit, laudant ad Retractationcs. 
Nescio an idem sit, cujus etiam ad libros contra 
Academicos, de Ordine, de Genesi contra Manicheum, 
el de Moribus Ecclesie catholice tomo primo üt men- 
uo. Passim dicitur optime note et ad libros de Or- 
dine, nongentorum fere annorum, qux temporis nola 
in etatem lliuncmari convenit. Ad eosdera emendate 
sunt Epistole. Vetusüssimus et optima note ms. 
citatur ad Tractatus in Epistolam Joannis tomo tertio; 
in Enarrationibus in. Psalmos tamen usi sunt libris 


de Immortalitate anime, de Quantitate anima , tomi 
primi ex uno castigati sunt; item Epistole tomo se- 
cundo, Enarrationes in Psalmos, quarto, et Sermones 
tomo quinto. Unus quoque adhibitus est ad libros de 
Civitate Dei, tomo septimo. In tomo terlio collati 
sunt cum uno libri de Consensu Evangelistarum, de 
Sermone in monte, Tractatus in. Epistolam Joannis, 
cum duobus, Tractatus in. Evangelium Joannis; tomo 
sexto libri de Agone Christiano et de Patientia; tomo 
octavo libri contra Faustum et de Trinilate. 

UriceNsis , vid. EBRULPRENSIS. 

b) Itali. 
VATICANI, quorum scilice& variantes lectiones, 
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collectz olim per selectos viros, qui post Lovanien- A, Confessiones, scilicet unus. Bodlei. et Laud. et Mert. 


sem editionem denuo castigandis S. Augustini ope-- 
ribus auctorítata Clementis Vill. incumbebant, cuim 
Benedictinis communicate fuerant. 

Generatim ad plures eorum recognita sunt Epi- 
stole; quinque adhibiti sunt in libris de Civitate Dei , 
unus in Enarrationibus in. Psalmos ad priores qua- 
draginta novem Psalmos. Deinde, uno excepto, om- 
nes towi primi libri cum Vaticano aliquo codice, 
Jtegula ad servos Dei etiam cur duobus, collati sunt. 
Similiter in tertio tomo vix tres reperiantur, qui ad 
hosce codices non fuerint emendati; libri de Ser- 
mone in monte ad duos ; libri de Consensu Evangeli- 
starum ad quatuor. 1n sezto itidem modo dua, ple- 
rumque (res, vel etiam quatuor, immo quinque praesto 


duo; quinque ad libros Soliloquiorum, nempe unus 
Bodl., duo Mert. et totidem Cant. 

Hac de codicibus ex iis indicibus, quos singulo- 
rum librorum lectionibus discrepaptibus ad calcem 
genuinorum scriptorum cujusque tomi Benedictini 
PP. adjecerunt. Alios paucos, quos interdum in ipsis 
notulis textui subjunctis aut in farragine variantium 
laudant, inde excerpere non vacat. Operg vero sit 
impressos etiam codices antiquiores fere, quos in sin- 
gulis libris castigandis adbibuerint, consignare, si 
quidem bi ipsi mss. instar censendi sunt, quos illo- 
rum temporum incuria, modo semel imprimepdo 
operi vacassent, parvi ducebap et pulla memoria 
dignos. 


fuerunt. Similiter ip tomo oc(avo duo tantummodo B Igitur in primo tomo ad libros Retractationum sub- 


librj sunt, quibus non auxilij aliquid ex iis accesse- 
rit, cum aliis duo , aliis quatuor, quinque, sex, ut li- 
bris contra Faustum ; quin libris de Trinitate, unde- 
cim adeo exemplaria adhibita esse notatum relique- 
runt. Parcius profuerunt tomo »ong : quippe duo 
tantum juvarupt libros contra Epistolam Parmeniani 
el libros VI41 de Baptismo , unus collatus est cum li- 
bro de Unico Baptismo. Sed in decimo, si duo deimn- 
pseris, singuli ad libros Vajyicanos non raro quatuor 
aut quinque aunt recogniti 

CusiSTIANGANI, quos vocant codices, i. e. mass. 
Christine teginas Suecorum, fortasge Vaticanis accen- 
gendi sunt. jam si tum pondum ad Vaticanam bi- 
blioybecam pertinebant, certe postmodum illati sunt. 


Sidio fuerunt editio Amerbacbiana (a. 4505) et 
prima Erasmi; ad Confessiones pr:eter easdem Ba- 
diana , quo nomine illa opuscula appellant, quz Jo- 
docus Badius a. 1520 per Joannem Parvum eszcuui 
curavit, et Arnaldina ( versio ), quee a. 1649 ad duo- 
decim mss. codices recognita prodiit. Ad superiores 
tres porro recogniti sunt libri contra Academicos , de 
beata Vitia, de Ordine, de Immortalitate anime, de 
Magistro; ad. solas Bad. ct Erasm. libri Solilóguio- 
rum , de Quantitate anime , de libero Arbitrio : ad 
Bad., Erasm. et Arnald. recentiorem, libri de Mo- 
ribus Ecclesie catholice , de Moribus Manichaorum, 
de vera Religione; ad Amerb. et Erasm. libri de Ma- 
sica, deGenesi contra Manicheos, et Regula ad servos 


Sed hoc praterea interest inter eqg et reliquos dis- G Dei. 


criminis, quod Vaticani, quos appellant Maurini 
Patres centum et quod excurrit annos collati essent, 
hi nune demum et, uf mihi quidem videtur, ab ipsis 
PP. oculis usurpati sunt. Laudant autem unum tomo 
primo ad librum de Moribus Manichgorum , quem 
foriasse una cum parte Enarrationum in Psalmos 
complectebatur. Nam ad hoc opus presio fuerunt 
duo, unus, qui septemdecim eg prioribus psalmis, 
nempe XXXIV-L : alter, qui posieriores triginta 
duos exhibebat, a CXIX ad CL. 

RowaNus codez libri ÀÁugustini de Gestis. Pelagii, 
cujus variantes lectiones ad oram libri sui aunota- 
verat Marcus V elserus. 


FLoneNTIMI, j. e. treg mss. in bibliotheca Ducali 


|n tomo secundo Epistolarum editiones laudantur 
sequentes : Amerbachiana a. 1495, ijn-fol.; Badia- 
na, Parisiis, 1515, et Erasmiana Bas. ap. Frob. 
4528. 

In tertio tomo notarunt ad libros de Consensu Evan- 
gelistarum editionem ejusdem Jodoci Badii, quam ex 
recensione Augustini Hatixponensis excudi curavit 
Lugduni 1497, et Erasmianam a. 1528; ad libros de 
Sermone Domini in Monte preter Erasmianam et 
Amerbachianam (a. 1506) editionem Jacobi Mares- 
challi, Lugdun. 1520; ad libros Quaestionum Evan- 
geliorum et Quest. XV1I in Mattheum eamdein Ba- 
dianam, nec non Erasm. et ÀAmerbach., ad Tractatus 
in Jo. Evangelium, Bad. et Erasm., ad Traciatus in 


Florentiz existentes, quorum in eodem de Pelagii D Epist. Jo. A&merb., Bad. et Erasm., ad Expositionem 


gestis libro variantibus usi sunt. 
c) Anglicani. 

Absoluta jam tota editione transmiss: supt ex 
Auglia lectiones variantes octo fere codicum per E. 
Bernardum, astronomiz in Oxoniensi Academia pro- 
fessorem , ex quibus in secunda demum tomi primi, 
ad quem unice spectant, editione correctiones ali- 
quot translate sunt. Erant autem tres ex bibliotheca 
Bodleiana , ex collegio Merionensi duo, unus ex Ar- 
chiva Laudina , duo Cantuarienses (u). Priores sez 
adhibiti sunt ad Retractationum libros; quatuor ad 


quarumdam Propositionum in Epp. ad Romanos et 
Galatas, nec non  Expositionem inchoatam Epistolae 
ad Rom. (qua in Gallicauis mss. non reperta, emen- 
data est unius Vaticani ope) Atuerbach. et Erasm. 

In tomo quarto ad Enarrationes in Psalmos przesto 
fuerunt lib. Bas. per Jo. Amerbach. 1489 excusus, et 
Erasmiana 1529. 

Sermonibus in. quinto tomo castigandis adhibitae 
sunt editiones, Amerbachiana a. 1494 et 1495, 
Erasmiana a. 1571, Sirmondiana 1621, et Supple- 
menti Vigneriani ed, altera 1655. 


(a! Sie enim interpretor compendium illud vocis Can!. 
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In tomo sexto ad librum de Diversis questionibus A fine secundi, qui contingit in prima pagina folii 95, 


octoginta tribus consult:e sunt Lugdunensis, quie Àu- 
gustini Ratisponensis cura apud Joannem Trechsel 
a, 1491 excusa est, et Erasmiana a. 1328 ; ad libros 
de Diversis questionibus ek de Catechisandis rudibus, 
et De fide et Operibus Amerbach. et Erasm., ad Ji- 
brum de VIII Dulcitii questionibus et de Fide «i 
Symbolo, exwdem ei Lugdunensis ante laudata ; ad 
Enchiridiou de fide, spe e& charitate preter Amerb. 
et Erasm. editiones Lauberti Danzi el Ant. Arnaldi; 
tsndem ad librum de Agone Christiano prater Àmerb. 
et Erasmiapnam, ed. Joh. Parvi a. 1518. 

Libri de Civitate Dei tomo septimo recogniti sunt 
sd ed. Yenetam Yindelini 1470, Amerb. a. 1490, et 
Erasm. 1535. 


nulla prorsus formula exstat. Littere sunt Gothice, 
hreves et pingues, qui, licet mu]jte verborum ab- 
breviaturz ac litterarum nots sint inspersz, ocu- 
lis tamen nequaquam ingrata accidunt. Ad Gunthe- 
rum Zainer, typographum Avgustanum, qui ab anno 
inde 1468 deceim fere per annos ibidem libris impri- 
mendis operam navavit, referri solet. Certe inter 
plura cum Augustini, lum aliorum opuscula hisce 
libris plane conformia, nec raro uno volumine cum 
lisdem comprehensa, qua quidem manifesto se unius 
ejusdemque famili€ esse prolitentur, uua occurrit 
Thome a Kempis de lmitaiione Christi editio cum 
subscriptione : per Gintheum (sic) sainer ex. reutlin- 
gen pgenitum litteris impressi ahenis, unde de caeteris 


Denique Amerbachiapa et Erasmiana editiones B conjecuram haud improbabilem viri in his litteris 


eliam per totum tomum oc(avum, uonum et decimum 
sdhibitz fuerunt. 

Ex quo indiculo librorum impressorum etiam hoc 
patet, Romanas et Venetas aliasque insigniores siit- 
gulorum operum Augustini ediijones, quibus si uli 
voluissent, carere non poterant, preter unam de 
Civit. Dei à Benedictipis Patribus esse neglectas. 


ABTICULUS SECUNDUS 
Annales editionum singulorum Augustini librorum. 
8 I. Genuinorum librorum. 
1. — (1*) Contra Academicos. 

Seorsim hi libri numquam prodierunt. Attamen in 
compluribus anriquis opusculorum Augustini collec- 
tiosibus primum fere Jocum occupant, de quibus in- 
Írs fiet mentio. Gallice conversi sunt juxta Bene- 
fictinorum editionem a Villefortio, 

1705. Paris, ches Elie Josset ; in-12. « Les livres de 
St. Augustin contre les philosophes académiciens, 
avec le Traité de la gráce et de la liberté, traduits 

en Frangais aur l'édition des PP. Béuédictins, par 
M. Villeford ou Villefort. » Cat. Bibl. Reg. Cf. Jour- 
nal des Savans. 1705, p. 221. 
1I. — (3) De Ordine libri duo. 

Latine numquam seorsim excusi sunt, sed Gallice 
£os convertit Villefortius una cum libris de libero 
Arbitrio e& de Doctrina Christiana, de quibus suis 
locis. | 

IIl. — (4) Soliloquiorum libri duo. 

Horum unam tantummodo eamque vetustissimam 
editionem Latinam reperire potuimus. Nam plera- 
gue hujus nominis edita ad spuria pertinent et infra 
3 nobis commemorabuntur, Hanc vero accipe. 

Sine anno, loco el typogr. ; in-fol. S. Augustini Soli- 
loquiorum libri duo. 

Yolumen est foliorum 23, lineis latls 55 per pagi- 
pam impressum. Exorditur verbis : Aurelii Augus- 
tini episcopi I pponensis incipit Soliloquium liber pri- 
mus feliciter. Similiaque habes in fronte libri secundi 
folio 11. In fine primi : Aurelii, eic., explicit, Ast in 


.. * Numerus uncinis inclusus, qui proinittitur huie 
Witulo sequentibusque, respondet numero ordinali 


exercitatissimi capiunt, Vide, quos laudavimus oc- 

fasione similium quorumdam Hieronymi opusculo- 

gum tom. I, p. 488: Nuperetiam cl. Braunius in Not. 

H. Lit. (4788), p. 38, hanc editionem retractavit. 
1V. — (1) De Moribus Ecclesie catholice. 

[iujus due exstant versiones Gallice iisdem aucto 
ribus, qui librum de yera Religione transtulerunt, 
quem videsis. 

V. — (9) De Quaniitate anime, 

Sine auno, loco et iypogr.; in-fol. S. Augustini liber 
de Quantitate animze. « De charactere omnique hu- 
jus voluminis de:criptione plura disseremus ad li- 
bros Salifoquiorum ex eadem officina emissos. In 
presenti notabimus tantummodo, constare illud fo- 
liis 29, ac plerumque cum uuo vel pluribus ejusdem 
generis impressis compactum inveniri, in quibus. 
juswqualis pariter foljorum numerus deprehenditur. 
Ex quo sequitur, manifeste fuisse ea omnia conti- 
Buo ac una ferie excusa. » Sic apud Braunium in 
Wotit. Hist. Lit. p. 38 ; adhivret illi Speculum pc- 
catoris, in nostro exomplari compacta sunt Solilo- 
quiorum libri duo, Speculum peccatoris, de Quantitate 
animg et Soliloquium de Arra anivwe. Exorditur in 
summa pagina titulo : Aurelii Augustini Hipponensis 
episcopi liber de ate quantitate incipil feliciter. Desi- 
nit in extrema folii ultimi : Explicit liber Aurelii 
Augustini de anime quantitate. 

. Augustiniani hujus libri artificium omnemque in- 
dolem late explicavit et commentarium quasi in 
eumdem contexuit sub exiremum szculi praterifi 
homo doctos Siculus in opere sequenti : Anime hu- 
manc natura ab Augustino detec(a in libris de anime 
Quantitate, decimo de Trinitate et de anime Immorta- 
litate, exponente Michaele Angelo Fardella, Drepa- 
nensi, S. Th, D. et in Patavino Lyceo astronomie et 
meleorum professore, eminentissimo Henrico de Noris, 
S. R. E. cardinali consecrata, Venetiis, sumptibus 
Hieronymi Albricci 1698; in-fol. Gujus argumentum 
expositum est in Actis Erudit. Suppl. lll, p. 402. 
907. Conuactius habetur in M. Bibl. Eccles. Colo. 


uem adeptus est quisque liber in catalogo supra 
habito col. 24 et seqq. EpiT ' $ 
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niensi, p. 729 sq. Ipse auctor denuo ideam operis sui A dendi ; ejusdem libellus de Catechizandis rudibus, 


delineavit epistola inserta Diario Italico, Giornale 
di Minerva T. Ill part. 1, p. 29, Venetiis apud Albric- 
cium 4700, in-fol., hoc titulo : Lettera al lliustrissimo 
ed Eruditissimo Sig. Antonio Magliabecchi, Bibliothe- 
cario del Serenissimo Gran Duca di Toscana, in cui si 
contiene l'argomento, e l'idea della sua. opera già ul- 
timamente stampata col titolo, Anime humano natura 
ab Augustino detecta, etc., testante Antonio Mongi- 
tore in Bibl. Sicula T. li, p. 71 (a). 
V1. — (10) De libero Arbitrio lib. tres. 

1524. Basilee, in-89 D. Augustini de libero Ar- 
hitrio l. Ill. Ad fidem Cat. Bibl. Traject. p. wu, p. 
59, laudant Colonienses. 

4568. Colonie , in-19. lidem libri in Enchiridii 
formam redacti. Ejusdem de Praedestinatione et Gra- 
tia liber unus. Laudant Possevinus App. p. 154, 
Hendreich Pand. Brandb. p. 544. Cf. lib. de Gratia. 

Gallice reddidit Villefortius cum libris de Doctrina 
Christiana. 

VII. — (45) De vera Religione. 

Singularem hujus libri editionem Venetiis, 1484, 
in-4^ procusam laudant Colonienses; sed perperam. 
Nam quam illi viderint, ea nihil amplius fuit, quam 
particula et quidem extrema, Opusculorum ibidem 
editorum ; uudeex subscriptione ad calcem proposita 
licebat hariolari. 

Versiones. 

Duas illius versiones Gallicas jam supra obiter 
commemoravimus. Prodiere autem 

1647. Paris, ches Anton. Vitré ; in-89 «Le livre de 
S. Augustin, De la véritable religion, treduit en 
francois, avec le latin ensuite, reveu exactement ; 
par Antoine Arnauld , docteur de Sorbonne.» Repe- 
tita est Bruxellis 1675. Theologorum Lovaniensium 
errorés a se observatos antiquiorum editionum et 
aliquot mss. codicum ope emendasse in przíatione 
professus est. Vid. Magna Bibl. Colon. et Ant. Ar- 
naldus. Iterata vice prodiit a. 1652 et 1657. Nescio 
vero, qui liber prior sit in volumine, quive poste- 
rior. Utroque enim modo profertur a bibliographis. 

1690. Paris, chez veuve Jean - Bapt. Coignard ; 
in-8». «Les deux livres de St. Augustin, De la vé- 
rilable religion et des meeurs de l'Eglise catholique, 
traduits en francois sur l'édition latine des PP. Bé- 
nédictins, avec des notes et des nouveaux sommai- 
res des chapitres; par Philippe Goibaud du Bois.» 

V1IT. — (44) De Utilitate credendi. 

1602. Moguntice... S. Augustini liber de Utilitate 
credendi ad Honoratum. Argumentis, notis atque 
analysi illustratus a Justo Calvino. Exstat in ejus- 
dem sub ementito nomine Justi Baronii Prescriptio- 
num adv. Heret. Tract. a p. 425. In Cat. Bibl. Bodl. 
eumdem librum laudatum invenio a. 1605. 

1680. Lovanii, per Hieron. Nempeum ; in-12. D. 
Augustini liber unus ad Honoratum, de Utilitate cre- 

(a) Auctorem Bibl. Sicule non satis curiose in- 


spexit auetor hujus articuli in Bibl. Eccl. Coloniensi, 
dum duplicem hujus epistole editionem , alteram 


Cat. Bibl. Reg. Paris. 
]X. — (19) De Sermone Christi in monte. 

4685. París, ches André Pralard ; in-19.  « Les 
Commentaires de S. Augustin sur le Sermon de N. 
S. sur la montagne, qui contiennent toutes les 1é- 
gles de la morale chrétienne, traduits en franqois 
par Pierre Lombert.» Capita singula argumentis suni 
instructa. Cf. Journal des Savans 1685, n. XXIII, 
p. 273. 

41767. Mantova, in-8? «1 due libri di S. Agostino, 
per ispiegare il Ragionamento del Redentore a Di- 
scepoli sul Monte, eic., trad. in Ital., con note del 
P. Agostino Nicolo Bianchi.» Cat. Bibl. Firm. 

Plura de his libris disputare Rich. Simonium in 
Hist. Crit. Commentat. N. T. cap. 17 monent Colo- 
nienses ; non item Belii sunt in librum observata, 
quz iidem laudant ex Dictionario ejus v. Septimius 
Acindynos ; sed ibi simpliciter exponitur historiola, 
quam Constantii temporibus Antlochie sub Acindy- 
no prefecto accidisse Augustinus marrat cap. 5 
lib. r. 

X. — (25, 21, 25) Augustinus in. Epistolas Pauli, 

1499. Parisiis, per Udalr. Hering et Berth. Rem- 
bolt. « Divi Augustini in sacras Pauli Epistolas 
nova et hactenus abscondita interpretatio : per ve- 
nerabilem Bedam ex innumeris illius codicibus mira 
industria summoque labore collecta , ubi quid pri- 
mum .ammirari debeas, non facile judicabis : divi- 
numve interpretis ingenium : aut singularem Beds 
in excerpendo pariter et expingendo sollertiam. 
Utcumque sit: Abissalem ibi comperíes eruditio 
nem. Porro interpretationi prefate septem aureas 
Chrysostomi omelias sapientes addere curaverunt 
impressores : quibus clarissimas Pauli laudes, dotes 
et preconia parvo labore, sed non mediocri fructu 
facile deprehendet lector studiosus. » Hzc titulus; 
cui insuper insigne Remboltianum et epigramma in 
operis commendationem impressa. In fine Commen- 
tariorum in Ep. ad Hebrazos, post epilogum , operis 
summam iterum verbis complectentem : Impressum 
est autem. presens opus ad oninipotentis Dei gloriam 
et fidelium salutarem eruditionem opera et impensa 
Udalrici Hering et magistri Bertholdi Rembolt socio- 
rum. Parrhisiis in Sole Aureo vici Sorbonici. Anno 
Incarnationis Dominice MCCCCXCIX. Die vero 
XXVII1 Novembris. Prxcedunt cum indice alpha- 
betico rerum ac verborum admodum copioso, qui 
aversa statim tituli pagiua incipit, praefationes Gau- 
fridi Boussardi theologorum minimi , ad Petrum Se» 
curabilem (sacrarum litterarum interpretem archidiac. 
Rothomag.) adque omnes viros studiosos et litt. aman- 
tes in sequens Bede et Augustini opus , et saucti Hie- 
ronymi in omnes Epistolas Pauli. 

Vetustam hanc Flori Lugdunensis Ezcerptorum 
editionem commemorare visum est, non solum quia 


seorsim a. 1700 Ven. in-fol., alteram in laudato 
Diario fingit, cum potius hoc ipsó anno et loco ea- 
que forma tertium volumen Diarii illius editum sit, 
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paucis innotuisse eam cognovimus, sed mazime À Sine anno et loco,in-8? maj. B. Augustini... liber 


etiam propterea, quod mss. ejus collectionis codices 
haud raro cum fructu a PP. Maurinis consulti sunt. 

Ad Epistolam ad Romanos spectat opus a Colo- 
niensibus laudatum : Augustinus , Pauli ad Romanos 
interpres apostolico - romano - catholicus , seu Via 
Veritatis et Vita, in unitate fidei salvificee, per genui- 
nam interpretationem S. Augustini super Epistolam ad 
Romanos, perque varias deductiones T heologico - po- 
lemicas, contra Átheos, Paganos, Judaeos, Mahome- 
tanos, Hereticos et Infideles quoscumque , novissime 
ac perspicue demonstrata per BanrROL. Fibus Soc. 
Jesu, S. theol. doctoris. Colonie Agripp. 1696, in-fol. 

X1. — (21) De Continentia. 

Versionem hujus libri Gallicam v. infra n. xvi. 
XII. — (29) De diversis Questionibus V11 libri duo. 

Editi sunt in collectione Questionum Augustini, 
Lugduni 1497, in-fol., quam vide inter Opuscula 
ejusdem. 

XIII. — (32) De Doctrina Christiana. 

S&c. XV. — Sine anno et [oco, in-fol. S. Augu- 
stini ep. de Doctrina Christiana libri IV. Profert 
Ge. Pray in Indice libr. rar. Bibl. Budensis typum 


vetustissimuin dicens, quod ex defectu numeri pagi- - 


narum , item custodis et aliorum signorum recte 
conjectaverat. Addit ibi sententias singulas uno 
puncto esse discretas, litteram í ubique caudatam 
apparere, etc. praterea litteras initiales exemplaris 
illius picturatas esse. Adeo autem obtusus est vo- 
luminis hujus character, ut vir laudatus litteras 
magis ad ligneas, quam ex sre fusas accedere pro- 
diderit. Insuper, quod longe etiam memoratu di- 
gnissimum est, insignem hujus voluminis a reliquis, 
quz vulgo prostant, illius libri editionibus discre- 
pantiam notavit ejusdemque specimina aliquot ab 
initio et fine librorum desumpta proposuit, qua nec 
nos omittenda duximus. Itaque initium libri I sic se 
habet : Hoc opus nostrum, quod inscribitur de Do- 
ctrina Christiana, in duo quedam fueram prima di- 
stribucione partitus. Nam posl. prohemium quo re- 
spondi eis qui hoc fuerant reprehensuri. due sunt res 
inquam quibus nititur omnis traciacio scripturarum. 
sodus inveniendi que intelligenda sunt. et modus pro- 
ferendi que intellecta sunt. De inveniendo prius de 
proferendo postea disseremus. quia ergo de inveniendo 
multa jam diximus. et tria de hac una parte volumina 
absolvimus. adjuvante domino de pro[erendo pauca 
dicemus , ut si fieri potuerit uno libro cuncta clama- 
snus (claudamus) : totumque hoc opus quatuor volu- 
minibus terminetur. Finis libri 1v autem : Longius 
evasit liber hic quam volebam. quamque pütaveram..... 
Ego tamen domino nostro ihesu christo gratias ago. 
quod in his quatuor libris. non qualis ego essem cui 
snulta desunt. sed qualis esse debeat qui in doctrina 
. sona. non solum sibi sed et aliis eciam laborare stu- 
det. quantulacumque potui facultate disserui. Ezpli- 
cit quartus de doctrina Christiana beati Augustini epi- 
Bcopi. 


de Doctrina Christiana divisus in quatuor partes. Inci- 
pit statim a prologo libri primi. In fine : Finit opus 
egregium aurelii augustini ipponensis epi de doctrina 
xslang in quatuor librus distinctum. valens oimode 
pro stellectu. scripturaru ei serie proferedi easdem 
qualis (sic) doctorem decet catholicu.... Deo gracias. 

Impressum est volumen charactere Gothico lucu- 
lento in charta pura et densa. In superiori margine 
libri, in inferiori vero plagulze numerus notatur, sed 
custodes ei foliorum numeri desunt. 

Sine auno et loco | Argentorati apud Jo. Menieli- 
num] ; in-fol. Augustini hber de Àrte przdicandi (qui 
quartus est ejusdem de Doctrina Christiana). Edi- 
tor anonymus cum valde utilem predicantibus hunc 


B librum fore existimaret et propter totius operis ma- 


gnitudinem vix paucis innotescere eum videret, 
bene mereri de aliorum studiis hoc voluit, quod a 
reliquo corpore segregatum typis multüiplicandum 
daret. Nec levem etiam, si fides ipsi habenda est, 
operam im corrigendo et emendando ex pluribus 
exemplaribus posuit, qua de re ipsa ejus verba non 
indigna judicamus , qux:* memori:x serventur, qux 
sic sonant : Feci ergo. deo teste magnamper ejus cor- 
rectionem diligenciam. ita. quod omnia exemplaria. 
qum in studio heidelbergensi nec non in spira et in 
trormacia. atque landem. eciam in. Argentina in ullis 
librariis reperire potui. diligenter proinde respeai. 
Et. cum. inter hec. experimento discerem. quod idem 
liber augustini. raro invenitur eciam in magnis et pre- 


C ciosis librariis. Et adhuc rarius. de ullo ex eisdem 


librariis ad rescribendam potuit. haberi. Atque eciam 
quod pejus est. rarissime correctus sive emendatus 
inibi queat reperiri. Idcirco permotus (ui. ad hoc stu- 
diose laborare , ut secundum exemplar meum. tanto 
nunc studio et labore quantum saltem potui correctum. 
dictus libellus taliter in brevi tempore multiplicari 
posset. ut ad plurimorum wsum et ad omnem profe- 
ctum ecclesiasticum. facile et cito perveniret. Qua- 
propter. cum nullo alio modo sive medio. id eapedi- 
cius fieri posse judicarem. discreto viro Jobanni men- 
telino incole argentinensi impressorie arlis magistro. 
modis omnibus persuasi. quatenus ipse assamere desi- 
gnaretur. onus et. laborem multiplicandi hunc libel- 
lum. per viam impressionis. exemplari meo ante ocu- 
los habito, etc. inscripta est hzc praefatio : Canon pro 
recomendalione hujus famosi operis sive libelli sequen- 
tis. de arte predicandi S. aug. Volumen jmpressum 
est foliis 21 charactere Gothico minuto, obtuso et 
oculis ingrato lineis latis, quarum $9 paginam fa. 
ciunt. Absunt vero omnes cujuscumque generis 
chartarum et paginarum nota. Prima atque nltima 
pagina nude sunt relicte atque seorsim adjicitur 
duabus plagulis rerum notabilium index bene in- 
strucius. Dirigitur nimirum juxta litteras , quibus 
omnis textus, continuus ceteroquin , in plurimas se- 
ctiones juxta alphabeti ordinem (A-LL.) est descri- 
ptus, ita quidem , ut mediis lineis ab initio porticu- 
le cujusvis ez sint insert. Quocirca ipse editor ' 
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profatione : Iniermixte sunt, inquit, operi littere A dem édilionis, priori valde, nec támen per omnia 


majuscule tam simplices quam duplicate. deserviunt 
pro ejusdem libelli tabula alphabetica. in fine ejus po- 
sita. que tabula ad easdem litteras remittit per singula 
puncta. Et quisque cui placuerit. poterit eas faciliter 
manu sua per pennam. eciam in. marginibus nigro vel 
rubrico colore signaüre. correspondetur ad istas intra 
litteram positas. quod non parum utile erit. quia ci- 
cius in margine posite occurrent querenti. Et eic. 
per remisiones tabule& ad ipsas easdem litteras. unum- 
quodque ex hoc libello contentorum. ad vota cum pla- 
cuerit. cito potuerit réperiri. Cxterum experta est 
hzec editio diligentiam bibliograpliorum doctissimo- 
rum cl. Morelli in Bibl. Pinell. T. 1. p. 87, sqq., et 
Placidi Braun in Notitia Hist. Litt. libr. ab. artis ty- 


similis. — "Testatur se vidisse apud amicum quem- 
dam Morellus 1. 1, p. 9, atque in bibliotheca Canon 
Regular. Rottenbuchii deprehendit Cl. Gerhoh. Siei- 
genberger in tr. ü6 die swo alleraelteste gedr. deusche 
Bibeln. (Mánch. 1787, in-"), p. 48. 

S&c. XVI; — 1527. Colonie, apud Heronem Alo- 
petium. ( impensis Godefr. Hittorpii ), mense Julio ; 
in-8". D. Aur. Aug. de Doctrina Christiana libri qua- 
tuor, omnibus sacram scripturam vel recte intelli- 
gere, vel fructuose populo proponere volentibus, 
perquam et utiles et necessarii. 

1554. Venetiis, per Joa. Patavinum et Venturinum 
de Ruffinellii ; in-8'. D. Aur. Aug. de Doctriria Chri- 
stiana libri IV, etc., ut in pricedenti. 


pogr. inventione ad a. 1419 impress. in Bibl. Monast. B — Sine anno. Colonie in-8*. S. Augustinus de Doctrina 


ad S. Udalr. et Afram Aug. Vind. p. 5. 

— [Moguntie per Jo. Fust. | in-fol. ldem liber ex 
precedenti editione fideliter expressus, adeo ut in 
Ppremonitione impressoris tantum nomen mutatum 
sit atque hic legatur: Discreto viro Johanni Fust in- 
cole maguntinensi impressorio artis myro. modis omni- 
bus persuasi, etc. Caeterum constat hoc volumen fo- 
liis 22, quorum duo priora occupat praefatio, de- 
hine textus protenditur ad medium folium 17, ten- 
dem tabula maeterisrum éequitur, postremo defiique 
foliis duobus, altero aversa, altero adversa pagina 
impressis tractatuli duo : De tribus precipuis operibus 
predicatoris, et De tribus generibus dicendi, quibus 


uli debet. predicator claudunt. Plura vide apud Debu- . 
rium in Cat. Bibl. Duc. de la Val. T. I, p. 174. Obi- C 


ter eumdem commemorat Cat. Bibl. Bunav. Cf. Mé- 
moires de Trévoux 1165, Juin p. 1454, et cl. Steigen- 
berger 1. 1. p. 47. Quod statem hujus et superioris 
editionis attinet, Deburio jam animadversum est, 
Fiüstinam vel ipso anno 1466, vel ante eum expres- 
sam esse debuisse, quoniam compertum est, Jo. 
Fustum post hunc annum artem $uam exercere de- 
siisse. Utra vero antiquior sit, hzc, an Argentora- 
tensis, de eo dubitat Morellus, minus ambigit Gerh. 
Steigenberger, Argentinensi primam locum assignare 
inductus, primum, argumento duorum opusculorum, 
quibuà Moguntina Argentinensi est locupletior, que 
quidem de novo potius illi accessisse, quam in 
hac fuisse omissa censet ; deinde etiam, quod prz- 
fatio Mogunüine quatuor lineis, qux: nova est ejus 
observatio, sit prolixior. Quibus addimus tertium, 
quod litterz, quibus textus insectiones distinguitur, 
in Moguntina non jam mediis lineis insperste, sed in 
margine interiori collocat, conspiciantur, quo arti- 
ficii aliquem progressum agnoscere mihi videor. Jam 
vero optaverim , ut vir doctus aliquis, cui Fustina 
editionis sit copia, prefationem excutiat, animum- 
que intendat ad hoc, num iisdem verbis ibi legantur, 
quz in Argentinensi de litteris illis calamo in mar- 
gine privato studio pingendis erant monita. Quod si 
nihilominus factum cognoscet , negligentia in istius 
temporis editionibus non adeo rara accidisse oportet. 

— Ibidem, per eumdem ; in-fol. ldem liber ejus- 


Christiana. at. Bibl. S. Aug. ad Nidum Neapoli. 

Sc. XVII. — 1601. Antuerpie, in-8*. Laudant 
Colonienses. 

1604.Wittemberga, typisCratonianis ; in-8* . S. Aur. 
Augustini de Doctrina Christiana 1. IV. Cf. praef. Sal. 
Gesneri. CI. M. Bibl. Eccles. Colos. Cat. Bibl. Thot. 

1629. Helmstadii; in academia Julia, typographeo 
autem Calixtino, excudit Henningus Mul lerus ; in-8". 
Sancti Patris et Doctoris Aurelii Augustini, ep. Hipp. 
de Doctrina Chrisiana libri IV, de Fide et Symbolo 
liber unus : Vincentii Lerinensis commonitorium. 
Georgius Caliztwá recensuit et edidit. —  Laudatissi- 
mus ílle theologus cum fofte occasione, quam recu- 
sare aegre poterat, sibi oblata typos Gracos et Lati- 
nos una cum prelo et reliquis ad artis typograph.cse 
exercitium necessariis armis emisset; justam domi 
officinam instruxerat, ex qua et proprize delectationis 
et a serioribus studiis relaxatiónis causa et in stu- 
diosorum, quibus angusta domi res essel, gratiam, 
annuente principe Brunovicensi, cómplures ab hoc . 
inde anno utiles libellos inque ii$ prima haec Augu- 
stini et Vincentii volumina foras dedit. Ipse iustituti 
hujus rationem in epistola his praemíssa ad Petrum 
Tuckermannum (Theol. Doct. Ául:e et Ditionis Bruu- 
svicensis protoecclesiasticen et abb. ltiddageshusa- . 
num) eberius explieavit. Quod librorum vero horum 
edendorum concernit consilium, de eo ita in subjecto 
ad lectorem prooemio przcepit, ut simu! universam 


| eorum indolem et descriptionem patefaceret et lau- 


daret. Nec vero cavere sibi potuit, quin apud multos 
tunc temporis religiose ópinionis homines ob Vin- 
centii de Ecclesie iraditione dogmatis tommenda- 
tionem male traduceretur. Cum reliquas aliquot in 
calce libri superfuturas cerneret plagellas Paciani 
Ep. ad Sympronianum fratrem. epistolam terliam iis 
inscribere placuit. 

4645. In Venesia, in-à*. S. Augustinus de Rheto- 
rica eeclesiastica (qui est liber IV de Doctrina Chri- 
stiana). Exst. ie Autori del ben parlare, vol. XIf, part. 
ult., p. 57. | 

1655. Helmstadii, ex typogr. Caliztino, opera Hen- 
ningi Mulleri, in- A. «Aur. Aug. de Doctrina Christ. 
libri 1V, etc. Ge. Calixtus recensuit et edidit. Editio 
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prima prodiit ániió cIoI5CXXIX; nune sueceditaltera A haud inceleber. Nec me fugit nomen ejus émentitam 


anno clo CL V .» Accessit in hac altera editione tituló 
Admoniti ad. lectórem disputatio Caliiti de Symbolis 
et. Confessionibus veterum Christianorum, eul tempo- 
rum injuria in-igne aliquod momentum conciliabat. 

Sc. XVIII. — 1769. Lipsie, sumptu Jo. Frid. 
Langenhemii; in-B*. Aur. Augustini, Hipp. ep. de 
Doctrina Christiana libri IV, e recensione Benedi- 
etinorum e congregatione S. Mauri. Varietaté lectio- 
num animadversionibusque brevibus illuetravit , 
atque cum przfatione S. R. Joh. Frider. Burscheri, 
Th. D. et P. P. O., eic. edidit Joh. Christ. Beniam. 
Teegins, Schol. Sangerhus. Colleg. 111. — Ad ele- 
gantiam hujus descriptionis accedit Insignis a mun- 
diiie chart:e ac. typorum commendatio, qux optare 
facit, ut plura optimorum Patrum Graeca ac Latine B 
Ecelésise $criptorum exemplaria pari cura instructa - 
el wqueé luculenter e£cusa venalia redderentur. 
Theologus Lipsiensis interprétem suscepti ab editore 
negotii sgen$, ipsuüi a priefandi necessitate libera- 
vit. Secütus vero est Teegius textum Benedictino- 
rum ex Antuerpiana Clerici iteratione descriptum et 
varietate Amerbachiane et Erasmiane anni 1269, 
nec non utriusque Helmstadiensis maetatum. Com- 
mode etiam hatum et Benedietins simul recensionis 
partitiones diversis numeris sunt. expressz, addi- 
usque est index non eontemhendus. 

Versiones. 

Dux» Gallice? Colletetii altera, altera a Villefortio; 
unaque Germánica Hedionis de qua supra in Colle- 
ctionibus egimaus. 

4636. Paris, ches dean Camusat, in-19. « La Do- 
etrine Chrestienne de S. Aufustin, ditiséóe en IV 
livres, avec le niandel adressó & Leurentius, le tout 
traduit en francois par Guillaume Colletet. » 

4101. París, chez Jedn-Bapt. Coignord, in-8*, 11 
voll. « Les livres dela Doctrine Chrétienne dé 8. 
Augustin et les livres deil'Ordre et du Libre Arbitre, 
du méme. Tráduits en (ianqois sur là nouvelle édi- 
tion latine des PP. Bénédiectins de la Congrégation de 
S. Maur.» Auctor est Dn. de Villefort, qui plurés 
Augustini libros insigni cum laude in lioguam Gal- 
licam transtulit. De praesenti enim traductioné aucto- 
res Diari Eruditorum Paris. 4702, p. 195, sic te- 
stantur : « Les matiéres que 8. Augustin traite dans 

ees trois ouvrages, et particuliéóremeBt dans le livre 
de l'Ordre, étant abstraites, ils étoient trés-diffici- 
les à traduire d'une maniére intelligible et agréable. 
C'est cependant ce que M. de Villefort a fait, ayant 
trou vé lemoyen, en rendantexactement le sens de son 
anteur et s'attachant à la. pureté des termes, d'égaler 
la beauté et la liberté de l'Original.» Praeterea tenen- 
dum est, utrumque hojus versionis tomum etiam se- 
paratim haberi, adeo, ut de Doctrina Christiana libri 
IV, itemque reliqua peeuliari volumine constent. Cf. 
Cat. Bibl. Reg. Paris. T. 1, p. 079 sq., n. 724 et 
7277. Nescio vero, quid sit, cur ibidem versio hzc 
nomen Philippi Goibaud d« Bois ferat. Fuerat is 
Academieg Parisiensis socius anno 1624 vita functus 


essé versionem aliam, nempe libri spurii SefHoquio- 
rum, ut Buspen&ó hoc signo mer& esset vendibilior. 
Sed hujus auctor ne€ latuit, nee latere voluit, immo 
maxinioperé fám:b traducendib pluribus Augustini 
libris &tuduit. Quocirca equidem de errofe coufecto- 
ris Regii Catalogi jam vix dubito. 


Compendium Doctrine Christiane ex Augustini li- 
bris excerptum edidit T^eed. Bibliander episcopo- 
cellensis, Theol. Prof. Tigurinus. Basil. 4550, in-8» 
Lipen. e& ex eo Colonienses. Juxta. eosdem quartum 
hujus operis librum , qui de eloquentia sacra potissi- 
mum traciat, diligenter excussit, ejusque senten- 
tiam non alia esse eloquentix Cliristiang praecepta, 
quam Civilis, pluribus asiruxit Balih. Gibert, rheto- 
rices quondam in collegio Mazariniano professor, 
in Jugemens des Sgavans sur les Auteurs qui ont 
traité de la Rhétorique. T. 11, p. 115-155. Paris. 
4716, quem librum indicarunt Acia Erudit. Lips. 
4724, p. 257. 


XIV.— (55) Augustini Confessionum libri tredecim. 


S&c. XV. — 1415. Mediolani , in-Avo. S. Aurelii 
Augustini Confessionum libri XIII. Folii ultimi pa- 
gina adversa impressi versiculi cum subscriptione : 

Quam ls tum augustina ferat confessio fetuin 
Preeseps fratre refert pagina pressa suo, 

Theutonicis delatus enim bonus vere Joannes 
Hoc mediolani fertile pressit opus. 

Anno IncagmaTIONIS Dori M». CCCC» LXXV» : 

XII» Kargpas Àvovsm : 

Character rotundus est, elegans, lines per pagi- 
nam latse 26. Desunt numeri, signatutee, custodes. 
Sazius tribuit Joanni Wurster de. Campidpnia. Cf, 
Cat. Bibl. Crevenne noviss. Duo exempla illius set- 
vabat Bibl. Pinelliana. . 

14892. S. (. in-8o min. Confessionum libri XII. 
Eadem voluminis descriptio est idemque character, 
quem in libris de Doctrina Christiana simili forbua 
Sine l. et a. excusis notavimus, solo libri numero 
in superiori margine deficiente. Incipit a locorum 
quorumdam obscurorun in hie Augustini libris an- 
notatione , qux alteram folil primi paginam replet, 
prima vacua relicta. In fine : Explicit ofessionsi beati 
augustini liber XIII. Anno dni MCCCCLXXX IH. in 
pfesto lauretij. 

Edilio Veneta, a. 1484, in-A», quam Colonienies 
laudant, non est unius hujus libri, sed opaseulorum 
plurium, quam suo loco latius descripsimus. 

Sine anno et loco, in-fol. min. B. Augustini episc. 
libri Confessionum. Volumen est foliorum imprésso- 
rum 152, quibus in aliis exemplaribus, ut in eo, 
quod el. Braun manu versavit, precedit unum non 
impressum, in nostro deperditum. Incipit a parti- 
eula Ex libro fleiractationum samcti. augustini epi- 
scopi. Formula finalis desideratur, miniatori asgcri- 
henda relicta , id quod, in nostro exemplari tam in 
fine totius, quam singulorum librorum, factum est. 
Nec initia librorum magnis spatiis a fine preceden- 
tium, sed una tantum linea, Sancti Augustini liber..... 
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Incipit , discreta comparent, Characler est gothicus A Confessionum libri. XIII, per H. Semmalium. Car. 


medius obiusior (a), pagina lineas latas 52 com- 


plectuntur amplis marginibus circumdatas. Distin- . 


! ctionis signa punctum, colon et interrogationis no- 
! ta. Absunt omnino custodes, signature, numeri et 
tituli paginarum. Merminere hujus rarissImi libri 
Deburius in Cat. Bibl. Duc. de la Val. T. 1, p. 168. 
CI. Morellus in Bibl. Pin. T. 1, p. 90 sq., 3c nuper 
iterum descripsit Plac. Braun in Notitia Hist. Lit. 
(1788) p. 1. Ac hic quidem ad insignem ejus vetu- 
statem confirmandam observat, in exemplari, Te- 
gernseensi a calligrapho ascriptum esse annum 1470. 

Aliam horum librorum editionem, quaternis, 
nulla apposita loci, anni et typographi , aut editoris 
nota, quam tamen Romanum putat, sxculi xv certe, 


Bibl. Mus. Briu. 

1628. Duaci. 16. lidem libri ex ejusdem recen- 
sione. Lipen. et Colon. 

1629. Colonie Agrippine, ap. Corn. ab Egmond., 
in-24 (vulgo in-12). D. Aur. Augustini libri XIII 
Confessionum ad tria mss. exemplaria emeudati 
operd et studio Henrici Sommalii. S. J. 

1630. Ibidem, in-24. lidem libri. Hendreich. 

—bDilinge, in-89. S. Augustini Confessionum libri 
X priores cum notis et summariis Henr. Wagnereck 
Soc. J. Colonienses ex Alegambii Bibl. SS. S. J. 

1631. Colonie Agripp., in-89. S. Augustini Con- 
fessionum L. XIII, per Henr. Sommalium. 

1622. Ibidem, in-16. S. Augustini Confessionum 


notavit Audiffredus in Cat. Bibl. Casanat. Adde B libri X priores, per Henr. Wagnereck. Occurrit 


Cat. Bibl. Pinell. 

Sac. XVI. — 1531. Colonie , in-8v. Augustini 
Confessionum libri tredecim. Cat.' Bibl. Bernens. 
T. I, p. 15. 

4565. Lovanii, in-12. S. Augustini Confessionum 
libri XIII. Cat. Bibl. S. Angeli ad Nidum Neapoli. 


4567. Antuerpie , in-8* lidem libri. Possevinus in 
App. T. 1, p. 154, ex eoque Hendreich in Pand. 
Brandeburgicis , Lipenius et M. Bibl. Eccles. Col. 

4568. Ibidem, in-10. lidem libri. Possevinus et ex 
eo Colonienses. 

4569. Colonie, in-12. lidem libri. Hendreich. Sed 
'nescio, an idem sit liber, quem e Possevino laudant 
Colonienses, Confessionum S. Augustini libri XIII. 


ejusdem a. et l. editio apud Hendreichium. Nos ad- 
didimus titulum libri, cum certum sit, nonnisi X 
libros a Wagnereckio esse in lucem editos. 

1657. Colonie Agr., sumpt. Corn. ab Egmona. et 
soc. in-12. D. A. Augustini..... libri Xlll Con- 
fessionum. Editio Sommalii. 

1638. Ibidem, in-12. lidem libri. Hendreich 

1640. Ibidem, in-8^. lidem libri. Hendreich. 

1645. Lugduni ap. Sim. Rigaud. in-16 (volgo 
in-129). Eadem Sommaliana recensio. 

1646. Colonie , apud Jodoc, Kalcovium et socios, 
in-12. D. À. Aug. Conf. libri X, cum notis R. P. 
Henrici Wagnereck Soc. Jesu. Przter notas cui- 
cumque capiti usus suus subjectus est. Ad hanc edi- 


in Epitomen redacti a Jo. ScBwAYGERO in-fol. Scawxi. C tionem quodammodo pertinet et. cum exemplari 


ceno, collegii ad B. Virginem Francofurti Scholastico, 
Colonie apud Cholinum. 

4573. Lovanii, in-89. S. Augustini Confessionum 
libri XIII. Hendreich. 

1518. Basilee, in-89. S. Hilarii et Augustini Con- 
fessiones. ,Coloniens. 

4581. Wirceburgi , in-12. S. Augustini Confessio- 
num libri XIil. Hendreich. 

4588. Turoni, apud Claudium Michaelem (....). 
. lidem libri. Possevini App. T. I, p. 154. 

Sac. XVII. — 1604. Colonie, Agrippina in offici- 
na Birkmannica, in-A9. D. Aur. Augustini libri XIII 
Confessionum : ejusdem confessio theologica et ex- 
positio succincta misste Romare : omnia ex ms. 


cod. emendata , opera et studio theologorum Lova- D 


niensium. Cat. Bibl. Reg. Paris. 

4606. Lugduni, in-12. S. Augustini libri XIIl Con- 
fessionum juxta Lovaniensium correctionem. Hen- 
dreich. 

4607. Duaci, in-8. S. Augustini Confessionum li- 
bri XIII, editi per H. Sommalium. Cat. Bibl. Bodl. 

1608. Lugduni, in-12. Iidem libri ex recensione 
Lovaniens. Hendreich. 

1610. Ibidem, in-A2. lidem libri. Hendreich. 

1619. Colonie Agrippine , in-12. D. Augustini 


(a) Eodem , inquit. Braunius , quo impressa fuerit 
Epistolarum S. bujus Doctoris absque anni locique 


quidem , quod manu terimus, compactus est liber 
hoc titulo munitus : Rei Penitentis Simplex et Hu- 
milis Confessio, cum Sermone de S. Augustino. Ibid. 
apud eumd. 

1687. Ibidem. lidem libri X, per eumdem. Hen- 
dreich. 

1649. Colonie Agr., sumpt. Egmond. in-16 vel in- 
94. D. A. Aug. Confess. ). XiIT, opera Sommalii. 

4650. Antuerpie, ez off. Plant. Balthazaris Moreti, 
in-8». D. Aur. Aug. libri XIII Confessionum. Hendrei- 
chius editionem Antuerpiensem tamquam repetilio- 
nem editionis Wagnereckiane profert. Sed perpe- 
ram, nisi forte plane diveream viderit. Árgumento 
sint ea, quz ex diligentiori ejus inspectione referunt 
Colonienses. « Typographus monet se, cum audiret 
prz cxteris laudari exemplar a R. P. Sommolio re- 
censitum, varias ejus editiones conquisivisse, earum- 
que factacomparatione, multos errores typographicos 
emendasse, ac postea exemplar contulisse cum edi- 
tione Operum S. Augustini a Christophoro Píantino 
excusa, idque in multis discrepare animadvertisse, 
attamen in. quibusdam P. Sommalii recensionem , in 
aliis Plantinianam editionem przferendam censuisse. 
Quod ne temere fecisse culpares, adhibui codicem ms. 
antiquissimum, qui ante plura secula conscriptus cum 


professione editio, ut adeo ex eadem officina utra- 
que prodierit. 
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aliis multis mss. codicibus in lioc Plantiniano typogra- A ria summa cura confecta, ut et ab initio Angustiniam 


pheio asservatur. Hunc codicem fldelissimum exper- 
tus, ex ejus auctoritate emeudavit exemplar a Som- 
melio recensitum, idque gaudet, quod viri doeti, 
quibus correctiones suas osteuderit, non improba- 
verint. » 

1652. Duaci, in-19. lidem libri cx ed. Summalii. 
Cat. Bibl. Thuanec. 

1661. Colonie, in-12. lidem libri. Hendreich. 

1665. Lugduni, in-24. lidem libri. Cat. Bibl. Nic. 


, PBossii 


1675. Lugd. Bat., ap. Eizevir, in-12. S. Augustini 
Confessionum libri. Profert Debure in Bibliogr. imutr. 
T. l, p. 249. Adde Cat. Ducis de la Valiéere. 

1679. Bruxeilis, in-8". lidem libri pcr eumdem 
Sommalium recensiti. 

1685. Auguste Vindelicorum..... S. Augustini Con- 
Messionum liber ociavus ex Somma'ii recensione. 
Exst. inPio Litterati hominis secessu Theoph. Spizelii 
a pag. 42. 

1687. Parisiis, ap. Jo. Bapt. Coignard , in-42. S. 
Aur. Augustini libri XIll Confessionum ecmendatis- 
imi et notis illustrati, cum novi« in singula capita 
argumentis. 

1699. Antwerpie, vel Colonim Agr. apud Corn. ab 
Egmond, in-24. Iidem libri. lta plane proferunt Co- 
lonienses. 

Sac. XVIII. — 1:40. Antuerpie , apud Gotthard. 


' Joan. Püttnerum, in-8". D. A. Aug. Confess. I. XIII, 


! 


siudie Sommalii. Binis columnis paginz impress: 
sunt. 

4145. Antuerpia.....in-fol. S. Augustini Acta priora 
sive prima vite pars S. Doctoris ab in(antia usque ad 
$9 zt. annos excerpta ex 1X prioribus libris Confes- 
sionum. Exst. in Actís SS. Augustini tomo VI , p. 
587 sqq. 

1751. Florentie, ex typographio Petri Gajetani Vi- 
viani, ad insigne Jani. S. Àur. Àugustiui, Hipp. ep. 
Confessionum libri tredecim vario Commentariorum 
genere illustrati, ab z2mulorum obireciatorum vel 


— datis, vel dandis, seu conviciis, scu censuris, seu 


eliam cavillationibus vindicati et expedi opera et 

studio Fr. Archangeli a Praseutatione , sacerd. pro- 

fessi Carmelitee Excalceati Theol. et S. S. lectoris. 
4116. Parisiis, typis Philippi - Dionysii Pierres, via 


Annales, sive Compendiosa D. Augustini Vila cum suis 
annorum notis. ldem typographus pollicitus erat, se, 
si lectores huic ejus suscepto et specinini faverent, 
ad alia Patrum Latinorum scripta minora simili ni- 
lore ac castigatione foras danda perrecturum : quod 
ejua promissum successum habuerit ; necue, ignoro. 
Codicum vero, qui hoc loco usum praestiterunt, elen- 
cbum infra dabimus. 
Versiones 

Exs'ant Italice, Hispanice, Lusitanicm, Gallice, 
Anglice » Germanica. Nec vero mirabitur quispiam 
viri tam eximie, ne dicam tanta adoratione culti vitam 
ab ipso tam insigni arte ingenloque superante per- 
scriptam a multis cum voluptate esse. lectitatam. 
Immo summis etiam per proxima abbinc teuipora 
viris adeo placuit sancti doctoris institütum, ut imi- 
tari non indignum ducerent, id quod Petrarcha, Bue- 
lius, et nuperrime, qui nomen etiam traduxit, Rus- 
Ba vius, quisque pro ingenio uo, modo pressius, modo 
ex longinquo Augustinum secuti, effecerunt. Singu- 
las ergo ordine indicato enumerabimus. 

Italice. — 18564. In Venetia, presso Bolognino Zal- 
lieri, in-4". « Le divote Coufessioni del Divino Padre 
S. Àyog£ io. tradote ( sic ) per l'eccellente. medico 
M. Vincenzo Buondi. » Cf. Cat. Bibl. Creveune. no- 
viss. 

1595. Roma, nella tipografia Medicea, appresso 
Giacomo Luna, in-1*. « Confessione di S. Agostino 
tradotti di Latino in Italiano per il S. Giulio Mazzini 
nobile Bresciano. Ed con aleune annotazioni dal me- 
desino illustrati cosi nelle morgini, come nel fine 
de' Capitoli, ete. » Cat. Bibl. Casanat. et Crevenne 
noviss. 

- 1629. Milano, per Gio Bat. Bidelli, in-A^. « 1 tre- 
dici libri , ete., » ejusdem versionis. Cf. Bibl. degli 
Aut. volj, s:ipius a nobis laudata. 

1760. In Venesia , appresso Marzellino Piotto, in-À*. 
« Delle Confessioni di Sani' Aur. Agostino Vesc. di 
Bona, libri tredeci da copiosi Commentarj illustrati o 
dalle censure degli aversari difesi : e volgarizzati del 
P. Giangiuseppe da S. Anna, Carmelitano scealzo della 
provincia di Venezia. » Immensa notarum ex omni 
Commentatorum populo colluvies. Imprimis Celo- 


San-Jacobea , in-46. Divi Aurelii Augustini, Hippo. D niensem interpretem Heor. Wagnereck studiose 


nensis episcopi, Confessionum libri tredecim. Ad cal- 
ces additis sunt variz lectiones. Editio nitidissima, 
accuratissima atque emendatissima, in qua nihil 


. omissum, quod ad partes typographicas et emenda. 
tionem pertinet. Quippe non solum ad impressa me- 


lioris notz» exacta fuit, sed collata est etiam cum co« 
dicibus manuscriptis bibliothecarum, Regia ac San- 


À Genovefane, quorum omnium variantes copiosissimze 


Y 


dihgentia insuperabili viri cujusdom docti L. St. 

Rendet, cujus eximiss in hoc genere virtutes in 

prefamine debita laude prosequitur typographus, 

exeerpise ad calcem exstant. Intersperse etiam sunt 

botule quadam; addita librarum et capitum summa- 
PaTROL. XLVII. 


excerpsit. 

Philippus Alegambius ex S. 1. in. Bibl. SS. Soc. 
Jesu novissime-Rom:e 1676, a Nathanaele Solvello, 
edita p. 820, in recensu librorum tacitis auciorum 
nowinibus a commilitonibus S. I. editis notat etiam 
Confessiones Augustini Italiceredditas, suctore Jacobo 
Fuligato, idque transcripserunt Hendreichius in 
Pandectas Brandeb, et Colonienses in M. Bibliothe- 
eam Ecclesiasticam ; sed neuter. illam vidit, nequo 
ego quidem ejusmodi versionem, quie Intr». annos 
1624-1655 prcdire dehuisset, uspiam men:oratiun 
inveni, 

Hispanicam rersionem Cosifessiunum. Meditationwum, 


5 
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Soliloquiorum et Manualis D. Augustini curavit Petrus A que ce qui est le plus touchant et ie plus à 1a portée 


Xibadeneira Toletanus ex S, I. Matriti 1598, Il tomis, 
4uz repetita est in Operibus ejasdem Matriti. 1604 
"n-fol. editis, part. 11, p. 633 sqq. Hendreich in Pand. 
Nrandeb. Hispanicam commemorat Bruxellis 1674, 
10-24. Sed Illius autoritatem parvi pendendam esse 
crebro usu edoctas :um., 
Lusitanice convertit Sebast. Toscano sive Tuscanus 
eremita Augustinianus Portuensis , cujus versionis 
doas editiones Antuerpie 1855, et Colonie 1556, pro- 
didit Nic. Anton. in Bibl. Hisp. T. ll, p. 186. Hen- 
dreich ]. 1. perperam tamquam Hispapicam citat. 
Gallice. — Primam laudant Colonienses Parisien- 
sem 1609, in-5?, cum Anpotat. H ernequinii. Hanc sub- 
secuta est versio Renati Ceriserii (René de Cerisiers) ex 


de tout le monde, traduetion nouvelle par Simou 
Michel Treuvé. » 

1709. Paris, ches Nic. le Gras, in-A9. « Les Con- 
fessions de S. Augustin, traduites en francois par le 
P. René de Cerisiers. » 

1719. Paris, ches Phil. Nic. Lottin, in-A9. « Les 
Confessions de S. Augustin abrégées, ete. » Vid. ad 
a. 1705. Sed nomen interpretis abest. Joutnal de; 
Seav., mai 1719, Bibl. Colon. 

1722. Paris, ches Jean Bapt. Coignard, in-12, 
Repetitio superioris quartz editionis versionis Du- 
boisianz. 

1740. Paris, in-8^. lidem libri per Arn. d' Audilly. 

1743. Paris, chez P. G. le Mercier , in-89. «€ Les 


S. 1. quam Lugduni 1649, in-12, et 1650, in-24, pro- B Confessions de S. Augustin traduites en francois 


diisse iidem referunt, Nos recentiorem deinde ostende- 
mus, Successerunt Arnaldus Andilliacensis eodem a. 
16498, et novissimus Duboisius, qui absque codicum 
mss. subsidio sola ingenii sagacitate et eruditione 
accufataque sententiarum Augustini cognitione fre- 
tus, plurima feliciter. correxisse dicitur, Utriusque 
opera frequentissime typis est descripta, ex quibus 
ea, quze nobis disquirentibus se obtulerunt, jam enu- 
merabimus. 

1049. Paris, ches veuve Jegn Camutat, in-12. «Les 
Confessions de S. Augustin, traduites en frangois 
per Robert Árnauld d'Andilly. » Ezdem repetitze 
apud eosdem bibliopolas a. 1651. 

1659. Paris, ches Pierre le Petit , in-8". « Les Con- 


fessions de S. Augustin, traduites en frangois par C 


Robert Arnaud. d'Andillg, septiéme édition avec le 
latin à cóté, reveu et corrigé sur douze anciens inss., 
et des notes à la fia, oà l'on rend raison des prin- 
cipales corrections par Antoine Árnauld, docteur 
de Sorbonne.» Eamdem ab eodem typographo a. 
1056, in-12. excusam laudat Cat. Bibl. Casanat. Hen- 
dreichius quoque repetitiones annorum 1655, 1660 
et 1665, notat. 

1615. A Paris, chez Pierre le Petit, in-8». « Les 
Confessions de S. Augustin traduites en [francois 
par Arnaud d'Audilly, nouv. éd. » ILendreichius in 
Pand. Brandeb. commemorat versionem factam par 
les Messieurs de Port- Royal, et impressam hoc anno 
Bruxellis in-19. Editiones item a. 1671 Parisiis 


sur l'édition latine des PP. Bénédictins de la Con- 
grégation de Saint-Maur, avec des notes et des 
nouveaux sommaires des chapitres par M. Dw Bois, 
de l'Acad. Frane. Nouv. éd.» 

Anglica. — 41650. London , in-$9. « Saint Augusti 
nes confessions translated and with some marginal 
notes illustrated : by William Wats : ou Confessions 
de S. Augustin , traduites en anglois, avec des notes 
par Guil. Wats. » Cat. Bibl. Reg. — Kamdem versio- 
nem jam a. 1651 Londini octonis editam predidit. 
Cat. Bibl. Bold. 

Germanica.— 1675. Célin, b.W illh. Friessen, in-12. 
« Drs heyligen und Hocherleuchten Vatters Áu- 
gustini Bischoffs zu Hippon und furtrefflichen Kir- 
chenlelrers Dreyzehn Bucher der Bekandtnoüssen. » 
Titulum justo verbosiorem , quantam licuit , contra- 
ximus. | 


Codices, qui in novissima eaque elegantissima Pari- 
siensi horum librorum descriptione sunt adhibiti. 


Codices Regii : 1, num.1807, Colbertinus. Libros XIll 
integros complectitur, sed ultimus caeteros prace- 
dit. Tribuitur sxc. xim. — lH, nam. 1914. Libri xui 
integri. Tribuitur szc. 1x. — IH , num. 1942. Libri 
Xill integri. Tribuitur $2c. 1x.—lV, num. 1915, Ceol- 
bertinus , complectens libros Xlll , sed deficientibus 
foliis a libro vii, cap. 6, n. 4, ad libram vm, cap. 
5, n. 5. Tribuitur s25c. 1x. — Y, num. 4913 A, 
Colbertinus. Libri XIII integri. Tribuitur s$c. 1x. — 


in-12, nec non Bruxellis 1691 iu-85, Tactas se vidisse D VI, num. 1914, Golbertinus. Libri XIII integri. Tri- 


testantur Colonienses , p. 754 , n. 68. 

4688. Paris, ches Jean Bapt. Coignard , in-ào. 
« Les Confessions de S. Augustin, traductiou nou- 
velle sur l'édition latine des PP. Bénédictins , avec 
des notes et des nouveaux somimaires des chapitres 
par Philippe Goibaud du Bois. » Prima lucem vidit 
a. 1686. Eadem vero apud eosdem bibliopolas re- 
petita à. 1700 et 1716 

1690. Bruxelles, ches Frangois Foppens, in-8». 
« La Conversion de S. Augustin décrite par lui- 
méme » (liber vin et 1X Confessionum). 

4103. Paris, ches Chart. Robustel , in-12. « Les 
Confessions de S. Augustin abrégées, oà l'on n'a mis 

—— ape mc 


?; cl 


.:t7z «Jg 


buitur sac. xt. Hune integrum legisse se testatur 
Rondetius. — VII, num. 1945. Colbertinus. Libri 
XIll ; sed deficiunt folia priora usque ad Libri E, cap. 
16, n. $. Tribuitur s»c. xu. — VIIi, num. 1916, 
Colbertinus. Libri Xlll integri. Tribuitur szc. xur.— 
IX, num. 1917. Libri XHI , sed defleientibus folis 
aliquot libri ix, a eap. 4. n. 2, ad cap. 9, n. 1. Tri- 
buitur stec. xis. —X , num. 1918, Tellerianus. Libri 
XIli integri. Tribaitur szc. xui. — XI, num. 4019, 
Golbertinus. Sub titulo Confessionum aliud opus est , 
majorem habens aíünitatem cum libro Meditatio- 
&wm; sed eb atroque pariter diversum. — Sed cum 
inserta qusedam Conífesstébum fragmenta in eo re- 
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perirentur, ex iisdem singularia quedam haurire A LXXX1X. Sequitur proxime tabula in libros przce- 


licuit. Tribuitur szc. xiv. — XI. num. 1948. Libri 
tredecim in fine mutili, in cap. 56 libri ultimi. Tri- 
buitur ssc. xiv. — Xlll, num. 2575. Libri XIII in- 
tegri, Tribuitur sc. xiv. — XIV, num. 2694. Libri 
Xilf , sed ab initio et in fine truncati. Tribuitur sec. 
xm. XV. num. $296, Colbertinus. Fragmentum libri t 
ab initio usque ad cap. t1, n. 4. Videtur tribuendum 
$:€. 1. 

Codez Genofevanus : — XVl, num. 54. Libri tre- 
decim, sed lacunis quibusdam libro x, x1, xi, xv, et 
ultimo, affecti. Tribueudus sc. xiv. Etiam hunc 
totum legisse affirmat Rondet. 

S. Axguitini Confessionum Flosculi resectis rerum 
difficihium spinis et In sex areolas distributi. Lug- 


dentes, in cnjus calce decem disticha, quorum ini- 
tium : | 

JEquora si penetrat Cyclops, ete. 
Postreinum ita sonat : 


Numine ssncete tuo pater o tueare Joannem 
e.Àmerbach ; presens qui tibi pressit opus. 
Charactere Gothico binis columnis impressum est, 
ut pleraque Ámerbachii. Plerumque una cum libris 
de Civitate Dei per eumdem b. a. impressis compa- 
ctum cernitur. 

1490. Basil., per Jo. Amerbaeh. , in-(ol. Augustinus 
de Trinitate. Concordant omnia cum przcedente ac- 
curatissime. Character luculeniior et &qualior. Com- 
memoraut eamdem Denis Garell. Bibl. p. 155, et 


duni 1618 , in-24, et Coloniz: 1620, in-12. Coloniens. B Gemeiner Regensb. Stadtbibl. p. 497, Gesner Lübeck. 


et Beindreich. 
XV.— ($8) De Natura boni liber. 

Galfice versus juzta Benedictinorum editionem 
ibsertüs est n libro, cui titulus : £a Distinction et là 
natuwe du bien et du mal, ctc. París, 1704 , in-12. 
Vide Colonienses , qui de eodem libro lectores ad se- 
qaentem bibliothecz su, sed qui numquam prodiit, 
tomum remittont. 

IXVY1. — (44) Quaostionum. Evangelicarum XCV111, 
libri duo. 


Insunt in opere Quaestionum D. Augustini editó 
Lugduni à. 1491, de quo sopra. A Colontensibus af- 
fertur hoc loco Augsstinas in fNoogm Testamentum, 
Paris 46109, aec noa Gallica ejusdem versio in Eapli- 


cation. de St. Augumin ot des autres Pires Latins sut C 


le Nouveau Testament, Paris 1675, in-8* nee mon alia, 
modo recte mentem eorum ceperim, versio gallica 
edita Lugduni apud Plaignard 1694, in-8. 1V voll. 
XV1I. — (A5) De Catechisandis rudibus. 

1678. Paris, chex André Pratord , in-19. « Les li- 
vtes de S8. Augusin, de la maniére d'ense'gaer les 
principes de la religion chrótienne à ceux qui n'en 
sont pas encore iastruits; de fa vorta de oontinence 
et de tempérance; de la patience et contre le wen- 
songe : traduits en francols. » 


XV111.— (A4) De Trinitate libri quindecim. 

1489. Mediolani, per Leon Pachel, in-fol. S. Au- 
gustini libri XV de SS, Trinitate. lu flne : Mediolasi 
impressus per magistrut& Leonardum Pachel. Anno a 
nativitate domini nostri Jesu Christi milesimo quadrin- 
gentesimo octuogesimo nono septimo K«!endas junii. 

Excusi sunt hi libri una cum Hilario de Trinitate 
unoque plerumque volumine inclusi occurrunt. Cf. 
T. 1, p. 279. Aversa nempe ultimi ejus voluminis, 
quod Hilarium complectitur, pagina registrum char- 
tarum utriusque operis przbet. lmpressa vero sunt 
charactere Gothico minusculo duabus columnis in 
charta nitida ac firma. luitiules litterz parvz. Pagi- 
narum foliorumve noLe desunt. Describit Braunius 
l. 1. T. H, p. 187. 

1489. Basil., per Jo. Amerbach., in-fol. Augustinus 
de Trinitate. In fine libri XV : Aurelii Augustiui de 
Trinilate liber exvlicitus est. Anno domini BCCCC 


Siadibibl., p. 54. Uberius descripsit Masch Beyirr. 
s. Gesch. merkw. Bb. St. l1, p. 75 sq. 

1494. S. loco, in-fol. Augustinus de Trinitate. 
Editionem Amerbachianam refert, sed versus in fine 
tabula desunt. Nisi me fallit judicium Friburgi, hi 
libri excusi 80nt per eosdein typographos, qui lioc 
anno quoque opus de Civitate Dei dederunt, 

Sine anno, et loco , in-fol. « Augustinus de Trini- 
tate. » Incipit statim a Senteniia B. Augustini de libro 
Retractationum. In fine : Aur. Auguatini episcopi liber 
de Trinitate finit feliciter. Volumen charactere goihi- 
co magno admodum eleganti ac nitido, lineis late, 
equaliter tamen distantibus impressum est. Charta 
candida ac densa , folia :»aximi moduli sunt , colum- 
ne bine, mergines lati. Absunt omnes signature 
ac numeri. 

Sine anno, loco et (ypographe, in-fol. max. B. Àu- 
gustini de Trinitate liber (libri XV). In fine : Aurelii 
Augustini episcopi liber de Trinitate finit feliciter. 
Vetustissimi hujus juxia quam rarissimi libri descri- 
püonibue, quas primus omnium Jenisius in Bibl. 
Garell. p. $7, et post eum Seemillerus ín Incunabb. 
typ. Ingolst. Fasc. l, p. 54, harum deliciarum ama- 
toribus obtulerunt, adeo satisfactum cognoscendi eo- 
rum studio vidimus , ut quid a nobis addi ultra pos- 
sel , quantumvis curiosa comnparalione vix invenire- 
mus. Constat autem volumen hoc foliis 405 niaximi 
moduli, impressum paginis sectis, lineis 47 qu»s 
margines amplissimi et jata interstitia condecoran'. 
Charte densz sunt, sed paulo crudiores, nec ca:di- 
da satis. Character Gothicus grandis ei aliquanto 
piuguior. Desunt numeri, signaturz, custodes, item 
littera initiales librorum et capitum, quas quidein 
nostrum exemplar minio habet appictas. Capita ta- 
men unius aut duarum linearum spatiis Inter se di- 
8t&ht, eorumque argumenta apte libri cujusque ini- 
tium summatim indicantur. Incipit totum a Sentencia 
beati augustini de libro retractionuw (sick quam Epi- 
&lola augustini aurelii yponesis episcopi gd aurelium 
«4piscopum cartaginensis ecclesie, mox , capitulis prz- 
Thussis, ipsius libri primi initium sequitur. Exemplo, 
quod eeleb. Denisius describit, coavi cujusdam ma- 
nus apposuerat annum 14714 : illud vero, quod Bee- 
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millerus manibus versavit anno 1478. Doctor Geor- A et densa , binis columnis amplo spatio secretis im- 


gius Fingel. prof. theol. Ingolst. octo florenis com- 
paraverat. Caeterum plures lectiones ab editione Be. 
nedictipa et Antuerpiensi discrepantes hanc editio- 
nem exhibere Denisius significavit et exemplis qui- 
busdam additis comprobavit , nec non progsmiorum 
ratione et distributione capitum differre utramque 
observavit, quod , quoniam omnes hactenus biblio- 
graphos fugerit, non negligendum est. Cf. Braun. 
Not. H. Lit. p. 82. 

Sine anno. Venetiis, per Paganinum de Paganinis, 
in -À*. S. Augustini de Trinitate libri XV, adjectis 
ejusdem argumenti libris Hilarii. Cf. T. 1, p. 280. 

Sac. XVI. — 1515. Basil., per Jo. Ad. de Langen- 
dorff ; in - fol. « D. Aug. Hipp. ep. de summa Trini- 


pressum , quod iu duplo servat bibliotheca Regia 
Academizx nostre, liaud dubie Italiam patriam agno- 
scit. Incipit 5b ipsius Augustini super hoc opere in 
libris Retractationum testimonio, quod statim libri 
primi initium subsequitur. Secundo autem, tertio et 
quarto libro premittantur capitula, id est summaria 
cujusvis capitis. In flue : Explicit feliciter liber quar- 
(us. Aurelii Augustini gponiensis episcopi De osensu 
sanclorum quatiuor Evangelistarum. Deo gratias. Pla- 
gulas quateruas numerat a-l. Alim nots desunt. 
Liueris initialibus spatium plane vacuum est relictum. 

1415. Lavinge absque typogr. indicio, in-[ol. Liber 
beati yponensis episcopi Augustini de Consensu Evan- 
gelistarum in quatuur libros incipit feliciter. Sic in 


tate que deus (sic) : Ad Aurelium , Carthaginiensem B ipsa libri fronte legitur. In (ine : Liber. Beati. Augu- 


episcopum : Libri quindecim : opus prorsus divinum : 
et cui laus omnis inferior, ubi perversa hareticorum 
dogmata : disputationibus doctissintis confatans pro- 
funda mysteria inattingibilis divinitatis mira ingenii 
claritate aperuit. Cui Theologice veritates illuminati 
doctoris Francisci Maronis aptissime conneetuntur. » 
Juxta insigne typographi : Anno M.D.XV. luíra Di- 
rectorium. Vide ed. librorum de Civitate Dei per eum- 
deri typograpbum , ubi qua dicta sunt, de hac 
etiam dicta putes. In subscriptione notatus anuus 
M.D.X1IILI. Calende Junice. in aversa utuli pagina 
brevis Jo. Amerbachii ad lectorem praefatio exstat, 
sed qus solas librorum Augustini laudes tractat. 
1520. Lugdun. , &re et impen. Jo. Koburger ; arte 


(amen ac cura Jac. Saccon; in- fol. S. Augustini de C 


Trinitate libri XV, quibus theologicze veritates illu- 

minati doctoris Francisci Maronis connectuntur. Una 

cuin libris Augustini de Civitate Dei plerumque cir- 

cumferri solent. Cat. Bibl. Casanat. T. I, pag. $43. 
Versiones. 

Grece convertisse dicitor hos libros Maximus 
Planudes, cujus capita nonnulla, qux probant Sp. 
S. etiam ex Filio procedere, exstant inter Opuscula 
Aurea theologica quorumdam (sequiorum) Grecorum 
de Process. Sp. S. collecta a P. Arcudio, edita Ro- 
me Iypis S. C. de propag. fide, in- 4*, a pag. 187. 

Eadem jam a. 1620 ibidem edita esse, quin etiam. 
' multo prius 1578 Basile in-8* Gr. lat. per Jo. Leun- 
clavium fuisse publicata ex Whartoni ad Caveum Sup- 
plementis, monent Colonienses. Sed Leunclavii opus 
dubito an huc trahi possit , quod aliunde memoria 
teneo ibidem capita aliquot de Trinitate ex libro de 
vera vita cognitione exstare, quze ab Arcudio pariter 
in opus laudatum p. 672 relata sunt. 

De Gallica versione, eujus Crucis. Cenomanensis 
meminit , recte statuunt Colonienses , libros de Tri-. 
nitate cum libris de Civitate Dei, ad quos versio Ista 
spectat, ab eo esse confusos. 


XIX. — (45) De Conseuu quatuor. Evangelistarum 
libri quatuor. 


Sine anno, loco et typogr. , in- fol. De Consensu 
quatuor Evangelistarum. Volumen charactere Gotbi- 
co admodum luculento et equali , in charta candida 


stini. Y ponensis episcopi de Consensu Evangelistarum. 
explicit feliciter. In civitate. Laugingen. Impressus. 
Ánno a partu Virginis salutifero. Millesimo. quadrin- 
gentesimo septuagesimo tercio. Pridie. Idus. Aprilis. 
Constat hac editio foliis 105 litteris rotundis ac ui- 
tidis impressum, absque custodibus, numeris, signa- 
turis, litteris initialibus ac titulis. Descripsit cl. 
Braun in Not. H. Lit. (13788), p. 854. Rarissimam 
esse complures testati sunt bibliographi, quos etiain 
Braunius laudat. 

1538. Paris, in- 12. D. Aur. Augustinus de Con- 
sensu Evangelistarum. Mus. Britt. 

1539. Colonie, ex off. Heron. Alopecii, in - 8*. D. 
Àur. Aug. de Consensu Evangelistarum libri quatuor, 
Catal. Bunav. 

Versio. 

Gallicam hujus operis versionem Lugd. 1536, in. 8". 
memorat Jac. le Long in Bibl. Sacr. p. 619. Colon. 
XX.— (52) De S. Virginitate 

1562. Rome, ap. Paul. Manuium . .. . S. Augu- 
süni liber de S. Virginuitate. Exst. inter Opuscula 
SS. DD. Ambrosii , Hieronymi et Augustini de Vir- 


ginitate. 
Versiones. 


1658. Paris, ches Jean Camusal, in- 8*. « De la 
sainte virginité, discours traduit de S. Augustin, 
avec des remarques pour la clarté de la doctrine par 
Claude Seguenot » (cujus sub pomine latuisse ferunt 
Joannem du Vergier de Hauranne, s3bbatem San- 
Cyranum). Pertinet ad hunc librum : Censura S. Fa- 
cullatis theologice Parisiensis, lata in librum, qui in- 
scribitur : De la sainte virginité, etc." Paris, apud 
Adrian. Tapuinort, 1658, in - A* cf. Bibl. Jansen. p. 
198, a. 1723. 

Huc etiam referas : 

1680. Paris, ches Helie Josset ; in- 129. 4 Traitez 
de morale de s. Augustin, pour tous les états , qui 
composent le corps de l'Eglise, «cavoir, 19 de la Ste 
virginité, pour les vierges; 2» du bien de la viduité ; 
$^ de la maniére dont on doit prier Dieu pour les 
veuves ; 4» du bien de mariage; 5» du mariage et de 4 
la concupisence : traduits en francois par M. Jeax 
Hamon. ) 
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XXI. — (55) De Unitate Ecclesie. 

1603. Moguntie ... S. Augustini liber seu Epi- 
8tola de Unitate Ecclesias contra Petiliani Donat. 
Epistolam, argumentis, notis atque analysi illustra- 
tà, studio Justi Calvini. Exstat in ejusdem Preascri- 
piionum adversus Herett. Tracit. 2 pag. 249. In Cat. 
Bibl. Bodl. idem liber prsefixo a. 1605 laudatur, ut 
semel jam a nobis monitum. 

1657. Helmstadii ex typogr. Calizt. in- 89. SS. Cy- 
prisni et Augustini de unitate Ecclesie tractatus. 


Accedit Georgii Galizti , S. tbeol. doct, et in Acad... 


Julia prof. primarii , in eorumdem librorum lectio- 
pem Ixtroductionis (ragmentum, edente Frid. Ulrico 
Calixto, Georgii filio. » 


1690. Ultrajecti apud viduam Geil. Clerck, in - l*.. 
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À  — Parisiis, apud Anton. Augarellum, sub. intersi- 


gnio D. Jacobi, via ad S. Jacobum. .. . S. Aur. Au- 
gustini de Spiritu et Littera liber unus una cuim 
epistola ad Sixtum presbyterum adversus Pelagia. 

norum argumenta. . 0007 

1542. Parisiis. . . in-89. Idem liber. Vidisse se te 
statur auctor Coloniensis. 

1545. Wittemberge, impressit Josephus K. lug, in-8^. 
Augustini, Hipponenensis (sic) episcopi, liber de Spi- 
ritu et Littera. Cum praefatione et przmonitione 
lectoris. Nescio an fallitur Hendreichius in Pand.Bran- 
deb.p. 541, editionem Vitebergensem a. 1548 laudans, 

1568. Antuerpic, in-16. 8. Aur. Aug. de Spiritu et 
Littera ad Marcellinum liber unus. Ejusdem de na- 
tura et gratia. Jtem de fide et operibus. Colomienses 


Aurelii Augustini, episcopi Hipponensis, liber de Uni- B ex Lipenio et Becmanni Cat. Bibl. Francof. p. 55, 


tate Ecclesie contra Donatistas. Exst. cum Com- 
mentariis uberrimis et utilissimis in Melchioris Ley- 
deckeri Historia illustrata Ecclesie Africana, cujus 


totum. pene tomum secundum constituit inscriptum :- 
Tomus secundus ad Librum Augustini de Unitate Ec- 


clesie contra Donatistas, de Principiis Ecclesie Afri-- 
«me, illiusque fide-in Articulis de Capite Christo et 
Ecclesia, de Unitate et Schismate, plurimisque Reli- 
gionis Christiana capitibus agit. 
Versio. 
- Gallice vertit notulasque ad diffieiliorum locorum 
intelligentiam aspersit Jac. Tigeou, Andegavensis, 
theol. doctor et canonicus Ecclesie cathedralis Me- 
tensis, quz illius versio prodiit Rhemis 4567 , in-8*, 
sub tit. : Epistre ou le Livre de S. Augustin de l'Unité 
de L Eglise, contre. Petilien, evesque Donatiste, avec 
certaines observations pour entendre. les lieux — plus 
difficiles; imprimé à Reims por Jean de Foigng. Ct. 
Duserdier ed. de Juvigny. T. IV, p. 544. 
XX1. — (67) De Spiritu et Littera liber. 

Sc. XV.—Sineanno, loroet typogr., in-&*. S. Au- 
gustini liber de Spiritu et Littera. Adjectus est Tra- 
clatus anonymi de periculis, que contingunt circa Sa- 
cramentum | Eucharistie , cui annexa est resolutio 
questionis : utrum suffragia facia. pro multis equali- 
ler prosint singulis ? Exhibet cl. Seemiller fasc. T, p. 
191. Totum volumen foliis $8 conficitur, exscelptum 
charactere Gothico, quem alius comparatione ibidem 
propius declaravit. Linez 28 paginam faciunt. Nu- 
meri, signaturze, custodes, initiales litterz et tituli 
desunt, nisi quod ab initio legitur : Incipit prologus 
beati Augustini episcopi in libro (sic) de Spiritu et 
Litera : età in fine libri, qui in primam paginam folii 
35 incidit : Explicit liber Beati Augustini episcopi de 
spiritu et littera. 

Sac. XVI.—1594. Norimberga... D. Aur. Augustini 
de Syiritu et Littera liber unus. Laudant Colonienses. 

1527. Colonie, apud Heronem  Alopecium; in-8. 
D. Aur. Augustini de Spiritu et Littera liber unus. 
Eamdem editionem sub anno 1528 profert Ossinger 
in Bibl. Augustin. 


1538. Parisiis Joan, Roigny ; in-10. Idem 
liber. Ossinger. dm didi 


quibus adde Hendreichium l. 1. 

Sc. XVIII. — 1767. Lipsie, apud 4o. Frid. 
Witsleben ; in-8*. Aur. Augustini , Hip. ep. de Spi- 
ritu et Littera ad Marcellinum liber unus € recen- . 
sione Benedictinorum e Congreg.S. Mauri, varietate 
lectionum animsdversionibu-que brevibus illustra- 
tus ab Jo. Christ. Beniam. Teegio. S. S. Theol. Cult, 
—n prefatione pauca de occasione libelli hujus 
itemque de editionibussc recensionibus ejus monen- 
tur, ubi etiam ad aliorum librorum singulatim edi- 
torum mebtionem decurrit. Ioscripsit Erdm. Rudol- 
pho Fischero, theologo Coburgensi. ' 

1770. Lipsie, apud Joh. Frid. Langenhemium ; 
in-8". Aur. Aug.... deSp. et Litteris ad M. liber 
unus. , .. Iterum edidit rel. Jo. Christ. Beniam. Tee- 
gius. Scholae Sangerh. Col. HII. Correctiorem sese 
profitetur altera editjo, aucta insuper indice rerum 
memorabilium. 

Versiones. 

Italica. — 1545. Venezia, per Comin da Trino ; 
in -9". «Opera utilissima del B. Agostino V. I. de Spi- 
ritu et Littera chiamata, al B. Marcellino, novramente 
di latino in volgare tradotta. » 

Gallice. —1547. Lyon, par Jean Pitier, in-A6. « Le 
livre del'Esprit et de la Lettre de S. Augustin, 
traduit pat Jacques Le Conte. ». Cf. Duverdier. ed. 
nova, T. 1V, p. 974. 

4551. Paris, de lImprimerie de Mich. Voscan ; 
in- 4" .« Opuscule deS. Augustin, évéque de Hyppone 
en Afrique, de l'Esprit et de la Lettre, traduit par 
Valentin du. Caunoy. » Maitt. part. n, T. 1l, p. 598. 
Duverdier ed. nova, T. IV, p. 439. 

: 1700. Paris, ches Jean-Bapt. Coignard ; in - 12. 
« Le Livre de S. Augustin de l'Esprit et de la Let- 
tre, traduit en francois sur l'édition des PP. Béoé. 
dictins, par Philippe Goibaud du Bois. » 

XXIII. — (68) De Fide et Operibus, liber unus... 

1475. Colonie. . .. in-A*. B. Augustini liber de 
Fide et Operibus. Cat. Bibl. Boidei. 

4535. Argentorati, ex o[ficina litteraria tngeniosi viri 
Jo. Grieninger, in-A*. Divi Augustini libellus aurcvs 
de Fide et Opéribus. Exstat cum Yeidoro de sectis e, 
nominibus hereticorum , item Hieronymi libro de 
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Perp. Virg. Marice et Epistola ejus cóntraVigllantium & Ypponenets de Civitate Dei liber vicesimusseeundus ex. 
junetim editi ab Hier. Gebwiler, cathedralis sedis — plioif contra paganos. S«b anno a nativitate Domini 
Arg. Litterarii Ludimagístro. Fol. v-xxvi. M.CCOCLXVH. Pontiflcatu PavL: pape secundi anno 
— Auguste Vindelic., n-8*. B. Aur. Aug. liberde — ejus tertio. Tertio regnante. Romanorum. imperatore 
Fide et Operibus M. Bib!. Eccl. Col. p. T9]. Fatsattoo. Indiolone XV, die vero duodecima monis 
4538. Colonie. Excudebat Eucharius Cervicornius ; — Jenil. Deo gratios. GOD AL,— Ympresserum Conra-.— 
in-89. D. Aur. Augustini de Fide et Operibus liber — dus Sw. et Arnoldus Pannsrtz juvante haud. dubie 
vnus. » Oecurrit subinde compactus cum libro ejus- — viro aliquo solerti, cujus nomen In.Htteris 60D AL. 
dem de Natura et Gratia ex eadem officina. insidere tam facile sibi omnes persuadent, quam 
4554. Paris, apud Joannem Rolgny, in-16. D. Aug. — operam In explicandis eoram mysteriis perdunt (4). 
liber de Fide et Operibus. Maitt. T. 1I, p. ir, p. 799, — Paginzm in dass columnas linearum dà impresss sunt, 
ed. 9. quas ampli margines amblunt. Precedunt xn robri- 
4559. Lipsim, in-8*. B. Aur. Aug. liber deFide et — carum folla. Of. Audiffv. p. 6. Recensent etlam De- 
Operibus cum przfatione Georgii. Wicelii. Cf. Bec- — bwre Bibliogr. instr. T. 1, p. 245. Exstabet in. Bibi, 
manni Cat. Bibl. Francof. p. 58. Unde jam laudarunt — Ducis de la Valióre. 
Bendreichius et Colonlenses. B 1468. Roma in domo Petri de Maz. in-fol. mox. 
1552. Colonie, apud Petrum Horst; in-8". Idem — S. Aegnstini de Civ. Del Hbri XXII. In calce : Hoc 
liber cum Enchiridio ejusdem vide suo loco. Conradus opus, ete. !In domo Petri de Maximo. 
4568. Antwerpim, in-8*. idem liber l1zudantibus — M.COCC.EXV1HI. « Hujes. editionis character, mes 
Coloniensibus 1. 1. , quidem senientia, nitidlor est, quam t Lactantioejus- 


4652. Francof. ad M, et Rintelii, in-8'. S. Aur. 
Augustini... liber de Fide et Operibus. Edente Joan. 


Hennichio. Cum dissertatione ejusdem argumenti 


eodem auctore. Hendreich.in Pand. Brandeb:, p. 542. 


dem anni, Sed textus inguinatior est et mendis ses- 
tei fesdissimis. Precedunt xiv folia rubricsrum. » 
Of. Debure DIM. instr., Cat. Bibl. Smithiane (Venet. 
4789, in-A*), p. 97, et Bibl. Pinetl. T. Y, p. 80. 


1410. Rome, apud eosdem ; in-fol. maz. 8. Aogu- 
stini de Civ.-D. libri XXII. Jn calce : Aspicis illustris., 
ete. Audiffredus diligenti trium editionum Romans- 
rum inter se comparatione citra omnem dubitatio 

XXIV. — (72) De Natura ei Gratia. nem posult, diversas invicem esse atque singulatim 

4594. Norimberge, in-8". D. Aur. Augustini de jteratas. Atque bsc, tertia etiam przcedente, emen- 
Natura et Gratia liber unus. Notatur a Coloniensibus, C datior est et pleraque vitia ejus. abstersit, Exstabat 

4528. Eucharius Cervicornius excudebat, In fine: — in Bibl. Pinell. 

Apud S. Coloniam impensa M. Godefridi Hyttorpii, — — Venetiis, per Jo. de Spira et Vindelinum fratrem ; 
civis Agrippinensis celeberrimi, in-8*. D. Aur. Aug. in-fol. Augustini libri XXI] de Civitate Del. In flne: 
de Natura et Gratia liber unus, Prafaqus est paucis i docuit Venetos exscribi posse Joapnes, 
verbis Jo; Petreius. ense fere trino centena volumina Pini, 

. Kt totidem mago Ciceronis Spira tibelles 

1508. Antuerpie, ap. Gymnicum, in-8*. « D, Aur. Ceperat Aureli, subita sed morte peremptus, 
Aug. liber de Natura et Gratia. » M. Bibi. Eccl. Col. Mn inult sen ejusdom Feste et aro 
p. 731, quz si vera prodidit, aecenseri debet hzc 
editio rarissimis, paucis nimirum libris iis, quos Àn- 


Versiones. 
4545. Venezia, per Comin da Trino, in-8'. «T1 ii- 
bro del B. Agostino V. 1. della Fede e dell'opere, di 
latino in volgare novamente tradotto. » 





Non mínor Hadricaque morabitur urbe. 
M.CCCC.LXX. 
tuerpi& Joannis Gymnici celebris quondem typogra- 
plii Coloniensis impensis impressi sunt. Sic enim 
statuere nialim, quam cum Maettario Gymnicum 
ipsum Antuerpia Coloniam migrantem facere, eum 
ex Annalibus etjam constet, eum jam anno 1535 
Coloni: prelum exercuisse, adeoque non post annum 
4540, demum, cujus anni editionem Antgerpiensem 
Maettarius commemorat, domicilium jbi figere potuit. 
Versio. 

4545. Venesia per Comin da Trino, in-8". « ll libro 
del B. Agostino vescovo Ippon., di Naturae Grazia, 
contra Pelag.; di latino in volg. novamente tradotto. » 

XXV, — (74) De Civitate Dei tiri X XH. 

Sc. XV, — 1467. E Monatterio Sublacenei f. mas. 
S. Aur. Augustini de Givitate Dei libri XXII. In eat- 
cé : AUBELII ÁvcusTIM, Doctoris egregii etque episcopi 


a) Lairius Gratias Omnipotenti Deo a. Laudemba- 
chio interpretatur. Sed huic omnino obstare viden- 
,Wur verba Deo gratias, ut recte. etiam. Audiffredus 


D 


Przoedit rubicorum tabula xiv foliis. « Debyre Bi- 
bliogr. instr. Biblioth, Swmithiana, Cat. Bibl. Bunav. 
Laudant eamdem Caf. Bibl. Reg. ex Bibl. Pinell. » 
4475. Moguntie, per Petr. Schoeffer de Gernskeim; 
in-fol. 13 vol. B. Aur. Aug. libri XXII de Civitate 
Dei eum Thome Valois et Nic. Triveth comment 
riis. Inflne rubris characteribus : Jgitur Aurelii Av- 
gustini, etc. (cf. edit, Hieronymjanam ib. a, 1470 per 
eumd. typogr. excusam), eonsuetma(um per Petrum 
Schoiffer de Gernzheim, anno Domini M. CGGC.LXXüj- 
die V. mensis Septembris presidipug ecclesie katoli- 
ce Sialo tercio pontifice Summo, sedi Aut. Mogvlint 
Adol[o secundo presule magnifico (enente auiem ac 
gubernante. Christianismi monarchia imperatore st 
renisime Frederico tercio Cesare semper Augusto. In- 
cipit a tabula capitum libri primi, quae una cum et- 


monuit. Probabilior Petri Scriveri sententia, Gode- 
schaici seu Godo(redi Alemanni nomen substitueotis, 
videri possit. 


-- A 
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cerpto ex libris Retraetationurm une folio compre- À dominimilesimo quadringentesimo septuagesimo quinto: 


henditur. Tum sequitur Ipsum Augustini opustotum 
intra hoc peimua vel. absolatum inque fine legi- 
tur : Finito libro sit laus et glorie Christo. Deinde 
minio impeesenns : Tesis cancti Augsitini de Civitate 
Dei, Magunti impreoeus,— explieit [eliciter, anno 
LXXiij. Alterum volumen compleetitur commentaria 
supra leudata eun indiee alphabetico. Ad utramque 
voluminis calcem finita subscriptione, more con- 
sueto, insignia typographi minio impressa cernuntur. 
' Debure Dibliegr. instr. Socmiller fase. 1), psg. 49, 
Braun Not. H. Lit. (1788), p. 159. 

Aueteres vero herem Commentariormm, que pri- 
ma viee hie exeusa sunt, Angli uterque fuerant et 
de Pr»diestorum ordine ambo. Nicolaus Treveth seu 


86x10 nonas octobres. Impressum est columnis binis; 
incipit a tabula capitum 1v folia complectente. Cat. 
Bibl. Ducis de la Valiére, ft. Bibl. Smithiana. Ser- 
vabat eamdem olim Bibl. Pinelli, itemque una cum' 
sex precedentibus Bibl. Crevenne. Vid. Cat. noviss. 

— Venetiis, per Gabrielem Petri de Tarvisio; in-[ol.' 
Avogustini de Clvitate Dei libri XXII. In fine : Aurelii 
Augustini de Civitate Dei Liber XXII. et'uliimus feli- 
citer finit. Impressumque est opus hoc a diligenti Ma- 
gistro Gabriele Petri de Tarvisio. M.CCCC.LXXV. 
existente Petre Mocenico Duce Venetiarum. Venetiis. 
Cat. Bibl. Bud. T. 1, p. 89, ubi merito rarissimis li- 
bris accensetur. Ex Catalogo vero Bib/. Ducis de la 
Valiàre discimus, bínis columnís volumen esse im- 


T rivet, vel etiam Traveth, origine Nortwicensis erat, B pressum, praecedere materiarum tabulam iv foliis, 


natus eirea snnum 1958, vitaque fonetus a. 12528. 
Comimnentatus est in. omaes libros XXII : Vhomas 
Watteis vero seu Vallensis, aliis Gualois vel corrupte 
Valois, hawd dubie quou ex principstu Wallia o- 
riendus esset, theologie doctor Oxonlensis, diem 
suum obiit a. 1340, scripsitque Expositionem in 
decem primos libros e XXII de Civitate Dei, qus fi- 
nitur in libro x, cap. 29. Utriusque operam magni 
olim factam esse testantur innumera mess., qus 
adhue in bibliothecis Parisiensibus potissimum su- 
persunt exempla, de quibus vid. Echard in SS. Ord. 
Prsed. tom. TI, pag. 561 et 597. Creditum est ali- 
quando, Trevethum et Thomam conjuncto studio 
istas luenbrationes composuisse, falso tamen. Nam 
ista conjunctio, quemadmodum etiam in hsc prima 
editione obtinet, notariis debetur et omnlbus codi- 
cibus mss. est solemnis. Nicolai autem Treveth! expo- 
sitlo in X priores libros numquam prodiit atque hoc 
casu fortasse in perpetuum luci subtraeta est. Cf. 
preter laudatum Echardum locupletissimum in his 
auetorem, Fabric. Bibl. Med. et Inf. Lat. 

4414. Rome, ap. Udalr. Gallum.; in-fol. mox. S. 
Augustin! de Civitate Dei libri XXII. In calce : 
Presens. Aurelii Augustini Hipponen Epi de Civitate 
Del preclarum opus : Alma in urbe Roma totius mundi 
regina et dignissima imperatrice : que sicut ceteris 
urbibus dignitate preett ; ita ingeniosis viris est re[erta : 
non altramento plumali calamo neque stilo ereo : sed 
artíficiesa gwadam adinventione seu caracterizandi sic 
tfigiatam ad dei laudem industrieque est consumma- 
Ium. per Udalricum Gallum Almannum et Symonem 
Nicolai de Luca. Anno Domini H.CCCC.LXX1111. die 
vero H1). mensis. Februarli, Pontiflcatu vero Sixti 
divinina (sie) providentia Pape quarti anno ejus ter- 
tie. Antecedunt rubricarum folia xn cum foliis 
daobus puris. Character non omnino tam luculentus 


est et magnus &€ Romanarum editionum, sed longe . 


contra zqualior. 

| 1475. Venetiis ap. Nic. Jenson.; in-fol. S. Augu- 
stini de Civitate Del libri XXII. In (ine : Aurelii 
Augustini opus de civitate dei feliciter explicit : con- 
[tctum venetils ab egregio et diligeli magistro Nicolao 
iensosm : Petro Mosenicho principe : Ánno.a nativitate 


signaturas esse a...ad D secundi alphábeti. Memora- 
tur etiam in Catatogo Bibl. Bodleianae ed. récent. 
p. 88, apud Denis. in Bibi. Garell. T. T, p. 155. Ad- 
datur cl. Heuss in Bibl. Tuvíng. (1780), p. 69. 

44T1.. Neapoli, per. Matthiam. Moravum; | in-fol.- 
min, S. Augustini de Civitate Dei libri XXII. In fine : 
Aurelii Augustini de Civitgte Dei liber XXII et ulti- 
inta feliciter explicit. Impressumque est opus hoc Nea- 
poli a diligenti magistro Matthia Moravo. Anno Christi. 
M.CCCC.LX XY 11. Cat. Bibl. Ducis de la Valiére. 

1479. Basilee, per Mich. Wenssler; ín-fol. Iidem 
cum commentariis Tbom:e Yalois et Nicolai Triveth. 
In fine charsetere rubro impressum: Igit aurelij au- 
gustinl. ciuitatis orthodoxe sideris p[ulgidi de ciuitate 
del opus praeclarissimum. binis sacre pagine p[essori- 
bus eximiis id commentantibus, rubricis tabulaque dis- 
cretum. pcelsa. in urbe Basilica. partium alemanie. 
quam non solum aeris clementia et fertilitas agri verum 
elia impmentium. subtilitas reddit amantissima. ad 
laudem trinitatis indiuidue ciuitatis dei psidis ingenio 
et industria Mihahelis Wenzsler. Anno salutis nostre 
post M. ei CCCC.LXXIX. Viij kl. aprilis operose est 
consummatum. Subter his insigne typographi minio 
pariter refulget. Incipit a Sententia Augustini ez li- 
bris Retractationum, quam statim tabula capitum li- 
bri primi sequitur, cujusmodi unicuique libro est 
pr»fixa. Post textum legitur subscriptio rubro item 
charactere exarata additoque infra typothetz insigni : 
Textus sancti Augustini de civitate dei Basilea impres- 
sus. Explicit feliciter, Anno LXXIX. Adbibiti sunt. 
characteres Gothici luculente formae, in textu ma- 
jores, in Commentariis, qui pone sequuntur, longe 
minores. Columnz bins, prorsus absunt numeri, | 
signaturz, custodes, litterze initiales titulique. De- 
bure in Cat. Bibl. Ducis dela Valiére, Seemillgr Incu- 
nab. Ingolst. Fasc. Il, p. 96 sq. : / 

4482. Roma... in-(ol. Augustinus de Civitate Dei. . 
Hujusce editionis memoria sola perstat apud Lab. 
beum Nova Bibl. mss. p. 547. num. 689 ; unde 
Maettarius in forulos suos retulit T. I, p. n. p. 455. 
Laerius laudabat insuper ejusdem libri paginam $54, 
n. 1029; sed perperam, ut dudum solija acerbitaw, 
monuit Asudüfr. p. 253. 


(31. 
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1484. Lovanii... in-(ol. S. Augustini de Civitate A — 1494. Friburgi, in-fol. Amerbachianz iteratio, 


Dei cum Comment. Th. Valois. Maitt. T. 1, part. i1, 
p. &55, addito Heidani testimonio ex Cat. p. 6, n. 
491, absque uberiore declaratione. lucerium ergo 
eumdemne !ypographum, qui a. 1488 prelo eum 
commisit, an alium auctorem agnoscat. 

4486. Venetite, per Bonet. Locatellum; in-4o. B. 
Augustini libri XXII de Civitate Dei. lu fine : Opus 
de ciuitate Dei feliciter explicit : confectum Venetiis 
per Bonetum Locatellum, impendio et sumptibus Octa- 
viani Scoti Modoetiensis. 1486. quinto Idibus Februa- 
rii, Cat. libr. rarior. Bibl. Budens. et Bibl. Pinell. 

1488. Tholose, per Henricum Mayer Alamanum (die 
X11 Octobris); in-fcl. min. Thoma Valois et Nicolai 
Triveth Commentaria in libros S. Augustini de Ci- 


In fine : Finitum est hoc opus in friburga. Anno in. : 
carnationis Dni MCCCCXCIIII. Exst, etiam in Cy, 
Bibl. Bodl. et Crevennae noviss. 

Sine anno, loco et typogr. ; in-fol. S. Augustini de 


. Civitate Dei 1. XXll, cum Commentariis Thoma 


Valois e& Nic. Triveth. 

Hujus editionis rarissimz juxta quam antiquissi- 
mz: notitiam suppeditant cl. . Morellus in Bibl. Pin. : 
T. 1, p. 86; Seemiller fasc. 1, p. 120; iterumque 
non minori diligentia descripsit Plac. Braun in No- 
titia Hist. Lit. p. 9. Constat, ut editio a. 1472 , dus- 
bus quodammodo partibus, quarum prior textum, 
majoribus litteris, posterior commentarium minori . 
charactere columnis duabus impressum sistit. Ac 


vitate Dei, una cum complemento fratris Nicolai B textus quidem pagina 47 , commentariorum vero 57 


" Cerseth. Cf. Cat. Bibl. Crevenne noviss. 

— Lovanii, per Joannem . West(alensem ;. in-fol. 
Augustini de Civitate Dei ]. XXII, cum Comment. 
Th. Valois et Nic. Triveth. In fine : Impressum in 
alma Vniwuersitate Louaniensi, que Brabantiam haud 
parvum pre ceteris ornatam reddit, ingenio et indus- 
tría Ioannis W est falensis. Anno M.CCCC.LX X XV 1I. 
X111I. Galendas Octobris. Maittaire 'T. 1, p. i. p. 
495. Apud alios tamen bibliographos mentionem 
ejus non invenimus, nititurque adeo solius Maetta- 
rii fide, ex qua eamdem editionem laudant Colo- 
nienses, Ossingerus aliique. | 

1489. Venetiis, typis. Vineent. Octaviani Scoti; 
in-fol. Augu-tinus de Civitate Dei eum cominentariis 


Thome Valois, sive Walleis et Nicolai Triveth. Cat. C 


Bibl. Casanat. ; unde suppleri poterit Maettarius T. 
l, ye ri, p. 510. 
— Buasil., ap. Jo. Amerbachium ; in-fol. Augustinus 
de Civitste Dci cum commento. In (ine : 
Hoc opus exactum divina arte Joannis 
Amerbacensis : lector ubique legas 
Invenis in textu glosis seu margine mirum : 
Quo meríto gaudet urbs Basilea decus. 
Anno salutiferi virginalis partus octogesimo nono supra 
millesimum quaterque centesimum idibus Februarii. 
Commebotarij, sunt Thome Valois et Nicolai Tri- 
veth, sacra pagine professorum ord. Predicat. Ac 
illius quidem not in cap. 29 libri x deficiunt: reli- 


qua per Nicolaum Triveth sunt conscripta. A Níco- . 


lao quoque profecta est tabula seu index. Character 
est Gothicus, columnz duse, sed Commento utrinque 
apposito quatuor plerumque psginam faciunt. In in- 
teriore tituli pagina Augustini elfigies ligno irapressa 
eum alia: figura emblematica, inscriptione et versi- 
bus conspicitur. Descripsit eamdem Braunius Not. 
H. Litt. T. M, p. 482. 

1490. Basilee, ap. Jo. Amerbach. ; in-fol. Editio 
&nni precedentis accurate iterum expressa , finita 
idibus Februariis. Denis Garell. Bibl. p. 454; Ge- 
seiner Regensburg. Bibl. p. 197. Exstabat etiam in 
Bibl. Ducis de la Valióre. Gessner Lübeck. Bibl. p. 
51. Curiose descripsit Masch Beytrr. s. Gesch. mer- 
kw. Bb. St. Hf. p. 75 sq 


** e 


lineas complectitur. Litteras Germanicas appellat 
Morellus; Seemillerus plane similes esse vult iis, 
quibus recusus est Augustini liber quartus de Do. 


, etrina Christiana per Jo. Mentelin Argentinensem , 


eui idcirco acceptam referre nullas dubitat. Qui 
cum jam a. 1478 diem obierit, ante hunc certe ex- 
pressa esse deberet. Sed ionge vetustiorem putat, 
nec ab anno 1470 valde remotam, adeo, ut prin- 
ceps forte eum commentariis laudatis stataenda fo- 
ret, quam sententiam jam Morellus amplexus fuerat. 
Caret omnibus , quas sequior stas per artis progres- 
sum sensim introduxit, foliorum paginarumque notis 
numerisve , item litteris initialibus , nec non titulis 
tam in fronte operis, quam singulorem librorum 
aut capitum initiis, qu: solo spatio wacuo , nec eo 
admodum amplo iuter se distinguuntur, preter- 
quam quod ad calcem libri xvir subscriptio, et de- 
hinc a libro decimo nono inscriptiones librorum et 
capitulorüm inveniantur. Nihilominus occurrunt 
frequenter marginalia decurtatis textus lineis appo- 
sita, quod In Basileeusibus quoque eorum librorum 
editionibus deprehendere me memini. Denique in 
fine textus legitur: Finito libro sit laus et gloria 
Christo ; post commentaria vero tabula materiarum 
decem foliis non omnino integris comprehensa desi- 
nit subjecto : Explicit Tabula. 

Sac. XVI. — 1515. Basilee , per Ad. Petri de Lan: 
gendor[ ; in-fol. Divi Aurelii Augustini, Hipponensis 
episc. ad Marcellinum de Civitate Dei contra paga- 
nos libri duo et viginti : opus dignissimum : huma- 


, narum divinarumque litterarum disciplinis clarissi- 


me refertum. Cum Commentariis Thome Valois et 
Nicolai Triveth : nec non additionibus Jacobi Passa- 
wantii atque theologicis veritatibus Francisci Maro- 
nis. Porro impressum est. titulo insigne Adami Petri 
addito Anno M. D. XV. Infra : Directorium in singu- 
los totius operis libros indice certo congesiwm. la 
pagina aversa eadem, quz in Amerbachiana haben- 
tur. Prefgitur deinde praefatio Fratris Conradi 
Leontorii Malbonnensis (sic) eharaetere Romano 
impressa , qua rationem et institutum operis Augu- 
stiniani docet. In fine ejusdem Conradi Leontorii Mal- 
bronnensis (sic) subjicitur epilogus, in quo ingen- 
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tem textus emendationem, multorum mss, collatione A — Sec. XVII. — 1600. Antuerpim, apud Plantin. ; 


perfeetam pollieetur, nec non subscriptio , qua 
Joannem Koburger, Nurimbergensem bibliopolau, 
impensas inprimendi voluminis fecisse significat. 
Hec quoque rotundo charactere , reliquum volumen 
litteris Gothicis quatuor plerumque, interdum etiam 


quinque columnis et crebris sectionibus imipres- - 


sum oculos et hoc ipso et vario characterum genere 
i eadem pagina obvio offendit. Casp. Barthius Ad- 
vers. nx, cap. 10, p. 2795, hanc editionem multis 
mss. meliorem vocat. 

1520. Lugduni impensis Jo. Koburger, arte Jac. 
Saccon.; in-fol. Augustinus de Civitate Dei una 
cum libris de Trinitate, quos vide. Plane expressa 
est precedens Basileensis. 


in-fol. lidem libri. M. Bib!. Colon. 

1610. Geneva... in-8*. lidem libri. lisdem. spon- 
soribus. 

1615. Parisiis, eub insigni wrbis ; in-fol. « S. Au- 
gustini l. XXII. de Civitate Dei, recogniti per theo- 
logos Lovanienses : cum comment. Leon. Coque et 
Jo. Lud. Vivis. » Cat. Bibl. Thott. 

1624. Francof., typis Wechel. ap. Dan. et Dav. . 
Asubrios et. Clem. Schleich.; in-[ol. Casp. Harthii 
Commentariorum in D. Aur. Augustini Civitatem 
Dei liber primus seu Adversariorum Comment. lib. . 
Lx. Exstat cum Adversariis a pog. 2816 sqq. Przce- : 
dit hzc cjus admonitio : Eccum tibi, amice lector, 
specimen Gommen(ariorum nostrorum. in. Civitatem: 


1522. Basilee , apud Jo. Froben. ; in-[ol. D. Aar. B Divinam Augustini, multis expetitum. Sequentur ipsa . 


Augustini opus absolutissimum de Civitate Dei , ad 
vetera exemplaria collatum et commentariis illus- 
tratum studio et labore Jo. Lud. Vivis. Cat. Bibl. 
Reg. Mus. Britt. et. Budens. Prima hze est editio 


cum Vivis commentariis. Post dedicationem.-ad Ben- 


ricum VI1I Anglix regem, dat. Lovanii nonis Juliis 
M. D. XXII prelatio occasionem operis Augusti- 
niani docens et singularis preterea de veteribus inter- 
pretibus hujus libelli deque Gothis qui Romam ceperint 
dissertatio est adjecta. 

1554. Paris., in-fol. S. Aur. Aug. de Civitate Dei, 
edente Lud. Vive. Cat. Bibl. Bern. T. 1, p. 16. 

1555. Parisiis, apud Carolum Guillard ; in-fol. lidem 
libri cum eodem Commentario. Laudant Colonienses 


Commentaria, si Deus vitam dederit ; Opus immen- 
sum, et licet ominari, eternum. Reliquimus autem, ut 
scripsimus; non sublatis iis, que ex. Adversariis in 
hunc Commentarium transtulimus ; idque consilio , ut 
quale ipsum opus sit, eo facilius per:piciatur. Qus 
ipsius Barthii verba eo lubentius huc transcripsimus, 
quod nuper demum Lipenii , sublest:e non raro fidel 
testis, auctoritati tantum dedisse Colonienses vidi- 
mus , ut refragantibus licet Christ. Daumii, Barthio 
quondam familiarissimi, aliorumque, quos ipsi In 
medium producunt, melioris notz scriptorum testi 
moniis gravissimis, non prorsus tamen de integri 
hujus Barthiani commentarii editione, qualem Halze 
Sax. a. 1620 in-fol. Incem vidisse Lipenius prodi- 


p. 739. Si prsecedens editio reete se habet, nondubito C derat, desperarent. Imposuerat illis eliam hoe, quod 


quin ex eodem bibliopolio profeeta sit ac h»c. 

— Bas., ap. Hier. Froben. et Nic. episcop. ; in fol. 
« D. Aurelii Augustini, Hipp. ep. de Civitate Dei 
libri XXII, ad priscee venerandeeque vetustatis exem- 
plaria denuo collati eruditissimisque insuper Com- 
mentariis per undequaque doctiss. virum Jo. Lud. 
Vieem illustrati et recogniti. Accessit index fecun- 


dissimus. » In aversa tituli pagina Henriei, Anglis - 


regis, epistola legitur, qua Lud. Vivi pro oblatis 
sihi Augustini libris gratias agit,, data Grenwici die 
XXIII Jan. 1525. 

1570. Basilee , per Ambrosium ei Aurelium Frobe- 


nios fratres; in-fol. « D Aurelii Augustini, Hipp. - 


ep. de Civitate Dei libri XXII, ad priscze veneran- 


ipse Barthius in suis ad Statium Animadversionibus 
ssepius hujus commentarii in Augustinum meminis- 
set. Sed quz ibidem ex iis proferunt verba, tantum 
scriptum jain fuisse eum probant, non item, ut ipsi 
volunt, editum. Cseterum ingens tunc temporis apud 
doctos homines bujus commentarii fuit desiderium, 
imprimis quoniam ipse auctor de eo tam magnifice 
locutus erat , et oppido pauci erant, qui non eximie 
reconditam istius viri doetrinam admirarentur. Ho- 
die non majorem in eo jacturam orbem eruditum fe- 
cisse credimus , quam iu eo, quem Salmasius super 
Arnobius meditabatur. 

4056. Parisiis, sub insigni Magne Navis, in- fol. 
« S. Aurelii Augustini, Hipp. ep. De Civitate libri 


deque vetustatis exemplaria jam iterum post virum D XxXil. Ex vetustissimis manuscriptis exemplaribus 


undequaque doctissimum Joannem Ludovicum Vivem 
summo studio collati ac ejusdem commentariis eru- 
ditissimis illustrati. Accessit Index multo, quam 
entea fuerat, fecundior. » 

Videantur quz de hac editione in Annalibus Colle- 
ctionum notavimus. !n toto volumine nihil est praeter 
praefationem, quod ad integram operum editionem 
respicit et impedire potuit, quominus separatim hic 
tomus venderetur. 

4596. ( Geneve ] excudebat Jacobus Stoer ; in-8*, 
1I tomis. Q. Aur. Aug. Hipp. ep. de Civitate Dei 1. 
XXII. Tomum quintum Operum omnium h. 1. et a. 
excusorum efficiunt. Vid. supra in Annalióus Opp. 


per theologos Lovanienses ab innumeris mendis re- 
purgatus. » Quorum diligentiam attestatur sub finem 
tomi, castigationum ratio et lectionum varietas ma- 
jori ex parte annotata. Cuin Commentariis novis et 
perpetuis R. P. F. Leonardi Coquai, Aurelii Ere- 
mite, Augustiniani , Doct. Theol. Paris. et Jo. Lud. 
Vivis. ! 

' Jnscripsit Leon. Coquewus Christiane a Lotharin- 
gia Magna Etrurie Duci Matri a sacris Coufessio- 
nibus. Notz ejus eque. copiosam theologicam eru- 
ditionem ostendunt, quam Lud. Vivis commentarius 
omnigena antiquitatis doctrina illustris est. Ipse quo- 
que de inscriptione , occasione, parlitione , dignitate ef 
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utilitate horam librorum , quod haud períunetorie À nense » Plurima commendans hant operam, ves- 


Vives egerat, denuo eommentatus est. 

4681. Parisiis... in-fol. lidem cum Coqusei com- 
mentariis. lta Colonienses. 

1661. Hamburgi, sumpt. Zach. Hertelis ; in-Ao, I1 
tomis. 8. Aur. Aug. Hipp. ep.- de Civitate Dei libri 
XXII, in duos tomos divisi, ex vetustissimis mss. 
exemplaribus emendati 
nem Coloniengem. Accedunt Coramentarii eruditi et 
integri quidem, Jo. Lud. Vivis, Hispal. ac Leonh. 
Cequei Aurelianensis. Cum indice gemino, altere 
locorum $e. S., altero rerum ac verborum locupie- 
tissimo. 

Sac. XVIII. — 1748. Neapoli... in-4o. S. Augus- 
tini libri XXI de Civitate Dei euro notis monacho- 


, juxta novissimam editio-. 


sionis elegantia , index copiesus, aplendor anifeii, 
ipsumque denique P. M. Beaedicti XIV, cui dedi- 
cata est, nomen, teste BiM. degli Aut. volgarias, ia 
Raccolta d'Opuse. scient. o fled. Y. XXXI, p. 345. 
1742. Venesia, appresso. Piet. Bewsaglie e Franc, 
Herishauscr. ; in 42. « Della Ciuà di Dio di S. Aure- 
lio Agostino. Tomo primo, che comprende gli Xl 
primi libri. » Hec est reeape editio antiqua illius 
versionis, de eujus auctore editorem Petrum Bassa- 
gliam prolixius in epistola dedieateria huic (omo 
premissa disputasse diximus. Alterura tum (a. U145) 
nondum absoluium fuisse disgrie monet auctor d. 
Bil. deg'i Awt. volg. 1. 1. Sed pesumedum additus 
esse debet. Nam Audiffredys in Cat, Bibl. Casanat. 


rum S. Mauri. Cat. Bibl. S. Aug. ad Nidum Neap. B duos citat. Teytue Laünus vereioni adjungitur, ia- 


Versiones. 

Versionum quoque hujus Augustiniani operis noa 
exiguus est sumerus. Nam et vario idiomate red- 
ditum est, et stepius eodem , sed nullo frequentiuz, 
quam Gallieo. Ex pluribus autem qui hue studium 
Suum cqntulerunt Francogallis, nemo laude sua 
aped populares earuit, studioseque exeepia sunt et 
prelo multipliosta Radulphi de Prellis, Gentiani 
Heorveti, de Cerixiers, Ludovici Giry et Petri Lom- 
berti consnima. Sed singula brevi indiculo complec- 
tamur. 

ltalicm. — S. i. et a., in-fol. « Il libro di S. Au- 
gustino, de la Cita di Dio, il qualeé diviso in XXII 
libri, tradotti in lingua volgare. » Cot. Bibl. Reg. 


superque Vita Augustini & Pessidio scripta Lane 
accassit. 

Gallice. — 1486. Abbeville, ches Jean du Pré e 
Pierre. Gérasd ; in-fol., 11.09]. « Dix premiera livre 
de Monseigneur S. Augustin de la Citó de Dieg 
translatés par Reos! de Preulles. » ja fine tomil: 
« Impriioé en la ville d'Abbeville par Jean du Pré 
ei Pierre Gérard marchaus libraires, oobevé la 
XXVII de Novembre , l'an mil quatre cens quatre 
vingt et six. » Ton.o lI : « Les sept derniors livres. » 
In fine : « Imprimeg per les vides à Abbeville. VII 
d'Avril, mil quatre cens quatre vingt et six, aprés 
Pasques. » — Couuwmermarant bane ediuienem Maet- 
lacius, Debure Biblicgr. instr. T. I p. 948, Deburiu 


T. 1, p. 881, n. 788, apposito lemmate vetus editio, G sen. in Cat. Bill. Ducis de (a Validre T. 1, p. 167. 


In BiM. Smithiena, p. 28, legitur : La Città di Die : 
iredelia (forse) da Jacopo Passavanti. Deburius in 
Cat. Bibl. Ducis de la Valióre circa annum 1480 ex- 
eutam existimat scripsitque ebaracterem esso ro» 
manum minorem, binas columnas, signaturas a-H 
secundi alphabeti, tabulamque materlarum ab initio 
xt foliis prefixam. Erat eadem penes Crevennam 
olim, teste Cat. BiM. ejus novissimo. Cf. Biblioteca 
degli Autori volgarizs. in Raccolta d'Opuse. scient. e 
fol. T. XXXIl, pag. 549. 

De auctore hujus versionis inter ipsos Italos haud 
convenit , dum alii, in quibus Fontaninus ( in opere 
suo de Eloquentia Italica), Nicolao Piccolomineo cam 
asseruerunt, quos tamen refellit Apostolus Zenus in 
Annotationibus ad Fontaniní librum; alii, veluti 
Jacohus Corbinellus, Jacobum Passavantium aucto- 
rem statuerunt; utrisque adversatus est Peirus Bas. 
saglia in editione Veneta a. 1742, a Florentino quo« 
dam anonymo eam profectam et Venetiis circa a, 
4480 elaboratam esse dicens. 

1154. Roma, per Antonio de Rossi, in-fol. « La 
Città di Dio , opera del gran Padre S. Agostino ve- 
scovo d'ippona tradotta nell' idioma ltsliano dal 
P. D. Cesare Benvenuti da. Crema abbate generale 
dei Canonici Regolari della Congregazione Latera- 


(«) Àb eodem aüctore profecta est Bibliorum 
Yersio Gallica, quam specimine proposito accurate 
descripsit P. i Long la Bib. sacra p. 918, queque 


Notatur etjam in Cat. Bibl. Reg. Paris. Primus liber 
est ex paucis, qui Abbarisvillgg eumt impressi. Su- 
perat tamen edi(ipnis vetustatenr ipsius versionis 
sias, Auctor enim, cujus Romen diverse, yondo dv 
Preulles , modo de Prelles, Praeies, Presles, quiu 
eliam de Praieres, Loüne vero de Prollis, de Proie- 
riis , Prosleus , efferri solet, Coroli V Francis regó 
temporibus floruit, penesque eum magistri libellu: 
rum supplicum offcie (unctus est, natus ex illicil 
eencubitu Radwiphi de Praeliis, Philippi Pulchri 
quondam consiliarii a. 1515, cgi iniqua eugtodia 
pater ejus deientus ess6t. Sed Glii legitimi jura Ra- 
duiphus noster jam senex regis sul henefjcin a. 1576 
est eonseeutus, Diem obiit menge Novemhri 1583. 
Variis ille scriptis tam veraseulo, quam Latino, &et- 
mone compositis, ssiate jam devergente, inclarucrat, 
eum singulari regis mandato stipendioque ad con(i- 
ciendam Augustini hnjus libsi vessiunem adigeretu, 
quam inchoatam anno 1371, die 4 Novembris, seu 
festo omnium Sanctorum, anno 1875, die 4 Septem- 
bris absolvisse fertur (€). Presto erant 50 codices, 
quos iia tamen secutus e&t, ut parcius verborum 
quam sensus explicationi studeret, et regis jussui 
obtemperans sententie veritatem claritatemque per 
ambages orationis sectari mallet, quam eamdem 


eidem regi in litteras propenso debetur. vt. Janet 
in Mém. de l'Ac. des Inscr., T. XIII, p. 6 





—- 


15 


NOTITIA LITTERARIA IN $. AUGUSTINUM. 


verbis insistendo periclitari. Ut vero commodius sua A Deburius & 1. Nicolae Savetlerle tribuit. Quooirea 


legerentur, singulos libres in capita plura dispes- 
cuit, quacum deseriptione nescio an hedierna La- 
üni textus divisio concordet. Nec contentus, Áu- 
gustinum Gallieani sermonis eloquio civibus suis 
admovisse, ejusdem etiam ubi doetius locutus esse 
videretur, interpretem egít, subjuneta singulis ca- 
pitibus expositiene , in qua de mythicis , historicis , 
philosophicis aliisque reconditioris scientie capiti- 
bus, proot quidem eruditionis tunc temporis con- 
ditio ferebat , disseruit, ut tamen ostenderet, se 
bominum doctorum svi sui longe esse excellentis- 
simum. Nempe auctores, unde sua deprompsil, si a 
paseis discesseris, sseculo vii non antiquiores sunt , 
siquidem frequenter imprimis laudat Isidorum Hi- 
spalensem , Orosium, Paulum Diaconum, Hugonem , 
Papiam , Fulgentium , Catholicon , Nicolaum Tri- 
seth , Vincenti. Bellovacensem , Alanum de Com- 
planete Nature, Joannem Sarisberionsem , Guliel- 
mum Paris, Petrum Comestorem , Helinandum alios- 
que, aliquoties Paulum Diaconum de Mirabilibus 
Mondi , Coranum Mohamedis et Joannem Magdunen- 
sem (Jean de Meun) tamquam auctorem fabell:e 
Galliese de Rosa appellat. Plura etiam ex historia 
tum sui temporis, tum antiquiori Franci» admis- 
cuit , nee non traditiones passim vulgique supersti- 
tiones varias aspersit, ex quibus speciminis loco 
nonnulla proposuit Lanceloius, Academia Inscriptio- 
mum et litter. elegantior. Paris. quondam Socius , 
enjus bins de Radulpho Presiso ejusque scriptis 
ecommentationes insertz sunt Memoriis ejusd. Aca- 
demise T. XIII, a pag. 607 ad 965. Illius enim viri 
laudabiii diligentia effectum est, ut qusieeumque au- 
etorem versionis liujus concernunt juxta documen- 
torum optimorum fidem explorata nunc habeantur, 
simulque tenebrz iste, quibus Crucius Cenomanen- 
sis ( La Croiz du Maine) in Bibl. Gall. p. 421 hzc 
obsepsit, quibusque dispellendis non àdmodum pro- 
feeerunt conjeeturis suis auctores M. Bibliothece 
Coloniensis ( p. 740, n. 157) clarissima luce sint 
collustratz. Pr» ceteris autem illius scriptis hane 
librum paucissimis visum, inspectum vero, quan. 
tum equidem scio, nemini , diligenter examinavit, 
précipuasque ejus dotes cum judicio exposuit. Enu- 
merat preterea p. 6054 insigniores aliquot codices 
mss. qui ad unum omnes in Bibliotheca Regia Pa- 
risiis asservantur et numeris suis sunt notati. Czete- 
rum non minus rara hac principe hujus versionis 
edilone est altera diu postea facta. 

4531. Paris (ches Galiot du Pré), par Nicolas Sa- 
seier ; in-[ol., 11 tomes. « La Cité de Dieu de Mon- 
seigneur Saint Augustin, translatée de latin en fran- 
cois pár Raoul de Presles ;» cujus splendidum exem- 
plar olim inter ornamenta Bibliothece Ducis de la 
Valióre numerabatur. Cl. Cat. T. 1, p. 168, n. 458. 
Laudat eamdem Caf. Bibl. Musei Britt. Tenendum 
est autem, Lancelottum etiam sque ac Colonienses 
hujus editionis mentionem facere, sed ita, ut apud 
Galiotum dw Pré prodiisse affürment, cum tamen 


nos conjecturam secuti utrumque in titulo pesui- 
mus, alterum redemptoris, alterum impressoris 
partes gessisse suspicali. 

4570. Paris, ches Nic. Chosnean ; in-fol. « La Cité 
de Dieu du Saint Augustin traduite en francois par 
Gentian Hervet. Cat. Bibl. Mus. Britt. Cf. M. Bibl. Col. 

4585. Paris , ches Mich. Sonnius ; in-fol. « Saint 
Augustin de la Cité de Dieu, illustré des commen- 
taires de Jean-Louis Vivés, traduit en francois par 
Gentian Hervet , avec les annotations et observations 


,de Frangois de Belleforest. Yroisióme edition , au- 


gmentée. » Cat. Bibl. Reg. Eaindem repetitam Pavi- 
slis 1610, in- fol. tradunt Colonienses. - 
4655. Paris , ches Pierre le. Petit ; in-fel. « Saint 


B Augustin , de Ia Cité de Dieu, traduit en frangois par 


de Ceresiers , aumónier du Roy. » Cat. Bibl. Reg. & 
Casanat. 

1665 et 67. Paris, chez Pierre le Peilt; in-8*, IH 
voll. « Saint Augustin de la Cité de Dieu, traduit en 
francois par Louis Giry, tomes Y et Il, ovntenant les 
dix premiers livres. « Cat. Bibl. Reg. 

4678. Paris, ches André Pralard , in-8*, 11 voll. 
t La Cité de Dieu de Saint Aogustin, traduite en 
francois et reveue sur plusieurs anciens mss. avee des 
remarques et des notes, contenant des corrections du 
texte par Pierre Lombert. » Cat. Bibl. Reg. et Duelo 
de la Valióre. Eadem repetita est eodem anno Bru- 
zelles, et 1095 Paris I] voll. ( Cat. Bib. Thot. ) 

4701. A Paris, ches Nicolas Pepie; in-8*, en H 
tomes. « La Cité de Dieude Saint Augustin ; tradulte 
en francois et revue sur l'édition des PP. Bénédi- 
ctins, avec des remarques, ete. » 

1750. A Amsterdam, ches Pierre Mortier, in-8*, IV 
tomes. « LaCité de Dieu de Saint Augustin; tradulte 
en francois ei revue sur plusieurs mss. : aveo des 
remarques et des notes qui contiennent quantité de 
corrections importantes du texte latin ; et !a Vie de 
M. Lombert. » Note imprimis de versiene tractant 
ejusque licentiam ex eo, quod elegantis sensul tra- 
ductor debeat et quod linguarum Invicem abhorrens 
ingenium postulet, excusant. Hine nee ubique eadem 
iterum inculeare, sed ad priores tantum WI libros 
talia monere satis visum est. Emendationes , quas 
jn titulo profitetur, ex 10 circiter aut 44 mss. Gal- 
lteanis nonnullisque Vaticanorum , quas Benedictini 
PP. ipsi concesserant , lectionibus haustas esse mo- 
net. Eadem versio totidem voluminibus in-12, eodem 
anno ibidem apud Jac. Rollin excusa, quz similiter 
ae prz:cedens vitam traductoris in titulo gerit , me- 
moratur in Cat. Bibl. Reg. T. 1. p. 810. Eamdem 
duodenis 1V vell. Parisiis 17357 excusam laudat Cat. 
Bibl. Firmiana. ) 

Hispanice. — 1814. Matriti, in-fol. 8. Augustinus 
de Civitate Dei 1. XXI1, Hispanice per Ant. de Roys 
et Rosas. Laudant Colonienses. 

41616. Amberes (Antuerpiz), in-fol. idem ejusdem 
versionis. Cat. Bibl. Thott. lterumque ibidem repe- 
titi dicuntur a. 1690 in-fol. in Bibl. Eccl. Colon. 


tholomaei canonicorum regularium Lateranensium. ^ 
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Belgicam versionem impressam Lugduni Bat. 16021, A. XXIX.— (82, 85) Augustinus in. Evangelium Jo- 


ex Cat. Bibl, Traject. T. 1, p. 5, proferunt Colo-- 


nienses. 

Germanicam Joannis 'God(ridi de Odernheim , qui 
circa a. 1495 O,penheimensis Ecclesia pastor fuisse 
perbibetur, ex Eisengrenii lide commemorat Posse- 
vinus App. Sacr. T. 1, p. 889. Aliam auctore Hans 
Nicolao Sigmaro a Schlusselberg , excusam Fatisbo- 


ne 1666, in-A^ laudat Gemeiner Regensb. Stadibibl. 


p. 197 : attamen non nisi librum primum eam eom- 
plecti significat. 
XXV1.—(15) De Bono Viduitatis liber. 
1851. Paris, ches Jean Petit, in-À". « De l'Etat de 
Veuvage; de la Maniére de prier Dieu ; la Vie de 
Sainte Monique ; Opuscules de Saint Augustin, tra- 


annis et. Epistolam ejus 1, ad Parthos. Sine anno, 
loco et typogr. in-fol. Augustinus super Joannem. 
Haec verba tituli loco litteris majoribus folio 
primo cwterum vacuo sunt impressa. la limine 
textus : Divi Aurelii Augustini, Hipponensis episcopi: 
in. Evangelium secundum Joannem Tractatus. primus 
feliciter incipit. Ah eo quod scriptum est : In principio 
erat Verbum : et verbum erat apud. deum : e& deu 
erat. verbum. usque ad id quod ait : Et. tenebre eam 
non comprehenderunt. ln fine: Divi Aurelii Augustini 
hipponensis cpiscopi expositio in. evangelium secun- 
dum Joannem feliciter explicit. Prxecedunt Annotatio 
seu Inventarium principalium sententiarum, nec non 
tituli seu rubric& tractatuum, x foliis. Impressio 


duits par. Adrian Gemelli (Juiel), prétre docteur en B facta est litteris Gothicis minoribus, duabus columnis. 


theologie et grand archidiacre de Laon en Picardie.» 
Dw Verdier ed. recent., T. I, p. 7. Tractatus de Orando 
Deo inter epistolas censetur 130. 
XXVII. — (19) De Gestis Pelagii liber 

1611. Auguste Vindelicorum , in-8'. D. Augustini 
liber de Gestis Pelagii; nuuc primum editus studio 
Marci Velseri. 

Fausulis (urbe agri Florentini , quam hodie Fiesoli 
dicunt) inventus erat in bibliotheca abbatie S. Bar- 


Hinc ejus aatigraphum cardinalis Scipio Cobellutius, 
tunc ab epistolis et secretis summi pontificis, Roma 
ad Marcum Velserum duumvirum Augustanum trans- 


Charta litteris signati: sunt, desiderantur tamen fo- 
liorum numeri et custodes. In. summa pagina non 
solum tractatus, sed et capita indicantur. [n ipso 
contextu autem verba Evangelii aut alia loca b blica 
commentariorumque initia, illa medio, hxc majori 
charactere distinguuntur. Addita sunt marginalia, in 
quibus vel loca parallela, vel lectiones varis ]loco- 
rum Biblicorum ab Augustino laudatorua: produ- 
cuntur. His consideratis, nemo non insignem bujus 
editionis similitudinem cum impressis Amerbachis- 
nis, quoram exemplaria passim a nobis inter Augu- 
stiniana proferuntur, agnoscet. Lubens tamen con- 
cesserim in cl. Braunii sententiam, qui tomo Il Not. 


miserat: qui quidem aliquamdiu editiones, que Ro- — H. Litt. p. 33, Norimberge per Antonium Koberge- 
m Fiorentizque accuratissime parari ferebantur, C rum exceusam esse statuit, modo nonin sola typorum 


cupide exspectavit; sed quoniam longum id futurum 
negotium res loquebatur, gratiam apud viros pios et 
eruditos, antiquas doctrinze amantes, Romanis Flo- 
rentinisque editoribus ipsis non invitis, se initurum 
esse ratus , si nuda interim Augustini verba utenda 
fruenda proponeret, exemplum Rom transmissum 
cum fide exprimendum curavit, lectionibus varian- 
tibus, que ad marginem ejusdem comparaverant, 


pariter in ora ascriptis, suhjectis vero in ima pagina. 


aliis, quas maximam partem Marco Velsero, cano- 
nico tunc Frisingensi, deberi editor significat, easque 
conjectura fere subitaria inter legendum notatas, 
paucas etiam paulo audaciores ab auctore improba- 
tas scribit. Nullas vere quantavis probabilitatis specie 
blandientes in contextum a se receptas esse asseve- 
rat. Profationem hanc repeti fecit Joannes Clericus 
in Append. Augustinianea (T. XII ed. AnLuerp.), 
p. 607. Exspectatze vero illa Romanorum Florenti- 
norumque editiones lucem non viderunt, sed Parisiis 
paulo post cum libro contra secundam Juliani respon- 
sionem cura Menardi iterum prodiit, quem vide 
n. 98. Nec dubito, quin inter Opuscula Augustini 
discipulorumque ejus editus sit , quxe supra a nobis 
sunt in medium produeta. 

XXVIII.—(80) De correctione Donatistarum liber. 
Edidit seorsim hunc librum Nic. Bergius Revalensis 
Holmice 1696, in-8*, sub. tit. : D. Augustini liber de 
moderate coercendis hereticis ad Bonifacium comitem. 


similitudine, sed totius operis descriptione ni!atur 
illius judicium. Unum aecedit, Cobergerum plura, 
AÀmerbachium contra vel nulla, vel pauca admodum 
absque nomine 8uo emisisse. 
. Versiones. 
1670. 

Rome typis S. C. de propag. F. in-A*. Capita non- 
nulla ex diversis tractatibus in Evangelium Joan. de 
Sp. S., Lat. et Gr. inierpr. Max. Planude; inter opu- 
s$cula aurea collecta a P. Arcudio a pag. 6351. In 
Bibl. Eccl. M. Coloniensi laudatum invenio librum 
de Spiritu S. ex diversis Augustini tractat. super Jo- 
annem collectum, qui prodiisse dicitur Basilez 1578 
Gr. Lat. Ex his intelligere mibi videor, non alium 
indieari librum, quam Leunclanii Legationem Ma- 
nuelis Comneni ad. Armenios, cui aliquot capita de 
Trinitate ex Augustino gr. conversa sunt inserta. Àt 
si hunc voluit quem testem laudat Lipenius in Bibl. 
Theol. T. IJ, p. 785, fallitur ille quidem ; nam ista 
prorsus ibidem non leguntur. Nescio vero an huc 
forte pertineat. liber Augustini de Spiritu Sancto. 
Geneve 1540, in-8" , quem profert Cat. Bibl. Ber- 
nens. T. I, p. 1b. 

4610. Paris, ches Jean-Bapt. Coignard; in-12. 
« Homelies de S. Augustin sur la premiere Epistre 
de S. Jean ; traduction nouvelle. 

4700. Paris, chez Jean-Bapt. Coignard ; in-8", IY 
vol. «Les traitez de S. Augustin sur l'Evangile du , 
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S Jean et son Epistre aux Parthes, traduits en fran- A tali viro exspectari non poterst, sed ut denuo sub 


cois sur l'édition des PP. Bénédictins, avec des soia- 

maires à la marge, par Philippe Goisbaud du Bois.» 

XXX. — (84) De Gratia Christi et Peccato originali 
— «ontra Pelagium et Celestium. 

16387. Moguniie, Iypis Petri Hermans, in-89. Liber 
Divi Aur. Augustini, Hipp. episc. contra Pelagium 
et Coelestium de Gratia Christi, Commentario brevi 
et coutinuo illustratus a R. P. Carolo Josepho Tri- 
cassino, ord. Fratr. Min. Capucin. S. Francisci. Cf. 
Act. Erud. Lips. Suppl. T. 1, p. 154, 

Ad hunc Augustini librum spectat editoris liber, 
Gratia efficax refutata ex. libris S. Augustini, per 
eumdem typographum fioc ipso anno excusus, quem 
recensent Ácia Erud. vol. eod. p. 128-155, idque 


judicium eamdem revocaret et ab omni parte per- 
pensam proponeret. Facile tameu temporum ratio 
suadere poterat, ui nomen invidie subtraheret. 
Liceat nunc brevem disputationis ejus conspectum, 
quemadmodum a Frib. Bened. Carpsovio per examen 
hujus libri in Actis Erud. Lips. 4698, p. 540, deli- 
neatus est, subjungere. « Primum, inquit , animad- 
vertit Schilterus, controversiam esse duplicem : al- 
teram de jure divortiorum, quse Augustinus n.si ex 
causa adulterii negabat.esse permissa; altera de 
jure iterum nubendi, quod Augustinus, vivente altera 
parte, concedit nemini, ne quidem ex causa adulte- 
rii : nisi quad cap. 6 innuit, Christianos tantum 
conjuges hoc praecepto teneri; uude colligas, ab 


intendisse auctorem declarant, Pelagianos ab Augu- B adultero non Christiano discedenti nuptias secun- 


stipo propterea hareseos fuisse insimulatos, quod 
nullam omnino gratiam Dei admitterent in voluntate 
necessariam, non vero ob id, qued gratiam eam in- 
diff»rentem, seu talem, cui voluntas humana, seu 
ebtémperare , seu resistere posset, statuerent. dem 
lere Tricassinus jam ante iu libro De Natura peccati 
eriginalis, secundum mentem S. Augustini, etc. edito 
Parisiis 1671, in-Á'*, docuerat. Gcterum — Auctor 
Colouiensis non Moguntic, sed Trecis, unde oriundus 
erat Tricassinus, eum impressum existimat. 
Versio. 
1738. Paris, chex Franc. Babuty, in-12. «Les deux 


livres de S. Augustio, de la Gráce de J.-C. et du 


Peché originel, traduits en francois sur l'édition des 
P. Bénédictins de la Congrégation de S. M»ur. »: 

XXXI. — (95) De Conjugiis adulierinis libri 11. 

1698. Jenae, per Joan. Bielkiu; in-À*. D. Aur. 
Augustini libri duo de adulterinis conjugiis sd Pol- 
lentium, cum notis jurisconsulti celeberrimi, quibus 
dogma Ecclesie de matrimonii dissolutione illu- 
sirater. 

Auctor notarum fertur Joannes Schilterus, ante- 
cessor quondam  Argentoratensis, ingenio sque ac 
doctrina inter jurisconsultos eminens , edidit vero et 
prefatus est. Georgius Schubartus, humaniorum lit- 
terarum (unc temporis apud Ienenses professor. 
Occasionem libro causamque simul cue latere Schil- 
terus voluit, dedisse ferunt Ulricum Obrechtum, vi- 
rum eleganti doctrina et. muliis editis seriptis tunc 
apud Argentoratenses insignem. Qui cum Argento- 
rato urbe in potestatem Ludovici XIV redacta Jesui- 
tarun captionibus in castra Pontificia essel pel- 
lectus, idque deinde premii tulisset, ut senatui 
Àrgentoratensi praesidis nomine a rege praficeretur, 
morem in judiciis receptum, matrimonia adulterii 
causa dissolvendi, patrum istius societatis placitis 
laud dubie obtemperans, aboleri fecit ejusque rei 
fratia etiam hunc Augustini librum Germanice ver- 
tisse traditur. Cf. Morerius in Dictionario (ed. Amat. 
ta Suppi.). Tametsi vero posterius asserere non ausim, 
arbitror tamen, Augustini sententiam a caus: hujus 
patronis fuisse jactitatam, idque ipsum Schilterum 
impulisse non ut eludendam sibi sumeret, quod a 


das minus fuisse interdictas. Pollentium vero in 
priori quastione labi docet notarum auctor, abrep- 
tum Hebraeorum Romanorumque moribus ac legibus, 
quibus divortiorum licentia invaluerat. In bac ergo 
parte triumphare Augustini facundiam et disputandi 
subtilitatem, licet argumeutis ejus non id semper 
conficiatur, quod illis colligere velit. Sicloeum illum 
Paulinum |! Cor. VII, 10, 11, nec ab Augustino, nec 
a Polleniio recte capi et explicari observat. Augusti- 
num ex przjudicata opinionem mulierem, qus di- 
scedat a viro, accipere de ea, quas ob adulterium 
divortat aut. repudietur, atque adeo, ut schola lo- 
quuntur, petere principium. Pollentium contra, qui 
Apostolus in eam conditionem conferat, si fiant, 
pure aceipere, ac si licite fieri possunt, atque adeo, 
quas de facto dicuntur, perperam de jure intelligere. 
In altera vero parte controversie, qua de jure ité- 
rui nubendi, si faetum est divortium, queritur, 
Augustinum sine causa ab apertis Christi verbis 
Matth. v, 32, discedere, eisque vim inferre notat ; 
cum ea, qua particulis exceplivis regulae eximun- 
tur, non in vim exceptionis, sed exempli valere 
velit, invito sensu communi, rectisque interpretandi 
regulis, ad Grammaticx, Logicr, suhjecteque ma- 
teri principia revocatis. Neque reliquas ejus ratio- 
nes ita esse comparatas, ut nos cogant ad contor- 
tam interpretationem verborum perspicuorum con- 
fugere, evoluto cujusque argumenti paralogismo de- 
monstrat. Hzc feré sunt, qux» priori libro dispu- 
tantur et notantur. Altero libro eadem controversia 
discutitur, a Pollentio denuo et luculentius exposita, 
novisque rationibus munita, quibus Augustinus oc- 
currit, suamque sententiam tuetur et expolit. Do- 
etissimus vero Schilterus et hic Augustinum xar& 
tóc sequitur, et quid sit in controversia, cujus von- 
deris sint rationes aut responsiones allatzs, quz in- 
ter^se consentanea sint aut dissentanea, magno 
judicio examinat: sub finem ex lib. n Reiractat. 
cap. 57 observans, in bxc sententia ipsum sibi non 
satis fidere, nec satisfacere Augustinum. » Hactenus 
Carpzovius. Restat, ut observemus, rarissime jam 
occurrere Sehilierianam honc opellam, quippe qua 
nostra etiam Bibliotheca caret cujusque mentionem 





tés 


SUPPLEMENTUM AP OPERA 8. AUGUSTINI. 


164 


in Cetalegis prseipuarum bibliothecarum, priester- À bis fipslibus astruere nititur, in quibus emnia ad 


quem ia Cetelogo Bibl. Regie Parisiensis, frustra 


quasi vimas. 
XXX11.—(08) Contra secundam Juliani responsionem, 
Operis imperfecti libri VI. 

16011. £uistim  Paris., epud Sebast. Chappelot , 
in-89, « S. Aur. Augustini, Hipp. ep. contre secun- 
dam Juliani respoasionem, Operis imperfecti, libri 
duo grieres. Nune primum ex manuscripti$ codici- 
bus editi. Additus est et ejusdem Augustini de Gestis 
Pelagái liber ante paucos anaos editus. Nunc primum 
in lwcem editus cara Cl. Menardi, Juliomsgi Án- 
diem propresoris. » Paucas, sed select doctrines 
Dotas editor haud inceleber aspersit. Nuncupavit 
autem archiepiscopo Lugdunensi Dionysio de Mar- 


generalem ex illatis conclusionem apprime conspi- 
rent. Enimvero Benedictini tomo X, p. u, omnia 
hzc yana esse pronuntieat atque exemplis contrariis 
luculenter demonstrarunt. Priemisit editor disputa- 
tionem de Juliano ejusque in B. Augustinum scri- 
ptis et testimonia veterum, qui horum sex libro- 
rom meminerunt et locos ex iis in su05 commenta- 
rios retulerunt. 
Versio. 

1756. Paris, che& Fraac. Berbut ; i43, JI voll. 
« Les Vl livres de 8. Augustin contre Julien, défen- 
seur de l'hérésie pélagienne, treduits ea francois eur 
l'édition des PP. Béuédietins. » 

XXXIII. — (99) Enchiridion ad Laurentium. 


queniont ep. d. pridie non. Aug. 1610. Exstat eadem B Sac. XV. — Sine anno et loco, in-(ol. min. B. Àu- 


edito hoc ipso annv ab iisdem typegrophis in-folio 
exeusta. Cf. Get. Bibl. Reg. Paris. 

1643. Lovemii, apud Cornel. Cttnestonium, in-A*. 
S8, Aur. Augustini contra secundam Julisni respon- 
sionem , Operis imperfecti, libri duo priores, resti- 
tuti à F. Mich. Paludano, Gandaven. O. Eremit. S. 
Augustini. Praemituntur iidesh libri, quales a 1617. 
Perisiis editi fuere. Cet. Bibl. Casanat. 

— Lovanii apud Jacobum Gesers ; in-Á*. « S. Aur. 
Augusüni libri duo priores, Operis imperfecti, con- 
wa duliaai aecundam responsionem : ex recensione 
Méchaolia Pel«dau. » Cat. Bibl. Reg. Pais. ln. hae 
Meralioae prioris ediionis errata innumera sola 
OPnjecmara earrecta esse, ex ltivelto monent Colo- 
Dienees. 

4654. Porisiis euwnpt Simeonis Piget; in-(ol. S, 
Augustini episcopi catbolici contra Julianum here- 
tieum Pelagianum operis per(ecii libri sex. In Suppl. 
Hieron. Vignerii. T. 1l, p. 1222. 

Octo libris opus secunde respoussenis Juliam 
constabat. Eam vero Augustinus sic refutare ag- 
gressus est, ul singulis libris librum opponeret. Sed 
morte preventus nonnisi sex libros absolvere po- 
tuit, atque imperfecta adeo haec ejus responsio maa- 
sit, ut Possidius etiam testatur. Bx his diu uonnisi 
duo habebantur editi per Claud. Menardum. Pa- 
ris. 1617. Enimvero a. 1654 Hieronymus Vignier ex 
Soc. J. supplementis ad editiones Augustinianas an- 
teriores hee anno editis clarus, non solum quatuor 
de novo ex codice ms. abbatize Clarxzvallensis eruit, 
sed sibi eUam persuasit el aliis persuadere conatus 
est, integrum hisce VI libris Augustini opus a so 
exbiberi. Argumenus utebatur, primo, quod nullus 
a sc inspecAus sit Possidii codex, in quo vox isia, 
imper[eotum. exstet; secundo, quod iu ms. Clarge- 
vallensi sexe demum libro vocula explicit, non 
item religuls sit addita, unde colligit, nem totius 
operis ee indicari; tertio denique, id quod loage 
foret gravissimum, si probasset, sextum librum og«- 
teris esee longiorem aique tam Juliani invectiones, 
quam Augustini responsa ceteris prolixiora; que- 
eirca concludit, probabile videri, sexto hoc libro 
wes Juliani sImul esse collectos idque ex ipsius vor- 


gustini Enchiridion. Constat foliis XXXIII. Eror- 
dium capit ab ipso statim prologe verbis : Incipit 
liber enchiridien sacti. augustini de fide, epe el cha- 
ritate, In fine textus folii xxx:, pegina aversa : De 
gracias. Dein, post capitslorum tüulos folio xzxu 
incipientes, folio xxxi pagina prima ; Amen. De- 
scribit hanc editionem antiquissimam sane el. See- 
miller fasc. 1, p. 156 sq., ioter eos libros de quorua 
typographis ne conjeciura quidem experiri autu 
est. Quod etatem attiset, ante. annum 1477 exco- 
sam esse non dubitat, litterasque, quibus expressa 
est, non fusas, sed seulptas propier insequabilitatem 
sibi videri edixit, genus tsmen earum declarere 
oblitus est. Unicum ab eo interpunctionis siguum, 
punctum nempe, atque id ipsum rarissime obeerva- 
tum. Deerant eigua qutvis pagieareem foliorumve, 
Dec non liters initiales, capita temen aumero Ro- 
mano distinguebantur. Lineas per paginam numer 
bat 54. 

Sac. XVI. — 4527. August Vindelic. aeu Colenie ; 
in-8'. S. Aur. Augustini Enchiridion de Doctrina 
Christiana ad Laureuüum urbie Rome primicerium, 
nec non libellus de essentia Divinitatis ejusdem. 
Laudat Hendreich in. Pand. Brandeb. p. 5M, sed 
adeo negligenter locum, ubi impressa sit, editio in- 
dicat, ut in medio reliaquam, Augusiem an Colo- 
niam voluerit. 

1552. Golenim, ap. Petr. Horst., in-8*. « S. Aur. 
Augustini Enchiridion de flde, spe et charitate, ac- 
cedit ejusdem liber de Fide et operibus. » Cat. Bibl. 
T hot. 

1575. [Geneva] apud Eustath. Vignon; in-8*. D. 
Aur. Augustini Enchiridion ad Laureatium, sive 
summa et precipua totius Christiane religionis ca- 
pita. Liber utilissimus iis omnibus, qui brevissi- 
mam Augusünisns doetrinse. epitomen ex ipso Áu- 
qustino, et quidem jam sene, habere desiderbni, 
multis mendis et glossemalis, quibus aatea scatebat, 
ex veteri menuscriplo repurgatus et commentarüs 
illustratus, Per Lemb. Daneum. Accessit operi tri- 
plex index. 

Divinas plane Augustisi scriptorum — virtotes 
Lamb. Dawerss in epistola dedicatoria ed Edserdum 


405 


gressus ad querelas de iniquo eorum paulo post au- 
cioris sui excessum fato, dum partim temporum in- 
juria perdita, partim hominum improborum male- 
volentia corrupta et interpolata fuerint, ansam capit 
operam suam wtcunuue eemmendandi, quippe qua 
non solum verborum vulsera sanasse, sed Augusti- 
num ipsum sui (stem et interpretem produxisse glo- 
riatur. De mansscripto, quo ad emendandum tex- 
tum "usus sit, nibil amplias ab eo proditum est. 
Premittuntür vero prater dictam epistolam, de me- 
thedo librorum Augstini ei-de eorum. evolvendorum 
ratione disputatio, nec non "Prolegomena ad librum 
jamjam editum, in quibus de titulo, atilitate, cetate 
operis ac de baurentio, ad quem dirigitur, praceplt. In 


-NOTITIÀA LITTERARIA IN S. AUGUSTINUM . 
Frisie Orientalis principem pr»dicat, indeque pro- À 


10b 
Versiones. : 

Demetrium Cydonium in Graecam linguam Enchiri- 
dion Augustini transtulisse tradunt, inquit Possevi- 
nus App. S., T. 1l, p. 155. Sed unde hanc notitiam 
hauserit tacet. Edita certe hzc versio non est , et si 
exstitit umquam, in BiSl. Vaticana latere etiamnum — 
"debet (a). Ex Gallicis duabus slteram Colletetii jam 
supra, cum librorum de Doctrina Christiana editione 
recenseremos , commemoravimus. Superest altera 
Antonii Arnaldi, quz prodiit. —— 

1648. Paris,ches Anton. Vitré: in. 8*. «Le livre de 
S. Augustin, de la Foy, del'Esperance et de la Cha. 
rité, ""aduit en francois par Antoine Arnauld, docteut 
de Sorbonne, avec le latin ensuite, reveu sur six an- 
ciens mss.» Addit Hendreichius hujus versionis re- 


Commeni!ariis dogmata tum Augustiniana, tum Cal-:B petitiones annorum 1652 et 1656. 


vinistarum latissime explicanter, et quod ista etes 
in delicis habere eosperat, contra dissentientes 
strenue defenduntur. 

1519. [Genev] apeti Eust. Vignon; in-8*. idem 
liber, secunda editio aucta et ab ipso auctore reco- 
gnit&. 

1582. Genevor, in-fol. Eadem lihri hujus recensio 
recusa in opusculis theologicis Lamó. Dani pau. 29 

1897. Ibidem, :én-8". Eadem recensio. Landente 
Hendreichio in Pand. Brandeb. 


Sac. XVII. — 1604. Witeberge, eumpt. Puuli-Hel-- 


wichii typis Cratonianis; in-8*. « D. Aur. Aug. Bn- 
chiridion ad Laurentium urbis Roma primicerium , 


1681. Kiobenfiav, in-8*. ldem liber Danice, «overs. 
af Henr. Olafsen.» Cf. Cat. Bibl. Thott. 

Pertinet ad hunc Augustini librum peculiariter 
opusculuft absque aucioris nomine hoc titulo edi- 
tum : Theologia Moralis S. Augustini, in qua prace- 
ptum de amore Dei plene pertractatur, etc., per E. B. 
S. M. R. D., dequo v. M. Bibl. Eccl. Col. p. 144. 
XXXIY. — (100) De Cura pro mortuis gerenda liber. 

4045. Parisiis, ex officina Joannis Palieri , in-B*. 
«D. Augustini de Cura pro mortuis gerenda, ad Pau- 
linum liber unus; item de Chrysostomi Homilia, La. 
tine, quod pro defunctis lugendum non est, sed 
orandum.» Maitt. T. TII, p. 1, p. 5345. Laudant Ger-- 
manicam hojus libri versionem, auctore Vito Mileto 


nec non libellus de Essentia Divinitatis, qui inter C ( Moguntie 1601 et 1654, in-12) Lipenius in Bibl: 


epera Augustini exstaU.tomo quarto : In gratiam stu- 
tiosormm theologis seorsim edíta, eum. przmissa ad 
illustres et generosos Barones , Dom. Richardum et 
Dom.. Joannem a Techernemel , de vera patrum le- 
cttone el lectionis wtilitate , prefatione et dedicatione 
Salomonis Gesneri, Theol. Witeb.» 

1641. Lugd. Bat. , in-12. ldem liber. Notat Hen- 
"reich in Pand. Brandeb. 1. 1. 

16856. felmst., in-A*. Idem liber. Hendreich in 
Pand. Brandeb. Séd in his omnibus adeo desuitorius 
est viri hujus labor, at, quamvis providus, metuam 
tamen, ne male eum intellexerim. Vereor ne , quod 
hanc editionem at(inet, in errore versetur, diversa 
Augustini scripta , Enchiridion Doetrinee Christians 


Theol. T. M, p. 529, T. 1, p. 498, et ex eo Colonien« 
ges, apud quos praeterea egregias quasdam super 
Augustini de mortuis et sanctorum cultu sententia 
observationes ex doctorum theologorum scriptis col- 
lectas h. 1. invenies. 
XXXV. —(102) Regula ad servos Dei, seu verius 

Regula. Sanctimonialibus scripta , alias Epistola 

CCX1 vel CIX. 

Bernardus Vindingus et Prosper Siellartius, ambo 
ex familia Augustiniana, primi viderunt, Regulam ad 
servos Dei ex epistola laudata fuisse depromptam vi- 
risque aptaàtam. Quo, quibus id factum sit auctoribus, 
ignoratur. Sed mature admodum factum esse appa- 
vet. Observant enim Benedictini, eam perantiquae 


eum libws IV de Deetrina Christiana, a. 1655 hac D Tarnatensis regal: potissimam partem facere et lau- 


forma Heimstadii editis, confundens. 

1665. Paris., apud Steph. Loyson... Augustini En- 
ehiridion sd Laurentium V, Rome primicerium. 
Rast. in epere Spiritwali a pag. 199. 

Sac. XVIII. — 1705. Lipsim , sumpt. Joan. Heini- 
chii viue, litteris Jo. Heinr. Richteri, in-8?. D. Aur. 
Aug. Emebiridion ad Laurentium , urbis Rom: pri- 

, icerium , iu usum studios: juventutis, cum przefa- 
! tione de síudio théologico D. Adgsmi Bechenbergi re- 
cusum. 


(g) Hendreichius in Pand. Brandeb. p. 342 manu- 
&criptam Demetrii versionem laadat, adducto teste 


$- 


dari in Concordia regularum a Benedicto Aniano ab- 
bate et in codice etiam Corbeiensi , mille annorum , 
viris accommodatam, et cum ea quz inscribitur Re- 
quia secunda, in unum corpus compactam exhiberi. 
"renendum est autem, hàc transmutatione priorem 
epistole partem a verbis initialibus : Sicut parata esi 
eeveritas, etc., usque ad illa, Sed potius lacrymas Pe- 
tri pástoris, penitus esse abjectam : eujus loco pauca 
hsc premitti solent adscititia : Ante omnia, fratres 
tharissimi, diligatur Deus, deinde proximus , quia ista 


Hottingero in Dibliothecario p. 512. Ubi tamen altum 
de ea silentiuu. 
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SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


precepta sunt. principaliter nobis data. Atque bac A fol. cxxxin excusi sunt Commen'arii Ambrosii Cho- 


forma sepius separatim ab Operum collectionibus , 
ita ut vel sola adjectis nimirum Hugonis de S Vi- 
ctore aut  Lairvelisii commentariis volumen efficiat , 
vel cum aliis ordinis Augustiaiani constitutionibus 
excusa est. Sed cum latissime hic ordo pateat, tutque 
diverse eo nomine comprehendantur congregationes, 
quarum omnium constitutiones, que plus minusve 
hanc regulam respiciunt, sxpius quidem sunt im- 
pressa , sed natura sua paucorum manibus teruntur 
et fere delitescunt : intelligitur, quam lubricum sit 
accuratum aut plenum editionum hujus regale indi- 
eem coniexere. Equidem oppido paucas ipse vidi , 
nec quos, cessantibus illis, sequi potuissem nobilium 
bibliothecarum scriptores satis fidos bac in re exper- 


riolani in primam regulam sancti Augustini cum wibus 
ejus in laudes et doctrinas quasdami hujus doctoris 
orationibus. Przíatio, quz huic parti fol. cxix, pag. 
allera premittitur. Oliverii. Servii. Tholentinatis ad 
Guillermum de Estoutevilla episcopum Ostiensem «t 
cardinalem, in qua se primum hzc foras mittere scri- 
bit, ad aliam, quae banc praecesserit, editionem spe- 
clare videtur. Ceterum sedulo cautum est a typo- 
graphis, ne vacuas paginas admitterent ; quocirca 
passim, veluti fol. vin pagina altera, nàc non eadem 
pagina tituli, item prima fol. cxix Augustini elfigien 
ligno iinpressam videbis. Conferri eiiam de hoec opere 
poterit Braun Not. H. Lit., T. ll, pag. 195. 

1500. Venetis , impensis Giunte , arte Joannis de 


tus sum. Collegi tamen, quantum potui, atquc hoc B Spira; in-4». S. Augustini Regula uns cum Vita ejus. 


saltem assecutus mihi videor, ut, quod desit, aut 
minus recte se habeat, si tanti putatur ab aliis sup- 
pleri aut corrigi facilius possil (a). 

Sc. XV. — 1481. Home , in-(ol. Regula S. Au- 
gustini cum Commentario Ambrosii Coriolani. Or- 
landi pag. 284 ex 316. . 

1490. Argenting , per. Martinum. Schott. ; in-fol. 
Canones Aurelii Augustini juxta triplicem quam edi- 
dit regulam omni statui modum vivendi praestantes. 
( Haec litteris majusculis , sequentia 1ninoribus tituli 
instar in prima pagina : ) 

Prelati. regendi copiam nanciscuntur 

Bic Subdiii. suis curatis obsequendi debitum 
prestare docentur. 

Mores accipiunt xpi fideles universi. 
Ad calcem : Opus canonum Aurelii. Augustini cum 
nova ac pra&clara interpretatione Ambrosii Choriolani 
viri prestaniissimi. geheralis magistri Lotius ordinis 
heremitarum divi Augustini. per spectabiles viros Til - 
mannum limperger. ordinis heremitarum sancti. Au- 
gustini (fratrem. Jacobum fedderer. Joannem scher- 
rer. arlium liberaliun professorcs et sacre theologie 
bachalarios formatos exquisitissime castigatum. alque 
revisum esl, Impressumque Árgentine arte et. im- 
pensis solertissimi viri Martini Schott. Anno salutis 
MCCCCXC. 

Hisomnibus deniquesubjecia sunt monimenta ad le- 
clorem sex distichis constantia subsignataque litteris ; 
F. D. L. Ab initio occurrit Tilmanni Limperger pra- 
fati0 ad Nicholaum Friess, theologum Augustinianum, 
episcopuin Tripolitanum. Deinde a folio inde primo 
usque ad octavum premittuntur. Vita Augustini per 
Coriolanum, e comméndatio regula ejusdem. Taudem 
folio 1x incipiunt Commentarii super regula divi Au- 
guslini..... editi ab Ambrosio Coriolano...... per mo- 
dui Diulogi ; conlinuantur vero usque ad folii cxvnt 
finem. Dehinc separatim folio cxx usque ad finem 


(a) Qu:e cruce notantur, eas solummodo in Cata- 
logu Bibl. Dodleiane laudatas reperi, qui ut inter 
priestantissiios bibliothecarum publicarum iudices 
merito uumeratur, ita haud raro bibliothecariorum 
usibus magis, quam vommun: utilitati est accommo- 
gatis, l:brosque quibus aliqui tracjotus inserti sunt , 
uon verbis indica!, sed ubi i: torul:s reperiantur, si- 


Inter Hegulas quatuor primum approbatas , de quibus 
ad Benedictum dicetur, simulque hanc editionem la- 
tius descriptain dabimus. 

Sac. XV1,—1510. Lugduni, in-8* (1) S. Augustini 
Regula. 

[1517.] Síne loco el typographo, in-8*. B. Augus- 
tini episcopi Regula. Exstat in Constitutionibus fta- 
trum Heremitarum Saneti Augustini ad Ajostol;- 
corum privilegiorum formam pro reformotione 
Alemannie. Premittitur ad omnes ordinis (rarum 
Heremiiarum S. Augustini per Alemanniam Conten- 
tus adhortatio Joannis de Staupitz, prioris generalis 
ad negotium dici? reformationis tunc vicarii, siguata 
a. 1517. ' 

4526. Parisiis. . . . . Hugonisa S. Victore in Re- 
gulam D. Augustini expositio, edita in prima inte- 
gra Operum ejusdem collecuone h. a. facta. Num ipsa 
quo4ue Regula una expressa sit, ignoro. Hugonis 
vero Commentarius posted pariter recusus, est in 
editione Veneta (apud Jo. Bapt. Somascum) 1588, 
ct Coloniensi 1617, nee noo novissima, quam singu- 
Jatim ipndicabimus. ' 

1550. Venetiis, in-A*. S. Augustini Regula ad Ser- 
vos Dei, seu verius Regula Sanctimonialibus pre- 
scripta : cui premittitur Regula clericis tradite frag- 
mentum cum Regula secunda (supposititia). Exst. 
inter quatuor primum approbatas Regulas, collectore 
Jo. Francisco Brixiano, congreg. S. Justine 0. S. 
Benedicti; . . . circa finem. 

1561. Venetiis, per Bernardinum Fasianum, sum- 
piibus Canonicorum Regularium Lateronensium. Mense 


Aprili ; in-&*. S. Auguatini Regula , cum expositione 


Hugonis de S. Victore Latine ei 1talice. Cat. Bibl. Pi- 
nell. cf. Fabric. in. Bibl. M. ei Inf. Lat. ed. Mansi 
T. Lil, pag. 901. | 
1578. Colonie Agripp., in-8*. S. Augustini Regula 
et Constitutiones fratrum ord. Praedicatorum. Cat. 


nis declarat. Cxeteruim nescio etiam an omnes Or- 

inis Augustiniani Constitutionum editione» regulam 
hane a limine preferaut. Alias numerus earum ex 
Lipenio (Bibl. Theol. T. 1, pag. 118 sqq.). Hendrei- 
chio (Pand. Brandeb. pag. 943.) et Catalogo Biblio 
thecz Casanatensis (v. Constitutiones) facile augeri 
posset. 
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Bib. Bodl. cui,addatur Hendreich in Pand. Brandeb. A tore, by the Wretche of Syon RBychar de Whyt- 


4581. Dilinge, in-j'. S. Augustini Regula cum 
Commentario Hugonis a S. Victore. Lipen. Bibl. Th. 
T. 1, p. 119. 

4582. Venetiis. (1) S. Augustini Regula. 

4585. Mantue, in-À*. Regula S. Augustini et Con- 
sütutiones Eremitarum congregationis Observantiae 
Longoberdie:. Laudat Greg. Rivius Puritanus (i. e. 
Ge. Burch. Lauterbachius) in Historia Monastica Oc- 
cidentis T. I, pag. 45. 

Sac. XVII. — 1601. Venetiis. . . . S. Augustini 
Regula, cum Comment. Hugonis. Teste Lipenio. 

4605. Comi, apud Hieron. Froire; in-8'. Eadem 
cum Expositione Hugonis a S. Victore. Possevin. 

1614. Colonie Agrippine, in-89. Eadem cum Com- 


forde : Imprynted at. London in. Fletestrate by me 


Wynkyn de Worde M. CCCCCXXV. tbe XXVIII. of 
November. » Maittaire. 
Hispanice. — 1600. Cordoba. . 
San Agostino declarada. . . 
(Matritensi Dominicano). 

Italice. — 1643. Firenze, per Bartolommeo Sermar- 
telli, in-4^. « Regola di S. Agostino. » Aliam anti- 
quiorem translationem adjuncto textu Latino ad a, 
1561 notavimus. 

1655. Viterbo, in-8' . S. Agostino Costituzioni delle 
Monache di penitenza. » Cat. Bibl. S. Angeli ad Ni- 
dum Neap. 

1654. Venesia, per il Giolito, in-&^. « La Regola di 


. € La Regla de 
« por Juan de Montoya v 


mentario seu Optica Regularium Servatii de Lairvel!s. B S, Agostino vescovo c dottore di S. Chiesa cattolica, 


1736. Gandavi, in-8". S. Augustini Regula et Con- 
stijtutiones fratrum Ord. Predicatorum. Hendreich. 

1618. Colonie Agrippine, in-8*. Eadem cum Com- 
ment. Lairvelizii, laudante Lipenio T. II, pag. 647. 

1620. Barcinone, in-8'. S. Augustini Regula et 
Constitutiones Fratrum Praedicatorum. Cat. Bibl. 
S. Aug. ad Nidum Neapoli. 

4625. Parisiis, apud Seb. Chappelet via Jacobea 
sub 1igno Rosarii; in-8*. Regula S. Augustini episcopi 
et Coastitutiones FP. et sororum ord. Pradicato- 
rum. Cum declarationibus ex Actis Capitulorum Ge- 


peralium, eic., etc. 
— Ingolstadii. (1) S. Augustini Regula. 


— Rome. .... S. Augustini Regula cum exposi- 
lione Hugonis a S. Victore. Fabric. Bibl. M. et 
l1. L. 1.1. . ) 

1618. Rothomagi, in-fol. Hugonisa S. Victore Ex- 
positio in Regulam Augustini in Operibus ejusdem 
T. 1i, p. 5. 

1660. Monachii, in-12. Augustini Regula. Accesse- 
runt Constitutiones canonicorum regularium ejus- 
dem S. Augustini congregationis Gallicane. Anno 
4658. Lipen. T. ], p. 118. 

1661. Rome in-A*. S. Aur. Augustini, Hipp. ep. 
Epistola CIX, Regulam Sanetimonialibus przscri- 
ptam continens. Exst. in Codice Regularum £L. Hol- 
stenii, parte Ill (in qua SS. PP. regulz ad Virgines) 


a pag. 1. 
4665. Parisiis, apud Ludov. Billaine ; in-4'. Eadem 


Epistola: Ibidem in eadem Collectione Regularüm 
hic recusa. 

Suc. XVII. — 1759. Auguste Vindelicorum, in- 
fol. S. Aur. Augustini Hipponensis Epistola CIX, Re- 
gulam Sanetimonialibus scriptam continens ; in p. nt 
Cod. Regular. Holstenii ed. denuoa P. Mariano Brokie. 
T. 1, pag. 547 sqq. 

Versiones. 

Versionum indicem ad annorum seriem compo- 
nere visum est, quam juxta Anglica primas tenet, 
sequuntur proxime Hispanice et Italice, ultimum- 
que locum Gallice tenent. | 

Anglica.— 4525. London, in-à*. « The Exposicyon 
of Saynt Augustynes Rule after the great Clerke 
and boly Saynt, Saynt Hugh, called de Sancto Vic- 

Paynor. XLVII. 


D 


posta nel libro dell' Epistole nell' epistola 109, tra- 
dotta di latino in lingua volgare fedelmente da Ber- 
nardino Scardeone, canonico di Padova, insieme coll' 
esposizione di Ugone di S. Vittore. » 

1687. Brescia, per il Rizzardi, in-À*, « Regola data 
dal P. S. Agostino alle monache; e qui per maggior 
loro istruzione, e profitto spirituale dal P. maestru 
fra Paolo Richiedei de' Predicatori volgarizzata, ec 
esposta. » 

Gallice. — 1691. Paris, ches Guillaume Despres, 
in-12. « La Régle de saint Augusti expliquée par le 
véuérable docteur Hugues de Saint-Victor. » Auctor 
fuit Jo. de la Grange, Canon. Reg. ct subprior ejus- 
dem abbati: de S. Victore, cui nomen Hugo ille de- 
bet. Regulam ipsam juxta Benedictinorum recensio- 
nem iuterpretatus est. In przfatione uberius disserit 
super paucailla verba, qua in mutata regula Augus- 
tiniana assuta esse supra monuimus, quique a [Iu- 
gone nondum lecta fuisse docet. » Cf. Journal des 

"Seav. an. 1691 (Amst. 1692, in-8") pag. 353 et 
56. 

Prosperi Stellartii (prioris coenobii Tornacensis | 
1626) Nucleus historicus Regule S. Augustiui. Tor- 
naci apud Guil. a Tongris 1618, in-8". 

« Discorsi clausirali sopra la Regola del gran Pa- 
dre S. Agostino, recitati a' suoi Religiosi dal Padre 
Prospero da San Giuseppe » (vicario gen. Àugustinia- 
noruin Discalceatorum). Bibl. M. Eccl. Col. 

XAXXVI. — (105) De Gratia et libero Arbitrio. 

1563. Fiorenza, a istanza, di Giorgio Maresotti per 
Bartolomeo Sermartelli; in- 12. « Libro della grazia 
e del libero arbitrio di S. Agostino vescovo d'Ippona 
a Valentino e Monàci che eran con lui; tradotto da 
Lódovico Domenichi. » Bibl, degli Aut. volg. 

XXXVII. — (105) Retractationum libri 1I. 

Nonnisi unicam horum librorum editionem seor- 
sim factam hucusque comperi Lugduni apud Frello- 
nios 1526, in-8*, quam ex Gesnerianis Pandeciis lau- 
dat Maeitarius, T. M, p. 11, pag. 856. | 

Germanice eos vertit et annotationibus necessa - 
riis instruxit Christ. Frid. Roesler in tomo V der 
Bibliotheck der Kirchenvaeter (Leipz. 4785), pagg. 
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XXIVII. — (106) De Heresibus. 

4516. Geneve, apud Exstathium Vignon; in- 89. 
« D. Aur. Aogustini, Bipp. ep. liberde bzresibus, ad 
Quodvultdeum. Lemberti Daneri opera emendatius et 
commeatariis illustratus, a quo eodem additz sunt 
haereses ab orbe coodito ad constitutum Papismum 
et Mobametismum, etiam ex, quz hic erant ab Au- 
gustino prziermissz. Accessit operi quadruplex in- 
dex, ut non modo cbronologiz hzreseon ratio, sed 
etiam, quz ex illis utilitas percipi possit, intellige- 
retur, ct a quibas in unoquoque Decalogi przcepto, 
Symboli apostolici articulo, item disputatione de Sa- 
eramentis sit erratum. In calce operis addita est ar- 
bor bzreseon, ex qua quomodo aliz ex alis mate 
siat et propagatz, et ut saepe una quzdam bydra plu- 
ya capita produxerit, perspicue docetur. Per eum- 
dem L. Daneum. Additos est preterea tractatus. de 
Ecclesia, ubi, quibus sensim gradibus illa taudem in 
Papisticam tyrannidem inciderit, ostenditur. » Dig- 
Da est zvo isto et imprimis bujus eximii bzreseon 
genealogistz ingenio epistola ad senatum Geneven- 
sem ab eo scripta, qua sortem sibi gratulatur divini- 
tus concessam, quod in ea civitate vivere contigerit, 
quam nulli gloria ip. ex-tirpapdis igne ferroque hz- 
resium aoetoribus secundam censeri oporteat, atque 
lzttabundus supplicia ab hzreticis Geneve sumpta 
recenset. 

4575. Ibidem, apud eumdem, in- 89. Eadem plane 
editio. Cat. Bibl. Tkott. 

4583. Geneem , in-fol. ldem liber in Opuisculis 
Theologicis Lamb. Danci. pagg. 897-1048. 

4595. Ceneve, in-8*. Idem liber cum iisdem com- 
mentariis. Cat. Bibl. Bodl. 

4691. Helmstadii, typis heredum Jacobi Levi ; in-Á*. 
D. Aur. Augustini liber de Hzresibus ad Quodvult- 
deum. liem S. Philastrii ejus cozetanei Catalogus hze- 
resium pene omnium, quz a condito mundo ad illad 
usque szculum notz fuerunt. Accessit utriusque 
scripti supplementum et index genuinus : unes chro- 
nologicus, alter alphabeticus. » 

4631. Oxonie, iu- $*. S. Augustini liber de He- 
resibus. Cat. Bibl. Bodl. 

1675. Helmstadii, ap. Jo. et Frid. Laderweld, in- 
à*. idem liber cum commentariis et supplementis 
Lamb. Danzi, eura Gebhardi Theodori , Meieri. Vid. 
Cat. Bunav. 

4681. Cantabrigie, in- 19. Idem liber cum Vineen- 
tii Lirinensis Commentario pagg. 169, 269. Cat. Ba- 
ag». Addit Cat. Bibl. Bodleianz : cwm motis Baluati. 

4791. Oxonii, e theatro Sheldonimo; in- 89. « D. 
Aur. Augustini, Hipp. ep. liber de Hsresibes ad 
Quodvultdeum, una cum Gemnadii Massiliensis ap- 
pendice. Edidit notisque illustravit Eduardus Welch- 
mann, Eccl. Anglic. presb. Coll. Merton quondam 
socius. » Notze sunt aptz, sed dociis nequaquam 
scriptz. 

« Commentarii historico-dogmatici in librem 8S. 
Augustini de Haeresibus ad Quodvultdeam. Digest 
atque illustrati labore et studio P. Laurenti Cossa 
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A a S. Laurentio, ord. Min. Beg. Obserrantip Yectorg 
jub.lati, ejusd. ord. scriptoris, ia Romana provinc 
minisiri provincialis, dioecesis Viterbiensis exami. 
natoris synodalis, sacrae congregationis Indicis cou- 
sultoris. Oblati eminentiss. et Reverendiss. S. R. 
E. cardinalibus, ejusdem S. congregationis Indicis. 
« Opus omnigeoa ereditione refertum. Utile Theo- 
logis, philosophis, scriptoribus, historicis, ecnciona- 
toribus, confessariis, curam apnimoruin habentibus 
hemanarem divinarumque lilerarum atque rerum 
Ecclesiasticarum studiosis. Pars prima continen; 
hereses X1] a. Simone Mago us;ue ad Marcionem, 
Adjeeta ad ealeem cujuscumque hzresis Collatione 
ejusdem cum recentiorum Evangelicorum hzresi- 
bus. Rome 1707, typis Ge. Plachi, sumptibus Va. 

B Fregianti. (5 Alph.7 plagg. et Przf. ,.lagg. 6.) — Ao- 
gustini verba velut reri nantes im gurgite vasto appa- 
rent. Pouorem voigmiais partem evllatio in iitulo 
przdicata occupat. Czeterum ignoro, utrum plus viri 
ardor morte sit exstinctus, an vero bibliopola juve- 
nilem jubilati seriptoris impetum represserit. Cf. 
Mém. de Trésouz, Juin 1707, pag. 11410, ei Acta 
Eru1., Lips. 1708, Nov., p. 489. 

XXXIX. (110. 111.) De Predestinatione sanctorum 
libri duo, quorum alter inscribs. solet de Dono Per- 
severaniia. 

Cf. de Gratia et libero Arbitrio m. 105; item Opus 
cula selecta. 

1711.. Porisiis, apud Guil. Despres ; in-[ol. 8. Àc- 
gustini de Przedestinatione et de Dono perseverantia 
libri. Exst. in Opp. S. Prosperi a p. 25. 

Versiones. 

Italice. 3551. Brescia, per Lodovico Britannico; 
in-4*. « Della Predestinazione de' SS. e del bene 
della Perseverauxa ; » absque nomine traductoris. 

4544. Venezia, al segno del Pozzo ; in-16. « Del be- 
me della Perseveraeza, uadolto da Lodovico Dome 
gichi. » . 

1547. Venezia, per Comin da Trino ; in-8*. « Libro 
del bene della Perseveranza composto dal 5. Àgos- 
tino vescovo Ipponense, di latino io volgare nova 
mente tradotto. » Est versio superior, quicquid titu- 
Jus venditet ; id quod etiam de sequenti valet. 

— Ibidem, in-8*. « libro del B. Agostino V. I. della 
Prede-tinaeziome de' Santi, di latine in. volgare ne- 

b vamente tradotto, » Laudantor istz: ver-ienem edi- 
tiones in Bii. degli Ant. volg. Inserta ia Hacc. d'0- 
pusc. sc. e fol. T. XXXIl, p. 549. Ei vere politsi- 
mum Fontsninus anctor fuit. 

Galliom. — Galficem uwriusque lübri, editam Lug- 
duni 41616, commemorant Colonienses, Notior est, 
quz, longo abhinc spetio , prodiit auctore Dubois, 
ut proditem esi in Bibl. Ebcl. Coloniensi (p. 746). 
Sed aliam indigitat Catalogus Bibl. Reg. Parisieosis 
hoc titulo : 

1676. Paris, ches Guil. Despres; in-A9. «Los doux 
livres de S. Augustin, de la Prédestinatien de$ 
saints et du Don de la. persévérance, avec lese 
tres 105, 106 et 107 de ce saint docteur; le (out 
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traduit en francois par Jean Segui. » Ephemerides À qjori commendatione se dignum exhibens legentibus , 


Paris. (Journ. des Sav.) h. a. num. XIV, pag. 92, de 
auctore omnino tacent. 
1715. Paris, chez Jacq. Estienne; in-12. « Les 


deux livres de S. Augustin, de la Prédestination 


des saints et du Don de la persévérance , avec les 
lettres 105, 106 et 107 du méme saint; le tout tra- 
duit en francois.» 


S. Augustini sententia de Prsedestinatione et Per- 
severantia exeerpto, eum scholiis Georgii Cassandri 


Belge. Parisiis 1616. Eadem Anglice per 1. Scory, 


in-85, Lipen. Bibl. Th., T. 1, p. 525. 
XL. — (145) Speculum ex utroque Testamento. 


Diversi sub hoc nomine editi exstant libri , qui 


quam quibusvis verbis explicari possit ; ut et in pra- 
fationeet prologo ipsius evidenter colligi potest. Quanto. 
vero studio et accuratione castigatum, emendatum et 
ordinctum sit : hi judicent, qui illud aliis similibus si- 
bi : sive manu scriptis : sive re impressis litteris con- 
tulerint. Consummatum Basileg per magistrum | Joan-. 
nem de ÁAmerbach. Ánno dni M.CCCCLXXXIX. im- 
pressum est charactere Gothico in duabus columnis. 
Adsunt signature, litter: initiales parva et pagi- 
narum tituli, non item custodes et foliorum nu- 


meri. In prima folii primi pagina charactere Go- 


thico magno impressum: Aur. Augustini Prima 
Quinquagena. Praecedit index rerum alphabeticus 
xiv foliis. Exempla hujus ed. exstant in Bibl. Bod- 


utique ab editoribus suis Augustino vindicantur : B'eiana et Acad. Ingolstadiensis. Cf. Seemiller fasc. 


unus, qui in omnibus hactenus operum Augustini 
editionibus vulgatus prostat , et in novissima Bene- 


dictinorum Antuerpisx recusa recensetur, Tomo III, ' 


a pag. 507 ad 612, juxta seriem librorum V. et N. 
T. compositus; alter, qui ab Hieronymo Vignier in 
supplem. T. Il, a pag. 515 ad 545, ex autographo 


Bibliorum mss. 7 heodulphi Aurelionensis episcopi,qui 


cirea a. 820 obiit, est prolatus, in quo ad capitula 
certa moralia Bibliorum sententiz referuntur, abs- 
que prefatione. Hunc plane spurium censent Be- 


médietini, quod et minus cum Possidii verbis et cum ' 


pefadone Augustini exemplari a se edito prxfixa 
conveniat. Przfationem autem istam nemo non Au- 
gustinianum calamum sapere profiteatur. Nec vero 
assensum eis quemquam in hoc negasse comperio, 


qua, quà. procul dubio Augustinus utebatur, sed 


ez Hieronymiana seu vulgata versione sunt descri-- 


pti. Augustini manum a sciolo aliquo monacho te- 
meratam esse, non improbabiliter viri aliqui doctis- 


dunt (a). 
1679. Rome, apud Josephum Vanuccium; in-8^. 
D. Aur. Augustini Speculum , ut in eo, quam obe- 


diens Deo, inobediensque sit, facilius quisque agno- 


$c3201, hac minori forma primum editum. Accessit 
ejusdem doctoris Psalterium , quod matri su: cos- 


posuit. Edidit et prefatus est tacito tamen nomine - 
Josephus Maria Tommasi (forte Tommasius) , Alica- - 


tensis in Sicilia clericus Regularis , idem qui postea 
(Rome 1769-12, ITI voll., in-89) titulo Theologico- 
rum antiquiorum Patrum selecta Grecorum et Lati- 
norum opuscula evulgavit (5). 

XLI. — (414) Enarrationes in Psalmos Davidis CL. 


emendationem (auctore Deo) perfectum est insigne 


utque praeclarum hoc opus explanationis Psalmo- ' 
rune: aivi ac magni doctoris Augustini. opus re vera 


(a) Cf. Caveus, Dopinius et Rich. Simon in Crit, 


Bibl. Eccl., T. 1, p. 143. 


IIl, p. 164. Adde Braunium 1. |. , T. 1l, p. 181. 

1495. Venetiis, per Bernardin. Benalium ; in-fol. 
Augustinus in Psalmos. Orlandi p. 284. 

— Basilee , per Jo. Amerbachium ; in-fol. Augu- , 
&tini opus in Psalmos. Maitt., T. 1, p. n, p. 563. 

1494. Ibidem, in-fol. Augustinus in Psalmos. Eo-. 
dem teste ]. 1. 

1498. Ibidem, per eumdem; in-fol. ldem opus. 

1497. Basile , per Jo. de Amerbach ; in-fol. 1dem 
opus. Consummatum anno dni M.CCCC.XCVII. Sed , 
loco exilis, quem in priori editione notavimus, in- 
dicis, seorsim hic adjecta est principalium sententia- 
rum annotatio, qux: 80la in volumeu modicc magni- 


-tudinis excrevit. Ejus exemplar memoratur quoque 


C inter rariora Bibl. Reg. Budensis. 
nisi quod textus biblicos concernit, qui non ex an- ' 


1519, Lugduni, in-fol. B. Augustinus in Pralmos. 
Laudatur a Hendreichio , in Pand. Brandeb. p. $42. 
Asservatur in Bibl. monasterii Ord. Eremit. S. Au- 
gustini Monachii, teste Ossingero in Bibl. Augusiin. 


| pag. 14. 
simi, refragantibus tamen Benedictinis , conten- ' 


1529. Basilee, in-fol. Idem liber, commemorante 
Hendreichio. Sed haud dubie pertinet ad editionem . 
primam Operum omnium ex recensione Erasmi. 
Apud eumdem solum laudatas invenio sequentes 
editiones : 1545 et 1555 , Parisiis; 1555, Lugduni; 
1586, Basilee ; 1561, 1562, 1565, Lugduni : haud , 
graviori fide. 

1569. Basilee, per Frobenium, in-fol. Augustinus 
in Psalmos. Sic quidem exstat in Georgii allg. Europ. 


D Bücherlez. Suppl. I, p. 21. Sed perperam omnino, 


si de singulari descriptione intelligendum sit: non ' 
item si inter Opera quzras. Genevensem ejusdem 


' anni editionem notat Hendreich. Vereor autem , ne . 
' in anni indicio erraverit. Exstat enim ed. Operum , | 

4489. Basilee, per Joa. de Amerbach; in-fol. Au- 
relii Augustini prima, secunda ac tertia Quinqua- - 
gena. [n fine tertie : Post exactam diligentemque ^ 


Augustini Genevae 1596, non 1569, facta, ad quam 
hzé fortassis referenda est. 

1570. Venetiis, in-fol. Idem opus. Hendreich. Qui 
ed. Venet. Operum omn. h. a. noverit, intelligel . 
quantum in eo veri sit. 

1574. Lugduni , apud Seb. Honoratum , in-89, . 


t1) Purpura 2/4712 2 Clemente XV dopatas, obiit , 
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voll. Augustini Enarrationes in Psalmos. Laudant A explicit. — Character Romanus est preterquam in 


Hendreich et Colonienses. Tu vide, qu:xe supra in An- 
nalibus edd. Operum omnium ad h. a. notavimus. 
Bimiliter autem se habet cum ed. Parisiensi , quam 
ibidem notat. 

4516. 1571 et 1579. Antuerpia.... Augostini Enar- 
rationes in Psalmos, Sponsore Hendrcichio. Nescio 
vero pluresne tomos diversis annis editos , an di- 
versas editiones totius operis indicare voluerit. Il- 
lud autem scio, non seorsim, sed cum Operibus a 
Lovaniensibus editis hanc exstare. Unus idem pro- 
fert editiones, Venetam 15846 , et Parisiensem 1586, 
de quibus idem valet. Sed Lugdunensis ed. 1286, 
qua sit, non contendam. 

1653. Rothomagi, typis Dav. et Petri Geoffroy ; in- 


titulo, qui more Amerbachii Gothicis litteris exara- 
tus est. Epistolas continet CCVI. P rzcedit vit foliis 
brevis annotatio singularum epistolarum, initia, 
materiam atque ordinem exponens. Post subscriptio- 
nem index sententiarum et materiarum copiosissi- 
mus succedit. Eamdem in Bibl. Ratisbonensi netavit 
Gemeiner p. 215, nec non in Lubecensi Gesner p. 5$, 
In Catalogo Bibl. Bernensis, T. I, p. 15, laudatur Epi- 
stolarum editio Amerbachiana de anno 1483. 

1494. Basilee , ap. Joh. de Amerbach.; in-fol. 
Idem liber. Exstat in Bibliotbeca Lubecensi. Cf. 
Gesner, p. 58. 

— Venetiis, per Bernardinum  Benalium; in 4^. 
Idem liber. Cat. Bibl. Pinell., T. I, p. 99. 


$9, tomis HII. Augustini Enarrationes in Psalmos B — Sine auno, loco et typographo, in-[ol. magno. S. 


cum przfatione recentioris cujusdam (inserta etiam 
ed. Benedictinorum.) 

1662. Antuerpie, in-fol. Idem opus cum indice 
concionatorio. Hendreich. in Pand. Brandeb. ]. 1. 
Colonienses. 

1680. Antuerpia.... 
Willemant, Eremita Augustiniano. 

Versiones. 

1591. Hagenaw, bei Thom. Ansshelm ; in-Ào. « S. 
Augustinus Auslegung über den cxxvi Psalm. durch 
Georg. Spalatinum verteutscht.» 

Eumdem Psalmum Italice conversum exstare mo- 
net Hendreich , qui in notandis variis horum com- 
mentariorum versionibus satis est confusus. 


i 
Idem opus, curante Jacobo 


Augustini episc. liber Epistolarum. Editio princeps 
Epistolarum Augustini a Cl. Braunio primum dete- 
cta et descripta in Notitia Hist. litt. (1788), pag. 41. 
Volumen est foliorum ccrLxini, impressum charactere 
majusculo,duabus columnis, in charta munda et firma. 
Columna quzvis lineas 50 continet; desunt signa 
quavis paginarum foliorumve, nec non litter ini- 
tiales. Interpunctiones habet, punctum, colon et in. 
terrogandi signum. Ab initio : Liber Epistolarum 
sancti. Augustini. Incipit feliciter; terminatur vero 
absque ulla subscriptione pagina ultima, in columna 
prima, epistola ad Asellicum. Epistol:ze, qux partim 
ipsius Augustini sunt, partim aliorum ad ipsum, nu- 
merantur CXCVII, in quibus etiam ille Africanorum 


1685. Paris, chez Pierre le Petit; in-5^, VII voll. C episcoporum ad Innocentium I bujusque ad illos le- 


«Sermons de S. Augustin sur les Psaumes, traduiis 
en francois par Antoine Arnauld. » Tom. 1- VII. 
Cat. Bunav. et Bibl. Reg. Paris. 

Recueil des consolaiions et instructions salutaires 
de l'Ame fidéle, extrait du livre de St. Augustin 
sur les Psalmes, par Jacques de Billy. Paris chez 
Claude. 

Instructions Chrétiennes sur les Psaumes. 
£el. 1662, in-8^. 

Ràgles de S. Augustin pour l'intelligence des 
Psaumes : Paris et Bruxel. 1685, in-12. 

XLII. — (145) Epistola. 

Vari» Augustini epistolze passim editz:e sunt. cum 
aliorum Patrum, veluti Hieronymi, Paulini, Pro- 
speri Aquitani, etc., operibus, quibus indicandis hoc 
Joco supersedere lubet, dum monnisi collectiones 
omnium pluriumve, vel sicubi seorsim singuli edi- 
tz sint, enumerare instituerimus , quarum elenchus 
est sequens. 

Sc. XV.— 1493. Basilea, per Joh. Amerbach. ;in- 
fol. Liber Epistolarum beati Augustini episc. Hip- 
ponensis Ecclesi». In fine: D. Aur. Augustini H. 
Ep. liber Epist. vigilanti accuratissimo studio emen- 
datarum et impressarum : Árgumentorum quoque no- 
vorum pramotatione succincte et dilucide expositarum : 
etque opera magistri Joannis de Amerbach civis Dasi- 
lien. perfec arum : Anno dni, etc. XCIII. Feliciter 


Bru- 


guntur. 

Suc. XVI gr XVII. — 1541. Bononie. S. Augu- 
stini Epistola decima ad Xystum presbyterum da 
Gratia Dei. Hendreich in Pand., Brandeb., p. 542. 

1604. — Moguntie, apud Balihas. Lippium ; in-À^. 
S. Augustini Epistola de S. Martyribus et de Inimi- 
cis diligendis cum notis Gerardi Vossii. Lipen. in 
Bibl. Th. T. ll, pag. 254 , quasi seorsim editam lau- 
dat. Enimvero inserta est operibus Gregorii T hauma- 
turgi ( Neoc:esariensis episc.) ab eodem Vossio una 
cum aliis Patrum opusculis editis p. 228. Erat vero 
Vossius ille prepositus Ecclesix* Tungrensis, qui 
plura id generis scripta tunc emisit, deinque obiit a. 
4609. Vid. Foppens Bibl. Belg., T. I, pagg. 562, 63. 

1658. — Flezxie (La Fléche), in-4*. S. Aur. Au- 
gustini Epistolarum seleetarum libri III. Recensuit 
primum, argumentis uberioribus explicavit, aique 
observationibus illustravit Rolandus Phigerius, Soc. 
Jesu, Armoricus. — Liber primus didacticas, secun- 
dus ethicas et pareneticas, tertius mistas et familia- 
res complectitur. Colonienses. Exstitit etiam in Bibl. 
Thottiana. 

1662: Lovanii, in-19. D. Augustiui Epistola se- 
lect, cum appendice supposititiarum. Hendreich. 

1678. Francof., sumpt. Jo. Crameri; in-ào. S. 
Aur. Augustini et aliorum quorumdam ad ipsum 
vel ejus causa scripte Epistolas CCLXXVIII, cum 
appendice supposilitiarum, variis lectionibus aliis- 
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que marginalibus et indicibus utilissimis seorsim A evesque, de l'heresie Rogatiane, fort convenable 


accuratissime edite cura Luce Friderici Reinharti , 
Norimbergensis S. Theol. in Universit. Altdorfina 
prof. publ. 

Cypriani Epistolas ab eodem viro docto aliquot 
annis post editas in tomo primo commemoravimus. 
Non seguiorem operam Augustino prestitit, in eo 
precipue laudandus, quod plures ejus epistolas, qua 
eo usque temporis nondum cum reliquis colligi, 
sed per reliquos tomos operum ejus sparsim pro re- 
rum similitudine exhiberi consueverunt, conjunctim 
primos proposuit. Commode factum est, quod aliorum 
ad Augustinum scriptze epistolz Italicocbaractere ex- 
scriberentur, dum ipsius Augustini epistolis rotun- 
dus adhibitus est. In margine tum variz lectiones , 


pour remettre à l'unité de l'Eglise catholique les se- 
parez et heretiques, eomme pour y maintenir et con-- 
server ceux qui y sont demeurez et retournez, par 
Clement Vaillant » ( Bellovacensem in suprema cu- 
ria Causarum patronum ). — Epistola in ed. Bened. 
numeratur 93. Pertinet ad eamdem quodammodo 
Disquisitio Theologica de sententia, an. haretici et 
schismatici vi ad fidem sint cogendi ? Ubi simul ingens 
discrimen ostenditur inter csusam Donatistarum et 
Protestantium. Auctore D. Elia Veielio, Ulmce 1689, 
ja-4o, scripta occasione persecutionis Reformatorum 
in Gallia, cujus fautores Augustinum etiam in partes 
trahere conati erant. 

1574. A Reims , par Jean de Foigny ; in-8*. « La 


tum Allegationes Scripture S. itemque Codicis Theo- B forme et maniére de bien prier Dieu : qui est ceuvre 


dosiani, Juris Canonici, Lombardi et Thome Aqui- 
natis loca, qu:ze vel ex Augustino illustrari possent, 
vel verba ejus exhiberent, sunt notata. 
Suc. XVlif. — 1721. Parisiis in-fol. S. Augustini 
.. 2 . Epistola due ; prima ad Bonifacium papam; 
secunda ad Colestinum. Exst. inter Epistolas Rom. 
Pontif. per Coustant., T. I, pagg. 1025 et 1051. 
1132. Vienne Austrie. typis Jo. Petri van Ghelen. 
it-fol. maj. S. Augustini, Ep. Hipp. ad Optatum 
episcop. Milevitanum de Natura et Origine Anima» 
Epistola secunda. Accessit ejusdem S. Augustini epi- 
sola de poenis parvulorum, qui sine baptismo déce- 
dunt, seripta ad Petrum et Abraham. Prodeunt nune 
primum ex Bibliotheca Liberz et Exempte Ordinis 


principale du bon Chrétien; écrite premiérement 
en latin par saint Augustin, en son épltre 101, à 
Probe, veuve, et traduite en francois par Nicolas 
Chesneau, » (Retelensem decanum et canonicum S. 
Symphoriani Rhemensis). Duverdier par Jurigny, T. 
V, p. 109. 

1655-59. Paris, ches Pierre le Petit; in-19, V 
voll. « Epistres choisies de S. Augustin, traduites 
en francois par Louis Giry. » Tomus I et Il, 1655 ; 
Hl, 1656; 1V, 1658; V, 1059, exscriptus est. Hen- 
dreich in Pand. Brandeb. aliam, interprete de (a 
Cande, a. 1655 producit. . 

1684. Paris, ches Jean Bapt. Coignard ; in-fol. 
1I voll. « Les lettres de S. Augustin, traduites en 


S. Benedicti Inferioris Austrie abbatiz:e Gottwicen- G franeois sur l'édition nouvelle des Bénédictins de la 


$5. Eedem sequenti anno, ibidem apud Joannem 
Adamum Schmidium, Bibliop. Norimbergens. typis 
deseriptie sunt. — In przfatione ad lectorem abbas 
Godefridus de occasione utriusque epistole erudite 
commentatus est. Codex, in quo repertz sunt, uni- 
Cus ut jure suo existimasse videtur eruditissimus 
abbas, exaratus es( ih. membranis, in-folio, et ad 
seculum minimum duodecimum ab illo refertur, re- 
periundus in illius abbatize bibliotheca, Lit. 6, N. 10. 
Nuncupavit xsuixMa. h:ecce fortuito detecta cardinali 
Passioneo, magno tunc temporis in Italia litterarum 
slatori et bibliothecze Vaticanz aliquando summo 
pra:fecto. 

173. Parisiis, apud viduam Reymundi Masieres; 
in-fol. S. Aur. Augustini epistolz duz, recens in Ger- 
mania repertas, notis criticis, historicis chronologi- 
cisque illustrat», opera et studio D. Jacobi Mariin, 
presb. congreg. S. Marci. Cat. Bibl. Reg. 

— Paris, ches veuve Masióres ; in-8*. « Lettres nou- 
velles de S. Augustin, traduites en francois, avec le 
latiu à cóté st avec. des notes critiques, historiques 
et chronologiques, et un traité de l'origine de l'àme 
tiré de ses écrits, nouvellement trouvées dans un 
ms. de l'Abbaye de Gottwic, prés la ville de Vienne 
en Autriche. 

Versiones. 
1575. Paris, ches Mathur. Prevost; in-89. « La 


XLYIHI* episire de St. Augustin, adressée à Vincent 
" 


congr. de Saint-Maur, oà elles sont rangées selon 
l'ordre des tems. Revues et corrigées sur les an- 
ciens manuscrits et augmentées de quelques lettres, 
avec des notes sur les points d'histoire, de chrono- 
logie et autres qui peuvent avoir besoin d'éclaireis- 
sement, par Philippe Goibaud du Bois. » Cat. Bibl. 
Reg. Paris. Eamdem VI voluminibus, octonis, habet 
Cat. Bibl. Duc. de la Val. Vide etiam Journ. des 
sgav. Paris. a. 1685, n. II, et Novelle d. Rep. delle 
Lettere, m. Novembre 1684. Ex codd. mss. loca ali- 
quot editionis Benedictinorum correxit. Notas Tille- 
tontii esse aiunt. Cf. que Colonienses adduxerunt 
testimonia. 

4690. A Lyon... « Lettre XXXIX (ed. Lovan.) de 
S. Augustin à un jeune homme ( Licentius) qui avait 
été son disciple et qui s'était engagé dans le siécle.» 
Exst. in ia Solitude Chrétienne, T. I, p. 474. 

1100. A Cologne. « Lettre de S. Augustin au comte 
Boniface (secunda ex tribus ad eumdem scriptis), de 
Ja traduction de M. du Bois. » Exst. in le Soldat 
Chrétien instruit, etc., par le P. Henri Godefroy. 

1707. A Lille, chez Jean-Bapt. Brovellio; in-A9, VI 
voll. « Les lettres de S. Augustin, traduites en fran- 
cois sur l'édition nouvelle des PP. Bénédictins de la 
congrégation de S. Maur, oà elles sont rangées selon 
l'ordre des temps, revues et corrigées sur les anciens 
manuscriis$, et augmentées de quelques lettres qui 
n'avaient pas eocore paru, avec les notes, par M. du 
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Bois. Troisióme édition. » Cat. Bunav. et Bibl. Reg. A ceterosque cardinales Annofatio brevissima in err,. 


Paris. Hxc ipsa fortasse est repetitio, quam h. a. 
Colonienses Ámstelodami factam prodiderunt. 

Anglicam versionem Epistole XLV11I sub titulo: 
« Judicium S. Augustini de Legibus poenalibus ad- 
versus conventicula et de unitate religionis propo- 
situm in ep. 48, Londini 1670, in-&^, memorant Co- 
lonienses, addito testimonio Lipenii in Bibl. Philos. 
v. Conventicula. 

Denique Epistole de panis parvulorum, qui sine 
Baptismo decedunt, versio esse videtur, quas in Cat. 
Bibl. Firmiang memoratur hoc titulo : Sermone di 
S. Agostino, in cui si tratia della pena. de' (anciulli 
morti senza Battesimo, trad. con annoiaaioni da G. G. 
Pavia, 1118, in-8^. 


rem scribentium sanctum Augustinum fuisse heremitam, 


Atque hzc ipsa omnia in epistola dedicatoria libro 


huic inesse Corradus dicit, nec ibi quidem epistola 
illius mentionem facit, cum contra in laudata tabul 
hzc annotatio non sit indicata. Ad calcem tamen le- 


gitur : Finis adest trium sermonum beati Augustini de 
, Clericorum. vita moribusque una. cum vita S. Auga- 


slini, nec non cujusdam epistole ipsius : Àn cleri 


eis, etc., queomnia impressa [uere Padue per magistrum 


Matheum Cerdonis. Anno Domini 1484. Colophonem 
addit Oda in laudem Augustini, incipiens : De prc- 
[undis tenebrarum. Absolvitur hzc editio foliis 56 li- 
neis per paginam impressis. Character est Gothicus 
luculentus. Przeter chartarum numeros notz cujus- 


— lusigniorum Augustini Epistolarum argumenta B cumque generis foliorum paginarumve desunt. Sunt 


modo brevia, modo prolixiora cl. Roeslerus iuseruit 
tomo V der Bibliotheck d. Kirchenvaeter, pag. 417 
usque ad fin. 

XLIII. — (116) Sermones et Homilia. 

Suc. XV.— 1475. Auguste, per Antenium Sorg.; in- 
fol. min. S. Augustini liber, qui vocatur Quinquaginta 
sive Homilie L. In fine : Anno dm. M.CCCC.LXX V. 
circiter Kal. Februarii. impressus est. liber iste ad ho- 
norem dei, per Antonium Sorg. In Augusta, Incipit a 
registro homiliarum, quod primum folium implet. 
Character Gothicus est, sed elegans. Nec foliis, nec 
paginis numeri notzve sunt ascripti, este cl. Zapf. 
in Annal. Typ. August. p. 52, Seemillero faac. I, p. 70. 
Adde Braunium Not. H. Lii. (1788), p. 179. 


tamen littere initiales formulis ligneis expresse. 
Meminit ejus quoque Braunius Not. H. Lit. T. M, 
p. 1414. 
1486. Brixie, per Jacobum Britannicum  Brizia- 
num; in 8". S, Augustini episcopi Sermones ad fratres 
Heremitas. Ia fine : Impressum Briaie per Jacobun 
Britannicum  Brixianum. Anno domini. M.CCGC. 


LXXX Vl. die V Januarii. 


Editionis hujus nuMi bibliographorum antea co- 
gnitze notitiam salus praebet Braun Not. H. Lit. T.i, 
p. 120, significans volumen esse xxi plagularum fa- 
sciculis contentum, charactere Romano ac perele- 
ganti impressum, deficientibus quibuscumque folio- 
rum paginarumve notis, parvisque litteris loco ini- 


- AATI. Muting, per Balthassarem de Struciis; in-ko. C talium miniatoris gratia appositis. Continet omnia 


B. Augustini Sermones ad Fratres in Heremo. Nus- 
quam nisi in Cat. Bibl, Pinell. T. 1, p. 92, laudatam 
invenimus. 

1482. Spire, factore Petro drach juniore (in vigilia 
nativitatis marie virginis); in-fol. B. Augustini sermo- 
nes varii; in Omeliario Karoli Magni hujus ed. 

1484. Mediolani, per Teutonicos : in-o. S, Augu- 
stini Sermones ad Fratres in Heremo. Cat. Bibl. Pi- 
nell. T. 1, p. 99. 

— Paduce per Matheum Cerdonis ; in-4*, B. Augu- 
stini sermones tres de Clericorum vito et moribus. 
— Editor est Eusebius Corradus Mediolanensis, Ca- 
nonicus regularis Congreg. Lateranensis, a cujus 
epistola ad Sizxtum. quartum , pontificem. maximum : 


eademque serie ac sequens, ne sermonum tabula 
quidem excepta. 

1487. V enetiis, per Paganinum de Paganinis ; in-8'. 
S. Augustini Sermones ad Eremitas. Ab initio : In- 
cipiunt sermones sancti Augustini ad Heremitas : non- 
nulli ad sacerdotes suos : ad aliquos alios. Et primo 
de istitutioe regularis vite ssmo p (sic). In fine: 
Impressum Venetiis. per Paganinum de paganinis 
Brizianum. Anno Domini : M.CCCC. [xxzvii. die zzti 
Maii. 

Praeter sermones LIX, accedunt : 4* de sancta Mo- 
nica sermo LX ; 9* Calisti narratio de conversione 
S. Augustini; 5* Sigiberihi de eodem narratio ez epi- 
stola ad Macedonium ; À* Excerpta quedam ex Chronico 


pro auferendo de Ecclesia errore scribentium : Augusti- D Bedo ; 5* Relationes alie incertorum auctorum ; 6^ Ora- 


num Ecclesie doctorem fuisse heremitam volumen 
exorditur. Praeter dictos tres sermones, quorum pri- 
mus incipit, Charitati vestre, etc.; secundus, Propter 
quod volui et rogavi, elc.; tertius, Ante omnia fratres, 
etc.; inest etiam Vita Augustini a Possideo (sic) con- 
scripta et, nisi mendax fuerit, contentorum tabula 
post epistolam dedicatoriam statim subjecta, etiam 
Epistola Augustini, si liceat clericis populum et gregem 
gibi commendatum persecutionis tempore relinquere. 
Eam vero in exemplari, quod manibus teneo, non 
invenio, nec mancum illud videtur, sed illius loco 
exstat editoris ad Sixtum IVet ad patriareham Aqui- 


tio de Passione Domini, a nonnullis S. Augustino 
ascripla, quam per quadraginta continuos dies recitan- 
tibus Boni[acius V11I plenariam concessit indulgen- 
tiam. Texium  przcedit tabula sermonum duo folia 
non integra complectens. Impressio facta est duabus 
columnis charactere Gothico. Initiales litteras parvas 
typographus interdum addidit et omisit alibi. Chart 
signatze sunt a-r. Custodes, numeri, paginaruinque 
tituli desunt. Seemiller fasc. II, p. 92. 

1492. Venetiis , apud Vincent. de Benaliis ; in-8". 


'S. Augustini Sermones ad Heremitas et ad alios. 


Exst. cum D. Bernardi ad Sororem modo bene vi- 


leiensemi, cardinalem et sancti Marci protectorem, ,. vendi. Venet. 14935. Sic Audiffr. in Cat. Bibl, Cas. 
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1495. Basilee, [actore Nicolao Kessler (pridie Cal. A — V. Ibid. , per eumdem; in-[ol. Opus quinquaginta 


Octobris) ; in-fol. B. Augustini Sermones varii; in 
Homeliario Doctorum, qui hoc a. et |. cura Joannis 
Ulrici Surgant. AA. et Decretorum D., etc., pro- 
diii, ut premissa epistola ejus ad Nic. Kessler 
testatur. 

1494. 1. Basilee per Jo. de Amerbach. in-[ol. «Ser- 
mones divi Aurelii Augustini ad fratres sups in beremo 
commorantes, et quosdam alios. » Quamquam neque 
locus, neque annus, neque typographus disertis verbis 
in hoc voluminesit editus : nequaquam tamen dubitan- 
ter illos indicavimus, cum alia Augustini scripta, in 
unum volumen cum przxsenti opere compacta, quà 
ista omnia veluti a nobis posita praeferunt , similitu- 
dine characteris, descriptionis et dispositionis, judi- 
cium nostrum tueantur. Littere videlicet sunt Go- 
thieze, paginze columnis binis impressz. Ab initio (a) 
carmen elegiacum Sebastiani Brant ad Divum Aurelium 
Augustinam, Romano charactere exscriptum , prae 
mitritur satis prolixum : cui brevior de oriu, ingenio, 
eruditione, errore, comversione ac sacra baptismali 
regeneratione ejus marratio subjicitur. Hzc excipit 
Hymnus Ambrosianus, sermo ejusdem. B. Ambrosii 
super conversione Augustini, item tres hujus regula 
monachales et [orma, secundum quam communem sobrie- 
tatem eis dederit, qui suo fratrumque suorum consortis 
conjungi optabant. Tandem pr:via contentorum ta- 
bula, ipsi sermones LYXYI, cum appendice varia- 
rum de Augustino narrationum, ex diversis auctorj- 
bus, quorum nomina ex parte etiam prodita sunt, 
veluti Calixti, Sigeberti, Antonini, exhibentur. In 
fine : Expliciunt collecta quedam ez diversis et ad glo- 
riam b. Aug. sermonibus ad [r. in h. subjuncta ; 
feliciter. Postremo index materiarum et sententiarum 
amplissimus x foliis volumen claudit. 

Tl. Jbid., per eumdem; in-fol. Divus Aurelius ÀAu- 
gusitinus de verbis Domini (Sermones LXIV). In fine : 
Ezyplicitus est liber sermonum... Bag. per magistrum 
Jo. de Amerbach. Anno salutiferi partus virginalis 
nonagesimo quarto supra millesimum centesimum. 
Consonant omnia cum yprzcedentis operis adorna- 
tione etiam quoad materiarum et sententiarum tabu- 
Jam et sermonum indicem. 

Til. Frid., per eumdem; in-fol. Divi Aur. Aug. Ser- 
mones de verbis Apostoli (XXXV). In fine : Expli- 
citus. est. liber Sermonum... D. A. Aug. Basile. A. 
D. M.CCCC.XCIV . Nihil a superioribus discrepat. 


IV. Jbid., per eumdem ; in-fot. Expositio divi Aur. 


Aug. in Epistolam beati Joannis. 


(a) Mà. plerumque conspicitor. Tenendum vero, 
integrioribus exemplaribue praefixum esge titulum 
sequentem litteris Gothicis exaratum : Plura ac di- 


versa divi Aurelii Augustini Sermonum Opera videlicet: 


(huc usque characteres grandíores ; reliqua minori- 
bus absolvuntur .) 
Ad fratres in 
LXXVI. 

De verbis domini : Sermones LXI V. 

De venbis Apostoli : Sermones XXXV. 

In epistolam Canonicam beali Joannis primam; 
Sermones X. 


heremo commoranjes : Sermones 


bomeliarum divi Aur. Aug. In fine : Basilee. 
M.CCCC. XCIIII. 


14985. Bas. ap. Jo. de Amerbach. ; in-(ol. Sermones 


sancti Áugustini de tempore (CCLVI); subscriptionis 


formula eadem atque in sermonibus de verbis Do- 
mini anni przcedentis. Sermonum contentorum ta- 
bula diligentissime est composita. Sed index materia- 
rum et sententiarum minus copiosus videtur pro 
hujus voluminis mole , si cum indicibus superioruc 
collectionum comparaveris. Czterum interior tituli 
pagina efügiem emblematicam ligno impressam et 
disticha latina in hanc editionem parata offert. 
Sine asno, per Conradum de Homborch ; in-fol. B. 
Augustini Sermones varii in dies dominicales et 


B festos; in Omeliario Caroli M. hujus ed. 


Sine anno et loco , in-Ao. Sermones sancti Augu- 
stini ad Heremitas, Hzc in titulo litteris grandibus 
expressa. Sermones sunt (LIX, cum additamentig 
quibusdam , charactere Gotliico , binis columnis im- 
pressi, sine ullo loci et anni indicio. Quapropter ne- 
scio, quibus argumentis inductus fuerit, qui nostro 
exemplari appinxit, circa a. 1490 lucem aspexisse. 
In Bibliotheca Ratisbonensi teste Gemeiner l. l. p. 
916 , exstat horum sermonum editio absque loci et 
anni indicio quaternis impressa , quz foliis 108 con- 
stans sermones exhibet LIX. Editionis Venetze a. 
4490 obiter mentionem facit Gemeiner l. !. p. 277; 
adde Braunium in Not. H. Lit. T. I, p. 55. 

Sine anno et loco; in-A9. Sermones du0 (hoc lit- 


C teris Gothicis grandiusculis, sequentia charactere 


Romano majori exscripta sunt) Aurelii Augustini 
episcopi de Vita et. Moribus clericorum. Sunt duo 
priores ex tribus , qui in editione Paduana a. 1484 
eduntur. Additur vero ex Retractotionum libro ani- 
madversio ejus in librum de vera Religione. Impres- 
sum est charactere Gotliico minori admodum nitido, 
duabus columnis. Voluminis argumentum litteris 
Romanis scriptum per singularum paginarum margi- 
nes supremos decurrit. 

Sac. XVI. — 1545. Parisiis. .. Editionem hanc 
Sermonum ad Eremitas [ratres obiter laudat Gemeiner 
1. l. p. 277. ( Clementio et Ossingero sponsoribus, ut 
jam conjicio ). ) 

4516. Lugduni, per Joannem Clem. Alemannum 
( D. septimo idus Augusti. ) in-fol. B. Augustini Ser- 
mones varii ; in Homiliario doctorum edito, si recte 
ex praefixa epistola concludimus, curante Joanne 


Thiery Lingonensi V. I. professore. 

Hometie : id est Sermones pogwares L. 

De texwpore : Sermones CCLYI. 

De sanctis : Sermones LI. 
Unde simul proditur, plura hanc sermonum colle- 
ctionem ab initio fuisse eomplexam, quam nunc 
exemplaria pleraque retinuerunt, nec vero pro in- 
tegris habenda esse, qWze, ut nostra, in Horiliis de- 
ficiunt. Caeterum aversa folii pagina effigiem episcopi 
pro concione dicentis ligno impressem sisut, $ub- 
ecriptis versiculis : Salve gemma con[essarum - 
gustine lux doctorum. 
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— Parisiis, per Berthold. Rembolt: in-[fol. max. A — 16417: Boma, apud Ludovic. Grigaanum ; in-À*: S; 


« Przclarissimaet inzstimabilis doctrinz atque uti- 
litatis divi Aur. Augustini Sermonum opera: nuper 
summa cura et diligentia magisui Bertholdi Rem- 
bolt itnpressa. Apud impressorem ipsum sub Sole 
Aureo in via Jacobza Parisii : et in officinis Joannis 
Coberger ac Jodoci Badii venalia comperies quse 
boc ordine in hioc continentur volumine. Videlicet : 

Ad fratres in Eremo commorantes. Sermones 
LXX VI. 
' De verbis Domini, Sermones LXIV. 

De verbis Apostoli , Serm. XXXV. 

In Epistolam Canonicam beati Joannis primam, 


. Fractatus X. 


llomeliz, id est Sermones populares L. 


In Evangelium secundum Joannem, Tractatus B 


CXXIV. 

De Tempore, Sermones CCLXVI. 

De Sanctis, Sermones LI. 
Cum tabulis et repertoriis amplissimis. » In fine: 
Explicit Parisiis in. Edibus Magistri Bertholdi Rem- 
bolt. Anno Domini... . . Die vero XIX Decembris. 

Littere sunt Gothice, paginz columnis sectis 
sunt impressz, nec alius ornatus deest. 

1521. Hagenoe, per Henr. Grau ; in-fol. B. Au- 
gustini przclarissima sermonum opera; summa nu- 
per diligentia revisa atque recognita, tum plerisque 
locis emendata. In fine: Impressum est praciarum 
hoc opus in officina industrii Henrici Grau: civis im- 
perialis oppidi Hagenow : sumptibus et expensis probi 


Aur. Augustini Sermo in natali S. Joannis Baptistz, 
nunc primum in lucem editus, cum observationib. 
Joannis Baptiste Mari. Cat. Bibl. Reg. 

1648. Matriti, (typis Regiis ; in-[fol. S. Augustini 
Sermones aliquot de B. Virgine. Exst. in Bibliotheca 
Virginali P. de Alva, T. lll, a pag. 448. Audiffredi 
in Cat. Bibl. Casanat. 

41685. Parisiis, chez P. de Laulne ; in-8. S. Au- 
gustini Sermonum ad Eremitas fragmenta tria, qui- 
bus premittitur Syllabus Seemonum ad FF. in Ere- 
mo, Sermonum ad presbyteros Hipponen:es et Ser 
monum ad populum ex autographo Jordanis de 
Saxonia. Exst. in Supplem. PP. Jac. Hommey, à 
pag. 644. 

Versiones. 

1493. Firenze, per Maestro. Antonio  Miscomini, 
(A di XXVIII di Giugno ) in-A* , min. « Sermoni 
Volgari del Venerando dottore Sauto Aurelio Au- 
gustino, Padre della regola eremitana, molto devoti, 
e spirituali ad acquistare la gloria spirituale del Pa- 
radiso. » Cat. Crevenne noviss. T. I, p. 107. 

1546. Venezia, per Gabriel Giolito de Ferrari ; 
in-A*. « Varj sermoni di S. Agostino, e d'altri catto- 
lici ed antichi Padri utili alla salute dell' anime mes 
si insieme e fatii volgari da Monsign. Galeazzo ves. 
covo di Sessa, con due tavole, la prima de' Sermoni 
ed Umilie ; e la seconda delle cose pià notabili. 
Bibl. degli Aut. volg. in Raccolta d'Opuscul. scient. t 
filol. T. XXXII, p. 545. 


viri Joannis Rynman de Oringaw archibibliopole, men- C 1555. In Vinegia, presso G. Giolito de' Farrari 


s€ Octobri anno a nato Christo 1591. 

1525. Lugduni, per Joannem Crespin ( die X Ja- 
nuarii ); in-(ol. B. Augustini Sermones varii in Dies 
dominicales et festos; inter Homelias preclarorum 
doclorum in Evangelia dominicalia, quas jussu Ca- 
roli M. collegisse fertur Alcuinus, editas h. 1. et a. 
eum przfatione Fr. Lamberti Campestris, theol. ad 
Simpliorianum Camperium Patritium Lugdunensem. 

1564. Lovanii, apud Hieron. Well&eum;in-À. D. Aur. 
Augustini sermones, et Possidii, Calamensis episco- 
pi, indiculus operum D. Augustini : ex editione et 
cum scholiis marginalibus Joannis Vlimmerii. Cat. 
Bibl. Reg. Confer, quz supra ad editionem operum 
Basileensem a. 1569 tradita sunt. 


Fratelli. . .. « Alcuni Sermoni di S. Agostino dellé 
Parole Signore e dell' Apostolo, fatti volgari da Monsr. 
Galeazso Florimonte Vescovo d'Aquino. » Exst. in 
Varj Sermoni di S. Agostino ed altri dottori volga- 
rizzati dal medesimo. Cf. Cat. Bibl. Casanat. In Cat. 
Bibl. Smith. a. est 1588, in-A". 

1567. Venezia, per il Giolito; in-4v. « Varj Ser- 
Inoni, etc. » 

4568. Venezia, per il. Sansovino; in-4o. «Varj 
Sermoni di S. Agostino e d'altri cattolici ed antichi 
dottori , ne quali trattandosi dlverse materie sopra 
diversi luogbi della Sacra Scrittura del vecchio e del 
nuovo Testamento si contiene Cristiano desideroso 
di vivere puramente fra le persone, e della salute 


4516: Colonie Agripp. in-fol. S. Augustini Homi- D dell anima sua , messi insieme e fatti volgari da 


lie varis. Exst. in Collectione Fr. Alcuini. 

4588. Lugduni, in-[ol. S. Augustini Homilie qua- 
dam in Bibliotheca Homil. Cumdii. 

Sc. XVII. — 1631. Parisiis, apud Sebast. Cra- 
moisy ; in-89. S. Aur. Augustini Sermones novi XL, 
cum quinque aliis ex antiquis exemplaribus collecti, 
cum notis, Studio et opera Jacobi Sirmondi. Cat. 
Bibl. Beg: et Casanat; 

1644, Rome, per Franc. Monetum; in-À*. Sermo- 
nes aliquot S. Aur. Augustino adscripti, ex biblio- 
thecis Vaticana et Barberina excerpti, nune primum 
n lucem editiet quibusdam notis illustrati studio et 
opera Joannis Baptiste Mari; Cat Bibl. Reg. 


. 
- ( 


monsignor Galeazzo, vescovo di Sessa, con due ia- 
vole, l'una de' Sermoni, e l'altra delle cose notabili.» 

45729. Fiorensa , per i Giunti; in-4o. « Libro ut 
de' varj Sermoni di S. Agostino . . . . . raccolti in- 
sieme e fatti volgari da Raffaello Gastruccio monaco 
della badia di Firenze a imitazione di monsign. Ga- 
leazzo, vescovo di Sessa. » Prodiit etiam liber quar- 
tus, sed in quo nihil Augustini contentum fuit. Se- 
cundam vero partem impressam invenio *. 1654 
h. tit. : 

4654. Venesia, per Girolamo S$cotto ; in-4*. t Se- 
conda parte de' Sermoni di S. Agostino. . .. tradotti 
a volgare da Msgn. Galeazzo Florimonzio, vesc: di 
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Sessa, eon alcuni Omilie del medesimo. » Hzc A excudit, fuisse Impressum. Ibi tamen insignia Schoef- 


omaia nobis suppeditavit Bibl. degli Aut. volg. J. 4. 

1694 et 1700. Paris, ches veuve Jean- Bapt. Coi- 
gnard ; in-8^, 1V voll. « Les sermons de S. Augus- 
Un sur le Nouveau Testament, traduits en francois 
sur l'édition latine des PP. BénéJictius, par Philippe 
Goibaud du Bois. » 

17541. In Firenze presso Dom. M. Manni ; in- 4^. 
« Volgarizzamento de' XL Sermoni falsamente attri- 
buiti a S. Agostino, fatto da un Religioso dell' Or- 
dine detto di S, Agostino, nell' anno 1300, e, come si 
crede, da Fr. Agostino da Scarperia. » Cat. Bibl. S. 
Ang. ad Nidum Neapoli, Audiffredi in Cat. Bibl. Ca- 
sanal., it. Cat. Bibl. Smith. 

XLI V. — (119) De decem chordis liber. 


feri non, ut in hoc volumine, desunt. 
VI. — (36) De Amicitia, 

1510. Lipsie , in-A». « D. Aur. Augustini, Hipp. 
episc. de amicitia liber, in quo Ciceronis errata ca- 
stigantur, cunctis, qui pacem, concordiam et veram 
atque perfectam diligunt amicitiam, utilis et summe 
necessarius. » Subjiciuntur huic titulo statim disti- 
cha sequentia : 

s in hoc aphorum (sic) gloria gentis 

use Sit vera libro narrat amicitia 
Magnus Aristoteles callens arcana capaci 
Naturz ingenio : nescius hujus erat 


Nescius eras hujus Plato tu divine magsster 
Hanc veterum ignorans ethnica turba virum. 


In fine: Impressum Lgptsk p. Baccalaureum Wolffgan- 


Hujus versionem Hispanicam , auctore Gundisalvo B gum Monaceu. Anno 1510. — Character. est Gotbi- 


Garzia de Sancta Maria, Casaraugustano, editam a. 
1494 , in-89. Los Tratados de las dies cuerdas de la 
eanidad del mundo commemorant ex Nic. Anlon. 
Bibl. Hisp. p. 425 Colonienses. 


ARTICULI SECUNDI $EQUENTIA. 
Annales editionum singulorum Augustini librorum. 
8$ Hl. Spuriorum scriptorum. 

I. — (6) De Musica libri sex. 

Nescio equidem , an huc spectat, qui in Catalogo 
Bibl. Bodleianze memoratr S. Augsstini libellus de 
Musica, Basilee, 1521, in- 4^. 

Il. — (48) De Grammatica liber. 
1605. Hannovie, in-A^. Augustinus de Gramea- 


lica. Exst. inter Auctt. Antiqq. de Grammaiica Lat, C 


collect. ab Helia Putschio, a pag. 1975. 
III.— (19) Principia Dialectices et Rhetorices libri duo. 

1479. Florentie, apud S. Jacobum de Ripoli ; in-4o. 
Augustini Logica. Cat. Bibl. Casanat. 

1599. Parisiis, in- 4». Augustini principia Rheto- 
rices. Exst. inter Anfiquos Rhetores a pag. 990. 

1643. In Venesia, nella Salicata; in - 4o. « S. Ago- 
stino della Retorica. » Exst. Autori del ben parlare 
Tomo XXX, pag. 21. 

IV. — (34) Liber de Fide ad Petrum Diaconum. 

Prodiit seorsim sine loco et anno, in-fol. Sed vide 
Fulgentium tomo Ill. Cf. supra in Opusculis ad a. 
1415, n. 4. 

V. — (35) De Spiritu et Anima. 


1472. S. l. et typogr. ; in- 4o. S. Augustini liber de D 


anima et spiritu, de ebrietate, ad virgines de casti- 
tate et sobrietate, de quatuor virtutibus charítatis, 
de contritione cordis. In flne : Finitus est liber beati 
Augustini, ep. Yponensis cum ceteris tractalulis ejus- 
dem. Anno millesimo quadringentesimo septuagesimo 
secundo quinto 1dus Nov. Exstat in Bibl. Lubecensi 
Gessner. 1. 1, p. 26. Is vero ex litterarum similitudine 
et chartarii signo (capite taurino) jure aliquo suo 
concludere sibi videtur, Moguntiis apud Petrum 
Schefferum, qui eadem forma absque loci et anni in- 
dicio libros de vita Christiana et vere vite cognitione 


cus. Prafatus est ad studiosos et eruditos bonor. ar- 

tium in acad. Liptsen. Amatores Magnus Hundt par- 

thenopolitanus , theologorum , ut quidem se appellat, 

infimus, ep. data in collegio principis die Calixti. 
VII. — (39) Soliloquia. 

41418. S.l. in-fol. Augustini soliloquium de Arrha 
anima. Àb initio: Incipit soliloquium beatissimi Augusti- 
ni episcopi yponensi (sic) de Árra anima. In fine : Raptus 
est. finis hujus tractatus Augustini de arra anime feria 
tertia post festum sancti Dyonisy Anno dni (XXIII XC 
(sic). Ejusdein est editionis ac Soliloquia genuina s. l, 
et a. et Hieronymiana de essentia div., etc. Conf. di- 
cta ad librum Augustini de Quantitate anime. Extre- 
mz raritatis esse exinde discas, quod nemini bacte- 
nus bibliographorum cognitus fuerit. Summum vero 
in eo ad statem illorum opusculorum definiendam 
situm esse momentum nemo facile negabit, si ne mi- 
nimum quidem ab illis differre dixero. Quod si igitur 
vere ea Guntheri Zaineri a quibusdam sunt credita, 
ut equidem nullus dubito, sequitur, Hambergeri sen- 
tentiam, Zainerum post annum 1472 charactere go- 
thico uti desiisse, postquam primum mense Novembri 
ejus anni Romanos typos Isidoro imprimendo adhi- 
buisset (a), ipsum fefellisse, quod plerisque accidere 
solet, qui nimis exactis formulis limites ac tempora 
eventuum aut institutorum quorumdam eircumscri- 
bere amant. Ac quznam causa tam repentini fasti- 
dii Gothici characteris in eo viro cum verisimilitu* 
dine fingi possit? 

Versiones. 

1489. Sine loco et typogr. A di XX di giogno (sic) 
in - 4^ min. « Li Soliloquj del divo Padre santo Àgo- 
stino. » Character rotundus est. Florentiam natales 
ejus esse suspicatur editor Cat. Crevenne noviss. T. I, 
p. 111. 

1494. Firense. Adi X dà Novembre ; in-Ào. « Soli- 
loquj di santo Augustino volgari. » Cat. Bibl. Creven- 
ne noviss. l. l. ) | 

1492. Mediolani . .. . . in- 89. Hujus anni, loci ac 
form» versionem Italicam horum librorum comme- 
morat Denisius Garell. Bibl. p. 955. 


(a) Zuverláss. Nachrr, T. IV, p. 806, ubi de Zaineriana ed. Thomx Kempisii praecipit. 
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1665. Paris, ches Charl. Savreux, in-12. « Les A — 1615. Duaci, per Balthazar. Bellerum; in-94, p, 


Soliloques , 1e Manuel et 1es Meditations de S. Au- 
gustin, traduits en francols par D. L. C. €. F.» 

1671. A Lyon, in - 8. « St. Augustin : les Solilo- 
ques, le Manuel. » Cat. Bibl. Bern. 

1684. Paris, chea Pierre le Petit, in-12. « Les 
Soliloques, les Méditations, le Manuel de S. Augustin, 
traduits en francois par le P. Nicolas Regnier. » 

1691. Paris, chez Guil. Despres ; in - 42». Eadem, 
c traduction. nouvelle, revue sur le latin : édition 
augmentée de l'Esprit du méme saint, tiré de ses 
Confessions. » 

— Paris, chez Jean- Bapt. Coignard ; in- 12. « Les 
Soliloques, les Méditatjons et le Manuel de S. Au- 
gustin, traduits en francois sur l'édition latine des 


Péres Bénédictins, avec des notes, par Philippe Goi- B 


baud du Bois. » 

16990. Paris, chez Jean Couterot, in-89. «Les Solilo- 
ques de S. Augustin, mis en vers francois, avec le latin 
et une Méditation, sur le jugement deruier, en vers. » 

1704. Paris, chez Nic. le Gras; in-A2. « Les So- 
liloques et les Méditations de S. Augustin traduits 
en francois par le P. René de Cerisiers. » 

Plura de variis horum librorum Gallicis versioni- 
bus attulit auctor hujus articuli in M. Bibl. Eccl. 
Colon. p. 729, num. 4, de quibus, quoniam aliunde 
haud quicquam recognovi, sollicitari me non sinam. 

VIII. — (40) Meditationes. 

Sine anno loco et typogr.; in-fol. Liber S. Au- 

gustini de Medilatione. A prima statim pagina legi- 


Aur. Aug... Meditatioues, Sohlequia et Mannale, 
Meditationes B. Anselmi cem irsctatu de bumayi 
generis redemptione. Meditationes D. Bernardi, 
ldiote viri docti contemplationes de amore diviuo, 
Omnia ad mss. exemplaria emendata et in meliorem 
ordinem distributa : opera et studio R. P. Hori 
Sommalii, Soc. Jesu theol. » 

1614. Colonie apud Conrad Butgenism. Idem 
liber ejusd. ed. 

1651. Lugduni, in-94. 8. Augustini Meditationes. 
Cat. Bibl. S. Angeli ad Nidum Neap. 

—- Colonie Agrippine, sumpt. Corn. ab Egmond.: 
in-12. Idem liber ex ed. Bewr. Sonimalii. 

1657. Ibidem, per eumdem; in-13. Eadem editio, 

1649. Ibidem, in-19. Idem liber per eumdem. 

1650. Parisiis, apud Claudium Cramoisy ; in-11, 
D. Aur. Augustini Meditationes, Soliloquia et Ma. 
nuale : omnia ad mss. exemplaria emendata, opera 
et stadio Henrici Sommalii. 

1672. Rome, per Barthol. Lupardum; in-&. 
Eadem. 

Sine anno. Dilinge, apud Sebald. Mayer; in-8'. 
D. Aur. Aug... Meditationes, Soliloquia, Manuale. 
Aliam horum librorum editionem Dilinganam an. 
1571 commemorent obiter Colonienses p. 729, ad 
v. 4. 

: Sc. XVHI. — 4701. Antwerpiae, in-8*. Divi Aur. 
Aug... Meditt., Soliloquia et Manuale, ad mss. exem. 
plaria emendata et ia meliorem ordinem distributa, 


tur : /ncipit liber p. locutionis beatissimi patris nostri C op. et studio R. P. Henr. Sommalii. 


Augustini et ejus otemplatione. In flne : Explicit 
liber de meditatione beatissimi patris nostri Augustini. 
Deo gratias. Laudat hoc opusculum cl. Seemiller 
fasc. 1, p. 112, inter eos libros, quos absque loci et 
anni commemoratione a Christophoro Valdarsero, 
Ratisbonensi, qui intra annos 1471-1476. Venetiis 
et Mediolani impressit, excusos esse sjbi persuasit, 
et quorum plures ibidem eosdemque omnes invicem 
charactere et descriptione reliqua valde similes pro- 
posuit. De nostro vero prodidit, litteris. oblongis 
paulo majoribus exscriptum folia tredecim integra 
el paucas in deciino quarto lineas complecti, sine 
numeris ac notis paginarum foliorumve, absque iti- 
dem litteris initialibus. 


Versiones. 


Sine anno et (oco, in-12. S. Augusuai Goliloquia 
in Grxcum vulgare translata. Cat. Bibl. Reg. T. 1, 
p. 911. 

1614. Paris, ches la veuve Charles Savreuz ; in-12. 
Eadem Gallice. « Par le sieur D. L. C. C. E. » 

1679. A Paris, ches Guill. Despres; in-8'. « Les 
Seliloques, le Manuel et les Méditations de S. Au- 
gustin. Traduction nouvelle, revue trés-ezactement 
sur le latin. Nouv. éd. à laquelle sont ajoutés quel- 
ques fragmens de piété tirez des Confessions de ce 


-mesme saint, qui feront voir quel estoit aon esprit. 


Postrema sub titulo, « L'Esprit d'Augustin tiré de 


Sine anno el [oco; in-&*. B. Augustini Medita- D ses Confessions » addita sunt. 


Gones. Cat. Bibl. Reg. T. I, p. 376, ubi additur: 
Vetus editio circa annum 4500. 

Sine auno. Parisiis per Antonium Caygllaut , in-E*. 
Meditationes Beati Augustini. Cat. Bibl. Duc. de la 
Val. T. 1, p. 175. 

Sc. XVI gr XVII.—1516. Venetiis... in-8". « S. 
Augustini Meditationes. Soliloquiorum anima ad 
Deum liber unus. Manuale. Exst. in Opusculo mul- 
tarum bonarum rerum referto, ab initio. » Sic Audiffr. 
in Cat. Bibl. Casanat. 

1608. Duaci , per Balth. Bellerun; in-294. D. Aur. 
Augustini Meditationes, Soliloquia et Manuale. etc. 
Plenum titulum vide ia sequenti. 


41744. Bruaelles, in-8*. Idem liber Gallice c. notis. 
Cat. Bibl. T hott. 

1605. Madrid... Eadem Hispanice reddita a P. 
Ribadeneira. Exst. in ejusdem Opp. p. ni, psg. 
055 sqq. 7 

: 4600. Francf. a. d. Odor; in-8". Idem liber Ger- 
manice per Henr. Raetel. 

1711. Gent., in-&". ldem liber, Belgice per Andr. 
van Loo. Cat. Bibl. Thott. 

Ex Meditationibus excerptum esse S. Angustini 
Rhythmum de gloria et gaudiis Paradisi versibus po- 
liticis compositum, qui exstat inter Ge. Fabricii 
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' Poet. Christ. Basil. 4564, in-Á*, p. 815, monet Au- A signum Schoefferianum minio, ut solet, impressum 


diffreiius in Gat. Bibl. Cusanat. 
IX. — (42) Manuale. 

444. Tarvisii per Gerardum Lisam de Flandria, 
in-A* min. S. Augustini liber de Salute, sive de Aspi- 
ratione anime ad Deom. Ád calcem litteris uncia- 
libus excusum visitur 


In laudem scriptoris epigramma. 
Gloria debetur Girardo maxima lisae. 
Qe genuit campis Flandria picta suis. 

ic Tarvisina nam primus cepit In urbe. 
Artifidi. raros aere notare libros. 
Quoque magis faveant excelsi numina regis. 
Aurelii sacrum nunc MANUALE dedit. 

Tanvistt 


M. CCCC. LXXI. 


Constat bocce opusculum, a quo typographiam Tar- 
visinam initium duxiase suspicatur Morellus (a), fe- 
liis Xxx, impressum charactere rotundo eleganti, li- 
neis 22 per paginas. Complectitur &ola xxiv priera 
capita juxta sequiorum editionum distributionem. 
Audiffredi in Cat. Bibl. Casanat. Adde Cresenme Cat. 
novissimum. 
X. — (M) Speculum peccatoris. 

Sine anno, loco et typogr.; in-Á*. B. Augustini Spe- 
culum peccatorum. Vetus editio circa aneum 1500. 
Sic Cat. Bibl. Reg. 

Sine anno, loco et typogr. ; in-[ol. S. Augustini Spe- 
culum peccatoris. Vide quae ad libellum de Qwani- 

lale anima ejusdem editionis sunt notaia. 
XI. — (47) de vere Vite cognitione. 
Sine anno. Moguntia, apud Peir. Scheffer, ut ex 


conspicitur. Character ex Gothico ad rotundum de- 
flectit, sed perquam exilis et rudis est. Signature et 
numeri foliorum plane absunt. Cf. Cat. Bibl. Duc. 
de la Val. T. L, p. 174. Laudatur quoque in Catal. 
Bibl. Bunav., itemque in Bibl, Lubecensi exstat. 
Sine anno. Parisiis , apud Joan. Lambert ; in-8^. 
Liber beati Augustini de Vita Christiana. Hzc in 
suprema paginz parte, reliqua signum officinae pro 


" more typothetarum Parisiensium exeunte s:eculo xv, 


et sub initium xvi occupat. In flne: Ezplicit, etc. 1m- 
pressus parisiis p:r Johanem lambert in vico sancti ja- 
cobi commorantem p. Dyonisio Roce. Litters sunt Go- 
thicze minuta. 

1401. Per Olricmm Zel de Hanaw ; in-Ao. Beati 


B Augustini liber de Vita Christiana. Ejusdem liber de 


singularitate clericorum. In (ine posterioris : Ezpli- 
cit Liber beati augustini epi. de singularitate clerico- 
rum. Per me Olricnm Zel de hanau. clericu. dioces. 
Moguntinen.. A»no millesimo quatercentesimo sexage- 
simo septimo. Prior tractatus xix folla, alter xxxi 
compleetitur, quorum singulee paginze lineis 27 con- 
stant. Debure in. Cat. Ducis de la Val. T. I, p. 175. 
Supra sub opusculis plures invenies Augustini tracta- 
tus huic editioni valde similes, ab eodem haud dubie 
typographo, circa annum 1470, ut putant, impressos. 


XIII. — (50) De X11 abusionum gradibus. , 


Sine anno et loco ; in-[ol. « Aurelii Augustini Ipo- 
nensium presulis dignissimi liber de XlI abusionibug 


insigai illius ad calcem minio impresso apparet, ( seculi, incipit feliciter. » la fine: Laus deo. Separatim 


in-A*. Incipit a capitulorum tabula tres pene paginas 
occupante, cujus versiculi novem przefxi sunt hoc 
exordio : 

Augustine pater, aquilino more Johannis 

Ingenii velis petis alta recondita celis, etc. 
In fime : Auqustini de v. v. c. libellus explicit. Cha- 
racter plane idem est cum przcedeniis libri formis. 
Ànno circiter 1470 procusam suspicatur Deburius iu 
Cat. Bibl. Ducis de la Val. T. I, p. 176. Exstat etiam 
In Bibl. Lubecensi. V. Gessner p. 14, a quo Schel- 
Áornius in diatriba ad Quirin. (Lindav. 1764 , in-4^), 
P. 97, et Schwindelius in. Not. hist. crit. libr. vet. 
rar. ]. xxxvi, laudantur. 

1518. Basilee... S. Augustini de Trinitate frag- 
mentum ex libro qui inscribitur de Cognitione verae 
vite (cujus Auctor Honorius Augustodunensis) Gr. 
Lat. 1. Leunclavio interprete. Exs$t. cum Legatione 
imp. Czs. Man. Comneni ad Armenos, etc. 

.. 46010. Rome... Idem cum levi aliquo discrimine. 

Exst. inter Opuscula Aurea Tlieol. quorumdam 
Graec. collecta a. P. Arcudio a pag. 6072. Sic. Au- 
diffredus in Cat. Bibl. Casanat. 

XTI. — (48) De Vita Christiana. 

Sine anno et loco (Moguntie, apud Petr. Scheffer); 
in-A*.. Incipit prologus beati Augustini de vita X piana. 
In fine : Explicit liber b. Aug. de v. Chr. Hec [a- 
ciendo quisque vitam obtinebit eternam, Extremo loco 


(o) In Cat. Bibl. Pinell. 


vero folio ultimo impressa sunt Augustini de origine 
anime electissima auctoritas et Augustinus de divinatione 
demonum. In fine iterum : Laus deo. linc est, quod 
in duobus hujus editionis exemplis apud Seemillerum 
fasc. 1, p. 109, alterum non nisi opusculum primo 
loco commemoratum exhibeat , alterum prater reli- 
qua duo uno folio comprehensa przbeat etiam B. An- 
selmi libros duo de eo, cur Deus homo? viginti no- 
vem foliis impressos. — Plagul:e sunt quatuor. Cha- 
racteres Gothici rudiores et inzquales lineis latis 
impressi, in quibus imprimis frequens syllabarum 
de. be, po. bo. vo. co. lio. in unam figuram contractio, 
Nec desunt crebra syllabarum compendia. 

4514. Lipsim, in-4* D. Aur. Aug. Hipp. ep. de 
duodecim abusionum gradibus in mundo: liber utilis 
atque delectabilis. In fine, post tituli repetitionem : 
Lypssck per baccalaureum Martinum herbtyolensem di- 
ligenter impressus : anno a nativitate Christi M illesimo 
quingentesimo quarto decimo. Subjiciuntur insignia 
typothetze in ipso fine. 

4591. Augspurg, durch Sigism, Grimm und Mare 
Wirsung ; in-Ào. « Augustinus von den zwoelff Stapf- 
feln der Myssbrauchung von dem neuen Gesang, wie 
man das Reich der hymel erlangen mag, verteuischt 
durch Georg Spalatinum. » | 

XI V. — (55) De Antichristo. 
15292. Parisiis. . .. .S. Augustini fragmentum ex 
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tractatu de Antichristo (qui inter Alcuini et Rabani A Christiana feliciter. Caterum nescire me fateor, quo 


opera reperitur). Exstat in. Mirabili libro , qui Pro- 
phetias , etc., demonstrat. Audiffred. in Cat. Casanat. 
Bibl. 
XV. — (15) De essentia. Divinitatis. 

1510. Lipsie per Wolffgangum Monacens.; in-Ào. 
« D. Aur. Aug. Hipp. episc. liber de essentia divi- 
nitatis, quo Anthropomorphitarum et Vadianorum 
errores ex falsis quorumdam philosophorum opinio- 
nibus exortos precipue reprobat: luce clarius ex- 
plicans corporalia et humana membra. non carnali- 
ter sed spiritualiter in sacris litteris. divinitati attri- 
bui. Annexis quibusdam annotationibus. a doctore 
Magno Hundi Parthenopolit. in Academia Liptzen. 
ex tempore collectis: Studiosis et philosophis et 


primum tractatum referam, suspicor tamen, eum- 
dem esse cum sermone, qui vulgo de Vanitate ssculi 
inscribitur, inter dubia relatus num. 9. 

11I. — Ezpositio Symboli et Orationis Dominice. 

Sine anno, loco et typographo, in-fol. S. Augustini 
1» Expositio Symboli. 9? Ejusdem expositio Oratio- 
nis Dominica. 

Commemorat duo hzec opuscula, cum aliquot Tho. 
mes Aquinatis et Henrici de Hassia, idem pene ar- 
gumentum concernentibus et iisdem typis expressis, 
compacta, cl. Seemiller [asc. 1, p. 153 sq. Impressa 
sunt charactere Gothico nonnihil majori et oblongo, 
Interpunctionum eigna sunt punctum, comma supra 
et iníra lineam prominens, eui interdum punctum in 


sacrarum litterarum amatoribus admodum profi- B formam signi exelamandi subjici vir laudatus ani- 


cuis, » — Praemissa est editoris ep. ad Paulum 
Schillerum, philos. et SS. litt. profess. data. in Col- 
leg. Princip. 1508 decima septima Octobris. Verba 
Augustini et Annotationes alternis se invicem exci- 
piunt. In Bibl. Colon. laudatur editio Hundii Lipsis 
1509, ex Becmanni Cat. Bibl. Francof. p. 55. 


ARTICULI SECUNDI SEQUENTIA. 
Ànnales editionum singulorum S. Augustini librorum 
$ IIl. Scriptorum prorsus dubiorum. 
I. — In Mattheum Comm. 
Sine anno et loco. S. Augustini commentarii in 
Mattheum. Per omnia editioni librorum de doctrina 
Christiana absque loci et anni indicio expressm si- 


iüiles esse tradit Ge. Pray in Cat. Bibl. Bud. T. 1, C 


p. 89. Uterque liber etiam uno volumine in ista Bi- 
bliotheca comprehendebatur et Praius descripturus 
erat accuratius, ni mutilum hujus exemplum fuisset. 
Nescio an sit particula Quaestionum Evangelicarum , 
qua inter genuina n. 41 recensentur. 

1l. — De Vanitatibus seculi. 

. Sine anno, loco et typogr.; in-áv. S. Augustini, 
episcopi Hipponensis, 19 de Vanitatibus szculi, 2» de 
Vita Christiana. 

Hujus editionis memoriam, ut tot aliarum, qua ra- 
rissime alias obtingunt, servavit cl. Seemiller fasc. 
II, p. 150.-Separari duo hzc opuscula non possunt, 
atque una constant foliis xxii, lineis 25 per pagi- 
nam, charactere Gotliico paulo majori, oblongo et 
luculento, eodem, quo Conradus Finer Esslingensis 
usus est (a), impressis. Absunt custodes, signaturz, 
numeri et inscriptiones paginarum. Attamen dug 
initiales littere horum opusculorum formis ligneis 
impresse sunt. Initium: Incipit liber Augustini de 
Vanitatibus seculi: Sub finem folii quinti pagina 
aversa duabus lineis : Explicit liber sancti Augustini 
de Vanitatibus seculi feliciter. Tum in fronte folii 
sexti : Prologus libri beati Augustini de Vita Xpiana 
incipit feliciter ; atque in extrema tandem pagina tri- 
bus lineis: Ezplicit liber sancti. Augustini de Vita 


(a) Cujus gratia lectores ablegat ad Gerhohi Stei- 
genberger literarisch-krit. Abh. ü5. die 2wo alleraelte- 


madvertit. Lines triginia per paginam integram nu- 
meraniur: numeri, signature, custodes, nec non 
initiales littere desunt. 

Sine anno, locoet typogr. ; in-Ào min. S. Augustini 
4" sermo super oratione Dominica, 2^ Expositio 
Symboli, 2* Sermo de ebrietate cavenda. 

Tria hzc opuscula, quorum penes eumdem virum 
doctum fasc, 1, p. 163, memoria est prodita, uno 
volumine viu foliorum, ita, ut separari nequeant, 
comprehenduntur. Characteres , eodem teste, sunt 
Gotbici, minuti, sed admodum pingues, non absimi- 
les iis quos imprimis Udalricus Zel frequenter adhi- 
buit, minores tamen. Distinctionis signum laqueus 
hac forma | ^|. Numeris, signaturis , custodibus et 
litteris initialibus caret. Pagina juxta liness 27 com- 
plectitur. 

IV. — De wiriute Psalmorum. | 

Sine anno, loco el typogr.; in-&^. In fronte: Incipil 
Augustinus De virtue psalmorum. In fine: Ezplicii 
Augustinus de virtute psalmorum. Cl. Seemiller fasc. 
Il, p. 465. Impressum est volumen, hoc teste, Go- 
thico charactere singularis formae et just:» magnitu- 
dinis in charta alba ac nitida, absque custodibus, 
numeris, etc. nisi quod priora quinque folia typo- 
graphus signavit. 

Sine anno. Parisiis, per Dionys. Roce; in-8*. Àu- 
gustinus de Virtute Psalmorum. Typographus ex si- 
gno titulo impresso noscitur. Vid. ex eadem officina 
librum de Vita Christiana. In Cat. Bibl. Bodl. hvjus 
libri editio quaternis sine /. et a. indicio [acta memo- 
ratur. | 

CAPUT IV. 
Defloratores et Commentatores. preecipui. Operum 
S. Augtutini. 

Casimirus Oudinus in Commentario de Scriptoribus 
Ecclesiasticis Tomo I, pag. 990, abaoluta jam notitia 
de vita, scriptis et editionibus S. Augustini, singu- 
lare caput de Defloratoribus vel Commentatoribus 
D. Augustini, tam antiquis, quam recentibus pracipus 
perseripsit et reliquis tamquam septimum et ultimum 


ste gedr. deutsche Bibeln, etc., qui Tab. li , n. 5 el 
4, eumdem re incidendum curavit. 
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adjecit, Quem secuti Auctores M. Bibliothece Eccle- A Apostolum ex Operibus. Augustini decerptum, grandi 


siesticee Coloniensis , totum pene servata eliam epi- 
graphe iu commentarios suos, voce AUGUSTINUS num. 
VI, pag. 767, retulerunt, ita tamen, ut resectis iis, 
de quibus alio loco commodius verba fecissent, auxe- 
rint eliam non peouitendis additionibus. Optimum 
institutum a nobis non sine lectorum detrimento de- 
seri posse videbatur. Sed intelleximus etiam, quz 
ab illis novissime congesta erant, paucis tantum in 
locis emendationem aliquam desiderare et pauciora 
inesse, qua nostra traclationi apta non essent. Nec 
sperandum fuit, ut ipsi ampliora quodammodo dare- 
pus, quinimmo, qua» in proprias schedulas digesse- 
yamus ad hocce argumentum spectantia, ad unum 
omnia ab illis occupata esse coguovimus. Quapropter 


satis volumine nondum impressum, penes se habuis- 
se testatur Lupus, Ferrariensis abbas, epistola 76 
ad Hincmarum, p. 118. Exstat autem in duobus 
mss. exemplaribus apud Joannem Mabillonium, ex 
bibliotheca S. Germani Pratensis, ut idem testatur. 
Vide quse habet Stephanus Baluzius in Notis ad Lu- 
pum Ferrariensem p. 405. Oud. 

Magister Florus, Lugdunensis Ecclesi: diaconus , 
circa a. 850 inclytus, scripsit Com:nentarium in om- 
nes S. Pauli Epistolas ex S. Augustini Scriptis con- 
textum, qui habetur tomo VI Operum Bedz, ei falso 
ascriptus. Nam Flori istius esse ex pluribus mss. 
codicibus docuit Joannes Mabillon, Disquisitione hac 
de re composita Analectorum T. 1, p. 12 sqq., qua 


nullatenus dubitavimus, quidquid in tota hac Oudini B etiam ostendit, genuinum Bedx:: Commentarium ab 


et Coloniensium dissertatione nobis probaretur, ipsis 
eorum verbis huc transferre, dummodo non alieno 
merito quidquam subtraxisse videremur. 

Primus fuit S. Prosper Aquitanus, qui circa annum 
450 librum Sententiarum ex S. Augustino delibatarum 
confecit, studio Jo. a Fuchte aliquoties seorsim 
editum, de quo nos suo loco. Colonienses, titulo li- 
bri non satis integro inducti, memoriam ejus tam- 
quam ipsius editoris opelle post Lumnii Thesaurum 
inseruerant. Proximus zetate fuit, cui primum locum 
in hac serie dederat Oudinus. 

Eugyppius abbas et presbyter Africanus szc. vi, 
qui sententias, quastiones, elc., ex S. Augustini scri- 
ptis defloravit et in unum corpus, cui Thesauri no- 
men fecit, collegit. Hic cum ad nostrum etiam cen- 
sum pertineat, plura de eo in sequenti tomo dicta 
invenies. 

Inter mss. codices bibl. Venetze cardinalis Bessa- 
rionis, exstat Petri abbatis Tripolitani nomine Expo- 
sitio in. Epistolas D. Pauli ex divi Augustini Sermo- 
nibus, in membrana, de qua loquitur Baronius ad 
annum 562, post Cassiodorum Divinarum Institutio- 
num cap. 8. Sed an legitimum opus Petri Tripolitani 
abbatis sit, caute discutiendum est : licet hoc scri- 
bat Jacobus Philippus Thomasinus in Catalogo bi- 
bliothecarum Venetarum publicarum et privatarum, 
quem anno 1650, Utini, in-Á» imprimendum cura- 
vit. Oud. 

Venerabilis Beda, natione Anglus, professione 
monaehas et presbyter, qui anno 710 et sequentibus 
floruit, Exstant inter Opera Ven. Bedae Commenta- 
ria in omnes Epistolas S. Pauli, ex Augustini operi- 
bus ut plurimum excerpta, de quo opere Baronius in 
Annalibus ad a. 562 litem Bedz! movet, ac Petro 
abhaii Tripolitano, de quo Cassiodorus Divinarum 
Institutionum cap. 8, ascribendum censet. Verum 
Joannes Mabillonius litem intentatam przclare di- 
luit, qui T. I Analectorum, Dissertatione singulari 
P. 12, nec Redz, nec Petro, sed Floro magistro, 
Lugdunensis Ecclesi& diacono, deberi demonstrat, 
Yerum interim Commentarium Bede (nam S. Pauli 
Epistolas ab eo explicitas esse, ipse in Jndiculo 
Operum suorum fidem facit) ejusque Collectaneum in 


4 


evulgato esse opus diversum, idque nondum typis 
editum penes se habere, aliquando in lucem profe- 
rendum. Alibi tamen observat in 3 mss. codicibus 
abbatie S. Galli in. Helvetia, qui annorum 800 et 
700 sunt, hanc ipsam Bedz expositionem sub nomi- 
ne Flori presbyteri contineri, de qua vide quse anno. 
tavit erudite T. IV Analectorum p. 650. Abbreviavit 
prolixum Flori Commentarium in Epistolas Pauli cir- 
ca a. 1180 Robertus de Torinneio, in Normannia, 
abbas S. Michaelis de Monte, dicecesis Ábrincensis, 
quem arbitratus est spectasse ad Petrum Tripolita- 
num, quamque sententiam ad annum Christi 502 
Baronius amplexus est, cujus Abbreviatio ms. exstat 
inter mss. codices bibliothecze S. Michaelis de Monte. 
Exstat autem Epistola et Prologus in Abbreviationes 
Epistolarum Apostoli secundum. Augustinum , in Àp- 
pendice ad Guiberti Opera a Luca Dacherio edita 
Parisiis in-fol. 1651, p. 715, quam ex ms. codice 
produxit. Hzc Oudinus, copiosius alibi. de iisdem in 
recensu operum Bede et Flori Lugdunensis disse- 
rens. Nos supra singularem eamque velustissimam 
horum Commentariorum editionem produximus. 

Boniso, Sutrii 3c Placenti» episcopus, eirca a. 
4078 composuit Augustinianam Epitomen seu. Ex- 
cerptum | Sententiarum  Mirifici doctoris Augustini li- 
bris vi distinctum, quod S. Joanni Gualberto, fün- 
datori et primo abbati Vallis-Umbross dedicavit, 
exstatque ms. in bibliotheca Caesarea Vindobonensi, 
inter mss. codices ex arce Ambrosiana illuc allatos, 
codice 85, ut testatur Petrus Lambecius illius in- 
spector et custos T. Il Commentariorum hujus biblio« 
thec:e cap. 8, p. 790 sqq. Owd. 

Guillelmus abbas S. Theodorici prope Remos, in 
Gallia, ordinis S. Benedicti, tum ex abbate factus 
monachus ordinis Cisterciensis apud Signiacum in 
eadem dicecesi, sxculo xir, cojus inter Collectanea 
habetur opusculum Sententiarum de Fide ex S. Au- 
gustini Operibus collectum, quod a se ex autographo 
m$. Bibl. Signiacensis ord. Cisterciensis transcri- 
ptum testatur Oudinus traditumque Thome Blampino 
Bened. Congreg. S. Mauri, qui banc Collectionem 
sub Auctoris proprii nomine in Append. ultimi vo- 
luminis Operum S. Augustini edendam promiserat, 
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quod tamen non pr:estitit. Colonienses ex Odino. A (ait Alegambius Bibl. Seript. S. J. p. 188) dao egre- 


Rob. Kilwardby Ord. Pra:dic. uatjone Anglus, Can- 
tuarieusis archiepiscopus, et cardinalis episcopus 
Portuensis sec. xiu, libros S. Augustini [ere omnes, 
aliorumque plurium Ecclesi& doctorum per parva 
capitula distinxit, sententiam singulorum sub brevi- 
bus aunotando. Cujus laboris varia in Bibl. Begia 
Paris. supersunt monumenta ms. qua recensel 
Echardus in Script. Ord. Przd. ad a. 1279, p.579, 
ubi et alia memorat ex Catal. Anglic. Colonienses. 

Bartholomeus Urbinas episcopus circa medium 
$c. xiv, eremita Augustinianus, S. Augustini et 
Ambrosii Operum lector assiduus , sententias utrius- 
que insigniores excerpsit, quas jn alphabeti ordinem 
digestas, Milleloquium appellari voluit. Atque ab 


gie prestat : alterum, quod catholica dogmata mirifice 
probat, et. confirmat, refutatque hereticorum. errores 
ez Àugusiino ; alterum, quod locos ipsius Augustini, 
vel male intellectos, vel malitiose detortos, atque ab 
hereticis depravatos, adamussim revocat, atque sincere 
interpretatur. Oud. et Colon. 

Joannes Piscatorius Lithopolitanus, qui Epitomen 
omnium Operum Augustini diligentia nequaquam 
sordida composuit, cujus editionem factam Auguste 
Vindelicorum apud Heinricum Steyner 15357, in-fol., 
presentem iutueri licet. Ejus vero hic est titulus : 
Omnium Operum Divi Aurelii Augustini episcopi, un- : 
decumque doctissimi, Epitome : Et quid vir ille, de 
Ecclesie Sacramentis, nec non sacre Scripture locis 


Augustino uidem Triumpho ejusdem Ordinis (vulgo B communioribus insignioribusque senserit, scripserit, 


de Áncona dicto) ejus pra ceptore, Milleloquium Au- 
gustini sententiarum. inceptum, a discipulo absolu- 
tum, Lugduni a. 1555 impressum est. Milleloquitm 
Ambrosii ibid. a. 1556, in-ful. Colon. ex Oud. 

Antonius de Nomis Florentinus(aliis Macialtensis) 
eremita Augustinianus, qui a. 1458 decessit, e li- 
bris S. Augustini capita omnem fere litterarum Divi- 
narum tractationem continentia digessit et inscripsit, 
Flores Doctoris S. Patris Augustini, qui exstare di- 
cuntur in Bibl. S. Spirkus Florentiz. Colon. 

Joan. Frid. Lumnii (a) Thesaurus Christiani homi- 
nis ex scriptig S. Augustini collectus, Antuerp. 1588. 
Colon. 

Dulciloquiorum S. Augustini libros tres, ex vetere 
ms. exemplari Bibl. Romersdorpiana primum editos 
Hierbona 1592, in-19, a viris flde dignis se accepisse 
testatur Labbeus (5), sed nendum vidísse scribit. 
Colonienses. 1n. Cat. Bibl. Reg. Paris. dictus liber 
exstat editus Herbone Nassoviorum 1614, in-12, h. 
t. Aer. Auguetini libri tres Dulciloquiorum e biblio- 
theci Rómerstorpianm vetere manuscriplo exemplari. 
nunc primum editi studio Guil. Rolichi. 

Jo. Gastius, Brisacensis, Commentariosin universa 
Biblia ex Augustini operibus eolleetos edidit Basileat 
apud Hervagium 1542, 1I tomis in-(ol. Laudat Cat.. 
Bibl. Bodlei. Ejusdem operis tomum I, Vetus Testa- 
mentum complexum, editionis Venete ex officina 
Krasmiano 1545 profert Cat. Bibl. T hott. 

Hieron. Torres seu Torrensis, Soc. Jesu Hispanus, 


siniul atque docuerit per JouxwEw Prscavonium. Litho- 
politanum hoc libro fidelissime et compendiaria qua- 
dam via diligentissime comportatum,— Accedit in ti- 
tulo brevis admonitio ad lectorem, tn qua preesentis- 
sima atque ipsissima Augustini verba exhibuisse se 
sffirmat, et Steph. Vigilii Pacimonani Decastichon 
in laudem libri. Ejusdemque Vigilii pr:efatio anie 
ipsius auctoris pr:efationem est inseria. Dividitur 
autem opus ín tres tomos, qnorum primus Asgu- 
stini sententias juxta doctrinz Christiane capita or- 
dina!as proponit, alter varia et miscellanea oflrt, 
tertius integros Augustini libros, quos supra in An- 
nalibus editionum Operum indicavimus, przbet. 

In hanc Piscatorii operam manus temerarías im- 
misit et convicia gratiarum loce rependit Joannes 
Pesselius. Prodiit enim 

Joannis Pesselii, ord. Przidic. Tilani iu Geldria, 
Omnium Operum S. Axgustini. Epitome, primum qui- 
dem copiose ao sinistre cellecta a Joanne Piseatorio 
heretico, et & loanne Pesselio recognita, aucta duplo, 
ei catholico sensu reddita; cui accessit ejusdem opera 
ez eodem Augustino eollectus de septem Sacramentis 
tomus quartus Colon. Agrip. 1539, 1542, 1549, 
in-fel. (d) 

Jae. Tribesci Brixiani, eanonici regularis Latera- 
nensis, Responsienes ad mille Quasita. in omni fere 
facultate ex omnibus S. Augustini libris excerpta, 
Venet. 1585, in-4o». Alibi deprehendimus signatas : 
Venetiis ap, Bernh. Juntam 1586, in-4". 


Gonfessionem Augustinianam in. libros IV distribu- D n. Begi. Masculi, Soc. Jesu. Neapolitani, Ponde- . 


tam, et certis copitibas locorum thbeolugicorum 
comprehensam, ex omnibus S. Augustini OperibuA 
magno studio eolleetam , edidit Dilinga 1568, et 
rursuin auctiorem ac emendatiorem, 1568, in-fol. (c) 
Eam Augustanc Canfessieni opposuit; quo is opera 


(2) Male Lunicij apud Lípen. Bibl. Theol. 1I, 916. 
Colon. 

(b) Dissert. de Script! Eccles. in addend. et corri- 
gendis p. 714, apud Oudinum col. 953. Colon. 

(c) lta Alegambius M DLX1X. Lipenius vero Bibl. 
Theol. 1l, 147, habet 1596, uti el Oudinus in Com- 
ment. col. 993, ad multam usque seneciulem, ait, pro- 
veclus correxi, ablatis ds, que tamquam S. Augu- 
Eni eMulerat ex. lib, de Fidead Petrum, quem 


rationes. Concionales in. Opera S. Augustini, Neap. 
1652, in-fol. (e). Forte idem opus, quod apud Top- 


| pium (f) inscribitur : Eruditarum lectionum. S. Av- 


gualini libri Acroamalici ad Conciones, decem tomis 
ceniractis in. unum, Neap. 1656, in-fol. Colon. 


S. Fulgeniii esse compertum est : et ex libro de 
Ecclesiasticis Dogmatibus, qui est Gennadii Massilien- 
sis. Colon. 

(d) Ex Echard. in Script. Ord. Pred. ad a. 1549, 
p. 455. Colon. Sed ed. a. 1535, qua apud eosdem 
notatur, falsa est; uam Piscatorii Epitome primum 
a. 1537. ]ucem aspexit. 

(e) Ex Lipen, Bibl. Theol. 1, 418. 

(f) Bibl. Napol. p. 157. 
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David. Lenfant Parisiensis ord. Przed. Concordan- A sim reperiuntur in omnibus S. Augustini Operibus, or- 


tia Augustiniane, sive collectio omnium sententiarum, 
que sparsim reperiuntur in omnibus S. Augustini Ope- 
ribus ad instar Concordantiarum Sacre Scripture 
Tom. I, Paris, 4650, in-fol. ; ll, 1605. 

Ejusdem Biblia Augustinitna, sive coflectio et ez- 
gicetie ommium locorum Sacre Scripture, que spar- 


dine Biblico. Paris, 4661, 1670, tomis II. 

Albertus, Dux Luinensis (de Luines) Parisiis de- 
mortuus d. 10. Oct. a. 1690. zt. 69, edidit Senten- 
tias et Instructiones ex S. Augustino excerptas. Pari- 
siis 1671. II:»c Colonienses p. 214. 

Hactenus omnino de Augustino dictum esto. 
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^ IN TOMUM PRIMUM. 


J 





DESIDERII ERASMI! CENSURA 
PN LIBROS RETRACTATIORUM ET CONFESSIONUM. 
Ent fortasse qui miretur owr his duobus operibus 
primum dederimus locum. Is rationem sccipiat: Due 
re8 Sunt que vehementer et accendünt ad lectionem, 
et condueunt ad intellectom voluminis, vita auctoris 
eognita et operis non ignotum árgumentum. Pluri- 
mum enim refert, quam existimationem, quem aní- 
mum afferas ad legendum : nec facile dictu sit quarr- 


tum in judieando momenti habeat przsumpta de ho-: 


wine Opinio. Frequenter exoscatamur dictum ab eo 
profectum quem amamus, de quo magnifice sentimus, 
eonsputuri si ab alio quem odintus venisse crederetur. 
Utramque commoditatem vir sanctus juxta ac pru- 
dens Augustinus his dusbus lucubrationibus nobis 


B errore scriptoris, sive etiam inopia fldei ac laudi 


amore, maluit ipse sui historiographus esse : nimi- 
rum, sibi conscius quam non assentaretur sibi, deinde 
probe cognitum habeus se nulli mortalium notiorem 
esse posse quam esset sibi. Nam, ut omittam animo- 


'TUm abstrusos sinus, quos quisque suos novit, nec 


quilibet tamen pernovit, quoiam vitae portionem no- 
verunt qui nobis arctissima familiaritate june sunt! 
Porro fam:e quanta levitas, quanta vanitas? Ad hoe 
quantum humane memori:x perfluvium? Cum duo 
rem aut orationem eamdem, cui pariter interfyerung, 
referunt, quanta narrationis diversitas? Jam quid 
istos memorem qui fabulis impudenter vanis et con- 


fictis miraculis memoriam eorum quibus favent, stu- 


dent valgo commendare, nonnunquam ea laudanteg 


proeuravit. Libris Retractutionum omnium operum (; que laudatus nee fecit, nec probavit? Et arbitror 


suorum argumenta contexuit, et Confessionum libris 
vitam omnem suam depinxit, quorum utrumque tam 
diligenter ab illo factum est, ut iniquior aliquis su- 
Spicari possit non prorsus abfuisse humanum affe- 
etum xs00o:io. Seu 9Oavtic cuipiam affinem. Verum 
res longe seeus habet, si qui optimi viri consilium 
expendat. Olim solemne erat przstantium virorum 
gesta libris et orationibus celebrare. Hoc exemplum 
& fnilitia ad studia, a Grecis ad Latinos et barbaros, 
1 ducibus ae philosophis ad episcopos demanavit. 
Perspieiens itaque frequenter in historiis hujusmodi 
multum falsitatis inveniri, sive immodico studio, sive 


fuisse qui pium existimarint hujusmodi furis animos 


ad religionis studium accendere. Ego pestilens hoc 
rabularum genus inter Christianos semper sum ezse- 
cratus, qui neque sciunt veram pietaiis imaginem 


. . FEM . t 
adumbrare, quod nemo novit nisi vere pius, quales 


Si essent illi, nunquam talibus mendaciis fallerent 
discipulos illius qui veritas est, et hujusmodi technis 
lioc efficiunt ut nec vera narrantibus habeatur fides. 
Horum ne quid accidere posset, Augustinus suo pe- 
nicillo seipsum nobis depinxit, idque ut majore cum 
fide faceret, nec mala sua reticuit, nec hominibus 
ista loquitur, sed Deo confitetur, cui mentiri nec pium 


* Deis auctoribus jeetorem monitum volumus, ) — Ceterum quis nesciat quaedam hzresiarcharum et 


een onmes pari orthedoxie iuude commendari. 
Nemini egim nom notum esL, Eraamum Roterodamum 
necnon et. Phereponum, $eu potius Joannem Cleri- 
cum (le Clerc) sub hoc fictitio nomine latentem, in 
mokis heterodoxise reos a viris catholicis haberi. Ve- 
Tumiamen, oum satis multe illosum in 8. Augusti- 
nun anpotationes non smediocris.sint momeuti, 

reticere noluimus, propter locos alíquot non peuitus 
ireprehensos aut etiam erroneos, a quibus studiosus 


quique Áacile.. pra caxese poteri. 


paganorum opera studiose sapius fuis-e collecta, 
tum ae si quid intermieceretur boni, deperderetur, 
tum etiam ut qued errogei:p &apiebat uovum histories 
ecclesiastice suppeditaret monumentum. Hujus rei 
testes sunt scholiastze, commentatores collectoresque 
duorum que pracessere sseculorum, atque in primis 
Benedictini, quibus, beterodexorum omnia geueris, 
v. g., Celsi, Porphyrii, Juliani, Pelagii et aliorum er- 
ramenta sui£ editionibus quasi suscitassée, a nemine 
unquam vitio versum est. Eoi. : 
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est, nee tutum. Jam in voluminibus quanta fuerit À genium. Alios blandiores ve. adulari vel ridere cre- 
mscriptionum vel impostura vel infelieitas reputans, — das; rursus alios occulta nature vi proclives ad jo- 
dum vel incuria multe celebrium scriptorum lucu- — candum, parum graves arbitrere, ni propius ac do- 
bratüiones intercidunt, vel inscitia studiove fraudatis — mestice nosses. Nec dubito quin hoc multis usu ve. 
auctoribus in alienum nomen plagio transferuntur, niat eorum qui recens ad Áugustinianorum voluni- 
vel sub gratioso piorum hominum titulo supposititii num lectionem velut in colloquium illius veniunt. 
nugonum, ne dicam h:ereticorum libelli sparguntur — Offendit species quxdam loquacitatis, offendunt in 
in vulgus, libris Retractationum his malis occurrit longum producte periodi, ostendit oratio nonnun- 
tanta cura, ut singulorum operum et titulos et tem- quam ad popularem sermonem degenerans, offendit 
pora et argumenta et occasiones et initia notarit, — earumdem rerum crebra repetitio ; dicas alicubi quid- 
adeo nihil pretermittens, ut nec ea qux prelust — dam esse subinane, et affectum hominis sibi plus 
catechumenus, qua vix orsus fuerat, quz» non agno- — sequo placentis. Czeterum ubi diutina lectione factos 
scebat, denique nec psalmum vulgari rhythmo scri- — sis familiarior, sermonis copiam et eadem subinde 
ptum in Donati factionem preterierit. Patiar ut hane — iterata facile excusat docendi studium, et quod docuit 
diligentiam reprehendas, si prius supputaris quan- — penitus animis hominum infgendi : circuitus proli- 
tum egregiorum voluminum nobis aliorum indiligen- B xiores quibus comes esse solet obscuritas, arguunt 
tia perierit, quantum nzniarum mendacibus titulis — admirandam memoriz felicitatem et ut ingenio fe- 
obtrusum sit orbi Christiano. Atque utinam pari dili- — cundissimo plurima sese confertim offerunt, mult 
gentia quod ceperat absolvisset! Recognovit enim — paueis complectendi studium : dictionis humilitatem 
quidquid aliquo pacto libri nomen meretur. Supere- excusat caritas, ox Uu loppovooca, d roi; tw 
rant epistola et tractatus, quas ipse testatur ab aliis — vtvoig evvoreyopívo. Paulinis enim verbis libenter 
homilias vocari, hos dividit bifariam, in dictatos, et — utimur. Quemadmodum autem erat alienarum vir- 
dictos ad populum. Quzdam enim sic dicebantur, ut — tutum candidissimus zestimator, ita mire gulócropyor 
ex consensu dicentis ad preces amicorum a notariis — fuisse videtur erga cognatos et amicos, quod ipsum 
exciperentur qux dicebantur. ldem nonnunquam eximie cujusdam humanitatis indicium est. Suas vero 
fiebat et apud populum, velut in actis solemnibus. dotes nec ignoravit ob stultitiam, nec odit ob putidi- 
Quanquam id temporis fere notariorum celeritas ex- — tatem. Verum hactenus, ut ea res nihil officiat ho- 
cipiebat quidquid publicitus apud multitudinem di- minis insigni modesti». Non aliter amat, non aliter 
cebatur. Quod quidem ut ubique facere molestum — prodicat in se dona Dei, quam amaret ac praedicaret 
sit, ita in seriis disputationibus aut concionibus fa- — in aliis: « Ignorare tua bona, stupiditatis est; non pre- 
cere vehementer conducibile fuerit. Nunc quidem C dicare Domini benignitatem, ingratitudinis est; non 
apud multitudinem quamlibet frequentem dicunt — expendere in utilitatem proximi quod acceperis, im- 
quidquid animo collubitum fuerit : cum urgentur, pietas est; non gaudere de fructu fraterno quem Do- 
dejerant se nihil ejusmodi dixisse : ex adverso non- — minus per te contulit, impii simul et ingrati livoris 
pullis exhibetur negotium, quasiLdixerint quod non — est. Quomodo depromes talentum in usuram si non 
dixerunt. Hic si quis citet testem populum, bellua — agnoscas quod tibi traditum sit? Quomodo possis inde 
multorum est capitum, atait ille: scriptura manens tollere cristas, quod intelligas totum esse gratuite 
certius litem dirimit. Recognita certum habent pa- Dei benignitstis? Quoties autem divina bonitas te 
rentem. De epistolis et tractatibus aliunde sumen- — velut organo dignatur uti, ad juvandos alios, non 
dum est judicium. Neque tamen protinus adulterinum — liabes quod insolescas, sed habes unde gratulere fra 
baberi debet quidquid in catalogo non recensetur, tribus, unde gratias agas Deo, tuo pariter et illorum 
cum nec epistola sit nec homilia. Quanquam enim — nomine. » Sic amavit, sic predicavit suas dotes vir 
senex hoc opus accuravit, tamem certum est illum — sanctissimus. Quanquam in iis libris quos scripsit ca- 
postea quzedam dedisse in hunc ordinem accersenda, —techumenus, deprehendas nonnihil human:e glori, 
veluti librum de Haresibus ad Quodvulideum. Aliis — quem affectum minime malum generosissimis quibus- 
jgitur argumentis docendum est quedam esse am- D que ingeniis potissimum videmus insitum esse. Non 
bigui partus, qusedam certo notha. Porro libri Con- — enim excusare conabor quod ipse putavit accusan- 
fessionum non solum huc conducunt, ut avidius le- — dum, dicens eos libros quos scripsit rudis adhuc ac 
gamus illius scripta, cujus et sincerissimam erga velut infans in philosophia Christiana, ita servisse 
Deum pietatem et flagrantissimam erga proximum Christo, ut adhuc resiperent scholam superbiz, ma- 
caritatem cognovimus ; verum habent et aliam utili- — gisque spirarent Platonis dogmata, quam divinarum 
tatem, eamque geminam. Altera est, qua hinc co- — Scrípturarum mysteria. Habet Africa suum quoddam 
gnitis personis rectius intelligimus dialogos illius et — ingenium, et habebat omnino quiddam sus gentis 
epistolas ; altera, qua qui familiariter noverant in- — Augustipus, nisi Christus illum in slium virum trans- 
genium, sensum ac dictionem hominis, multis non — formasset. Porro Confessionum libri quos et otiosus 
offenduntur quibus graviter erant offendendi, si h:ec — et otiosis scripsisse videtur, habent quiddam pecu- 
ignorarent : id esse verissimum abunde docet vite — líaris molestie. Primum in hoc quod multa de seipso 
communis experientia, Quosdam matura tristiores, — commemorat, partim minutiora, quam ut ea s6vé- 
parum amicos crederes, ni perspectum haberes in- riore praeditus ingenio commemoranda putaret, per- 
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diosius quam humani livor ingenii, si quis quid 
quamlibet modeste de seipso pradicet? Ad hzc, dum 
de rebus humilioribus, ne dicam sordidioribus, velut 
de infantia, de ephebia, de affectu libidinis, deque 
similibus verba faciens, studet iis qux dicuntur ora- 
tionis bonorem addere, veluti pudorem sententiarum 
hoc velo tegens, fit bac occasione nonnunquam 'ob- 
seurior. Verum hsec tediola si devoraris, reliqua 
eum majore tum fructu, tum voluptate perleges. 


ANIMADVERSIONES * 
IN LIBROS RETRACTATIONUM. 


Prol. & 4. Tractatibus.] Hoc est sermonibus seu 
concionibus, quibus populo Scripturam interpretatus 
esi : nam tractare, eo € vo, erat concionari, et tra- 
ctatores dicebantur Scripture interpretes. Quarum 
voeum non rara sunt apud Cyprianum exempla. 

ibid. Denotem.] Jd est gravi improbantis nota 
inuram, ut censoris erat mores malorum nolare. Fre- 
quentef ea notione apud Tertullianum verbum hoc 
oceurrit, ut initio lib. de Pallio, habitus denotare. 
Vide indicem Glossarum Tertulliani. 

& 2. Absit xt mpltiloquium deputem, etc.) Expressit 
Augustinus h:ec Philemonis comici , qu:e et alii imi- 
tati sunt. 

0y px) 6 Gv sov» unÓé £v 
bri e d N: im PoDafác. 
Tóv à" eb A egoca, po) vóp sve puoorpov, 
Mxà' &» myóóp' str mro), xai oXov xy poyov. 
Texpxpiov Ó& coU0t «v Opmpov 2a6t* 
Ojcoc «p nit» pupuxdac Ero ypaost, 
'AJÀ' e2£ sic "Opmpov etonxt. paxpov. 

Longum censeto dicentem nihil eorum que dici debent, 
sel si duas dizerit syllabas. Bene vero dicentem ne exi- 
stimato longum esse, ne si multa quidem dixerit et mul- 
to tempore. Árgumentum certum hujus rei ex Homero 
accipe. Hic enim nobis multas myriadas versuum scribit ; 
at nemo Homerum dixit longum. Exstat locus tit. 56 
Florilegii Joan. Stobzi. Vide et epist. 20 lib. 1 
Plinii. 


Lisno 1. Cap. 1, $2. Cujus ratio el causa secreta est.] ^ 


Si hzc tantum cassi. tribuerentur et dicerentur for- 
tuita, essent hec duntaxat nomina quibus ignoran- 
liam nostram velaremus. Sed fortuita. etiam recte 
dicantur, qu:xe scholastico sermone vocantur contin- 


VARIORUM EXERCITATIONES IN S. AUGUSTINI OPERA. 
tim ad glorix speciem accedentia. Quid autem fasti- A 


lbid., $3. Amorem pulchritudinis.] €Ooxc)i duo si- 
gnificat, eleganti:xe quidem atque munditiarum amo- 
rem, in rebus corporeis; studium vero rorum hone- 
gtarum, ubi sermo de rebus ad animum pertinenti- 
bus. Docebunt hac quaevis lexica. Ideoque minus 
commode vertas amorem pulchritudinis, quibus verbis 
significatur tantum amor formosorum puerorum, aut 
formosarum mulierum. Fateor eQov esse amicum et 
xx)ov pulchrum, aque ac elegantem aut honestum. Sed 
ex usu, non ex etymologia sunt explicanda verba. 
Interea merito damnat suam. philocaliam Augustinus, 
quia sumitur illie pro amore munditiarum. Vide 
lib. 11 contra Academicos, cap. 2. Si vero philo- 
caliam vocasset amorem rerum honestarum, non 
esset cu? nomen hoc damnaret, quasi idem signifi- 


B caret ac philosophia ; nam quzvis philocalia non est 


philosophia, si hoc vocabulum ex usu recepto inter- 
pretemur. Certe Basilius Cwsariensis et Gregorius 
Nazianzenus non vocassent philosophiam, nisi im- 
proprie, excerpta ex Origene quibus philocalize titu- 
lum fecerunt. 

Ibid., 8 4. Laus quoque ipsa, etc.] Retractasset ergo 
quod de Academicis dixit initio epist. 1, si epistolas 
suas recensuisset. Sed et hoc obiter tangit Confes- 
sionum lib. ix, cap. 4, num. 7. 

Cap. 5. Bene viventes facillime exaudiet.] Si voci- 
bus bene viventes intellexisset Augustinus peccati 
omnis immunes, eosque solos a Deo exaudiri dixis- 
Set, sine dubio graviter errasset; sed si intellexerit 
eos qui optimis moribus operam dant, hoc est qui Dei 


C timentes sunt, et conantur in dies meliores fieri, 


quanquam subinde peccant, infirmitate non nequitia, 
nescio quare retractaverit hunc locum. Nam certum 
est impios, in sua impietate manentes, a Deo mi- 
nime exaudiri. Vide interpretes ad Joan. 1x, 51, et 
Jac. iv, 3. 

Cap. 7, 8 €. Nemo fere de scarabeis dubitat, etc.] 
Recte hac de re multi dubitabant, quam nunc perne- 
gant accuratissimi physici. Vide Franc. Redum de 
]nsectis. Nec minoris potentix ac sapientis est effi- 
cere culicem quam camelum. 0 

Cap. 10, $ 2. Quod omnes hominés possunt, si velint.] 
Necesse erat hanc locutionem explicari ab Augu- 
stino; quia solet ita vulgo intelligi, ut statuantur ii 
de quibus ita loquimur posse velle. Quis enim non 


gentia, hoc est qux» non evenire et evenire zque D horreret, si quem audiret dicentem, Christus homo 


possunt: qualia sunt qu:e pendent a libertate natu- 
rarum intelligentium, quz interdum ut velint nulla, 
non modo necessitate, sed ne ratione qujdem aut 
affeetu ullo, vel certe ineluctabili adducuntur. Quan-. 
quam hec quoque pendent a divina providentia, 
qua inscia aut invita nihil contingit ; et quze muta- 
tionem quamvis rebus omnibus potest afferre. Igitur 
cum nulla:sit necessaria causa cur nonnulla velimus, 
ila ideo fortuita dici possint; non vero duntaxat 
quia eorum causa et ratio secreta est. Verum hic locus 
non est hac de re agendi. , 


potest , si velit, a Patre suo deficere? Nimirum, ea lo- 
cutione slatui solet, posse fleri ut velit is de quo 
sermo est. 

Cap. 15, 8 2. Res ipsa que nunc dicitur Christiana 
religio erat apud antiquos.] Hxc intelligenda sunt ex 
iis que dicuntur cap. 21, num. 2. Alioqui minus 
vera essent quam quae retractantur. 

lbid., $8 6. Vendentes et ementes flagellando ejecit 
de templo.] Non videtur tamen proprie hac vis po- 


. tuisse dici, qua wires mercatorum victe sint. Aucto- 


ritati potius propheticz cesserunt, quam vi qua 


* [n hac Animadversionum collectione, Pherepono ascribendum est quidquid non est alio nomine signa : 
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expulsi fuerint. Nimis severus censor fuit in se Au- A quod suffitum quotidianum sempeér à ponfíficé rnaxim, 


gustinus, qui credidit propter hoc Christi factum, mi- 
nus vere a se dictum fuisse Christum nihil egisse ví, 
sed omnia suadendo et monendo. Verum hac eo spe- 
ctabant, ut opinioni quam postea amplexus esf, de 
persecutione licita, patrocinaretur ; ut liquet ex epi- 
stolis ad Bonifacium et Vincentium. (ua in re 
Bsócspot gpovriüsc non fuere copórctpo. 

Cap. 17. Competentibus.] Hoc est catechumenis, 
qui una petunt baptismum, quam ob rem competentes 
dicuntur. Vide tomo VI librum de f'ide et operibus, 
cap. 6; 11, 9. 

Cap. 22, & 4. In potestate hominis est. mutare in 
melius voluntatem.] Clarius, ex sententia quam pro- 
pugnat Augustinus, dixisset in polestate hominis, quem 


oblatum censeat, cum a quovis $acerdote posset of- 
ferri, ut vel exemplo Zacharix patris Joantis Bapt. 
ste constat. Fateor Exod. xxt, 7, tnunus sefütw 
Offerendi tribui Aaroni; verum illic omen Aaronis 
pro cujusvis sacerdotis nomine sunvitur. Vide ad 
eum locum interpretes, et ad Lev. cap. xvm. 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS CONFESSIONUM. 

Lisno 1. Cap. 1. Et laudare.] Tó et perinde bic est 
ac tamen, ut sequens repetitio hujus membri oratio- 
nis ostendit. 

Ibid. Ad te. Hoe est propter te, vel ut ad te, tan- 
quam ad summe besatiludinis unicam atque ultimam 
causam, contenderemus. 


Deus gratia dona! , etc. Sed incautius locutus fuerat B Cap. 4. Siabilis ei. incompreheneibilis.] Sunt in- 


contra Manichzos, nam w& valeat ratiocinatio, ejus 
hic debet esse sensus : Nisi quisque ?oluntatem muta- 
verit, bonum operari non potest, quod in nostra (quo- 
rTumvis nempe) potestate esse posituti alio loco docet, 
etc. Átqui non quibusvis datam gratiam censuit 
postea. 

Lisko m. Cap. 13. De frontibus. codicis.] Hoc est 
ex marginibus libri Jobi, quibus Aügustinus hasce 
Adnotationes alleverat. 

Cap. 20. Unicuique secundum propriam voluntatem 
in ore sapiebat.] Recte quidem fecit Augustinus, cum 
rem incertissimam rétractavit; sed tamen hzc fuit 
Judzeorum vulgaris opinio, ut multis eorum testi- 
moniis ostendit Joan. Buxtorflus, in Exercitatione de 
Manna. 

Cap. 52. Porphyrium Siculum.] l'orphyrius fuit 
Tyrius, non Siculus ; sed Siculus a nonnullis creditus, 
quod diu vixerit in Sicilia, in qua etíam libros con- 
tra religionert Cliristiaham edidit. Vide Lucam Hol- 
stenium in ejus Vita, subjecta operi de Abstinentia 
animalium. 

Cap. 57. At carendo appellatas cerimonias.] Ali 
sunt multo verisimiliotes sententia, de origine hujus 
votis, quas legere est in Eiymologico G. J. Vossii. 
Sed quacunque sit ejus origo, mirum est Augusti- 
pum ab ea abstinuisse voluisse, quod nón sit in usu 
Litterarum sanctarum, hoc est interpretationis La- 
tinte Scripiura ; quot enim aliz;e voces in ea non ex- 
stant, quibus tamen Christiani scriptores passim 


utuntur? Quot vocibus ipsum abstinere oportuisset D 


in contentionibus cum Ariánis ét Pelagianis, si hanc 
suam legem observasset? Satis fuil res esse in 
Scriptura, quas vere sic dici poterant. Itaque nimis 
severuth censorern sui egit. . 

Cap. 55, 6 2. Cum haberet necessitatem bis ín dle ín- 
gredi saneta sanctoruti,] Duabus in rebus ab accura- 
tissimis Mosis interpretibus, et ipsa veritate dissentit 
hie Augustinus. Állerum est quod credit suffitum 
quotidie bis oblatum fuisse in sanctissimo adyto, 
quod solet saneta sanctorum dici; cum fleret hoc 
duntaxat in sanctuario in quo erat altare thymiama- 
tis, soleretque pontifex maximus semel duntaxat 
quotannis sancía sanctorum ingredi. Alterum vero 


comprehensibilia nonnulla, propter summam inst 
bilitatem, ut venti variabiles, quorum ratio ideo in- 
elligi non potest; at Deus, quanquam semper idem 
est et absque ulla mutationis obumbratione, nihilo 
magis comprehendi potest. leo Augustinus eum in- 
compreheniibili hic stabilem conjungit. 

Cap. 5, 8 5. Moeriar, ne moriar, wt emm videen.] 
Scio hic posse quxri c;upepov, quale est illud animi 
beatitudinem sitientis : morior, quia non morior ; aua- 
men suspicarer sic locum interpungendum : Noli 
abscondere a me [aciem tuam, Moriarne? moriar ut 
eam videam. Respicit nempe Augustinus ad historiam 
qua exstat Exod. xxxi, 17 et seqq., ubi Mosi glo- 
riam vel faciem Dei videré cupienti lioc editur re- 
sponsum : Non poleris videre faciem meam , non 
enim videbit me homo et vivet. Igitur postquam a Deo 
petiit ne abscondat sibi faciem suam, illico subjicit, 
moriarne? si, nimirum, eam videam ; remque secum 
reputans , tantique esse intelligens , ut propterea vi- 
tam amitteret, moriar, inquit, si ita tibi videlur, ul 
eam videam. 

Cap. 7, $ 11. Me commemorat. ] Hoc est. mihi in 
meinoriam revocat; quo sensu, apud Augüstinum, 
cum accusativo persona comjungitur; at significatu 
narrandi construitur cum dativo. Sic Graeci dicunt, 
é&veqxtp[onügxo g6 toc, commemoro te alicujus, hoc est 
ejus tibi memoriam revoco. Igitur recte ex mss. hie 
reslituerunt accusativum viri docti. 

Cap. 20, $ 18. Terram, eic.] Terram votare vide- 


iur Áugustinus naturam bumanam corruptam, que 


nihil nisi terrestria spira!; effigiem vero imaginem 
Dei, per bapti»xmum renovatom alque insiauratam. 
Vide num. 21 sub finem. 

Cap. 16. Fiunten, etc.] Collatio depravatse consue- 
tudinis cum flumine frequens apud epiimos quesque 
scriptores, etiam ethnicos. Hinc brachie contra tor- 
rentem dirigere, perinde est ac prave consueludini 
adversari. Juvenalis eat. 4, 89. 


Jlle igitur nunquam direxit brachia contre 
. Aorrentem. 


Cap. 16, $ 26. Supra mercedem salaria.] Hoc est 
preter minervul, a singulis pueris solvi solitum, pri- 
vato ere, grammaticis publice constituta erant ealuri& 
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seu stipendia ex publica pecunia solvenda. Aut forte À Carthaginiensis, vide qus habet infra lib. v, cap. & 


à mercede pecuniaria distinguitur salarium, ut bac 
voce significentur sal publice prebitum, onrnes, vi- 
num, oleum, ete. Sic in epistola Valeriani, qua» le- 
gitur in Vita Probi, a Flavio Vopisco conscripta, me- 
moraiis vestibus et pecunia quas prefectus pretorio 
jubebatur dare Probo : Jtem in salario diurno, bu- 
bule pondo, porcijue pondo sex, caprine pondo decem, 
gallinaceum per biduum, olei per biduum seziarium 
unum, vini veleris diurnos sextarios decem, cum larido 
bubalino; salis, olerum, lignorum quantum satis est. 
Vide ad hunc locum Intt. et ad Vitam Clodii Albini 
sub finem, ubi stipendium a salario etiam distingui- 
tur. Sic et in Cod. lib. x, tit. 52, de Professoribus ct 
Medicis, Constantinus jubet eis mercedes et salaria 


qu: confer cum cap. 12. 

Cap. 6, & 34, Quinque antra. tenebrarum , ete. ] 
Deliramenta haec Manichzorum copiosius exponit et 
confutat Augustinus in lib. contra Epist. Manichei, 
cap. 15. qui liber est tom. VIII. 

Cap. 7, $ 15.. Nunquid. justitia varia est et mutabi- 
lie, etc. ] Hoo accuratius exeussit Augustinus, ia 
libris eontra Manichseos, qui adeundé ab iis; qui re^ 
sponsum hoc probe intelligere cupiunt. Colleeti sunt 
ji libri ip unum corpus, tom. VHI. 

Liss0 iv. Cap. 5, $ 5. De paginis poete cujuspiem 
etc. ] Consulturi deos de eventu consilii eujuspianm 
interdum in eorum templis, aut privatim aperie« 
bant volumen celebrioris poetz, ut Homeri, vel Vir- 


reddi, quo facilius liberalibus studiis multos instituant. : gilii; et primum versum, qui occurrebat, responsunt 


luid., $ 26. Vinum erroris, quod nobis propinabatur 
ab ebriis doctoribus.] Quamvis non ignorem vinum 
iniquitatis ek compunctionis in Scriptura memorari, 
auemen crediderim hic respicere Augustinum ad 
Cebetis, Platonici celeberrimi, Tabulam, in qua 
'Arata, seu Impostura inducitur pueros omnes in vi- 
lam ingredientes zoriovca c1 éavctüic üuyausc, hoc est, 
sotupi TÀxvac, poculo erroris. Vide ejus initium. 

Cap. 18, $ 29. Scripia conscientia.] Respicit Au- 

gustinpus ad Rom. 11, 15, ubi dicuntur ethnici osten- 
dere opus legis acriptum in cordibus suis, testimonium 
reddente illis conscientia ipsorum, eic. 

Cap. 20, $ 51. Secretissima unitatis, etc.] Hoc eet 

Dei, eujus voluntas est veluti secretissimum vincu- 
lum, quo universi unitas saria ac tecta conservatur. 
Yide lib. 1v de Genes. ad litteram, cap. 12, ubi agit 
de eonservatione rerum omnium. Ceterum Platonici 
£xxà« el uovxda passim Deum vocitant. Adi Procli 
Theologiam Platonicam. 

LisRo n. Cap. 92. Obsurdueram.] Qui ediderant 
obsordueram credebant o et u hic esse mista, ut in 
voce jocundus pro jucundo. Respicere autem videtur 
Augustinus ad id quod fertur de catarractis Nili, ubi 
Nilus precipitans se fragore auditum accolis aufert, 
ut loquitur Plinius Hist. nat. lib. vi, cap. 29. 


Cap. 6, $ 14. Potuitne libere quod non licebat, etc.]. 


(vidius nequitia magister affirmat, nec falso, Amor. 
lib. is, el. 19: 


Quod lieet ingratum est, quod mon licet acrius urit 
Quod sequitur fugio, quod fugit usque sequor. 


Et lib. ni, el. 3 : 


Nitimur in vetitum semper, eupimhusque negata, 
Sic interdictis imminet zger aquis. 


Nempe, nullam rationem legum habere, sed ita 
nos gerere, quasi iis soluti essemus, nescio quid am- 
plum ac magnificum videtur human: superbis. 

Lib. m. Cap. 5, $ 6. Eversores.] Videntur ita dicti 
petulantiores juvenes, qui scholas rhetorum, a qui- 
bus non docebantur, irrumpentes omnia illic ever- 
tebant, ludibrioque habebant magistros. Ejus ne- 
quitie meminit iterum Augustinus lib. de Vera Rel., 

Cap 40, num. 75. De petulantia vero juventutis 


deorum putebant. Vide Intt. ad Vitam Adriani 3 
Spartiano' conscriptam, nom procul ab initio. Chri» 
stiani etiam, simili ratione, Scriptura sacra abute« 
bantur, ut videbimus lib. viii, cap. 12 hujusce Operis. 

Cap. 5. An fletus res amara est, etc. | Delectamuf 
tristitia et luctu, ut czteris omnibus affectibus, qui» 
bus libenter indulgemus, wgre obsistimus; quia ut eos 
vincamus, vis inferenda est perturbationi animi et 
corporis. Minuitur etiam sensim tristitia, dum eam 
libere in lamenta et lacrymas effundimus. Verba 
sunt Eurividis in OEnomao, apud Stobieum Florileg.. 
tit. 122. 

'AXY £ert y&p 03 xal iv xexotoco ci0ovij 
Gvnroic óüvppol, O«xpoóov «* Entpouni. 
'Ajynüovag Ó£ TaUTc xoupi;tt gptyoy, 
Kel xapüiac Fons cobc d*yav róvouc. 

Verum in malis voluptati sunt hominibus , lamenta 
et defluzsus. lacrymarum. Hac levant tristitiam animi, 
et nimiis doloribus cor liberant. Alla sunt ibidem et 
alibi in eamdem sententiam. 

, Cap. 7. Diligere homines humaniter. ] Hoc est, eo 
amoris modo, qui rebus perituris tribui potest. Sic 
et Grzci asi. sunt voce &y0porivoc, et quidem in re 
simili Menander apud Stobzum Floril. tit. 195. 
'AvÜperrivoc x px tà tox ac gíéptu, béve * 
T& xoty& xoty&c Ost gépst» cup mcopata. 

Humane oportet calamitates ferre, o hospes, commu- 
nia par est tolerare contmuniter. 

Cap. 19, 8 48. Ecce ubi est, ubi. sapit veritas. ] Si 


D ita legas, sic videtur interpungendum, Ecce ubi est * 


ubi sapit veritas. At forte melius legamus, Ecce ubi 
est, ibi sapit veritas ; hoc est ejus animi palato, ut ita 
dicam, sapida est veritas, cui Deus adest. 

Cap. 14, 8$ 21. Hierium. ] Estne Fl. Hierius, qui 
anno Christi 427 cum Fl. Ardaburio consul fuit ? 
Certe interdum viris eruditis collata ea dignitas, 
propter solam eruditionem, ut Ausonio poet, aliis- 
que. Non puto tamen, propter alias viri dignitates 
quas vide apud Jatobum Gothofredum in prosopo- 
graphia codicis Theodosiani. 

Ibid. $ 25. Ob os contemplationis. ] Si hsec vera est 
lectio, perinde est ac ob oculos mentis. 

Lisao v. Cap. 9, $ 16, In. eruce phantasmatis. T 
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Hoc est in cruce e qua pependisse phantasma, non A cie, in talibus aberrare! Ád eventum somniorum quod 


Christum ipsum, credebant Manichazi. Vide qu: con- 
tra hoc dogma habet Augustinus tom. Vill, aot, si 
paucioribus rem descriptam cupias, libellum ejus de 
Hresibus, ad hxresin Manichzorum. 

Cap. 10, $ 18. Quos electos vocant. ] Hi apud eos 
veluti primariz virtutis, aut commentis ejus secte 
addictissimi erant ; minus perfecti dicebantur audi- 
tores. Nam, ut verbis utar Augustini ex memorato 
libello, his duabus profectionibus, hoc est, electorum 
et auditorum, Ecclesiam suam constare voluerunt. 

lbid. $ 20. Nisi carni concernentur.] Qui voce con- 
cerni pro misceri primi usi sunt, videntur voluisse 
exprimere vocem Graecam evyupyacÜc:, qus idem 
significat, nec sono a Latina abludit. 


attinet, idem dixeris quod de Genethliacorum pra. 
dictionibus, interdum non vanis, dixit Augustinus 
lib. vir, $ 8. Sed honorificum erat Monnics (lio, 
Ipsius conversionem faisse somniis Ororíprcou pre- 
significatam; quod tamen alii pudentius commemo. 
Tassent. 

Cap. 16. Versa et reversa in tergum, el in latera, et 
in ventrem et dura sunt omnia.] Metaphora desumpta 
ex 'egro, vel insomnia laboranti, qui in lecto se ja- 
ctat, et quamcunque in partem se vertat duram cl. 
citam experitur, Sic animus anxius, dum quzrit ve- 
ritatem in qua conquiescat, nec eam invenit, omuia 
fastidit quasi noxia. 

LisRo vii. Cap. 6, $ 9, Dealbatiores vias.] Vis mv. 


Cap. 13. Dilezit. ] Crediderim legendum direzit, p nite opere publico, quadrato lapide, calce interlito, 


hoc est peregrinum episcopalibus consiliis adjuvit. 

Cap. 44, $ 24. Cum ad litteram acciperem, occide- 
bar, etc. ] Augustinus in declamando probabilia se- 
qui, non explorata solitus, similibus ratiocinationibus 
in interpretatione Scripture satis(ieri sibi passus est. 
Nam alioqui constat Ambrosium plus zequo allegoriis 
deditum fuisse. 

Ibid., $ 25. Sicut ezistimantur.] Vide qux» de vera 
Academicorum sententia suspicabatur Augustinus lib. 
iii de Academicis, cap. 17. 

Ligno vi. Cap. 2. Quo jam non solum aquatissimo 
sed eiiam lepidissimo, cum suis prasentibus per sorbi- 
tiones exiguas partiretur.] Conjiciunt in. margine viri 
docti, quod non solum aquatissimum, sed. etiam tepidis- 


strate erant, qua cum reliciebantur, nova cile 
hiantibus lapidum rimis immissa, dealbatz videban- 
tur; quamobrem dealbatiores vwe dici vulgo pote- 
rant, quz diligentius curabantur, ac proinde com- 
modiores erant. flinc translata videtur .hzc met» 
phora. Vide, si vacat, Nicolaum  Bergierium, de 
publicis et militaribus imperii Romani Viis, lib. u, 
cap. 18. 

Cap. 9, 8 13. Ibi legi quod in principio erat Ver 
bum , etc.] Similitudine verborum aliquot et senten- 
tiarum deceptus Augustinus, ut et multi Graci scri- 
ptores, cum doctrina Christiana miscuit Platonis- 
mum, qui merus erat, hac in parte. Arianismus; 
ut ostendit Joan. Clericus epist. critic. 7 et 8. For. 


simum. Sed minore mutatione sanabitur hic locus si (? tasse intelligit hic Augustinus Plotini opera, quem 


legamus potaretur; ut suadent etiam sequentia : quia 
pietatem ibi qucrebat, non voluptatem. — — 

. Cap. 3, 8$ 5. Quolibet tamen animo, etc.] Si allo- 
queretur homines, qui cuperent scire qua ratione 
vitam instituisset Ambrosius, superior narratiuncula 
forte non displicuisset; sed Deo minuta illa, qualia 
passim occurrunt, narrare, nescio quomodo decorum 
putaverit Augustinus. Sed magis hominum causa hiec 
narraba: , quam Dei ; at przstitisset amicum alloqui, 
quam Deum. 

Cap. 8. Gladiatorii spectaculi.] Nefandi hi ludi, a 
gopientibus etiam ethnicis damnati, facti etiamnum 
videntur in gratiam ethnic: plebis. Sed mirum est 
episcopos non impetrare potuisse ab imperatoribus, 
ut dira illa consuetudo abrogaretur. 

Cap. 9, $ 14. /Editimi fori.] Aditimus idem est ac 
edituus, nempe, vtoxópoz, sed hic sumi videtur pro 
apparitoribus, qui custodi: causa in foro versaban- 
tur, aut pro iis qui curiam servabant. 

Cp. 10, $ 46. Comiti largitionum Italicianarum.] 
Sic loquebantur eo :vo. Vide codicem Theodosianum, 
lib. vi, tit. 19, leg. de Consularibus et Przsidibus. 

Cap. 13. Discernere se, nescio quo sapore, quem ver- 
bis explicare non poterat, quid interesset inter revelan- 
tem te eL animam suam somniantem.] taque Mounica 
sibi suas, ut opinabatur, revelationes servare debe- 
bat , quarum discrimen a somniis dicere non poterat. 
Quam facile est homines imperitos, religionis spe- 


vehementer laudat lib. i1 contra Academicos, num. 
41, et de Civitate Dei lib. ix, cap. 410. 

Ibid., 8 15. Legebam ibi etiam immutatam gloriam, 
etc.] Quamvis de summi Numinis natura rectius sen- 
tirent Platonici , quam alii philosophi, miscebant t- 
men idololatriam turpissimam iis dogmatibus, erant- 
que infensissimi hostes Christianorum , ut liquet vel 
ex Porphyrio, Jamblicho et aliis, qui sub imperato- 
ribus Christianis floruerunt. 

Lieno vtt, Cap. 2, $ 3. Victorinus quondam rhetor 
urbis Rome.] Victorinus, inquit Hieronymus in lib. 
de Scriptoribus ecclesiasticis, natione Afer, Rome 
sub Gonstantino principe rhetoricam docuit; et in ex- 
trema senectule Christi se tradens fidei scripsit udver- 


D sus Arium libros, more dialectico, valde obscuros , qui 


ab eruditis modo intelliguntur, et commentarios in Apo- 
$lolum. Eum in praefat. Comment. in Epist. ad Ga- 
latas C. Marium Victorinum vocat, aitque eum Scri- 
pluras omnino sancias ignorasse. Sed rhetorica , ut ita 
dicam , ingenia, ob loquendi facultatem, putant se 
scire omnia de quibus, plebe plaudente, loqui pos- 
sunt. 

lbid. Omnigenum deum monstra, etc.] Respicit ad 


- Virgilii locum ZEneid. vir, 698, ubi ZEgyptios deos, 


pro Antonio ei Cleopftra contra Áugustum ad Actium 
pugnantes, describit poeta : 


Omnigenumque deum monstra et latrator Anubis. 
Contra Neptunum et Venerem, contraque Minervam, 
Tela tenent. 
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An ex decori legibus talia apud Deum dici possint À &vcO&6nro:, animam perfecta dum est et alala , in su- 


nescio, quamvis a pugnante cum ethnicis recte pro- 
ferri potuerint. 

lbid., $ 5. Que verbis certis conceptis relentisque, 
etc. | Symbolum quod apostolicum dicebatur, aut si- 
mile quidpiam. 

Cap. $, 8 €. Pater plus gaudes.] Deus gaudere et 
plus gaudere, nunquam alter, nisi &v0porenoDàgc di- 
citur a Christo hominum imbecillitati sese attempe- 
rante. Nec potest hoc urgeri aut inquiri cur Deus 
magis gaudeat. Caeterum, ut ad grammatica trans- 
eam, non intelligo cur in sequentibus verbis viri 
docti pexitentem et. poenitentiam, ut et alibi, scri- 
bant per &, cum constet esse a nomine pena, quod 
3 Grzco voryá. Quod non observarem, nisi viderem 
eos harum minutiarum curam non abjecisse, cum 
orthographiam priorum editionum passim emendent, 
prout putant rectius esse. Sic vocem jucundus scri- 
bunt perpetuo jocundus, quasi esset a joco, non a 
jio; sed o et « frequenter miscebantur a veteri- 
bus Latinis. Vide Quintilianum Institut. orator. lib. 
1, eap. à, et Vossium in Etymologico, ad hanc vo- 
cem. 

Cap. 4. Cum Paulus proconsul per ejus militiam, 
etc.] Inquirant alii, an deceret narrare Deo histe- 
riolas, et quidem de quarum veritate minime con- 
sabat; qualie hzc erat de ratione cur Paulus di- 
elus fuerit, qui patria lingua Saulus erat appellatus; 
quam multi doctissimi viri falsam esse putant. Me- 
ram essé conjecturam , quam nulla scriptura memo- 


r&, ingenue fatetur Hieronymus ad Epistolam ad 
Philemonem. 


lbid. Quanto igitur gratius cogitabatur. Victorini . 


pectus.| Nolim vocem gratius notare accentu, quasi 
sit adverbium, ut fecit editor Parisinus. Est enim 
nomen adjectivum, hac sententia : Quanto Victorini 
ingenium gratius atque acceptius futurum Ecclesia 
cogitabatur : tanto abundantius exsultare oportuib fi- 
lios tuos. 

Cap. 5, 8 10. Ez perversa voluntate facta est libido; 
et dum servitur libidini, facta est consuetudo ; et dum 
consuetudini non resislitur, facta est. necessitas.] Op- 
time describit quibus gradibus. vitium obrepat, at- 
que augeatur. Sed iisdem paulatim imminui potest, 
ne-essarivm enim hic dicitur difficile victu, nec ulla 
est ante peccandi consuetudinem necessitas delin- 
quendi. Vide et finem $ 12. 

Ib:d., $ 41. Pugnatior.] Legendum pugnacior, ut 
in Basileensi, nam estja pugnare; aut pugnantior, 
si forte ita habent mss. codices. 

Cap. 6, $ 15. Agentes in ,rebus.] Hi erant principis. 
nuntii per provincias, negotiorum causa, de quibus 
vide Guidonem Pancirollum ad Notitiam dignitatum 
Orienis, cap. 65. 

Cap. v, 8$ 148. Humerisque liberioribus pennas re- 
cipiunt.] Hzc Augustinus ex Platonismo suo, Plato 

enim in Phzdro docet àcc vx vtX« piv o00«. xaL 
irttpwuivg partopomolst ct xal &navva Toy xÜcp ew 
Vewat, 194 rcepopour2aca piptxat Ce; Go GT5ptoU c330€ 


blimi volare, et universum mundum administrare; cui 
vero ale defluxerint, eam ferri donec solidum  quid- 
piam arripuerii, Non. multo post pag. 545 ed. Gen. 
Ficini ; EL «à. yàp «Xr, 00e» Tx. jvyà ixxovm, o0 
xaBuvstvat icy popiey (o0 y&p mrepoUcos mpó cog0U- 
vou xpóvou) mÀuw à toU gUocogüc«vros &00)ec, 2 a«t- 
Ospaovíoayrog peti oocoglxg , xai «& &Egaz;: In idem 
enim , unde profecta est , wnaqueque anima non redit, 
decem millibus annorum (neque enim recuperat alas ante 
tantum tempus), excepta ejus qui philosophatus est sine 
fuco, aut cum sapientie studio pueros amavit. Sic 
postea ejus discipuli vulgo locuti sunt, eosque imitati 
Christiani resipiscentiam vocarunt &v«rrépoct», Seu 
novarum alarum exortum, ut bic Augustinus. Hine 


B et Chrysostomus usurpavit &vercspoUv, pro incitare, 


impellere. Vide Thesaurum Ecclesiast. Joan. Caspari 
Suiceri. 

Cap. 8, $ 19. Pede post pedem.] Vestigia mea pro- 
xime secutus, Grece x«c& moda, quasi dixeris, eingu- 
lis pedibus in antecedentis vestigiis positis. 

Cap. 12, $ 98. Cras et cras.] In. animo Augustino 
observabatur locus Persii sat, 5, 66, ubi sic descri- 
bitur eunctator, qui reditum ab bonam mentem in 
dies differt. 

Cras hoc flet ; idem cras fle; quid quasi magnum, 

Nempe, diem donas? Sed cum lux altera venit 

Jam cras hesternum consumpsimus ; eece aliud cts 

Egerit hos annos, et semper paulum erit ultra. 

Ibid., $99. Audio vocem, etc.] Redolet hoc supersti- 
tionem ethnicam, ex fortuitis vocibus omina eaptan- 
tem; quod nemo paulo humanior ignorat. Si quis 
singulari providentia divina factum hoc putet, ita ut 
sstuanti Augustino editum coelitus sit. monitum; 
oportebit ut osteridat opus fuisse ejusmodi miraculo, 
quo Augustinus intelligere posset sibi legendam Seri- 
pturam sacram , ut ex ea resciret quid sibi agerfdum 
esset. Quod cum quotidie audiret a catholicis, cum 
in Ecclesia, tum alibi, non video cur confugiendum 
sit ad miraculum. Sed rhetor nosteg, quod cum pace 
ejus dictum sit, omnia exaggerat, quibus persuadere 
poterat non agi hic de homine vulgari, sed singulari 
vocatione divinitus ad Ecclesiam allecto; quz: tamen 


ex alius calamo rectius fluxissent. 


Ibid. Utrumnam solerent pueri , etc.) Quasi vero ne: 
cesse fuisset solas ludentium puerorum solemnes 


vicinos quzerere quis eam vocem misissel, antequam 
non sine Deo missam judicaret. 

lbid. Audiveram enim de Antonio.] Athanasius in 
Vita Antonii, $ 2, cujus verba brevitatis causa dun- 
taxat ex Evagrii versione proferam : Ad Ecclesiam, 
ul solebat , accurrens recordabatur quomodo et apostoli , 
omnibus spretis, seculi fuissent Salvatorem; et mulii, 
in Actibus apostolorum , facultatibus suis venditis, pre- 
tia 'ad pedes eorum detulissent egentibus partienda, 
queve aut quanta spes iis reposila esset in celis. Talia 
secum volvens intravit in ecclesiam et accidit nt tune 


Evangelium legeretur, in quo Dominus dicit ad divitem: 
à 


p cantilenas audiri ! Annon potuit ludens aliquis de pro- 
. jecta eharia crebro hoc repetere? Oportuisset apud. 
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Si vis perfectus esse, vade et vende omnia tua, quz- 
cunque babes et da pauperibus ej veni, sequere me 
et habebis thesaurum in coelis. 

Quo audito, quasi divinitus hujusmodi ante memo- 
riam concepisset , et veluti propter se hec esset Scri- 
piura recitata, ad se dominicum traxit. imperium, 
statimque egressus possessiones, quas habébal , ven- 
didit, | 

Ibid. Arripui, aperui, etc.] Hoc non multum aberat 
a sortibus Virgilianis, aut ab iis quibus ex Scriptura 
temere aperta futura quirebantur, quod damnat 
ipse Augustinus epist. 55 ad Januarium. An opus 
praterea erat temere aperire Scripturam , ut scire- 
tur quod ne etbnici quidem honestiores iguorabant? 
Vide hac de re Ant. van Dale, virum eruditum, de 
Divinationibus idololatricis sub V. T. Cap. 4. 

Liego 1x. Cap. 2, $5. Ne in ima vergeremus , etc.] 
Recte viri docti hanc lectionem preetulerunt alteri , 
mergeremur ; $olek enim verbum vergere uj et dever- 
gere dici de iis quze pondere suo deprimuntur. Apu- 
leius de Deo Socratis : Quod si manifestum flagitat 
ralio debere propria animalia etiam in aere intelligi, 
superest ut qu landem et cujusmodi ea sint , dissera- 
mus. lgitur terrena nequaquam; devergunt enim pon» 
dere. Vide, si opus est, alia exempla apud Nicolaum 
Heinsium, in notis ad Valerium Flaccum lib. 1, vers. 
289. 

Cap. S, 8 6. Quidquid illud est quod illo significa- 


tur sinu.] Desumpta est locutio ex Luc. xvi, 22, ubi 


tamen sinus Abrahami nom tam sedes beatas quam 


OPERA S. AUGUSTINL 2 


A class. 1 , ubi hanc inventionem narrat. Alierum e 
ita Ambrosium rem describere, ut narrationem sus- 
pectam reddat : Invenimus , inquit , mire magnitudi- 
nis viros duos , ut prisca etas ferebat. Quz vero etas! 
Heroicane, postquam homines decrescere cope. 
runt? Nam genus hoc vivo jam decrescebat Homero. 
An etiam tribus sxculis , qux a Christo nato.ad Coo- 
stantini tempora fluxerunt, grandioris erant stature 
homines quam quarto aut quinto s:culo? An av. 
gustior erat statura martyrum quam aliorum, vel an 
major fiebat post mortem? Nemo , uf opinar, credet, 
Sed lege c:xtera, ubi torti diaboli, ope horum marty. 
rum, Arianos opportunissime damnant; nec amplius 
miraberis esse qui stratagema hoc Ambrosianum 
fuisse censeant, quo plebem sibi devinpciret , Juui- 

B namque et Arianos perterrefaceret, excogitatum, 
Cap. 8, $ 17. Agens in rebus mililaret.] Vide dica 

ad lib, vii, cap. 6, $ 15. 

Abid., $ 18. Per homines pra positos.] Hoc est, quos 
tibi preponis, ut post eos veluti lateas , ac per eos 
occulte agas, Nihil ergo mutandum. Ceterum hit 
Augustinus, vere, quod aiunt, fluctus in simpulo er- 
citat. 

Cap. 10, $ 25. Phantasie terre, et.] Hoc est spe- 
cies omnium rerum terrestrium, quz sese animo nos- 
tro offert. Lib. i, cap. 6, $ 10. De lis Lucretius lib. iv. 

Ibid. Sonitum nubis.] Hoc est vocem e nube emis- 
sam , qualem audivit Moses. 

Ibid., $ 26. Servum ejus videant. | Hoc est czlibem 
vitam agere aggressum. Sic passim Augustinus xa:' 


loeum in illis insignem significat , ut recte animad- Q$ ito» Ecclesi: ministros servos Dei vocat, ut suprà 


vertit Hugo Grotius ad Lucam. Augustinus intellexit 
sedes quietas , qualeseunque sint, in quibus animi 
plerum resurrectionem corporum exspectant. Lib. 
xit de Genesi ad titteram , $ 65: Neque enim Abra- 
ham, el ille pauper , in. sinu ejus, hoc est. in secreto 
quietis ejus , in doloribus erat. Sermone 44 ad popu- 
lum in vers. 14 psal. ix : Contigit , inquit, mori ino- 
pem illum et au[erri ab angelis. Quo? In sinum Abra- 
hie, id est in secretum ubi erat Abraham. Vide, hae de 
re, eeuditam disseruienem Ludovici Cappelli , quaa 
inscripeit sexoov Biov , inter opera ejus Amstelodami 
' edita. 

Cap. 7, $16. Antietiti (uo per visum aperuisti , quo 
loco laterent martyr&m corpora Proiesii et Gervasii, 


ete.] $i bec alieque ejusmodi inventiones sanctorum D 


cadaverum, mon fuissent eonjunets oum ingentilucro 
ae emolumente eorum qui ea effoderent , muiti , qni 
callidorum hominum figmenta hzc eredunt ad plebe- 
culam iu officio continendam , fidem eis non facile 
detraherent. Hzc inventio, exempli causa, non parum 
auxit existimationem  auctoritatemque Ambrosii ; 
quandequidem ea Justine principis Arianz animus, 
ut habet noster, etsi ad credendi sanitatem non am- 
plietus , a. persequendi tamen furore compressus est. 
Duo prseterea hie obiter observari possunt. Alterum 
est, Àugustinum hie et de Civit. Dei Hb. xxi, eap. 8, 
dicere per visum revelata esse hzec eorpora Ambrosio, 
Ambrosium vero ipsum de hoc plane tacere ep. 22 


vocatur Monnica serva servorum Dei, & 22. 

Cap. 12, 532. Visum etiam mihi est ut irem [avatum, 
quod audieram inde balneis nomen inditum , quia Greci 
BaXeusios dixerint , quod anxietatem pellat ex animo. 
Sie revera Graci, quanquam absurda bwc est etymo- 
legia. Scripter Etymologici magni : BoXewiov o 
Jovrpóv* cic é Aéyout x«pá «0 &roÓdDso cac iviat" 
xxl "Opxpoc maptrupoloyet Ayo * 

' &p' ix cpirodoc payaipto" 
"Ogpa iot lx x&patov ÜujogOopov sDsco yulen. 

O9 Xéyovat OE xoX&c, sl Gp 3) Ex voutov, GpsUs 2pà- 
gta0e. Qux «à 1. à) aco sinat oct &ró và» [asas 
etoncat. oi yàp àpyaior LaXkvoug siyov £Üog Umoxaito. 
Tap& th t&e Do)voug aotty, Tovrégtt vàc puc. ovct 

ép xeAoUvtat «i Opüc , xal G))o vt gucov, "Eragpodtro: 
d rap& 10 «Uv có anpatvoy «0 wie) — ya. poximroUgv dà- 
Àoürv «vo. At bsc omnia mere sunt Groculorum 
nuge, quibus Augustinus assensus nom fuisset, si 
etymologicam artem calluisset. BoJavsio» originem 
ducit a voce Hebraica 953 ballal , qua sigpificat per- 
fundi psal. xcii, 44, et ande o3 ballahah, nebula. 
Sic et apud Arabas ra significat irrigari, madefieri. 

Cap. 13, 8 55. Nunc pro peccatis matris mea de- 
precor te, etc.] Species forte pietatis aliqua bic inest, 
at ea consuetudo nec ratione ulla , nec revelatione 
nititur. Vide librum de eura gerenda pro mortuis 
tomo VI. 

;.— Lieno x. Cap. $. Quid. mihi est ergo cum homini* 


e 
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bus, ut audiant confessiones meas , etc.] Videtur hzec À acuto homini in mentem non venisse, fore ut Dona- 


scripsisse Augustinus, non tantum post scriptos, sed 
eliam post edites priores libros Confessionum ; quos 
avide videntur lectitasse ii quibus notus erat, et quo- 
rum hominem nonnulli Augustinum semet ipsum 
accuratius describere optabant, Sunt qui suspicentur, 
com multa Augustine, ob priorem vitam, ab adver- 
saris, quos mon psaecos habuit , objieerentur, eum 
Confessiones hasce aeripsisse ; quasi apologiam quam- 
dam obliquiorem , in «qua fateretur, veluti apud 
Deam , qued negare non poterat; cxtera vero prz- 
termitteret aut emolliret, et quzecunque ad honorem 
suum faeerent quasi aliud agens exaggeraret. Quse 
Suspicienes, quamvis ferte iniquiores sunt, ex inusi- 
lata tameu naecuntar ratione qua Augustinus cum 


tisse, Manichzi, aliique ejus ad versarii dicerent eum 
non displicere sibi , qui tandiu non tam apud Deum 
quam apud homines , de se et suis loquatur, et dum 
gravia peccata, qu: negari non poterant , aut minu- 
tiora ambitiose proloquitur , laudes suas interea mi- 
nime omittit. Miror etiam eum veritum non esse, ne 
lidem adversarii hic desiderarent confessiones eorum 
qua baptismum ejus secuta sunt, et quz in ejus vita 
habentur. Maligni homines facile dicere poterant, non 
esse usque adeo mirum eum valedixisse .arti rheto- 
rie: , tnter pueros docendz, exiguis cum emolumen- 
tis et tenui honore ; ut eam, in multo ampliore tbea- 
tro , et multo fructuosius exerceret; in Ecclesia ni- 
mirum, sacrosancta auctoritate instructus, et in cujus 


Deo garrii atque argutatur , rbetoricoque fuco quo B administratione eloquentia sua magnas laudes populi, 


pice sunt hz: Confessiones. Dum tandiu de se apud 
Deum, imo apud homines, loquitur, et tam multa per- 
exigui momenti , ad.alios quidem quod attinet, nar- 
rat, nemo est qui non querat , Cui , bono? et sunt 
multi proniores ad male judicandum , qui g«vci«v 
ingentem , religionis specie tectam, hic videre se pu- 
tant. Sed prestat nimis indulgentes nos esse , quam 
Dimis sevaros ; ei modo meminerimus in Evangelio, 
ejusque auctore Christo, quamrendam esse vivendi 
sortoarg , een in bominibus; qui et ipsi ad eam sunt 
exigendi, aec imitatione unquam effingendi, nisi qua- 
tenus e ipsi sunt Christi imitatores. 

Cap. 11,: $ $8. Cogenda rersus «t eciri possint, id est 
velut ex quadam dispersione colligenda , unde dictum 


magna a divitibus munera referre facile poterat, dum 
paupertatem prz 8e ferret. Commodissimum fuisse , 
sine magno labore homini eloquenti, prout tempora 
ferebant, piis liberaliatibus aliorum sustentari. Non 
exiguam fuisse voluptatem non omni imperandi cu- 
piditate exuto , plebem veluti nomine Dei regere, ad- 
versantes Ecclesiastica societate ejicere, damnare, 
preseribere. Ducem partium agete propter dicendi 
facultatem, et longe inter pares eminere. Fuisse cur 
a Deo veniam peteret , quod loquendi duntaxat fa- 
cilitate instruetus , tumultuaria lectione Scripturze in 
linguam Latinam converse , sine ulla Hebraice aut 
Grecs lingus cognitione, presbyter et episcopus 
contra canones Niesnos factus, interpretari aggressus 


est. cogitase.] Cage ext quasi. coago , ut estendit Ger. C est quod non intelligebat , et tot volumina de Scrip- 


Joannes Vossius in Etymologioo, et cogitatio est quasi 
coagitalio. F'esaus : Cogitatio dicta velut coagitatio , id 
est , longe ejualem rei agilatio in eadem mora consilii 
explicagi, Vide e& Varronem de L. L. lib. v. Cum 
Augustine addeudem non tantum esse agitationem, 
sed simul pluriwm reram collationem , qui est vis 
praeposiuonie cum, ex quo inseparabiles con et co. 
Cap. 54, $ 47. Ebrietes longe eat a me, crapula au- 
lem nosuxuquam subsepit servo 4u0.| Non erat quidem 
ebriosus, iia ui vigo esset deditus, sed aliquando t&- 
men gatis vini bibebat , ut crapula ei esset molesta. 
Nam crapula idem est Latine quod Graece xpe«ráoa, 
hoc esi dolor capitis qui ex hesterna compotatiene 
superest, Thogjas Magister : 3posré2n à ix cüc xOÀc 


tura scribere , antequam necessaria przesidia ad eam 
intelligendam sibi comparasset. Nam quz dici pos- 
sunt, eum invitum factum esse presbyterum et epi- 
scopum, canonem Nicrenum quo vetabatur episcopus 
sibi vivo suceessorem sufficere, ignotum fuisse, pau« 
perem vitam egisse, etc., ea maligni hómines dixis- 
gent partim simulationem esse, partim satis esse di- 
vitem, qui haberet quod aliis largiretur , et inde tan- 
tum sibi sumeret, quantum vellet; ac denique notas 
dudum eas esse artes, qu: ad quam potentiam evexe- 
rint homines humiles scilicet et mundi contemptores 
jam videmus. Ad me quidem quod attinet, ut non 
sum credulus ejusmodi criminationibus : sic non dif- 
fteor me defensienes Augustini , hisce de rebus, li- 


ytvouévos olyomogíag x&pmsus, pido dé 4 ixi cüc erac D benver leoturum fuisse. 


v L4 


unépac, Dolor capitis ex compolatione heri (acta, uión 
tjus ipsius diei. 

Cap. 35 , $ 57. Curiositas quotidie nostra tentater , 
etc.] Nemo est qui bayc peccata babeat , si modo cse» 
teris officiis syis nop desit. Corpus enim et animus 
relaratione quadam indigent; neque semper seria 
agitare ac meditari animus potest , aut corpus labori 
incumbere. Si quis hodie talia inter delicta numera- 
rel, crederetur , dum bumilitatem pra se fert , &u- 
Pétbe se gerere ac dissunulere majora. Diceretur 

muscas percolare et deglutire camelos. Quod tamea 
de Augustino suspicari nefas habetur. 

Cap. 38 , $ 64. Qui placeut sibi de se , etc.] Miror 


Cap. 48, & 67. Ambiendwm mihi fuit ad angelos ? 
(wa prece? Quibus sacramentis? multi conantes ad. te 
redire, neque per se ipsos valentes , sicut audio, tenta- 
verunt hec, etc.] Videtur omnino respicere ad theur- 
gica Piatonicorum sacra, quibus se angelos et ar- 
changelos elicere , Deoque singularem in modum se 
conjungi putaban!. Qua de re multis scripsit Jambli- 
chus in libre de Mysteriis Jgyptiorum, prasertim 
sectione v ei x. Ejus evi Platonici, mirum in modum, 
superstitiosis id genus sacris erant dediti. Vide Vitam 
Procli, a Marino scriptam, quam Joan. Albertus Fa- 
bricius , vir eruditus, integram edidit Hamburgi anno 
1700. 
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Lisno xi, Cap. 2, $ 5. O Domine perfice me et re- À rum hzc intelligenda tantum de necessariis ad salu- 


tela mihi eas.| Religiosa profecto et digna episcopo 
oratio, sed cum qua conjungi debuerant studium lin- 
guarum quibus conscripta erat Scriptura, et compa- 
ratio omnium aliorum przsidiorum ; quibus denum 
adhibitis, Scriptura intelligi potest, ita ut intelligenda 
est ab eo qui eam pro concione, atque editis scriptis, 
interpretaturus est. Auxilium enim Dei eo non per- 
. tinet, ut sine facultatum nostrarum usu nos interno 
X afflatu doceat quz scire cupimus ; sed ut vires animi 
et corporis nobis sufíiciat , quibus utamur , et in iis 
qux humana industria perfici nequeunt, si ita ei vi- 
deatur , auxiliator adsit. Si hac intellecta in usum 
revócasset Augustinus, exauditus sine dubio fuisset. 
Nunc vero cum ea neglexerit, illa duntaxat in Scrip- 
tura intellexit, qu: potuit homo linguarum et criticae 
imperitus intelligere ; in c:etleris &spo6ocet, et Platonis» 
mu:n nobis pro doctrina apostolorum propinat, aut 
argulias inaries magna verborum pompa nobis obtru- 
dit. Loquor nimirum de iis quae ei cum ompibus 
Scripture interpretibus non sunt. communia ; hzc 
enim etiam catechumenus accepit ab iis a quibus 
edectus est, non meditatione retexit. Qux non eo 
dico, quod eloquentiam et acumen, in rebus przser- 
tim metaphysicis, Augustino detrabam, aut quod mes 
ritas laudes minus libenter tribuam ; sed quia video 


multos ejus auctoritate abuti, et eos pra illo contem- - 


nere, quibus nulla ratione conferri potest. 


Cap. 10, $ 12. Quid faciebat Deus, antequam face- 


ret celum el terram , etc.] Multo brevius respondeas 
huic questioni, si dicas te nescire, ac xeternitatis im- 
men$itate ingenium humanum absorberi; neque prop- 
terea fidem de creatione omnium rerum , aut reli- 
gionem ullo in periculo versari. Etenim non profi- 
tentur Christiani se paratos esse omnibus quastioni- 
bus satisfacere ; sed tantum se id quod affirmant gra- 
vissimis rationibus posse demonstrare. Possumus 
ostendere omnibus esse initium, preterquam soli 
Deo, et banc nostram tellurem ab eo esse creatam ; 
quod satis nobis esse debet. Reliqua qua supra nos, 
ul recte Socrates , ea nihil ad nos. Quae hic Augusti- 
nus de xternitate et tempore, Platonico more et tam 
multis, argutatur , et quidem apud Deum , multo di- 
lucidius sunt a recentioribus philosophis et theologis 
excussa. Adito vef Joannis Clerici Pneumatologiam. 
Non aggrediar enim expendere qux de aeternitate et 
tempore philosophatur lipponensis episcopus, et 
quz adeo tenuia sunt , ut vel tenuitale sua evanes- 
cant. 

Cap. 52, 8$ 29. Circuitum illius ligneola rota.) In 
qua, nimirum , sol , gnomonis ope , horas notabat. 
Tempus est ipsa duratio rerum, seu existentia con- 
linuata, sed eam existegtiain nielimur ope molus 
astrorum, et przsertim quidem solis ac lunc. 

LisRo xu, $ 4. Promissa (ua. sunt et. quis falli ti- 
meat , cum promittit veritas ?| At verba : Petite et ac- 


cipietis, etc., Matth. vii, 7, ita non sunt intelligenda, * 


quasi quarumvis melaphysiearum qnzstonum solu- 


tionem petenti eam tribuere n»cessc habeat Deus. Vo« 


tem, conditione etiam bac posita, ut qui ea intelli- 
gere cupit, non tantum precibus ad Deum confugiat, 
sed etiam omnia faciat qu:e ratio suadet esse facienda, 
ut consequatur quod vult. Si quis a Deo peteret ut 
acciperet ab eo peritiam linguarum Grecs et Latinz, 
an propterea impetraret , si interea nihil faceret ad : 
eam sibi comparandam? Sane neque iila peritia ne- 
cessaria est ad salutem, nequesine laboreacquiri nunc 
potest. ldein de aliis ejusdem generis dixeris. Nec 
Sine periculo esset opinio ejus qui existimaret se id 
quod cogitat de re quapiam divinitus accepisse , quia 
Deum prius orasset, ut sibi veritatis cognitionem im- 
pertiretur. Merus hoc tandem enthusiasmus esset, 
cujus ope somnia quavis divine revelationi , etiam 


B repugnante recta ratione, cequarentur. Vide ad lib. 


xin cap. 25. 

Cap. $5, $5. Ubi enim [ux esset , si esset, nisi super 
esset eminendo et illusirando? | Grediderim legendum 
emicando, nam 

Ignea convexi vis et sine pondere coeli 
Emicuit, summaque locum sibi legit in arce. 
Ut utar verbis Ovidianis. 

Cap. 17, $8 24. Nomine celi et terre totum istum vi- 
sibilem mundum prius wnivcrsaliter ei breviter signifi- 
care voluit , ut postea digereret dierum. enumeratione 
quasi articulatim universa qua eancto Spiritul placuit 
sic enuntiare.] Hi sane contradictores, quicunque sint, 
multo melius Mosem intelligebant quam Augustinys, 
qui, nisi fallor, cogitabat hic de Platonicorum suorum 
vm&pxocuiío core, de quo Plato in Phaedro. Interea 
dignum est notatu quod habet Augustinus cap. 9, c«e- 
lum hoc inconspicuum esse «cternitatis particeps, quod 
ante tempus conditum esset. At mira est ratio expli- 
candz Scripture , quam postea proponit cap. 18 : 
Dum quisque conatur id sentire, in Scripturis sanctis, 
quod in iis sensit ille qui scripsit , quid mali est, si hoc 
sentiet , quod tu lux omnium veridicarum mentium 
ostendis verum esse , etiamsi hoc. non sensit. ille quem 
legit , cum et ille verum, nec tamen hoc senserit? Est 
hoc malum , quod ex quovis loco quavis veritas de- 
duci possit , et paulatim nulla certa superfutura sit 
ratioexplicande Scriptur:e; si nulla regularum cri 
ticarum habeatur ratio, et hoc unum quzratur an sit 
per &e verum quod dicitur. Commodum quidem hoc 
est declamatoribus, $ed plane contrarium recte insti- 
tuto Scripturse sacr: studio, quod eo spectat ut quid 
singula loca significent, quatenus licet, liqueat. Ca- 
terum ubi ambigua estsententia, nec ulla arte intelligi 
potest quid spectaverit seriptor sacer , tum vero nihil 
affirmandum. Absimilia veris rejici possunt, sed nulla 
est causa cur :que verisimili id preferas , quod ex 
omnibus artis criticze cauonibus verisimilius non est. 
Quzrere vero in quopiam Scripture loco, quod nulla 
ratio grammatica ei inesse docet, hoc demum est 
Scripturan interpretari , ut campanarum sonitum 
pueri solent. 

Lipgo xit. Cap. 41, 8$ 19. Trinitatem omnipotentem 
guis sntelligit ? Et quis non logditur eam, 8i tamen eam? 


- 


* 
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Rara anima que, cum de illa loquitur, scit quid loquitur. A atque ita, si modo nullum bic sit mendum, debent 


Et contendunt et dimicant, et nemo sine pace videt istam 
visionem.] Nihil verius dici potuit. Itaque multo prz- 
slaret parce loqui de ii$ quse nescimus, nec scire 
debemus, cum non sint perspicue a Deo revelata; 
multum vero de omnibus vitz officiis, quorum pre- 
stationem a nobis exigit Deug. Si de iis loqueremur 
duntaxat, quatenus nobis sunt revelata, atque, locu- 
tionibus Scripture contenti, ignota Deo relinquere- 
mus, non tot essent contentiones; quibus ut nescio 
an illustretur veritas, sic video vehementer lzedi Chri- 
stianam caritatem. 

Cap. 18, 25. In principio diei.| Legendum in prin- 
cipia, ut paulo post legitur in mss. codd. Respicit enim 
Augustinus, ad Gen. 1, 16, ubi LXX habent Deum 
fecisse luminare magnum «si àpxac cüe *pspec, 
principia diei, ut habebat versio Latina, qu: tempore 
Augustini legebatur. Vide tamen ad Geneseos locum 
Flaminium Nobilium. 

Cap. 921, 8 29. Piscem manducet levatum de pro- 
[fsndo.]| Respicit ad vocem iy05c, qu:e cum piscem 
significet, complectitur initiales litteras vocum '19ooíc 
Xpeurvóc 6500 Yló; Zoràp, Jesus Christus Dei Filius Ser- 
rotor, Ideo Tertullianus de Baptismo cap. 1: Sed nos 

pisciculi , secundum iy8uv nostrum Jesum Christum, in 
aqua nascimur. 

Cap. 24. $ 56. Tibi confiteor credere me, Domine, 

non in cassum (e ila locutum esse.] Non in cassum in- 
duxisset ita loquentem Deum Scriptor gacer, quamvis 
non minus possit dici Deus benedixisse quadrupedi- 
bus quam piscibus aut avibus. Sed in simplicissimo 
Scripture stylo, multa adduntur aut omittuntur, non 
ut arcanum nescio quid innuatur; sed quia ea indoles 
est ejus styli, qu: patitur additamenta aut etiam 
omissiones, sine ulla sententie mutatione. Sic Gen. 
1, 8, in Hebraicis codicibus addita non sunt solemnia 
dierum aliorum verba : et vidit Deus esse bonum ; quse 
tamen non minus conveniunt secundo die creatís 
quam eateris omnibus. In creatione vero tertii diei 
a vers. 9 ad 45 bis hoc legitur, quod si semel, ut in 
aliis diebus , additum esset, nihil deesse animadver- 
teremus. Qui in talibus argutabantur, Scripture styli 
nondum fuerunt satis peri. Nam allegorica figmenta 
qui probet, neminem eruditum nunc inventum iri 
puto. 

Cap. 25, 8 38. Verum enim dicam, te mihi inspi- 
rante.] Hoc est consectarium B6rum qua diximus ad 
lib. xit, cap. 4. Commenta allegorica, quz quamvis 
veram doctrinam complectantur, non possunt tamen 
ex loco Mosis deduci, quasi revelationem divinam 
nobis obtrudit hie Augustinus. .Rem ipsam, hoc est, 

" P*storibus necessaria esse a gregibus prwebenda, 
decuerat eum Paulus, et ips» vc? aequitas, sine ulla 
revelatione; sed hanc doctrinam hic contineri non 
magis ei est revelatum, quam Philoni et Origeni quod 
allegoriarum fidiculis ex Scriptura, in alienos sensus 
contorta, deduxerunt. 

Cap. 19, $ 4&. Aigue ita cum vos temporaliter ea 
videatis, non ego temporaliter video.] Conjunctiones 


significare sed, hoc est obtinere vim adversativam. 

Cap. 55, 8 48. Speciem et privationem.] Ei3oc xel 
acípxeuy, quod scholasticorum sermone nunc dicimus, 
formam et privationem, qux» Sunt opposita. 

Cap. 86, $ 51. Dies autem septima, sine vespera est, 
nec habet occasum.] Si velimus argutari, diei septimi 
mane non magis memoratur quam eespera ; nam mane, 
cujus mentio fit vers. 21, est diei sexti, cum Hebrzi, 
Mose przeunte, vox 6ipuspov incipiant a vespera, quam 
deinde sequitur dies. Sed septimi diei partes a Mose 
non attinguntur, quia eo die nihil fecit Deus. 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS CONTRA ACADEMICOS. 


in B — Lush 1. Cap. 1, $2. Si edentem te munera ursorum, 


et nunquam ibi antea visa speciacula civibus nostris, 
theatricus plausus semper prosperrimus accepisset, etc.] 
Recte ursorum editum, nam agit Augustinus de ignotis 
in Africa spectaculis, qualia fuissent munera ursorum, 
nam, ut habet Plinius lib.vii, cap. 56, in Africa ursum 
non gigni conslat. ldem affirmat cap. 58. 
lbid. Fortunatissimus, ut. fuisti, jactareris.] Falsum 
est Romanianum fortunatum potuisse dici, ut ostendit 
Augustinus in sequentibus. lgitur non potuit dicere 
ut fuisti, nec magis ut suesti, quemadmodum liabent 
alii codd. mss. Malim ego ut suevere isti, hoc est eo 
sensu quo clientes, cives, populi beatum przdicant. 
Lisgo mn. Cap. 2, $ 5. Cum ecce tibi libri quidam 
pleni, wu ait Celsinus, bonas res Arabicas ubi exhalarunt 


C in nos, etc.] Non intelligo qui libri pleni dici queaht, 


nisi sddatar qua re pleni sint. Igitur hic aliquid 
deesse suspicer, ut sapientia, aut simile quidpiam. 

Ibid., $ 6. Adversario tuo.] Cum quo, ut videtur, 
litem babebat Romanianus. 

Itid, Ne ille et baias et amoenáà pomeria.] Hic tria 
sunt menda, quorum primum et postremum ex prio- 
ribus editionibus desumpta sunt, medium huic pro- 
prium est. Primo pro ne legendum est ne, vol, hoc est 
profecto; hoc enim vult Augustinus, si süversario 
Romaniani spectandam proponere potuisset speciem 
philosophie, illum profecto, rebus relictis, ad eam 
advolaturum. Sape hoc mendum in mss. codd, oc- 
currit, quod utraque vocula eodem modo pronuntia- 
retur. Secundo, Baias debuit scribi, majuseulo B, ut 


D est in editione Erasmi, nam nomen est amcnissimi 


loci ad Puteolanum sinum, circa quem erant elegan- 
tissime Romanorum ville, et de quo Horatius sspe 
alibi et 4 epist. libri r. 

Nullus in orbe locus Baiis prelucet amoenis, 


Denique non pomeria, sed vomaria legendum liquet, 
ex epitheto amona 

Cap. 5, 8 7. Phtocaha ista vulgo aicitur, etc.| Vide 
notata ad lib. . Retraciationum, cáp. 1, num. 5. 

Ibid. Sine pennis.] Cui pennz defluxerunt. Ex Pla: 
tonicorum disciplina, ut notavimus ad Confess. lib 
vin, cap. 7. * - 

Cap. 4, $ 10. Sine metro.] lloc est ,.&vru pérpov, 
sine modo. In ambiguitate ludit Augustinus, nec iner- 
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ea pretermittit occasionem pauca verba Greca, quae A — $ $5. 1lia est igitur plena setiotos animorum, hac es 


norat, proferendi. 

Cap. 6, $ 14. Archesilas.] Turpe mendum, omnes 
enim sciunt vocatum bunc philosopbum fuisse Agas- 
cOaov, non 'ApzscQaoy. Itaque hoc quoque mendum 
antiquiorum editionum tollesdum erat, et hic et in 
Sequeatibus, ubi ilerum iterumque occurrit. Nam 
quamvis Grace nesciret Augusiinus, habebat tamen 
veteres Ciceronis codives, in quibus boc mendum ab 
eruditioribus grammaticis relictum non pulo, 

Cap. 18, B 34. lile autem casu planus erai, de iis 
quos Samardacos jam vulgus vocat.] Crediderim Afri- 
canam, aut potius Punicam esse vocem, a radicibus 
"132 schamar, observare, et p" douck, inspicere, 
deductam , eaque significatos fallaces homines, qui 
ex observatione siderum, ominum, prodigtorem, etc., 
inspectioneque victimarum futura. promuentiare se 
posse sperabant, aut fingebapt. 5ic enim eos descri- 
hit Scholiastes vetus Moratii &d vers. 413 sat. 6 lib. 1. 
Fallacem circum dixit propter Sarmadacos (Scribe 
Samardacos) et sortilegos mathematicos, qui ad metas 
spectatores circumstabant et imperitos sortibus et nugis 
[allebant. Paulo pest etiam Samardacos et sortilegos 
cenjengit, et divinos esse doeet. At. Jaeobus Cru- 
quius, qui eum Scholiasten emendatiorem edidit, 
suspicatur voeem esse eompositam ex Sarmata et 
Dacus, qui populi olim non parum hujuscemodi ludi- 

.briis infames fuerint. Elige utrum volueris, et adí 
etiam Joannem Meursium, in Lexico Greco-barbaro. 


ANIMADVERSIONES 
M6 LABRUM DE VITA BEATA. 


8$ 9. Quod ita nihil intus plenum atque. solidum 
habet, wt inflatos sibi super. ambulantes , succrepante 
fragili solo, demergat ac sorbeat.] Legerim inffato sibi, 
nam hie montem nobis describit vento tumentem. S 
facile potuit ex sequente vece antecedenti adhzrere. 

:$ 4. Lecis autem Platonis peucissimis libris.| Cre- 
derem legendem Píietonicis, nam Augustinus habet 
Confessionum libre vit, eap. 0, $ 45, quostam Plato- 
nicorum libros ; nisi quinque mss. hic haberent Plo- 
(imi, quam veram lectionem esee puto. Antequam 
lranc locum attentius legissem, jam suepiestus eram 
Platonices illos fibros, in quibus Augustinus similia 
Christiane tbeologio invenisse se credidit, fuisse li- 
bros Plotini; ia qua conjeotura vehementer lectione 
hae ms3. eodicum oonürnior. 

$ 5. Elequentia tua. territus non swm.] Exstat ele- 
gans dissertatio de Vita Fl. Mallii Vheoderi, ab Alberte 
Rubenio comseripta , quse edita est Ultnajeeti anno 
1695, ex qua qus fuerit eruditio, Theodori et ad qu:e 
munera pervenerit intelligere licehit. ltaque ad eam 
ectorem amandamus. 

8 7. Cum fateamyr cuncti, neque sine corpore, neque 
sine anima, esse posse hominem, cibos propter quid 
horum appetantus.] Imo appetimus ? Est enim interro- 
gatio Augustini, ad quam, propter corpus, respondet 
Licentius. Mendum hoc fuit Basileensis editionis, in 
hanc transíusum. | 


beata vita, pie perfecieque cognoscere a quo inducaris ia 
veritatem, qua veritale perfruaris, per quem connectaris 
summo modo.] Eí4si non difficile est intellectu quid 
velit Augustibus, attamen est cur queramur eum ia 
hae 4eta dieputatione metapbhoricis vocibus ac loeu- 
tienibus, quss aliis :»que tralatitiis deünit, perpetuo 
ferme abusum. Quo factum est u£ nibil praeter argutias 
ex ambiguitate eaptatas, et quo dialecticam nimium 
redoleat, hic habeamus, Cum puerie fateor, et mu. 
lieremla loquebatur; sed cum hac ederet, toL verbig 
nihil dicere nescio quomodo sustinuerit. Quam facile 
ostendere petuisset beautudineim proprie diclam esse 
eam asnimá affectionem qua in sorle postura acquie- 
SsQentas, nec quidquam oupimus, nec timemus? Quam 


B proclive fuit demonstrare hanc. animi affecüonem ip 


hae vita pop posse cemparari, ip qua sempe multa 
sunt qu: limeamws, aut cupiamus ? Quibus diclis, 
collegisset beatam vitam nullam posse esee in hisce 
terzi ; emnes homines esse miseros; sed eos demum 
minus esse miseros, quam alios, qui possent, ex 
Evangelii legibus, sibi beatitudinem post hane viiam 
mortalem polliceri. Veraum-vocuib definitiones accu- 
rale, serme simplez,.et erdo commodus res erant 
rhetoribusg illius zvi propemodum ignotz. 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE ORDINE. 


Linno 1. Cap. 1, 6 2- (wa tem cocus est mente, vi 
quidquam ia movendis corporibus rationis, quod pret 


C humanam. dispositionem. ac olusfatens est diping po- 


tentie, smoderalionique dare dubitet ?] Transposita hic 
egl vox rationis, quze debet prosponi proxime voci di- 
vine , ut series gi : polentig moderationigue Rationis 
Divi; , Grace, Qvxusi xxi duutücgc Acyov Ow. 
Nempe, ex Platonicorum sermone desumpsit Augu- 
f$tipus Rationem: Divinam; de qua locutione vide que 
collegt Jean. Clericus ad loan. j, 4. Benedictini 
docent decem a se mss. codd. ip&perlos, in quibas 
hie orde eral observatus; sed male haben! rationi, 
si modo nullum ait in Benedictinorum notula men- 
dem. Eadem voce in eumdem sensum utüur eliam 
postea Augustinus $ 26, ubi memerat pulchritudinem 
Rationis (nempe diving) cuncta scientig et nescienlia 
modificantis el gubernantis, qu inhiantes sibi sectatores 
suos 4rahit, quacungue atque ubicunque ae quari jubet, 
Cap. 5, $ 6. Nam etdpse in eodem conclavi lecto suo 
cubans vigilabat, nobis nescientibus ; erant enim tenebra 
quod in lialia etiam pecuniosis prope necesse est. ] 
Sie loquitur in gratiam suorum Áfrorum. Utinam 
etjam in gratiam posjeritatis, addidisset cur jo Italia, 
potius quam alibi, in tenebris jacerent. An in Africa 
copia erat specularium lapidum , qui Lunze et stella- 
rum lucem in conclavia admitterent, qui in ltalía 
rariores; quo fiebaj ut, clausis ligneis fenestris, te- 
nebrz essent in conclavibus ? Viderint doctiores. 
Cap. 11, $ 51. Vir et ingenio et eloquentia et ipsis 
insignibus muneribusque fortune et, quod ante omuia 
est, mente prastantissimus Theodorus, quem bene ipsa 
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notti, id agit, ut et nunc et apud posteros, nullum genue A, bes, sed minime propterea castiores. Quanto satius 


hominum de litteris nostrorum temporum jure conque- 
ratur.] Vellem exstaret opusculum Theodori de Ori- 
gine et natura mundi, quod latere in bibliothecis di- 
titur a Cl. Salmasio in przef. ad Ampelium. Ex eo 
enim intelligere liceret an hic ei aduletur, quod sane 
suspicor, Augustinus, pro more szculi sui, quo , si 
unquam alias, immodicz laudes in usu vulgari fuere : 
Is Theodorus, cum militasset inter Advocatos gedis 
' praetorians in Italia, przefectus fuit parti Libyze, tum 
parti Macedonis , deinde quaestor sacri palatii, post 
tomes sacrarum largitionum, ac tandem prefectus 
praetorio Galliarum anno $80. His honoribus defun- 
ctus ad vitam privatam rediit, in qua scribendis variis 
opuseulis operam dedit. Quo intervallo, circa an- 


erat dicere malas mulieres et libidinosos juvenes 
abuii libertate a Deo accepta, et alia quie ab erudi- 
tis nunc dici solent ? Si talia hodie scriberemus, nun- 
quam sal graves poenas dare possemus iis qui ea in 
veteribus mirantur, Non expendam quomodo vitia 
faciant ad ordinem, nimis multis verbis opus esset, 
ut qusstio constitueretur, et in ordinem omnia di- 
gererentur. Verum orabo lectorem ut conetur ex iis 
qui hic habentar apud Augustinum, con(lare dispu- 
tationem perspicuam et via ac ratione dispositam ; 
quod si przstet, erit mihi magnus Apollo 

Cap. 9, $ 22. Aeriorum animalium mura. falla- 
cia, ete.] Platonici $ó« vocant, seu animalia, quz- 
cunque anima przdita sunt, quales sunt dii illi infe- 


uum $86, Augustinus hzc scribebat. Ad ampliora Bj riores, quorum sedem in aere ponebant. Hos caco- 


deinde munera pervenit , ut docebit Alberins Rube- 
nius in libello antea memorato. 

Lisgo 11. Cap. 1, $ 1... Nobiscum erat etiam mater 
nosirg, cujus ingenium ... cum anlea convictu diuturno, 
e diligenti consideratione perspexzeram, tum vero in 
quadam disputatione non parve rei quam... in libellum 
contuli , tanta mihi mens apparuerat, ut nihil aptius 
wre philosophie videreiur.] Si bec in sermone fami- 
liari matri dixisset Augustinus, vituperari sane non 
posset, imo forte faudarelur, pietatis causa. Seil hzec 
nescio quomodo scribere sustinuerit ad virum erudi- 
ium atque edere, cum przesertim liber de Vita beata, 
ubi eximia illa Monniec responsa leguntur, edendus 
etiam esset. Eum enim si quis legat, facile intelliget 


damonas esse interpretabatur Augustinus. De sen- 
tentia Platonicorum sat multa Apuleius, in libris de 
Mundo, de Philosophia naturali, et de Deo Socraiis. 

Cap. 12, $ 35. Quibus duobus repertis (litteris et 
figuris numerorum) nata est illa librariorum et cal« 
culonum professio, velut quedam grammatice infantia, 
quam Varro litterationem vocat, Grece autem quomodo 
appelletur non satis in. praesentia recolo.] Vocabatuz 
yoeppetwru), doetor vero yp«ppatuoc)r. Philo de 
congressu eruditionis causa: Tó jé uiv yp&gruy xal 
&vcytiOaxet) qpopparudie vt &ct)so tipo &m&yyt)pa, 
12 Trapatpénovcéc vtvte ypeppacurcony xaXoüct : &cri- 
bere et legere grammatice esi imperfecte, quam non- 
n&lli convertentes vocabulum grammatisticam vocant. 


filium pra amore matris ingenium invenisse in verbis (? Martianus Capella lib. m de Nuptiis Mercurii et Phi- 


bons& anus, quod alii non facile animadvertant. Que 
mulier nunc paulo liberalius educata talia et meliora 
ellam aliud ageus non effundat? 

Cap. 2, $ 4. Defini ergo, inquam, si placet quid sit 
esse. cum Deo... Odi ego, fnquit, definire.] At si 
hunc et superiorem librum legas, nullam defini- 
Uonem paulo accuratiorem invenies; sed taptum 
descriptiones rhetoricas, re descripta Sepe obscu- 
riores aut certe ::que ac eam obscuras. Exem,li 
causa esse cum Deo, qu:e est locutio impropria et 
obscura, definitur a Deo administrari, aut intelligere 
Deum, etc. Si talia hodie conscribillarentur, et in pu- 
blieam lueem protruderentur, profecto eruditorum 
plausum non ferrent, uii nec innumerz inanes argu- 
ti, quibus hzec opuscula seatent. Sed illo evo verba 
pluris multo fiebant, quam res ipse; quo vitio et 
nostrum sceulum, plus quam optandum esset, 
eamnum Iaborst. 

Cap. 4, & 12. Quid sordidius, quid inanius decoris 
t! turpitudinis plenius mereiricibus, lenonibus, cate- 
risque hoc genus pestibus dici potest? Aufer meretrices 
de rebus humanis, turbaveris omnia libidinibus.] Ita- 
que recte faciunt, si Augustini judicium sequamur, 
legislatores et principes qui lupanaría esse patiun- 
lor; nam przstat paucas domos pollui quant omnes 
libidinfbue turbari. Quamobrem aiunt fn urbe om- 
hium nobilissima ea ferri, ne in matronas et pueros 
Dassim grassentuf homines sponte quidem sua cali- 


Amm mm 


lelogie, sic grammaticam loquentem inducit : pag- 
pat dicor in Grecia, quod ypappaá linea et ypáp- 
p&ca littere nuncupentur, mihique sit attributum lit- 
terarum formas propriis ductibus lineare. Hinc mihi 
Romulus literature nomen ascripsit, quamvis infun- 
lem me litterationem voluerit 'nuncupare, sicut. apud 
Grecos ypappaczurrix) primitus vocitabar, tum et anti« 
stitem dedit, et sectatores impuberes aggregavit. Isido- 
rus Orig. lib. 1, cap. 5 : Primordia grammatice artis 
littere commsnes existunt, quas librarii et. calculatores 
sequuntur, unde et eam Varro litterationem vocat. 
Piura bae de re veterum testimonia vide apud Joan. 
a Wower in tractatione de Polymathia, cap. 4, et 
Claud. Salmasium sub flnem notarum in Pallium 


D Tertulliani. 


[lbid., $ 37. Historia.] Non ea intelligenda a qua 
dieti historici Thucydides, Polybius, aliique id ge- 
nus, sed philologia, cujus periti ro)uicropsg dicun- 
tur, uade Alexander Polyhistor, Apion Polyhistor, 
C. Julius Hyginus Polyhistor, quasi dicas multiscium, 
&rtó v00 voX) et le«cfc.. Vide Cl, Salmasium ad ti- 
tulum Solini Polyhistoris. Sic nomen historie pro 
quavis cognitione usurpatur ab Augustino lib. n de 
Musica, eap. 4, $ 1. ' 

DESIDERII ERASMI CENSURA 

IN SOLILOQUIORUM LIBROS. 

Opus mire resipiens optimi viri infantiam io Chri 
810. Nam Rationem ita loquentem facit. cun Angu- 
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stino, quasi Ratio non sit potior Augustini pars. To- A cta; et thymosa, sive e thymo collecta. Adi Plinium 


lerabilius Seneca fingit Rationis et Sensus dialogum. 
Ad hzc, quasi vero duo loquantur homines, in dis- 
putationes et libros dissecatur sermo, ne defatigen- 
tur : nonnunquam et in sophistica, leviculaque ar- 
gutatione imploratur auxilium divinum. Lectorem 
requirit patientem et candidum. . 
Jj. PHEREPONI ANIMADVERSIONES 
IN EOSDEM LIBROS. 

Lisno 1. Cap. 4, 8 4. Ait mihi subito, sive ego ipse, 

sive alius. quis intrinsecus, sive extrinsecus nescio.] 
Hiec redolent Platonismum, ex quo homines ra(ionae 
es sunt, quatenus divinz rationis participes; a qua 
non tantum acceperunt substantiam ipsam et faculta- 
tes mentis, sed etiam cum bene ratiocinantur occulte 
monentur, quasi a magistro. Vide librum de Magi- 
stro. Imo et rationem, abstracte spectatam, more 
Platonico substantiam esse vult, de Immortalitate 
anim: 8 11. Ideo Augustinus rationem a menie 8ua 
distinxit, eamque cum illa colloquentem induxit. 
Haec observanda fuere, propter censuram Erasmi; 
ne ineptior tum fuisse videatur Augustinus, quam 
revera erat. Alia possemus addere de ratione ex iis 
qua ex Clemente profert Photius cod. cix. Cetero- 
qui quem non pigeat, tz:deatque argutiarum, quas 
non sibi sed rationi ipsi tribuit? 

$ 2. Deus qui malum non facis, et facis esse ne pes- 
eimum fiat.] Hoc est qui sponte quidem tua malum 
non facis, sed tantum ne quid deterius eveniat. Quz 
sententia, nisi fallor, digna erat quae retractaretur. 
Quid enim a recta ratione, Scripturisque sacris ma- 
gis alienum, quam Deum facere ut sit malum ? sed 
vide operis de Ordine lib. 11, cap. 4, 8 5. Potuit ali- 
quo sensu dici Deus pati mala, ne deteriora ab ho- 
minibus flant, cum se liberarum creaturarum affe- 
ctioni attemperat ; ut cum in Judeis toleraret divor- 
. tium et alia. Sed ea facere dici non potest ; nec sane 
mirum talia Deo ingerentem ab eo nihil impetrasse ; 
nam his duobus libellis, quibus ad divinam opem szx- 
pius confugit, quid tandem est, quod te legisse gaudeasf 

Cap. 12, $ 21. Cogor interdum Cornelio Celso as- 
sentiri, qui ail. summum bonum esse sapientiam, sum- 
mum aulem malum dolorem corporis.| Videtur esse is 
cujus habens libros de Medicina, nam et de aliis 
artibus scripserat, ut docet Quintilianus Institut. 
orator. lib. xn, cap. ultimo. . 

Lipno n. Cap. 5, 8$ 4. Absurdius dicitur falsitatem, 
quam veritatem esse non posse.] Vere Erasmus, ad 
oram suz editionis, lic apposuit: Sophistica iudu- 
ctio. Postea etiam ad initium capitis sequentis: So- 
phisticatur et hic de vero et (also. Profecto non sophi- 
sta tantum, sed propemodum ineptus haberetur, qui 
talia hodie scriberet. 

Cap. 6, $ 42. Mel thyminum a melle thgmino.] Era- 
smus hic habet in ora ; « Virgilius : Redolentque thy- 
mo [ragrantia mella, Alias Hymetinum et Hymetino, 
sed altera lectio magis probatur. » Hzc ille. Miror 
varietatis hujus non meminisse editores Parisienses. 
Celebria fuerunt mella Hymettia, 4 monte Atticze di- 


Hist. nat. lib. x1, cap. 15 et seqq. 
ANIMADVERSIONES 
JN LIBRUM DE IMMORTALITATE ANIMA. 

Cap. 4,5 4. Si alicubi est. disciplina, nec esse misi 
in eo quod vivit potest et. semper est, negue quidquam 
in quo quid semper est potesl esse won. semper, semper 
vivit in quo est disciplina.| Quasi vero non possint 
esse in intellectu Dei ide: disciplinarum, quamvis 
nulle essent creaturze! Imo fuerunt, ante creatio- 
nem. Preterea, quis nescit distinguendam absira- 
ctam cujuspiam rei ideam, ac veritatem; ab actuili 
cogitatione de ejusmodi idea, aut.veritate? Idez ve- 
ritatesque abstracta zternz dicantur, quod sinl n- 
tura sua immutabiles ; sed quis inde colligat animos 


B de iis cogitantes esse :eternos, prater meros argu- 


tatores? Eadem opera, colligere potuisset animi$ 
humanis nullum fuisse initium. Sed talia ratiocina- 
tionum ludibria non moramur. 

Cap. 7, $ 12. Nulla pracisio perducit ad nihilum. 
Ümnis enim pars qu& remanet corpus est, et quidquid 
hoc est. quantolibet spatio locum  occupat.] Vere et 
acute. Hinc colligere potuit substantiam corporis vi- 
ribus humanis interire prorsus non posse, sed tan- 
tum mutari. Sic posset fleri ut à creaturis mutaretur 
nonnihil in substantia mentis , quxe tamen proplerea 
deleri posse censenda non est. 

ANIMADVERSIONES . 
IN LIBRUM DE QUANTITATE ANDE. 

Cap. 1, $ 2. Unde sit anima.] Hujus quiestionis 
sensus erat, an a Deo creata sit anima, an sterba, 
an una cum corpore ex traduce nascatur. Sed Àu- 
gustinus rhetorice eam solvit aut eludit, quasi que- 
reretur, quse patria sit anim: ; quod quis unquam 
somniavit? 

lbid. Si pergeres querere unde ipsa terra, vel aqua, 
vel aer, vel ignis constent, nihil jam quod dicerem repe- 
rirem.] Omnibus tameu notum erat constare ea ficta 
elementa omnium rerum innumeris partibus, in quas 
resolvi possunt. Quod si dici posset de mente, actum 
esset de ejus immortalitate. Sed eorum, qui minus 
accurate philosophantur, comparationes ad vivum 
resecandz non sunt. (uod hic faciendum non esse 
liquet, ex eo quod Augustinus, mentem extensam 
esse neget, in sequentibus. 

Cap. 5, $ 4. Et hoc interim satis est.] Facilis sane 
fuit Evodius, qui tam paucis sibi satisfieri passus est, 
de questione qualis sit anima. Sed eamdem invenies 
tractatam in altera quzstione, de quantitate anims. 

lbid. Ideoque bene praecipitur, etiam in mysteriis, ul 
omnia corporea contemnat, universoque huic mundo 
renuntiet,.] Bene in margine Erasmus adnotavit in ba- 


 plismo : notum enim est renuntiare solitos, qui ba- 


ptismum accipiebant, diaboli et mundi pompis. Quod 
faciebant etiam infantium susceptores, eorum nomine, 
ut testatur Augustinus lib. de Pec. origin., $ 45, el 
lib. 1 de Nuptiis et Concupis., cap. 20, $ 23. 

Cap. 4, $ 5. Placetne tibi ut ipsam justitiam nihi: 
esse. credamus ?] Est planc. nibil, si conferatur cum 
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substantia; nam justitia in abstracto nusquam est, À omnes pronuntiemus, et quam prave versus pr:eser- 


nisi in. animo eam intelligentis. Sed Platonici de 
ideis loquebantur, quasi de substantiis. 

Cap. 7, & 12. Auctoritati credere magnum compen- 
dium est , et nullus labor, etc.! Sed prius ipsa illa aucto- 
rias expendenda est, quam ei fidem;habeamus; ita 
wt ei per omnia credamus, quia nobis indubitatis 
argumentis constat eam nec falli, nec fallere. Alio- 
qui stultum esset ei credulitatem suam addicere, a 
qua verum dici nulla ratione constaret. Sin minus, 
barbari omues populi, qui sacerdotibus aut majori- 
bus suis tam multa temere credunt, recte facere di- 
eendi essent. Compendiaria via etiam progrediuntur, 
sed ut ad omnis generis errores perveniant, ex qui- 
bes nunquam sese expediunt. Itaque cavere omnes 


tim legamus : quis enim inter loquendum aliter ponéà 
aut pone pronuntiare solet ? 
Cap. 10, 8 17. Sesque appellantur, i duo numeri 


ad se ea ratione affecti sunt, ut Lot partes habeat ad mi- 


norem major, quota parte sui eum precedit.... Nomi- 
nis autem hujus originem non facile dixerim, nisi forte 
sesque quasi se absque dictum, id est, absque se, quia 
quinque ad quatuor, absque quinta parte sua major hoc 
est quod minor.] Sed non quinque, verum sez, est nu- 
merus sesquatus, si cum quatuor conferatur. [taque 
merito hanc Augustini etymologiam reprehendit Jul. 


. Cxes. Sealiger lib. 11 de Re poetica, csp. 26, qui pu- 


tat sesqui dici pro. semis equum, quod idem sit ac 
»pio)uoy, Sed Ger. Joan. Vossius felicius conjecit ses- 


oportet, quibus cordi est Christiana religio, ne idem B qui (aut sesque, ut. scribitur hic. apud Augustinum) 


ei fundamentum ponant, quo maximi et turpissimi 
quique errores nituntur. Accuratius loquitur Augu- 
sünus in libro de Vera Religione, $ 45 : Auctoritas, 
ioquit, fidem flagitat et rationi praeparat hominem. Ra- 
tio ad intellectum cognitionemque perducit. Quan- 
quam neque auctoritatem ratio penilus deserit, cum 
consideratur cui sil credendum; et certe summa est 
ipsius jam cognite atque perspicue veritatis auctoritas. 

Cap. $0, $ 39: Sensus est corporis passio per se 

ipsam non latens animam.| Post tot verba facia, de 
definitione sensus, mirum est meliorem non esse pro- 
Jatam, cum przesertim Augustinus probe sciret ani- 
mum sentire, non corpus. Sensus duplici significa- 
tione dicitur : est enim aliquando ipsa sentiendi fa- 
cultas quze inest menti; aliquando passio ipsa qua 
ea facultas afficitur, el quam barbare sensationem vo- 
camus. Sensus, posteriori significatu, nihil est pre- 
ter animadversionem mentis nalam ex occasione motus 
corporis sui; priori est facullas qua mens talium 
animadversionum capax est. Paucis verbis potuit 
totum hoc negotium absolvi, quod hic tam multis in- 
tricatum est. Plura non addam, que sunt omnibus 
nota, ex quo philosophia, nostra et Patrum nostro- 
rum memoria, feliciter instaurata est, et de quibus 
etiam in opusculis philosophicis sat copiose egi. Nec 
philosophicas notas in Augustinum scribere aggres- 
sus sum : alioqui multa dici possent, quibus sequen- 
tes ejus ratiocinationes confutarentur ; in quibus ver- 
borum tam est prodigus, quam parcus rerum. 

Cap. 33, 8.76. Vanitas vanitantium.] Oportet, in 
quibusdam exemplaribus Grecis, lectum olim fuisse 
paraiotqg p&xcoat0)09c09 ; Quam  vitiosam lectionem 
Latinus interpres, quo utebatur Augustinus, expres - 
serit. In veteribus glossis est uacatoUpec vanor, cujus 
frequentativum fuit vanitor. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE MUSICA. 

Lisno 1. Cap. 4, 8$ 4. Eo distat, quod. in diversis 
locis habent acumen.] lta loquitur de pone verbo, et 
pone adverbio, et acumen sine dubio vocat accen- 
tum. Credibile est verbum habuisse accentum in pri- 
ma, adverbium in secunda, discriminis causa. finc 
intelligere licet quam male hodie linguam Latinam 


idem luisse ac semisque seu et semis, ita ut que respe- 
ctum habeat ad totum, cui semis superadditur, unde 
Gracis ZutóXuov, totum et semis. 

Lisno i1. Cap. 4, $ 4.. Scias velim totam illam scien- 
liam, que grammatica Grece, Latine autem littera- 
tura nominatur, historie custodiam profileri, etc.] 
Historia hic dicitur cognitio rei cujuspiam, qua non 
pendet a ratiocinatione, sed ab hominum arbitrio. 
Paulo post grammaticus, docens syllabam esse lon- 
gam aut brevem, dicitur esse custos historie, nimi- 
rum usus linguz Latinz aut Grzce:z de quantitate 
syllabarum. 

leno rit. Cap. 4, $ 2. Rhythmus, id est numerus.] 
Scio quidem id quod Grzce pv6u?c dicitur, a Latinis 


C dictum numerum, sed vereor ne Augustinus miscuerit 


p»0póv cum à&pdf)ag. Felicior hic est lingua Greca 
quam Latina, nam £v; dicitur &mó coo gésty, fluere, 
estque id quod fit ut versus facile pronuntietur, et 
gratius ad aures accidat. Galli vocant /a cadence, et 
fluentes (coulants) etiam versus vocant, in quibus nihil 
est asperum aut durum, Ex voce quidem rhythmus 
venit vox linguarum hodiernarum rima , sed hac si- 
gnificatur finis versuum óporoct)sótov, quz signifi- 
catio a Greca voce plane aliena est. Non fuisset hoc 
observandum, nisi esset eruditus Gallus, qui hac in 
re peccavit, quem nomine non appellabo. 

Lisao v. Cap. 5, 8 4. Non mihi versus ez eo ap- 
pellatus videtur, ut nonnulli putant, quod a certo fine 
ad ejusdem numeri caput reditur, ut nomen ductum sit 


D ab iis qui se vertunt, dum via redeunt, nam hoc illi cum 


his etiam metris que versus non sunt, apparet esse 
commune.] Ideo etiam non modo poetarum metra 
versus dicuntur, sed et quavis scripture linez, quem- 
admodum nunc loquimur, ul recte observavit Joan. 
Ger. Vossius in Etymologico, ad vocem Vknsus. 
Idem optime ostendit dubitari non debere quin sin- 
guli scriptura sujci ex eo versuum nomen acceperint, 
quod ut agricola Vomere solum : sic scriptor stylo 
ceram veríat ; ac ut ille, in terra, sulco uno abso- 
luto, vertit aratrum, aliomque sulcum efficit : sic qui 
scribit, stylo sinistrorsum verso, prolatoque, novum 
in cera suleum ducat. Cumque, ut docet, id non mi- 
nus in prosa fiat quam in carmine, patet versus nu- 


»27 


men nàtura sua, non minus solutz quam ligat ora- A 


tioni convenire. Sed quia poelz versus suos certo 
absolvunt pedum numero, et stylums proinde fre- 
queutius vertunt, hinc factum ut. hi sibi versus nomren 
prope fecerint peculiare. Adde hieee versam. severa 
in agrieultura sulcum dictum,et apud Graecos vocem 
gtixoc, QUa versum scriptura signant, esse etiam 
e£ agricultura desumptam ; quod erudite ostendit 
Joan. Croius part. 4 Observationum in N. T., cap. 9. 

lbid. Sed magis fortasse e contrario momen invenit, 
ut quemadmodum grammatici depouens verbum, quod 
r litteram non deponit, sicuti est lucrer et eonqueror, 
appellaverunt : ita quod duobus membris confit quorum 
neutrum, in allerius loco, salva lege numerorum, €on- 
stiiuitur, quia veri nom potest versus vocetur.] Prior 
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ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DS MAGISTRO. 

Cap. b, ( 0. In suis nobilissimis orationibus, quas 
Verrinas vocant, coram prepositionem, | sive illo loco 
adverbium si, nomen appeliavit.| Non vacot, data 
opera, legere Verrinss, u$ locum quiam. Fuisset. 
hoe diligemie Beaedictinorum, qui otio abundant, 
ei & quibus margini locum, ut alibi factum, adiiai 
Oper teisset. 

Cap. 9, £ 38. Idem Persius omnibus penio, quu 
iyrannorgm vel. crudelitas eseogitapit, vel eupiditas yen- 
diá, benc unam anteponit, qua cruciantur homines, qui 
wis, que vilare nom pessuwM, coguntur agnoscere.] 
Locus ess satira 5, 36, cujus verba subjiciemus, quia 
et alibi, ad Cenéess. lib. xm, cap. 8, observavimus ad 


etymologia plane falsa est, ut sunt plerzeque omnes B bunc poetam Augustinum respexisse : 


quie xav &wrigpaccy finguntur ; nam multa depenentia 
olim in o et or exibant, eorumque catalogum com 
texuit Joan. Ger. Vessius Arista«chi lib. v, cap. 7. 
Credibilius est ea deponentia dicta, ut idem innui 
capitis 6 initio, quia passivam sigRificationem depo- 
suerint, qux: etiam sententia fuit Franc. Sanetii 
summi grammatici. Sed et scriptor libri de &ram- 
matica, qui solebat Augustino tribui, aliud nobis 
suppeditat etymon. Agens de verbis, Restat, inquit, 
verbum deponens, qwia deponit aliquid de quantitate 
communis verbi. Nam cum participia quatuor habeat 
verbum commune : presens ut eruminans , futurum eri- 
minaturus, preteritum criminaum, futurum oriminans 
dus, a passiva. significalione, hec non habet verbum 


Magne paler divum, se vos panire tyrannos 
Haud. alia ratione velis, cun dira libido 
Moverit itgenium ferventi tíncta veneno, 


Virtatem videant i que relicia, 


Anne magis Siculi gemuerunt ora juvenci? 

Cap. 10, & 53. Saraballe eorum.] Cum in textq 
Chaldaico Dan. ni 27, scriptum sit mu Sar- 
ballehon, vix dubium videtur, quin scribendum sil 
Saraballa, aut Saraballe, non Sararabara, ut. habel 
versio Graca, in qua facillime mendum irrepere po- 
tuit in vocem barbaram, cum presertim liquidas au- 
ris facile confundat. Sic scripta «ox, per 5 non per, 
usitata est apud Thalmudicos et Arabas, pro tunica, 
et verbum 5273 sarbel, significat tezit. Itaqne nomea 
vestis fuisse videtur, ut est etiamnum apud Arabas. 


deponens. Et ideo dicitur deponens, quia depooi (? Cap. 14. $ 46. Didici admonitione werborum (uo- 


unum. participium futuri temporia, a verbo passivo quod 
exit in dus syllabam ; «t puta opinor. vel. miror verba 
sunt degonentia. Sed mihi magis Vossiana etymologia 
arridet. Quod liabet Augustinus de versa multo. coa- 
ctius est, et plane etiam falsum, nam permulti versus 
converti queunt eo modo quo eos converli posse 
negat. Peatametri, exempli causa, non pauci sie 
possunt converti ; omnes nimirum quorum prior pars 
ante cxsuram duobus daciylis constat, Possumus 
enim :eque dicere: 


Semivirumque:berem, semibovertique virum, 
Aut: 

Semibovemque- rum,.semivirumque bovem. 
Dixeris perinde : 

Sape tibi pater est, sepe legendus avus, 
Vel : 

Seope legendus avus, ewpo tibi; pater est. 


Innumera talia occurrent elegiacum poetam evol» 
venti. llaque in fumum abit quidquid tam verhose 
de versibus non vertendis disputavitantea Augustinus, 
Sed bene est quod fatetur vir modestus, initio lib. v1: 
Se satis diu pene, aique adeo pueriliter in vestigiis nu- 
merorum ad. moras temporum pertinentium, moratum 
esse, lgitur hzc e£ alia ei ignoscamus, sed tempus 
melius collocandum in iis legendis, in quibus ferme 
nihil preter tediosam et. infelicein ingenii ostenta- 
tionem videas, minime teramus. 


rum, nihil aliud verbis quam admoneri hominem tu 
discat el perparum esse quod per locutionem aliquanta 
cogitatio loquentis apparet.] Hoc est totius libri com- 
pendium. Mirum est quam Augustinus ealluerit ar- 
tem pauca et perspicua dogmata philosophica aut 
theologica multis verbis et obscuris dicendi atque 
impediendi. Sed hoc fuit vitium rhetoricse illius zvi. 

lbid. Utrum autem vera dicantur eum docere solum, 
qui se intus habitare, cum foris loqueretur, admonuil ; 
quem jam [avente ipso, lanto ardentius diligam, quante 
ero in discendo provectior.] Platonicum hoc est dogma, 
ex quo JXóyoc (quo nomine Christum vocavit Joannes) 
etatuebatur quasi ratio universalis omnium homi- 
num. Sic Justinus vult Christum partim fuisse Socrati 


D notum, Aóyoc yàp 3», inquit, xaf ccc 6 £v stoyrl à 


Ratio enim erat et est qu& est. in. rerum universitate. 
Alia babet similia in sequentibus, in ea qu&& dicitur 
Apologia Í quz non exscribam. Séd hsc diligenter 
notanda sunt iis qui Patres intelligere cupiunt ; quos 
nunquam assequentur, nisi norint quae eorum fuerit 
philosophia. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE LIBERO ARBITRIO. 


Liggo 1. Cap. 2, $ 4. Nisi credideritis, non intelli- 
gelis. | Lucus est Isai. vit, 9. Sed in LXX int. versio» 
ne,que cum Hebraicotextu non consentit, qui habet, 
ut recte vertit Hieronymus post Symmachum: Si 
non credideritis, non permanebitis. Quo in loco, pro 
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pheta alloquitur Jud»os, eosque hortatur ad fldu- A dignos, quod non brevius fieri potest, quam naturali 


cim in auxilio divino, contra molitiones Israelita- 
rum et Syrorum, potrendam ; quod.si fecerint, polli- 
celur fore ut res eorum firms»? permaneant. Tgitur 
nihif facit hie focus ad rem quant hie habet Augu- 
sinus, et pro serterMia prophetx hiudet bonus vir 
figmentewr Grxcorum interpretum, si modo ita ver- 
terint. Unde vero hoe factam ? Quia nimirum credere 
volut anteqeam iniefliyeret. Credidit enim banc esse 
semurmt Seripturze, antequaer sciret an. E,.XX inter- 
pretibus per othnia fidere ficeret, aut liunc locum 
bene esse ab iis versum constaret. Sed et alibi hoc 
loto similiter abutitur, ut infra lib. wu, $ 6. 

Cap. 5, 8 8. Libido in adulterio malum est.] Dubium 
Don est quin mala sit in adulterio libido; sed quare 


ratione demonstrari Deum esse. 

Ibid., 8 6. Frustra propheta di: visset ; Nisi credi- 
deritis, non intelligetis.] Jam antea ostendimus a pro- 
pheta tale nihil dietum, ad lib. 17, cap. 9. 

Ibid. Jpse quoque Dominus | noster et dictis et factis 
credendum primo hortatus est, quos ad salutem vocavit.) 
Recte dicit factis, nam miraculis ostendit se esse fide 
dignum, antequam fidem sibi haberi exigeret. Sed 
verum esl pleniorem cognitionem fldei esse seque- 
lam, ita ut generalior cognitio fidem pariat, et fides 
vice versa accuratiorem cognitionem generet. 

Lisno i1. Cap. 5, 8$ 7. Non voluntate autem. volu- 
mus ; quis vel delirus audeat dicere?) Vult Augustinus 
ostendere qui Deus libera possit prescire; sed ante 


mala est? Quia adulterium ipsum est malum, quod B omnia oportuisset deflnire libertatem, nec eam con- 


io societss humans plane perturbetur. Humans 
enim societatis fandammentum est societas viri etcon- 
jugis, qute est ommíum prima, nee incolumis esse 
potest, sine niutuo atriosque amore, et communi li- 
berorum ac tei famifiaris cura, qux& cum adulterio 
sarewequeunt. Praeterea adulteria parentum sunt 
liberis efficacissimum scortandi exemplum ; quod si 
promiseue fieret, actam quoque esset de societate 
hmmana. Talia ergo sunt vetita, hominum causa ; 
quibas vehementer nocerent. Alioqui libido, seu cu- 
piditas aeris sexos, nihil habet per se mafi, si intra 
limites à Deo, imo et ab ipsa Ratione, prwscriptos 
maneat. (Quamobrem ita constiiuta sunt a Deo 
emnium animalium corpora, ot cum adoleverunt, ea 
cupiditas in lis, mechanico impetu, excitetur, non 
aliter ac cupiditas edendí aut bibendi. Consectarium 
est nature corporis, quale à Deo creatum est, ut ex 
brutis et ex ipso consilio propagationis generum in- 
telligere est. Igitur vere dixit Evodius de adulterio : 
Non sane ideo malum est, quia vetatur lege ; sed ideo 
vetatut lege, quia malam est; sed Augustinus minus 
commode indicavit cur sit mafüm. Similiter est ra- 
tiocinandum de homicídiis, et furtis, dequibus postea 
nester, et qux mala sunt, quia sunt prorsus huma- 
hz socletati contraria ; ac proinde ipsius Dei consi- 
lio, qui homines in terris collocavit wt amice inter se 
agerent, eosque qui aliis nocent plectit, quippe qui 
est ejus societatis auctor ac vindex. 

Cap. 19, 8 25. A. Quero abs te, sitne aliqua. in no- 
bis voluntas? E. Nescio.] Mirum est Evodium, qui 
passim sat acute ratiocinatar, et interroganti prü- 
denter tespondet, hic tam stupidum fingi uL scire se 
neget, an insit hominibus voluntas. Qui postea lib. iJ, 
8$ 5, dicere potest idem Evodius; quid suum dicat 
prorsus non invenire, si voluntas qua vult. et non vult 
fion est ipsius? Sed Platonicorum dialogorum amba- 
ges talia multa habent, qux nescio cui rei apta sint, 
nisi ad creandum lectori. tedium. 

Liao 1». Cap. 9, 8 5. Égo demonstrarem quod 
cuivis facillimum, quanto esset &quius... ut etiam ipse 
tantor&m virorum libris, qui se cum Filio Dei vixisse 
testatum litteris reliquerunt, esse Deum. crederet, etc.] 
Prius tamen ostendendum esset libros illos esse fide 


fundere cum voluntate: h:ec enim non sunt semper 
conjuncta, ut postea videbimus. 

Quamobrem quamvis prasciat Deus nostras voluntates 
futuras, non ex eo tamen conficitur ut non. voluntate 
aliquid velimus.] At distinguenda sunt duo genera re- 
rum quz voluntaria dici possunt. Sunt enim quz vo- 
lentes quidem facimus, sed minime tamen libere ; 
nam libertas est ea animi facultas qua possumus ali- 
quid facere aut non facere; sunt autem quxdam qua 
ita volumus, ut ea non possimus nolle. In judicio 
ferendo de dogmate quopiam , dum obscuris :ationi- 
bus nititur, qux: neque manifesto falsxm. videntur, nec 
manifesto verz, possumus id dogma rejicere aut am- 
plecti, libertateque adeo nostra utimur. Sed si nobis 
proponatur axioma quoddam mathematicum, aut pro- 
positio ex eo necessaria consequentia deducta , non 
est amplius in potestate nostra assensum negare, si 
modo verba quibus concepta sunt intelligamus. Hic 
quidem volentes assentimur , neque enim aliter fieri 
potest ; sed non libere, nam asseusum negare non 
possumus. De hisce actionibus non quaeritur an eas 
przsciat Deus, sunt enim plane necessaria; sed nec 
sunt ulla laude aut vituperio dignae. Est et altera res, 
preter summam evidentiam, in quam volentes quidem, 
sed non libere ferimur, quam exprimit ipse Augusti- 
nus sequentibus verbis. 

Nam et. de beatitudine quod dixisti , non abs te ipso 
beatum fieri , ita dixisti quasi hoc ego negaverim ; sed 
dico cum futurus es bealus , non te invitum, sed volen- 
tem [uturum.] At hic quoque nulla est libertas, omnes 
enim necessario optant summam beatitudinem, eam- 
que consecuti non possunt in ea non acquiescere. 
Ideoque hoc exemplum ad rem nihil facit, cum sermo 
hic sit de volitionibus , ut loquuntur scholastici , non 
necessariis, sed prorsus liberis, ut sunt ex que ver- 
santur cirea bona singularia, quxscunque tandem sint. 

Cum igitur prascius Deus sit (utura beatitudinis tue, 
nec aliter aliquid fieri possit quam prescivit , alioqui 
nulla praescientia est ; non tamen ex eo cogimur sentire 
quod absurdissimutn est el longe a veritate seclusum, 
non Le volente beatum futurum.) liz a proposita quz- 
süone sunt aliena; quaeritur enim quomodo Deus 
prwsciat an Evodius, verbi gratia, assensum sit prie 


, 994 . 


biturus Evangelio, si Evodius eum assensum negare 
possit; non vero quz sit futura voluntas ejus, cum 
beatitatem consequetur. 

Sicut autem voluntatem beatitudinis, cum esse cope- 
ris beatus, non tibi aufert prascientia Dei, qu& hodieque 
de tua. [utura beatitudine certa est : sic etiam voluntas 
culpabilis, si qua in te futura est, non propterea volun- 
tas non erit, quoniam Deus eam futuram esae prascivit.] 
Deus previdit Evodiam volentem fore beatum , si 
beatitatem consequéretur, quia hzc voluntas est plane 
necessaria, adeoque nec laudanda, nec culpabilis. 
Verum hoc non quzrilur, sed quomodo libere Evan- 
gelio crediderit et adhreserit Evodius, ita ut ei fidem 
detrahere, et ab eo deficere potuerit ; et tamen hzc 
Deus prascire certo potuerit. Fac contra Evodium 
Evangelio non credidisse aut nuntium remisisse, id- 
que libere, loc est, ita ut contrarium facere potuerit ; 
volens etiam fecerit, id quod fecit. Quzritur qui Deus 
eventum przvidere potuerit qui sua natura in alter- 
utram partem determinatus non fuerit. Rem ipsam 
tractare non aggredior, quz sane difficillima est, sed 
dicam Augustinum non crediturum fuisse esm tam 
levi brachio a se solvi posse, si rem intellexisset. 
Nunc autem vidimus eam acumen ejus plane fugisse, 
nisi rhetorica dissimulatione hic usus fuerit; qua 
forte etiam factum est ut multa aliena ab iis de qui- 
bus agere 3ggressus est misceat, ne nimis jejune eis 
de rebus agere videatur. 

Cap. 10, $829. Nam et illud appensum est aequitatis 
examine, ut nec ipsius diaboli potestati negaretur homo, 
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À dici hac de re soleant; sed profecto regul: Augusü. | 
nianz,quam hoc in opere de Libero Arbitrio ponit, 
immutabili quippe justitia nixa, tenebras offundere 
non possunt. 

Cap. 19, 8 55. Nulli enim homini oblatum est scire 
uliliter queri quod. inutiliter ignoratur.] Hanc plero- 
rumque codicum lectionem esse testantur Bene- 
dictini. Sed omniuo legendum est ablatum , non 
oblatum. Haec enim est Augustini sententia , nemini 
esse hanc ablatam cognitionem , ea utiliter queri, 
quorum non constat ignorantiam esse utilem. Sane 
ita hzec vox legitur in editione Basileensi, et forte ty- 
pographico mendo laborat hic Parisiensis. Vide $ 57. 

Cap. 20, $ 55. Ut meliores gigneret quam ipse esiet, 
non erat et equitatis.| Nec iniquum hoc erat , si ita 

B Deo visum fuisset ; nec etiam zquum, ita ut Deus, 
nisi contingeret, iniquitatis insimulari posset. Ordo 
duntaxat a Deo in omnium animalium propagatiow 
institutus non patiebatur liberorum corpus melioris 
esse conditionis quam progenitorum corpora. Sed sa 
equum erat animos posterorum Adati poenas luere 
peccati ab ipsis non admissi, et quod ne committere 
tur nulla ratione impedire potuerunt? 

8 56. Si una anima facta est, ex qua omnium homi- 
num anime trahuntur nascentium , quis. potest. ditere 
mon se peccasse , cum primus ille peccavit? Sed qui 
animam ex traduce esse voluerunt, non usque adeo 
delirarunt, ut putarint universam omnium animarum 
molem , ut ita loquar, in Adamo fuisse, qua postea 
particulatim discerpta in posteros dividatur; sed 


quem sibi male suadendo subjecerat. 1niquum enim erat C nasci ut corpus, nec existere antequam nascatur. 


ut ei quem ceperat non dominaretur.] Si quis diceret 
z:quum esse ut monarcba patiatur eos perduellionibus 
servire quos malis artibus ejus imperio subtraxerunt, 
profecto non magis ferretur quam si quis diceret ini- 
quum esse ut fur iis spolietur qux furto surripuit 
justis dominis. Quis igitur patiatur dici iniquum futu- 
rum fuisse si Creator, qui longe optimo jure creaturis 
suis imperat, eriperet cacodz:moni, creaturs rebelli, 
quos malus ille spiritus fraude a Deo alieniores red- 
didit? Ad me quidem quod attinet, diaboli patronos 
Manichaos et omnes alios similia delirantes , non 
possem, nisi infelicissimos rhetores, ut mollissime lo- 
quar, haberc. 

Cap. 17, 8 50. Quecunque ista causa est voluntatis 


Sequentia verba obscurissima sunt , nec a scriptore 
ipso intellecta a me impetro ut credam. Quare non 
laborabo in iis explicandis. 

Cap. 22, $ 65. Peccata, ut jam diu disserumus, non- 
nisi proprie voluntati earum (nimirum , animarum) 
tribuenda sunt, nec ulla ulterior peccatorum causa qua» 
renda.] Quin hzc rectissima sint ego quidem non 
dubito, sed quomodo consentiant cum iis qux postea 
Augustinus docuit de poenis quas posteri Adami, ut 
putabat, luunt ob peccatum ab Adamo admissum, 
non intelligo. Quare miror hxc ab eo retractata non 
fuisse , nisi fortasse dissimulare malucrit , ne Pela- 
gianis gratificaretur, si fassus esset se in ipsorum 
sententia fuisse, antequam eos oppugnaret. Nam 3p- 


(scilicet, 1nalz), si ei non potest resisti, sine peccato ei D paret ex recensione hujus libri, in Retractationibus, 


ceditur ; ai autem polest, non ei cedatur, et non pecca- 
bitur.] Cum Pelagius hoc loco uteretur contra Augu- 
stinum , ut ostenderet non posse damuari eos qui 
nequeunt resistere nativae corruptioni , reposuit Àu- 
gustinus cap. 67, de Nat. et Gratia, ut observarunt 
Benedictini, posse ei caus:e resisti opitulante eo qui 
non polest falli. At si qui non potest falli non opitu- 
letur , nisi perpaucis, atque ejus auxilium sit plane 
necessarium ad resistendum, quemadmodum putabat 
Augustinus; sequitur a exteris peccandi caus: non 
poase resisti , ac proinde sine peccato ei cedi. Nam 
quisquis id non facit quod facere non potest, peccare 
dici nequit, aut certe poenas nullas debet. Scio quie 


Augustinum voluisse videri Pelagianos oppugnasse 
antequam exorti essent; nedum ut se iis favisse inge- 
nue profiteretur. 

& 64. Ignorantia vero et difficultas si naturalis eil, 
inde incipit anima proficere, et ad cognitionem el rt- 
quiem, donec in ea perficiatur vita beata, promoveri, 
etc.] Hze quoque dissentiunt ab iis quxe postea contra 
Pelagianos dixit ; nam illas habuit poenas primi 
peccati; absque quo fuisset, aliter plane essent ho- 
mines nati. 

Cap. 25, 8$ 60. Non enim metuendum est ne vita eie 
poluerit media quedam inter recte factum atque pecce- 
(um et sententia judicis edia esse non poasit inler pra- 
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mium atque supplicium.] Haec, quz de infantium con- A nedictini, ex auctoritate codicum manu descriptorum, 


ditione habet, ut et sequentia, consentanea minime 
sunt iis que de peenis peccati originis postea docuit. 
Volumen decimum ferme totum, et presertim libri 
contra Julianum contraria omnia docent. ltaque re- 
tractanda hzc fuissent. Sed vide dicta ad num. 63. 
Cap. 94, 8 71. Ut ergo infans nec stultus , nec sa- 
viens dici potest, quamvis jam homo sit; ez quo apparet 
naturam hominis recipere aliquid medium, quod neque 
stultitiam, neque sapientiam recte vocaveris : ita etiam, 
si quisquam tali affectione animatus esset, qualem habent 
illi qui per negligentiam sapientia carent , nemo eum 
stultum recte diceret, quem non vilio, sed natura talem 
videre] Sic describit Adamum primum creatum ut 
neque sapiens, neque stultus dici posset, sed sapien- 


lie capax ; ex qua descriptione facile postea ostendit B Christo ita loquitur : 


qui homo potuerit labi, dum ex nredia illa conditione 
ad stoititiam transiit. Àt propter hoc dogma, quod 
retractare noluit Augustinus, et cujus causa nunquam 
est damnatus, miris conviciis exagitati sunt saeculo a 
Christo nato xvi recentiores nonnulli theologi. Sic 
&*pe animadvertimus per latus recentiorum , quos 
oderant, gravissime vulneratam esse existimationem 
vetrerum ab hominibus imperitis; qui eos se revereri 
profitebantur, quorum scripta non legerant, aut osci- 
lanter versaverant. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE GENESI. 
Libro 1, cap. 2, $8 3. His respondemus Deum in 
principio fecisse ccelum et terram , non in principio 


expungunt vocem nature unciuis cinctam. Neque vi- 
detur ulla alía de causa addita , nisi quia theologis 
consentaneum non videbatur dici Verbum suscepisse 
personam humanam : cum, ex more recepto, dicatur 
humana natura a divina in unitatem personz assum- 
pta. Verum hie Augustinus, non sensu illo theologico, 
sed vulgari et Latino usus est voce persona ; quo si- 
guificat, non jgur&psvoy , ut theologi Grici loquun- 
tur, sed certam quamdam conditionem quam actio- 
nibus effingimus. Perinde ergo est ac si dixisset, 
Verbum , ante incarnationem sublimem personam 
Dei gessisse ; sed, assumpta humana matura, inferioris 
person: partes sustincisse. Nemo nescit vulgo ita 
locutos Latinos. Augustinus ipse epist. 140, 8 18, do 
Hac ez persona sui corporis 
Christus dicit quod est Ecclesia. Hac ex persona dicit 
infirmitatis carnis peccati, quam transfiguravit in eam, 
quan) sumpsit ex Virgine, similitudinem carnis peccati. 
Hac sponsus ex-persona sponsa loquitur , quia univit 
eam sibi quodam modo. lgitur in hisce verbis Augu- 
stini eadem est sententia qua inest verbis apostoli 
Philip. 11, 6, 7, 8. 

Cap. 29, 8 43. Illi dicunt nature Dei nocere aliena 
peccala ; nos negamus, aed dicimus nulli nature nocere 
peccata, nisi sua.] Ut hoc intelligatur legenda expo- 
sitio doctrinze Manichzorum, qua habetur in libro 
de Hzresibus , ubi de origine mali et duabus anima- 
bus. Sane abusi eSsent hoc ioco Pelagiani, si eum ad 
sententiam suam traxissent, sed non eadem est ratio 


lemporis , sed in Christo..... Dominus enim noster C locorum lib. 11 de Libero Arbitrio, quos famen in- 


Christus, cum. eum Judei interrogassent. quis. esset, 
respondit : Principium , qui et loquor vobis.] Locus 
est Joan, vir, 25. Sed erravit Augustinus deceptus 
versione Latina; si enim Graeca tunc legisset, vidisset 
Christum dicere accusativo casu cx» &px:iv, ac proin- 
de non posse hoc haberi pro Christi nomine. Hanc 
tamen suam interpretationem tueri conatur tract. 58 
in Joannem , forte ne male a se intellectum hunc lo- 
cum ignorantia Grecs lingu:» liqueret. Vide Joan. 
Maldonatum ad hunc locum. 

, Cap. 10, $ 46. Sic deinceps reliqui dies computan- 
War a mane usque in mane.) Fallitur, nam voxOópepa, 
more Hebraico, constanter computantur a vespera 
ad vesperam , ita ut semper diem przecedat vespera. 
Res nunc omnibus nota est, 
Scripturarum interpretatio ferme ignota erat, ut liquet 
vel ex lectione horum librorum , quorum ca«psppua- 
»ta; notare non aggrediemur. 

Cap. 45, $ 24. Mons ille Macedonie qui Olympus 
vocatur, tante altitudinis esse dicitur, ut in ejus cacu- 
Wine nec ventus sentiatur, nec nubes se colligant, etc.] 
Multi hoc scripserunt , sed fabulam esse jam nemo 
dubitat : ut nec quisquam etiam physicae paulo peri- 
Lor Vapores cum aere confundit. ftaque talia pre- 
termittimus, 

Libro ii, cap. 34, & 57. Quod ipsum non commuta- 
lionem nature Dei significat, sed eusceptionem (nature) 
mierioris persone, id est humane] Recte monachi Be- 
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dictos pr:termisit Augustinus, dum alios qui multo 
minus torqueri poterant explicat. Qua in re an ars 
aliqua fuerit, judicent alij. Candorem quidem et mo- 
destiam pr: se ferunt retractationes ; sed deDent in- 
genue fieri, retractatis quzcunque falsa putantur, 
non paucis quibusdam exigui momenti , relictis gra- 
. vioribus, ne forte adversarii objiciant se similia sen- 
tire. Sed Augustini animum noverat Deus. 


DESIDERII ERASMI CENSURA 
IN LIBROS DE MORIBUS ECCLESIE CATROLICE ÉT 
. MANICHAEORUM. 
Duo opuscula qux» sequuntur, alteri loco fuerant 
destinata , prius voXeptxóv, posterius didaxcixóvy. Ve- 
rum quoniam altero fortissImus tiro velitanus est in 


sed eo tempore accurata D hzreticos , altero mirandus doctor futurus prolusit 


in expositionem mysticarum Scripturarum, quz juxta 
varios sensus tráctantur, visum est huic tomo clau- 
sulam addere. Mox ut nomen dederat imperatori 
Christo , quo commilitonibus suis certissimam fidem 
faceret se bona fide a Manichzis transfugisse , suh 
quorum signis novem annis militaverat, prodit illo- 
rum mysteria. Idque facit admirabili sermonis ele- 
gantiía , qua utinam illi licuisset in c:xteris uti lucu- 
brationibus. Hoc sane opere declaravit, si quid offen- 
dit eruditos in ipsius dictione , non fuisse inscitiz, 
Sed caritatis, qua stylum demisit ad imperitorum 
intelligentiam. Quandoquidem et textores et textrices 
id temporis intelligebant Laünam orationem simpli- 
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^ Gregorii, non intellecturi dictionem Hilarii. Itaque 


aansns cce 


quo latius pateret lectionis utilitas , ad vulgi captum 
mutavit stylum in opere posteriore, quod idem in 
plerisque suis operibus fecisse videtur. Tandem usus, 
ut fit, in naturam abiit. Ita denique factum est , ut 
hodie nec a tenuiter litteratis satis intelligatur, et a 
politioribus non sine tzedio legatur, nisi pietas exclu- 
dat fastidium. 
ANIMADVERSIONES 
IN EOSDEM LIBROS. 

Lisno 1. Cap. 2, 8 5. Nature. quidem ordo ita se 
habet , ut cum aliquid discimus, rationem praecedat au- 
cloritas.| Nempe, si pueri magistrum discendi causa 
adimus. Ei enim tantisper credere nos par est, do- 
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sum.] Inter carenum et passum est. interponendum 
comnia; nam carcenum et passum non sunt idem. 
Augustinus infra, $ 47, nos docet carcenum nihil 
aliud quam vinum coctum esse. Palladius in octobri, 
tit. 18, ostendit defrutam et careenum ex musio fleri, 
tum discrimen utriusque sic exponit : Defrutum a de- 
fervendo dictum , ubi ad. spissitudinem fortiter despu- 
maverit , effectum eat. Careenum , cum , tertia perdila, 
dw partes remanserint. Képorev 3ulem dictum, 
quod «à x&p« offendat, ut cariotx palm, ex quibus 
vinum fiebat quod xepn6«pic» creabat , ut docet Pli- 
nius lib. xin, cap. 4. Passum vero erat vinum, quod 
ex passis uvis fluebat, de quo idem Palladius tit. se. 
quente. 


nec per nos ipsi res expendere possimus. Verum in B Cap. 15, 8 59. Cur in viola eumdem colorem am- 


controversiis tali instituto locus nullus est, cum 
neutra contendentium pars alteram pro magistro ha- 
beat. Itaque mirum est addere Augustinum : Sed 
quoniam cum iis nobis res est qui omnia contra ordinem 
el sentiunt el. loquuntur, nihilque aliud maxime dicunt, 
nisi rationem prius. esse reddendam, morem illis geram; 
quod fateor in disputando vitiosum esse suscipiam. At- 
qui absurdum et iniquum erat aliter se gerere : quis 
enim patiatur ex auctoritate contra se disputari , cu- 
jus pondus minime agnoscit? Vide notata in cap. 7 libri 
de Quantitate anim. 

Cap. 5, 8 7. Est ergo summum corporis bonum, . 
non voluptas ejus, non INDOLORIA, nbn vires, etc.] Cum 
vox indoloria Latina non sit , legamusque in aliis edi- 


tionibus indolentia, mendum hoc erit typographicum ; Q 


neque enim ulli codices notantur ita habere, nec, si 
haberent, essent fide digni. Notum est indolentiam 
vocem esse Ciceronianam. 

Cap. 31, $67. Quis non illos miretur et praedicet, 
qui, contemptis aique desertis mundi hujus illecebris, 
in communem vilam castissimamque congregati simul 
etatem agunt? etc.] Egregie describit mores cano- 
bitarum, sed quales debuissent esse, non quales 
erant. De seditionibus eorum, nimis multa leguntur 
in Ecclesiarum Orientalium historia, quam ut huic 


panegyrist; credamus. Interea optima erat eorum 4 


consuetudo, quam hisce verbis describit : Operantsir 
manibus ea. quibus et corpus pasci possit, et a. Deo 
mens impediri non possit. In quibus forte legendum 
et adeo, nam vix puto dici impediri mentem a Deo, 
pro eo quod est, impediri ne Deo adhzreat, avocari 
a Deo. Hiec ab hodiernis mendicis, ut vocantur ho- 
noris causa, probe essent pensitanda. 

LipRo 11. Cap. 13, $ 28. Possunt et catholici Chri- 
stiani vestram a vino et carnibus abstinentiam jumentis 
el multis passeribus, postremo etiam innumeris gene- 
ribus verinium comparare.] Suntne ergo aliqui pas- 
seres qui comedant carnes et bibant vinum? Nulli. 
Igitur pro et multis lege mulis et. Respicit Augustinus 
ad id quod sanctimonialibus objiciebant Manichzi : 
etiam mula virgo est, de quo paulo antea, Cum scriptum 
fuisset multis pro mulis, postea conjunctio loco mota 
est. Vellem diligenter hie inspectos fuisse codd. ross. 


€ 


-e- 


plectimini , quem in choleribus, in morbo ictericorum, 
in infantis denique fimo aspernamini.] Vix pulo in 
Aírica choleres dietos fuisse cholericos, malimque 
legi cholericis, a cholera, quo morbo bilis, seu yo 
supra infraque erumpit , ut docet Celsus de Medicins 
lib. tv, cap. 2. 

Cap. 19, $ 69. Eo tempore quo conventicula eorum 
lege prohibebantur.] Videtur respicere ad annum 372, 
quo a Valentiniano et Valente sancitum est ut ubi- 
cunque Manicheorum conventus , vel turba hujusmodi 
reperiretur, doctoribus gravi censione mulctatis, donus 
et habitacula in quibus profana institutione doceretur, 
fisci viribus indubitanter asciscerentur. Verba sunt le- 
gis 3, tit. 5, lib. xvr, codicis. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM PE VERA RELIGIONE. 

Cap, 2, 8 5. Quod. utrum timore severitatis an ali- 
qua cognitione temporum fecerint, judicare mon es 
meum.| Cum novem mss. codd. omitiant vocem seve- 
ritatis, abesse ab hoc loco eam oportere putarim el 
sic legendum : timore temporum, an aliqua cognitione 
veritatis fecerint. Satis perspicua est sententia, e! ad 
timorem quidem temporum quod attinet , locutionem 
hanc suam esse docet ipse Augustinus $ 5, ubi de 
Platone : Usque adeo perversam temporum horum t 
muit opinionem. 

Cap. 4, 6$ 7. Si hanc vltam illi viri nobiscum rur- 
sus agere poluissent, viderent. profecto cujus auctori- 
tate faciliusiconsuleretur hominibus, et paucis mutatis 
verbis atque sententiis Christiani fierent : sicut plerique 
recentiorum nostrorum. temporum Platonici fecerunt.] 
At tempore Juliani imp. Platonici fuere lufensissimi 
Christianis et superstitiosissimi. Tales ctiara magistri 
Procli , et Proclus ipse, qui natus est. Byzantii sub 
finem vitz Augustini. Vide Prolegomena viri doctis- 
simi Josn. Alberti Fabricii ia ejus Vitam a Marino 
Neapolitano conseriptam. Nimis bene sentiebàt Àu- 
gustinus de Platonicis, religionemque Christianam 
propiorem eorum dogmatibus putavit quam est rc 
vera. 

Cap. 44, & 27. Usque adeo pecoeatum voluntarium 
est malum , ut nullo seedo 8il peccatum , si non sil v0- 
luntarium ; et hoc quidem ita manifestum est , ut nulla 
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hinc doctorum paucitas, nulla indoctorum turba. dis- À non sit commune. At quam multa erant prescri- 


sentiat.] Nempe, si voluntarium dicatur liberum , ita 
ut possit admitti peccatum aut non, et quidem ab 
ipso peccante. lta sentiebant omnes mortales ante 
conttoversias Pelogianas; nec aliter sensisset ipse 
Augustus, si post mortem ejus nate demum fuis- 
sent. Kaque lizc frustra cum sententia quam postea 
amplexus est in concordiam redigere conatur Re- 
traet, lib. r, cap. 45, 8 5, quasi voluntarium dicatur 
tantum quod jnsidet voluntati, quamvis liberum 
non sit. 

Cap. 55, 8 5. Honoramus eos caritate, non servitute; 
nec eis templa constituimus, nolunt enim se sic hono- 
rari & nobis, eic.| Hzc expendant qui volunt angelos 
enltu $ovieiac, hoc est servitutis coli, videantque quo- 


benda de presbytetorum, hypodiaconorum ac dia- 
conorum officiis, si illis regulam praescribendam 
judicasset? Et tamen hac regula fundamentum est 
multorum ordinum, quam fetinis traditam utinam 
bene servarent viri. Habetur autem in epistola 419. 
lueptum est autem de hujus viri titulo contendere : 
magis ad rem pertinet pietatis et eruditionis illius 
emulatione decernere, ut ii optimo jure dicantur 
Augustinenses qui virtutes Augustini proxime refe- 
runt. ]liud constat orationem qus cs&culla et bal- 
thei meminit, sub Ámbrosii nomine confictam esse. 
Nec ipse Augustinus usquam se monachum vocat, 
nec suos clericos eo nomine designat, quanquam 
exiguum in cognomine momentum est. ]pse fatetur 


modo se sentire et loqui cum Augustino dicere pos- B so reliquisse omnia, et eodem multos provocasse; 


sint. Attamen jam ejus zvo quxdam coeperant vulgo 
fieri que, quanquam a prudentioribus damnata, pau- 
latim intromissa sunt. Sic libro 1 de Moribus Ecclesia 
eatholiee, 8 7. Novi, inquit, multos esse sepulerorum 
et picturarum adoratores, quos Ecclesie catholice a 
Maniehsis objici non vult, et qui tandem maximus 
numerus facti sunt. 


DESIDERII ERASMI CENSURA 
IN REGULAK DIVI AUGUSTINI. 


Kec regula et sententiis et dictionis figura re- 
fert Augustinum , quin et pia civilitate humanitate- 
que prefert auctorem suum : quauquam probabile 
e:t eam non clericis, sed feminis esse scriptam, qux 
in unum collect:?? sub moderatione sororis Augustini 
vivebant. Eam prapositam vocat, sed omniumi 
summa potestas erat penes presbyterum. Nonnullis 
autem immutatis accommodarunt eam viris, velut 
ubi de modestia cultus przcipit feminis : Non sit no- 
tabilis habitus vester, nec affectetis vestibus placere, sed 
moribus ; ne sint vobis tam tenuia capitum tegmina ; 
wt retiola subter appareant. Sic enim arbitror legea- 
dur : Capillos ex nulla parte nudos habeatis, nec fo- 
vis vel spargat negligentia, vel componat industria : 
quod viris accommodari non poterat omiserunt. Et 
in proximo : 7n ontnibus motibus nihil fiat quod. cu- 
jusquam illiciat libidinem ; sic mutatum est, quod cu- 
jusquam offendat aspectum. Rursus quod precipit de 
non aspiciendis feminis; item de hoc, ut bini aut 
terni procedant, de lavandis propriis vestibus, de 
operando in commune, aliaque permulta parum 
congruunt in clericos ejus temporis, quorum tum 
erat major et libertas et dignitas. In calce alludens 
ad form; studium, speculum et odores quibus fe- 
mineum genus peculiariter delectatur, quz dicit : 
Donet Dominus ut observetis hec omnia tanquam spi- 
rialis pulchritudinis amatrices, et bono Christi odore, 
de bona conversatione fragrantes, et vos autem in hoc 
libello tanquam. in speculo possitis. inspicere, etc., 
non perinde quadránt in viros. Sunt alia quidam, 

vrüm hzc exempli eousa proposuisse sufficit. Po- 
sremo «t nihil sit. quod non possit ad clericos de- 
lorquéri, certe nihil est lic quod illis cum feminis 


tum ín oratione quadam apud populum, negat se 
usurum pileo rubro, quod pyrrhum dicitur, nos cor- 
rupte byrrhum vocamus, Decet (inquit) episcopum , 
at non decet Augustinum : ubi magis dicendum erat, 
non decet monachum. In libris de Moribus Ecclesie, 
prater anachoretas et caenobitas, tradit genus ter- 
tium, eorum qui quoniam in eremum secedere non 
erat commodum, vel ob parentes, vel ob liberos, 
aut alias o2usas, tamen non quietius viverent, com« 
plures in iisdem xdibus commorabantur, nullo im- 
perio, sed libera caritate omnia moderante. Eos 
conventus diversoria vocat, que Rom: permulta vi- 
derat. Hoc exemplum videtur imitatus in Africa , sic 
ut nec cultu notabiles essent, quemadmodum mo- 
nachi , et liceret ab eo convictu discedere, si cui pa- 
rum esset commodus : licet Possidius appellet ea 
Monasteria. 


ANIMADVERSIONES 
IN EAMDEM REGULAM. 


8 9. Quid prodest dispergere dando pauperibus et 
pauperem fieri, cum anima misera auperbíor efficitur 
divitias contemnendo quam fuerat possidendo?] Nolim 
quidem damnare eos qui, cum sentiant se impares 
esse periculis qui in vita communi bonis imminent, 
solitudinem et secessum monasteriorum quzrunt. 
At debent ante omnia sibi cavere non modo a cras- 
sioribus vitiis carnis, quibus omnes offenduntur, sed 
et ab occultioribus, qualia sunt superbia, imperandi 


D tupiditas, temere de hominibus rebusque ignotis ju- 


dicandi prava consuetudo, tyrannis in rebus eccle- 
siasticis, factiosa indoles, pigritia, iracundia, simul- 
tates implacabiles, et alia id genus; qux in seces- 


"sibus monasteriorum non aliter regnant quam in 


frequentissimis aliorum hominum conventibus az so- 
cietatibus. Quare viri prudentes et vite human: pe- 
ritiores, ut Desid. Erasmus et alii, &»pe de mona- 
stico vitz: instituto locuti sunt, quasi de vit: genere 
non minus saluti periculoso quam est quodvis aliud. 
Interea si banc Augustinianam regulam observarent, 
sine dubio tam frequentes de iis non essent quercla 
quam adhuc luerunt. 
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IN TOMUM SECUNDUM, 





DESIDERIUS ERASMUS PIO LECTORI S. D. 


Ex calce secundi libri Retractationum, item ex 
epistola quz przefixa est Catalogo bzereseon ad Quod- 
vultdeum, satis quidem perspicuum est, id temporis 
nec epistolas, nec populares orationes ab Augustino 
fuisse digestas : nec post id ab eo curatum, vel illud 
&rguit, quod in hoc volumine, neque temporum, ne- 
que personarum, neque materiarum ulla videtur ha- 
bita ratio. Certius autem id arguit, quod quedam 
admista fuerant, qux» primo statim gustu deprehen- 
debantur Augustini non esse, quas, addita censura, 
notavimus : nonnulle simpliciter confictze, quod ge- 
nus sunt ill» Bonifacii ad Augustinum, Augustini ad 
Bonifacium. Nullam tamen omnino loco movimus, 


À mederi sindens omnibus, perdere neminem ? Quam 


misere urilur, ad quodvis exortum offendiculum ? 
Videas vere gallinam evangelicam soilicitam et an- 
xiam, ut sub alas colligat foveatque pullos suos. In 
nonnullis epistolis agnoscere licebit et illud forense 
dicendi genus, quod Graci $eovix)» appellant : pre- 
cipue cum agit adversus Donati factionem : nec deest 
argumentorum subtilitati, qux illi peculiaris est, 
Ócivocic. Verum sive docet, sive corripit, sive pugnat 
cum deploratis hostibus, nusquam tamen non sentias 
Christian: caritatis nativam dulcedinem : ut. ( si ta* 
men congruit hac collatio ) milii videatur quemdam 
e comedia referre Mitionem, qui tum etiam mitis 
est, cum objurgat maxime. [n hoc uno velut in spe- 
culo contemplari licet episcopum, qualem depinxii 


preter unam et vehementer prolixam, et insigniter B Paulus, Gyrr)nrrev , vupdltw , cógpovx, xócpuw, 


illitteratam ;: ne id quidem facturi , nisi cadem in to- 
mis haberetur. Tanta nobis cautio fuit, ne quis quid 
de nostra queri possit industria. Ad hzc inspersx 
sunt nonnullze, quas Augustinus ipse in Retractatio- 
nibus libros appellat. Quanquam interdum subdif(icile 
est epistolam a libro distinguere. Augustinus alicubi 
, Bic loquitur, quasi brevitas aut prolixitas tribuat adi- 
 matve nomen epistolz verius quam orationis genus 
; aut argumenü ratio : przsertim cum hoc exemplum 
ab apostolis venerit, ut argumenta, quamvis seria, 
:eommitterentur Epistolis. Si quidem exceptis Evan- 
geliis, quo nomine complectimur et apostolorum 
' gesta, pr:eter Epistolas nihil scripto prodiderunt, sed 
,eas de rebus haudquaquam familiaribus, tum quas 


gUobtvoy , Otdexruxów, p TRpowoyv, ppà TÀXüxTTV, pà 
elypoxspón, à) imisxü, ap«yow &pOkpyopow pà 
«X00, ux ópyov, eUyaDoy, éyxpaci, octov, Oixato», 
&yTt x 0p£y0y 100 xat& ci» Ota x viv mto r00 Xoyov, OvyaT 
xal rapaxa)siy tv cii 0duaxaa c1 Uytxtvodan, xzi roit 
&vcyovcac Divx psc maone mpaocntoc. Ad hoc 


, Speculum si sese contemplentur episcopi, et qui pr- 


'cipuam episcoporum functionem occnpant theologi, 
pudebit, opinor, quosdam sui $upercilii cum inscitia 
conjuncti : pudehit szeviti:e cum impuris moribus 
copulatz. Ex aliis Augustini Libris perspicere licebit, 
qualis fuerit adhuc infans in Christo : ex aliis, qüalis 
fuerit juvenis, qualis senex : ex hoc uno volumine 
semel totum Augustinum cognosces. Uberiores ru. 


j vellent ab omnibus legi. Alicubi putat epistolam non (; ctus nobis dedisset illud ingenium, si in ltalia, Gal- 


j videri, qu: non praeferat nomen et scribentis, et 
,ejus ad quem scribitur. Et sane sunt aliquot, quas 
|vere possis epistolas dicere, referentes familiare 
i quiddam, et inatar humani colloquii, iicet perpauca. 
| Verum hac de re liberum esto suum cuique judicium. 
Illud ausim affirmare, non alio in opere magis elu- 
cescere sanclüissimi viri pietatem, caritatem, man- 
suetudinem , humanitatem, civilitatem, studium cre- 
diti gregis, amorem concordiz, et zelum domus Dei. 

| Ut. satagit, ut molitur, ut se vertit in omnia, quoties 

' affulsit aliqua spes pertrahendi vel paganum ad Chri- 

stum, vel hereticum ad Ecclesie communionem ? 
.,Ut se submittit, ut (juxta Paulum) mutat vocem 

suam, undiquaque venans occasionem excitandz pro- 


liave, vel nasci, vel vivere contigisset. Rudis erat 
Africa, voluptatum avida, studiorum inimica, curio- 
sarum rerum appetens. Unde frequenter exercent 
illum quxstionibus subfrivolis, nec multum facienti- 
bus ad pietatem : et ad su: gentis affectus s:epe co- 
gitur attemperare calamum. Verum tali excolendo 
senticeto tali opus erat agricola. Quamquam dignior? 
lectu scripturus erat, si vel ad Romanorum aut Grz- 
corum judicia se composuisset, vel minus indulsisset 
sómplicium imperitiz. Sed Christiana caritas prius 
habet prodesse quam plurimis, quar probari przci- 
puis, fraternz salutis quam sus gloriz sitienUor. 
Quosdam autem, precipue mulierculas, pia quidam 
babebat ambitio, pulchrum esse ducentes, qualecun- 


pagandzque pietatis, ubicunque sentit, aliquam bo- D que scriptum impetrasse ab episcopo. Ita factom est, 


n:: menüs scintillam residere? Cui mulierculz, cui 
plebeio, cui aulico, cui pagano, cui hzretico, non 
prompte, mansuete, blandeque respondet? Quam 
anxia sollicitudine pro sceleratissimis, nec una morte 
dignis, circumcellionibus intercedit? Quis majori 
Studio pro suis amicis interpellavit, quam ille pro 
uis hostibus ? Quanto nixu parturit omnes Christo, 


quam gratulatur resipiscentibus, quam sollicite pro- . 


spicit periclitantibus, quam aedulo docet errantes, j gratitudinem, in nimium multis, experimur. Quan 


ut dum vir pius omnium votis obsequitur, minus ali- 
cubi satisfaciat lectori fastidioso. Vix quemquam 
crediturum opinor, quantum mihi sudoris exhau- 
stum sit in tollendis mendis, ac reponenda sermonis 
confusissima distinetione. Sed ea demum perfe 
est eleemosyna, quxe confertur nescienti ; generosior 
etiam, qu: confertur aversanti. Heec Christo fenera- 
mus, non hominibus: quorum vix credibilem in- 
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quam horum malitia nequaquam nos a benefaciendi À qui existimabat mentes humanas prius fuisse quam 


' sudio deterrebit unquam : eum optima fidei debitore 
nobis res est, Ne quid qmittam, ab hujus voluminis 
calee resecuimus loquacissimam coronidem sub titu- 
iis Cyrilli, subito Latine loquentis, et Augustini 
Greco male Latine scribentis, impudentissime con- 
fictam : cujus tamen legende si quem [orte tenet 
libido, reperiat inter ea qu:e divi Hieronymi tomis 
adjuncta sunt, lilic expleat sese affatim, qui talibus 
capitur deliciis, Hac, cordate lector, fac evolvas 
auente: non poenitebit insumpti temporis. Bene 
vale. Dat. Basilez, anno 1527. 
J. PHEREPONI ANIMADVERSIONES 
IN EPISTOLAS. 

Epist. 1, $ 4. Academicos ego, ne inter jocandum 
quidem, unquam lacessere auderem ; quando enim me 
lantorum virorum non moveret auctoritas ; nisi eos pu- 
larem longe in alia, quam vulgo creditum est, fuisse 
sententia? | Quando hic est, aut pro quomodo; vel, 
mulata interrogatione negante in simplicem af(irma- 
tionem, perinde est ac si dixisset : semper me mo- 
seret, etc. Sensus est : motus fuissem auctoritate tan- 
torum virorum, nec eorum sententiam oppugnare 
ausus essem ; nisi mihi constaret aliam fuisse, adeo- 
que me, dum aggredior id quod sensisse dicuntur, 
eorum vera dogmata nequaquam attingere. Certe 
Augustinus lib. nr, 17, operis contra Academicos, 
ostendit dissimulasse eos suam sententiam, nec mi- 
nus dogmaticos fuisse, quam caeteros philosophos. 
Sed et hoc ad hunc locum observandum, Augustinum 


postea poenituisse, quod usque adeo extulisset aca- C 


demicos. Vide Retract. lib. 1, num. 4. 

Ibid. Erit mihi satis congruisse temporibus, ut si quid 
sincerum de fonte Platonico flueret, inter umbrosa. et 
spinosa dumeta, potius in pastionem paucissimorum ho- 
minum duceretur, quam per aperta manans, irrueniibus 
passim pecoribus, nullo modo posset liquidum purum- 
que servari. ] Lege potionem aut potationem, nam 
liquore potamur, non pascimur. 

Ibid. Contra ejusmodi homines opinor ego illam uti- 
liter ezcogitatam Dei veri artem. ac rationem. ] Credi- 
derim scriptum ab Augustino fuisse abscondendi veri, 
atque extritis tribus prioribus syllabis, cum superes- 
set. ... di veri, exscriptores monachos fecisse Dei 
veri. Alioqui si vera hac sit lectio, dicendum erit, 


hoc in loco respicere Augustinum ad parabolas, qui- D 


bus utebatur Christus, ne arduam veritatem deriden- 
dam objiceret multitudini non satis religios». Qua 
de re vide Matth. xin, 14 etseqq., atque ad eum lo- 
cum interpretes. 

lbid. Amiculo corporis. ] Hoc est, pallio tenus phi- 
lesophos, qui nihil habebant philosopbicum preter 
amiculum. ] ] 
. Epist. 5, 8 4. Quem Plato noverat.] Intelligit ideam 
hominis intelligibilis, quam Plato sibi animo ef- 
finxerat. Vide contra Academicos lib. n, cap: 17. 

Epist. 7, $ 5. Anima, priusquam corpore utatur ad 
corpora sentienda, eadem corpora imaginari potest, 
eic. ] Hic loquitur Augustinus ex dogmate Platonis, 


conjungerentur cum corporibus. Vide Retract. lib. 1, 
cap. 4, num. 5; et lib. xirde Giv. Dei, cap. 26. Ori- 
genes et nonnulli alii Patres eam sententiam ex Pla- 
tone hauserant. Adito et illustriss. P. Dan. Huetii 
Origenianorum lib. i, Quzest. 6. 

Epist. 8, 8 4. Qua arte, quibus manganis, quibusve 
instrumentis, aut. medicamentis? | Hoc est, artibus 
miris, quales sunt prz&stigiatorum. Hesychius : Maj- 
qoy«, gappaxa, Oixrua, *yog1sopare. Iuterpretatur ta- 
men et unxavs2paca, machinationes. Inde uayyaveia 
significat Jonvsíxv, ut docet Suidas ex Procopio. 
Tic omnia ficta videntur a voce gayoc. Gloss: vete- 
res habent etiam hanc vocem Latine: Mayyavov, 
manganum. 


B Epist. 10, $ 2. Deificari enim utrisque in otio lice- 


bat. | Hoc est, Deo similes fieri, quod 6«o9o0a« fre- 
quenter Greci Patres vocant. Eodem sensu ac hic 
Augustinus, Gregorius Nazianzenus vocat solitudinem 
Osorocv, deificam, inilio orat. 2. Alibi non raro 
similibus locutionibus utitur; ut et Dionysius, qui 
dicitur Areopagita. 

Epist. 14, $ 2. Remove nos et. pone Glauciam pro- 
lem, nihil egeris, Quippe his etiam. simillimis tanta est 
necessitas, uL proprie moveantur, quanta [uit ut sin- 
guli nascerentur. | Glaucia proles proverbium est, dn- 
ctum a Glauci nescio cujus gemellis filiis, et omissum 
paremiographis. 

Ibid., $ 5. Proceritas Nuvi pede longioris quam 
qui est seu longissimus. ] Locus corruptus. Legendum, 
quam qui est ex longissimis. Columella de R. R. lib. 
ur, cap. 8: Nam et M. Tullius Cicero, inquit, testis 


est Romanum fuisse civem Navium Pollionem, pede 


longiorem quam quemquam longissimum. Hujus me- 
minit etiam Plinius Hist. nat. lib. vir, cap. 16. 

Ibid., 8 4. Rationem contineat. ] Hoc est, ut loque- 
bantur Stoici, cxwppattxóv Jóyov, rationem seminalem. 
Vide Diogenem Laertium, lib. vii, & 155 et 156. 
Idem Platonici vocabant ideam, seu exemplar intelli- 
gibile ad quod singuke species sunt facta. Vide Re- 
tract. lib. 1, cap. 3, num. 9. 

Ibid. Jam excesserim  Navium. ] Hoc est, tantam 
epistolam scripserim, ut tanto c:eteras superet, quarito 
N:xvius alios homines. Vide ad superiora. 

Epist. 16, $ 2. Horum busta, si memoratu dignum 
est, negleciis majorum suorum manibus, siulti fre- 
quentant : ita ut prasagium vatis illius indigne ferentis 
emineat : Inque Deum templis juravit Roma per um- 
bras. | Legendum jurabit, ut apad Lucanum, lib. v, 
454, nam hunc versum profert Madaurensis Gramma- 
ticus, non quasi describentem rem prsteritam, sed 
quasi rei futurze presagium. At prava pronuntiatio 
eorum, qui b et v confundebant, lócum corrupit. 

lbid., $ 4. Per quos. ] Hoc est, quos colentes coli- 
mus el eorum patrem, quasi cultus minorum numinum 
in unius summi gloriam redundasset. Qua ratione 


multitudinem deorum suorum variumque cultum 


tunc temporis excusabant ethnici. 


Epist. 17, &$ 9. Eucaddires. ] Sam. Bochartus, 


H 
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Chanaanis sui lib. ir, cap. 6, suspicatur legendum A, libasset. Nam de laboribus Hieronymianis judicare 


encaddir, hoc est, a*1N "juri hhanouch-addir, initia- 
tus magnifici, nimirum Dei. 

lbid. Abaddires. | ^x 3N, ab-addir, est pater 
magnificus. Vix crediderim respici ad lapidem a Sa- 
turno deglutitum, cum sit sermo non de Groecis, sed 
de Punicis nominibus. 

lbid. Namphanio quid aliud significat , quam boni 


pedis hominem? | Phoenicie Y2y5 Dy3 naham pahamo, 


significat pulcher est pes ejus, Interpretibus Petito et 
Bocbarto. Vide posteriorem, loco laudato. 

Epist. 25, $ &. De circumcisione : Hoc Sacramen- 
tum Jordanem fluvium refrenavit.] Atqui manifestum 
est Hebraeos etiamnum incircumcisos trajecisse Jor- 
danem, ex Josuz cap. v, 2 et seqq. ; sed Augustinum 
fefellit memoria, ratum lsraelitas circumcisione de- 
mum suscepta trajecisse Jordanem, qua de causa pu- 
tavit aquas Jordanis stetisse. 

Ibid., $ 6. Tollamus a medio inania objecta, que a 
partibus imperitis jactari contra. invicem solent, nec tu 
objicias tempora Macariana.] Sic dicta a Macario Con- 
stantis imp. legato qui Donatistas non parum vexavit, 
anno Christi 548; ad quem vide Baronium, aut Spon- 
danum. 

Ibid. Circumcellionum.] Donatistarum seditiosorum, 
qui circum cellas vagabantur, et plebem ad arma ca- 
pienda hortabaptur contra przíeetos impp. Vide de 
lis eosdem ad annum Christi 321. 

lbid. Dictata divinitus verba credamus.] Ut eloquentia 
hujus ztatis tumidior erat, ita et officiosa illa huma«- 


velle, sine utriusque illius Lingus diligenti studio, 
perinde est ac si czcus natus de coloribus judicare 
aggrediatur, Sed bcne est quod consilium spreverit 
Hieronymus, cujus judicium postea secuta est uni- 
versa Eccles!a Latina. 

Ibid. Satis autem mirari nequeo, si aliquid adhuc in 
Hebraicis exemplaribus ihvenitur , quod tot interpretes 
illius lingue. peritissimos fugerit.| At falso illos peri- 
tissimos Hebraicz linguzx putabat ; nom cum illa lin. 
gua dudum 9bsolevisset, cum Vetus Testamentum in 
Grzcam translatum est, nec methodo ferme ulla ad- 
juti fuissent illi interpretes, posteriorum diligentie 
multa emendanda relinquebant. (ua ratione factum 
est, ut ducentis abhinc annis, alii super aliis Biblio- 
rum interpretes exstilerunt ; qui se accuratius quam 
Superiores ea vertere posse, sine ulla superbi: aut 
temeritatis nota, existimarunt. Sic fundamento , quo 
tota ratiocinatio Augustini nititur, subruto, quidquid 
superzedificavit corruat necesse est. Audiamus lamen 
qua habet in sequentibus. 

Omitto enim Septuaginta, de quorum vel consilii, vel 
spiritus majore concordia, quam si unus homo essel, non 
audeo in aliquam partem cerlam ferre sententiam, nisi 
quod eis pr&eminentem auctoritatem in hoc munere, 
sine controversia, tribuendam esse. existimo.] Respicit 


. ad putidam fabellam de consensu LXX interpretum, 


quam merito irrisit Hieronymus, atque exploserunt 
jam omnes eruditi. Eam lege, si vacat, apud ipsum 
Augustinum, de Civitate Dei lib. xviu, cap. 42 ct &. 


nitatis verba, quibus vulgo utebatur, erant prater C Ubi ctiam rejectam docet ipsius 2evo versionem Hlie- 


modum hyperbolica, ut passim videre est in horum 
temporum scriptoribus. Hoc eodem sevo celestia im- 
peratorum rescripta dicebantur, celestis aula , et di- 
vinitas ac elernitas eis tribuebantur ; quod docebunt 
Epistolz Symmachi eos qui rem notissimam eruditis 
ignorant. Similia etiam passim occurrent in Theodo- 
$iano codice. Ejus operose et nimis humanilatis 
specimen hic habemus jnsigne, in laude hyperbolica 
primorum Augustiniscriptorum ; qu:e, quamvis spere 
nenda minime sint, attamen neopbytum sapiunt , 
quod non negat ipse Augustinus initio Retractatio- 
num. Moris hujusce byperbolice laudandi et vitupe- 
randi nisi gnarus sit lector, szpe in iis scriptoribus 
fallatur necesse est. Quod semel monuisse satis erit. 

Epist. 26, 8 5. Quis numerum dedit ille tonos ?] Lege 
Lonis, hoc est, quibus tribuit numerum tonitribus, ut 
versus sequens ostendit. Videtur respicere ad libros 


, Varronis de Musica, ad quos intelligendos indiguisse£ 
, Licentius Augustino interprete. 


Epist. 28, $ 2. De vertendis autem in Latinam lin- 
guam sanctis. Litteris canonicis , laborare te nollem; 
nisi eo modo, quo Job interprelatus es; ut signis adhi- 
bitis, quid inter hanc tuam, et Septuaginta, quorum est 
gravissima auctoritas, interpretationem distet appareat,] 
Mirum est, hominem modestum, statim ac presbyter 
factus erat, aggressum esse consilium dare viro mul- 
'o doetiori, de re cujus plane imperitus erat, cum 
Hebraice plane nesciret, et Griecam linguam vix de- 


ronymi, quamvis Judei faterentur esse veracem, Se- 

ptuaginta vero interpretes in multis errasse contenderent. 
Dixerit forte quispiam Aristeam, Philonem et Jose- 
phum Judzos veram historiam esse credidisse, quz 
de consensu LXX interpretum narrabatur ; univet- 
samque Ecclesiam Christianam Hieronymo antiquio- 
rem illa esse usam. Sed ut jacepov vpoctpov respon- 
deam, dicam apostolos, qui apnd Grzce loquentes 
Evangelium nuntíabant, illa esse usos, quia nulla alia 
erat, e& ad summam historie et religionis Judaic 
quod attinel, et quatenus utilis erat propagalioni Té- 
ligionis Christianae, satis erst fida; non quia eam 
vitiis omnibus carere putabant. Certe neé ex usu apo 
stolorum, nec ex ullis eorum verbis, colligere lice 
eam translationem ab iis quasi omnibus numeris ab- 
solutam habitam. Si aliter sequentes zelates senserint, 
non sequitur ita sensisse apostolos. Ad historiom 
vero Judaicam quod spectat de consensu LXX inter- 
pretum, ita est confutata a viris doclis, ut nemo eam 
defendere cum aliqua veri specie possit. Denique 
quisquis conferet Hebraicum nostrum exemplar cum 
ea translatione, comperiet eam scatere vitiis manife- 
stis, ut optimi quique interpretes ostenderunt. Scio 
non defuisse viros humaniorum litterarum peritos , 
qui aliter censerent; sed aut nunquam illam collatio- 
nem diligenter instituerant, aut non intellexerunt 
utramaue linguam, aut pertinacia imbecillitateve ju- 
dicii laborarunt, Igitur non major potest esse auctew 
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ritas LXX interpretum quam res ipsa patitur, quid- À Hieronymus; quod, edita versione sua, possent intel- 


quid eontra ratiocinetur Augustinus. Verum rationem 
cur vitiosis translationibus et codicibus perlinaciter 
usa sint indocta illa secula, ingenue aperuil Joan. 
Clericus Quastione Hieronymiana 9, $ 18. Pergit ta- 
men Augustinus de re, quam non intelligebat, argutari. 
Iii, inquil, me plus movent, qui cum posteriores in- 
lerpretarentur, et verborum locutiaonymque Hebrearum 
siam atque regulas mordicus , ut. fertur, tenerent, nou 
solum inter se consenserunt, sed etiam reliquerunt mul- 
la, qua tanto post. eruenda et prodenda remanerent.) 
Aquila, Symmacbus, Theodotion etalii interpretes 
Greti, quamvis eruditi, omni erroris periculo exem- 
pti nop erant; nec ljngua Hebraicz usque adeo pe- 
riü, eum dudum intermortua esset, ut nullus post 


ligere quid maxime probabile in Gracis versionibus 
esset, ex quarum potissimum collatione suam ador- 
naverat. Huc accedebat quod ex eomparatione Hiero- 
nymianz versionis cum Greca LXX interpretum, aut 
ejus translationibus Latinis, non exigua lux lectori- 
bus affulgeret. Nunc vero pro gratiis, quas ei debe- 
bant, homines imperiti et pertinaces labores ejus in- 
famare conati sunt. Quare vero? Quia iis laboribus 
liquebat eos innumera, in Vetere praserüm Testà- 
mento, male solitos interpretari; sique vulgo opinio 
obtinuisset Scriptur:z versiones omnes esse cum ar- 
chelyyis conferendas , quippe qua fallere possent , 
actum erat de eruditione innumerorum rhetorum La- 


tinorum, qui nec Grxce nec Hebraice sciebant. Hac 


eorum messem spicilegio locus foret. Prseterea sunt B paulo copiosius, postea iequaquam repetenda, per- 


multa loca Veteris Testamenti aut. propter res ipsas 
nobis ignotas , ant propter codices antiquitate depra- 
valos, obscura ; qu:e alii aliis melius interpretari nos 
posse conjecturis et ratiocinationibus , quas varis 
sunt, existimamus. Muita sunt etiam, in stylo ipso 
priorum interpretum, quae sequentibus minus pla- 
cent e emendanda videntur. Aquil:e, verbi gratia, 
translationes obscuriores erant, quod verbo tenus 
omnia vertere conatus esset, quan ut 3 peritis solius 
lingue Greecze intelligi ubique possent. Denique eo- 
rum dissensus tantus non erat, ut de summa rei non 
consentirent. At sacrarum Litterarum studiosi, et 
qui publice eas apud concionem interpretantur, in 
sola rei summa non acquiescunt : sed singula, quate- . 


nus licet, intelligere conantur. Hxc cum faciliatsint C 


excogitatu rerum peritis, obscura tamen erant Áu- 
gustino, qui ex auditu de iis interpretibus loquebatur, 
nec rem ipsam introspicere ipse poterat. Quare hie 
mere cxuxpa x st, quamvis acute disputare sibi videre- 
lur, presertim in sequentibus verbis. 

Et aui obscura sunt, aut manifesta, Si enim obscura 
sunt, te quoque in eis falli potuisse creditur ; si manj- 
festa, illos in eis falli non potuisse non creditur.] 
Mulia sunt utriusque generis in Veteri Testamento , 
atque in maxime quidem perspicuis, quibus contine- 
tur summa religionis et histori:e Judaicz, consentie- 
bant Graci interpretes. In aliis quanquam attendenti 
et perito claris, multa supererant explicanda , quod 
priures interpretes aliquaudo dormitassent, aut qua- 
dam assecuti non fuissent; quod omnes postremorum : 
seculorum interpretes expertos se esse merito dicti- 
int. In obscuris, hocest in iis quz ab homine perito 
ila explanari non possunt, ut ausit affirmare nullam 
aliam posse verbis subesse sententiam, quid vetat 
plurium explicationes audire? Annon semper ita so- 
let fieri ? Annon Augustinus ipse varias passim in- 
terpretatjiones profert? Nullus interpres sese quasi 
errorig immunem venditat, sed putat tantum, in am- 
biguis, verisimiliora quedam aut certe zque verisi- 
milia posse a se proferri. lgitur-inane est dilemma 
Áugustinianum ; cui aliter etiam reposuit Hieronymus 
epist. 75 in hoc tomo. Praeterea singularem ab eo 
reterisque Grzece nescientibus, gratiam inire debuit 


, seculi sumus, quod videremus Hippouensem episco- 


pum pertinaciter homini doeliori atque immerito 
adversatum fuisse. 

Caieroqui, cum in iis, quz ex mera ratiocinatione 
pendent, Hieronymo inferior non esset Augustinus ; 
in eo litterarum ejus capite, quod spectat factum Pau- 
li, sine dubio rheliorem causam defendit; quod liben- 
ler bic observamus, ne Hieronymo preter meritum 
favere, vel Augustino zquo facilius adversari videa- 
mur. 

Epist. 534, $ 2. Aderat etiam quod. nulli charta 
adesse polest, tanium in narranlibus gaudium , ut per 
ipsum etiam vultum oculosque loQuentium, vos in cordi- 
bus eorum scriptos, cum ineffabili letitia, legeremus.] 
Hoc est, alte eornin memorie impressos. De qua lo- 


cutione vide qua habet Joan. Clericus Artis criticae 


part. 2 sect. 1, cap. 4, $8. 

Ibid, $ 4. Nisi majorem mihi coepiscopátus sarci- 
nam imponeret.| Vide ad epist. 915, 4. 

Epist. 23, 8 4. Non enim errorem schismatis. . di- 
gnum honore aliquo existimo ; sed ante te omnia , quod. 
ipsiws nobis humane socielatis vinculo qstringeris.| 
Imo vero communis religionis Christiane, nam Do- 
natistas Christianorum numero habebant catholici ; 
quandoquidem eos ad catholicam Ecclesiam redeun- 
tes 18ínime rebaptizabant. 

Epist. 35, 8 1. Publicum officium, etc.] Vide ad 
epist. 91, 8 8. 

Epist. 26, $2. In his enim rebus, de quibus nihil 
cerii statuit. Scriptura divina, mos populi Dei, vel in- 
stituta majorum pro lege tenenda sunt.) Recte ; si modo 


leges illa non imponantur, quasi necessaria ad salu- 


tem ; quod si flat, merito oppugnantur, quia solius 
est Christi jus claudendi cceli iia ut nemo aperiat , e£ 
aperiendi ita ut nemo claudat. Cujus legibus si alis 
quasi necessarie addantur, tum novum Evangelium 
conflatur, quod ab omnibus discipulis suis rejici et 
Christus et apostoli voluerunt. Simile quidpiam ha- 
bemus in epist. 54 ad Januarium, 8 5: Quod neque 
contra fidem, neque contra bonos mores esse convinci- 


' tur, indifferenter est habendum, elt propter eorum, inter 


quos vivitur, societatem habendum est. 
Epist. 45, $ 7. Tanto magis enim timere debuit , na 
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pax unitatis violarelur , quanto. erat Carthago civitas À tequam quidquam hic mutare aggrediamur, videndum 


ampla et illustris... Erat etiam transmarinis vicina re- 
gionibus, etc.] Sicilie, credo; nam non est vicinior 
Jtalixv, Galli: et Hispani: littoribus, quam alix ur- 
bes maritim:e Africa. 

Epist. 44, ubi multis narrat collationem suam eum 
Fortunio Donatista , episcopo "Tibursico, sic habet 
$ 14 : Dictum est quod adhuc eos (Donatistas) nostri 
(catholici) persecuturi essent ; nobisque dicebat videre se 
quales nos essemus in. illa persecutione prabituros , 
uirum consensuri essemus tali scvitie, an nullum com- 
modaliuri consensum. Non malus conjector erat For- 
tunius, ut manifestum est ex epistola 89 ad Festum, 
octennio, et 95 ad Vincentium, decennio post scri- 
ptis, unde intelligere est gravem persecutionem in 


an in lingua Phenicia aut Punica vox Cutsupitarum 
significationem obtineat, cui sit aliqua affinitas cum 
appellatione Montensium. In lingua autem Hebraica, 
quam eamdem fuisse cum Phoenicia multis argumen. 
tis constat, 2yp ketseb, aut, Syriaco more, Typ ket- 
seph, a radice 2p katsab, abscidit, significat abscis- 
&am cavernam. Sic Jonas, in oratione quz exstat cap. 
M,ait vers. 7 se descendisse DY-1 "apo lkiube 
harim, «ig ay ps ópévov, in scissuras montium, ut ha- 
bent LXX interpretes , quibus verbis intelligit pro- 
pheta profundas in radicibus montium speluncas. 
Itaque Cutzupite significare possit homines qui spe- 
Juncam adibant, quod egregie consentit cum eo quod 
de Donatistis Roms commorantibus habet Optatu: 


Donatistas concitatam fuisse, consentientibus episco- B lib. n de Schismate Donatistarum : Speluncam quam- 


pis catholicis ; et male collegis resistente Augustino, 
immemore eorum quie in hac collatione dixerat. Nos 
dicebamus, inquit in proxime sequentibus verbis, 
Deum videre corda nostra que ipsi non possent et illos 
temere sibi adhuc ista. metuere, qua si contigerint a 
malis contingere, quibus deteriores ipsi habent ; nec 
tamen ideo nos a catholica communione segregare de- 
bere, si quid forte, nobis invitis, vel. etiam, si valueri- 
mus, contradicentibus factum fuerit, cum tolerantiam 
pacificam didicerimus , dicente Apostolo : sufferentes 
invicem in dilectione, studentes servare unitatem 
Spiritus in vinculo pacis. Si ita vere animatus fuit 
Augustinus eo tempore , nimis facile in contrariam 
gententiam abiit, ejusque collegarum alius fuerat, ut 


dam foris a civitate cratibus sepserunt ubi ipso tempor 
conventiculum habere potuissent, unde Montenses ap- 
pellati sunt. Hieronymus etiam in Chron. ad annum 
Christi 356 a monte in quem conveniebant dictos Mon- 
tenses observat. Sub finem vero libri contra Lucife- 
rianos , eosdem vocat Montenses seu Campates , aut 
Campitas ; ubi legerim Cutlaupite , nam campus & 
mons plane sunt opposita. Simili de causa, Eunomia- 
ni, teste Theodóreto Hxreticarum Fabular. lib. iv, 
dicti sunt Troglodytc aut Troglitee, c kv oixtatc Javfo- 
voucatg tàg cuy0douc ToroUg£vot , quod in domibus oc- 
cultis conventus suos celebrarent ; nempe, &nó có» 
tpoàv, a cavernis. Igitur Scototopite a Joan. Dapti- 
sta Cotelerio ficti, meri sunt tenebriones, quos in 


docet epist. 89 et 95, animus. Est tamen cur quis C tenebras ande prodierunt, amandamus. Non magis 


dubitet an ex animi sententia loqueretur Augustinus, 
an vero more oratorum, prout presens causa postu- 
Jabat ; neque enim ignorabat ab imperatoribus, Tbeo- 
dosio prsesertim et filiis ante annum 298, quo scripta 
est hzc Epistola 44, latas multas leges, quibus ma- 
gistratus jubebantur persequi hzreticos confiscatio- 
nibus locorum, in qua convenerant, mulctis decem 
librarum auri, in singulos sacerdotes hzreticos, ex- 
siliis, fustibus, etc. Malos harum legum auctores aut 
ministros dicere serio ausus non fuisset Augustinus. 
Caterum hic obiter notandum Pelagium fuisse in 
sententia Donatistarum, ut liquet ex ejus Comment. 
in cap. rv epist. ad Galatas, ad hec verba: Qui se- 
cundum carnem natus erat persequebatur eum qui se- 
cundum Spiritum. 

Ibid., 8 13. Majorem colicolarum.| De ccelicolis, 
deque hoc loco Augustini multis egit Jacobus Go. 
thofredus ad leg. 19, tit. 8, lib. xvi codicis Theodo- 
siani, quem adire lectores poterunt. Invidiosa eorum 
descriptio, conjunctioque nunc cum Judzis, nunc cum 
Donatistis, obstant quomiuus intelligamus quid sen- 
gerint. 

Epist. 53, 89. In urbe Roma Montensium, vel Cut- 
zupitarum vocabulum propagavit.) Cum hac sit lectio 
plerorumque mss. codd. hic et in libro de Unitate 
Ecclesix, cap. $, satisque constet cognomen hoc Do- 
natistarum , neque Grzcum esse, neque Latinum, 
credibile est ab Afris impositum lis fuisse. Jgitur, an- 


audiehdi sunt qui ex Hieronymo volunt legi Canpi- 
(as; quod tamen vir eruditus Lud. Ellies du Pin, in 
notis ad locum Optati, mirum in modum concinere 
putat Optato, qui dicit eos foris a. civitate speluncam 
quamdam cratibus sepiisse; hinc enim zeque Campitas 
ac Montenses dici potuisse. Sed Gallico quidem ser- 
mone, qui sunt extra urbes dicuntur esse ou 
champs ; Latine ruri aut in. agris; non in campis, qui 
planitiem significant, non rus. Video Gallos nostros 
interdum affinitste linguz sux cum Latina decipi. Sic 
in hac eadem voce erravit vir ingeniosus Robertus 
Arnaldus Andilliacus , qui Josephum Gallice vertit; 
cum enim videret vocari péy« mediov, tractum ad 
Jordanem situm, a Latinis interpretibus magnum cam- 


D pum, vertit e grand champ, cum debuisset vertere la 


grande campagne, vel (a grande plaine. 

Epist. 71. 8$ 4. Perdurum erit, si (ua interpretatio 
per multas ecclesias frequentius ceperit leclitari, quod a 
Grecis ecclesiis Latine ecclesi dissonabunt, mazimt 
quia facile contradictor convincitur, Greco prolato li- 
bro, id est. lingue notissima.] Non tanti erat omnes 
Ecclesias eadeni: versione uti, ut. propterea vitiosa i! 
zternum uterentur; nec peperisset diversitas quid- 
quam incommodi, quia, ut diximus sd epist. 28, con 
sensus semper in summa rei futurus erat. Hodie vide- 
mus eos Christianos qui vernaculis versionibus ulun- 
tur, quamvis sint divers, propterea inter se minime 
digladiori; nam eorum dissensus non ex varie!atc 
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versionum, sed ex diversis interpretationibus eorum- À rum est. Ac sane a duobus propemodum szculis, 


dem verborum oritur. Preterea, Augustini state, 
magna varietas erat Latinorum codicum apud Latinos 
- e Graecorum apud Grzcos, qua nullum tamen prz- 
bebat offendiculum, cum omnes scirent fleri vix po- 
luisse, ut longinquitate temporum et imperitia aut 
oscitantia librariorum, menda in Grzcos codices non 
irreperent; in Latinos vero, praeler ejusmodi men- 
da, varietates ortas ex vario judicio eorum qui Greca 
vertere aggressi erant. Hoc non diffitetur Augusti- 
nus epist. 74, $ 6. Ideoque coniradictor paulo perti- 


nacior non tam facile convinci poterat, quam hic 


narrat Augustinus, prolato Greco LXX interpretum 
Codice. Sed adiri poterant alii Grzeci interpretes, qui 
pon antum | ad intelligenda Hebraica, sed et Greca 


experti sunt. Christiani multo satius esse, neglecta 
auctoritate imperitorum interpretum (quantevis fue- 
rint famz), ipsos fontes adire et linguzx Hebraicz pro- 
pterea sibi peritiam comparare; quod feliciter patri- 
bus nostris cessit, nec, ut spero, huic ztati infeli- 
cius cedet. 

Ibid. Huc accedit, quia etiam consulti Hebraei pos- 
sunt aliud respondere, ut iu solus necessarius videaris, 
qui etiam ipsos possis convincere; sed tamen, quo ju- 
dice mirum si potueris invenire.| Hic demum est mera 
invidia. Quidni vero Poeni tui, o Augustine, linguam 
Hebraicam addiscebant, ut Judzis amplius non indi- 
gerent, ne ad solum Hieronymumesset confugiendum? 
At hoc difücillimum erat. Non difficilius quam fuit 


LXX interpretum verba, magno usui esse poterant. B Patrum nostrorum memoria , imo vero multo facilius 


Ibid. Quisquis autem in eo quod ex Hebreo transla- 
Ium est, aliquo insolito permotus fuerit et (alsi crimen 
intenderit, viz aut unquam ad Hebrea testimonia per- 
renietur, quibus defendatur objectum.] Culpa scilicet 
eorum qui volebant videri egregii interpretes Scriptu- 
rarum, quas non intelligebant, cum ex sola versione 
sepe obscura et vitiosa penderent. Cur non dabant 
operam studio linguz Hebraicz, praesertim in Africa, 
ubi lingaz;  Punicze cognitio jis viam muniebat ad 
Hebraicam, quam ei affinem esse probe notant, et 
quam proinde multo felicius quam Hieronymus didi- 
cissent, nisi eis mens lxva fuisset? Preterea ex col- 
latione versionum Aquilze, Symmachi et Theodotio- 

" nis, facile Hieronymiana a peritis defendi poterat ; ab 
imperitis vero nihil recte, hac in re, fieri poterat. 
lbid. Quod si etiam perventum fuerit, tot Latinas et 
Graecas auctoritates damnari quis ferat?) Hinc, nimi- 
rum, ille lacryme. Nam si semel statuas versioni 
LXX interpretum non posse per omnia credi, et vitia 
inesse; quid fiet fama tot ecclesiasticorum oratorum 
Grecorum et Latinorum, qui de locis perperam in- 
telleclis tam copiose scripserunt? Nempe dicendum 
erit eos imprudenter fecisse, cum aggressi erant in- 
terpretari quod probe intelligere non poterant, ne- 
gleeto arehetyporum studio. At censoria nola, in- 
quies, obscurabuntur maxima Orientis et Occidentis 
lumina. Obscurentur sane, potius quam eorum causa 
filsa defendere aggrediamur; non enim agitur de 
existimatione virorum ecclesiasticorum, sed de inve- 
nienda veritate, qux est fam» omnium mortalium 
anteferenda, imo hic unice spectanda. Quia viri cele. 
bres aliquid defendernnt quod falsum est, an ideo 
verum hoc vocabimus? Án investigationem veri omit- 
lemus, ne forte eo invento cujuspiam fama minuatur? 
Si ita se gessissent omnes Judzi, si ita ethnici, qui- 
bus Evangelium nuntiarunt apostoli, nemo unquam 
Evangelio credidisset. Si qu: prava consuetudo ino- 
levisset, nunquam posset emendari ; nunquam enim 
desunt viri celebres qui eam secuti sint. In admini- 
sratione reipublice varia feruntur, propter utilita- 
lem presentem, etiam iniqua et falsa pro veris ja- 
clantur; sed in iis quz ad religionem pertinent, sola 
veritas quzrenda atque id tantum expedit quod ve- 


et Afris et Syris et Arabibus Christianis, quorum lin- 
qui affines Hebraice fuerunt ; cum presertim habe- 
rent Hexapla Origenis. Verum, ne quid dissimulem, 
multo facilius fuit eo tempore ut hoc nostro apud im- 
peritam plebem declamitare. 

lbid. $ 5. Nam quidam frater noster episcopus,cum 
lectitari instituisset in ecclesia cui praest interpretatio- 
nem tuam, movit quiddam longe aliter abs te positum, 
apud Jonam prophetam, quam erat omnium sensibus 
memoriaque inveteratum, et tot Gatum successionibus 
decantatum. Factus est tantus tumultus in plebe, mazi- 
me Grocis arguentibus et inclamantibus. calumniam 
falsitatis, ut cogeretur episcopus (ea quippe civitas eral) 
Judaorum testimonium flagitare.] Atqui minime opus 


C erat, sed tantum consulehdi fuerunt alii Grzci inter- 


pretes et cum BHieronymiana versione conferendi. 
Preterea quid ad summam prophetiz Jon: faciebat 
vox vi'p?p kikajon, seu cucutbita cum LXX interpre- 
tibus, seu hedera cum Hieronymo verteretur? Quidni 
potuit vario modo ea vocula verti, cum tot alize multo 
majoris momenti non una ratione, sine offensione 
plebis, explicarentur? Episcopi fuit, conscenso sug- 
gesto, hzc suam plebem docere. 

Ibid. Utrum | autem illi imperitia, an malitia, hoc 
esse in Hebrais codicibus responderunt, quod et Greci 
et Latini habebant atque dicebant. Quid plura? Coactus 
est. homo velut. mendositatem corrigere, volens, post 
siagnum periculum, non remanere sine plebe.] Consuli, 
ut dixi, debuerant Greci alii interpretes, qui habe- 
bant »xwcóg, id est, hedera, ut docet Hieronymus ad 
Jonx cap. 1v, quamvis fatestür non esse aptam vocem ; 
nam qrp*p kikajon est aliud plant: genus cujus Lati- 
num nomen nullum erat. ltaque Hieronymus pro eo 
nomen usurpavit quod Latini intelligere poterant. 
Mala sane fuisset Afra plebs, quie tuntilla de causa 


episcopum suum deserere parala fuit; sed videtur 


esse, ut probe olfecit Hieronymus, fabella Punica, 
qua hominem terrere voluit Hipponensis episcopus. 
Jpsum Hieronymum adi, epistola hujus volaminis 75. 

Epist. 78 narrat Auguslinus, cum accusatio esset 
obscura, misisse se accusatorem et reum Nolam, ad 
sepulerum S. Felicis, ut veritas, ejus ope, cogno- 
sceretur; tum subdit : Nam et nos novimus Mediola- 
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ni, apud memoriam sanclorum, ubi mirabiliter el terri- A nostri viribus aggregari. Quod si id possessorem (quip- 


biliter demones confitentur, furem quemdam qui ad 
eum locum veneral ut falsum jurando deciperet, com- 
pulsum fuisse confiteri furtum et quod abstulerat red- 
dere; nunquid non et Africa sanctorum martyrum cor- 
poribus plena est? Ei tamen nusquam hic scimus talia 
fieri.] At non minora erant quz dicebantur fieri a S. 
Stephano Calama et Hippone-Rtegio, ut liquet ez enu- 
ineratione miraculorum quz exstat lib. xxu de Civi- 

tate Dei, cap. 8. Quidni etiam furta ibi retegebantur, 
aut alia occulta crimina? Respondet Augustinus : 
Sicut enim quod Apostolus dicit : Non omnes sancti ha- 
bent dona curationum, nec omnes habent dijudica- 
tionem Spirituum : ia nec in omnibus memoriis sancto- 
rum ista fieri voluit ille qui dividit prepria unicuique prout 


pe clanculum gestum) ignorasse constiterit, conducto- 
rem ejus fundi, si ingenuus est, decem auri libras fuco 
nostro inferre praecipimus, si servili fece. descendens, 
paupertale sui penam damni, ac vilitate contemnit, ca. 
sus fustibus deportatione damnabitur. 

Epist. 94, & 8. Postridie nostris ad. imponendum 
perditis metum, quod videbatmr apud. Acta dicere volen- 


- tibus, publica jura negata sunt.] Nimirum, in singulis 


urbibus commentarii scribebantur rerum paulo ma- 
joris momenti qus quotidie in iis gerebantur, qui 
postea ad proconsules aut imperatores mittebantur. 
Si quis ergo publice quidpiam contestatum cuperet, 
adibat Officium publicum, ut ab eo verba ejus exci- 
perentur quo fidem facerent. Vide epist. 35, € 1, et 


vult. At quis credat post mortem sanctorum eamdem di- B epist. 95, 8 49. 


visionem obtinere ? Quis putet hic cacodzmonas reli- 
quiis martyris territos, illic sine commotione fuisse? Ne 
quid mentiar, quanta mihi facta est fides de miraeulis 
Christi et apostolorum, qua&omnia veritatis indicia co» 
mitantur ; tanta est de recentioribus difüdenta, cum 
przsertim superstitioni etlucro multo magis quam verz 
virtu). propaganda, ea serviisse videam. Augustinus 
ipselibro de Vera Religione, $ 47, rariora sua ztate 
miracula fuisse no» diffitetur. Scio hoe abillo retracta- 
lum, sed miror qui potueritantea in re notissima falli ; 
non miror ad convincendos etbnicos, Donatistas et 
slios Hzreticos miracula jactata, qu:& multo plura 
fuerunt et iusigniora, si vere contigissent, quam mi- 
racula Christi et. apostolorum, adeo ut nulla ratione 


dici potuissent rarius fieri quam antea. Sunt et alio C 


rationes suspicandi, quas in brevibus notis non affe- 
ram. Vide quz diximus ad Confess. lib. vii, & 46. 
Epist. 89, $ 2, postquam dixit martyres veros non 
fieri pana sed causa, addit : Et hoc quidem adversus 
eos dicerem, quos sola caligo heretici erroris involveret, 
pro quo sacrilegio ponas dignissimas luerent, nec. (a 
men ulla quemquam violenta insania ledere auderent, 
Adversus auiem istos quid dicam, guorum lam perni- 
ciosa perversitas, vel damnorum terrore coercetur, vel 
docetur exsilio, quam ubique diffusa sit Ecclesia, sicut 
fwura predicta est, quam malunt oppugnare quam 
agnoscere? ] At scelera illa cireumcellionum ad quee 
respicit Augustinus, nihil ad rem faciunt, neque enim 
propter illa scelera pcenas dabant, sed propter schia- 
ma, ut ipse fatetur, utque ex legibus Honorii contra 
Donatistas eonstat, qua exstant lib. xvi codicis Theo- 
dosiani, ubi ut baeretici, non ut faeinorosi damnantur. 
Quaenam autem essent poma dignissimo, aut pona 
debita, ut loquitur Honoriu« leg. 29, tit. 5, lib. xvt 
codicis Theodosiani, doeet Augustinus in epist. ad 
Bonifacium, quz est 185, sed plenius expressa est ea 
poena in lege Theodosii contra omnes hereticos, qux 
est 24, tit. 5, lib. xvi cod. Theod. In hereticis erro- 
ribus, ait Theodosius, una cum filiis, in ea lege lata 
anno 392, quoscunque constiterit vel ordinasse clericos, 
vel suscepisse officium clericorum, denis libris auri vi- 
ritim mulctandes esse censémus ; locum sane in quo 
vepita ientaniur, si. conniventia. domini potuerit, fisci 


Epist. 95, 8$ 2. Si quisquam inimicum suum pericu. 
losis. [ebribus phreneticum factum currere videret in 
praeceps, nonne (um potius malum pro malo redderet, 
si eum sic currere permitteret, quam si. corripiendum 
ligandumque. curaret? | Hac epistola, copiosissime 
probare aggreditur Hipponensis episcopus licitam este 
persecutionem ad eos quos in errore versari putamus, 
ad veritatis professionem adducendos. Qua ejus opi- 
nione cum multi abusi fuerint et etiamnum hodie 
abutantur, non erit, ut opinor, inutile ostendere Àu- 
gustinum graviter hoc in negotio errasse, et a vera 
sententia in deteriorem abiisse; quamvis czeteroqui 
schisma ac pertináciam Donatistarum nequaquam 
probemus. Igitur potissima quzeque ejus argument 
ad examen revocabimus, prout ordine nobis occur. 
rent. Ad primum quidem quod attinet, comparatio 
ex phrenetico deducta nullius est ponderis. Phrene- 
tici enim sine ullo dubio sunt phrenetici, et societatem 
civilem plane perturbant. Itaque leges civiles eos co- 
erceri patiuntur et jubent, donec curati pristinam 
valetudinem reeuperarint. At in controversiis de re- 
ligione, in quibus sape videas contrarias partes vir- 
tutum Christianarum szque studioeas legibusque eivi- 
libus pariter obeequentes ; res non est neque adeo 
manifesta, ut alters partes alterarum homines phre- 
neticorum loco babere queant ; nec in tantis affecti 
bus quanti hic deprehenduntur, alii aliorum judices 
esse possunt. Multitudo aut potentia, qus sibi jus 
judicandi vi arrogare solent, huc nibil faciunt, cum 
veritatem penes plerosque et potentissimos fore nus- 
quam promiserit Deus. Ac aane contrarium statuiio, 
videbis te contra te ipsum judicasse, si tempora mu- 
tentur ; ut contigit paulo post in Africa, ubi Vandali 
Ariani, et in. Italia, ubi Gothi, eidem haeresi addicti, 
longe potentiores fueruut. Si ad ea usque tempora 
vitam produxisset Augustinus, vidissetque a Vande 
lis Arianis male haberi catholicos Afros, quasi impior 
ac phrenelicos, facile seusisset se periculosa ralioci- 
natione esse usum contra Donatistas, et denuo c&- 
pisset defendere sententiam quam prz affectu. retra- 
carat. Nam frustra reposuisset a suis partibus vert- 
tatem sure, uti faciebant Donatistze, negassent hoc 
Ariani ; et cum judices in bae sua causa essent, cum 
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eo Se gessissent, quasi cum pertinace hzretico, ex- A lKaque non erat cur Augustinus vexatorum amorem 


probrassentque ei omnes vexationes quas Ariani a 
catholicis passi erant : quemadmodum hic Donatistis 
exprobrat Circumcellionum furores. O infelicia argu- 
menta, qu:e paulo post mera sophismata facta sunt! 
O rationes imprudentes ac fallaces, qux errori que 
patrocinabantur ae veritati ! 
lbid. O si tibi possem ostendere ex ípsis Circumcel- 
lionibus, quam multos jam catholicos manifestos habea- 
mus damnantes suam pristinam vitam! etc.| At quis 
eredat homines facinorosos non rationibus, quas sem- 
per spreverant antequam vis admoveretur, sed poenis 
subito adductos ad id profitendum quod damnarant, 
ia eue mutatos animo, non vero potentioribus partí- 
bus ere gratificatos? Valde credulum esse oportet, 


erga [ratres compararet cum amore divino in huma- 
num genus. 

Ibid., $ 5. Putas neminem debere cogi ad justitiam, 
cum legas patremfamilias dixisse servis : Quoscunque 
inveneritis cogite intrare; cum leyas etiam ipsum 
primo Saulum, postea Paulum, ad cognoscendam et 
tenendam. verilatem, magna violentia Christi cogentis, 
esse compulsum, eic. ] Antequam coactionem, de qua 
sermo est Luc. xiv, 25, interpretaretur Augustinus, 
de vi illata legibus et peenis, cogitare debebat para- 
bolam illic a Christo tradi in qua hoc jubetur servus, 
qui frustra vocaverat convivas antea invitatos, et qui 
liberrime sese venturos negarant; neque hsc pars 
parabole contra ipsum urgeretur. Augustinus enim 


qui verbis metu extortis tam facile fidem haber. Sed B volebat omnes vocatos ad Ecclesiam catholicam cogi, 


satis habebant vexatores Afri partes Donatistarum 
afüixisse, nec multum curabant an eorum animos 
7ere sanassent, sí modo eorpora obnoxia haberent. 
Preterea similía jactare poterant Ariani, postquam 
aliquandiu catholicos male habuerant; nam multos 
ex infiPmioribus aut nequioribus adducebant terrore 
suppliciorum ad abjurandam synodum Nicznam. Sic 
fiebat ut optimi quique qui contra animi conscientiam 
agere et loqui detrectabant, atque propterea laudan- 
di, licet c:eteroquinin errore versarentur, erant, pes- 
sime inuletarentur; et contra ut levissimi quique ac 
dissimulatores callidissimi laudes et a catholicis et ab 
Arianis referrent. 

Ibid., & 5. Si terrerentur et nondocerentur, improba 
quasi dominatio videretur. Rursus si docerentur et non 


lerrerentur, vetustate consuetudinis obdurati, ad capes- . 


sendam viam salutis pigrius moverentur, etc.| Sed ter- 
ror conjunctus doctrine eam vehementer suspectam 
faeit ; quippe quam putant homines, nisi vi et aucto- 
nitate fulciretur, sponte sva collapsuram, nec terrore 
legum uti, nisi quia lumine veritatis sibi bominum 
animos conciliarenequit. Hc qu: dicimus Arianis ob- 
jecisset Augustinus, si paulo diutius vixisset; quando 
eos vidisset iisdem argumentis uti contra catholicos. 


lbid. $ 4. Quis nos (male editum est non in exem- 
plari Parisiensi) potest amplius amare quam Deus? Et 
famen nos non solum docere suaviter, verum etiam sa- 
lubriter terrere, non cessat. Diligamus etiam inimicos 
nostros, quia hoc justum est et hoc precipit Deus, utsi- 
mus filii Patris nostri, qui in colis est, qui facit solem 
stum oriri super bonos et malos, et pluit super justos 
et injustos. Sed sicut ista dona ejus laudamus, ita 
eliam flagella ejus in eos quos diligit cogitemus.] Ne 
jam repetam hoc quoque esse anceps auxilium quo 
Àriani eque uli poterantin catholicos, quis homo au- 
deat sibi jus ia. ejusdem naturse participes idem ac 
Deus arrogare, nisi qui se hominem esse sit oblitus? 
(uis enim ignorat aliud plane jus esse Creatoris in 
creaturas, aliud oreaturarum in se invicem, aliam- 
que Dei ac hominum affectionem ? Deus summus est, 
jue creationis, dominus humani generis, idemque 
judex omnis erroris et affectus expers : homines vero 
fonservi, erroribusque et pravis affectibus obnoxii. 


. 


cum in parabola mendici, duntaxat, claudi et cxci 
cogantur, prztermissis aliis. Àn putabat Augu- 
Stinus ea coaclione significari impositionem poenarum, 
quales ex lege Theodosii ad epist. 89 protulimus? 
An sic homines ad convivium venire coguntur ? Quis 
nescil eos cogi dici qui precibus adiguntur? Sic 
Lotus Gen. xix, 5 dicitur x«ra6ucao0«t, coegisse an- 
gelos ut apud se pernoctarent. Sic Matth, xiv, 22, et 
"Marc. vi, 45, Jesus scribitur &v«yx&ce«. coegisse dis- 
cipulos navigium ingredi. Sic Luc. xxiv, 29, disci- 
puli duo Emmauntem euntes dicuntur Jesum sapa- 
6:kaac0o:, coegisse ut secum caenaret. Sic Gal. i1, 24, 
exprobrasse se dicit Paulus Petro quod gentiles co- 
geret (utitur verbo &vcyxkztv ) judaisare. ln hisce 


C emnibus, nulla vis adhibita, sed tantur preces, au- 


ctoritas, exemplum, sine ullis poenis ; et sic solemus 
in omnibus ferme linguis loqui. Ád vocationem vero 
Sauli quod attinet, quxe cceleste miraculum est, si- 
miles artes adhibere si potuisset ad convertendos Do- 
natistas, nihil erat cur eum hic cóbfutaremus, et 
omnem pervicaciam facile vicisset. Sed cum divinis 
miraculis conferri vim a militibus lictoribusye ma- 
gistratuum allatam ; et quia Deus miracula interdum 
adbibuit ad homines convincendos, hinc colligi ideo 
lieitum esse vi uti, non patimur sine aliqua indigna- 
tione. Quid enim hisce dissimilius? Si Augustinus 
ipse ad Vandalicas persecutiones vitam produxisset, 
et sic eas defendi audivisset ab Arianis, vix tempe- 
rare potuisset quin exclamaret eos blasphemare qui 
talia compararent. | 
Ibid., 5 6. Cum legamus ancillam et filium ejus a 
Sara passos graves molestias, Paulus tamen. apostolus 
dicit quod ab Ismaele persecutionem sit passus [saac : 
ged sicut tunc, ingus, ille qui erat secundum car- 
nem persequebatue eum qui erat. secundum Spiri- 
tum : ità et nune; Si qui possunt. intelligant. magts 
Ecclesiam catholicam persecutionem pati superbja et 
impietate, carnalium, quos temporalibus molestiis atque 
terroribus emendare conatur. Verum quidem est Ha- 
garam male habitam a Sara, sed eo hic non respicit 
Paulus, verum ad Ismaelis actionem cum Isaaco pro- 
tervius ludentis, quam vocat persecutionem, quamque 
confert cum persecutione quam Christiani patiebantur 
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a Judzis; et qux non erat síta in eo quod viderent A sceleratis hominibus, in moliminibus Ecclcsiastieo- 


Judaeos superbos esse ac pervicaces / quod nemo, 
nisi Peenus rhetor, perseculionem vocarit), sed in eo 
quod ab iis omni molestiarum et poenarum genere 
afficerentur. Absurdum est conferri hasce persecu- 
tiones, quas tempore Pauli Christiani ferebant, cum 
affectione animi episcoporum et czeterorum clericoruva 
Afrorum, qua «gre patiebantur sibi contradici a Do- 
natistis. Quis ferat eum persecutionem dici pati, cui 
dolet quod non dominetur aliis, teque ac miseros qui 
facultatibus omnibus spoliantur, in exsilium mittun- 
ur, fustibus czeduntur, imo et occiduntur, nam hoc 
factum liquet ex epistola 100 in qua Augustinus in- 
tercedit ne amplius fiat? Illudebat sane mise»is Hip- 
ponensis rhetor, quia sentiebat omnia impune a se 


in illos potuisse dici; sed si Ariani superiores ita B 


locuti essent. adversus catholicos, an non hi colum 
terra: miscuissent? Przterea quod primum dici opor- 
tuit, hic et ubique statuit atque assumit pro comperto 
Augustinus quod in controversia erat positum ; suam, 
nimirum, Ecclesiam fuisse unam, exclusis Domaii- 
stis, Christi Ecclesiam. Non equidem probo Donati- 
starum schisma, sed cum illis disceptanti absurdum 
fuit perpetuo id assumere quod przfracte negabaat ; 
utque intelligas quam sit iniquum, pone loco Augus- 
tini Arianos et fac eos similia dicentes; tum vero 
videbis Arianis idem objectum iri quod Donatiske 
Augustino objiciebant. Quzsnam autem hzc est lez : 
Cum res. mee superiores erunt, tum mihi de equétete 
et veritate cause mer judicium, frustra reclamantibus 


rum, qui concitabant magistratus in miseros Dona 
tistas? Pudet immorari confutandis ejusmodi ratio. 
cinationibus , quz ne logicz quidem tironibus liodie 
condonarentur. Sed ut concedam hzc posse conferri, 
an quisquam inter Afros Tuit tam -perírictz frontis, 
ut auderet postulare ab infelicibus Donatistis ut ere. 
derent catholicos tam bene erga eos quos vexabant 
affectos, quam erat Deus erga homines cum Filium 
suum vexationibus traderet, ut genus humanum Ser- 
varet? Deus certe ex nostra salute nihil lucrabatur; 
sed Afri episcopi auctoritate, dignitate atque opibus 
eo majores erant, quo greges eorum numerosiores 
Üebant, quxe non ultima causa harum vexationum 
fuisse videtur. At rhetor noster non tantum veri, 
sed ne verisimilis quidem ullam rationem habet; 
nec opus erat, cum hisce argutiis mipime cessure 
mulcetz, carceres, exsilia, mors manerent. 

lbid., $ 8. Si semper esset laudabile perseculionem 
pati , sufficetet Domino dicere : Beati qui persecutio 
nem patiuntur, nec adderet, Viropter justitiam. ] At 
Donatistte partes suas catholicis non praferebant 
duntaxat, quia persecutionem patiebantur, sed quia, 
ut quiderh putabant, hoc fiebat justitie, hoc est, vir. 
tutis causa ; quod nollent id facere quod sibi illici- 
tum esse at Deo displicere credebat. Ea ezt sane 
animi affectio laüdanda, etiam in errantibus : ut Con. 
tra vituperandi qui ab invitis extorquent ut id faciant, 
metu suppliciorum, quod illicitum esse putant; quam- 
vis enim quod inviti faciunt natura sua rectum esset, 


adversariis, attribuitor ; si numero ei auctoritate vin- C Deo non posset non displicere, qui non vult ore dun- 


car, adversariis meis idem facere quod feci ne liceto ? 
Quid fingi potest iniquius? Eo tamen tendunt ple»e- 
que omnes ratiocinationes Augustini, et. presertim 
sequentes, quas non exscribam. ' 

Ibid., $ 7. Aspice etiam tempora Novi Testamenti, 
quando jam ipsa mansuetudo caritatis non solum in 
corde erat servanda, verum etiam in luce monstranda, 
quando Petri gladius in vaginam revocatur a Christo, 
et ostenditur non. debuisse de vagina eximi, nec pro 
Christo. ] Si quis his lectis ulterius non pergeret, fa- 
cile crederet h:c esse verba Donatiste ostendentis 
illicitas esse poenas temporales in rebus ad religio- 
nem pertinentibus, quod sint indoli atque ingenio do- 
ctrinze evangelic plane contrarix. At hinc consecia- 


rium prorsus diversum deducit, Nempe vult inde D 


colligi, ut Deus Pater tradidit Filium suum supplicio 
crucis, nec tamen minus est misericors : sic nec Ec- 
clesi$ Africanz crudelitatis notam inuri posse, quod 
Donatistas lictoribus plectendos traderet ; nam $pec- 
tandum hic esse animum tradentium, qui ad emen- 
dationem traditorum tendebat, lgitur quamvis ca- 
tholici non aliter se gererent ac persecutores, eos 
tamen non esse illicite persecutionis incusandos. 
Discamus, inquit, frater, in similitudine operum dis- 
cernere animos operantium, nec. clausis oculis calum- 
niemur, et benevolos pro nocentibus accusemus. Al pri- 
mum quid simile est actioni Dei patientis volentem 
Filium suum occidi, in salutem humani generis, a 


taxat coli, sed potissimum animo, nec ab invitis 
quidquam accipit. 

lbid. Item si. semper esset culpabile persecutionem 
facere, non scriptum esset in sanctis Libris : Detrahen: 
lem proximo suo occulte, hune persequebar ; dii- 
quando ergo et qui eam patitur injustus est, et qui eam 
facit. justus est. Verum non bic de quavis persecu- 
lione, hoc est, quibusvis poenis agitur; sed de ea tan- 
tum qu: fit propter dogmata, non propter delicta 
quibus perturbatur societas civilis, et de quibus non 
ex religiosis, sed ex civilibus legibus ponz sumi 
possunt. In loco psalmi c, 5, est quidem in versione 
LXX interpretum iiexov, persequebar, sed. ut jam 
recie eos vertisse statuamus, non est hic sermo de 
dogmate controverso, sed de calumnia, hoc est, de 
peccato, quod qui committit peccatum esse dilfiteri 
non potest. Rex David eo in loco Deo pollicetur se 
daturum operam utomnes calumniatores a conspectu 
suo ejiciat : Detrahentem, inquit clam prozimo 4u0, 
tollam, elatum oculis et vastum animo non feram. Quid 
bxc faciunt ad perseeutionem hominum dogmata 
quapiam bona fide amplexorum, nec czteroqui de- 
teriorum morum, quam sunt reliqui cives? Iloccine 
est Scripturam, ut decet, interpretari, an temera 
arripere vocabulum male intellectum, ut. videaris 
aliquid dicere, cum revera nihil dicas? 

lbid. Occiderunt impii prophetas ; occiderunt impios 
el prophete. Quosnam propter meras opiniones oc- 
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ciderint prophetze, debuisset dicere Augustinus; nam A mirari non possum qui Augustinus tam futilibus ra- 


si quos occiderint propter male facta, ex lege ipsa 
Mosis morte plectenda, hoc nihil facit ad Donatistas, 
aut alios. similiter errantes. Praeterea osteudendum 
fuisset quidquid fecerunt prophete id licitum esse 
sub Novo Testamento, nam hoc pernegut Christus 
disertissimis verbis Luc. ix, 55, 56, nec quem- 
quam legibus a Christo latis solvere potest Augu- 
stini auctoritas. Flagellaverunt, inquit, Judei Chri- 
sium, Judeos flagellavit et Christus. Quasi vero flagel- 
latio illa qua Christus pecudes potius quam homines 
ejecit e templo, possit conferri cum crudeli flagella- 
tione quam Christus passus est a Romanis Judzis gra- 
tiücanibus! Ant Augustinus valde spernebat ingenia 
Donaüstarum, quibus se ejusmodi ratiocinatiouibus os 


tionibus ad persecutionem probandam ac laudandam 
adduci potuerit, nec viderit eam cum caritate Chri- 
8tiana consistere nullo modo posse. Affectu, ut puto, 
obezcatus est. 

lbid., $ 47. His eryo exemplis a collegis meis pro- 
positis cessi. Nam mea primitus sententia non erat, 
nisi neminem ad unifatem Chrisli esse cogendum, verbo 
esse agendum, disputatione pugnandum, raiione. vin- 
cendum, ne fictos catholicos haberemus quos apertos 
hereticos noveramus. | Ut Augustinus norat ex rheto- 
rica institutione, id dicere pro temporibus, quod caussa 
postulabant: ita etiam pro temporibus videtur sen- 
sisse. Quis enim dubitat quin, si Ecclesix* Africanz 
a persecutione abhorruissent et petiissent ab Hono- 


obstroere posse sperabat; aut multo majorem fidu- B rio ut abrogarentur leges contra Donatistas, contra- 


ciam babuit in edictis Honorii quam in pondere ra- 
tionum. Sic quoque pergit : Traditi sunt apostoli ab 
hominibus potestati humane, tradiderunt. et. apostoli 
homines potestali Satana. Tu quoque tradidisses Do- 
natistas, si poluisses, potestati Satanx; sed quia 
eum dicto audientem non babuisti, lictoribus trade- 
bas; inter quae maximum est discrimen. Nam homo 
nequam sspe innocentes lictoribus tradidit, nunquam 
vero Satana ; qui nemini paret nisi ei cui Deus eum 
subjicit, nec a Deo cuiquam subjicitur, nisi summe 
virtutis viro et potestate edendorum miraculorum 
instructo. 
Ibid. $ 9. Non invenitur exemplum, inquiebant Do- 
natistz, in evangelicis et apostolicis Litteris, aliquid 
positum a regibus terre pro Ecclesia contra. inimicos 
Ecclesie. Reponit Augustinus : Quis negat non inve- 
niri? Sed nondum implebatur illa prophetia : Et nunc, 
reges, intelligite; erudimini qui judicatis terram, ete.] 
Yult nimirum Augustinus Christum et apostolos nom 
usos brachio szxculari, ut loquuntur, ad coercendos 
1t plectendos inimicos Ecclesie, quia nulli erant 
reges qui eis faverent. Quasi vero ea non fuerit na- 
tiva indoles regni Christi, quod ipse testatur non 
esse hujus mundi, quamobrem legionibus minime de- 
fendebatur! An non potuit Christus, si voluisset, in- 
gentem copiam Judeorum ad arma vocare, ut se 
tueretur contra inimicos, et quod viribus humanis 
deerat vi divina miraculorum perfacile supplere, si 
ita Deo visum fuisset? Idem de apostolis dixeris. 


riam causam copiose peroraturus fuisset? Ego sane 
nullo modo dubito quin si illum apud Vandalos vexate 
ab Arianis Ecclesi; African: causam dicere opor- 
tuissel, contrariis plane usus esset argumentis, qua- 
lia olim Christiani apud ethnicos adhibuerant, cum 
ab iis male haberentur. Hic enim Augustinus an res 
sit per se iniqua non expendit, sed tantum an utilis 
videretur Ecclesim Africane; qualis utilitas nulla 
fuisset, si forte Honorius favisset Donatistis. 

lbid. Sed hec opinio mea (nempe, fictos catholicos 
persecutione fleri ) non contradicentium verbis, sed de- 
monstrantium superabatur exemplis. Nam primo mihi 
opponebatur civitas mea, qum cum tola esset in parte 
Donati, ad. unitatem catholicam timore legum impe- 


C rialium conversa est, quam nunc videmus ita hujus ve- 


stra animositatis perniciem detestari, ut i& ea nunquam 
[uisse credatur. ] Facile quidem fieri potest ut adole- 
scentes et puella sententiam vexatione mutent; sed 
difficillimum est ut grandiores natu et perspicacioris 
ingenii homines alieniores multo non fiant a ddctrina 
qua eis vi ingeritur. aque cum hi dicunt metu poe- 
narum $e aliter sentire, propterea digni fide non sunt. 
At altera ztas, inquies, qu: schisma non vidit, est- 
que in catholicis placitis educata, haud aliter ea am- 
plectitur, quam si nullum unquam schisma fuisset. 
Non diffiteor, sed contendo schismati finem imponi 
vexationibus nonnisi inique atque inhumane posse ; 
iisque artibus non modo schisma ex pertinacia aut 
imperitia ortum, sed et omnem veritatis cognitionem 


Ibid., $ 44. Sic Rogatistas, qui schisma ab ipsis D tolli : ut liquet vel ipsius Afriez exemplo, in qua ne 


Donatisüs fecerant, alloquitur : Miiiores quidem esse 
ridemini, quia cum Circumcellionum immanissimis gre- 
gibus non s&vilis ; sed nulla bestia, si neminem vulne- 
rel, propterea mansuela dicitur, quia denies et ungues 
non habet. Scvire vos nolle dicitis, ego non posse arbi- 
tror, etc. ] Non satis novimus Rogatistas, nec eorum 
libros habemus, ut intelligamus quomodo persecu- 
tionem oppugnarent ; sed intelligimus facile immite 
hoc et inbumanum esse respousum, valdeque alie- 
num a mansuetudine quam prz se ferre solebat An- 
gustinus. Qui enim noverat eorum animos? Àn non 
poterat fieri ut ex animo abomni persecutione ablior- 
rerent? Facile sane hoc mibi persuadeo, qui satis 


unus quidem superest, a pluribus ssculis, Christia- 
nus. Nimirum, Muhammedanorum furor exstinxit illic 
religionem Christianam, similibus artibus iis quibus 
evulsum fuerat olim schisma Donatistarum. lgitur 
non erat quod de eventu gloriaretur Augustinus, qui 
omnium vexationum par est. 

lbid., $ 18. His omnibus harum legum terror, quibus 
promulgandis reges serviunt Domino in timore, ita pro- 
fuit, ut nunc alii dicant : Jam hoc volebamus, sed Deo 
gratias, qui nobis occasionem prebuit jam jamque [a- 
ciendi el dilationum morulas amputavit, etc. ] Ne re- 
petam eos qui ita loquebantur indignos fuisse fide, 
dicam, ejusmodi sermones auditos, ubicunque vi su« 
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perior aliqua causa faeta est, hominum, nempe, vi- Á separatim vivens , id est allera. anima , ete.) Nempe 


otoris favorem ambientium et paratorum quidvis fa- 

cere et pati, ut facultatibus suis tranquille frueren- 
- tur. Denique non capio qui ita ratiocinari posset Au- 
gustinus, qui credebat homines ad Deum sola gratia 
interna, et electis solis concedenda converti, et ad 
vitam seternam adduci. Quid enim magis alienum a 
gratia divina, quam mulcte, exsilio, aliaque suppli- 
cia? Quis dicere sustineat, qui modo pudore aliquo 
teneatur, nec omnem religionis reverentiam exuerit, 
irritam plane esse verbi divini przdicationem, nec 
gratiam divinam cum ea conjungi, nisi accedat per- 
secutio ? Quod si divina gratia minime exspectet per- 
secutionem, ut enimos hominum mrolliat, quid hac 
opus est, quando gratia divina sine persecutione con- 


putabat Augustinus omnium hominum animos aliquo 
modo in Ádami animo fuisse, quia ex eo erant pro- 
pagati. Vide de Libero Arbitrio lib. 11 cap. 20, 8 56. 
Hzc mira est opinio, ut et ratio qua qusstíones 
Bonifacii solvit. Faciles esse oportuit qui in talibus 
responsis aequieverunt. 

Ibid., $ 9. Si enim sacramenta quandam similitu- 
dinem earum rerum quarum sacramenta aunt non ha- 
berent , omnino sacramenta non. essent. Ex hac autem 
similitudine plerumque etiam ipsarum rerum nomina 
accipiunt, Sicut ergo secundum quemdam modum, sa- 
cramentum corporis Christi corpus Christi est; sacra- 
mentum sanguinis Christi sangwis Christi est : ita 
sacramentum fidei fides est.] De sacramento Eucha- 


vertit? At Donatistz, inquies, non audiebant ratio- B ristiee, res difficilis non est intellectu ; sed quis 


nes catholicorum, nisi postquam metu in horum 
ecclesias adducti suut. Verum annon legebant No- 
vum Testamentum? An gratia divina conjuncta po- 
tius fuit cum dictis et scriptis Afrorum, quam eum 
verbo divino? Qui hzc probe expendent facile intel - 
ligent affectibus hie raulto plus datum fuisse, quam 
eüpiditati adducendi alios ad saniorem mentem , 
episcoposque Afros ecclesias suas plebe refertiores, 
quecunque tandem esset, cupiisse videre. Hxc de 
persecutione satis superque sunt. 

lbid., 8 22. Historicus doctus magnum aliquid 
invenisti.] Historicus hie est «oAuterop, qui multa 
novit, Vide not. ad lib. de Ord. ri, cap. 12. 

lbid., $ 35. Hoc genws literarum (libri Hilarii, 


intelligat susceptorem infantis baptizandi, cum pro 
infante responderet credo, hoc velle : baptismum, 
vel saeramentum fidei suscipio? Quis non videt pri- 
mum formulam 1liam antiquam baptismi esse insti- 
tutam in usum adultorum, qui soli primum baptis- 
mum suscipiebant, deinde translatam etiam ad in- 
fante&? Satius fuisset novam horum causa instituere 
formulam; quod 5i factum esset, ad tam coactas et 
veri absimiles rationes Augustinum confugere mi- 
nime necesse fuisset. 

Epist. 100, 8 4. Corrigi eos cupimus, non necari; ne 
disciplinam circa eos negligi volumus, nec suppliciis 
quibus digni sunt exerceri.] Lege nempe Honorii data 
viii calend. Decembres anno 408 quze est 44, tit. 5de 


Cypriani et aliorüm Patrum) ab auctoritate canonis (; Hzereticis, lib. xv1 codicis Theodosiani ad Donaum, 


distinguendurh est. Non enim sic leguntur tanquam ita 
ex eis testimunium proferatur, ut contra senlire non 
liceat , sicubi forie aliter sapserunt , quam veritas 
posiulat.] Hxc aureis litteris scribenda essent in 
[ronte operum singulorum Patrum, quz eduntur, ne 
auctoritas eorum veritati praeferatur. Nos quoque 
hoc jure erga ipsum Augustinum usi sumus, quod 
hominibus in homines minime afflatos perpetuo sit 
necesse est. Similes cum ipsius Augustini, tum alio- 
rum sententias collegit Edm. Albertinus, in Przf. 
libri de Eucharistia. 

Epistola 90, 8 2. llle quidem Paulus postquam 
episcopus factus est, renuntiaturus suis omnibus rebus 
propter immensum cumulum fiscalium debitorum, etc.] 


supplicium exigendum de Donatistis pr:ecipitur, illis 
enim et Judxis memoratis : In eos igitur, inquit, qui 
aliquid quod sít catholice secte contrarium, adversum- 
que tentaverint. supplicium juste animadversionis es- 
promi precipimus. Ad qus» verba, vide Jac. Gotho- 
fredum. Si distinctione adhibita , juberet Honorius 
eos qui seditionem movissent justo, ex legibus Roma- 
nis, judicio plecti; parci vero lis qui quiete vixissent, 
et sola opinione prava tenerentur, non esset cur 
eum vituperaremus. Dum enim publice tranquillitati 
consuluisset , humanitatis et imbecillitatis ingenii 
liumani, ut par erat, tationem habuisset. Nunc au- 
tem miscet ima summis , similesque de errantibus ac 
de seditiosis poenas sami vult. Augustinus quoque 


Confugerat ad episcopatum, quasi ad asylum, ne J) hie errantes cum sceleratis miscet, promiscue eos 


propter debita in carcerem compingeretur. 

Epist. 97, 8 2. Noverint inimici Ecclesie leges illas 
quc de idolis confringendis et hereticis corrigendis, 
vivo Slilicone, in Africam misse sunt, es voluntate 
imperatoris piissimi ei fidelissimi consiitutas.] Nimi- 
rum, cum Honorius mortalium esset infirmissimus , 
vebementer timebant catholici ne forte ethnici ac 
Donatistz equius quodpiam rescriptum impetrarent. 
Historiam harum legum vide lib. v1 Vite Augustini, 
qua exstat tomo XI hujus editionis, et in notis Jac. 
Gothofredi ad tit. 5 lib. xvi codicis Theodosiani. 

Epist. 98, 8 1. Ideo ex Adam traxit quod sacramenti 
illius gratia solveretur , quia nondum erat. anima 


* ^ 


damnat , et pariter pro jis ne occidantur intercedit. 
Videtur esse aliqua prima fronte ea in re misericor- 
dia; sed vereor ne magis famam misericordie Cap- 
(arent. Afri quam eam virtutem ex animo colerent; 
cum quia, ut dixi, Donatistas omhes eodem loco ha- 
bebant; tum quia, etiam citra mortem, immanes 
erant leges Theodosii et filiorum in miseros homines, 
qualis est quarta tit. 6, qua sancitur, inter alia , tt 
quisquis post hac [uerit rebaptisasse delectus , jadit 
qui provincie prasidet offeratur, ut facultatum omnium 
publicatione mulctatus , inopie panam , qua ih perpe 
tuum. afficiatur, expendat ; item, ut qui e supradicti 
iterare baptisma non timuerint, aut qui consentiendo 
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hoe facinus propria hujus societatis permissione non A sensum, comparantium semetipsos sibimetipsis (hoc est, 


damnaverint, sciant non solum testandi sibi , verum 
adipiscendi aliquid sub specie donationis vel agitando- 
rum contraciuum in. perpetuum copiam  denegatam, 
misi prave. menlis errorem reverendo adveraus rectam 
fidem consilio emendatio correxerit. Quanta calamitate 
afficerent Donatistas ejusmodi leges exsecutioni mane 
date, qui aliis legibus diligentissime pre»cipitur, 
omnes facile intelligunt. lgitar Africani episcopi non 
erant propterea admodum misericordes, quod eos 
occidi nollent, qui tam male habebantur, ut multi 
mortem vite preferrent. Quis nescit an non mallent 
videre locupletes Donatistas sibi vectigales in eocle- 
sSüs, quam eos in sepulcris jacere bonis fisco ascri- 
ptis? Nihil indignius cst Christianis quam persecutio 
quam qui probant quidvis possunt probare. 

Epist. 105, $ 5, dc presbytero qui catholicus facetus 
- enit : Quare illum vestri persecuti sunt, et pene occi- 


ut videlur, de aliorum animo judicium ex suo animo 
ferentes) non divitias dimisisse, sed ad divitias sideor 
venisse. Vizenim vigesima particula res mea paterna exi- 
siimati potest, in comparatione praediorum ecclesie, quce 
nunc ut dominus existimor possidere.] Nolim mala de 
cujusquam animo mihi ignoto judicare, sed non pos- 
sum non linc observare, ex mutatione sortis laic» 
in ecclesiasticam, male colligi meliores esse ecclesia- 
sticos quam laicos; cum in illa mutatione, qua quis- 
piam mavult fleri clericus quam uxorem ducere, la- 
boreque suo sibi, conjugi et liberis ex ca susceptis 
victum qu:erere, non exiguum szepe sit lucrunt. Neque 
enlm tanti est habere uxorem cum qua concumbas, 
quanti multo ditiorem esse, tranquillioremque et com- 


B modiorem vitam agere; ne jam loquar de dignitato 


dissent , nisi. Dei manus per homines supervenientes ' 


siolentias eorum compressisset, etc.) Quin pessime 
fecerint Donatisue nenio dubitet ; et propter ejusmodi 
woleniias poenas luere debebant, at non propter opi- 
niones. Attamen omnia illis ignoscebantur, si modo 
redirent ad Ecclesiam catholicam , ut liquet ex lege 
H, tit. 5 lib. xvi codicis Theodosiani. 

Ibid., $ 6. Et tamen quid est melius proferre veras 
imperatorum. jussiones pro. unitate, an falsas induwi- 
gentias pro perversitate , quod vos fecistis , e mendacio 
vestro subito totam Africam implestis?| Non erat mise- 
ris exprobrandum bujusmodi mendacium, si menda- 
.e&um fuisset ; sed nimio affectu obczcatus faile- 
batur Augustinus, nam ut observavit eruditus Bene- 
dielinos in Vita Augustini lib. vi, cap. 7, $ 2, ex 
concilio Carthagine xvni calendas Julias anni 410 
habito, consiat. eo tempore lege cautum fuisse ne 
quis, nisi libera voluntate , Christianae religionis eul- 
lum amplecteretur. Eum adito. 

Epist. 120, & $. Absit ut ideo credamus, ne rationem 
accipiamus, sive quaeramus ; cum etiam credere non 
possemus , nisi rationales animas haberemus. Ut ergo 
in quibusdam rebus ad doctrinam salutarem pertinenti- 
bus , quas ratione noudum percipere valemus , sed ali- 
quando valebimus, fides precedat rationem , qua cor 
mundetur, «t magna rationis capiat et perferat [ucem, 
hoc utique rationis est.] Nihil verius, quamvis non in- 


C 


ecclesiasticorum quiad episcopatum perveniebant. Fa- 
téor posse esse et fuisse viros qui eas opes, dignitates- 
que non ambiverint, recteque iis usi fuerint; at pro- 
fecto quod talia prztulerint vit: private et obscure, 
non potest dici ortum ex anito divitiarum et liono- 
rum spretore ; nec propterea c:xeteris hominibus sunt 
preferendi, nec laudandi quod beatiores et honora- 
tiores esse aiiis voluerint. 

Ibid., de Piniano : In qualibet autem maxime Afri- 
eanarum ecclesiarum , hic noster, non dico presbyter, 
sed episcopus sit, comparalus pristinis opibus suis 
etiamsi animo dominantis egeret, paupcrrimus | erit. 
Multo ergo liquidius et securius in hoc amatur Chri- 
stiana paupertas, in quo nulla rerum ampliorum potest 
putari cupiditas.] Verum hoc non agebaiur, nam 
Albina non querebatur illium suum rapí a plebe Hips . 
ponensi, ut Pinianus ditior fleret ; sed quia dives erat 
et liberalis, sperabat plebs fore, si presbyteri inunere 
apud se fungeretur, ut erogaret opes suas pauperibus, 
sive sortem ipse servaret, fructusque illis divideret, 
sive-sortem ipsam simul ac semel largiretur. Exem- 
plum ejusmodi largitionis prxebuerat Paulinus Nola- 
nus, cujus Vitz:e cap. 8 in ed. Parisina anni 1685, 
vide. Si plebs llipponensis, prout suspicabatur Albina, 
eo animo presbyterum Pinianum habere cupivit, et 
seditiose postulavit, fuit hz:ec seditiosa mendicitas. et 
periculosa, quippe quz uxori virum rapiebat, ut ejus 
spoliis frueretur, non. amor virtutis Piniani. Nec 
audet hoc plane negare Augustinus quamvis simulet 


telligam quomodo boc in concordiam redigi queat cum D se non intelligere cur suspicaretur Álbina; sed pro- 


eo quod alibi liabet de auctoritate. Vide not. ad tom. 
I, lib. de Quant. anims, $ 12. Nemo etiam non pro- 
bet quod est &$ 6. Sicut non ideo debes omnem vilare 
sermonem, quia est el sermo falsus :ita non debes omnem 
vitare rationem , quia est et falsa tatio. Augustino ne- 
scio quid ex Academicorum, quos maxime adolescens 
miratus fuerat, ingenio adlizesit; quzmcunque enim ve 
risimilia animo ejus sese objiciunt arripit, consecta- 
riorum omnium eorumque qus alibi dixit securus. 
Sic se Cicero, in quo legendo tantum tempus tri- 
verat , gerebat. Vide Joannis Clerici Quzestionum 
llieronymianarum octavam. 

Epist. 126, $ 7. Ego quippe, secundum multorum 


pemodum fatetur hisce verbis : Et si fuerint illi mul- 
litudini permisti inopes vel mendici, qui simul clama- 
bant, et de vestra venerabili redundantia indigentie 
sue supplementum speraban!, nec ista, ut arbitror, cu- 
piditas turpis est. Turpe non est modeste mendicare, 
si aliter vitam sustentarenequeas; sed turpe est minas 
intendere, ut genus vitat imponas homini, quo tibl 
facultates largiatur, nec ferenda in ecclesia talis men- 
dicatio. 

Ibid., 8 8. Restat ergo, inquit, ut iste pecunice turpis- 
simus appetitus, ex obliquo in clericos et maxime in ept 
scopum dirigatur. Nos enim rebus ecclesie dominari exi- 
stiimamur, nos opibus fruimur.] Propterea credibiliter 


265 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


2064 


potuisse hoc in Hipponensem clerum dici fatetur Au- A verisimilitudine, vera esse non potest, ursus si mani- 


gustinus; quod tamen verum esse pernegat, juratque 
se nulla pecunie cupiditate sordidatum. Quod ei 
credo de ipso, sed vehementer suspicor a nonnullis 
ex clero inferiore utilitatem ecclesiz spectatam esse, 
quz tam divitem presbyterum accipere non poterat 
sine emolumento; quod aliquo modo etiam redunda- 
bat in universum populum Hipponensem, cum cujus- 
vis liberi et episcopi et presbyteri fieri possent. Quz 
omnino nescio cur dissimulet Augustinus, cum plebs 
non soleret tumultuari ut pauper quispiam peregri- 
nus presbyter fieret. Sic multa arcana olim dissimu- 
làta sunt in honorem Ecclesie , quxe si nota essent, 
non ultra apostolorum tempora exempla vita Clri- 
stianze omnibus numeris absoluta forte quxreremus. 


[estissime certeque rationi velut Scripturarum sancta- 
rum objicitur auctoritas, non inlelligit qui hoc facit, ei 
non Scriplurarum illarum sensum, ad. quem penetrare 
non poluit, sed suum potius objicit veritati; nec quod 
in eis, sed quod in seipso velut pro eis invenit opponit.] 
Aurea hzc est regula, a qua si nemo abiret, et Scri- 
pturz sua auctoritas legitimaque sententia, et rationi 
sua indubitata veritas constaret. Nunc vero, quia ne- 
gligitur, modo Scriptura fides, modo rationis lumen 
vacillat; aut inter se qua dissentire nequeunt turpi- 
ter committuntur. Optandum esset hujusce su:e regu- 
|l» jn controversiis Pelagionis memorem fuisse Au- 
gustinum. Vide ad ep. 120. 

Epist. 149, 8$ 5. Unus habebàt (Grzecus codex) qued 


Epist. 455, $ 4. Mihi sollicitudo mazima incusta B et Latini nostri : Domine, perdens de terra dispertire 


est, ne forte sublimitas tua censeat eos tanta legum se- 
veritate plectendos , ut qualia fecerunt talia patiantur.] 
Marcellinum orat ne Circumcelliones Donatlstarum 
ceedis, ut ait, et aliorum scelerum reos capite plectat. 
Sed cur non intercedit pro iis qui opinionis solius 
causa male habebantur, quos mollius liaberi par erat? 
Nempe, famam, ut jam alibi diximus, misericordiz 
ex insignium reorum salute captabat. Vide et se- 
quentem epistolam. 

Epist. 158, $ 19, de Apuleio Madaurense : Pro 
slatua sibi apud Coenses. locanda, ez qua civitate ha- 
bebat uxorem, adversus contradictionem quorumdam 
civium litigaret.] Adnotant Benedictini undecim mss. 
liabere Ocenses, quinque Oeenses, duos Coenses. At 
nemo dubitabit quin quinque illi sint emendatiores, 

qui Apuleii Apologiam legerit, ubi multis de nuptiis 
Suis cum Pudentilla Oeensi vidua. Quamobrem miror 
non adrmissam hanc lectionem in contextum. 

Epist. 144, 8$ 5. Communio malorum non maculat 
aliquem participatione sacramentorum , sed consensione 
[actorum.] Nihil verius; nam dum palam licet impro- 
bare facta, iis minime maculamur. Sed cur hoc non 
extendatur etiam ad dogmata? Attamen propter er- 
rores quos damnare lieuit, nec eos magni momenti, 
frequentissime homines, cateroqui rninime mali sunt 
ecclesiastica societate ejecti. 

Epist. 145, $ 2. Fateor me ex eorum numero esse 
conari qui proficiendo scribunt, et scribendo proficiunt. 
Unde si aliquid incautius. vel indoctius a me positum 
est, quod non solum ab aliis qui videre id possunt, 
merito reprehendalur, verum etiam a me ipso, quia et 
ego saltem videre debeo, si proficio ; nec mirandum est 
nec dolendum; sed potius ignoscendum atque gratulan- 
dum, non quia erratum est, sed quia improbatum.] 
llc habet Augustinus, explicaturus locum quemdam 
librorum suorum de Libero Arbitrio, qux sane a ne- 
mine qui non sit prorsus iniquus improbari possunt. 
Sed miror non attingi alia ejusdem operis loca, qua 
indicavi in animadversionibus ad tertium ejus operis 
librum. Miror et similia sentientes tam acerbe dam- 
natos, 

lbid., $ 7. Si enim ratio contra divinarum Scriptu- 
rarum auctoritatem redditur, quamlibet acuta sit, fallit 


eos; alius, sicut ipse poswisti ; a paucis de terra.] 
- Locus exstat psal. xvt, 14 , ex divisione LXX inter- 
pretam respondetque Augustinus Paulino sensum 
horum querenti. Hinc intelligere potuisset Augusli- 
nus, quam necessarius erat labor Hieronymi, denuo 
convertendi Scripturas Veteris Testamenti ex He- 
braicis fontibus. Cum enim haberent alii libri Graci 
AIIOAAYON, perdens, alii AII OAITON, quorum prius 
est in Vaticano, posterius in Alexandrino exemplari, 
et sic Latini quoque variarent ; utram lectionem eli- 
gere potuit, non inspecto archetypo codice? Si po- 
tuisset eum legere, vidisset verti vocem O'nJoo 
mimthim, quod est a mortalibus; unde collegisset pri- 
mum LXX interpretes legisse c'Tw9 methim , ócd- 
dens, quod est participium hiphil ; deinde rectam. 
non esse eam versionem , -quod hic non ostendam. 
Hieronymus tamen etiam habet hic qui mortui sunt, 
sed frustra, ut recentiores interpretes satis oslen- 
derunt. 
lbid., $ 4. Quod vero sequitur : Saturati sunt por 
cina, jam quid mihi ex hoc videretur aperui. Sed quod 
alii codices habent el verius habere perhibentur ( saw- 
rali sunt filiis ) quia diligentiora exemplaria per ac 
centus notam ejusdem Graci verbi ambiguilatem Graco 
scribendi more dissolvunt , obscurius est quidem, sed 
electiori sententie videtur aptius convenire.) Alii nempe 
codices habebant à» porcorum, aut porcis, alii vi, 
filiorum, aut filiis, qux: putavit Augustinus, pro 5uà 
lingue Grzcez peritia, differre tantum accentu, cum 


D aifferant littera I. Alii tamen habent nunc vsto» per- 


cinis. Veram quidem lectionem partim vidit, nam 
est Hebraice D*22 banim , filii, sed casu ac prava 
conjectura, sensum enim habet plane alienum ab 
hoc loco. De sequentibus interpretationibus nilil 
addam, nam satis liquet ex recentioribus quanti sint 
faciendz.. Paucula tanium observanda duri, ut li- 
queret eos in tenebris ambulare qui olim voluerunt 
Vetus Testamentum sine Hebraice lingue cagni- 
Lione interpretari. Multo rectius, quod modestia po 
Stulabat, tacuissent; sed qui excogitandi ac dicendi 
facultatem aliquam nacti erant putabant se de omnE 
bus dicere posse. 

j Epist. 157, $ 2. Si queris utrum ín hac vita qui 
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giam ila. justi perjectione proficiat, ut hic sine ullo A hoc minime negabat Pelagius, ut multis ostendit Pe- 


rita omnino. peccato; attende quid dixerit. Joannes 
upostolus , quem. Dominus inter. discipulos precipue 
diligebat : Si dixerimus, inquit, quia peccatum non 
labemus, nos ipsos decipimus, etc.] Hxc respondet 
Augustinus. qu:estioni 1 Hilarii in antecedente epi- 
sola, ubi dicit quosdam Christianos varia Syracusis 
docere, eL primum quidem posse esse hominem sine 
peccato. Cujus dogmatis hic est sensus, hominem 
vivere sine peccato non oportere inter impossibilia 
censeri, quod non potest negari; cum res sua natura 
non sit impossibilis , et, si ab bominibus minime 


prestelur , possit saltem gratia divina pr:stari. - 


Preterea videndum quid intelligatur voce peccatum, 
nam forte Pelagius ejusque discipuli intelligebant 


tavius loco memorato. 

lbid.,811. Quod autem dicunt infantem morte pre- 
ventum non baptizatum perire non posse, quoniam sine 
peccato nascitur, non hoc dicit Apostolus .. .. . dicil 
enim ille doctor gentium : Per unum hominem pec- 
catum intravit in mundum et per peccatum mors, et 
ita in omnes homines pertransiit, in quo omncs pec- 
caverunt.] Sed hunc locum Pauli pertinere ad adul- 
tos tantum qui peccatum Adami imitantur ostende- 
runt dudum viri doctissimi, nec Augustinus unquam 
probavit infantibus baptismum przscribi a Christo 
&ut apostolis, ne pereant. Alia non dicam qux bac 
de re dicta sunt a viris eruditissimis; neque euim 
scribo scholas theologicas, sed breves animadver- 


pon leviora delicta humawze infirmitatis , quz a Deo B siones. Hoc unum dicam eo confidentius hic loqui 


nequaquam imputantür, sed ea quae non consistunt 
eum omnium virtutum Christianarum  habitibus ; 
sine quibus peccatis apostoli aliique sancti viri ali- 
quandiu saltem vixisse videntur. Vide qua habet 
Joan. Garnerius ex lib. Pelagii de Natura , in ap- 
pendice ad dissert, 6, et ibidein fragmenta Coelestii, 
Hec eum pensitare debuisset Augustinus, invidiose 
illico interpretatur enuutiationem Pelagianam ; quasi 
simpliciter dixisset, esse homines qui non pecca- 
rent ; cum de possibilitate tantum , ut scholastici lo- 
quuntur, agat. Aliud plane est dicere posse fieri 
quidpiam , 3liud /ieri revera. Forte ne de omui 
quidem peccatorum genere loquebantur Pela- 
giani. 

lhid., $8 4. Sed isti, inquit, utcunque tolerandi 
sunt , quando dicunt vel. esse vel fuisse hic aliquem, 
preter unum. sanctum sanctorum, qui nullum haberet 
omnino peccatum. Atqui hoc non dicebant, ut vidimus 
3d superiorem quxstionem. J//lud vero, pergit Hip- 
mnensis episcopus, quod dicunt sufficere homini libe- 
ram erbitrium ad dominica precepta implenda, etiamsi 
Dei gratia et Spiritus sancti dono ad opera Lona tion 
adjwvelur, omnino anathematizandum est et omnibus 
exsecrationibus delestandum. Hxc habet de hoc do- 
gmate, hominem mandata Dei facile custodire, si ve- 
lit; quo significatur homo qui ad saniorem mentem 
redire velit, posse emendare mores suos, et contra- 
rios virtutum habitus contrahere, quo facto facilis 
erit mandatorum Dei observatio; at non unico qui- 


Augustinum, quominus probare poterat qu: hic ha- 
bet. Locus Pauli Rom. v obscurior est quam ut a 
tam proletario interprete explicari possit; quod vel 
ex sequente animadversione liquebit. 

Epistola 164. Et Dominum quidem carne mortifica- 
lum venisse in infernum satis constat. Neque enim con- 
tradici potest, vel prophetie qua dixit : quoniam nom 
derelinques animam meam in inferno; quod ne aliter 
quisquam sapere auderet, in Actibus apostolorum idem 
Petrus exponit ; vel ejusdem Petri illis verbis quibus 
eum asserit , solvisse inferni dolores, in quibus im- 
possibile erat eum teneri. Quis ergo , nisi infidelis, 
negaverit fuisse apud in[eros Christum ?] Vel hinc in- 
telligere licet quam periculosum sit Scripturam velle 


C interpretari, si necessariis subsidiis destitutus sis; 


primum enim in ea invenitur quod non est, deinde 
acerbe damnantur qui eam melius intelligunt. Post- 
quam enim temere quispiam credidit id perspicue 
esse in Seriptura quod non est, faeile datnnat eos 
qui non esse putant. Sic Augustinus se gessit hoc in 
loco. Cum enim in sermone Christianorum illius 
vi Latine loquentium-infernum et-inferi-significaret 
locum in quo damnatorum hominum animi poenas 
dant; quia invenit psalmo xv, 10, Ion derelinques 
animam meam in inferno , qui locus Christo a Petro 


. aptatur, continuo existimavit (nec solus, ne quid 


dissimulem , sed una cum innumeris aliis ) Christi 
animum in locum suppliciorum descendisse, dum 
corpus ejus in sepulcro jaceret. Deinde qu:si impios, 


dem momento, quasi sceleri diu assuetus, illico ad D qui aliter sentirent, traduxit. Verum ante omnia sta- 


summum virtutis gradum transgredi posset, sed sen- 
sim. Quod additur sine gratia Dei, nulla distinctione 
adbibita, id 'pernegabat Pelagius, qui multiplicem 


gratiam Dei agnoscebat, ut ostendit Dionys. Petavius 


Dogm. Theol. , tom. Ill, lib. de H:zeresi Pelag., cap. 2. 
At nolebat adinittere eam gratiam internam qua, 
veluti afflatu quodam neluctobili, seu cui resistere 
non licebat, pauci quidam electi ad fidem adduce- 
bantur. Quod ex Scriptura, non ambiguis locie, pro- 


Uandum fuit Augustino, autequam incenderetur tanto . 


zelo, qui sine amarore non fuit. Nam quod probat 

indigere bomines non tantum praeceptis Dei, ut recte 

ivanL, sed et adjutorio in legibus nequaquam sito, 
PATROL, XLVII. 


tuenduimn Petrum non qu:esivisse in loco psalmi id 
quod minime est; ideoque ex loco psaltz intelligen- 
dus Petrus, «que ac pealtes ex sermone Petri; nec 
ullus est inter eos dissensus, quamvis cum Augustino 
nullo modo sentiant. Nec dubium est quin Petrus 
recitaverit locum Hebraice aut Chaldoice, qua lingua 
utebatur. Sic autem habent verba psaliz in Hebraico 
codice : Non relinques animam meam sepulcro (ON 
lischol), nec patieris sanctum uum videre corruptionem. 
Voces quidem anima mea perinde sunt ac ego, idem- 
que sonant ac in altero membro saxctus tuus. ]ta 
solent, ut omnes norunt , loqui Hebrzi. Vox vero 
ONu, perpetuo lingu Hebraicz usu, significat aut 
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sepulerum, aut locum aliquem sub terre superficie, A Petri parum attendisse, ex qua inteugene potuisiel 


Rut certe statum ac conditionem mortuorum, quiecun- 
que sit, nunquam locum peculiarem malorum sup- 
plicis attributum; ut examine locorum in quibus 
oceurrit liquebit. Gr:eci vero interpretes qui Septua- 
ginta dicuntur, et gentilibus non una in re sese at- 
temperarunt, verterunt semper d3»c, aut Ükvarov, 
hunquam c&oov, sepulcrum, qu: tamen propria erat 
vocis significatio. Itaque hic etiam verterunt : 'Ovx 
byxerodsbbeu ni» juxydv pov sic idv, o000 Qóctic «ov 
$710y cu lÓsiv Quxo0opáyv. Qux versio incommoda est, 
nam liquet hoc velle psalten, sensu translatitio, Deum 
non passurum ut occideretur, nam relinquere sepul- 
cro, aut pati videre corruptionem , est sinere vulnera- 
tum quempiam, aut male affectum mori. Hzc tamen 
verba, sensu proprio, melius in Christum quadrant, 
quem Deus passus non est in sepulcro diu jacere, 
neque in eo corrumpi. Quamobrem Petrus Actor. it, 
27, eum locum de resurrectione Christi e sepulcro 
agere ostendit.|Sic loquitur Apostolus vers. 24 : Quem 
Deus suscitavit , solutis doloribus inferni («o0 &8ov), 
juxta quod impossibile erat teneri illum ab eo. Qus 
lecutio desumpta est ex psalm. xvur, 5, ubi sic Da- 
vid : Dolores inferni ( 5o Yam quod potest verti 
dolores et. funes. sepulcri) circumdederupt me, praoc- 
cupaverunt me. Cum Peirus Jerosolymz Chaldaice 
loqueretur, quam linguam Judei omnes, prater Hel- 
lenistas , intelligebant , eadem hzc verba protulit ; 
ac proinde intellexit vincula mortis, qui sunt sine 
dubio intelligenda. Nam quamvis zn significet 


etiam dolores, attamen verba solvere et teneri osten- C 


dunt de vinculis agi; isque est etiam psalkte sen- 
sus, ut sequens membrum ostendit. Sed Lucas ver- 
sloni Grzeze assuetus, et scribens in gratiam Grzco- 
rum , adhibuit locutionem LXX interpretum. Voluit 
ergo Petrus Deum solvisse vincula mortis, quibus 
teneri Christum par non erat. Scio Augustinum di- 
cere in sequentibus : facile esse intellectu sic. dolores 
inferni solutos esse, quemadmodum solvi possunt laquei 
venantium, ne teneant, non quia. tenucrunt. Sed primo 
falsissimum est usquam wy significare infernum, 
hoc est locum suppliciorum , et ipsa psalte verba 
ostendunt vincuía mortis esse intelligenda; deinde 
ubi Deus dicitur solvisse dolores inferni , ne Christi 
anima eos sentiret? Nusquam. Peirus loquitur hic 
non de ulla ejusmodi actione Dei , impedientis ne 
Christus supplicia damnatorum pateretur, sed de 
sola resurrectione Christi; quem, inquit, Deus susci- 
lavit, &víavucs, solutis, etc., atque ita pergit : David 
, enim dicit in eum (psal. xvi, 8, ex divisione Hebraica): 
Piovidebam Dominum in conspectu meo semper, quo- 
niam a dexteris mihi est, ne commovear ...... Quoniam 
non derelinques animam tfeam , etc. Tum, vers. 51 : 
Providens locutus est de resurrectione Christi, quia ne- 
que derelictus est in inferno, neque caro ejus vidit cor- 
ruptionem. Hunc. Jesum suscitavit Deus, etc. Hine 
manifesto liquet Augustinum non tantum ignorantia 
linguz Hebraicze dogma ex Seriptura hausisse quod 
. n ea nequaquam est, sed eliam seriem orationis 


locutionis ejus sensum. Nom nego alios vulgo seri- 

ptores Ecclesiasticos hoc in negotio similiter aber- 

rasse , de quo symboli apostolicl interpretes suni 
consulendi, inter quos eminet Joan. Peersonius; 

Sed non minus est falsum hoc interpretamentum 

quod tam asseveranter profert Hipponensis episco- 

pus, qui hzc habet ad explicandum obscurum lo. 
cum I Pet. m, 18. Qui ad eum confugiebant quaii 

ad oraculum, ubi agebatur interpretatio Scriptura, ii 

profecto nesciebant quid sit Scripturam interpretari, 

Ibid. $ 7. Ne ipsos quidem inferos wspiam Sci- 
pturarum in bono appellatos potui imperüre. | Àt lupo 

Grotius, vir haud paulo docti«r, meliorque interpres 

Scripturz , nullum locuth invenire potuit ubi in m: 
B lam partem sumatur, nee nos etiam. Vide Grolium 
ad Mattb. xvi, 4$, et Luc, xvi, 27. 

Epistola 166, 8& 5. Certus etiam sum animam null 
Dei culpa , nulla Dei necessitate, vel sua, sed propri 
voluntate in peccatum esse collapsam , etc.] Quomodo 
h:ec possint eum peccato originali, ut nunc a theolo- 
gis explicatur, consistere nescio, nam animi eo 
infecti non possunt dici propria voluwiate eo esse 
inquinaü , mec ulla necessitate in id peccatum esie 
prolapsi. Si dixeris hic de actuali peccato agi, osten- 
dendum erit cur iniquum sit, ad boc peccatum quod 
attinet , peccatum id haberi quod non propria vólun- 
tate, sed necessitate imposita admittitur; ad peccr- 
tum vero originis quod spectat, non item. Sed Àv- 
gusiinus, wt propria voluntate , nec ulla necessita 
peccasse homines intelligerentur, eo propendebal ut 
crederet animas omnes fuisse in anima Adari, alque 
ex ea propagatas , ut jam alibi observavimus , quod 
salis aperte $ 10 ostendit : Dic mihi, inquit, si anime 
singillatim singulis hodieque nascentibus fiunt, wi in 
parvulis peccent, ut indigeant. in. sacramento. Chri 
remissione peccali , peccantes in Ádam, ex quo caro 
propagata est peccati; aut si nom peccant, qua justia 
Creatoris ita peccato abligantur alieno, ewm ezindi 
propagatis membris mortalibus inseruntur, ui eas, nisi 
per Ecclesiam sulventum fuerit, damnatie consequatur ; 
cum in earum poleslale mon sil, ut eis. possit. gratia 
baptismi subveniri , etc. Sed qui anima emnium ho- 
minum (fuerint in Adami anima, ut cum ea peccariti, 
non facilius intelligitur, absurdissimumque est com- 
mentum. ltaque sstius multo fuisset diligenter et- 
pendere loca Seriptu?s , ex quibus ejusmodi opinio- 
nes fluxisse censebarmtur, et fitem ac naturam bapii- 
8mi; quod si penitius faetum fuisset, intellexissent 
boni viri $e, postquam in Scriptura qusesivissent 
quod in ea non est, inexplicabilibus difflcaltatum 
m:andris intricatos fuisse; nec articulos fldei es5e 
tam facile ex locis obscutis eliciendos, atque unpo- 
nendos Chrisüanis terrore auathematum et omnis 
generis penarum : quemadmodum faetum est e? 
tempore ab Ecelesiis Africanis. 

lbid., $ 10. Quoniam igitur neque de Deo potuemui 
dicere quod vel eeqat animas fieri peccatrices, vel puniat 
innocentes; neque negare fus mabis es ess que 5t 
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Christi saeramento de corporibus exicrint, etiam par- A custodiuntur, patiuntur tanta qu& nolunt, donec iis ad- 


lorum , nonnisi in damnationem trahi; obsecro te, 
momodo hec. opinio defenditur qua creduntur anime 
non ez. illa «una primi hominis fieri omnes, sed sicut 
illa una uni, ia singulis eingulm? ! Certissimum est 
abeo neque animas eogl ut sint peceatrices, neque 
pecti innocentes; Deus enim est, sine dubio, et 
sanctitatis amans et justus ; at Augustinum oportuisset 
proferre lecum aliquem Scripturs ex quo liquido con- 
tet infantibus necessario impositum esse baptismum, 
ita ut sine eo damnentur, qualis loeus nullus est. Ut 
enim oencedam adultis credentibus baptismum neces- 
sario imponi, quasi Christianitatis publieam professio- 
nem 16 tesseram; non ideo sequitur etiam imponi in- 
[antibus. Nam ut, quamvis fides promiscue ab omnibus 


sit voluntas suscipiendi operis boni. Sed qui ita co- 
guntur (ut ponamus esse qui vere coguntur dignitates 
et opes ecclesiasticas accipere, cum antea nollent) 
putant etiam ipsl episcopatum esse opus bonum; nec 
eum refugiunt , quasi malum quidpiam , sed tantum 
quod ei oneri recte ferendo impares se judicent. At 
Donatistt malum per se esse, ac Deo displicere, 
quamvis ea in re errarent, putabant id quod facere 
cogebantur; nec vexationibus aliter ut sentirent ad- 
duci poterant. Itaque nihil ad rem hoc exemplum 
facit, nec adhibetur ab Augustino, nisi more eorum 
rhetorum quibus satis est vel levissima verisimilitu- 
dinis umbra ut sibi recte ratiocinari videantur; cu- 
jusmodi hominibus nimis scatuerunt per multa sz- 


exigatur, ita ea Joca intelliguntur, ut explicentur de li$ B cula. Chrislane Ecclesiz , sed presertim illo :evo. 


qui suBt fidei capaces, non de infantibus, qui credere 
non pessunt ante rationis usum : sie quamvis essent 
generelia praecepta de susciplendo ab omnibus ba- 
pismo, essent semper eum exceptione intelligenda 
de iis in querum potestate est baptizari; mon de lis 


in quorom potestate non est. Àt Augustinus morem, 


Eoclesise profert 8 21, ubi propterea eum baptizandis 
parvulis festinatur et curritur, quia sine. dubio ereditue 
aliter 60s in Christo vivificari omnino nen posse. Verum 
eur id crederent Christiani nullam in apostolorum 
scriptis certam rationem invenire possumus; nec ex 
censuetudine , aut epinione, quee imperitis aque ae 
peritis ortum suum debere potuit, licet dogma Chri- 
stianee fidei colligere; prsesertim eum diffieuitatibus 
que solvi nequeunt laboret. Quamvis non male ba- 
plizeniur infantes , attamen id ab apostolis faetum , 
et quidem ne baptismo destituti damnarentur, nullo 
vel minimo indicio constat, ' 
lbid., 8 24. Quisquis nobis dixerit quemquam in ve- 
surrectione mortuorum vivificari posse nisi in Chriato, 
lanquam peatis communis fidei detestandus. est. ] Sed 
quid sibi vult in Christo ? Si propter aut per Christum 
intelligas, verum est; sed quis hoc negavit? Pergit : 
ltem. quisquis. dizerit quod in. Chrielo vivificabuntur 
ttiam parvuli qui sine sacramenti ojus participatione de 
tila exeunt, hie profecto et conira apostolicam predi- 
cCalionem venit , el totam. condemnat Ecclesiam , ete. 
Ubi apesteli. de infantibus hoe predicarunt? Nus- 
quàm. De Eeelesite eonsuetudine jam diximus. Itaque 
lam facile pestes ceomnmunis fidei non snnt habendi qui 
centra sentiunt. Atrox hoe est convicium in eos qui 
Seripturis eonvinei nequeunt, 


4  Epistela 175, &$ $. Sed meque hoc putas tibi fleri 
debuisse , quia meminem existimas cogendum esse. ad : 


bonum. ] Recte; nam bonum esse non potest quod 
fit a co2eto; Deus enim non aceipit dicta aut faeta 
quibus animus non adest. Qui eleemosynam dat invi- 
tus, Deo magis non placet quam qui eam przefracte 
wegat. Áttamen eontra. censet Augustinus, qui sie 
entra Donatistam ratioeinatur : Attende quid Apo- 
dolus direrit : Qui episcopatum desiderat , bonum 
(pus eoncupiscit, et tamen tam multi, ut episcopatum 
tscipiant tenentur. inviti, perducuntur, includuntur, 


 Opiandum esset eos qui publice causam Ecclesiarum 

suscipiunt, paulo studiosius dialecticee et rhetorica 
severiori operam dare, ne tot sophismata ac inanes 
nhaleras plebecuke vendltarent. 


HENRICI DE NORIS ANIMADVERSIONES. 
IN BPP6T. CLXEY. 


Cl. ae dectiesimoviro Antonio Magliabeco Florentino F. 
Henricus de Noris, Veronensis Augustinianus. 


Cum Pisas pergere destinassem, etjam sche- 
das ac litterarium jnstrumentum collegissem ; in- 
stitutum repente iter, vir clarissime, remoraris, 
simulque longissimam peregrinationem — injungis, 
jubens ut in Africam ocissime transmitam,  ibi- 
que plurimarum urbium, quas tempus edax, ac 
barbarorum olim furor evertit, ruderibus eruendis 
insudem. Scribis enim te nuper Lugduno Marii Mer- 
catoris libellos amplissimis notis a Joanne Garnerle 
illustratos accepisse, ac gratulari te felici Mercatoris 
sorti, qui. cum per duodecim szcula latuisset, hoc 
anno orbi litterario primum innotuit, ejusden libellis 
Parisiis, Bruxellis, et partim etiam Patavii una simu. 
in lucem emissis. Videsne seram posteritatem do- 
ctissimorum virorum curam gerere, quos nec longe 
etas unquam obruit, sed e bibliothecarum anguliz 
jn manus atque ora hominum postliminio licet erum- 
punt? Addis legisse te ju ejusdem Garnerii opere no- 
tas, quas dissertatione 2 de Synodis in causa Pelagia- 
norum habitis vivente S. Augustino in utramque epi- 
graphen litterarum synodi Carthaginensis et Mile- 
vilane anno 416 contra Pelagianos celebratarum, 
exaravit. Ubi quze me assequi nullatenus posse du- 
dum tibi per litteras significaveram, non modo idem 
scriptor tentavit, sed etiam, ut sibi persuasit, plane 
confecit. Etenim cum synodicz littere ad S. Inno- 
centium pontiflcein in epigraphe nomina tantum epi- 
Scoporum, non vero etiam eorumdem sedes przfe- 
Tant, ut ex epistolis 90 et 92 inter Augustinianas 
patet, Garnerium inquis animum non despondisse, 
sed ex collatione Carthaginensi ante quinquennium, 
nempe anno 411 coacta, omnium fere illorum prz- 
sulum urbes, quarum sacris id temporis praeerant , 
designasse. Fateor, vir doctissime, in eam me pa- 
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riter cogitationem, ut probe noris, olim abiisse, at- À stole brevitas patitur ut per inania ezrspatier. 


que eidem operi acriter stylum intendisse, cum Pe- 
lagianam historiam concinnarem. Verum licet plu- 
rimorum episcoporum sedes ex laudata collatione de- 
ducerem, eum longe plurium urbes ignote mihi 
prorsus evaderent, manum e tabula amovi, dum di- 
vinare potius quam quidpiam me veri scribere intel- 
ligerem. Quod vero meum quoque ea de re judicium 
postulas, quamvis gravioribus curis distentus sim, 
ut nec inde machinis a quoquam evelli possim, ani- 
madversiones in Garnerii notas calamo ad alia prope- 
rante scriptitavi; neque enim jubenti tibi, eui plu- 
' rimum debeo, refragari possum. Erit id novum mez 
erga te observantiz: argumentum ,-quippe qui volens 
ea exsequor quz alio imperante, non dicam invi- 


AUBELIUS CanTBAGINENSIS. — Successit | Geneiklio, 
seu Genedio, ut constat ex Augustini epistola 163, scri- 
pta an. 442; in qua tamen Genethlius dicitur beate 
memoria, cum tamen Aurelius sederet adhuc, imo tre- 
decim post annis synodo Africang prasederit , an. 
425. Baronius igitur audiri non polest Genethlium. Au- 
relio substituens. Rectius fecisset si nec audivisset: 
Baronium dicentem memoratam epistolam 163 scri- 
ptam fuisse ab Augustino anno 412, cum Cirtam ad 
synodum pergeret. Certum est laudatam epistolam 
hon esse scriptam post annum 397 , nam ibidem 
Ambrosius Mediolanensis adhuc superstes memo- 
ratur. Etenim cum Augustinus hzc initio premi- 
sisset, Fortunium, quemTubursicum habetis episcopum, 


tus , sed nulla plane ralione przstarem. Et vut magni B per eamdem civitatem, quanquam festinantissime, cum 


voluminis in manus subinde recipiendi molestie exi- 
maris, ipsa Garnerii verba prmitto, quibus nota- 
tiones censorias suppositas leges. Coterum opera 
pretium duxi epigraphen Epistolz synodicz Patrum 
proconsularium ex titulo epist. 90 apud Augustinum 
exscriptam inserere. 

^ Domino beatissimo et honorandissimo fratri. sancto 
Innocentio pape, Aurelius, Mundius, Rusticanus, Fi- 
dentius, Eugarius, Antonius, Palatinus, Adeodatus, 
Vincentius, Publianus, Theasius, Tutus, Panthonius, 
Victor, Restitutus, Rusticus, Fortunatianus, alius He- 
stitutus , Ampelius, Animus, Feliz , Donatianus , 
Adeodatus, Octavius, Serotinus, Majorinus, Posthu- 
mianus, Trispulus, Victor, alius Victor, Leucius, Ma- 


ad Cirtensem Ecclesiam pergeremus, experti sumus, hac 
ait : Quasivi ab eo utrum justum et Christianum ps 
taret. episcopum Mediolanensis Ecclesie Ambrosium. 
Cogebatur utique negare , quod ille vir Christianus esit 
et justus : quia si (aleretur, statim ob jiceremus, quod eum 
rebaptizandum esse. censeret. ltaquesi Augustinus ob- 
trudit Ambrosium Fortunio episcopo Donatiste re- 
baptizandum, nondum eo anno obierat Ambrosius, 
vel illius saltem obitus nondum Angustino innolue- 
rat. Quod autem epistola 163 data sit anno 397, ex 
iis que versus finem scribit aperte colligitur : Sed 
quia, inquit, ordinandi causa episcopi necessitas noi 
inde, nempe Tubursico, jam jamque rapiebat, eic. lt» 
que Cirtam properabat ad inaugurandum ibidem For- 


rianus, Fructuosus, Faustinianus, Quodvulideus, Can- C tnatum episcopum, quem eo anno. in dernortui Pre- 


dorius , Maximus , Magarius , Rusticus , Ruftanus , 
Proculianus, Thomas, Januarius, Octavianus, Pra- 
texiatus , Sixtus , Quodvulideus , Penthadius, Quod- 
vultdeus , Cyprianus, Servilius, Pelagius, Marcellus, 
Venantius, Didymus, Saturninus, Tiasacenus, Ger- 
manus, Germanianus, Juvenius, Majorinus, Inven- 
tius, Candidus, Cyprianus, /Emilianus ,  Homanys, 
Africanus, et. Marcellinus , qui in. concilio Ecclesie 
Carthaginensis adfuimus. E 

Garnerius antequam laudatorum Patrum provin- 
cix Proconsularis sedes designet, hzc przfatur : Vi- 
eum est porro, nonnullum futurum opera pretium , non- 
nullamque posse ab eruditis lectoribus iniri gratiam, si 
eyiscoporum qui synodo interfuerunt, ila recenserentur 
nomina, ut quod hactenus tentavit nemo, suc singulis, 
quantum licet, assignarentur Ecclesie. Collecte sunt 
illo vero, sed non sine cura et labore ex diversis vete- 
rum libris inter se collatis, et potissimum tribus, Codice 
canonum Ecclesie African, parte prima collationis 
Carthaginensis, et Notitia provinciarum Africe edita a 
Patre Sirmondo. Verum quantum gratie apud erudi- 
tos sibi eonciliarit ex iis qu:xe subjiciam patebit. 
Profecto curam et laborem inanem impendit, eam- 
que *ibi tantum laudem comparavit, quod magnis 
excidit ausis; longe majori preconio donandus, si 
opus, quod hactenus tentavit nemo, majori diligentia 
aggressus fuisset, vel sallem cum ceteris intactum 
reliquisset. Sed ad rem veniamus, neque enim epi- 


futuri locum electum fuisse pluribus ostendi lib.n 
hist. Pelag., cap. 8: qui cum ibidem possis legere, 
eadem huc transferre non vacat. His accedit, testari 
Augustinum se disputasse cum Fortunio Tubursi- 
censi Donatista. At anno 414 inter Donatistas in Col- 
latione cap. 201 nominatur Januarius episcopus d 
Tubursico Nunidiarum, qui Fortunio dudum defur- 
cto successerat. 

NuuipiUs MaxuLiTANUS.. Hunc oportuit diu. Mazi- 
litanam Ecclesiam rexisse, quippe cum jam inde a 
anno 405 secundo loco sederit, nec tamen anno 419 
diem obiisset. Civitas porro Maxula, que nunc Masa 
dicitur, non multum distat ab antiqua. Carthagine. ver. 
sus ortum. Laudo Garnerii correctionem, qui pro 
Mundius legit Numidius. Caeterum | nescio unde sci- 
verit Numidium ab anno 403 secundo loco sedisse. 
Exstat synodus babita eo anno, Theodosio ei lturi- 
mundo coss., Carthagine, in cujus calce solus A" 
relius primas legitür nominatim subscriptus, et addi- 
tur : Similiter el ceteri episcopi subscripserunt. 1n qua 
quidem synodo nusquam Numidii nomen sonat, qui 
forte potuit abesse. Longe melius Numidii episco 
patus antiquitas probari poterat a Garnerio, si appe" 
lasset synodum anno 590 a. Genethlio indictam, in 
qua legitur : Numidius Maxulitanus dixit, etc.; € 
Aquileiensem an. $81, cui adfuit Numidius legal! 
Afrorum. 

RusriciaNUs TasnacENsis. Fuit autem  Tabraca 
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tubis oum. covonia, Hipponem inter et Uticam. Nolo A 416 synodicz prafixus legitur? Qui tainen. Carpita- 


objicere Carolum a S. Paulo, et Holstenium ascri- 
bere Tabracain. Numidiz; etenim cum in confiniis 
sit inter Numidiam et Proconsularem, potuit eau- 
dem urbem suo jure proconsularibus Ecclesiis ac- 
censere. lilud tolerari nequit, quod inferius, ut vi- 
debis alterum Rusticianum hoc ipso anno 416 et 'in 
hae ipsa synodo Tabracensem episcopum dicit. Vel 
ergo hic Rusticianus, vel alter perperam ponitur Ta- 
bracz antistes. 

FwENTIUS CarALENsIS. Incertum qua [uerit civi- 
tas cujus Ecclesiam rexit. In collatione prima diei 
cap. 155 laudatur Fidentius episcopus plebis Cefalen- 
sis. Hlanc. vero Ecclesiam spectasse ad provinciam 
Proconsularem probandum erat ex synodica ejusdem 
provincie Patrum, inserta actioni secunde concilii 
Lateranensis anno 649, a S. Martiuo papa celebrati, 
ubi subsceriptus legitur Crescens gratia Dei episcopus 
S. E. Cefalensis. Fuit ergo Cxefala civitas provinciae 
Proconsularis. 

EvANGELUS ÁSSURITANUS. In excusis codicibus legi- 
lur Evagrius ; sed mendum inesse ex eo constat, tum 
quod Evagrii nomen vulgare non. [uit Afris, fuerit au- 
lem Evangeli; tum quod Evangeli Assuritani fit mentio 
in collatione. Utrumque Garnerio probanduimn venit : 
Evagrii nomen nec unius homiuis [uisse, Evangeli 
vero solitum apud Áíros et familiare. In elencho 
quadringentorum episcoporum in Noutia Africae nec 
unus Evangelus nominatur; in ducentis octoginta 
sex episcopis in collatione Garthaginensi unus Evan- 
gelus Assuritanus appellatur, uti unus itidem Eva- 
grius in epigraphe synodicze. Unde igitur habet Eva- 
grii nornen vulgare non fuisse Afris, fuisse vero 
Evangeli? Cum nullus Evagrius in collatione nomina- 
lus fuerit, ac vellet omnino episcopi quinto loco 
subscripti sedem assignare, ex Evagrio Evangelum 
lecit. Caeterum error correctoris manifeste apparet 
ex synodo Carthaginensi an. 401, in qua can. 77 
Cod. Afric. hoc ordine legali ad urbem Hipponen- 
sem Diarrhytorum nominantur : Reginus, Alipius, 
Auguslinus , Maternus, Theasius, Evodius, Ptacianus, 
Urbanus, Valerius , Ambivius, Fortunatus, Quodvult- 
deus, Honoratus, Januarius, Aptus , Honoratus, Am- 
pelius, Victorianus, EvaNGELUS, et Rogatianus. ()uare 
cum in bac epigraphe Theasiuset Ampelius post Eva- 
grium nominentur, loco Evagrii Kvangelus neutiquam 
poni potest, qui utroque laudato Episcopo posterior 
fuit. 

AwroNiUS CampirANUS. Sermo fii de ipso in colla- 
tione an. 441; subscripsit epistole quam de appellu- 
lionibus et causa Apiarii Africana synodus ad S. Ce- 
lestinum scripsit. Nisi Antonius anuo 425 redux in 


vitam iterum Carpitanam sedem receperit, hae pro-. 


eu a vero exorbitent, nam in synodo Carthagi- 
neusi, jn eausa de appellationibus, subscriptus no- 
minatur Penthadius episcopus Carpitane Ecclesie, vel, 
ut in aliis codicibus, Penthadius Carpitanus. Cum vero 
in titulo epistole ad Coelestinum inter primos uotni- 
netur Antonius, cur non iste idem fuerit qui anno 


nus esse non potuit, cum anno 419 Penthadius Car- 


pis sederet. Alter familiaris buic scriptori error cor- 
rigendus est, quod postea in hac synodo an. 416 


Penthadium Carpitanum episcopum pronuntiat. ]ta- 


que vel Antonius bic ei Pentbadius in eadem sede 


una coepiscopi apud Carpos ponuntur, vel in alterue 
trius sede designanda falsus Garnerius fuit. 
PaLATINUS BosseTEN&IS. Palatini mentio fit in epi- 


etola synodi Africame ad S. Colestinum, Bossetensis 


sedis in collatione. In epigraphe epistolae ad S. Ceele- 
stinum legitur : Aurelius, Palatinus, Antonius, Tu- 
(us, ec. In hac vero epigraphe Antonius praecedit 
Palatinum. Quare optime notat. Labbeus legendum 
esse Valentinum, qui tempore Coelestini erat primas 


B Numidis. lllius sedes cap. 202 dicitur Vosetensis, 


et cap. 125 Bosetensis. Ex quibus patet pertinere il- 
lam Ecclesiam ad Proconsularem , quam tamen in- 
cert: provinciae dixerunt Carolus a S. Paulo et Hol- 
$tenius, qui etiam lapsus est pag. 106 dum Vose- 
tensem dixit Visiceusem ; etenim anno 411 apud 
Ecclesiam Bosetensem sedebant Palatinus catholi- 
cus et Felix Donatista, cap. 1925 collationis ; apud 
Visicensem vero urhem Felix catbolicus, qui cap. 
eodem 125 dixit : Episcopum contra me non habeo. 

ADEODATUS BENCENNENSIS. In nolitia episcoporum 
ex provincia Procouswlari ejectorum, Gulosi. Beneven- 
tensis ( lege Bencennensis ) in Corsicam relegati men- 
lipnem fieri. Postquam episcopi nomen mutavit, ur- 
bis quoque nomen antiquat , imo duas in unam 
civitatem conflat, Beneventum in Bencennam tran- 
scribens. Verum Beneventanam urbem fuisse in Africa 
preter Notitiam episcoporum, in qua legitur Gulo- 
sus Beneventensis, colligo ex synodo prima Arelatensi 
habita anno $14, cui ex Africa cum Ceciliano Car- 
thaginensi interfuil Anastasius de civitate Beneventina. 
Preterea cum eidera collationi ex cap. 135 adfuerit 
Adeodatus Simidiccensis ex provincia Proconsulari, 
cur Adeodatus sexto loco in epigraphe norminatus , 
Benceunensis potius quam Simidiccensis appeliandus 
sit, pro arbitrio tantum asseritur : presertim cum 
Bencennensis Ecclesia iis accenseatur qua incerte ' 
prorsus provincix deputantur. 

ViscENTIUS CuLUsITANUS, Hunc oportet fuisse stre- 
nuum in rebus agendis, et acrem. in fide defendenda , 
elc. Scio in Itinerario Antonini, ubi describi:ur via lit- 
toraria ab ostiis Ampsage  Hipponem usque Regium, 
recenseri Paratianas, Culusitanas, Tacutuam, Sullucu, 
et Hipponem; nec aliud inielligi posse Culusitanarum 
nomine quam utrumque Colopem, vel saliem minorem. 
Postea. An emendand'Mectio codicum, et. pro Culusita. 
n0, seu Colosilano episcopo restituendus Curobitanus ab 
urbe Curobi prope Neapolim in provincia Proconsulari 
sita? Hic ex unius litterze variatione ingentes excitat 
controversias, quz:& nulla sunt. Neque enim  Antoni- 
nus scribit Culusitanas iuterjacere inter Hipponem 


: el Ampsaga ostia; bac enim ratione urbs Culusitana 


pleno jure ad Numidiam spectaret, cum Mavritanis ' 
Siüfensi vieinier esset quam provincis Cartlagi- 
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nensi. Scribit Antoninus Cuíncitanas , et éonsentiunt À tbi pro Marazana iegitur Mazarana, ertórem Sofbuit, 


Tabul Peutingerianst, qux Inte* Pusicadem et Cir» 
tam ponunt Parantidhis e 'Ciltítati. At Garnerius 
legit Culasitanas, ex duo etróre Cülusitam ex Anto- 
nini sententiá. contendit locánduin esse in Nurmidlà. 
]ta Tacarata est Numidize urbs, et if Notitià Jaudatut 
inter Numidas Crescentius Tucutaténsis *'Tagatáta vero 
est in Proconsulari, in qua fbidem nominatur Hf ofora- 
tus Tagaraténsis. Itaque licet Culucitht! fte. Nutni- 
Was statuantur, Culüsitani Procónsularibus deputatis 
tur, et Vincentius in collationé cap. 155 dicitur Chitr- 
atensis, et in subscriptibnibts synodi an. 419, Culsi- 
tenus et Culusitanus. 1n. n6titla fegitut. 2E ntiffanus 
Culsitanns intet. proconsulatés; In. synodo Bonifscii 
Carthaginensis anno $25, Murcitttus Cultsitanus; in 


tot ignoratis pro Magarána eertissimis testimoniis, 
Thrasics MeuphesiTANUS. Quod Metbresa. porro 
fuerit. episcopalis dubium. esae non potest ; nam Lwii 
Bembresitàni then!io est f. concilio Carthaginem de 
vebaplisandit farreticis » Sateli Mentbtesitani apttd Ax. 
gustinum, ett. Eumdem  Ispidem offendit, duas ite. 
fum urbes it unam corfantdens. Témpore eollationis 
Garthaginénsis, Mempresa seu Membressa, ut Auge- 
&linus et Antoninus scribunt, erat civitas distincta a 
Memblosita. Hoc ad oculum patet ex memorata ol. 
Jatione, in qua ep. 153 retensetur Genttadiws cpi, 
scoptis plebis Membressitensis, itemque ibidem poniter 
Theasfus spiteopas plebis. Membiositensis, In syhode 
Gypristi apdd Augustinum lib. vn de Baptis., cap. 96, 


Carthagineusi sub Grato cán. 6, Nícasitis Culusitanus. B nominatur. £urías à Membtesa, quam eamdem eum 


Üfusquam legitur Cutucitahus. Sed neque rarianda est 


Jectio, ut pro Gulusitano Curebitanus episcopus tepo- - 


patur; nam Calusita et Curobià fuere distitietze civi- 
tatés proconsularium : etenítti ih syhodo Cattheginensi 
$ub Hilderico tege ahno b95, sübseripti leguntur et 
Peregrinus episcopus plebis Curebitantb, et Marciaitis 
episcepus plebis Uulusitame. Vides Carobim a Culosita 
geu Culusita distinctarh? Sed ex fpt& collàtiofie ii9c 
ipsum demonMtfatur, in quà eap. 158 Viucentivs Cü- 
lusitahus de $üa dioecesi dixit : Cotfofich ést. At Cap. 
198 inter Donatistas reeltatut. Victor episcopus Curu- 
bitensis. Res est elarissima, dé Qua unus Garnerius 
potoit dubitare. 

PosLiNUS BazahapipACEKUS. Jia quidem legitur 


Memblosita Garnerius existimavit. Qui etiam ibiden 
probat Membressam speéetesse ad proconsulares, quis 
€x Antonimo constat civiitltm hanc inter. Musiitanan 
et. Sicilibbam fuisse. At Mustitana pertinebat ad Nu- 
widiam éx Notitía Afrieie, ín qua inter Numides no- 
minalur Antonianus. Mestitunus; si vero Membres 
inte? duas utbes proconsultares fuisset, forte intentum 
probasset. Hee de Mettitaha urbe juxta vulgarem 
&ententíam loquor. Debait ergo liec demonsirare et 
$ynodich act. 9 coneilii 8. Martini pape, in qua intet 
proconsulares laudatur Victor Meméressitanus, et et 
synodo Bonifacii Carthaginensis an, 835, quam sub- 
ecribit Paschasius Membreesitanus. 

Turvs MeLbrTANUS. Scfibifur in collatione Melsite- 


in collatfone :* Sed qui& nuttibi, guod sciam, hnjusce- QC nus, sed vitiose epínor : neque enim ab uito fit mentio 


modi civitatis meno fit, euapicari posset aliquis inesse 
mendum, reponendumque. Mazaranacenum ?. ext enim 
Musaruna civfttk In provintia Proconsutari tnter Bugra- 
dém fluvinm, et fotte Cutadto, quo eliSitur Garihago. 
Profecto urbem Bazáaredidacenam e£ eap. 425 colia- 


Wonis habemus, Nusquafà tamen noóvs$ arbis Masa- - 


runt nomen, nis) in Novà Gatnerii Geographià repe- 
ritur, In $ynodo 8. Cypriani apud Aag. lib. wit de 
Baptismo, cap. 10, nominatur Feliz a Murazana, et 
in tabalis Caroli a S. Paulo Murazana desctibitur ; 
synedum Marazanensem Iaudat Ferrandus Dinconus 
Carthaginensis can. 76. At Garnerii allucinatio ap- 
paret, qui Marasanam sitam fuisse putat ih provincia 
Proconsulari, nam pertinebat ad Bysaelum, Hinc 
jn Notitia A(ricae inter Byrzacenos asseritur Víndicianus 
Marasaniensis. Hoc ipsum ez Antohino eviticitu?, qui 
seribit ab Aqtis Hegiis Mardxaniam m. P. 4v. Sufibus 
M. P. Xxvii. Quare inter Sufetanos et Aquas Regias 
interjacet Marasana. Priores vero urbes pertinere 
ad Byzacenos constat ex Notitia Inudate, in qua inter 
eosdem nominantur Liberatus Aquarum Reglarum, et 
Eustrasius Sufeianus, Sed omne dubium dispellit eul- 
latio Carthaginensis, in qua cap. 197 ponitur Publla- 
nus episcopus plebis Baseradidacenee, et cap. 455 ap- 
pellatur Eunomius episcopus plebia Marnzatensis, lgi- 
tur stulti solua suspicari possubt tinam eamdemque 
esse urbem, cum ibidem disuneti episcopi utriusque 
oppidi diserte asserantur. Ex Ortelii Tabularum mnendo, 


M elsitet civitatia in provincia Proconsatari : Fit attt 
Qb onibus. Metdite ud Hipponititem paludem posile, 
tnjus situs d Ptolemaeo deveríbitur, Ita. Garnerio PIi- 
fius, àc trecéatl et decem episcopi Dohatlsts nulli 
sunt, Pilsius lib. v, cap. 6, laudat it Africa oppidum 
Meítitaem. Bynodus Bagaiensis Donatistarum inter 


:duodeeim ardinatores Maximiani Carthaginensis dam- 


nat Vatenum Meízitnnsum, Apud Aug. lib. 11 cont 
Creseonium, eap. 19 et 88. Recte ergo in collatione 
cep. 191 legitur 1 Tutus episcopus plebis Melaitena. 
Non t&ten réprelieudendus est. Ptolemsus, ubi huc 
ipsum oppidum Melditàm vocat ; familiare enin fuit 
antiquis pre Z uiurpare D, ut pluribus ostendi lib. n 
Hist. Pelag,, cape 5. 1ta in eadem provincia Hippo- 
nem Zarrutium leudat Ántoninus, et Zaritonensem 
episcopum nominat collatio eap. 169, cum alii eam- 
dem urbem Hipponem Diarrythum vocent. 
Pantnomus PurriTANGS. In. col(atione perte prima 
(egitur Pannonius Puppitanus, sed gemino vitio, cum 
Pannónti nomen insolens. sit apud. Afros, Panthotii 
familiare, ei civitas cujus setlem teHuit dicatur Puppu 
ín Itinérario Antonini: Imo gemino vitio laborat hiec 
Censura. Gum textus epigraphes eynodalis ex. colla- 
tione corrigendus e$set, üt ubique erraret, malui 
textum collationis erróris arguere. ln is. serenissimi 
magni duois postes laudando, in epigraphe nun Pen- 
Vionius, sed Pannoniue recto legitur. Verum quis illi 
dixit Pannonii nomen ineolens esse apud Aíros, Pan- 
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oni vero Pamilinre? Preter Pannotium Puppita- A fundit. Recte in eotlatione Hestitutus appetutar Mu- 


num, legitue ii Notitia Alricz inter Mauritanos Caie- 
griensé& Pannohius Bitensis. Unum tantum Pantho- 
nium ex depravata epigraphe norit, alterum ex inco- 
gnitis libris ez fries appellet, et tuhic familiare apud 
Afros nomen Parnthonii affirmabo, et erit mibi magnus 


Apollo. Quod véró tontendit à Pupput dicendum ' 


esse Pupputanum, non Puppitanum, vix citra indigna- 


tionem 3b Afris audiri posset, quasi hic scriptor 


Afrianarum urbiurà votabula melius quam ipsimet 
Afri declinare seiat, It collatione cap. 187 inter Do- 


natistas nominatur Vietóridnus. Puppitanensis, Pan-. 


noni shiulus. Syhodicath proconsularlum act. 9 
laute synod! Lateranensis subscribit Gulosus Pup: 
pam; in synodo Bonifacii. Carthaginensis anno 
&5 recitátur Fortunatus Puppitanus. Quis autem di- 
xerit hós episcopos hesecisse sux utbis nomen Latiné 
inflectere? 

VittOR ViveNsis. Legitur ipsius nomen in collationis 
prima patte, 651 autem Vina cívilas prope Pupputanam. 
Ariolatur; hàtn cum in titulo epistole, quam adeo 
eruditis nog flusirat, tres Vietores nómhinehtur, 
eófumdem sedes et collatione Cartháginensi expi- 
sextur, Priorem dicit Vinensém, alterum Üticensem, 
postrémtm Miglrpensetn. Quod ita pto arbitrio ho- 
rum Victotum sedes disponit, nullam Garnerio qux- 
stionem faeio, quatnvis prior potuerit esse Migirpen- 
sis, postremus autem Uticensis, et medius Vinensis. 
Hoc eumdem interrogatum velim cut tres alios Vi- 
elores, qui in éollatione recensentur, ótmisit, nállunt- 


* zucensis, cujas adversarius Donatista cap. 206 dicitor 
Idaxius Musucensis. Porro heec wrhs erat intet Dyza- 
cenas; unde in Notitia Africze inter. Byzacenos epi- 
scopos recitatur Innoeentius Metucensis. Preterea 
more solito divinatue; nam ín collatione eup. 453 
scribitur Restitutus. episcopus plebis Simingitensis. 
Hunc vero annumeratum proconsularibus colligo ex 
synodo Bohilscii, in qua appellatur Cresconíus episco- 
pus plebis Simingitane. Itaque errat. Garnerius , 
dam Restituto SimingitenBl provincie Proconsularis 
omisso, Restitutum Muzücensem ex Byzacio ad Pro- 
consularem transferens, eumdem ia Muxulensen epi- 
scópum vertit. 
Rus'ficUs, seu potius RosticIaNUs TapnaCENSIs, Sfe 
B venim legitur tn collatione. Fuit autem Tabraca colonia 
in fpso tonfinio provincie Proconsuliris et. Numidiee, 
unde fuctum est ut una pars duclorum in Numidia, alii 
in. Provincia collocarent. infeliciter labitur. Ktenim 
cum in collatione nullum Rustieum appellatum lege» 
ret quo hujus epíseopi sedem debigpnaret, eumdem 
ex Rustico in Rusticianum mutavit. Sed iu hoe tur 
piter etiam errat; nam superius episcopum qui ter- 
tiüs 4b Aurelio primate in epigraphe legitur, appel- 
larat. fiusticianum Tabracensem. Maque auctore Gar- 
nerio anno 416, Tabraem duo Rusticiani episcopi 
catlioliel sedebant, ut Ecclésize, quemadmodum et 


urbes id temporis regebantur, duos habuerint duum« 


viros. 
FonroNATIANUS NiaPOLITANUS vel SicceNams. Fore 


que eorum fn meérmüurata epigraphe nominatum voluit? C tamatiani duo celebres ezstiterttt tunc temporis : Neapo- 


Recensétur cap. 116 Victor Liberinenzis. Hanc vero 
urbem $pectasse ad proconsulares pàtet ex synodica 
ejusdem provinciss att. 2 concilii Lateranensis, ubi 
legitar Januarius gratia Dei episcopus S. E. Liberiine. 
Rursus in eadem collatione recitatur cap. 215 Víctor 
Abitinensis. Et hunc pariter proconsulàribus acceti- 
sendum eohstat et proxime laudata synodica, in qua 
nominatue Augustalis gratia Dei episcopus S. E. Abiti- 
senis; et apud Cypfianum habetur Saturninus. ab 
Abbititis. Dehique tettius Victór occurrit eap. 135, 
ubi dieitut subscribere (uititus pro. Victore episcopo 
Tuburbitanorum minorum, Fuisse veto 'ubürbum ln 
Proconsulari docet Notitia. África: , in qua sippellattr 
Beneualus Tuburbitensft » et utriusque "'uburbi situm 


in Motonsulari exhibent Tabulze Peutingerianz. Cur D 


ergo tres hosce Vietotes, qui anno 411 eidem Colla- 
lioni eum tribus aliis quos laudat interfuere, a sy- 
nodo anni 446 exclusit? Cui unum saltem ex illis 
intra synodum non adinisit, sed solummodo Vinen- 
sem, Uticensem, et Migirpensem? Profecto vides, mi 


Antoni, Garnerium lüc.purum putum ariolatorem ' 


agere, 


Resrrrurs MuzunkNsis. Legitur in collatione Mu-- 


sucensis, sed Augustinus lib. vir (lege v1) contra Dona« 
natistas, cap. 41, meminit episcopi Muzulensis, quem 
fuisse provincic? Proconsularis colligo ex Notitia sepius 
leudata, in qua numeratur inter ejectos ex ea provincia 


epicopos F'eliz Musulensis, Geographus urbes con«- 


lilune «nus, alter Siccentís Ecélesim episcopus, uter- 
que Proconsularis probineio, ete. Ulerque. sine dubio 
interfuit Africano concilio an. 418. Incertum uter ele- 
ctus ad. fintendas causus eum aliis provinciarum (egutis, 
Uterque pariter. itter(ait concilio universali an. M9. 
Incertum utrius nomen prieferatur in epistola Afrorum 
ad S. Celestinum. Laudo hominis eruditionem, qui 
duos Fortunatianos novit, eosque ih diversis urbibus 
collocavit; verebàr enim né duos Fortunatianos unl 
ufbi prx»ficeret, quemadmodum duos Rusticianos uni 
civitati donavit. Verum statim cespitat et praeceps 
ruit. Quod énim ait utrumque Fortunatianum inter- 
fuisse concillo universali Afrieze an. 419, admitti non 
potest, nisi mortuos episcopos suffragia dare a€ sen- 
tentias diceré fingamus. Ànno 419 Sicce sedebat 
Urbanus in mortui Fortunatiani locum subrogatus, 
qui, cum anno superiori Apiarium igni aquaque in- 
terdixisset, et hic ad Zosimum appellasset, aeriter a 
pontifice reprebensus fuit ; unde diuturniores illz: de 
appellationibus controversiz Afros inter et Romanam 
sedem exordium duxere. ln litteris synodi Africans 
anno 419 ad Bonifacium pontificem datis hec legun- 
tur : Prior autem coepiscopus noster Siccensis Urbanus, 
quod in eo, nempe Apiario, corrigendum est, sine ulla 
dubitatione correxit. Unus ergo Fortünatlanus Nea- 
politanus anno 448 et 49 synodis Africanis interfuit, 
unus Neapolitanus ad finiendas causas cum aliarum 


provinciarum legatis electus est, idém epistole ad S, 
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Colestinum papam przigitur. Nota interim, vir cla- A — Awmus. Sin minus vitioss sit lectio, quod non temer, - 


rissime, Garnerii confidentiam, qui asseveranter pro- 
nuntiat Siecensem Fortunatianum sine dubio laudatis 
synodis interfuisse, qui id temporis sine dubio diem 
obierat, ac in eadem sede Urbanum ex Hipponensi 
clero episcopum exceperat. De initio episcopatus 
Urbani scribit S. Augustinus epist. 59 ad Paulinum 
Nolanum. 

RgsriTUTUS CiNCARITENSIS. Legitur in collatione epi- 
scopus hujus nominis et sedis ; credibile admodum est 
huno ipsum esse quo de agitur. Et hic divinatur ; nam 
adfuit etiam collationi cap. 455 Restitutus episcopus 
plebis Simingitensis. Et in concilio Bonifacii an. 525 
inter proconsulares laudatur Cresconius episcopus 
plebis Simengitang. At Cincaritensem Eeclesiam in- 
certae provinci: deputaut Carolus a S. Paulo et Hol- 
stenius, nec quidquam pro ea re affert Garnerius. 
Ego tamen puto illam Ecclesiam fuisse inter procon- 
Sulares; nam in synodica act. 2 coucilii S. Martini 
pape inter ejusdem provincie episcopos nominatur 
Quobulus Ceciritensis, qua forte Ecclesia eadem est 
tum Cincaritensi. 

AuPELIUS,. Incerig sedis. Nam Ampelius cujus fit 
mentio can. 18 Cod. Afric. cujusque sedes in collatione 
dicitur fuisse Vaga vel potius Vada, quique interlocutus 
legitar cap. 476, videtur fuisse Numidarum unus, etc. 
Unde ulterius corrigendus quoque collationis textus cap. 
915, ubi duo appellantur episcopi Vagenses catholici, 
Ampelius et Primulus; legi enim debet Vadensis. lgno- 
ravit duas fuisse in Africa Vagas, unde alteram urbem 
Vadam dicendam contendit. At Plinius, coi inelius 
Alricanz urbes cognitze fuerunt, lib. v, cap. 4, inter 
quindecim oppida civium Romanorum nominat Va- 
geuse, et inter triginta libera oppida Vagense aliud. 
Consulto addidit aliud, ut Vagam utrainque distin- 
gueret. Una erat Latio donata, altera liberum muni- 
cipium. Hinc perperam collationem corrigendam 
ducit, in qua dux Vag:e asseruntur. Hzc oppida, quae 
Vog:e dicuntur in collatione, ambo Vade appellantur 
in Notitia Numidizx, ubi recitantur Rufinianus Vaden- 
sis, et Proficius Vadensis. Imo tertia insuper Vaga 
ponitur in eadem collatione; nam cum cap. 177 no- 
minatus fuisset Privatus episcopus Vagensis, Rogatus 
episcopus dixit ; Januarianus dicitur, non Privatus. At 
respondit Primianus primas Donatistarum Carthagi- 
nensis provincie cap. 179 : Est Ausagga, ubi fuit 
Jcnuarianus, qui nunc defunctus est ; alia Auzagga ubi 
est Privatus, qui nunc vivit. Ubi patet has Vagas agno- 
minatas Áuzaggas, ut a Vaga, ubi Ampelius sedebat, 
distinguerentur. Et quidem przter duas Vagas quas 
Plinius in Africa, hoc est provincia Zeugitana ponit, 
Ptolem:zus lib. 1v, tap. 2, in mediterraneis urbibus 
Mauritanie Caesariensis Vagam etiam collocat, cujus 
situm exhibent Tabulz antiquz Peutingerian:e, et re- 
ceutes Caroli a S. Paulo. Ampelius qui laudatur can. 
78 Codic. Afric. non est idem cum Ampelio qui hic 
appellatur; ille enim Ambivio Pisitensi posterior fuit, 
ut ibidem patet; hic autem eumdem przxcedebat, ut 
proxime ostendam. 


D 


(amen quispiam conjiciat propter insolentiam vocis, 
ignota dici debet hujusce episcopi Ecclesia. Quod i 
vitium irrepsit, suspicari possit nonnemo reponi debo: 
pro Animo Timianum, qui, ut est in collatione, rexit 
Ecclesiam Utine civitatis, a Ptolemaeo sub Carthagine 
ad Bagradam fluvium reposite. Si vitiosam lectionem 
suspicabatur, cur antiquum aliquem codicein non 
consuluit? Exstat epistola hujus synodi Carthaginen- 
sis in codice ms. bibliothecze serenissimi magni ducis 
ad D. Laurentii in pluteo 12, in quo non Animu: lc- 
gitur, sed AupiBIUs, qui in rescripto Innocentii pape 
dicitur Ambivius. lu collatione cap. 133 appellaur 
jnter catliolieos Patres Ambibius episcopus plebis Pi- 
silensis. Evodius Uzalensis S. Augustini discipulus lib. 
) de Prodigiis S. Stephaui, cap. 15, meminit Pisitane 
civitatis, Ambibii Ecclesiam omisit Carolus a S. Paulo, 
Holstenius incerte provincie deputavit, et minus 
recte a Pisitana distinxit, qu: tamen ex hac epigra- 
phe colligitur fuisse in Proconsulari. Ambivii fit men- 
tio can. 78 Cod. Afric., ubi ante Evangelum nominz- 
tur, quem Garnerius pro Evagrio supposuit, ut vidisli, 
sed perperam; nam in laudato codice Évagrius nomi- 
natur, et pro Mundius, ut in excusis codicibus cor- 
rupte babetur, Nimidius recte ibidem legitur. In nullis 
codicibus epigraphen quzsivit Garnerius, qui tamen 
ob exscriptos ab alio e Vaticanis mss. Marii Merca- 
toris libellos, vah quales tragoedias in calce sui operis 
excitat, et in quos ! 

Ferix ÜzirEnsis. Legitar in collatione Visicensis, sed 
in Notitia episcoporum provincie Proconsularis mentio 
fit Caii Uzitensis, qui periisse scribitur antequam veniret 
ad ezsilii locum ; et Uzitha civitas ponitur in Ptolemai- 
cis Tabulis prope Adrumetum et. Ruspinam. Cum iste 
dux urbes fuerint in Byzacio, in eadem etiam provin- 
cia Uzitha Ptolem:ei locanda fuit. Uzithze oppidi situm 
diserte tradit A. Hirtius lib. de Bello civili in Africa, 
ubi ait C:esarem prope Uzitham castra metatum, que 
aberant a portu Leptis Parvze millia passuum sex. Le- 
ptis vero erat in Byzacio supra Adrumetum versus 
Tripolim millia passuum 18, ex Antonino. Ex bis in 
Notitia legendum est : Caius Ucitensis, non Uzitemis; 
hzc enim Ecclesia erat in Byzacio ; Ucitensis vero in 
Proconsulari, in cujus provinciz synodica act. 2con- 
cilii Lateranensis laudatur Tripolius Ucitensis, ab Uci 
urbe, ut ex Plinio mox ostendam in notis ad FRucTUO- 
suu. lgitur perperam Visicensem in Uzithensem Ec- 
clesiam mutat. Scribitur in collatione cap. 125 Feliz 
episcopus plebis Visicensis. Quam Ecclesiam pertinere 
ad proconsulares colligo ex eadem synodica, ubi inter 
proconsulares cernitur Valentinianus episcopus S. E. 
Usicensis. Erat hzec urbs prope Taboram, cujus epi- 
scopus Victor Donatista cap. 195 citato dizit Felici 
Visicensi.: Ego tibi intervenio. Et cap. 204 idem Vi- 
ctor ait : Susceperam quidem mandatum; sed quia beo- 
tissimus pater et princeps noster Primianus nunc susce- 
pit, me necesse est mandare his actis. Itaque eral in 
Procopsulari episcopus, si Primianum Cartbaginen- 
sein suum primatetn appellat. Perperam io dissert 
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de Synodo v, eap. 10, Taboram Victoris Donatisue A episcopum; nam cap. 125 ponitur Antonius episcopus 


cum Tabora altera Mauritanix confudi. Quare addenda 
e Tabora Tabulis proconsularium Caroli a S. Paulo 
ey Holstenii. Caeterum de hujus Felicis sede Garne- 
rus divinatur. In collatione cap. 127 laudatur Feliz 
episcopus plebis Aptungitensis. Erat Aptunga iu pro- 
vincia Proconsulari, et alter Felix Aptungensis olim 
Crcilianum Carthaginensem consecraverat, ut ex 
Op:ato lib. 1, et Augustino epist. 68, 162, 163, et 
libris contra Donatietas passim habetur. [taque omisso 
Felice Aptungensi, Felicem Visicensem synodo anni 
46 pro arbitrio proeeentem facit. 

DoxATIANUS ZgGcENSIS sive ZErnLENsIS. HRecensetur 
in collatione Donalianus Zellensis. In Notitia provincie 
Proconsularis fit mentio Vincentii Zeggensis in exsilium 


plebis Carpitane. Ex quibus colligimus Adeodatum Si- 
mittuensem diversum esse a Simidiecensi, qui anno 414 
collationi interfuit, et diversas fuisse urbes Simittu 
et Simidiceam, cum tempore collationis hic Adeoda» 
tus, illic vero Benenatus sacra suprema auctoritate 


administraret, 


OcTavius vTBINENSIS. Interfuit collationi, est autem 
Uthina civitas in provincia Proconsulari ad Bagradam 
fluvium, ut habent Tabule Ptolemaicm. In concilio 
Carthaginensi, etc., dixit vigesimo septimo loco sen- 
tentiam Feliz ab Uthina, et Lampadius Uthinus concilio 
Arelatensi wt subscripsit. Eadem chorda oberrat, Uti- 
nunam cum Uthina confundens. In cap. 155 collatio- 
nis Carthaginensis editionis Massonis et Albaspinzei, 


ejecti. Eodesn in luto haeret, Ziggnm cum Zella con- B legitur Octavius episcopus plebis Utinunensis. Scio duas 


fundens. Erat Zella in Byzacio; Strabo enim recen- 
sens hujus provinciws oppida, lib. xvii ait : Prope 
etiam erant Zella et Achola libere civitates. 1n tabulis 
Peuüingerianis Achola poniwur inter Tepsum et Ru- 
spam urbes in Byzacio, in cujus Notltia recitatur 
Restitutus Acholitanus. Concilium Zellense laudat Fer- 
randus Diaconus, quod Teleptense perperam dici 
ostendi lib. 1 Hist. Pelag., cap. 15. At Ziggera urbs 
in Proconsullari, in cujus Notitia recensetur Víneene 
lius Ziggensis, quem Garnerius Zeggensem dixit ut 
facilins Zellensem faceret. In gestis purgationis Feli- 
tis coram Affrice proconsule, in calce Optati Alba- 
spinee editionis, memoratur JIngentius Decurio Zi^ 
quensium, quae urbs, ut ibidem patet, erat in Procon- 
sulari. In litteris Constantini. imperatoris, apud Au- 
gustinum epist. 68, et lib. n1 contra Cresconium, 
eap. 70, idern dicitur Decurio Ziguensium civitatis. Et 
montem Ziquensem memorat Vietor Vitensis de Per« 
secutione Vandalorum. | 

ApEODATUS Suunipicus.. Interf(uit collationi ann. 411, 
unusque fuit an. 419 e decem legatis provincie Procon- 
sularis qui cum legatis aliarum provinciarum canones 
Ecclesie Africani recognovit et subscripsit. Et hic 
rursus episcopos et urbes confundit. Adeodatus qui 
anno 419 canones recognovit erat episcopus Simit- 
tuensis, non Simidiccensis. Leguntur apud Labbeum 
s&ubscriptiones synodi anno 449 Carthagine celebrate, 
in quibus Adeodatus Simituensis vel Simiteneis dici- 
tur. Oppidum Simittuense laudatur a Plinio lib. v, 
cap. 59; Simittu ab Antonino dicitur. lu collatione 
cap. 435 recensetur Benenatus episcopus plebis Simit- 
tensis, et cap. 135 Adeodalus episcopus plebis Simidic- 
censis, Quare Adeodatus, qui anno 419 canones re- 
cognovit, anno 411 nondum erat episcopus, cum Si- 
mittuensem cathedram teneret Benenatus. Hoc ipsum 
eliam evidenter ostenditur ex subscriptione synodi 
anno 419, ubi legimus : Penthadius Carpitanus, Adeo- 
dalus Simittuensis. Quare Adeodatus fuit episcopus 
vmpore posterior Penthadio : Africani enim juxta 


lempus delati episcopatus nomina synodis dabant, et. 


in tractoriis scribebantur, ex canone 53 Cod. Afric. 
et Augustino epist. 217 ad Victorinum. Rursus cer- 
tum est Penthadium anno 411 non fuisse Carporum 


fuisse Utinas in Africa; et tempore collationis cap. 
125 legitur : Timianus episcopus plebis Utinensis; ca- 
pite vero 125, Isaac episcopus plebis Uthinensis. Quare 
si Octavius fuit pariter episcopus Utinensis, tertiam 
in Africa Utinam nobis excitare debet, vel Octavium 
collegam Timiano aut Isaaco superimponere. Contra 
]1saac episcopum catholicum stabat Felicianus, contra 
Timianum Felix Donatistarum episcopi. At de Octa- 
vio refero integrum textum ex collatione Carthagi. 
nensi. Octavius episcopus plebis Utinunensis coram V. 
C. tribuno et notario Marcellino superius mandavi et 
sübseripsi Carthagine. Quare idem dixit : Econirario 
mihi est Bonifacius. Ex tribus igitur episcopis catho- 
licis totldemque iisdem adversariis Donatistis duas 
Utinas et Utinunam in Africa urbes habemus. Quod 
insuper addit Uthinam ad Bagradam fluvium sitam 
ex Ptolemeo, notes velim, vir eruditissime, Garne- 
rium ante septemdecim versus idem dixisse de Utina 
altera, in qua sedebat Timianus. Profecto Ptolem:eus - 
unam tantum Urbinam ponit; quod sí noster geogra- 
phus Uthinam Octavii, et alteram Timiani ad Bagra- 
dam reponit, de utraque Ptolemzi testimonium neu- 
tiquam laudare potest. Scribit Holstenius alterutram. 
Uthinam eum aspiratione setribendam, et vere apud 
Augustinum lib. vr de Bapt., cap. 35, recitatur Feliz 
ab Uthina, Omitto quod ibidem ait Lampadium Uthi- 
nensem subscripsisse concilium Arelatense n; voluit 
dicere primum. indictum anno primo Sylvestri, an. 
$14. Bonifacius Octavii adversarius cap. 198 dicitur 
Utummensis ; utri textui error irrepsit incertum. 
SEnoTiNUs ThuRziTENSIS. interfuit collationi. Po- 
nitur autem a Ptolemaeo T hursa prope Vinamcoloniam 
non longe a Tunisza, atque adeo nec admodum procul 
a Carthagine. Non ita scribitur in collatione; nam 
cap. 155 recensetur Serotinus episcopus plebis Turu- 
aitensis. Quse inflexio, uno Garnerio auctore, a Thursa- 
Ptolemai derivatur. Sane vapularent discipuli qui a 
Thursa Thuruzitanum declinarent ; boc enim adjecti- 
vum a Thuruzita originem ducit. Quare perperam 
Ptolemzus in testem vocatur. Imo nusquam legitor 
Thursa in Ptolemzxo, sed tantum Thurza, quam po- 
Dit in Byzacio prope Adrumetum. Rectius autem ex 
ipsa collatione ostendijtut Thuruzitam fuisse in pro- 
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vincia Proconsulari; quia cum Serotinus episcopus A ea anno 416 sententiam contrá Pelàgianós Subicri- 


dixisset se nullum habere episcopum adversarium, 
Primiani primatis Carthdginensis diaconus Habet- 
deum reposuit : Presbyter est illic Cattus. Qui quidem 
diaconus frequentius interloquebatur, ubi de episco- 
pis proconsularibus qu:rebatur, ut passim ibidem 
patet; licet semel aut iterum de aliis quoque locu- 
tum concedam. 

MAIJORINUS ZEMPTENSIS. 11a legitur 1n collatione ; me- 
lius Zamensis, uam in Proconsulari provincia (uit Zama 
civitas, si Plinto, Ptolemeo ac Straboni credimus. 
Quot verha, tot errata. In collatione cap. 155 lauda- 
tur Majorinus episcopus plebis Zentensis. Et quidem 
recte : nam in synodica proconsularium act, 2 cone 
cilii Lateranensis meioratur Florentius gratia Dei 


psit. Tagora in Numidia dicebatur etiam Tagura, ut 
ex Notitia Áfricz patet. 

CmisPoLUs VoLiTENSIS. 1n vulgatis codicibus legitur 
Trispolus, sed vitium per se manifeslat insolentia no- 
minis ; quare emendari debet ex collatione. Hic recte 
priorem litteram corrigit. Ín ms. serenissimi magui 
ducis Crispolus legitur, tum in epigraphe synodiez, 
tum in rescripto Innocentii. 

Vicron ÜricEnsis. Non ille quidem scriptor librorum 
de Persecutione Vandalica anno 484 ezcitala udvertiu 
catholicos ab Hunerico, sed alius ejusdem nominis el 
sedis, qui [uit Carthagine cum collatio haberetur. Viclor, 
qui sub [lunerico vixit ac scripsit libros de Persecu- 
tione Vandalica, non fuit episcopus Uticensis, sed 


episcopus S. E. Zeniensis. Quo egregio testimonio B Vitensis, ut egregie e mss. ostenderunt Chiffletius ac 


evincitur] recte scribi in collatione Zentensem, ac 
male legi Zemptensem, et Zentam fuisse inter urbes 
proconsulares. Rursus quod Zentam in Zamam mutat 
vix yatienter ferri potest. In collatione cap. 124 di- 
citur Dialogus episcopus Zamensis, cujus adversarius 
Montanus unus e septein Donatistis collatoribus re- 
censetur, ]gitur non Majorinus, sed Dialogus anno 
411 erat Zamensis episcopus. . 

- PosrUMuNUS. 7gnota sedis; nam qui dicitur in col- 
latione Tagorensis diversus est ab isto ; siquidem Tagor& 
civitas, seu Tagura, est in. Numidia, non ilem in Pro- 
cqnsulari, et inter episcopos e Numidia in. exsilium 
actos, recensetur Timotheus Tagurensis, lgnoravit duas 
fuisse in Africa Tagoras, quod tamen intelligere po- 
terat ex collatione, cui inter cathollcos antistites in- 
terfuere Restitutus episcopus Tagoreneis, qui fuit cu- 
8tos tabularum cap. 143; et Posthumiunue episcopus 
plebis Tagorensls, Cap. 185. l]taque Posthumianus, 
qui ponitur in epigraphe, fuii episcopus Tagorensis 
in provincia Proconsulari. At fuisse Tagorom im 
hac provincia colligo ex Tabulis Peutingerianis, ubi 
haec leguntur : Thacora v, Gegetu (supple xv, ex Au- 
tonino mox laudando) Narragara xu, Sicca Veneria 
XXx. Antoninus ita. &cribit in. itinere Musti Cirtam. 
Siccam xxxu, Naraggera xxx, Tagora xx, Tipata 
xxxiv. Certum est Tipasam spectasse ad Numidiam ; 
nam in notitia hujus provincie nominatur Husticus 
Tipasensis. Naraggaram Tipasee lfinitimam Numidis 
ascripsere Carolus a S. Paulo et Holstenius, sed per» 
peram ; nam synodicam proconsularium act, 2 con- 
cilii Lateranensis subscripslt Benenatts episcopus S. 
E. Narragaritane, et in Notitia inter proconsulares 
recensetur Maximinus Maragqarilanus, ubi plane Na- 
raggaritanue legendum est. Et in collatione inter Do- 
natistas cap. 207 numeratur Faustinus episcopus Na- 
raggaritensis. Ulua Naraggaram versus Numidiaotn 
ponitur Gegetu. Porro hanc etíam urhem fuisse intra 
diocesim proconsularium patet ex Victore Viteusi, 
qui lib. 1 de Persecut. Vand, inter proconsulares no- 
uinat Vicentium Gigitanum. ltaque Tagora 5 millia 
passuum Gigetu distans, erat ultima urbs provinciae 
Certheginensais, Tipass contermina, cujus sacra tem- 
pore collaüonis Posthumianus ministrabat, qui poste 


Holstenias. Hoc ipsum probatur ex elencho episco- 
porum ab Hunerico in exsilinm deportatorutm; nam 
inter proconsulares nominatur Florentinus Uticensis, 
el inter Byzacenos Victor Vitensis, qui libros scri- 
psit de Persecutione Vandalica. Plura hac de re leges 
in Chiffletio, cujus volumen, ut pleraque alia, e 
copiosissima tua illa bibliotheca non semel mibi com- 
modasti. 

VicToR MiciaPkNgus. 1ta legitur in collatione, eic. Ta 
hoc et precedenti Victore redit ad solitas divinatio- 
nes. Adfuere collationi tres alii e Proconsulari pro- 
vineia Victores; nempe, Libertinensis, Abitinensis, 
et Tuburbitanus. ltane hosce intra quinquennium 
obiisse putat, vixisse vero Migirpeasem, et Uticen- 
sem, ut isti solummodo, et nulius illorum trium $J- 
nódo anno 416 Carthagine contra Pelagianos coactz 
interesse potuerint ? Sed cui facile fuit urbes pro ar- 
bitrio mutare, confundere, exstruere, haud quidquam 
pensi habuit episcupos ad sypodos admittere prout 
libet, et prout libet excludere. 

Lucius TacanATENSIS, Fecensetur ejus nomen in col- 
latione. Tagaratensis episcopi meminit notitia episcope- 
run provincim Proconsularis, refertur enim Honoratus 
Tagaratensi pulsus in exsilium. Non possum uon al- 
bos calculos adjicere. 

MamaNUS UzipranENGEE. Nominaiur in. collatione, 
Meminit notitià Episcoporum provincia Proconsularis 
Augentii Usippariteni in exsilium espulsi. In plerisque 
editis codicibus legitur Macianns, sed Garherio favet 
ms. Laurentianee bibliotheos. In Tabulis Peutinge- 
ríania Usippira ponitur eupra Putput in mediterraneis 
versus meridiem. In &ynedo Bonifacii appellatur Se- 
wentius Usipparensie. Marianus fuit unus legatorum 
proconsularium in concilio anni 449. 

FnucTUOSUS ÁbziRiTENSIS. Jia legitur in coliatwne, 
legendum tamen forte est Abderitensis, vel Abbiritensis: 
est enim apud. Pitolemeum Abdéra mentio in. Africa 
propria, seu provincia Procontulari, siquidem ponitur 
sub Garthagine, et in. Notitia provincie Preconsula'i: 
fit. mentio Felicis Abaritani episcopi. Hwno vere Frs- , 
ctuosum oportet nón. diu. [isse euperatiiom; nam an. 
449 Candidus Abbaritanus recensetur inter legatos yr? 
vincig Proconsulgris, qui tamen in subecriptionibus di- 
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lur Germania, sed mendose : nth Germanta st? oàtub, Á.— Protestahis episcopus. Sicilibbensis Etelesit. eub. 


die nova, pertinet ad Numidia, sá qud. fides Noli 
sepius citate, in qua fil mentio F'elicis Abarltani epl- 
«opi. Parum callet. Africànam geographiai, dum 
urbem Ábziritanam eum Abbiritana confundit. In 
eollatione cap. 198 dicitur F'ructuosus episcopus ple- 
lis Abzirilensis. Plinius lib. v, cap. &, laudat in Àfricá 
oppidum Abzirilanum. Hzc urbs Ptolemzo dicitur 
ÀAbdera, nam D pro Z passim sumplüm superius 
ostendi. Et in synodo Geneihlii an. 390 Victor Abzi- 
rilanus el Ábderitanus in variis codicibus legitut. Cze- 
terum adhuc in Africa numerabantur dus urbes qua- 
mum episcopi Abbiritenses huncüpabatitdr. Nam eáp. 
945 laudate collationis ponilur Annibonius Abbirilen- 
tis; capite vero 133, Felix episcopus Abbirmajus, quie 


urbs ita appellabatur, ut ab Abbirminus, ubi sedebat b 


Annibonius, distingueretur; Áfri énim ad duas ejus- 
dem nominis urbes distinguendas, Uütebantut ístis 
vocabulis majus et minus; tà ápud eosdem habemus 
Leptiminus, nempé, Parvam Leptim, el in Notitia 
inter By£acenos est F'oriunatianus Leptiminensis : itá 
Plinius ibidem recenset oppida Ucitaria dio, majuá 
ei minus, ei cap. 423 collationis fecitatur Üctavianus 
episcopus plebis Ucimajus. liaqué eidem collasionl 
anno 441 inierluere Fructuosus Abziritensis, Feliz 
Abbirmajus, Ánnibonius Abbirminus, In synodali 
proconsularium act. 2 concilii Lateranensis laudati 
appellantur Adeodatus Ábbiritanus, et Victorinus Ab- 
siritanus, quorum episcoporum urbes mirum non est 
Garnerium in unam confudisse, cum nec easdem Ca- 
rolus a S. Paulo, nec Holstenius exacte distinxerint. 
Sed alia rursus Garnerii errata corrigenda sunt; fal- 
sum enim est Candidum successisse Fructuoso ; nam 
Candidus fuit episcopus Abbiritensis, nón Abziriten- 
si5; ita enim legitur in subscriptione synodi anno 
419 Carthagine coacte, Candidus episcopus Abbiri- 
lensis Germanicianorum, apud Labbeum tom. 1I Con- 
cil. pàg. 1070. Et recte; nam apud Augustinum lib. 
vi de Bapt., cap. 23, nominatur in synodo Cypriani 
Successus. ab. Abbir Germaniciana. Si Garnerius pro 
Germanie in melioribus codicibus Germanicic legis- 
set, rectius textum correxisset. Verum plusquam pal- 
maris est ejusdem scriptoris allucinatio, ubi tradit 
Fructuosum post annum 416 haud diu fuisse super- 
stitem, quod Candidus anno 419 in Fructuosi cethe- 
dra sedebat. [d ubi de Candido sermo inferius incidet, 
oslendam; nam ambos huic synodo prasentes fingit. 

QuopvuLTDbEUS VgRENSIS. Fuit unus ex decem legatis 
provincie Proconsularis, qui cum aliarum provincia- 
rum legatis án. 419, nomine totius Africang synodi 
canones recügnoverutt, Non ita est, Hic Quodvultdeus 
ante anhum 441 erat episcopus, ham nominatur anie 
Thomam Cubdensem, qui interfuit Collationi. At 
Quodvultdeus VerensiB post an. 411 episcopatum 
indeptus és; eum in subscriptionibus an. 449 post 
Penthadium Carpitanum locetur, Earum fragmentum, 
quod plurimum ad rem facit, hic iusero. 


- Penthatiias episcopus Cavpitthte Ecelesite subsieripai, 
Ruffianus episcopus Ecclesie Masensis subscripsi. 


-P 


C 


-— 


scripsi. | 
Quodvulideus episcopus Verensis Ecclesi subscripsi. 
Candidms episcopus Abbiritensis. Germanicianorum 
Ecclesie subscripsi. 


Anno 4114 sedebat Carpis Ahtonius, tul Pentita- 
díüs subrogátus fuit ex cap. 195 toties memorate col- 
lationts. Ideth etium Quodvültdeus in epigtáphe ponl- 
tur ante Cundorium Mullitensem, qui collation Inter- 
Juit. Quare diversus plane fult a Quodvultdeo Vérensl. 

CaRbontUs MurLtfexsis. Numefttur lnthr. épiicopos 
qui Carthagine fuerunt tempore collationis. Intér pro- 
&ónsulares ejectos Notitia habet Liberatum Mullilanum., 
Tandém Garherius tton sfn? curà el làboré aliquid ex- 
piscáíus est. 

Maxiuvs et MEGARIUS. Jgnótd sedes. Sed él aliorum 
parum eidem not. A 

Rurius DausiLIANENsIS. (Quanquam lla legilur in 
collatione, le3endum lameit pito Dinisianenii, vel po- 
tius Dionisianensis ' éjusce enim nominis episcopus po- 
nitur in. concilio Carlhaginensi rebaptizanlium num. 48. 
Án non illa sedes que in. Nolitia provincie Proconsu- 
laris corrupie legitur Duassendelmai ? Non possunt sine 
risu hzec audiri. À carceré ad calcei pererrat. Lege, 
mi Antoni, épigraphen, videbis nominari non Rtuf- 
num, sed Rusricusi. fia cum duo Hustici in epigra- 
phe scribantur, Garnerius ex priori Rusticianum fa- 
cit, posteriorem in Rufinum mutat. Cum non possit 
Rusticum inter ducentos et. octoginta sex episcopos 
qui collationi nomen dederunt reperire, éatis urbano 
artificio pro Rustico Rufinum obtrudit. Porro Rufi- 
nus cap. 121 collationis vocatur episcopus plebis Dru- 
silianeneis, Verum metamorphoseos studiosus, non 
modo episcopum, sed et Drusilianam ejusdem sedem 
in aliam convertens ait : Legendum tamen puto Dini- 
sianensem. Serione an jocose lisec scripsisse eumdem 
putas? Ubinam gentium, non dicam in Africa, sed 
orbe toto episcopatus Dinisianensis paruit? Verum 
vide quomodo eamdem Dinisianam suam illam ur- 
bem, quam uno ductu calami repente excitarat, al- 
tero statim dejecit ; vel potius, inquit, Dionisianensis. 
Sed perperam Drusilianensem Ecclesiam cum Diony- 
siana confundit; illa enim ad proconsulares pertinet, 
ut ex Tabulis Peutingerianis constat, liec vero ad 
Byzacenos ; nam inter sedes Byzacii quae sine episco- 
pis erant anno 484, ponitur in Notitia Africse Diony- 
siana. Easdem etiam diversas urbes fuisse evidenter 
ex collatione deducitur, in qua cap. 187 inter episco- 
pos Donatistas qui collationi interfuere ponitur Resi- 
iutus episcopus Drusilianensis, et cap. 198 Viclor epi- 
acopus Dionysianensis..ltaque Drusiliana et Dionysiana 
fuere diverse, et diversarum provinciarum urbes, 
quibus distincti episcopi Donatista praesidebant ; illas 
vero novus geographus in upam confundit, alteram 
ex Byzacio in Proconsularem sine machinis trausfe- 
fens. ÀL nequa bis mutationibus contentus, cui ex 
Drusiliana fecerit Dinisianam, dein Dionysianam ; 
tandem ex his omnibus tanquam dirutarum civitatum 
ruderibus novam urbem «edificat Duassendelmai ; An 
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non, inquiens, illa sedes que in Notitia provincie Pro- .A tur Januarianus episcopus Ecclesie Gisipensis. Ei ta- | 
consularis corrupte legitur Duussendelmai? 1o ipse- men cum utriusque urbis distinctio meridiana luce 
met corrupte legit; nam in Notitia laudata non dici- clarior appareat, confidenter exclamat Gorneriu:: 
tur Duassendelmai, sed Duassedemsai; nominatur — Nullus dubito quin. idem Ginesitensis qui Gisipensis, 
enim ibidem Mannucius Duassedemsai, cujus sedes — Adde etiam Proculiaui nomen familiare fuisse apud 
cum statuatur in Proconsulari, nequit eadem esse — Afros; nam episcopus qui in Hipponensi diocesi con. 
cum Dionysiana, qua in eadem Notitia locatur in By- tra Augustinum morabatur iu parte Donati, Proculia- 
zacio. Porro Ecclesiam Duassedemsai puto eamdem — nus dicebatur, ad quem data est epistola inter Àugu. 
esse qu: cap. 202 collationis dieitur Assenemsalensis, — Stinianas 147, el nominatur etiam in epist, 108. 
ubi inter Donatistas recensetur Fortunatianus Asse- — Fateor tamen in codice Laurentiano Proculum scribi. 
nemsalensis, et in synodo Bonifacii inter proconsula- — Verum adest in cap. 135 etiam Proculus Serreuis. 
res ponitur Patronianus Senemsalensis. Synodicam Tnowas. Mirum ubique hujus nominis filentium, 
proconsularium act. 2 synodi Lateranensis subscribit — misi quod Leo Magnus scripsit ad Thomam Africanum 
Julianus gratia Dei episcopus S. E. duarum Senepsali- — episcopum : sed incredibile est huncce Thomam nostrum 
linarum. Habes ergo in quatuor versibus tot errata — tandiu vixisse. Si prasens collationi bxc dixisset, 
recentioris hujusce geographi, quae forte idem ad- B surdum illum afírrmassem ; nam cap. 133 alta voce 
denda putavit Geographia: reformatze, quam quidam — nominatus est ab Officio Thomas episcopus plebis Cub- 
(nosti hominem) in lucem emisit. . densis, qui etiam respondit : E contra neminem habe- 
RoruNvs MaxkNsis. Dicitur in collatione Muzucen- — mus. Hanc vero Ecclesiam spectasse ad proconsuls- 
sis ; unus fuit e decem delegatis e provincia Proconsu- . res poterat Garnerius discere ex synodica act. 2 con. 
lari an. 419 ad recognoscendos canones, etc. Putabat — cilii S. Martini papz, quam subscripsit Gentilis gratia 
8c lippis scribere ac tonsoribus, cum tot fabularum — Dei episcopus S. E. Cubdensis. Portentum tibi forte 
portenta chartis inseruit. Fallitur cum scribit Rufia- — videbitur bunc scriptorem non vidisse Thomam ubi 
num dici in collatione Muzucensem. Nec Rufianus erat in collatione, reperisse vero lunc ipsum ubi 
dicitur, nec Muzucensis, sed cap. 127, nuncupatur plane non erat, nempe in epistola S. Leonis Magni. 
Rufinianus Muxuensis. Erat Muzu in Proconsulari, — Semel tantum Leo Magnus litteras, qua exstent, in 
- eL inter ejectos ex hac provinciainexsilium ab ITune- — Africam misit; est epistola 87 ad episcopos Maurita- 
rico recitatur Feliz Muzuensis. 1n eadem collatione — niv Cesariensis, in qua nullus Thomas appellatur. 
cap. 133 episcopus Muzucensis appellatur Restitutus. — Interim non possum non dolere supinam ac immanem 
Denique in subscriptionibus superius adductis anno — prorsus Garnerii allucinationem, qui, non contentus 
419 Penthadius, qui post annum 411 electus fuit Car- C urbes et. Africanos episcopos ' confudisse, Leonem 
porum episcopus, subscribit ante Ruffianum Maxen- — Magnum pro Leone 1X obtrudit. Exstat inter Leouis 
sein. Nondum ergo hic anno 411 erat episcopus, neque — ]X epistolas tertia cum hac epigraphe : ad Thomam 
interfuit collationi, cum Penthadio et Thoma Cub- episcopum  Africauum, quam tamen fingit a. Leone 
densi in hac epigraphe przponatur. Magno scriptam. Damus ergo libentissime incredibile 
PnrocuLiAxUs. Vel ignote sedis, vel, quod magisreor, — esse Thomam nominatum in hac epigraphe, /andiu 
legi debet Proculus Ginesitensis Salarie, cujus nomen — virisse; etenim usque ad tempus litterarum ab Apo- 
ponitur in collatione. Nam in. Notitia episcoporum pro- — stolica sede ad Thomam episcopum Africanum scri- 
vinci Proconsularis legitur Carissimus Gisipensis, eje- — ptarum, sexcenti et triginta tres anni lapsi sunt; pri- 
cius in exsilium. Nullus vero dubito quin idem Ginesi- — mus Leonis IX annus fuit nostrse epocha 1049. Si in 
tensis qui Gisipensis. Vereor ne tot metamorphoses  ]ib. n Victoris de Pers. Vand. vidisset alium Thomam 
nauseam ac fastidium iibi ingerant, vir doctissime, aC — episcopum Africanum ? 
memet non levi sane crimini obnoxium faciam, qui JaNvARIUS TruipENsis. 7n collatione legitur Tunu- 
tea gravioribus studiis, quibus diu noctuque curam — densis, sed legendum (nota confidentiam) omnino vide- 
intendis, ad hzc plane fabulosa lectitanda interpel- — tur Timidensis : nam in. provincia. Proconsulari nul'a 
lem. Scis Catonem post difficillima senatus-consulta 9^ fuit Tunuda civitas, sed Timida, que Regia aliquando 
animum ad eursum ludosque cum pueris vertisse. — dicitur. Eamdem cramben reponit. Audi interim qus 
Ego quidem varias subinde hominum, trbium, ac — idem auctor in notis ad ViNcENTIOM Culusitanum 
provinciarum non secus ac in scena fleri solet, mu- — scribit de urbibus proconsularibus : Siquidem viz il- 
tationes exhibeo. Refice interim te, ac oculos aures- — lius provincie plures quam sezaginta octo Ecclesias no- 
que commoda, nam novse rerum facies occurrunt. Hic — vimus, nec illas noti situs, cum tamen [uerint. centum 
Proculianus in Proculum vertitur, ac Gisipa in Gine- — seraginta quatuor, si qua fides Victori. Uticensi. Cur 
sitam urbem transmigrat. Quod hominis nomen va- — ergo Tunuda non fuit una ex illis centum fere quz 
rietur, dolo plerumque fit vel consilio, dum per ad-  ignorantur? Potuit tamen pertinere ad aliam Africa- 
optionem famili: in alias transcribuntur; at urbes ut- — nam provinciam ; uam Tunuda incertze provinciz ab 
bibus inserere unus Garnerius tentavit, Verum quam — ecclesiasticis geographis deputatur. In Tabulis Peu. 
infeliciter, ne imperite dicam, collige ex cap. 335 — tingerianis iu Proconsulari legitur Uthica xx, Thunu 
eollationis, in qua nominatur Proculus episcopus ple- — vu, Maxula xxi. Forte a Tliunu dicta est Ecclesia 
bis Ginesitensis Salarie; et ex cap. 455, ubi recensé- — Thunudensis. In Tabulis Ptolemaicis ponitur Tanuba; 
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ubi unius tantum litterze variatio a textu collationis A qui tamen ad provinciam Carthaginensem &pecta- 


apparet. Et Plinius lib. wv, cap. 5, laudat in Procon- 
sulari oppidum T'unudisense. Ex his poterat Garnerius 
mernoratam Ecclesiam facilius. et probabilius osten- 
dere, quam illam in Timidensem sine tesie conver- 
tere. Cum inter Donatistas nullus Timidensis nomi- 
netur, non obscure deducitur eamdem Ecclesium 
fuisse catholicam (rari erant episcopi Donatiste in 
Proconsulari, teste Petlliano capit. 165 collationis) 
ejusque episcopum ad synodum non venisse; nisi 
fuerit ex 64 Ecclesiis catholicorum quae tempore 
collationis episcopis carebant, nondum in demortuo- 
rmm locum novis subrogatis, ex eadem collatione 
cap. 215. . 

OcraviaNUs RessiaENsIS. Jta legitur in collatione. 


vit. 

SExTUS, ignote sedis. In codice Laurentianz biblio-- 
theeze Sixtus legitur, sed nusquam memoratur in ve- 
tustis Africie monumentis. - 

QuopvuLTpEUs GivinTENSIS. Legi forte ita debet : fit 
enim mentio episcópi ejusdem nominis et sedis in colla- 
tione, nec tamen in aliis a Proconsulari provinciis re- 
peritur sedes. Givirtensis, Sane Garnerius non legit 
subscriptiones synodi Bonifacii Carthaginensis apud 
Labbeum tom. IV Concil., pag. 1640, illam enim sy- 
nodum subscribit Vincentius episcopus plebis Gervita- 
n& legatus provincie Tripoliting. ltaque sedes Givir- 
tensis erat extra terminos Proconsularis, imo ultra 
Byzacium, et ad Tripolitanos pertinebat. 


lloc brevissi mo scholio rem se ad oculum moustrasse B — PENTHADiUS CanpiTANUS. Fuit unus e decem | electis 


eristimat. Errat autem, dum Ressianensem episco- 
pum proconsularibus annumerat, qui inter Numidas 
loeandus est, nam in Notitia Afric: inter Numidas 
habetur Vigilius Ressanensis. Hoc etiam ex ipsa col- 
lione colligitur; nam cap. 191 hac scribuntur : 
Aspidius episcopus plebis Tacaratensis. Idem dixit : 
Presto sum. Verissimus episcopus Donatista dixit : 
Agnasco illurn : quatuor. sunt in plebe mea, Datianus, 
Aspidius, Fortunatus. e Octavianus. Erat Tacarata in 
Numidia, unde ibidem in Notitia recitatur Crescentius 
Tacaratensis. Datianus erat episcopus Legensis ex 
cap. 124, Octavianus Ressanensis. Tres ill: dicce- 
ss intra Numidiam erant contermina, Octavianus 
ergo Ressanensis pertinet ad Numidiam. Garnerius 


ex provincia Proconsulari ad recognoscendos canones 
an. 49. Vides hunc scriptorem fingere duos Carpi- 
tanos episcopos una simul sedisse, et anno 446 ei- 
dem synodiez nomina dedisse? Etenim guperius An- 
tonium, qui sextus in hac epigraphe nominatur, ap- 
pellarat episcopum Carpitanum, cui modo Penthadium 
concatbedraneum facit. 

QuopvuLTbEUS. Ignote sedis. Hanc rectius Veren- 
sen) dixisset, quippe qui in synodo ann. 419 post 
Penthadium subscriptus legitur. 

CyPRIANUS ToBunBITANUS. Jia legitur in colatione. . 
Est autem Tuburbus seu. Tuburbo civitas in provincia 
Proconsulari, fuitque olim colonia Plinio et Ptolemco 
nota. Meminit ejusdem Antoninus in itinere Hippone 


lamen non vidit in eadem collatione alterum Octa- C Regio Carthaginem, eamque ponit inter. Cluacariam et 


vanum episcopum proconsularem ; is fuit Octavianus 
tpiscopus plebis Ucimajus, uti scribitur cap. 125. 
Plinius superius memoratus recensuit oppida Ücitana 
duo, majus, et minus, et in synodica proconsularium 
act. 2 concilii Lateranensis laudatur Tripolius G. D. 
episcopus S. E. Ucitang. Quare hic forte fuit Octa- 
vianus episcopus Ucimajus. 

PRETEXTATUS SiciLIBENSIS. Unus fuit e decem lega- 
lis provincie Proconsularis, qui cum altis aliarum pro- 
tinciarum recognovit canones ann. 419 nomine totius 
Africane synodi. Neque sedem liujus episcopi recte 
divinatur ; nam Przelextatus przsul Sici ibra seu Si- 
dilibbe erat dignitatis tempore posterior Penthadio 
Varpitano; siquidem in subscriptionibus synodi a 


Cigisam. Duas urbes Tuburbitanas in unam confundit. 
Nam cap. 135 collat. nominatur Victor episcopus Tu- 
burbitanorum Minorum ; et cap. 155 Cyprianus episco- 
pus plebis Tuburbitanorum Majorum. Victor lib. ult. 
de Persecut. Vand. meminit Tuburbitanc civitatis ma- 
joris, et Antoninus in descriptione memorati itineris 
ai; Gluacaria xv. Tuburbominus xxvi. Cigisam. 
Perperam ergo testimonium Antonini adducitur, quia 
Cyprianus sedebat apud Tuburbomajus, cujus nulla 
apud Antoninum mentio est, Verum utriusque Tu- 
burbi situm describunt Tabul: Peutingerisnz, ubi Si- 
cilliba media visitur oblique utrumque Tuburbum 
respiciens, distans Tuburbomajus millia passuum 28. 
Errat insuper dum Cyprianum Penthadio Carpitano 


Garnerio laudaiz, Penthadio postponitur, ut ex tri- D posteriorem ponit, qui tamen anno 441 erat episco- 


bus subscriptionibus apud Labbeum tom. lI Concil., 
yag. 1168, 1669, 1670, apparet, quarum unum exem- 
pum superius posuimus ; at hic Przetextatus Pentha- 
dio praeponitur, cum tertius in epigraphe ab eodem 
recitetur. Hic Holstenii sententia rejicienda mihi est, 
qui pag. 56 scribit Cilibiensem eamdem cum Sicilib- 
lensi urbem fuisse; nam eidem collationi ex Donati- 
sis interfuere Quadralianus episcopus Sicilibbensis 
cap. 198, et T'ertullus episcopus Cilibiensis cap. 206. 
In synodo Bonifacii an. 525 nominatur Restitutus Ci- 
libiensis inter yroconsulares. Utraque Ecclesia deest 
in Notitia Afric:e. Carolus a S. Paulo pag. 114 Cili- 
biensem episcopatum incerte provincie ascripsit, 


pus, et Penthadius, quemadmodum dictum est, non- 
dum eo anno Carpis sedebat. 

SERviLIUS. Ignoie sedis, quemadmodum PEtAGWS, 
MARCELLUS, VENANTIUS, Dipvuus, SATURNINUS, TutA- 
ZACENUS, GERMANUS, GERMANIANUS, JUVENTIUS, MAJO- 
RINUS, JuvENTIUs. Hic collatio Carthaginensis homi- 
nem destituit, nec aliunde suppetias petere potuit ; 
sed quam infeliciter; eadem collatione usus sit nemo 
non videat. 

CaNpIDUS. ABIRITANUS. F'uit unus e legatis provincie 
Proconsularis, etc. Risum, amice, teneas. Superius in 
FRucTUOSO, quem Abbir.tanum episcopum fuisse as- 
seruit, hxc plane dixerat. Hunc vero Fructuosum 
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oportel won diu fuisse superstitem, nam anno 449 Can- À sio honorando papa Innacentio Silenus, Valentinu, 


didus Abbiritanms recensetur inter legatos provincie 
Proeonsularis. 8i Fructuosus et Candidus ambo ojus- 
dem ufbis Abbiritensis episcopi una eademque die 
anni 416 simul adfuere Camhagine in synodo, eur 
una simul in altera quoque Carthsginensi synodo 
anno 419 esse nequivere? Tam cito sui oblitus, Can- 
didum collegam in episcopatu Fruetuoso dedit, quem 
píulo antea decessorem pronuntiaverat. Putasne 
Garnerium ullam his responsionem adornare posse, 
nisi ad ealendas Grecas? Caeterum id etiam peecat 
quod utrumque ejusdem urbis episcopum facit, eum 
Fruetuosus Abzipitanum thronum sederit, Candidus 
fuerit episeopus Abbiritensis Germanieianorum, ae 
Felici, qui collationi Interfnit, successerit, quemad» 


Aurelius, Donatus, Restituius, Lucianus, Alypius, Au- 
gustinus, Plaeentius, Severus, Forlunaius, Posidius, . 
Novatus, Secundus, Maurentius, Leo, Fauitiniamu, ' 


' Cresconius, Malcus, Littorius, Fortunatus, Desatus, 


Ponticanus, Sawrninus, Christenius, Honorius, Lu- 
cius , Adeodatus , Processus , Cresconius , Secundus, 
Felix, Asiatieus , Ruffinianus, Fausiinus , Servus, Te- 
rentius, Cresconius, Sperantius, Quadratus, Lucill, 
Sabinus, Feustinus, Creseonius, Victor, Gignanlius, 
Posidonius , Antonius, Innocentius, Presidius, Cre- 
scenlius, Feliz, Antonius , Victor, Honoratus, Dono- 
tus, Peirus, Pressidius, Creiconius, Lampadius, Del- 
phinus, ex concilio Milevitano, in Domino salutem. 
Pessimis iisdem auspiciis, horum quoque episcopo- 


modum ubi de Fructuoso superius sermo ineidit, pa- D rum sedes Garnerius describit; cujus quidem nolis 


lam ostendi. 

Cvrniames et. AZuttawos. Iqnote sedis. Noc. ego 
8Ccio, nec inquiro. 

RowaNus MicALoPOLITANUS. Ftecensetwr im colla- 
tione. Fi mentio in Notitia episeoporum provincie Pro- 
consularis Goronii Megaloepolitani in exsilium acti ; qua 
vero in parle provincie Proconsularis sita fuerit Mega- 
lopolis ignotum mihl est. 1mo et Afris illius setatis he- 
minibus id paritee ignotum fuit ; nulla enim unquam 
exstitit in Africa Megalopolls, eujus nominis urbs ce- 
lebris fuit in Peloponneso, Polybii Historlel patria. 
Evet quidem in Afriea Meglapolis. Unde in colladone 
cap. 135 laudatur Romanus episcopus plebis Meglapo- 
lian, et in Notitia citata a Garnerlo, sed non bene 
locta, vel eene corrupta, nominatur Coronius Megla- 
poliianuws ; denique in synodiea aet. 9, synodi S. 
Martini pspee recensetur Reparatus episcopus S. E. 
Meglapolitane. Hos episcopos unius litterz detra- 
ctione Garnerius ex Afriea in Europam rapit. Cate- 
rum amanuensis vel typographus erroris auctor ju- 
dicetur ; proprium Garnerii erratum est quod Roma- 
num ante annum 4414 episcopum quippe , qul colla- 
lieni interfuit, sedisse in synodo putat post Pentha- 
dium Carpitanum, et Candidum ab Abbir Germani. 
ciaba, qui pest annum 414 ad sacras sedes evecti 
BUPI. 

ArRicANUS el MancELLINOS. Incerti sedis. Marcus 
episcopus Donatista cap. 187 eollationis interrogatus 
a nostro Alypio Thagastensi : Unde es? Que est civi- 
(as tua ? respondit : Secula Prura Amidicca. Melime- 
limenia Naenta Prura. Poterat Garnerius pro ea quam 
in designandis pro arbitrio episcoporum sedibus 
auctoritatem usurpat, Africanum Secutse Prurz Ami- 
diee , Marcellinum vero Melimelimenie  Nasutsze 
Prurs episcopos deputare. 

: Hactenus de nous Garnerii ad epigraphen Patrum 
preconsularium. Accedo ad ejusdem notas in titulum 
alterius synodicsee a Numidis episcopls anno eodem 
416, itidem contra Pelagianos, ad Innocentium pon- 
tificem misss. : 


EIUSDEM ANIMADVERSIONES IN EPIST. CLXX VI. 


Domino beatisslmo meritoque venerabili, et in Chri- 


refellendis temporis jacturam faeere forte videbor : 
$ed hoc ipsum in luori 1oco reponendum e€easeo, 
quod cum übi hoc in epere morem gero, obsequium 
erga ie meum extendo ; neque enim periculum est, 
ne sit nimium, quod esse maximum debet. Collige 
interim te, et ex Proconsulari provineia in Numidiam 
a Garnerio vocatus gradum moveas, ut qualia de Car- 
thaginensis coneilii Patribus, eadem de Milevitani 
consessus episcopis comments audias. 

SiLvaNUS SuuMENSIS vel ZuukNsIS. Ütroque modo in 
collatione scribitur nomen sedis, que prima tunc eral 
in provincia Numidie, etc. Ubi vero sita fuerit Summa 
vel Zuma incertum est , nisi forte dicatur esse Jama, 
quam Plinlus et Ptolemeus in. Afriea seu potius. Nv- 


C midia reponunt. Nisi hospes in Africana historia Za- 


mam cum Zumma eonfundet. Etenim anno 444, cal. 
Junii, cóllationi Carthaginensi adfuere Dialogus eyisco- 
pus Zamensis , contra quem Montanus unus e septem 
Donaustis collatoribus stabat ex cap. 121 , et Silve- 
nus episcopus Zummensis cap. 99, cui adversabatur 
eadem in dicecesi Felix Denstista, qui cap. 114, 201 
et 202, dicitur Zummensis. Hie scriptor in notis ad 
epigraphen proconsularium dixerat. MajomiNus Zen- 
ptensis. Ita legitur ín collatione; melius Zamentis, 
nam in Proconsularl provincia fuit Zama civitas, $i 
Plinio, Ptolemeo ac Straboni credimus. Eamdem in- 
constantiam qua passim laborat, in horum episcopo- 
rum sedibus designandis viris doctissimis affricat, 
qui, in recensendis illarum provinciarum urbibus, 
exactam ulriusque provincix divisionem, qualis ab 
ecclesiasticis servala est, non afferunt, sed fluminum 
sectione illas dividunt, ut ad oculum patet. Ex colla- 
tione habemus Dialogum episcopum Zamensem, cui 
Garnerius Majorinum et Silvanum etiam collegas su- 
perimponit, ut episcoporum eadem in urbe triumvi- 
ratum constituat. Zama Jugurthz, dein Jubs in Nu- 
midia Regia, rebus apud eamdem a Metello et Czesare 
gestis celebratur a Sallustio et A. Hirtio ; Zumma 
vero fuit exiguum in eadem provincia oppidum ex 
80la collatione Carthaginensi scriptoribus ecclesiasti- 
cis notum. 

VayENTINUS VAJENENSIS. Jta legitur in collationz. 
]ncerta sedes est; fuit tamen prope Vegeselam, nam 
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in collatione pro Vegeselitano episcopo subscripsisse A in. dicecesi Adeodati Milevitani Denatist:e, ut ibidem 


dicilur. In cap. 155 collationis h»c leguntur : Valen- 
tinus episcopus. Vajensis pro consacerdote meo Regino 
Ecclesie Vegeselitensis, qui hic Carthagine infirmitatis 
causa detinetur, etc., awbacripsi. Ejusdem adversarius 
Donatista cap. 186 dicitur Quintasius Vajensis. Vege- 
sela erat in confiniis Numidix versus Byzacium; nam 
ex Antonino distabat Sufetula urbe Byzacii millia pas- 
suum 30, in itinere Thenis Thevestem. Vaja, seu Baja 
non semel in ecclesiasticis Africae monumentis nomi- 
natur, Feliz Bajanensis fait in concilio Grati Cartha- 
ginensis, Bejanus Bejanensis fait unus e duodecim or- 
dinatoribus Maximiani damnatus Bagaisz a Donaiistis 
er Augustino lib. neon. Crese., cap. 55. Perperam vero 
et subscriptione Valentini deducitur istum sedisse 
pope Vegeselam. In collatione cap. 208 et 209 plu- 
res episcopi Donatistee subscripsere pro collegis, qui 
in itinere infirmitatis causa detenti dicuntur, quorum 
lamen diceceses non erant eonterminz. Et cum Regi- 
nus Carthagine sgrotaret, invisentem se Valentinum 
rogare potuit ut mandatum suo nomine subsignaret. 
In Ephesina synodo pro Rufo Thessalonicensi sub- 
seripsit Flavianus Philippensis, quorum sedes non 


erant vicine ; hic enim in Macedonia secunda, ille ' 


in prima sac rorum prafeetos agebant. 

ÀÁuagLIUS MacoMADIENSIS, Bis Antoninus meminit 
caritatem Maeomadum in ltinerario : semel dum de- 
vribit viam gue ducit. Cirtam Carthagine ; iterum in 
llinere Assur&s Thenas, Illic non procul a Cirta, isthic 
prope Thenag ponilwr ; quare necesse est falli lexico- 


Petilianus eonquestus est. 
RasriTUTUS NovasiNUS. Jta in cellatione. In Notitia 


episcoporum. Numidice recensetur inter. expulsos Can- 


didus Novasinensis. Interfuit concilio tum Carthagi- 
nensi ante collationem anno M1 , tum Milevitano anno 
410, tum. Africano universali an. 448, in. quo tertius 
fuit legatorum provincie Numidie. Hxc partim recte 
dicerentur, si unus e Numidia Restitutus Novasinen- 


sis appellaretur ; sed occurrit in eadem collatione 


cap. 143 Restitutus episcopus Tagorensis, quam Eccle- 


siam ad Numidiam spectare concedit Garnerius, quia 


In Notitia illius provincie ponitur Timotheus Tagu- 


rensis. Rursus in synodo anni 418 dicuntur electi le- 
gati de provincia Numidim Alipius, Augustinus et 
B Restitutus. Quare cum hic Restitutus sederit iu. sy- 
nodo anni 446 ante Alipium et Augustinum , perpe- 


ram dieitur ille idem qui anno 418 nominatur Numi- 
darum legatus, quia hie post Alipium et Augustinum 
ibidem, tanquam in episcopatu posterior memoratur. 

LuciaNUs GuinEsais. Recensetur inter episcopos qui 
Carthagine synodum habuerunt ante collationem , etc. 
An vero et hic et illic corrupte legatur Ecclesie nomen, 
repanique debeat pro Guirensi vel Girensi , Girbensis, 
cujus episcopus decimo loco sententiam ditit in concilio 
rebaptizantium, dubitaverit forte aliquis, nec meo judicio 
valde temere. Non ibo inticias judicio geographi urbes 
subinde miscentis non fore ita sentientem valde teme- 
rarium, Sed eruditi riderent hominem Girbam ip Nu- 
midia locantem. Qui ponitur Momillus a Garba in sy- 


graphos qui Legi debere putant. Macomadem , eamque (1 nodofrebaptizantium, spectat ad Tripolitanos; nai in 


tollocan$ prope Sirtim Minorem. Postea : Gemina enim 
[ut Macomadig apud Numidas ; una cujus Ecclesiam 
regeret. Aurelius, habereique adversarium. Sallustium 
Donatistam ;. altera. Resticiana , cui pro parte Donati 
Proficentius praeesset. Imo tres Macomades recenset 
Antoninus, Priorem in Numidia ponit distantem 
Cirta millia passuum 83 ; alteram in Byzacio prope 
Thenas, quae urbs erat in Byzacio, in cujus Notitia 
nominatur Pascasius Thenitanus ; et rurgus in eodem 
ilinere a Magna Lepti, quie erat metropolis Tripoli- 
ane provincie, Alexandriam ait : Macomades Syris. 
Antonino consentiunt Tabule Peutingeriang, quz 
prope Thenas in Dyzacio reponunt Macomades Mino- 
rej. Quartg Macomadia apud Numidas lexicographi , 


quos vellicat, a Garnerio discent. Quare Pro(icentius D darum necessitas imposita fuisset : unde earum qui sc 


Donatisia sedebat apad Macomades Byzacenos ; haec 
enim urbs dicitur ab Antonino municipium. Limes 
Macorgadiensis in Notitia imperii Occidentalis poni- 
Ur sub custodia ducis Tripolitani. 
.. Dosasugs Aurongnsu. Dicitur quidem in. collatione 
Auburensie , sed in Notitia fit mentio Gresconii Ampa- 
rthsis, ejecii in exsilium cum aliis. In eollatione cap. 
121 nog. Auburensis dicitur, sed Anburensis, cujus 
'Adversariue Servatus eap. 198 appellatur episcopus 
! Amphorensis., Potuit Donatus sedere Anburs in dice- 
, tti Amphborensi seu Amporensi, quemadmodum 
Delphinus ex cap. 65 ejusdem collationis, morabatur 
in digcesi Constantiniensi, et quatuor catholici erant 


"Yo * 


Notitia hujus provinciz laudatui' Faustinus Girbitanug. 
In Numidia nulla Girba nominatur, sed tantum 
Garbe ; unde in synodo Secundi Tisigitani apud Cir- 
tam adfuit Victor a Garbe ex Optato Milevitano lib. 1, 
et Aug. lib. m, con. Cresconium, cap. 2T. 

ALiPiUs TuacasTENSIS. Nobilior ille est cum scripiis 
Augustini, Hieronymi, ac Paulini, et aliorum, tum 
maxime rebus gesiis fastisque Ecclesie , . quibus aacri- 
ptus est inter divos die 15 Augusti, etc. Omnia egregie. 
Sed Alipius supra omne Garnerii preconium est. 

AucusTiNus HipPoNENsSIS. Nulla hic mota opus est. 
Utinam quemadmodum nullas hic scriptor de Augu- 
stino notas supponit, ita nec uili Augustino notas 
inussissent ; neque enim nobis vindiciarum scriben- 


ac sua tantum probant, querela non uno Joco erupit. 

PrAcENTIUS MADAUBENSIS. Legitur quidem in colla- 
tione Placentinus, ima et in codice Latino Ecclesie 
Africane, verum in Greco habetur Placentius, que 
vox communior apud A[ros. Iuterfuit concilio Afri- 
cano anne 48, personamque gessit legali Numidie, ac 
in causa Maurentii Tubursicensis conira seniores nove 
Germanie interlocutus eat. Correctionem | admitto. 
Interim annum synodi cui interfuit Placentius contsa 
seniores nova Germanica (ita legitur cap. 67 Cod. 
Africani) ipse etiam corrigat ; dicendus enim est an- 
nus 407, nam in synodo indiela Basso et Philippo 
€o8s., anno 408, nullum Placentii nomen sonat. 
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SEvEeRUS MitEvrTANUS. Severi Ecclesiam silet colla- A eodem vivebat etiam Fortunatus Constantinensis $ 


lio prout edita est, quamvis de Severo loquitur serius 
Carthaginem appulso cum novemdecim aliis catholicis, 
quorum catholice Ecclesie appellantur, ew. Nulla 
nota his. notis inferri potest. Loquitur ex cap. 215 
collationis. Sedit Severus Milevi ante annum 397. 
Mileum dicitur ab Antonino, et fuit colonia ex Tabu- 
lis Peutingerianis. 

FonruNATUS CowsTANTINIENSIS. Fuit unus e septem 
catholicis qui collationem contra. Donatistas suscepe- 
runt ; sitne Constantiniensis Ecclesia eadem qua Cirten- 
sis, disputant eruditi. Et adductis argumentis quibus 
eadem urbs utroque modo nominata apparet, ait: 
Cogit me, licet reluclantem, tania vis argumentorum 
assentiri Gravio. Pamelioque, quem ducem secutus est. 
(Quanquam prima ratio qua utitur omnino infirma est ; 
siquidem Fortunatus ille Cirtensis quem memorat Au- 
gustinus lib. de Unico Baptismo cap. 16 , diversus est 
procul dubio a Fortunato, quem lib. ni contra Petilia- 
num, cap. A, et lib. n, cap. 58, Constantinensem vo- 
cat : illeenim Possidium dignitate episcopali processit, 
iste seculus est. Cirlensis siquidem paucissimis annis , 
antequam Augustinus librum de Unico Baptismo scri- 
beret (scribebat vero anno 401), successit. Profuturo , 
cum tamen Possidius ante annum 594 episcopus esset ; 
at Constantinensis precedebat Possidium, ut ex multis 
subscriptionibus constat. Scribit Aurelius Victor in 
libro de Caesaribus, victo anno 306 a Cons!antino 
prope Milvium: pontem Maxentio, à senatu Romano 
Cirte oppido, quod obsidione Alexandri ceciderat, re- 


posito , exornatoque nomen Constantina inditum. Hinc € 


Constans et Constantius Constantini filii dederunt 
rescriptum Ordini civitatis Constantine Cirtensium 
lege 29 de decurionibus cod. Theod. Augustinus lib. 1 
con, Petil. cap. 2, ait : 1n eadem Constantiniense civi- 
taie Sylvanum episcopum majores vestri in ipso exordio 
sui schismatis ordinaverunt. In libro vero tertio con- 
tra Cresconium cap. 27, Sylvanum Ciriensem nuncu- 
pat. Et lib. n1 con. Petilianum episcopum Constanti- 
' nensem Donatistam ait : Ego commemoravi Sylvanum 
Cirtensem, cui quibusdam interpositis etiam ipse succes- 
sit. Ubi Petilianum Sylvani concathedraneum appellat. 
Legatur epist. 165, itemque gesta sub consulari Nu- 
imidix Zenophilo. Hinc idem S. doctor Petilianum et 
Fortunatum modo Cirtenses , modo Constantinenses 


episcopos dicit, ut pluribus ostendi lib. i1 Hist. Pe- D 


lag., cap. 8. Hzc sunt evidentia : at Garnerius testa- 
tur se reluctantem in. banc sententiam descefidere ; 
malebat enim Constantinam a Cirta distinguere, ut, 


qui toties duas in unam urbem confudit, hic unam: 


in duas dissecaret. Verum quod de urbibus malebat, 
hoc de episcopis fecit, dum Fortunatum Cirtensem a 
Fortunato Constantinensi diversum pronuntiavit. 
Scribit hzc Augustinus libro laudato de Unico Ba- 
ptismo, cap. 16 : Proinde si Profuturus ante paucissi- 
mos annos defunctus, et. Fortunatus, qui in corpore 
adhuc est, atque illi successit episcopo, etc. lHaque an. 
- 407, eum hzc scriberet Augustinus, vivebat Fortu- 
natus Prófoturi in Cirtensi sede successor. Porro 


nam lib. 1 cont. Petil. , cap. 1, ait: Cum ensem in 
Ecclesia Constantinensi, Absentio prasente , el collega 
meo Fortunatio ejus episcopo. At lib. n, cap. 5, lau- 
dans Romanam Eeclesiam ait : in qua hodie Ánasic- 
sius sedet. Ubi vides libros contra Petilianum scriptos 
fuisse a S. doctore, superstite S. Anastasio papa, 
qui cum diem obierit anno 402 , consequens fit ut 
Fortunatus Constantinensis ante annum 402 fuerit 
episcopus Constantinz , qui cum in collatione anno 
441, et in synodo Milevitana anno 419, presens fue- 
rit, anno 407 juxta Garnerii chronologiam sedebat 
Constantinze una cum Fortunato alio Cirtensi Profa- 
turi successore. 1ta duos Fortunatos ex uno faciens, 
fabulam de duobus Mensclimis belle iterum ludit. 


B  bosswivs CarAuENSiS. Fuit ei ipse collatorum unus, 


imo individuus fere quemadmodum et Alipius Augu- 
sini in rebus Ecclesie agendis socius, etc. Omnia 
bene se habent ; sed quod proxime in notis ad Forluv- 
natum dicit Possidium ante annum 494 episcopui 
fuisse, anachronismo scatet. Ipse Possidius Cali 
mensis in lib. de Vita Angustini cap. 8 scribit S. 


. doctorem Hippone consecratum a primate. Nunidie 


Megalio Calamensi episcopo. At Augustinus ex Chro- 
nico D. Prosperi viri et cozelanei et auicissimi , in- 
auguratus est antistes Olybrio et Probino coss., 
anno $95. Quare nondum illo anuo Megalius obierat. 
Cseterum Fortunatum Constantinensem, et Possidium 
Calamensem ordinatos fuisse anno 397 evidenter 
ostendi lib. i Historie Pelagianz, cap. 8. 

NovATUS SiNrTENsiS, 14a legitur in collatione. Sini- 
tensis aulem Ecclesie meminit Augustinus epist. 123, 
qua est ad Donatum ; meminit pariter Notitia episcopo- 
rum JNumidic, in qua scribitur Stephanus Sinitentit 
in exsilium pulsus. (Qua porro fuerit, et ubi posita civi- 
tas illa incertum est ; nisi quod ex Augustino colligi 
potest non procul ab urbe Hipponensi ab[uisse. Án non 
idcirco putari potest esse Sinistu colonia, cujus menlio 
fitapud Antoninum in Ltinere ab Hippoue Carthaginem, 
diciturque Hippone distare m. M. L.xxx. w. u.? Omnia 
plane susdeque pervertit, urbes ex una in aliam pro. 
vinciam portans, textus collationis et Antonini pes- 
sime corrumpens. In cap. 145 collationis legitur, 
Novatus episcopus Ecclesie Sitifensis ; et cap. 905, 
Novatus episcopus Ecclesie catholice Sitifi. Erat Si- 
tifis celebris Mauritanix; urbs, et, ut ait Procopius 
lib. 11 de Bello Vandalico, caput regionis Zabis, ultra 
Aurasium montem site, a qua Mauritania Sitifensis 
quinta ecclesiastica in Africa provincia denominaba- 
tur. In. Codice Africano cap. 127 laudatur Novaius 
Sitifensis legatus Mauritanie Sitifensis. Garnerius ul 
Novatum inter Numidas recenseat, ex Sitifensi fecit 
Sinitensem. Erat Sitilis proxima Numidis, distans 
Guiculo urbe Numidica ex Antonino millia passuum: 
viginti quinque, Ampsaga fluvio inter utramque po- 
sito. Nusquam Antoninus meminit Sinistu in itinere 
Hippone Regio Carthaginem : scribit enim : Onellaba 
M. P. L. Ád Aquas M. r. xxv. Simittu w. r.. v. Bullam 
liegiam vii. At ille ex Simittu reudit Sitc;tu.. Porro 
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Simittu erat in Proconsulari provincia; nam in sy- A tifensi diccesi in Numidiam rapit, ubi apud unum 


nodica act. 2, 1, concilii S. Martini legitur Benenatus 
Simitensis inter Patres proconsulares, et in synodo 
anni 49 Adeodatus Simittuensis, et cap. 195. colla- 
tionis nominatur Benenatus Simittensis, qui dixit : 
JNec habeo alium , nec horeticos, Verum cap. 202 
Cresconius episcopus Sinitensis cum Donatistis nomi- 
natur; ubi vero hac urbs fuerit dicam suo inferius 
loco ad notas in LuciLLUw. 

SEcuNpus RuspirENSM. ia legitur in collatione, 
Pertinuisse vero Secundum cum sua. Ecclesia ad. pro- 
einciam Numidice constat ex can. 100 Cod. Africane 
Ecclesie ; ubi dicitur electus a Maurentio pro uno ju- 
dicum swa in causa, apud primatem Numidie Xantip- 
pum. Nam alii omnes episcopi. Numide sunt, el judi- 


Garnerium Mopta collocatur. In Tabulis Peutingeria. 
nis in Mauritania Sitifensi scribitur : Mopti muhici- 
pium. Àt ille municipium pro Municipio oppido, quod 
erat in Numidia, obtrudit, cum Mopta diceretur mu- 
picipium, quod non erat colonia seu urbs Latio do- 
nata, sed vivebat lege municipali; et in laudatis Ta- ' 
bulis oppida quz municipia vel colonie fuerint 
optime demonstrantur. Quod vero Leo in synodo 
ann. 419 dicitur Moctensis, mendose scribitur; nam 


ex vetustis codicibus Vaticani Labbeus tom. II Con- 


cil. peg. 1670, reposuit Moptensis. 

FAUSTINIANUS TAMUGADENSIS. Jta ín collatione. Est 
autem prope Thevestam coloniam in Numidia Tamu- 
gade civitas nota Augustino, Antonino, Plinio, Ptole- 


cium illud provinciale fuit. Tot sunt in paucis verbis B moo, et aliis. Neutiquam notum est Antonino Tba- 


errata, ut unde censuram exordiar ignorem. Hxrebo 
ejusdem vestigiis, ut subinde labentem in pedes eri- 
gam. Erat Ruspa Byzacii urbs, quam S. Fulgentius 
el vitz sanctitate et scriptorum excellentia illustra- 
vit. Laudatur in Notitia Byzacena Stephanus Ruspen- 
sis, et in synodali ejusdem provincie act. 2 concilii 
S. Martini Julianus Ruspensis. In Tabulis Peutinge- 
rianis in Byzacio ponuntur Ruspe et Ruspina. In Ta- 
bulis Ptolemaicis legimus hzc in Byzacio oppida : 
Adrumetum, Ruspina, Leptis parva, Tapsus, Achola, 
Ruspe, Bracordes promontorium, etc. Plinius Ruspi- 
nam liberum oppidum dicit lib. v, cap. 4. Itaque Se- 
cundus Ruspitensis qui in collatione nominatur, sive 
Ruspz, seu Ruspinz sedit, perperam ad Numidiam 


mugadem esse vicinam Thevesti ; nam hic scribit : 
Theveste u. p. xxn. Timphadi w. p. xx. Vegesela u. P. 
xvin. Mascula 9. P. xxi. Glaudi u.. P. xxu. Thama- 
gadi. Igitur Thamugada non est prope Thevestem 
ex Antonino, cum eodem teste, remota fuerit áb jlla: 
urbe millia passum 104 , et mediz inter utramque 
fuerint Mascula et Vegesela urbes episcopales; hie 
enim tempore collationis Rheginus , illic vero Mal- 
chus antistites sedebant. Frugum copiam apud Tha- 
mugadam laudat Procopius lib. 11 de bello Vandalico. 
lbidem etiam tradit pag. 97 Ed. Grot, Thamügadam 
sitam esse in campis ad Orientem, adversus montem 
Aurasium, quem ait trium dierum itinere Carthagine 
remotum fuisse. In eodem vero libro laudato pag. 


transfertur. Secundus qui canone 100 Cod. Afric. C 190, Thevestem sez dierum itinere Carthagine distans 


memoratur, erat episcopus Megarmelitensis , ut 
postea ostendam. Denique quod ait antistites electos 
im causa Maurentii Tubursicensis. omnes Numidas 
fuisse, falsum est. Nam hi plane fuere Xantippus Ta- 
£osensis primas , Augustinus Hipponensis, Floren- 
Gus Hippoxarrhytensis , 'Theasius Memblositanus, 
Samsucius Turrensis ex epistola Augustini 168, Se- 
cundus Megarmelitensis ex collat. cap. 125, et Pos- 
sidius Calamensis. At certum est Memblositam et 
Hipponem Diarrhytum fuisse in Proconsulari. De 
Theasio hoc ipsum dixit Garnerius in notis ad supe- 
norem epigraphen, licet nescierit distinguere Mem- 
breisam a Memblosita.-]n synodali apud concilium 
S. Martini, inter proconsulares subscribit Donatus 
]pponizaritensis. Sed hzec clare patent, neque diutius 
in illis te volo. 

MaunENTIUS TosURSICENSIS. Ja legitur in collatione, 
ett. Rem acu tetigit : hinc illi etiam atque etiam 
gratulor. Tollit se humo : sed heu statim corruit. 

Lko MumciPit MoprrENsIS, lia legitur in collatione. 
Eu autem sermo. Municipii in. Notitia episcoporum 
Numidie, ubi scribitur Victor Municipiensis cum aliis 
acus in exsilium. Cavendum porro ne quis propter cog- 
setienem nominum Leonem. hunc confundat cum alio, 
qui Moctensem Ecclesiam rexit ad(uitque concilio ple- 
nario ann. 419 ; illa enim Ecclesia, que Moptensis di- 
citur, ad "Numidiam provinciam, ista, que Moctensis, 
ad Mauritaniam Sitifensem pertinebat. Moptam ex Si- 

PavRoL. XLVII. ' : 


oppidum. Verum quod Faustinianus ille fuit Thamu- 
gadensis, pura puta Garnerii divinatio est; nam in 
collatione cap. 215 recitatur. Faustinianus Rusicca- 
densis. Hanc vero urbem in Numidia ponit Plinius 
lib. v, eap. 9, ubi scribit distasse Cirta Numidix me» 
tropoli millia passuum 48 Ponitur ab Antonino di- 
stans a Gullu Numidiz millia passuum 60, a Para- 
tianis 50; qux loca erant in Numidia, et Rusiccades 
media inter illa locatur. Cur ergo Faustinianus Ru- 
siccadensis nequit affirmari ille idem qui interfuit 
synodo Milevitanz? Legit in laudato capite 215 Ali- 
pium dixisse de Faustinisno Rusiccádensi : Hic est 
in hac civitate, sed male- habet. Quare morbo eumdem 
anno 411 putavit Carthagine exstinctum ; unde unus 


D Thamugadensis in collatiorie remanebat, quem sy- 


nodo Milevitanz presentem citra dubium assevera- 
ret. Visne tam speciosam conjecturam admittere? 
CnREscoNIUS CuicuLITANUS. Jta in collatione : scri- 
bendum forte Culcuitanus, est enim cognita non tan- 
tum Antonino, sed etiam Ptolemeo, Culcua colonia me- 
dia fere inter Cirtam, Simittu coloniam, Lares, et Gau-. 
sapham. Rideas, per me licet, Nove Geographie 
portenta. Ponit Cuiculum medium fere in itinere . 
Cirta Orientem versus ac Carthaginem; et quod mi- ' 
rabilius est, ex Antonino, qui tamen bzc scribit : 


. Cirta Mileum wu. p. xxv, Idicram uw. ». xxv, Cuiculi : 


M. P. XXV, Silii M. P. xxv. Vides, teste Antonino, 


- Bitum esse Cuieulum in itinere Cirta versus Occiden- 
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tem ad Sitifensem eivitatem , que cum in Maurita- A quinta Martii, cum cesgasget in Afrjea persecutio post 


nja Sitifensi fuerit, aperte deducitur Cuiculum ex- 
tremam fuisse Numidiz& urbem versus Mauritaniam, 
quam tamen idem in medio fere Numidis locat. Mi- 
rare interim hominis solertiam, qui in Antonino in- 
vénit Culcuitanum oppídum, quod nusquam in An- 
tonini linerario legitar; non autem vidit Cuiculita- 
num, quod ab eedem tam diserte designatur. Sed 
vix pati possum ab hoc commentatore Cuiculitanam 
Ecclesiam in Culeuitanam mutari auctoritate Ptole- 
msei (qui tàmen Calcuam, non Culcuam, ut mendose 
legit, inter Numidiz novz urbes posuit), cum in ve- 
tustis Africanze Écclesi& monumentis nihil Cuiculi- 
tana ufbe frequentius nominetur. In synodo Grati 
laudatur Elpidophorus Cuiculitanus ; in synodo S. 
Cypriani Pudentianus a. Cuiculi; in Notitia Africze 
Victor Cuiculitanus ; in collatione Cresconius episco- 
pus plebis Cuiculitensis; in synodo v Creses episcopus 
E. Cuiculitang provincie Numidie, Memini Garne- 
rium initio praefationis ad Historiam Nestorianam 


affirmare Christianum Lupum magnum ecclesiastice 


anüquitatis reparatorem immensa eruditionis copia 
viz non obrui. Procul ab hoc periculo remotum vides 
Garnerium, nondum enim immensa illa eruditione 
suffocatur; tota enim ejusdem litteraria supellex, 
quod notas prxesentes attinet, pugno stringitur. 
Marcnus MascuLiTANUS. Jta in collatione. Nota vero 
:3anfbnino est Mascula wu. u. Lx. p. a Thebeste distans 
euntibus ad Sitifensem coloniam. Recensetur etiam inter 
episcopos Numidie Januarianus Masculitanus, et me- 
minit Augustinus lib. wi cont. Cresconium, cap. 21, 
Donat Masculitani, qui in concilio Cirtensi Donatista- 
rum anno 303, cui préfuit Secundus Tisigitanus Nu- 
midie primas, confessus est se traditorem. ltecte de 
Malchi sede : nam etiam in synodo Bonifacii lauda- 
tur Januarius Masculitanus legatus provincie Numidiem. 
Verumtamen in iis quae addit peccat biennii pro- 
chronismum. Nam synodus illa, teste Optato lib. 1, 
posi persecutionem apud Cirlam coacta fuit. Et Augu- 
stinus libro laudato cap. 96, ait : Exstat Secundi 
Tisigitani conciliun cum paucissimis quidem faetum 
apud Cirtam, post persecutionem codicum tradendo- 
rum, ut illic in tocum defuncti ordinaretur. episcopus. 
At ex gestis municipalibus persecutio codicum tra- 
dendorum incepit Cirtz Diocletiano vi et Maximiano 
vn conss, , anno 205, xiv kal. Junii, ex eodem cap. 
29, Cirte sedente Paulo episcopo, cui postea anno 
$05 mortuo Sylvanus successor datus est. Augusti- 
nus annum et diem synodi Cirtensis designat in bre- 


viculo collationis terti: diei cap. 18, ubi et tempus. 


dutantis in Africa persecutionis etjam deélaratar. 
Gesla, inquit, martyrum, quibus ostendebatur tempus 
persecutionis, consulibus facta sunt. Dioefetiano 1x. et 
Maximiano vin, pridie idus Februarias : gesta uutem 
episcopalia decreti Círtensis pos! eumdem consulatum 
tertio nonas Martias, ac per hoc tredecim menses in- 
Leresse inveniuntur. Habes ex Augustino ssevisse per- 
secutiónen anno etiam 504, eum snartyres occisi 
sunt ; $yuodum vero Cirtengem coactam anno 305, die 


.M 


i 


abdicationem Diocletjani et Maximiani, dominanie 
in Italia et Africa Severo Caesare. Probat bec ipa 
pluribus éruditissimus Henricus Valesius in notis ad 
cap. 2lib. vim Eusebii Csariensis. Hadriani Henrici 
fratris litteras nuper ad, te datas mihi ostendisti. 
Ambo de ecclesiastica ac profana historia beneme- 
riii, ac proinde tua amicitia dignissimi. 

Lirronius SuANENsiS. (a quidem in. collatione, sed 
forte legendum Sugunensis. Ponitur enim ab Axtonino 
in Numidia prope Cirtam Sugus : quanquam in Notitia 
episcoporum Numidia fiat mentio Felicis Suabensis in 
exsilium pulsi. Si non perfunctorie Notitiam lectitas- 
set, cognovisset ibidem memorari Victorem Sugit- 
num; unde Suabensis seu Suavensis (non , ut ille 
ait, Suanensis) Ecclesiz Ín Sugitanam convertenda 
sententiam exuissel. 

FonTUNATUS CasEnst-CaraNENsts. Jia in collatiow; 
sed cum plures ejusdem nominis censeantur, dubium an 
, Fortunatus noster sit hujusce Ecclesie episcopus. Vah! 
quales modo scrupulos patitur, qui passim quosdam 
episcopos ad hanc synodum ex collatione admitiit, 
aliis ejusdem prorsus nomiriis pro arbitrio exclusis! 
Sex Fortunati in collatione inter catliolicos TÉCED- 
sentur : Rusuccurensis, Capsensis, Constantiniensis; 
prior pertinet ad Mauritanos Ciesariensés, alter al 
Byzacenos, posiremus ad Numidas, qui ante Possi 
dium legitur in epigraphe. Tres alii recitantur, Cr 
sensi-Calanensis, Abbenzensis, et Undesitensis. His 
duas Ecclesias incerte provincie vulgo ascribunt. 
At in Notitia Numidiz recitatur Optantius Caseui- 


' Calanensis. Garnerius ergo dubitat an Nuuiidis ep* 


scopus Fortunatus sederit apod Ecclesiam Casensi- 
Calanensem, quam certum éstad Numidiam spectasse, 
vel potius fuerit episcopus Undesitz, vel Abbenzz, 
inceri: prorsus provincize oppidorum. 

DowaTUs TipiiTANOS. Legitur in collatione Tigili 
tanus, sed procul dubio mendose; neque enim uspiam 
mentio reperitur civitatis Tigilis. Libenter admillo 
Donatum legi in collatione procu dubio mendos 
Tigilitanum, sed ab uno Garnerio, nam qui litterss 
norit, in cap. 191 collationis leget : Donatus episct- 
pus Tisilitensis. Idem dixit : Prasto sum; sed non la 
beo contra me etiam episcopum. Tlle vero perperam 
pro Tisilitensi, quemadmodum in tribus editionibus 
Massonis, Albaspinzi, et Labbei legitur, Tigilitanum 
dixit. Sed prepropera lectioni id vitio vertsur. 
Aliud 1nsuper peccat, quod in urbe Tibilitana Donz- 
tum episcopum catholicum ponit anno 441, cum id 
temporis apud Tibilitanum oppidum sederet Simpli- 
eins Donatista episcopus, qui cap. 197 collationis 
dixit : Adversarium non habeo. Huic tamen, velit bí 
lit, Donatum Catholicum in eadem urbe adversarium — 
jümgit : eum uterque sua in civitate testatus sit non 
hábere adversantem coepiscopum. Estne lioc ere 
ditorum patientia abuti? | 

'Powricawus, SaruRmNUS, Cumisromms, Homonms, 
Lvcigs. Incerie sedis. Uno verbo semet censere Pe" 
riculo, nos molestia liberat. 
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ApEODATUS BELLALITENSIS. Ita quidem in collatione A Rufo in Breviario. Ex quibus evidenter colligitur 


appellatur Ecclesia; sed in. Notitia Numidie legitur 
B«llalisensie. Ubi vero Numidiec sita. fuerit ejusmodi 
eieitas, incompertum mihi est. Sed cum Garnerio ex- 
— postulabit alter ejusdem nominis episcopus Numida, 
qui cap. 129 dicitar Adeodatus episcopus plebis. Ba- 
aaritant : nam hane. urbem in Numidia fuisse docet 
Noiitia ejusdem provincie, in qua laudatur Vitalia- 
xus Vasarianus; et loci Vazaritani flit mentio can. 54 


Cod. Africani. Itaque mere pro arbitrio Bellaliten- . 


sem obtrudit, excluso Bazaritano. Qyare hujus Adeo- 

dati qui in synodo noniinatur, civitas etiam incerta 

est, et non tantum situs civitatis, ut ille affirmabat. 
Peocessus. 7gnote sedis. Procedamus ad notas. 
CnaEscomiUS GewvESARIENSIS, Jia legitur in colla- 


Tubiensem Ecclesiam huic provincie ascribendaib, 
non vero Numidis ; alias istius provincix legati con- 
tra Cresconium stetissent, non autem Sitifenses. 
Carolus a S. Paulo Tubiensis episeopatus non me- 
minit, et Holstenius pag. 65 et 96 notarum ad eum- 
dem minus recte cum Tubunensi confundit; Tubu- 
ne enim erant in Numidia, ut postea dicam. Garne- 
rius quod Cresconius relicto oppido Villaregensi 
Tubiensem sedem occupavit , utramque Numidiz 
urbem asseruit, Scimus ex Socrate, Sozomeno, et 
Theodoreto Euzoium prius sedisse apud Germani: 
ciam in Euphratenéi provincia, dein Antiochensem 
thronum invasisse, postremo Constantinopolitanam 
sedem usurpasse. Eusebius teste synodo Alexan- 


tione. Et vero in. Notitia episcoporum Numidim nume- B drina in apologia secunda S. Athanasii, primo Be- ' 


ratur iter. ejectos inde episcopos Florentius Centena- 
riensis. Cum plures Cresconii in coltátione numeren- 
tur, hune qui trigesimo loco in epigraphe nomina- 
tur, sedisse spud Gentenarium (ita hoc oppidum ap- 
pellatur in Tebulis Peutingerienis ) sine teste non 
credam ; cum presenim idém Garnerius de Gresco- 
pierum in Mumidie urbibus nihil certi se statuere 
posse ingenue fateatur, ut suo inferiug loeo videbis. 

SgcuwNDUS MaAGARMRLITANUS, Seu AQUENSIS. Quem 
Magarmelitanum collatio dicit, Aquensem praterea vo- 
eat Aegastinus. Nusquam in Augustini libris Secundi 
nec Magarmelitani, nec Aquensis nomen reperitur. 
la libello tantum Leporii hec subscriptio legitur : 
Secundus episcopus Aquensis, sive Megarmitanc oblato 


ryti in prima Phenicia episcopus fuit, inde in Nico- 
mediensem in Bithynia sedem se intrusit, tandem 
favente Constantio Augusto Constantinopolitanam 
arripuit, semper aliorum civitates, oculis per ihvidiam 
conjectis, oblimans atque arrodens. Juxta illationem 
Garnerii in eadem provincia erunt memorate urbes, 
eum tamen Constantinopolis fuerit in Europa, alix 
vero in variis ac abs se invicem remotis Asie pro- 
vinciis. Forte quo erronem istum Cresconium lon- 
gioris itineris molestia liberaret, utrumque oppidum 
Villeregense et Tubiense inh eadem provincia posüit. 
ut Cresconius de uno ad altérum facile transiliret. 
AsnATICUS. Incerig sedis, quemadmodum et Ruri- 
NIANOS. Nullus hic censorit severitatis notz locus 


mebis a Leporio libeHo subseripsi. Ubi non Augusti- G est. Melius illi vertit ignotáre quam docere. 


aus, qui ibidem eodem modo subscriptus legitur, sed 
ipse Secundus se Aquensem dixit. 

FgLix ViLLARRGENSIS. Bbiei certum est ex duobus 
ejusdem nominis episcopis Numidiae alierum fuisse Vil- 
laregensem , alterum Tubiensem, dubium tamen uter 
wtram ecclesiam rezerit. Postea, canon 48 Cod. Afric. 
continet causam Cresconii Villaregensis, qui cum Tu- 
biensem Ecclesiam violenter invasisset, relicta Villare- 
gensi, ee piusque admonitus fuisset, contumaciter pa- 
vere detrectavera(. Verum cun expostulatio facta fuerit 
ab Honorapo et Urbano Mawritanie Sitifensis legatis, 
conjicere posset aliquis, nec temere utramque prefatam 
Ecclesiam ad hancce Mauritaniam pertinere. Sed cum 
Notitiae auctor in. contrarium. sentiat, viz ego possim 
cenjeciuram probare : quis enim Victore Uticensi-me- 
Bus situm civitatum A(rica, Bcclesiarumque o suis re- 
efarum socie distinctius noverit? Quare donec lux 
aliunde major aff«lgest, Notitia adherendum pulo. 
Cespitat in plano , et in meridie majorem iucem ex- 
optat. Sibi fingit testimonium Notitie canonis Afri- 
cani dietis adversari. In Notitia Numidis soeribitur 
Donatus Villaregensis; st Tubiensis Ecolesia ibidem 
non recitatur. ljaque Gresconius ex urbe Villeregensi 
Numidiae ad Meuritaniam Sitifensem profectus, Tu- 
biensem ibidem Ecclesiam. invaseret. Hine legati 
Sitifenses petiere a synodo ot agere possent contra 
Cresconium, coram. reciore provincie ; erat enim 
Mauritania Sitifenais provincia prsssidalis teste Sexto 


FausTINUS SiLLiTENSIS. Jta in collatione ; fit autem 
in. Notitia episcoporum Nwhidie mentio Maximi Silli» 
tani. Exspecta parumper, et alterum Faustinum Sil- 
Ianam cathedram una simul sedentem audies ; imo 
tertium Faustinum supposititium in hac synodo, Gar- 
nerio auctore, videbis. 

SgnvuspE; BuneNsis. Jta in collatione, nisi quod ad- 
ditur Tubursicensis Bure. Verum in Notitia episcopo: 
rum Numidie dicitur. simpliciter Leontius Burensis. 
Non uno vitio lahorat hoc sceholion. Ágnomen urbis 
pro ejusdem nomine obtrudit. Cum duplex esset Tu- 
bursicus in Africa, una dicta est Tubursicus Burc, 
altera Numidiarum. Patet ex collatione, in qua cap. 
124 laudator Servusdei episcopus plebis T ubursicensis 


B: Buro, contra quem Donatus lireticus stabat, qui 


cap. 206 dicitur Donatus Tubursicensis, neque additur 
Bwure ; unde constat Servumdei non esse dicendum 
Berensem, sed Tubursicensem ; a nomine enim, non 
sb agnomiane urbis appellandus est : hoc enim hujus 
Tubursicus ab altera istius nominis urbe distinctio 
tentum signifleatur. Ita dicimus Ultrajectum Rheni, 
ut hoc oppidum ab Bitrajecto ad Mosam secernamus, 
ét perperam quie hojus civitatis episcopum vocaret 
Mosensem. AMera 'Tubursicus dicebatur Numidiarum. 
ifa in eadem collatione cap. 201 inter Donaiistas 
nominatur Januarius de Tubursicu Numidiarum, cui 
adversabatur ibidem Maurentius catholicus ex eap. 
445, ubi appellatur episcopus Ecclesie Tubursicensis. 
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Utrumque oppidum confudit Holstenius pag. 55, et A collegarum cum ipsi erga Roman: Ecclesi» jur 


unius tantum meminit Carolus a S. Paulo. Ex his 
etiam infertur, Tubursicum, ubi sedebat Servusdei, 
non recte statui jn Numidia, cum ad distinguendam 
alteram Tubursicum a Tubursicu Burz, illa dicere- 
tur Tubursicus Numidiarum. Poterat Gasnerius Ser- 
vumdei ex Augustino lib. 1) contra Cresconium, 
cap. 49, eximie commendare, cujus verba hic laü- 
danda sunt, ac germana lectio restituenda. Episco- 
pus, inquit, catholicus a Thubursicubure Servus. no- 
mine, cum invasum a vestris locum repeleret et utrius- 
que parlis procuratores proconsulare prastolarentur 
examen, repente sibi in. oppido memorato vestris ar- 
matis irruentibus, vir vivus aufugit. Übi legendum 
esse Thubursicu Bure patet ex collatione, unde S. Au- 


obsequentissimi , procul essent, ideo ad eum episco- 
porum conventum se conferre recusarunt. 
CRESCONIUS DE CASTELLO TiTULIANO. Legitur in col- 
latione plebis Tituli; sed notitia meminit Victorini de 
castelo Tituliano episcopi Numidia. Postea : Monen- 
dum porro nunc, quoniam memini, vehementer ese 
probabile Notitiam episcoporum, qua tam aaepe (at 
quam infeliciter 1) usi sumus, scriptam fuisse ab ipio- 
met Victore Uticensi , qui tres libros de Persecutione 
Vandalica composuit, eic. Atque hinc quisque salis 
perspiciat utrumque opus conjungendum, si quando 
Victoris historia edatur, tanquam alterum alterius sup- 
plementum et lumen. Passim labitur. Scribitur it 
collatione cap. 195 Cresconius episcopus plebis Tituli, 


gustinus Servum diserte nuncupat Tubursicensem, et B contra quem Victor Donatista stabat, qui capite 204 


Donatus hareticus cap. 106 dietus est Tubursicensis, 
non vero Tubursicuburensis. Ex laudatis Augustini 
verbis videtur colligi hanc Tubursicum Burz fuisse 
in Proconsulari, quod illius oppidi causx proconsu- 
lari judicio subjicerentur, cum proconsules Cartha- 
ginensem provinciam, consulares Numidiam rege- 


rent; sed video infirmum ac plane lubricum esse - 


hoc argumentum ; nam Possidii-et Crispini in Numi- 
dia episcoporum causam cognovit proconsul ex Au- 
gustino lib. 11, eap. 48, operis ejusdem contra Cre- 
iconium, quod etiam constat ex epistolis 127 et 428 
ad Donatum proconsulem Afric. Proconsules enim 
amplissima potestate in omnibus Africa provinciis, 
excepta Mauritania Tingitana, utebantur. Tubursicus 
Numidis erat in itinere Hippone Cirtam ex Augustino 
epist. 163. Denique notes velim Garnerii technas, 
nolo enim dicere malitiam, aut vafritiem, a quibus 
longe esse virum probe scio; ille, ut citra dubium 
Servum seu Servumdei cum sua illa Burensi urbe, 
qua nulla uspiam fuit, in Numidiam traheret, appel- 
lavit Notitiam Africz, scribens in ea dici simpliciter : 
Leontius Burensis, cum tamen non ita legatur; nam 
simpliciter ibidem scribitar : Leoniius Burcensis. lta 
ex Burca Buram novam in Numidia urbem obiruzxit. 
Burita fuit Numidise urbs, ut inferius patebit. 
TeRENTIUS SeLEUCIANENSIS, Jia. in collatione. Fit 
autem. in Notuia episcoporum Numidie mentio Profi- 
cii Seleucianensis. Poterat Terentium et Servumdei, 
quem proxime nominaverat laudare ex synodicis lit- 
teris African: synodi ad Ceelestinum papam, in qua- 
rum inscriptione nominantur Aurelius Valentinus, 
Antonius, Tutus, Servusdei, Terentius, Fortunatus, 
etc. lta in utraque synodo Servusdei et Terentius 
tanquam eodem fere tempore consecrati, proxime 
sedebant. Ex hac vero epigraphe deduces, maximos 
illos Augustinianz nostrze gentis heroas, Augustinum, 
 Alipium, Severum, ac Possidium, non fuisse in eo 
Africano concilio; nam ante Servumdei et Terentium 
inseripü legerentur, quemadmodum ponuntur in ti- 
tulo epistolze tantis notis a Garnerio illustrat: ; quod 
nempe intelligerent eo in concilio ex universa Africa 
eoacto adversus Romanas appeliationes acerrime dis- 
putandum et decernendum esse, a qua sententia 


inter hzereticos ita recensetur : Victor episcopus Ti- 
tulensis. Ha2ec autem Ecclesia pertinebat ad proconsu- 
lares, quod diserte Garnerius poterat discere ex 
Notitia episcoporum, qua se tam ecpe usum testatur, 
sed profecto hac vice usus non est ; nam ibidem inler 
proconsulares legisset Crescitwrum  Titulitanum. Àt 
ille ut Cresconium in Numidia episcopum faciat, 
eumdem ex oppido Titulitano in castellum Titulianum 
cito citias volare jubet. Quod addit, notitiam episco- 
porum Africze inserendam historix Vietoris de Per- 
secutione Vandalica, atque utrumque opus conjunge- 
dum, si quando Victoris historia edatur, vix sine risu 
leges; habes enim in insigni tua bibliotheca histo- 
riam Victoris editam a Petro Chiffletio, quem inter 


C eruditissimos societatis Jesu scriptores post Peir- 


vium ac Sirmondum laudare soleo, in cujus libro 
quarto memorata Africse Notitia légitur. Qui sane 
vir doctissimus Garnerii vota non modo jamdiu prz- 
venit, verum etiam superavit; cum Notitiam illam 
non quidem tanquam appendicem historis Victoris 
assutam voluerit, quod se desiderare Garnerius dicit, 
sed medio prorsus operi inseruerit. Editum est illud 
volumen a Chiffletio Divione anno 1664. Hinc forte 
putabis Garnerium hoc prasenti anno 1675, quo Ma- 
rium Mercatorem: notis illustratum publicavit, Chif- 
fletii opus, quod in ore famz versatur, atque erudi- 
torum omnium manibus teritur, penitus ignorasse. 
Verum si ita judices, egre in tuam sententiam de- 
scendam ; nolo enim tam supinam celebratissimi vo- 
luminis ignorantiam homini affricare. Arbitror autem 
Garnerium jam ante novennium basce noms in 
utramque epigraphen adornasse; scribit enim se opus 
difficillimum, quod hactenus tentavit nemo aggressum, 
sed non siue cura. el. labore. Et quidem dissert. 5, 
pag. 219, testatur se ante duos et viginti annos 2d 
Pelagianam Historiam commentariis illustrandam, à 
Sirmondo vetustissimis schedis communicatis anims- 
tum. Hinc ejusdem consilium laudo, qui juxta poet 
de scripto publicando monitum, nonumque prematur 
in annum, suas notas pleno a Chiffletiani Victoris 
editione novennio máaturatas haud maturate vulgavit. 
Quod si ex eodem Horatio statim reponas : 
Reprehendite quod non 


$05 
Multa dies et multa litura coercuit, atque 
Preseetum decies non castigavit ad unguem 
Nullam pro homine responsionem adornare volo, 
ne ex censore repente , dum nescio, advocatus fiam. 
SPERANTIUS, vel, ut est in collatione, SPE&RATUS Àm- 
madarensis, Dubium mihi fuit, debeatne Ecclesia Am- 
maderensis in Numidia censeri, an. in provincia Pro- 
consulari, quamvis certum sit ad alterutram pertinere, 
elsi in neutrius Notitia inveniatur : verum cum prope 
absit a Thebeste colonia, ut est apud Antoninum ; The- 
beste vero, ut constat ez Notitia episcoporum Numidia, 
civitas sit Numidie, Ammadera videtur quoque Numi- 
dice tribui debere, quantumvis repugnent vulgares ta- 
bule, profecto non exzactissime. In concilio rebapti- 
zantium Eugenius ab Ammadsra trigesimo secundo 


loco sententiam. dixit , quem ad locum Pamelius nihil B 


attulit in notis, alioquin eruditis, quod optatam lucem 
afferret. Affert aliquam Antonini Itinerarium, cum via 
qua Carthagine Cirtam ducit ita describitur : Unucam 
M. P. Xxit, Sicillibram u. P. vi1, Vallos w. P. xv, Co- 
reva x. P. xv, Musti x. r. xxvi, Laribum coloniam 
M. P. XXX, Áttieuros u. r. xvi, Ammadzram coloniam 
M. P. xxxii, Theveste coloniam uw. P. xxv, etc. Hinc 
enim patet. Ammadaram | tribuendam. esse. Numidia, 
siquidem media esi. inter Attieuros et Thebestem, que 
duc civitates in. isla provincia existunt. Quaeso, vir 
eruditíssime, ne s:gre ac moleste feras me in his dis- 
eutiendis parumper immorari; nonnulla enim tra- 
dam hactenus ecclesiasticis geographis ignorata, 
queis tamen African: dioeceseos limites exactius sta- 
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'À qui toties S. Augustino In libris contra Donatistas 


memoratur. Inde vero assero Felicianum proconsu- 
larem episcopum et magni inter Donatistas Maximia- 
nistss nominis; quia Alipius petiit num Felicianus 
esset in communione Primiíani primatis proconsula- 
rium, non vero Januarii primatis Numidarum ; cum 
tamen in synodo apud Bagsjam Felicianus ab utro- 
que primate ob Maximiani ordinationem damnatus ' 
fuerit. Adest evidens testimonium pro Musti procon- 
sulari in synodica aet. 2. concilii S. Martini pape, 
quam inter proconsulares subscribit Januarius. epi- 
scopus S. E. Mustitane; in Notitia vero Numidiz 
etiam legitur Antonianus Mustitanus. Urbs autem 


- Turrensis in Proconsulari, cujus sacris preerat Do- 


natus Donatista, quem Victorianus Mustitensis sibi 
vicinum dixit, apparet in Tabulis Peutingerianis, in 
quibus habetur , Thuwrris vi, Sicilibba xim, Inuca, etc. 
Turrensis urbs erat proxima Sicilibbe, quam esse 
proconsularem in notis ad superiorem epigraphen 


ostendi, ubi inter legatos provincie Proconsularis 


laudavi Pretextatom Sicilibbensem. Hac occasione 
etiam supplendz mihi sunt tabulze Ecclesiz Africa- 
ne, quam laudati geographi Carolus a S. Paulo et 
Holstenius publicarunt, qui Inucensem Ecclesiam 
Sicilibba miflia passum 19 distantem omiserunt; cum 
tamen in collatione cap. 1487 nominetur Valentinia- 
nus episcopus Inucensis. Hinc vides Philippum Lab- 
beum, cujus morti sacra eruditio indoluit, et colle- 
gam Cossartium virum insignem, minus recte in 
margine pro !nucensi Juncensem reposnisse; illa 


tuentur. Unuca Antonini apud ecelesiasticos scripto- G enim Ecclesia erat in Proconsulari, hzec in Byzacio, 


res Uluca nominatur. In cap. 127 collationis laudatur 
Procericius Uculensis, et in synodica apud concilium 
Lateranense sspius nobis memoratum, Cresconius 
Uculensis inter proconsulares recitatur. De Sicilibba 
in superiori epigraphe dictum est. Vallos etiam fuit 
urbs episcopalis, et inter. presules Carthaginensis 
provincie in synodo Bonifacii appellatur Restitutus 
episcopus plebis Vallitane. Coreve episcopus nus- 
quam mihi apparuit. Hic ab ecclesiasticis geographis 
Carolo a S. Paulo, et Luca Holstenio viris eruditissi- 
mis, designantur confinia provincize proconsularis. 
Etenim Mustim Corevz finitimam ad Numidiam spe- 
elare ex Notitia Africze citra dubium existimarunt ; 
ibi enim inter Numidiz: episcopos memoratur Án/o- 
nianus Mustitanus, Sed in eo decepti sunt, quod duas 
hnjus nominis urbes in Africa non observarunt, qua- 
rum una in Numidia, altera erat in Proconsulari. 
Hoe patet ex collatione Carthaginensi, in qua inter 
Donatistas cap. 206 nominatur Creeconius episcopus 
Mustitensis. At superius cap. 194 hoc leguntur : 
Victorianus episcopus plebis Mustitensis. Idem disi : 
Presto sum. Habeo Feliciauum Mwstitensem, et Do- 
natum  Turrensem. contra me. Et statim cap. 122, 
Alipius episcopus Ecclesie catholice dizit : De no- 
mine Feliciani utrum. in communione sit Primiani. Ex 
his optime intelligis apud Mustim in Numidia anno 
4M, cum celebraretur collatio, sedisse Cresconium 
Donatistam, apud Mustim in Proconsulari Felicianum, 


et laudatur synodus habita a Liberato primate Byza- 
ceno act. 9 concilii Bonifacii Carthaginensis, eujus 
etiam canones commendat Ferrandus Diaconus. In 
Laribo statuendo iidem geographi decepti sunt. Nam 
cum in Tabulis Ptolomaicis viderent Lares poni prope 
Vagam in Numidia, eamdem urbem huic provinciz 
ascripsere. Sed ad eumdem lapidem offenderunt. 
Duplex enim fuit hujus nominis oppidum. In colla- 
tione cap. 207 recitatur Restitutus Laritensis, et cap. 
197 Honoratus Lawrensis, ambo episcopi ex parte 
Donati. Lares vero etiam ad proconsulares spectasse 
patet ex synodo Bonifacii, quam cum illius provin. 
cie Patribus subscribit Vitulus episcopus plebis La- 
rensis. Ceterum ex Tabulis Peutingerianis, quas 
mihi inspiciendas tradidisti, res illustrari potest ; 
ita ibidem scribitur : Theveste xt, Ad Mercurium xiv, 
Admedera xvi, Mutia xvi, Orba vn, Larabus xu, Dru- 
siliana n, Thacia vn, Mubsi vn, Aboia vi, Tignica 
xi, Tichilla xvi, Membressa vin, etc. Aliud vero iter 
a Mutia describens ait : Altuburos xvi, Altesera x, 
Assures, etc. Ubi Mubsi legendum Musti. Ex his pa- 
tet, non satis consequenter poni Ámmederam (ita 
scribunt Augustinus lib. vn. de Bapt., cap. 29 colla- 
tio cap. 207, et Antoninus) in Procousulari a sacris 
geographis; Lares vero, Drusilianam, et Mustim in 
Numidia, cum iste urbes recto itinere a Theveste 
Numidiz supra Ammederam sint Carthagini propin- 
quiores. Sallustius oppidi Laris meminit ib Bello Ju. 
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gurihino, Procopius lib. n de Bello Vandalico Lari- À in bibliotheca serenissimi magni ducis diserte habent, 


bum dicit, et Victor Vitensis lib. n. de Pers. Vand. 
Laribus scribit, ubi etiam Siccensem el Larensem ci- 
vilates appellat. Ex eodem Peutingeriauo fragmento 
apparet situs Tignic:z in Proconsulari, eujus meminit 
collatio cap. 155, ubi nominatur Aufidius episcopus 
plebis Tignicensis, quie incert:e. provincim deputatur 
a Carolo 3 S. Paulo, et omittitur ab Holstenio. Sed 
quid dicetur de Aboia? Ponitur in subscriptionibus 
synodi v Valerianus episcopus Obbe provincie Pro- 
consularis. Hlzec quoque urbs desideratur apud Caro- 


.Ium a S. Paulo et Holstenium. An hic Aobie, vel 


Obbe in Tabulis legendum incompertum mihi est. 
Ultra Lares ad 16 millia passuum ponitur ab Anto- 
nino Altieuros, seu, ut Surita legit, Altituros : utro- 


in casello Sinitensi, Augustinus in epistola 198 aJ 
Donatum proconsulem Africe, mentionem facit colo 
norum, quos bic habebat in Sinitensi vel Hipponens 
agro. lbidem S. doctor Lucilli decessorem designat 
inquiens : Collega tunc meus episcopus Sinitensis Ec- 
clesie. Maximinus. [n editis codicibus Syniceniis iti- 
dem legitur, sed ex epist. 162, textus emendandu:s 
est , ubi scribens S. Pater ad Donatistas ait : Mode 
pra&conem misistis , qui clamaret Siniti, quisquis Maxi- 
mino commnicaverit, incendelur domus ejus. Maximi- 
nus ex Donatista factus erat catholicus. 
SABINUS TuccENsIS., Tucca gemina est in Africa; 
altera in. Mauritania Sitifensi ad Serpetem fluvium ; 
. altera in Numidia pene mediu, ut habent Ptolemaice 


bique corrupte, nam Altiburos legendum est. Hxc B Tabulae. De Numidie episcopo intelligi debet collatio, 


civitas erat in Proconsulari, et in synodica s:epe lau- 
data ponitur Cons(antinus episcopus S. E. Altoburi- 
tanc, etin Notitia ejusdem provinciz Vindemius Al- 
toburitanus. Garnerius mendose dixit Artieuros, cum 
Altieuros dicatur in Itinerario, cujus verba adducit. 
Ubi perperam Altiburos seu Altoburos Numidis ac- 
censet, contra laudata veterum synodorum testimo- 
nia. De Ammedera | nihil cerli invenio quo movear 
ad eamdem Proconsulari potius quam Numidia ascri- 
bendam. Cum in Notitia episcoporum Numidis illius 
urbis episcopus non appareat, qui tamen 125 ibidem 
recensentur, existimo Ammederam fuisse ultimam 
proconsularis dicecesis civitatem, cum Thevestis inde 
millia passuum 95 distans, ad Numidiam pertineat. 
Neque tamen ob eamdem in Numidia locatam, ullam 
Garnerio litem intendo; imo eidem gratias ago quod 
provincize in qua sita fuit Ammedera, investigandz 
occasione data, Mustim ac Lares duas ejusdem nomi- 
nis urbes fuisse ostendi; unde et exactior Africanze 
Ecclesi Notitia relucet, ac synodorum subscriptio- 
nes neutiquam, quod ad provinciarum urbes attinet, 
inter se discrepare intelliguntur ; inde etiam Ta- 
bulze dicceseos Alric:e facile corriguntur ac sup- 
plentur. 

QuapnATUs, Incertg sedis. Veritaii exactius qua- 
drarent czter:z notze, si easdem hisce tantum verbis 
exarasset. 

LuciLLus. Incerte pariter sedis ; nisi forte legi de- 


etc. In concilio certe rebaptizantium wiriusque Tucce 
episcopi sententiam dixerunt : alter, qui confessor Satur- 
ninus, quinquagesimo secundo loco ; alter, qui Honora. 
tus, septuagesimo septimo. Longis erroribus agitur, ma. 
lis avibus arduum opus aggressus. Imprimis quatuor 
Tuccs in Africa memorantur , et Sabinus nou Tuc- 
censis, sed forte Tuncensis episcopus fuit. Ptolemzus 
prioris Tuccie meminit in Mauritania Casariensi; 
alteram ponit inter urbes Numidie novas; tertiam 
inter Bagradam amnem et Tabracam ; quartam Anto- 
ninus locat in Byzacio , vel Proconsulari; nam in lti- 
nere ab Assuris Thenas ail : Assuris Tuccam Terebin- 
thinam uw. p. xv, Sufibus u. P. xxv. Erat ergo Tucca 
Terebinthina inedia inter Assuros, quz est urbs pro- 
consu'aris, et Sufes Byzacenas. Utrideputanda incer- 
tum. Ille vero duas tantum Tuccas novit, quarum 
unam ad Serpetem fluvium ín Mauritahià Sitifepsi, 
alteram in media Numidia ponit. Plinius Tucc:e Siti- 
fensis situm exacte tradit lib. v , cap. 2, Oppidum, 
inquit, Tueca. impositum mari et. flumini Ampsage. 
ltaque erat in confiniis provincie Mauritaniz Siti- 
fensis, quae Ampsaga flumine a Nunidia scparabatur, 
Concinunt Tabul: Peutingerianz , ubi haec leguntur: 
Tucca fines Mauritanie et Africe. Meminit Dio Cassius 
. lib. xtviu. Tucez civitatis sub T. Sestio praefecto 
Numidi:e, pro Antonio triumviro. In Notitia Sitifensi 
memoratur Uzulus Thuccensis, Rursus Tuncam Sa- 
bini episcopi perperam in meditullio Numid'ze statuit. 


beat Lucianus Guirensis ; nam hujus nominis aliquis in .. Nam Petilianus cpiscopus Constantinensis Donatista in 


concilio quod collationem praecessit subscripsisse legi- 
tur. Fuit vero in provincia Numidie Guirensis episco- 
pus ; meminit euim. Notitia Martialis Guirensis. Plura 
peccat. Imprimis Lueilli nomen diminutivum implet 
augetque , Lucianum cfformans. Rursus Guirse seu 
Girz in Numidia duos simul coepiscopos donat ; nam 
superius allerum Lucianum itidem Girensem pro- 
nuntiaverat. Denique Lucilli urbem ignotam putavit, 
cum diserte designetur ab Augustino lib. xxt de Ci- 
vit. Dei, cap. 8 : ubi loquens de miraculis post de- 
latas in Africam anno 416 S. Stephani reliquias, ait: 
In castello Sinitensi, quod Hipponensi colonic vicinum 


st, ejusdem loci Lucillus episcopus , eic. In excusis 


cedieibus legitur Synicensi; sed quatuor codices mss. 


D collatione cap. 65 hzc dixit: Nam etiam in plebe 


presentis sanctissimi (mulus mulum fricat) college «c 
[ratris me; Adeodati , id est , in civitate Mileviiana, itd 
commissa res est, ut unum ibidem habeat adversarium, 
alterum in Tuncensi civitate, qui ad hujus scilicet ple- 
bem antiquitus. pertinet , et ante biennium videtur esit 
constitutus. Hic ipse erat Sabinus; etenim cap. 150 
edit. Labbei hxc habentur : Sabinus episcopus Tuc- 
censis. ldem dixit : Presto sum. Adeodatus episcopu 
dixit : In diccesi mea est. ordinatus. Waque Tunc», 
seu Tucca, nolo enim de nomine cum Garnerio co:- 
tentionis funem ducere, erat in dioecesi Milevitana. Àt 
Milevis,quam Mileum Antoninus voc.t, distabat Cirta 
versus Ampsagam mill. pass. 25, et iu Tabulis Pete 
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tingerianis seribitar Milex. colonia, et pohitur infra À nodo rebaptizantium appellatur apud Aug. lib. v1da 


Rusiccadem, que Cirta aberat ex Plinio 48 mill. pase. 
Cirta non erat in media Numidia; nam distabat Hip- 
pone Regio mill. pass. 94, et Numidia ultra Hipponem 
Tabraeam usque ultimum provincie limitem versus 
Ürientem, protendebatur mill. pass. 64. Milevi Cuicu- 
lumextremam Namidi;e unbem versus Occidentem erat 
iter mill. pass. 50, Tabracam vero mill. pass. 182, eun- 
tibus ad procotsulares. Hoo ex liinerario Antonini 
patent, Itaque Tunca, quee erat in dicecesi Milevitana, 
Ron erat ia media Numidia, sed supra Cirtam versus 
Bitifenses. la Tabelis Peutingerianis res ad oculum 
patet, Hine etiatn deduco neutrius Tuces, quas ex 
synodo S. Cypriani laudat , Sabinum episcopum 
fuisse; nam ille nrbes suos habebent episcopos ante 


Bapt., cap. 18, Nemesianus a Tubunis ; idem pariter 
epist. 70 Tufnas nominat ; sed nec addita eautio vel 
parum hominem juvat. Unde habet quinque Cresco- 
nios, qui anmo 411 collationi Interfuere , anno 446 
adhuc superstites fuisse , ne uno quidem intra quin- 
qguennium defuncto? Itane quinque Cresconlorum 
numerus pleno quinquennio elapso non decrevit, s 
auctore Garnerio , qui de Delphino scribens , breví 
biennii spatio octodecim in una provineia episcopos, 
ut ostendam, diem obiisse publicat? Gur nec unus 
saltem illorum Cresconiorum domi remansit, vel 
nullus ejas$dem nominis episcopus intra quinquen- 
nium censecratus Milevium perrexit ? His addo alte- 
ram fuisse Tubunam in Mauritania Casariensi ex 


annum epochm Christiane 258, quo Cyprianus mar- B Notitia memorata, et in alterutra urbe sedit Nemedia- 


tyriam subiit; oppidum vero Sabini ante biennium 
quam collatio Carthagine haberet, nempe anno 
499 episcopali primum digsitate ornatum fuit, cum 
antiquitus intra. dicecesim Milevitani antistitis cense- 
retur. - | 
FAUSTINUS SILLITANUS. 11a in collatione legitur. In 
INotitia vero Numidia fit mentio Maximi Sillitani , qui 
periit in itinere ad exsilium. In eadem omnino pagina 
duos Faustinos Sillitz: episcopos anno 416 Milevitanse 
synodo presentes facit. Error immanis, qui non 
ruodo memori», verum etiam oculorum propemodum 
defectum indicat : si tamen vigilans ea scripsit. Mi- 
rare interim notag iisdem omnino verbis concinna- 
ias, utrique Faustino supponi. Sane qus de hoc 
Faustino repetuntur , dici nequeunt nec eine cura et 
labore exarata: quid enim facilius est quam ex- 
scribere? 1 NE 
FAUSTINUS ALTER. Vel hic, vel iste Sillitanus fuit ; 
alieruter ignoratg. sedis. Nec iste, nec ille Sillitanus 
luit, nisi prior Faustinus, quem in Sillitana sede 
locaverat , dejiciatur. Ceterum tertius hic Faustinus 
emergit in Milevitana synodo uni Garnerio cognitus, 
cseteris hucusque ignoratus. Hi quidem tres episcopi 
in epigraphe numerantur vel apud ipsum Garnerium, 
SABINUS, F'AU8TINUS, CaEscowius. At ille eadem aucto- 
ritate qua novas urbes condit, qua binos in una sede 
episcopos lócat, qua civitatum et praesulum nomina 
detruncat, auget, commutat, eadem, inquam, aucto- 
ritate FAusTINUM, nuper domi su: natum episcopum, 
sine tractoria synodo intrudi: , cum jure ferendi in 
Pelagiana causa suffragii. Contineo impetum, ne epi- 
. stola in salyram migrel ; vereor tamen ne ipse risum 
continere possis, dum hzee non sine cura a Garnerio 
scripta audis , qui ne ullus in numerandis episcopis 
error obreptet, epigraphes iterum legeudz curam 
dimisit. 
CagscoNiUs TupuuiENsis, Cum quinque Cresconiorum 
nomina sint inscripta synodicm, scire quidem possumus 
qug ab is indefinite Ecclesie in Numidia rect [ue- 
rini , definire non possumus que a singulis. Cregconius 
Tubiniensis aliquis appellatur in collatione, ponitur 
vero in Notitia Numidie Reparatus Tubuniensis. Scri- 
bendum est ubique Tubunignsis, nt iu Notitia. In sy- 


nus, quem ex Cypriani synodo appellabam. 

Vicren, GicuíANTWUS, et. Possiponius. Incerte sedis. 
Quid illi mali intulit Victor episcopus Cullitensis , qui 
cap. 125 in collatione nominatur? Fuit enim Cullu, 
seu Colops magnus, Numidis oppidum Plinio, Ptole- 
m3o, Ántonino, aliisque in Numidia memoratum, cue» 
jus situm in literario illius provigcise itinere exhi- 
bent Tabul: Peutingerianz. Solinus cap. 27 de Nu- 
midia agens : Urbes , inquit, in ea quamplurime no- 
bilesque; sed Cirta eminet , dein Cullu, purpureo fuco 
Tyriis velleribus comparate. Hxc ille. 

ANTONIUS , forte ANTONIANUS LAMFORTENSIS , CUjUM 
mentio est. in collatione; Lawmfortensem porre. Eccle- 
siam pertinuisse ad Numidiam, probat Notitia episco- 
porum Numidie , cum recenset inter. con(essores Feli- 
cem Lamfortensem. O quam turpiter illi vertit ex An- 
tonio finxisse Antonianum ! Nusquam infelicius allu- 
cinatus est ; etenim catholicum episcopum in hzreti- 
cum commutavit. In collatione cap. 149, post Janua- 
rium et Primianum Donatistarum primates, fere statim 
recitatur Antonianus episcopus Lansortensis , qui cap. 
165, cum iterum inter Donatistarum turbam noml 
naretur, dixit Non illic habeo adversarium. Pessimus 
enim Donatista totam dioecesim in parte Donati omm 
studio tenebat. Et hunc Donaüstarum primipilum, 
tanquam Saul inter prophetas , locat Garnerius inter 
catholicos episcopos synodi Milevitanz? Estne ista 
immensa erudilionis copia qua viz non obruitur Chri- 
stianus Lupus? Omitto quod hujus heretici Ecclesia 
non Lanfortensis dicenda est, sed Lansortensis. lta 
legitur in collatione, cujus testimonium proxime Jau- 
dabam, in Notitia appellatur Feliz Lansorlensis ; in 
synodo Bonifacii an. 525 Florentius | Lansortensis. 
Dum audio Garnerium ex Antonio Antonianum, hoc 
est, ex catholico hzreticum efformare , non possum 
non repetere lepidum Hieronymi dictum in apologia 
priori contra Rufinum , qui Eusebii Ariani pro Ori- 
gene librum S. Pamphili martyris titulo prenotaium 
publicaverat : Cum tantam , inquit, habeas licentiam 
nominum immutandorum , «t de Eusebio Pamphilum, 
de heretico martyrem feceris , cavendus homo, et mihi 
maxime declinandus , ne me repente dum nescio, de 
Hieronymo Sardanapalum nomines. Hsec ille. Poterat 
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Garnerius, Antoniano Donatista in malam crucem A probato, M. Criepum tribunum cum cohorte, et sagit- 


abire jusso , legere caput 123 collationis , ubi ponitur 

inter catholicos An/onius episcopus plebis Mutugen- 

mensis. Holstenius hanc Ecclesiam in Numidia ponit. 

Augustinus villam Mutugennam in territorio Hippo- 
, hensi recenset epist. 204, 

INNOCENTIUS GERMANIENSIS, J(a legitur in collatione. 
Est autem Germanensis civitas in Numidia , ut constat 
ex Nolitia : censetur enim inter confessores Numidas 
spiscopos Crescentianus Germanensis. Si ab anno 414 
ad annum 446 Innocentius Germaniensis superstes 
fuit, nullusque alius hujusce nominis episcopus inter 
123 Numidiz antistites exstitit, verum dicit. 

PragsipiUs et CaxscENTIUS. Incerti sedis, Nusquam 
pecurius sibi consulit quam cum ita loquitur. 


tariis, tormentisqilh compluribus prasidio Thebenam 
mittit. Tres id temporis in Africa reges erant Juba 
Massiniss» pronepos mediterraneam Numidis regio- 
nem a Cirta usque Zamam possidebat, itemque Mau. 
ritaniam Sitifensem usque ad Mulucham fluvium. 
Inde Bocehus Mauritaniam Csesariensem regebat ; de 
quo hzc habet Dio lib. xuix : Fuit is rex Mauritanie 
Cesariensis. Postremusin Mauritania Tingitana rerum 
potiebatur Bogud, ex eodem lib. xtvru. Jubam, post 
occisum eum copiis Curionem pro Cesare in Afric 
ducem, Pompeius eique adhsrens senatus regem 
dixerat; quo tempore Bocechus et Bogud eadem di 
gnitate a Cesare insigniti sunt, quie ex Dione lib. xii 
initio fere belli civilis contigere. Juba tamen antea 


Feux TupiNsis, 1/a legitur in collatione. Tubiensem B jure regio Getuliam ac Libyam tenebat; cum enim 


vero Ecclesiam non procul a. Villaregensi positam, 
aique adeo in Numidia collocandam , colligi potest ex 

' tan. à8 Cod. Africang Ecclesie. Vidisti ex eodem 
eanone oppositum evidenter deduci. Dixi etiam Hol- 
stenium pag. 65 et 96 Tubiensem Ecclesiam cum Tu- 
buniense confundere : cum tamen eidem collationi 
interfuerint ex cap. 121 Felix Tubuniensis, et ex 
gap. 133 Feliz Tubiensis, ambo catholici episcopi. 

, ANTONIUS FussatLkNsis. Jta. quidem mihi videtur, 
quamvis nulla ipsius mentio in collatione fiat, forte 
quia nondum ordinatus fuerat. Quo ergo jure hic An- 
tonius post annum 414 ordinatus , sedit in synodo 
Milevitana ante Donatum , Lampadium ,. et Delphi- 
pum, quos eidem collationi adfuisse Garnerius mox 


scribit? Junior antiquiores episcopos ex can. 53 Cod. C 


Africani precedere non poterat. 

Vicron, ignoto perinde sedis , atque alter moz ap- 
pellatus. Hiec de utroque Victore scribens, nec oleum, 
nec operam perdit , quemadmodum malo eidem fato 
]n aliorum sedibus designandis contigit. 

HowonaTUS TABENNENsSIS. Cur autem Honoratum, 
qui Milevitano huicce concilio inter(uit, Tabennensem 
potius putem quam Moctariensem seu Matariensem, qui 
recensetur inier episcopos in collatione, licet ipse quo- 
que ad Numidiam pertineat , perinde ac T habennensis, 
facit T habennensis sanctitas familiaritasque cum. Au- 
gustino , cujus impulsu synodus coacta est, a quo velut 


res sua propter fidei studium procurata , amicis , reor,' 


non sine invilatione praetermissis. EL antea : Suspicatur 
Ortelius Thabennam eamdem esse cum. Thabba , que 
nota [uit Ptolemaeo. Suspicionem non opinor levem. 
Cum Thabense nec Plinius, nec Piolemsus, nec 
Strabo meminerint; imo cum ejusdem episcopalis 
sedes omissa fuerit a Carolo a S. Paulo e! Holstenio, 
licet ex D. Possidio cap. 30 de Vita S. Augustini 
: Honoratus Thabenensis episcopus innotescat, Garne- 
rius in tanto scriptorum silentio , sine teste, Thabe- 
nam Numidiz ascribit. Unus A. Hirtius Thabenam 
' oppidum, ejusque situm egregie tradit in libro de 
Bello Africano : Thabenenses, inquiens, qui sub 
flitione et potestate Juba esse conswescent , in extrema 
ejus regione maritima locali, interfecto regio presidi« 
legatos ad Cesarem. mittunt, Catar. corum. comiilio 


Curio esset tribunus plebis, tentaverat, ejecto Juba, 
regnum in provinciam Romanam redigere, teste Cz. 
sare lib. n de Bello civili. Curio autem gesserat 
tribunatum ex Dione lib. xt, Marcello et Ruff 
conss., biennio antequam a Juba occideretur. Plinius 
hzc scribit lib. v , eap. 2, de Mauritania , Tingitam 
et Cesariensi. Namque diu regum nomina obtinuere , 
wt Bogudiana appellaretur extima, itemque  Bocchi, 
qua nunc Caesariensis. Ab ea portus magnus a spatie 
appellatus, civium Romanorum oppidum ; annis Mu- 
lucha. Bocchi  Massesulorumque finis. Verum olim 
post bellum Jugurthinum, ut ait Rufus, in populi Ro: 
mani potestatem Numidia venit. Quze quidem de re- 
gione maritima Numidi:e ; qux fuerat ditio Adherbs- 
lis a Jugurtha occisi intelligenda sunt, ex Sallustio 
cap. 26 de Bello Jugurthino ; Zamam enim et Cirtam 
regias in mediterraneis illius provincise urbes Casar 
Jubz abstulit; undeea Numidis pars provinciz nova 
nomen sortita est, auctoribus Appiano et Dione. 
Quare si Thabenenses erant sub ditione Jube in 
extrema ejus regione maritima locati, sane erant in 
ora maritima Mauritanie Sitifensis non procul a Mu- 
lucha, qua Mauritaniam Cesariensem Bocchi regis 
spectabat. Et quidem aliquam Mauritanie partem 
Jub: subditam fuisse , palam ex A. Hirtio intelligi- 
tur, qai scribit regem , cum destinasset in Byzacium 
cum exercitu ad Scipionem pergere, Saburam cun 
aliis copiis in Mauritaniam misisse, ne rex Bogud e 
Sitius Caesaris prefectus ab altera parte ipsius regnum 
invaderent. Hinc apud Florum lib. rv, cap. 2, legitur 
Mauritanie rex Juba. Addit idem Hirtius fere in calce 
operis : Publius interim Sitius, pulso exercitu Sabure 
pre[ecti Juba , ipseque interfecto , cum iter cum pauci 
per Mauritaniam ad Cesarem | faceret , forte incidit in 
Faustum Afraniumque, etc. Erat id temporis Cetir 
Uties» in proconsulsri. Itaque illa Mauritanie pars 
quz olim Micipsse et Hiempsali illius filio parebat, 
postea ex divisione à legatis Romanorum facts, J- 
gurtbs tradita fuit, in Jub» Hiempsalis filii potesta" 
tem venerat, in cujus maritima extrema regione 
Thabenenses ab Hirtio ponuntur. Hiec me fortasse 
curiosius prosecutum dices; sed rei obseuritas id 
exegit; sepius enim illorum Africse regu fine ? 
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Romanis mutati sunt, ut optime ex Strabone lib. xvi: À Hanc urbem egregie desiguat Sallustius in Bello Ju- 


et Dione noveris. Quod si Garnerius in extremo quo- 
dam ac sibi tantam noto Numidiz angulo ad Medi- 
terràáneum Thabenam fuisse contendat, unum sàltem 
testem appellare debet, ut tot testimoniorum, qua 
adduxi fidem labefactet. Ex his intelligis suspicionem 
illam de Thabena cum Ptolemai Thabba confun- 


denda, quam non levem opinabatur, esse prorsus va-. 


nissimam; siquidem Ptolemzus Thabbam ponit in 
regione sita inter fluvios Bragadam et Tritonem : 
quorum primus prope Uticam in proconsulari, alter 
prope Tacapem 'in Byzacio mari miscetur; et tempore 
belli civilis nullum oppidum maritimum in eo tractu 
a Juba tenebatur, sed vel Czesarlanis , vel Scipionis, 
et Catonis przsidiis omnes ille urbes insessz erant, 


gurthino eap. 62, ubi tradit Metello Romani exercitus 
imperatore contra Jugurtham Numidiz regem in hac 
ipsa provincia bellum gerente, pro componenda pa- 
ce, eumdem  Jugurtham Tisidium accitum. ltaque 
Lampadius Tisiditensis vel Tisiditanus dicendus est, 
non Tididitanus. Lampadii urbem Tisidium omisit 
Carolus a S. Paulo, Holstenius incertz provincis 
aseripsit; quam tamen fuisse in Numidia constat ex 
Sallustio, et ex hac epigraphe in qua Laupadius ejus- 
dem oppidi episcopus inter Numidas recitatur. 

Der puiNus. Incerti nominis Ecclesiam rexit ; vicinam 


, tamen Constantine, ut colligitur ex cap. 65 collationis, 


ubi Petilianus Donatista interlocutus : In plebe mea, 
inguit, id est civitate Constantinensi, adversarium 


ut ex commentariis Hirtii, Appiani , et Dionis aper- B habeo Fortunatum; in medio autem dicecesis mes 


tissime constat. 
DowaTUs BunmirANUS, seu BunckNsis. Jia in colla- 
tone. Ubi vero posita [uerit Burca illa civitas, cujus 
Ecclesiam Donatus rexit, incertum est. In. Notitia epi- 
«oporum Numidiae fit mentio Leontii Burcensis. Omnia 
prorsus ipvertit. Scribiturin cap. 133 collationis Bo- 
notus episcopus plebis Buritanensis. At excellentissi- 
mus immutandorum nominum artifex ex Buritanensi 
Burcensem reddit, ut in Numidia censeatur, cum Bu- 
ritana Ecclesia incert:» provincie sit. Rursus supe- 
rius in notis ad Servumdei, dixerat hunc sedisse Bu- 
t? tempore collationis, qua in urbe postea anno 484, 
ut jn Notitia habetur, fuit episcopus, ut ille ait, Leon- 
lius Burensis. At hune ipsum Leontium modo afíir- 


mat fuisse successorem post plures medios Donati C 


Buritani, seu Burcensis, qui eidem collationi adfuit. 
Suspicor Buritanam Ecclesism spectasse ad Procon- 
sularem : nam act. 2 concilii S. Martini inter illius 
provineize episcopos subscribit synodicam Cresciturus 
DBusitanus, qui forte Buritanus dicendus est ; ni. potius 
e contra Donatus Busitonus appellandus videatur. 
Rem in medio relinquo. 

PETRUS, PhsipiUs, et Cnagsconius. Incerte sedis. 
Bic sextus Cresconius tarde venit ad Garnerium, qui 
eum quinque aliis antea nominatis in epigraphe Cre- 
seoniis sedes in Numidia destinasset, duabus etiam 
urbibus Tituliíana ex proconsulari, Tubiensi ex Mau- 
ritania Sitifensi in Numidarum censum translatis, ne 
quis Cresconiorum extra Numidiam sacris praesset, 
bullam postea in hac provincia, imo nec in finitimis 
urbem habnit reliquam, ad quam sextum Cresconium 
episeopum mitteret. Doleo istius antistitis vices, qui 
Sacris omnibus civitatum Africze preefecturis a Gar- 
nerio aliis Cresconiis pro libito distributis, remauet 
incerte sedis episcopus. 

LaupADIUS TiskprrENSIS. Jta quidem ín collatione ; 
at Tididitanus potius dici debet. Nam Notitia Numi- 
darum episcoporum meminit Abundii Tididitani. Imo 
Notitiss textus ex collatione fortasse corrigendus est ; 

hie enim etiam inter Donatistas memoratur esp. 198 
Donatus episcopus Tiseditensis; cujus quidem nomen 
capiti 425 inserendum est, ubi Lampadii Tisediten- 
sis adversarius non legitur, lacuna ibidem existente. 


nunc institutum habeo, imo ipsi habent, nomine 
Delphinum. Meminit hujusce Delphini Augustinus 
epist. 158, etc. Hic episcoporum epigraphes agmen 
claudit ; in quo quidem vellem cum Garnerio conve- 


y hire, ut postquam in litteraria palsestra diutius cum 


eodem luctatus sum, amico erga eumdem animo ex 
ceriamine discederem, et ubi delphini imminentem 
procellam nautis indicant, ita hie Delphinus e contra 
commotam hucusque geographicam tempestàtemn, in 
qua Garnerius naufragio proximus foit, illata tran- 
quilitate sedaret. At novi iterum difficultatum flu- 
etus insurgunt. Res altius, licet paucis, repetenda est. 
Anno 411 Petilianus in collatione ita Marceilinum 
judicem allocutus dicitur cap. 165, cum plures epi- 
scopi catholici gloriarentur se suis in urbibus non 
habere episcopum Donatistam : Lucrum enim videtur 
his cedere, qui multos se adversus nostros habere per 
hanc provinciam ostenderunt, si in provincia. Numidia 
non ostendamus, eos penitus non habere, aut habere 
cerle, sed raris (ocis. Quse licet ab hseretico olim cau- 
sidico, emphatice dicta sunt, illud tamen constat 
hxresim Donatistarum, qus, ut ait Augustinus epist. 
124 ad Pammachium ín media consulars Numidia 
ortum habuerat, istius provincia urbes ita perva-- 
sisse, ut plures episcopum solummodo Donatistam 
sine xemulo catholico antistite id temporis haberent. 
Hw presertim Eeclesiz a solis Donatistis episcopis 
occupatz;e in collatione recitantur, Lansortensis cap. 
149, 1dassensss cap. 182, Legensis, Lamiggensis, Ro- 
tariensis cap. 187, Tibilitana eap. 197, Rusticianensis 
cap. 198, Lambiriténsis cap. 206, et alise plurimz, ut 
ex interlocutione frequenti Aurelii Macomadiensis 
Numidarum episeopi non obscure colligitur. Rursus 
tempore collationis vacabant catholicorum cathedree 
per sex Africans dioeceseos provincias sexaginta qua- 
(uor, cap. 945 ; quarum ut minimum decem fuere in 
Numidia, cum in Tripolitana -provir.eía quinque so- 
lum episcopi numerarentur, Peracts collatione, victi 
episcopi Donatists atque urbibus pulsi ab Honorio 
imperatore, solum vertere coacti sunt, ut patet ex 
cod. Theod. lege 54 et B5 , de harreticis, dat. Constan- 
tio et Constante coss., anno 414. 'l'unc a catliolicis 
episcopis in omnibus Africe urbibus, ubi prius lx 


pt 
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relici sacra ministrabant, ortlodoxi antistites con- A Catone ostensos, senatusconsultum de semula ac La- 


secrati sunt, et viduatis Cathedris movi preesules as- 
sigiatl. Itaque in Numidia vigimti sáltens episcopi 
peuio post annum 411 inaugurati sunt, quos omnes 
Delphinus jam ab anno 414 ante colistionerh episco- 
pus prsecedebat. itaque si bic ille idem est qui po- 
stremus in titulo synodice Milevitane recitatur, 
nullus illorum vigintl antistitum post annum 441 or- 
dinatorum ad synodum anni 416 se contalit. Quee 
quidem unus Garnerius sibi persuaserit. Preterea 
idem DPetilianus in collatione eap. 65 de Sabino epi- 
scopo Tuncensi dixit: Ante biennium videlur esse con- 
stitutus. Quare anno 409 Sabinus priinus apud Tun- 
cam episcopus sedit. Ibidem autem Petilianus testatur 
Delphinum mune institutum episcopum in diccesi 


Constantinensi : nempe 411, ut proxime notabam. B 


Cam vero in epigraphe inter Sabinum et Delphinum 
octodecim episcopi nominentur, si hie Delphinus jlié 
est cujus mentio fit in cap. 65 collationis, affirmare 
debet Garnerius intra biennium octodecim in una 
provincia Numidis episcopos diem obiisse, ac toil- 
dem subrogatos, qui medii leguntur inter Sabinum et 
Delphinum. Quse sine tabulis, sine teste non credam. 
Verum qui tot novas in Africam urbes transvexit, 
pestem aliquam Numidiee forte importabit, qua intra 
biennium tántam episcoporum stregem late propaget. 
Net credo Numidas de tot sublatis tam brevi spatio 
episcopis de Garnerio eonquesturos, cum Mopta et 
aitera Macotnodla in ea provincia momento conditis, 
ac in illius dioscesie: translatis urbibus Tituli, Tubim, 


Uirbs, Dionysians, Zelle, Ruspinm, et aliis, que C 


Günitimis, vel incertie provi&cie ascribebsntur, tam 
arcte Nemidas sibi devinxerit, ut ia lueri loco depu- 
iare possint, octodecim episcopos statim ab hoc suo 
Polioctiste sublatos, cum faeta per eumdem tot op- 
pidoram accessione, provincim fines longe l^eque 
protuleriot. 

Habes, vir eximie, meum de Garnerii notis ad 
utramque epigraphen epistolarum concilii Carthagi- 
Rensis, itemque Milevitani judicium ; ia qua quidem 
eensura levi, ut aiunt, brachio easdem repastinavi. 
Profecto dum ieges hune scriptorem tot Afric: urbes 
confudisse, multas ignorasse, quasdam nuper exci- 
(asse, plurimas in aliene dicceseos jura transcri- 
psisse, episcoporum corumque urbium nomina pro 
libito variasse, binos subinde catholicos antistites uui 
eidemque oppido preefecisse, defunctos dudum pre- 
Sules preesentes synodis finxisse, et Donatistas pro 
orinodoxis Patribus obtrusisse ; dum, inquam, he 
2ortenta leges, jure optimo pronuntiabis in Garne- 
rium, cum opus quod. a nemine hactenas tentatum 
scribit, illotis, ut aiunt, pedibus aggressurus, ia 
Africam transmitteret, illad Augusti apophthegma re- 
.geri potuisse, qui, teste Macrobio lib. u Saturnal., 
cap. 4, Nomenclaturi suo satis oblivioso dixit : Ac- 
cipe commendatitias, quia illic neminem nosti. Pliniug 
ille noster Veronensis lib. xv, cap. 18, scribit recen- 
tes ficus e Cartlaginensium hortis tridui tantum n&« 
vigauone Romam delatas, ac l'ayribus conscriptis « 


tito nomini semper infesta, urbe evertenda, invitis 
fere extorsisse. Hinc ipse pariter recentés geographi» 
fructus, quos, te jubente, in Africa parumper censo. 
rio stylo versatus decerpsi, tuis oculis subjieio, quo 
tot urbes nuper a Garnerio per Africam exstructas, 
non dicam solo 2quandas decernos, sed quod aeri 
prorsus sunt, unieo oris flatu dispergas. Tile tamen 
testatur, non sine cura et labore se aggressum opos, 
quod hactenus tentavit nemo. In qus Garnerii dict 
libeat hoe rudi carmine ludere. 
MrncaTONSS opus, tantis quod mercibus auctum, 
Plurima Garneri eura laberque fuit. 
Exstruit hic urbes : alias e sede revulsas, 
Per Lihys celeres currere regna jubet. 
Jus habet in Manes ; quando ad suffragia mittit 
.. Quos ol m e vivis abstulit atra dies. 
Orpheus hu € cedit : minor est Amphiona laude. 
D uod semel his actum, ssepius ille facit. 

Hic tamen te monitum velim, ne feliciori aliis m 
scriptis Garnerii eruditioni quidpiam per me detrz- 
ctum putes ; illum enim tanti facio, ut si ejasdem de 
rebus Pelagianis commentaria historiam quam de 
eadem haeresi hoc anno Patavinis typis exeusani emi- 
si, prievenissent, mea statim scripta (quod sincere 
affirmo ac sancte juro) in angulum omaino projecis- 
sem ; etenim plurima quz me primitus ea de re po- 
blieaturum arbitrabar, iam feliciter assecutus est, 
ut dubio procul plagii reus delatus fuissem, si post 
vulgatum Garnerli volumen eadem repetere ausus 
essem. Fateor me in quibusdam àb eo dissentire, el, 
ut extera sileam, nequeo approbare ejusdem emen- 
dationem qua litterarom antistitum Pelagianorum 
textum corrigit. Nam dissert. 6 ex schedis a magno 
Sirmondo Verons Venetiarum urbe intra. diccesim 
patriarchze Aquileiensis inventis, sibique commuti- 
catis, recitat libellum fidei Pelagianorum, quem ser- 
bit a Juliano Eclanensi ad sedem apostolicam mis- 
sum, in quo cum prope finem bzc legantur : Jh 
etiam, sancte ac venerabilis frater et pater Augustiw, 
necessario respondendum. putavimus ; et certum sit, ul 
optime probat, hzc illos non scripsisse ad S. Auge 
stinum Hipponensem, putavit errorem in vetastissi- 
mum codicem irrepsisse, ac pro Augustine Zosimeum 
pspam reponendum; etenim Pelagianos episcopot 
rescribere ibidem ad suum primatem, a quo hzre 
sim illam damnare pee litteras jubebantur, idem Gat- 
nerius luculenter demonstrat. Labitur tamen vir ere 
ditus; nam id temporis celebris erat Augustinus 
Aquilelensis primas Venetiarum , Histris , Norici 
utriusque et Rheeti» |. Audi Henricam Palladium, 
quo nemo diligentius aut elegantius Aquileiensium 
res in litteras misit : Post Chrematium, inquit, eliri- 
(ur patriarcha Augustinus, quo tempore alter Auguti- 
nus Hipponensis episcopus eloquentie et. doctrina 
minibus harelicorum vesaniam in Africa obruebat. In 
aula patriarchali apud Utinum omnium Aquileiensium 
primatum elogia grandioribus, et plusquam unciali- 
bus characteribus antiquites descripta leguntur. 
Porro ibidem post Chromatwm Augustino boc epi- 
gramma inscribitur: 
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ATOS AQUILETENSIUM ANIMOS 

JEJUNIHIS ET SUPPLICATIONIBUS SACRIS 

AD DIYINAM OPEM IMPLORANDAM EREXIT. 
Scribit ibidem Palladius Augustinum Aquileiensem 
sedem indeptum fuisse auno 444, eamque cum vita 
reliquisse anno 423, dato eidem Adelpho successore. 
Errorem Ughelli in utroque primate haud suo loco 
statuendo, seis me adnotasse lib. n Hist. Pel,, cap. 


. Cum Zosimus anno 418 Pelagianos damnasset, . 


encyclieas ad Aquileiensem et Mediolanensem pri- 


mates misit, ut easdem suis in dicecesibus publica- ' 


rent; quemadmodum paulo antea damnatis Roma 
ab Anastasio papa Origenistis, Chromatius Aqui- 
leiensis Augustiui decessor, et Venerius Mediolanen- 
sis acceptis ab apostolica sede litteris, itidem in suis 
diecesibus per suffraganeos episcopos Origenistas 
proseribendos curaverant, teste Hieronymo lib. 11 
apologi: contra Rufinum. Hinc Augustinus primas 


Aquileiensis apostolice sedis contra Pelagianos de- 


eretum cum litteris ad suarum provinciarum episco. 
pos misit ; quorum nonnulli, cum Pelagianis errori- 
bus tenerentur, memoratum fidei libellum ad Augu- 
sinum primatem dederunt. Quam vero altius in dice- 
cesi primatis Aquileiensis apud ecclesiasticos prz- 
sertim, Pelagiana h:zeresis radices flxisset, constat ex 
literis Septimii Altinatis ad S. Leonem Magnum, et 
hujus rescriptis ad primatem Aquileiensem ; de qui- 
bus fasias egi in eodem libro de Hzresi Pelagiana. 
Ad Garnerium redeo. (lic in suis notis publicandis 
nonnullam ab eruditis lectoribusgratiam iniri posse 8pe- 
rabat ; veram tam infeliciter ea in re calculos posuit, 
at in lucri loco eidem reponendum videatur, si tam 
dest errorum farragini veniam a lectoribus impetret. 
Hinc fatearis necesse est, viros eruditos quandoque, 
et tuo Verbo utar, paratragoediare, ac suis ipsoruin 
seriptis nimium lenocinari; eadem coufldenter sque 
ac audacter in'eculos manusque hominum mittentes, 
qua tamen e re ipsorum esset scrinio claudere , ac 
blattis corrodenda relinquere. Et quidem, ut de me 
lequser, non quod iu eruditorum numerum venire au- 
sim , sed quia indoctorum , ut ait poeta, volumina 
passim scribentium turma accenseor ; existimabam me 
exteris diligeutius in Pelagiana Historia chrenologiam 
traetasse ; sed quantum inea me opinio fefellerit statim 
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A discrimine evades, qui magnum philosophum Socra- 
tem imitatus, nibil non dicam in litteras, mittis, Bed 
quod in te mirari tam szpe solitus sum, tenacissima 
memoria fultus, succenturiatis quibusque ejusdem 
presidiis dimissis, ne verbum quidem unicum stylo 
alligas ; sed volumina devorans, tibi Musisque instar 
Aspendii canis, publici judicii aleam refugis, et nullo 
scribendi caeoethe titillaris. Hinc te felicissiumum pue 
to, qui procul ab invidorum censuris , eximiis erga 
litteratos officiis nomen tanto nobilius posteri lati pro- 
pagasti, quanto dignius est factis potius quam dictis 
nomen in s&vum extendere. Plura just» molis volu- 
mina Gallorum ac Batavorum typis excusa, ac tibi 
certatim honoris gratia nuncupata, tot elogia ab eru- 
ditis quibusque Italis suis in libris tibi passim ineri-. 
p!a sunt, ut nullus posterorum quibus bon:e arjes in 
amore erunt, ignorare unquam possit, vixisse Ánto- 
nium Magliabecum, de litteraria republica ad invi- 
diarh üsque benemérftum : ut ifla tantufn póstrema 
to nomini dies stare posse videatur, quz pessimo 
mortalium fato librorum ac litterarum omnium altam 
oblivionem inducat. Ego sane nullum grati animi of- 
ficium missum faciam, quo tibi quantulascunque vices. 
rependam. Etenim non modo prior doctissimis 3c 
lumanissimis litteris me convenisti, vernm etiam il- 
lustrissimi senatoris et equitis Ferrantis Capponii ge- 
neris nobilitate, rerum agendarum peritia, juris utri- 
usque seieptis, et magna etiam apud principes gra- 
lia conspicui, operam rogasti, ut in Etruriam saerza 
. eruditionis professor vocarer. Annuit omnium gra- 
tiarum vir, quo ad beneficia pronior ne voto quidem 
fingi potest; sciebat enim serenissimo cardinali Leo- 
polde (quo in nomine magnum Medicez gloriz incre 
mentum, et litterarum :xque ac litteratorum cultorem 
et Maecenatem incomparabilem orbis veneratur) nihil 
esse antiquins, quam ut historia sacra, quz» apud no- 
strates exsilium pati videbatur, patriam in Etruria cum 
honore reciperet. Hinc amplissimi senatoris opera fa- 
ctum est, ut serenissimus magnus Etrurize dux Cosmus 
Ecclesiasticam Historiam, quz publicis sapientum cou 
. veutibus exclusa, cum umbraticis quibusdam homini- 
bus in ltaliasub paupere tecto bospitabatur, regia manu 
prehensam, in Pisanum Átbeneum, hoc est, in suam 
omnium scienjiarum regiam introduxerit, insignem- 


intellexi : siquidem vel in ipso limine in prochronis- $ "e eidem cathedram inauguraverit. Cum sapientis- 


mum impegi. Nam in priori pagina scripsi cum Baro- 
nio S, "Athanasium anno 279 diem obiisse; imo, quod 
cum padore dico, laudans Proterii Alexandrini pa- 
ichalem ad Leonem Magnum epistelam, cum ibidem 
ex epocha Diocletiani, ei charactere paschali eviden- 
ler deducatur, anno insequenti ejusdem obitum sta- 
tendum fuisse. Plures meis in libris ertores inve- 
nieni rigidi censores, quorum agmen me manet : qui- 
bus, ubi me allucinatum ostenderint, gratias plurimas 
releram, quippe qui non mea, sed ipsorum eura ac la- 
bore, non. dicam doctior; sed minus indoctus fiam ; 
illud enim &ubinde Senece dietum repeto ex cap. 18 
de Vita beata , Cum vitiis. convicium facio, imprimis 
mtis facio. 'Tu quidem, vir clarissime, securus ab hoc 


simus idemque prudentissimus princeps optime in 
telligeret unam historiam magnorum regum nomina 
ad posteros cum laude transmittere , eamdem tam 
nobili judicio ac generosa munificentia demereri v0- 
luit : ut quando ilium suprema ef seris tantum nepo- 
tibus nota dies ccelo inseret, historie munere in 
Etruscz gentis desideriis, in omnium populorum | qui 
litteras extra. barbariem norint, animis perenniter 
vivat. Et licet illum ingens erga superos religio, ra- 
rus in subditos amor, eximius litterarum cultus, ac 
sollieita felixque gerendi imperii cura jam pridem 
orbi universo spectabilem fecerint, ac grande iis qui 
sceptra moderantur exemplum posuerint; grato ta- 
men historiz obsequio ultra evum per ora hominuf 
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feretor , iisdemque quibus virtutum ac litterarum A nia meritus esset, si modo Evangelio pareret, mis 


notitia, spatiis pervagabitur, Caeterum cum singuli 


felici Ecclesiastic:e Historie sub Maximo principe. 


sorti adgratulentur, ipse hoc unice doleo , quod me 
nulla sacre eruditionis supellectile ornatum, ejus- 
dem Historie primum in Pisana Academia interpre- 
tem designavit; vereor enim ne eum sublimis sit 
historiz majestas, interpretis vitio minor esse videa- 
tur. Unus tamen, vir undequaque eruditissime , in- 
gentem animi molestiam minuis, dum e locupletis- 
sima bibliotheca, que domi tux atrium, cubicula, 
angulos quosque occupat, libros subinde ad me trans- 
militis, ut tantz:e eruditionis suppetiis firmatus, ani- 
mum non despondeam. Te interim precor, ut me se- 
renissimo domino qui te asque ac litteras smat, com- 
mendatum facias, ut tanti principis patrocinio fultus, 


felici faustoque auspicio demandatum munus aggre- 


dior. Vale ac me, ut soles, ama. 
. ANIMADVERSIONES IN EAMDEM EPISTOLAM. 


Epistola 475. Inscriptiones hujus epistole et se- 
quentis copiose explicuit eminenüss. cardinalis, con- 
tra Joan. Garnerium. Sed cum ad ipsas epistolas ni- 
hil dixerit, nonnulla ad eas monebitnus ad doctrinam 
quam complectuntur perünentia. Quamvis enim , ne 
quis calumnietur candorem nostrum, multa sint que 
improbamus in doctrina Pelagii ejusque sequacium, 
adversarii tamen ejus non ila sese gesserunt ac ra- 
tiocinati sunt, ut possint etiam a nobis per omnia 
probari. Damnatus quidem ille est et conviciis exa- 
gitatus ab omnibus, etiam quibus ejus dogmata ignota 
erant, ex quo est ab Africanis episcopis infamatus; 
sed nulla hominum damnatio efficere potest ut quod 
verum fuit falsum flat, et vice versa nulla bominum 
laudes ex errore veritatem faciunt. Preterea notum 
est in magnis ceetibus res magnis affectibus dijudicari ; 
nee in re sat difficili faeile fuit veruia a falso secer- 
nere omnibus illis Africanis episcopis , quorum non- 
nulli ne scribere quidem potuisse dicuntur 4 collat. 
Carthag. c. 133, et doctissimi, preter dicendi facul- 
tatem, pro modulo illius svi, quid eximium habue- 
rint non video. Non dicerem hzc, nisi viderem mul- 
titudine et auctoritate, mullo magis quam rationibus 
pugnari. | 

Ibid. $ 2. Id agunt isti (Coelestius et Pelagius) 
damnabilibus disputationibus suis, ut non defendendo, 
sed potius in superbiam sacrilegam extollendo liberum 
arbitrium, nullum relinquant locum gratie Dei, qua 
Christiani sumus. ] Non capio qui in superbiam ex- 
tollerentliberum arbitrium, etquidem »sdversus Deum, 
qui fetebantur eum creatorem esse humanz naturae 
omniymque ejus facultatum, adeo ut ei debeant ho- 
mines quidquid habent boni , et ab eo quasi ab om- 
nium rerum domino pendeant; hominem vero, cum 
natura sua minime peecator esset, sua unius culpa 
in peccatum esse delapsum et delabi, non vero Dei, 
quasi illi negasset qux necessaria erant ad vitandum 
peccatum ; nec eo secius Deum voluisse ei ignoscere 
peccata et aeternam vitam largiri, cum contraria om- 


ei, ex meragratia, servatoreJesu Christo , qui gratiam 
illam Dei ei annuntiaret, et ad officium misericor 
diter revocaret; neve homo parum credibile esse 
censeret , quod ille nuntiabat , addidisse Christom 
miracula, quibus fidem sibi vel apud pertinaces face. 
ret; internum etjam auxilium suppeditare quo aii- 
mos hominum illustrat, quamvis non necessario ad- 
ducat ad credendum ; quin et per baptismum honmi- 
nes regenerari, et filios Dei fieri. Quod a Pelagio di. 
cium 1nultis ostendit Dionys. Petavius in Historia 
Dogmatum Pelagianorum, quz» est tom. Hl Dogu. 
ejus theologicorum ed. Amstelodamensis. Hoc unun 
dicebat Pelagius pendere ab homine quod possel recie 
uti aut abuti tot divinis beneficiis; qua in re, quamrii 
B summopere vituperandi sint qui beneficiis Dei abv- 
' tuntur, non sunt admodum laudandi, si rigidi cen- 
sores naturze nostra esse velimus, qui iis recte utan- 
tur; nam quod possint hoc pr:estgre, totum mune. 
ris est divini, nec mirum est eos felices esse nialle 
in zternum, quam miseros. Furiosum quidem est ei 
impium, Deo vitam et mortem offerente, eligere mor 
tem : at profecto non est eximix cujusdam prudent 
et virtutis malle vitam. Quis superbiat ob sapientiam 
et acumen, quod maluerit vivere quam mori? Fst 
igitur, ex sententia Pelagii, cur Deo gratias agant ho- 
mines, sed non cur sibi placeant ac plaudant. Afri 
cane aut Punicz rhetoric» exaggeratio fuit, eum 
liberum arbitrium in sacrilegam superbiam extollere 
dictus est. Quam facile fuit Pelagio premere contra- 
GC rias partes invidiosis consectariis, Deum jubere im- 
possibilia , ternis pcenis afficere homines quod im- 
poesibilia non przstitissent , aliisque id genus, qui- 
bus exensatur plane homo, ac tota culpa in Deom 
conjicitur? Humilitatis Christianze esse putabant , si 
Deus omnium bonorum auctor fleret; et. quidem 
merito ; at non ita id ntelligi oportuit, ut fleret ea- 
dem opera iniquus judex, quod Deo est contumeliosit- 
simum. Ac sane hisce perroota szcula sequentia in 
Pelagii opinionem dilapsa sunt, quam etiam Augustin 
tribuerunt, cui ipsa Pelagii opuscula ascripserunt; 
quia non poterant sibi persuadere tantum virum quin 
(um eum fuisse ex fama putabant, ejusmodi conse- 
elaria potuisse concoquere. Profecto si Africani illi 
Patres id fuissent quod videri volebant, gravibus 
D illis Augustinian: sententie incommodis probe pensi- 
tatis, sibi non liqueré potius dixissent, quam tot dam- 
nationibus, quarum liz: super aliis quaquaversunt 
mittebantur, doctrinam non intellectam damnassent. 
Pergunt hisce verbis : Qua et ipsum nostra volu- 
tatis arbitrium vere fit liberum, dum a carnalium cot- 
cupiscentiarum dominatione liberatur, dicente Domino : 
Si vos Filius liberaverit, tunc vere liberi eritis; quod 
auzilium fides impetrat que est in. Christo Jesu. Do- 
mino nostro, Non dubitabant Pelagiani quia dirint 
gratia homines a peccatis liberarentur, si modo & 
recte uterentur. Sed putabant homines ea posse abuti, 
ac preterea neminem esse usque adeo mancipalum 
peccato, ut gratia illa excitari nequeat, ad serviloism 
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illam fugiendam. Sed quid sibi volunt boni Patres A nime ingenuum accommodumque ad probandum quod 


Africani quando addunt, quod auxilium fides impetrat? 
Id enim auxilium quod fides impetrat, non esi gratia 
qua Ámus Chrisiiani , qux: antecedit fidem, non eam 
sequitur; nam quando credidimus et fide aliquid a 
Deo impetramus, jam sumus Christiani. Redolent illa 
verba semipelagianismum , aut simile quidpiam. Ita- 
que aut boni illi viri nondum satis intelligebant do- 
cirinam Augustini, aut est hoc additamentum ; cum, 
ut adnotant Benedictini , in duobus mss. codd. de- 
sint. | 

Jsti aulem asserunt, sicut a. [ratribus qui eorum libros 
legerunt cognovimus , in eo Dei gratiam deputandam , 
quod talem hominis constiluit , creavilque naturam , 
gt per propriam voluntatem legem Dei possit implere, 


volunt, apud homines veritatis solius amantes. 
Ibid., $ 3. Iam vero gratiam qua , ut dictum esi , 
Christiani sumus , cujus Apostolus praedicator est, di- 
cens : Condelector enim legi Dei , secundum interio- 
rem hominem; video autem aliam legem in membris 
meis repugnantem legi mentis mes, et captivantem 
me 8ub lege peccati, qux est in membris meis. Miser 
ego homo, quis me liberabit de corpore mortis hujus? 
Gratia Dei, per Jesum Christum Dominum nostrum ; 
nolunt omnino agnoscere, sed nec aperte quidem oppu- 
gnare audent. Verum in Pauli verbis, quid aliud. est 
gratia Dei, quam Dei misericordia, aut Dei beneficio? 
Nemo conirarium unquam ex vi nativa vocis usu- 
que probabit. Non negabat autem Pelagius homines 


sive naturaliter in corde conscriptam, sive in litteris da- B Dei beneficio peccato eripi; sed negabat fieri id afila- 


tam. Eamdem quoque legem ad grailam Dei pertinere, 
quod illam Deus in adjutorium hominibus dedit. Si cre- 
dimus auctori Preedestinati, in prima synodo Cartha- 
giniensi , quinquennio ante habita , obtulerunt. Coe- 
lestio libros suos, in quibus Pelagiaua dogmata expli- 
cabat. Quod si verum esset, non mirari sane non pos- 
semus Carthagine non asservatos fuisse libros illos, ut 
quam jure damnatus ille esset liqueret; utque con- 
tra eum, ubi usus postularet promerentur. Sed pa- 
rum boc credibile est, cum Collestium hic Patres Car- 
thaginienses damnent, libris ejus minime iuspectis. 
Verum et hoc mirum est, graves episcopos tam acer- 
bas sententias in absentem dixisse, minime lectis 
ejus fibris et recitatis duntaxat accusatorum litteris. 


tu quodam interno, cui reluctari non liceret, et siue 
quo cztera omnia Dei beneficia inutilia essent. Opor- 
tebat Africanos przesules perspicue suam et Pelagii 
sententiam exprimere, ut quid sentiendum quidve . 
damnandum, ex eorum sententia manifesto 'iqueret. 
Sed longe maximam partem Christianorum in se con- 
citassent, 8i aperte dixissent quod sentiebant; neque 
énim ante hzc tempora, et ante definitiones Africano- 
rum conciliorum, aliter de gratia homines senserant 
quam Pelagius. 

Pergunt Carthaginiensis concilii Patres : Sed quid 
aliud agunt, cum hominibus animalibus, non percipien- 
tibus que sunt Spiritus Dei, persuadere non cessant ad 
operandam perficiendamque justitiam, ac Dei mondata 


Quz ratio judicandi a nemine paulo zquiore defendi € complenda , solam sibi humanam sufficere posse naiu- 


potest; praesertim eum difficiles questiones ageren- 
tur, in quibus facillimum erat sententiam non audi- 
torum male intelligere. Itaque et z:quius et pruden- 
lus se gessisset synodus, si judicium post lecta Pela- 
giana scripta distulisset. Ad id vero quod hic ex illis 
habet quod. attinet, creationem ac legem gratias Dei 
esse, non potest hoc negari, cum sint bec longe ma- 
xima Dei beneflcia. Nisi enim nos ratione przditos 
Deus creasset, non possemus ei parere, neque beati- 
tudine frui; nisi etjam legem evangelicam promul- 
gasset, officium nostrum nobis parum notum fuisset, 
maximaque credendi incitamenta ac praestantissima 
premia non haberemus. Profecto non capio cur spre- 
üm de hisce tantis Dei gratiis loquantur Africani Pa- 
ires, nisi accedat afflatus nescio quis, cui resistere non 
lieet, isque pauculis concedendus. Prioribus benefl- 
ciis refertze sunt litterze sacre, adeoque perspicue de 
lis loquuptur, ut sine insania ab iis qui Scriptuee 
cedunt negari nequeant : posteriorem vero frustra 
pobare nituntur Patres Africani, nec quidquam 
Prferunt, praeter loca aut plane aliena ab eo quod 
spectant, aut summum ambigua. Hoc quoque meri- 
lo desideres in hac eorum epistola, quod gratiam il- 
lm suam nusquam definiant, neque vocis ambigui- 
utem discutiant; quasi illo uno sensu quem volebant 
legeretur in Scriptura, satisque esset proferre loca in 
quibus exstaret, ut probaretur quod sentiebant. Ap- 
lum hoc est, fateor, ad movendam invidiam, at mi- 


ram? Sed mandata Dei non sunt ejusmodi, ut omni 
vi destituta sint ad movendos hominum animos, 
Eorum maximus consensus cum recta ratione con- 
stitutioneque ipsa bumanz nature, magnifica pre- . 
mia iis adjuncta, miracula quibus eis fides facta est, 
exempla sanctorum virorum, ac presertim Chrisu, 
qui ea observarunt; hujusce vitz: miseris» ac calami- 
tates, quae frustra. beatitudinem, quam usque adeo 
optamus, in ea qu:ri ostendunt, aliaque id genus 
maxima sunt efficaci» ad revocandos, paulatim certe, 
homines ad bonam frugem. Sed homo animalis in- 
quies, ut docet Paulus 1 Cor. n, 14, ad quem locun 
respiciunt Afri przsules, non percipit que sunt Spiri- 
tus Dei. Imo non admittit, o9 9éyecc«i, hoc est, iis non 
assentitar, nimirum, dum est animalis sequiturque 
impetum brutorum, przsentia tantum et sensilia qua- 
rentium. At nihil obstat quominus intellecta et pen- 
Bitata Evangelii przestantia, animalis homo ejusinodi 
esse tandem desinat. Preterea enim quiesiverim a 
Patribus Afrís, an non Deus jubeat homines animales 
desinere animalibus cupiditatibus obsequi; an non 
mandata negligentes plectat, ac proinde excusari 
non posse censeat? Hoc si ita est, quod nemo Chri- 
stianus neget, oportet ut habeant, aut possint ii ho- 
mines consequi quzecunque sunt necessaría ad paren- 
dum ; alioquin iniquum esset eis id imperare ad quod 
prestandum necessariis essent destituti subsidiis. 
Plura non addam : norunt enim quicunque hasce con- 
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jroversias attigerunt, quae hanc in rem soleant dici. A sed Deo deberi? At apostolorum presertim ffc. 


Sed audiamus Afros episcopos ostendentes solam na- 
iuram humanam non sufficere ad parendum Evange- 
lio circumstantiis quas antea memoravimus cincto et 
suffulto. 

Non attendentes quud scriptum est : Spiritus adjuvat 
infirmitatem nostram (Rom. vini, 26) ; et : Non vo- 
lentis neque currentis, sed miserentis est Dei (Rom. 
Ix, 16); et quod unum omnes sumus in Christo, sin- 
guli autem alter alterius membra, habentes dona di- 
versa, secundum gratiam quz data est nobis (Rom, 
xit, 5); et: Gratia Dei sum id quod sui, e! gratia 
ejus in me vacua non fuit, sed abundantius omnibus 
illis laboravi; non ego autem, sed gratia Dei me- 
cum (I Cor. xv, 10); et: Gratias Deo, qui dedit nobis 


tia, ad munus ad quod vocati fuerant sustinendun, 
non humana, sed divina fuit. Thesaurus denique is 
vasis fictilibus de quo Paulus, sunt dona apostolica, 
ut liquet ex eerie contextus. Si oculi non plane ne- 
gligenter conjiciantur in loca allata, verissima ess 
omnia ac manifestissima quie diximus comperientur; 
unde intelligere licebit bonos illos Patres Aíricanos 
parum aptos fuisse Scripturarum. interpretes, ac 
proinde meram eorum auctoritatem levig ponderis esse 
oportere. 

lbid., $ 4. Consideret sanctitas tua et pastoralibu 
nobis compaltiatur visceribus, quam sit. pestiferum d 
exitiale ovibus Christi, quod istorum sacrilegas dispulo- 
tiones necessario consequitur, ut nec orare debeamus w 


victoriam, per Dominum nostrum Jesum Christum p intremus in tentationem; quod Dominus et discipila 


(Ibid. 57); et: Non quia idonei sumus cogitare ali- 
quid, quasi ex nobismetipais, sed sufficientia nostra 
ex Deo est (ll Cor. in, 5); et : Habemus thesaurum 
isum in vasis fictilibus, ut eminentia virtutis sit 
' Dei et non ex nobis (lI Cor. iv, 7) ; et innumerabilia 
talia, qug de Scripturis omnibus si. colligere velimus, 
tempus non. sufficiat. Recordandum hiec omnia pro- 
ferri ut probetur gratia quam descripsimus, hoc est, 
internus afflatus i$que necessarius, ut Christo creda- 
mus; nec dubium est quin potissima loca hzc esse 
putarint synodi Patres quibus Pelagianismus profli- 
gari poterat. Atqui ne unus quidem probat id quod 
volunt; quie ratio citandi Scripturam fuit illorum s2- 
culorum, quibus soni singulorum vocabulorum, quam 
sententiz: locorum, pro orationis totius serie, multo X 
major ratio habebatur. Statim enim ac sonus verbo- 
rum non prorsus abludere videbatur ab eo quod 
agebatur, res confecta putabatur, et probatum quod 
erat in controversia. Scilicet, declamitare, 'et effu- 
tire quidquid in os veniebat apud plebem excommu- 
nicandam, si forte a declamante dissentiret, multo 
facilius fuit, quam criticze seriam operam dare. Spi- 
ritus qui adjuvat infirmitatem nostram, de quo Paulus, 
ést qui est in jam credentibus, eosque in orationibus 
recte fundendis apud Deum adjuvat. Non est volentis 
neque currentis, sed Dei miserentis, quod verbum Dei 
mittitur ad populum quempiam ad cognitionem 
ejus vocandum ; sed quid hoc facit ad alflatu i singu- 
lorum? Gratia secundum quam sunt diversa dona 
non est gratia qua singuli fideles d Deum conversi 
sunt, sed beneficentia varia Dei, qua aliis alias dotes 
concesserat; seu solita sua providentia, sed extraer- 
dinaria spiritualium donorum effusione. Gratia Dei, 
qua Paulus erat id quod erat, hoc est, apostolus, est 
Dei misericordia et munificentia, qua eum ei muneri 
sustinendo necessariis donis instruxerat; nec quis- 
quam unquam negavit a Deo per Jesum Christum 
nobís datam esse de peccato victoriam, ac esse cur 
propterea ei gratias agamus; verum hoc factum af- 
flatu interno et ineluctabili, nusquam docet Scriptura. 
Sufficientia sane omnium Christianorum, ad cogitan- 
dum aliquid Evangelio consentaneum, esta Deo; 
quis enim nescit Evangelium uon ingenio hominum, 


monuit, et posuil in oratione quam docuit ; aut ne de- 
ficiat fides. nostra, quod. pro apostolo Pejro se 1ogase 
ipse tes'atus est. Non necessario hoc sequitur, nam 
particula illa orationis dominiez, aut preces Cürisii 
pro Petro non significant id quod innuunt Patre, 
quasi hoc sibi vellent : o Deus, fac afflatu interno, 
cui resistere nequeamus, ut tentationem vincamus; 
quidni enim Deus potest impedire ne, suceumbagus 
tentationi, ipsam tentationem minuendo, ac tempe- 
rando, ita ut vires nostras non superet? Novi ille 
quam firmi aut quam infirmi simus, melius quam not, 
potestque ea amolici quibus zgerrime pares esse. 
mus 8i adessent; et quibus remotis, facile in pietale 
constantes sumus. Si enim hec possibilitate ndlure d 
arbitrio voluntatis, inquiunt tamen Afri, in polesoli 
sunt constituta, quis non ea videat a. Leo inaniter ptli, 
el fallaciter orari, cum orando poscunjur que nature 
nostra jam ita condite sufficientibus viribus obtineutur? 
Àt quamvis forte concederet Pelagius nullam coa- 
tingere tam atrocem tentationem cui resistere ne- 
queamus, natura Evangelio illustrata et emendau ; 
non negabat tamen, nec negare poterat in periculo 
constitutis ad Dei auxilium, etiam extraordingrium, 
esse confugiendum, duabus de rationibus. Primo ta- 
metsi viribus semel a Deo concessis, et conürmalis 
promissis divinis, resistere téntationi possumus; pos- 
sumus etiam in ea cadere, quod non ita facile contin- 
git cum inusitato Dei auxilio quodcunque sit (modo 
ne sit ineluctabilis afflatus) adjuvamur?. Quis autem. 


Pin periculo non sibi optet non modo quod est pror- 


sus necessarium, sed etiam quam maximas vires, ut 
facilius et securius sese eo expediat? Deinde inter 
ipsas vires, quas Deus Christianis sufficientes largi- 
tur, nihil vetat, pro magnitudine periculorum, inu- 
sitata auxilia haberi. ltaque non potuit merito insi- 
mulari Pelagius, quasi doctrina sua orationis usum 
sustulisset. 

Ibid., $ 5. Contradicitur etiam istorum contentione 
benedictionibus nostris, ut incassum super populum di- 
cere videamur quidquid eis a Domino precamur, ut 
recte ac pie vivendo illi placeant, vel illa que pro fde- 
libus precatur Apostolus, dicens : Flecto genua mea ad 
Deum Patrem Domini nostri Jesu Christi..... ut del 
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vobis seeundnm divitias gloriz sux, virtute corrobo- 4 usque vítaà. peccatorum semel admisagrum veniam 


rari per Spiritum ejus. Siergo voluerimus benedi- 
cendo super populum dicere : Da illis, Domine, vir- 
tofe corroborari per Spiritum tuum; illorum nobis 
disputatio contradicit, affirmans negari liberum arbi- 
irium, $i hoc a Deo pogcitur, quod, in. nostra es) pote- 
state : virtute enim si corroborari volumus, inquiunt, 
possumus ea possibilitate nature quam nunc nop ac- 
cipimus, sed cim crearemur accepimus, Quasi vero in- 
numera non sint, przeter creationem, qua a Deo pe- 
tere possumus, ut eurriculum pietatis constanter dc- 
curramus, quae tamen minime sunt ineluctabilis af- 
flatus! Semper quidem est saluti incumbendum, cum 
timore et tremore, quia quamvis Deus faciat velle el 
perficere in nobis, possumus omnibus auxiliig abuti ; 


petere omnes necesse habemus. Higee ergo est iavi- 
diosa crimipatio, qualis est ei sequens : Med vero 
quod sequitur, ne nos inferas in tentationem, won ila 


- intelligendum tanquam divinum adjutorium poscere de- 


beamus, ue iu peccatum teniati decidamys, sed. hoc in 
Qiostta esse positum potestate, ()yuamvis, ex Pelegii sen- 
tenta, gratiz coelestes neminem adigant ad offcium, 
altameu non parum in tentotione juvant, ac sine iis 
in gravibus Lentationibus homines suctumberent. 
Quare a Deo, ui putabat, eragt auxilia ilia petenda. 
lgitur frustra contea. eum addunt Biumidte episcopi : 
tanquam frusira Apostolus dixerit : Non volentis, ne- 
que currentis, sed uiserentis est Dei; et: Fidelis 
Deus, qui non permideL vos tentari supra id. quod 


sed minus tamen timendum nobis est, cum Deys B potesus, aed.faciet cum tentatione eUam exitum, ut 


amovet a nobis plurimaqua in hac vita virtotem.no- 
stram labefactare possent. ]s$ metus eaque ejusmodi 
auxilii divini invocatio cum libero arbitrio optime 
consistunt. Hic possemus, nomine Pelagii, objicere, 
Afris, ex eorum sententia a Deo nihil potuisse peli ; 
cum reprobis quidem necessaria negare, electis vero 
omnia concedere, etiam nop petentibus, ab aterno 
decreverit. Sed fatendum homines non semper con- 
venienter dogmatibus Sui8 se gerere; nec sunt ingi- 
mulandi, nisí eorum quz faciunt, 

lbid., $ 6. Parvulos etiam, propter salutem qu& per 
Salvatorem Christum datur, baptizandos negant, ac sic 
eos morlifera ista doctrina in &lternum necant, promit- 
tenies, etiamsi non. baptizentur, etc. Fatentur, tamen, 


possitis sustinere, Frustra etiam Dominus dixerit apo- 
&olp Deiro : Wogavi pro te, ne deficiat fideq à; el 
omnibus suis : Vigilate et. otate ne intretis in tenta- 
Uünem.; ei hoc Lotum est potestatis humane, De primo 
loco.Bom, ix, diximus ad antecedenjeem epistolam, 
Secundus, 1 Cor. x, 15, plane contrarius est septen- 
Us Augualini, cum doceat Paulus Deum adjuvare 
fideles, non ut ineluctabili afflatu acti sustineant ten- 
tationem, sed ut possint sustinere, duod solgm pro- 
misit Deus, De ceteris etiam anjea egimus, 

Ihid. Pueros quoque paruulos, é(si.nulis innoventur 
Chrigiang gralie sacramentis, habituros vitam eter- 
"am, nequam praesumptione conlendunt ,| evacuantes 
quod dizit Apostolus (Rom. v, 42) : Ber unum homi- 


postea Celestium fassum esse per baptismum Christi (9, hem peccatum intravit ip mundum, e£. per peccatum 


parvulorum fieri redemptionem. Sed multi, inquiunt, 
qui illorum perhibentur esse vel [uisse discipuli hac 
mala , quibus fundamenta Christiane fidei conantur. 
evertere, quacunque possunt affirmare non cessant, 
Quid de singulis quzestionibus quze de baptismate pro- 
poni possent, censuerit Pelagius nescio; sed hoc 
scio, ex Novo Testamento probari nullo modo posse 
necessarium esse baptisma saluti infantium, aut prze- 
ceptum esse a Christo eos baptizari. Itaque nonnisi 
absurde fundamenta fidei vocare potuerunt Afri ea 
de quibus altum est in Novo Testamento silentium. 
AUuamen, ut jam alibi dixi, non domno baptisma 
infantium ; quod esse queat, si velimus, non tantum 
professio fidei parentum, sed et symbolum redein- 
ptionis infantium, non quidem a peccato, quo carent, 
sed a vanitate cui cum czleris creaturis subjacent, 
et a qua libérabit eos Christus in ultima resurre- 
ctione. 

Epistola 176, 8 9. Cum Dominus docuerit ut dica- 
mus : Dimitte nobis debita nostra, etc., isti dicunt 
posse hominem in. hac vita, preceptis Dei cognitis, ad 
Untam perfectionem justitie sue, sine adjutorio gratie 
Salvatoris, per solum liberum arbitrium pervenire, ut 
ei non sit jam necessarium dicere, Dimitte, etc. At non 
dicebant quemquam per totam vitam immunem pror- 
$u$ peccatorum vixisse, excepto uno Christo ; unde 
sequebatur neminem esse, ex eorum sentientia, qui, 
mon deberet dicere : Dimitie, etc. Nam ad finem 


e - 


mors, ei ita in omnes homines pertransiit, in quo om- 
nes peccaverunt; et ajio.loco (I Cor. xv, 22) : Sicut 
in Adam omnes moriuntur, sic e£. in Christo omnes 
vivificabuntur. | Existimaham legendam in loco 
Rom. v, mors periransii, nam  vOX O&vecoc est in 
omnibus Grsecis exemplaribus; sed et alibi perpe- 
ram ita profertur hic locns ab Augustino, ut in lib. 
Iv, contra duas epist. Pelagianorum, num. 7. Atque 
ex hac omissione perperam etiam argumentatur. Ve- 
rum hujus loci sensus est : ut per unum hominem 
peccalum iutravit in. mundum, et per. peccatun mors : 
ita eiiam mors in omges homines pertransiit, quia omnes 
peccarunt, Nany oücoc x«l, sic et, perinde est ac x«l 
ovtoc, 6b sic, ut. Luc. xvn, 24, 26; Jac. ir, 26. Deinde 


D Ey" ó.est quia vel eo quod, non in quo, ut II Cor. 


v, 4; Phil. ui, 12. Quod viri doctissimi dudum os- 
tenderunt, ut. et hic agi de peccato actuali, cujus 
capaces non sunt ipfantes. Locus alter 1.ad Cor. ni- 
hil ad rem facit. Vult enim Paulus, ut unus Adamus 
mortem introduxit in mundum, omnibus qui eum imi- 
tantur morientibus : sie quoque Christum beatani re- 
surrectionem allatnrum ompibus qui ei parebunt. 
Nullus hie ,sermo de peccato ip(anium, qui condi- 
tjone naturge, quia homioibug. mortalibus nati sunt, 
non quasi supplicio de iis sumpto, moriuntur; ut 
ostenderunt doctissimi 1heolegi quos nop memora- 
bimus, 

Epistola 177, $ 2. His auditis verbje. (Palagii gra» 
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tiam Dei se agnoscere profitentis) catholici antistites (in A hujus auctoritate, justa que [ueril pronuntiatio firmo. 


Diospolitana synodo) »ullam oliam Dei gratiam intel - 
ligere potuerunt nisi quam in libris Dei legere et populis 
Dei predicare consueverunt ; eam utique, de qua dicit 
Apostolus (Gal. 1, 91) : Non irritam facio gratiam 
Dei. Nam si per legem justitia, ergo Christus gratis 
mortuus est; sine dubio gratiam qua justificamur ab 
iniquitate, et qua salvamur ab infirmitate, no0& qua 
creati sumus cum propria voluntate. ] Verum non sola 
creationis beneficia agnovit Pelagius, ut szyius dixi- 
mus, verum etiam evaugelica omnia; sed non gra- 
tam illam efficacem Augustinianam,ante eum incogni- 
tam, prxsertim in Oriente. Itaque Joannes Hieroso- 
]ymitanus Pelagium orthodoxum esse censuit, ut ex 
P. Orosio satis liquet. Locus Pauli nihil facit contra 


retur, indeque sumerent ceteri Ecclesia, etc. | Dignum 
est observatu quam avide et callide arripit sibi In. 
notentius jus quoddam ex Africanorum praesulum 
facto, quod ita interpretatur, quasi ausi non essent 
damnare Pelagiana dogmata eo inconsulto; cum a 
prorsus damnassent, et, invito etiam Zosimo, Inno- 
centii successore, postea damnarint. Notum etiam 
est, non tantum temporibus Cypriani, sed et hisce 
quoque Afros episcopos nulla ratione pendere vo- 
luisse a judiciis episcoporum Remanorum, ut liquet 
ex controversia de appellationibus transmarinis hoe 
ipso tempore nata. Hzc epistola tumida est decla- 
matiuncula in eos qui negassent auxilium Dei esse 
necessarium ad pie vivendum; sed non definitur ra- 


Pelagium, cum gratia Dei ibi sit Evangelium, aut B tio et genus auxilii, quo factum ut postea Coelestius 


evangelica ceconomia, qua Deus justos censet, non 
eo3 qui peccato carent, sed qui Evangelio parent; 
quamvis anteacia eorum vita vitiis inquinata fuerit, 
nec sine lapsibus variis reliquam :etatem traducant. 
Eo sensu, semper sumitur gratia, quando opponitur 
Legi, quz ex Judzeorum sententia, contra quos Pau- 
lus disputat, summam perfectionem postulabat. In 
bac autem disputatione Epistolze ad Galatas, ut et in 
simili, quze legitur in Epistola ad Romanos; perpetuo 
gratia opponitur legi et operibus, hoc est, miseri- 
cordia rigori, imperfecta observatio mandatorum 
Dei perfectze sanctitati. Meridiana luce hoe clarius 
est, nec recentiorum iuterpretum quisquam rem non 
vidit. ltaque sensu Augustiniano hic minime sumi- 


hanc epistolam facile probarit. 

Epist: 182, $ 1. Nam-ut durum arbitror connven- 
tiam probere peccantibus : ita impium judico magnum 
negare conversis. ] Mendum hic est typographicum 
magnum, pro manum, ut liquet ex prioribus editio- 
nibus. Habet editio Erasmi conhibentiam, pro conri- 
venliam, et sic etiam ea vox in codice Theéodosiano 
scribi solet, ut observavit Jac. Gothofredus, cojus 
vide"Glossarium Nomicum. Qui ita scribebant puta- 
bant dicendum conhibeo, non conniveo, sed nlale. In 
hac sententia Innocentii videtur étiam inversio esse, 
ita ut legendum forte sit : Ut impium arbitror conni- 
ventiam prebere peccantibus; ila durum judico manum 
negare conversis. Certe hoc postularet sermonis pro- 


tur, ut nec usquam alibi in Scriptura. Quamobrem C prietas. 


testimonia allata $ 8 omnia sunt extra rem. Qui tam 
negligenter legebant Scripturam, et tam oscitanter 
laudabant, eos nobis quasi egregiorum interpretum 
exemplaria proponi quis ferat? Quis quasi dogmata 
ad salutem necessaria, ut putabant, ex locis tam male 
intellectis deducta, imponi sibi patiatur? 

Ibid.,$ 48. Sed quoquomodo se habeat ista questio, 
quia, etsi non invenitur in hac vita sine peccato, id ta- 
men dicitur posse fieri per adjutorium gratie et Spiritus 
Dei; quod ut fiat conandum atque poscendum est, tole- 
rabiliter in eo quisque fallitur, nec diabolica impietas, 
sed error humanus. est. ] Videtur hic distinguere gra- 
dus errorum Augustinus, quod et alibi facit; sed de- 
buisset etiam ubique distinguere gradus necessitatis 
in dogmatibus, nec quasi prorsus necessarium obtru- 
dere, quod quamvis verum esset, nullo Scripture 
loco necessario nobis credendum imponitur, nec in- 
divulso nexu cum necessariis dogmatibus conjun- 
ctum est. 

Epist. 181, 8 4. Ad nostrum referendum approbastis 
esse judicium , scientes quid apostolici sedi, cum om- 
nes hoc loco positi ipsum sequi desideremus Apostolum, 
debeatur, etc. Paulo post : Vel id vero quod Patrum 
instituta. sacerdotali custodientes officio non censetis 
esse calcanda, quod illi won humana, sed divina decre- 
vere sententia, ut quidquid quamvis in disjunctis remo- 
tisque provinciis ageretur, non. prius ducerent finien- 
dum, nisi ad hujus edis notitiam perveniret; ut tota 


[Ibid., $ 5. Illud vero quod eos vestra fraternitas 
asserit pradicáre, parvulos eterna vite proemiis, etiam 
sine baptismalis gratia posse donari perfatuum esl. Nisi 
enim manducaverint carnem. Filii hominis et biberint 
sanguinem ejus, non habebunt vitam in semetipsis (Joa. 
vi, 54). Qui autem hanc eis. sine regeneratione de[en- 
dunt, videntur mihi ipsum baptismum velle cassare, 
cum praedicant hos habere quod in eos creditur nonni 
baptismate conferendum.] Verba quidem Christi Joan. 
vi de manducatione carnis ejus, ad baptismum perti- 
nere non censebantur ab Innocentio, sed ad eucbari! 
stiam. Si autem statuas sine eucháristia neminem 
posse servari, quod doceri eo loco a Christo putabst, 
binc sequetur sine baptismo vitam infantes consequi 
non posse; quia eucharistia iis dari non solebat nisi 
postquam baptizati fuerant. Eo manifesto respicit la- 
nocentius, eaque consuetudihe nititur vis ejus ratio- 
cinationis. Defendere parvulis vitam sine regeneratione, 
est defendere hoc dogma, parvulis sine baptismo 
vitam dari. Notum est eo xvo datam infantibus eu- 
charistiam, quasi necessariam ad salutem non aliter 
ac baptismum , quod ex loco Joannis male intellecto . 
hauriebant veteres. Audi Augustinum lib. 1 de Merito 
peccatorum, cap. 20. Dominum, inquit, audiamu 
non quidem hoc de sacramento lavacri dicentem, sed dt 
sacramento sanc mense su, quo. nemo rite nisi ba- 
ptisatus accedit : Nisi manducaveritis carnem meam 
et biberitis sanguinem meum, non habebitis vilam iA 


—ÀÀ 
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Sot. 


vobis. Quid ultra querimus? Quid ad hoc respondcri À ingerebant, percussuros eos se, nisi ab eis périmerentur, 


polest? etc. An vero quisquam etiam hoc dicere aude- 
bit, quod ad paruulos hec sententia non pertineat, pos- 
sinique sine participatione corporis hwjus et sanguinis in 
ve habere vitam, quia non ait : Qui non manducaverit, 
sicut. de bapiistno : Qui non renatus fuerit ; sed ait :Si 
non manducaveritis , velut eos alloquens qui audire et 
intelligere poterant, quod utique non valent parvuli ? Duo 
hxc Joannis loca male explicata dudum ostenderunt 
doctissimi quique interpretes; unde sequitur ut per- 
peram baptismus et etna necessaria ad salutem ha- 
beantur. Vide et quxe habet Augustinus epist. 417, 
cap. 5. Sed hzc, hoc quidem in loco, non attingemus. 
Hoc tantum dicemus, liquere ex Innocentii verbis, 
noa minus ac Augustini loco, eucharistiam necessa- 


terribiliter comminantes. Nonnunquam et a. judicibus 
transeuntibus extorquebant | violenter ut a carnificibus 
vel ob officio ferirentur, etc. Jam vero per abrupta 
precipitia, per aquas et [lammas occidere se ipsos quo- 
tidianus illis ludus fuit. Pauculos insanos iu mortein 
temere ruisse non est incredibile, sed quotidiano 
ludo, sine ulla vexatione, hoc factum credant alii. 
Certe de hisce temporibus dici non potuit quibus 
Donatist:e acerbissime vexabantur; nec unquam ad- 
versario de inimicis credendum. Si enim non menti- 
tur, affectu tamen multa dissimulat, minuit, aut 
auget, prout partibus quas sequitur conducit. 

Ibid,, & 19. Quod enim dicunt, qui contra suas im- 
pietates leges jusias institui nolunt, non petiisse a regi- 


riam ad salutem ab iis creditam, Scio aliter visum D us terre apostolos talia, non considerant aliud fuisse 


viris nonnullis doctissimis, sed profecto, non est hac 
in re quzsita ab iis veritas, sed quomodo Augustinum 
com hediernis placitis conciliare possent. Vide Vin- 
dicias Augustinianas emin. cardin. Henr. "Norisii, 
cap. 4, $ 4, ubi multis de hoc Innocentii loco. 

Epist. 185, $ 12, de Donatistis, qui sibi mortem 
inferebant : Qui autem nesciunt. consuetudinem illo- 
rum, pulant eos modo seipsos occidere, quando ab 
eorum insanissima dominalione, per occasionem legum 
istarum que pro unitate sunl constitute, tanti populi 
liberaniur.] Hzc sunt accusatorie plane dicta ; emollit 
enim Augustinus que contra miseros Donatistas fie- 
baet, dum dicit occasione legum ereptos illis populos; 
tum debuerit dicere terrore legum et gravissimia 


(unc tempus, etc.] Jam hoc confutavi ad epist. 95, 
8$ 9. Alia etiam argumenta quam futilia sint ad eam- 
dem epistolam ostendi. Non possum tamen non mi- 
rari hominem non hebetem potuisse ita affectu excz- 
cari, ut, modo de Donatistis triumpharet, nihil pensi 
haberet an infamaret universam Ecclesiam Christia- 
nam, antequam essent imperatores Christiani, gra- 
viter semper de persecutionibus, quasi humanitati 
contrariis, conquestam. Si enim dicamus Christianos 
antiquiores ea tantum de causa vexatiorfes danminasse, 
quod in ipsos exercerentur, non in ethnicos; czeterum 
si summam potestatem sibi faventem habuissent, su- 
perioresque ethnicis fuissent, ut sine periculu eos 
vexare possent, similia in eos continuo molituros 


ponis, ut ostendimus ad epistolam 95. Deinde quod C fuisse qux» in ipsos ethnici fecerant; habendi erant 


addit visuros eos iis qui eos non norant sibi violentas 
manus intulisse, quod populi liberarentur ab eorum 
dominatione, id est invidiose dictum. Quasi vero 
quisquam se occidat cui licet vivere et bonis suis 
tranquille frui, duntaxat quia munere ecclesiastico 
dejectus est ! Non magis ecclesiastici Donatistce'domi- 
pabantur populis, quam catholici; nec quisquam su- 
spicari poterat miseros homines tam levi de causa 
velle mori, cum praesertim constet eos tunc a magi- 
stratibus pessime habitos. 
lbidem. Qui autem sciunt et ante ipsas leges quid 
[acere soleant non eorum mirantur mortes, sed recor- 
dantur mores ; maxime quando adhuc cultus fuerat ido- 
lorum, ad paganorum celeberrimas solemnitates ingentia 


ltrbarum. agmina. veniebant, non ut idola [rangerent, D 


ted ul interficerentur a cultoribus idolorum. Nam illud 
si, accepta legitima. potestate , (acere vellent, possent 
habere qualemcunque umbram nominis martyrum ; sed 
ad hoc solum veniebant, ut iptegris idolis ipsi perime- 
. rentur. Nam singuli quique valentissimi juvenes cultores 
idolorum, quotquot occideret, ipsis idolis vovere consue» 
verunt.| Crediderim quidem nonnullos, inconsulta 
cupiditate martyrii, ethnicis sacris illusisse, ut ab iis 
interficerentur ; sed frequenter id contigisse, et prze- 
sentibus magnis Christianorum agminibus, cum impe- 
ratores Christiani essent, vix putarim. Neque enim 
licebat ethnicis impune Ghristianos occidere. . 
lbid. Quidam etiam se (irucidandos armatis viatoribus 
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antiquissimi Christianz religionis patroni callidi dis- 
simulatores , qui tempori duntaxat serviebant , cum 
damnarent quasi impia et inhumana qua ipsi liben- 
tissime fecissent, si potuissent. Neque enim vetustio- 
res Christiani damnabant persecutionem quam ipsi 
patiebantur, sed omnem omnino quacunque esset. 
Quod si ethniei magistratus suspicati, fuissent eos 
ideo tantum queri, quod ipsi non male haberent 
eihnicos, multo gravius et speciosius in homines szx- 
vüssent, quasi in seditiosos qui occasionem tantum vi 
evertenda priscz religionis, et male habendorum ei - 
addictorum exspectabant; nec fuisset eur jure queri 
potuissent Christiani, nisi quod ab adversariis ante- . 
verterentur. Non poterant dicere Christiani se veri- 
tatis esse patronos, etlinicos mendacii ; nam quamvis 
veruin hoc esset, controversis illa etiamnum pende- 
bat, dum ethnici contra sentiebant ; armaque eis in 
Christianos , interea dum Christiani ipsi flerent, eis 


 Suppeditabantur, nam dum se pro veritate stare " 


putabant, debebant, ex Christianorum sententia, 
vexare aliter sentientes. Si potuissent pravidere . 
ethnici adforealiquando tempus quo morte multaren- 
tur diissacra facientes a Christianis imperatoribus, nec 
sine plausu episcoporum, licet alioquin in partes abiis- 
sent; Christianos infamassent, quasi factiosos et ma- 
los homines, qui non dicebant quod sentirent, cum 
religionem liberam esse oportere clamitabant. Sic : 
tamen Augustinus epist. 95, $ 10, alloquitur Donati- 
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uas: Quis nostrum, quis vestrum non laudat leges ab A Antiochene synodus, sub Constantio habita, cap. 2; 


À 


Li 


imperaloribus datas adversus sacrificia paganorum? Et 


. eerte longe ibi pana severior constituta est ; illius quippe 


impietatis capitale supplicium est. Nee dubito quin 
ethnici qui supererant ip imperio Romano, et vicini 
etiam idololatre, ut Pers, talia Christianis objice- 
yent. Absit vero ut hzc probemus! 


!— Epist. 136, $ 27. Natura humana, etiamsi in illa 


sntegritate in qua condita erat permaneret, nullo modo 
seipsam, Creatore suo non adjuvante, servaret. Defi- 
niendum erat quodnam auxiiium Dei hic intelligatur, 
idque ex Scriptura non ambiguo loco probandum; 
nam quis neget alioqui, si generaliter loquamur, sem- 
per creaturam indigere auxilio Creatoris ad salutem 
consequendam? 


sancit "Eswxonq uà d&tiy«c vt^ avtoU xaDurtay éttgo 
iovtoo Dudoyov, x&v spi vj ctisucg vo0 Dou rvyy&n: 
Episcopo non [icere aljvm pro se constipuere. successo- 
rem , eliam si £st cirea pite finem. Quod eopfürmatio- 
hem esse memorat canonis apostoliej observant 
Balssmon et Zonaras. Non opus est pt ostendamus 
quam grayia sint in contraria agendi retione incou- 
moda; quam tamen ita secntus est. Augustinus, ul 
pro imperio successorem sibi deligat voce voLo ; quasi 
ne consenays quidem coepiscepoyrum (fuisset necessa- 
rius, quod tamen aatpit synodus Nicena. Scio dietu- 
ros nonnullos jt3 solitum fuisse fieri iu. Africa ; nan 
ipse Augustinus in superioribus ait 5u3 opera factum 
ui Milevitana Ecclesia episeapum acciperet quein de- 


Epist. 187, $ 5. Quod vero illa anima in infernum BÀ cessor vivus apud clerum designarat, Addent, quame 


descenderit, apostolica doctrina praedicat, etc.) Vide 
hac de re dicta ad epist. 164 , ex quibus liquet Augu- 
stinum falli; unde sequitur hic quoque eum a sensu 
verborum Christi aberrasse. De anima sua sine dubio 
Joquitur Christus, cum qua latronis anima in paradiso 
fuit. De voce Paradisus, vide Hugonem Grotium ad 
hunc locum. 

Ibid., $ 53. Quod in ea matum.] Est in Greco Mat- 
ilai contextu cap. 1, 20, 4evvo0iv, generatum, quod 
obiter monitum oportuit ab Augustino, Sed forte ne- 
minem habebat ad manum qui Grece sciret, cum 
hanc conseriberet epistolam. Alioquin interdum non 
malc ex Greca lingua quzstionibus respondet, ut 
infra epist. 197, ubi docet quodpam sit discrimen 
inter YOCeS xatpoi et x póvot. . 

Epist. 215, 8 1. Presbyterum Heraclium mihi suc- 
cessorem volo.| Hxc sunt verba Augustini, suecesso- 
rem sibi designantis coram populo. Mirum est eur 
jgnorasse illicitum hoc plane fuisse ex antiquis con- 
Stitutionibus ecclesiasticis ; et qui fatetur $ & se con- 
tra Ecclesi? canones episcopum faetum, vivo suo 
decessore, successorem etiam sibi elegisse conira 
eosdem. Canon apostolicus 76 ita habet : O? xpi iri- 
axoroy tà àdeÀoà, 3) và vlà, $ «à étípo evyytvet xapt- 
Gopsvov, eig rà ipa vüc imu xomnüc ytipotowty bv 
BOYAETAI :[Non oportet episcopum fratri, ati filio, aut 
alii cognuto gratifieantem, ad. episcopi dignilatem quem 
vULT eligere. H«c ita concepta sunt verba, ut $i epi- 
stopus conferat episeopatum fratri, filio aut cognato, 
sive in eorum gratiam alii, pro arbitrio, perinde pec- 
cet. Mirum est si aon verba ipsa canonis nota fuisse 


. Afris, al certe consuetudinem Orientalium in ea re 


'. non fuisse apud Afros receptam, eum gravissima ra- 


tione nitatur, qua sic exprimiter in sequentibus vere 


' bis: KÀnpovópouc yàp ic émurxemie mouieÜ0at od Oxxtov 


Tà VoU ÉtoU yapudjópvos «àOtt éyÜpwrive" o0 "j&p viw 
T0) 6460 Exxineíay 9r0 xÀnpovüpouc ogtDet ciOEvou, si OE 


Tie c00co xocjcot, Gxupec plv gato 9) xspocovia, aXcüc 


9i intrigáasÓo Gpopuoué :; Episcopatus enim heredes 
facere jusium non est, ea que Dei sunt humano affectu 
largientem : non. enim licet. Ecclesiem Dei in haeredes 
conferre. Si quis autem hoc fecerit, irrita quidem electio 
mancai , ipse autem tegregutione wultetur, Sie et: 


t " 
. t nas cct T7 2 


vis malj episcopi possent hag potestate abulj, bonos 
recte ea usos. Sed omnis ilia sunt plena suspicionibus, 
nec putarim Afros meliores fuisse Graecis , qui peri- 
culosum, putabsnt talia episcoporum arbiirio permii- 
tere. Vide de ejusmodi elecfigne judicium Theodore 
Hist. Ecclegiagt, lib. v, cap, 23. 

Ibid,, $ 4. Adhuc in corpare posito beat memorie 
patre et episcopo meo sene Valerio, episcopus ordinatus 
sum, ei sedi cum illo; quod concilio Nicemo prohibi- 
tum fuisse nesciebam, nec ipse gciebat,] Est canon 8 
Nicenzs synodi, ubi vetantur esse in una urbe duo 
episcopi. Ad quem locum vide adnotationes viridocli: 
simi Guilielmi Beveregii. Non intelligo qui usus ipse 
Ecclesi, ex quo constabat unum jn singulis urbibus 


C episcopum esse oportere, non monuerit Hipponensem 


hoc illicitum esse. Naim si collegam unum sibi ad- 
jungere Jicuit, quidni et plures? Quam magpam hoc 
aperuit fenestram adversariis Augustini, dicendi ho- 
minem spe in utilitatem suam errasse? 

Epist. 217, quz est contra Vitalem Pelagianum, qui 
contendebat Deym per verbum suum operari ut veli- 
mus. $2. Dic ergo, inquit Augustinus, apertissime n 
pro iis quibus Evangelium praedicamus, mon debere 
orare ut credant, sed eis tantummodo predicare, eic.] 
Sed preter nudam Evangelii predicationem multa 
sunt alia quibus Deus solet hominum animos mollire, 
que tamen nunquam debent a przdicatione verbi 
sejungi ; quippe quae, etiam cum alia adhibet, esi 
poti-simum instrumentum quo Deus banc in rem ul: 
tur. Hla autem alia sunt, exempli causa, vitae calami- 
tates, bona religiosorum hominum exempla, pon 
de malis a Providentia sumpta, consectaria virtulis 
et viui etlam in hac vita, amotio tentationum , exci- 
tatio inter»a animi ad attentionem, exstinclio aul 
imminutio affectuum Evangelio contrariorum, alia- 
que ; que omnia multiplici Dei sapientia varie a Deo 


offeruntur hominibus, eorumque animis 'injiciuntur . 


Quis enim novit quot modis Deus animos hominum 
aggrediatur? Nec quisquam negare queat quin Deus 
intrinsecus agere in animos hominum possit. Talia, 
qux divine sapientie relinquuntur eligenda, a Ueo 
petuntur, sed nullus ineluctabilis afflatus; a Deo 
, enim petuntur qu: sclet ae vult facere, non qua auo 
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vult, neque solet. Quicunque preces aliter interpre- À, Pelagius, seu conversionem summatim spectatam at- 


tagiur, eas practer mentem fundentiug urgent. De- 
beut egim preces ejusmodi esse, quie stapuan Eyau- 
gelii precepta esse legitima, ac proinde posse ab og- 
nibus quibus proponuntur obgervarj; sin minua, 
Dea sunt, quem injustum faciunt, contumeliose. Nou 
ia fag egi interpretari religionem Christianam, ul 
dum aliquam ejus partem, ut tibi videtur, tueris, eam 
repagpanteq gzlteris facia. Potuit Vitalis conver- 
tere argumentum in Augustinym et dicere : Non 
debes Evangelium predicare ex tua sententia, sed 
Deum orgre prp hominibus; pam Deus omnia facit 
euam sine verbo. 

lbid, $ 16. Augustinus hic 12 capitibus complecti- 
Jur doctrinain suam de gratia, quorum brevi examine 


tendas, seu singulos actus; neque contrarium ex 
Scriptura probari adversus negantem potuisset, 

IV. Scimus non omnibus hominibus dari, et quibus 
datur ncn solum secundum merita operum nan dari, sed 


nec secundum merita voluntatis eorum quibus datur , | 


quod wazxise apparet. in parvulis. Si omnibus homi- 
nibus non datur necessaria prorsus ad credendum 
perseverandumque in fide gratig, non possunt vitu- 
perari :eternisve suppliciis pleeti qui non credunt aut 
non perseverant ; quia nunquam fuit in eorum pole- 
state gratiam illam consequi, quam, ex sententia Au- 
gustini, Deus pro arbitrio largitur. 

V. Scimus eig quibus. dalur, misericordia Dei gra» 
luita dari. Non uegaspet Pelagius , si de prima con- 


ciaudemug que in hunc jomum |l animadvertenda p versionis gratia loquatur, ut videtur, Auguslinus. 


liabebainus. 
l. Scimus nondum natos nihil egisse in vila propria 
boni, seu mali, nec secundum merita. prioris alicujus 
rig, quam nullam propriam singuli | habere otuerunt, 
in hujus vit venire miserias. Hxc concessisset Pela- 
gius, addidisselque singulos homines non tantum 
propriam vitam priorem nullam habere potuisse, ut 
putabant qui cpeórapzo snimorum defendebant, ut 
Ürigenes ; sed ne communem quidem, ut Augustinus, 
qui omnium hominum animos in Ajamp fuisse £re- 
debat. Addit : sed lamen secundum Adam carnaliter 
natos contagium mortis antiqua prima nativitate contra- 
here. Concessisset hzc quoque Pelagius, sed non 
omnia qu:e sequuntur in hisce verbis : nec liberari a 


Yl. Scimus cis quibus non datur justo. judicio Dei 
non dari. Assensisset huic sententiz Pelagius. 

Vi]. Scimus quod omnes astabimus ante. tribunal 
Christi, vt ferat unusquisque secundum ea que per cor- 


pus gessit, non secundum ea qua , si diutius viveret, 


qesturus fuit, sive bonum, sive malum. Nec huic apho- 
rismo assensum negasset Pelagius, nisi forte senserit 
quod ad 9 regulam dicemus. 

VIli. Scimus etiam parvulos , secundum ea qua per 
forpus gesserunt , recepturos vel bohum , vel malum. 
Atqui niliil per corpus gesserunt, nam gerere quid- 
quam sine rationis usu non possunt. Audi tamen Au- 


gustinum : Gresserunt autem non. per seipsos, sed. per 


eos quibus pro illis respondentibus, et renuntiare dia- 


supplicio mortis eterna, quod trahit ex uno in omnes C bolo dicuntur ei credere in Deum. In formula quidem 


iransiens justa damnatio, nisi per gratiam renascantur 
in Christo. Dixisset enim 1^ falsum esse transire dam- 
hationem ab Adamo in posteros, sed singulos qui 
damnantur, propriam ob culpam damnari ; 2? renasci 
in Christo, hoc est, converti", si proprie loquamur, 
eos tantum qui mortui fuerunt ia pecgatis, sed non 
parvulos, qui nondum peccarunt. 

Jl. Scimus gratiam Dei, nec parvulis, nec majoribus, 
secundum merila nostra dari. Ante omnia definienda 
fuisset accurate vox gratia. Intelligit, ut videtur, Àu- 
gustinus afflatum illum qui certo, ex ejus sententia, 
peccatorem convertit. Pelagius quoque fateri, ex sua 
seBlentia, hoc potuit; nam Evaugelii praedicationem 
eeleraque quz Deus adhibet ad hominem primum 
convertendum nullis profecto meritis ab homine pro- 
vocatus largitur. Sed si intelligas posteriora beneficia 
Dei, quz jam credentibus dantur, ne Augustinus qui- 
dem negare potuisset ea meritis (hoc est, benefactis 
que Deus praemio a(ficere pro sua misericordia ac 


| beneficentia decrevit) Deum concedere; nam constat 
; habenti dari, ut diserte docet Christus, non habenti 


adultos ita ut afflatui resistere nequeant, 


' pon dari. infantibus secundum merita dari quid- 


quam, ex sententia Pelagii, dici non potuit, cum in- 
fantes sint virtutis prorsus incapaces : ut nec etiam 
propter vitia, quz» non cadunt nisi in ratione utentes, 
plecii possunt. 

Ill. Scimus majoribus ad singulos actus dari. Afflari 
negasset 


Ly 


baptismi dicebat susceptor credo, abrenuntio , sed ea 
formula, ut diximus ad epist. 98, in usum duntaxat 
adultorum prima concinnata fuerat, deinde infantibus 
incommode aptata; neque ex ea ullum consectarium 
déduci poterat, prasgertim quod in3gnis esset difficul- 


. tatibus obnoxium. Unde, inguit in sequentibus Augu- 


stinus, et in numero fidelium computantur, pertinentes 
ad sententiam Domini dicentis : Qui crediderit"et ba- 
ptizatus fuerit, salvus erit. At in hisce verhis loquitur 
Christus de adultis tantum, qui ei credere possunt, 

ut iis solis praedicatur Evangelium. Addit tamen Ari- 

stoteles Poenus, ut eum quidam ejus adversariorum 
vocabat : Propter quod el illis qui hoc sacramentum 
non accipiunt, contingit quod sequitur : qui autem non 
crediderit condemnabitur. Atqui loquitur Christus de 
iis qui przdicato sibi Evangelio non crediderant, non 
de infantibus, quibus non praedicatur. Qui tales inter- 
pretationes $ Scripturae concoquere potuit, quid in ea 
upn potuit invenire ? 


IX. Scimus felices esse mortuos qui in Domino mo-l 


riuntur, tec ad eos pertinere quidquid acturi [uerant,! 
si tempore diuturniore vixissent. Commentum fuit Pe- 


lagianorum , qui, ut alii, putabant pueros non posse ' 
gloriam ecelestem consequi sine baptismo, ut redde- 


rent rationem cur alii quidem infantes morerentur 
sine baptismo, alii vero baptizarentur antequam in- 
terirent. Priores nempe przviderat Deus fore malos, 
si viverent ; posteriores contra fore bonos, si diutur- 
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mentum. 

X. Scimus eos qui corde proprio credunt in Domi- 
num, sua id facere voluntate ac libero arbitrio. Conce- 
debat Pelagius, sed hoc negari ab Augustino conten- 
debat; quia Augustini ineluctabilis afflatus evertit 
libertatem ; qux nulla est, nisi id possis omittere quod 
facis; hoc est, vocationi divine ita obsequaris, ut 
eam possis negligere. 

Xl. Scimus pro eis, qui nolunt. credere nos qui jam 
credimus recta fide agere cum Dominum oramus ut 
velint. Nec hoc non orabat Pelagius, sed non petebat 
a Deo ut ineluctabiliter voluntates hominum flecte- 
ret, sed tantum ut faceret, quz diximus ad $ 2, a 
Deo fleri ut cor hominum molliatur ; ostendebatque 
jis precibus amorem quo proximum prosequebatur, 


dum optabat eum divin: voci morigerum se praebere. - 


XII. Scimus pro eis, qui ex illis crediderunt, tanquam 
de beneficiis , recte atque. veraciter et debere nos Deo 
agere gratias ct solere. Sic etiam faciebant Pelagiani 
omnes, aut facere cerle debebant; nam nihil habe- 


- bant credentes, ex eorum sententia, quod a Deo non 


accepissent; nec si Deus Evangelium ad homines non 
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. niorem vitam haberent. Qued absurdum est com- A misisset, multaque Evangelio addidisset credendi in- 


S 


citamenta, quisquam ei credidisset. Quis divitiarum 
amans non gratias ageret homini qui eum divitiis cu. 
mulasset, quamvis ut eas acciperet minime coegisset? 
Quis non grato animo sit erga eum qui recta in re 
magni momenti consilia prebuit, quamvis irrita fuis. 
sent, nisi fides eis habita esset ? Quis fidem suam, 
aut alienam animo reputans, summaque Dei qus eam 
consequuntur beneficia, Deo gratias ob ea et fidem, 
cujus potissimus auctor est Deus, non babeat? Sed 
hzc grati animi testiflcatio non debet esse ejusmodi, 
ut dum Deo pro fide credentium grates rependimos; 
ita de eo sentiamus, quasi non minus causa sit io- 
credulitatis contumacium quam fidei credentium ; ant 
ea dicamus, ex quibus necessario sequitur cos just 
B a Deo plecti non posse; quod faciunt qui dicunt pec 
. cato Adami factos peccatores, antequam essent it 
rerum natura, talesque nasci, aut necessarium quid- 
piam ad fidem incredulis defuisse. Sed hzc obiter, 
nam de hisce controversiis copiose scripserunt viri 
doctissimi, przsertim in Belgio Foederato, ubi ma- 
gno animorum zstu olim agitatze sunt. 


IN TOMUM TERTIUM. 





DÉSIDERIUS ERASMUS AD LECTOREM. 


In hunc tertium et quartum sequentem tomos di- 
gessimus cà ddaxeixz, hoc est, qua nec sunt episto- 
he, nec ad populum dicta, nec adversus hereticos 
pugnantia, sed lectori erudiendo scripta. Notha cen- 
suris additis indicavimus, ne quis erret insciens. 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE DOCTRINA CHRISTIANA. 


Pnoroco. 8 1. Hec tradere institui volentibus et va- 
lentibus discere, si Deus ac Dominus noster ea que de 
hac re cogitanti solet suggerere etiam scribenti mihi non 
deneget.] Quamvis bonas omnes cogitationes ad 
Deum, quasi ad bonorum omnium primam causam , 
referre debeamus, non ita tamen Joquendum, quasi 
Deus nos afflaret, et quidquid bonum esse credimus 


hodie nemo est inter eruditos qui veiit sub nomine sf 


C edi, qux suggestiones divina ab auctore putabantur. 


Lipno 1. Cap. 350, $ 34. Sed utrum ad duo illa gre 
cepta (de amando Deo et proximo) etiam dilectio per- 
tineat angelorum non irrationabiliter queri potest.] Qui 
non oscitanter legerunt Scripturam, nomine prozini 
tantum aut ejusdem gentis, vel familie bominem, 
aut ejusdem nature humans participem significari 
norunt. Nec Deus nos jussit amare angelos, quibus- 
cum non versamur, et quos etiam nemo odio habere 
potest. 

Cap. 36, $ 41. De interprete Scripture qui veram 
quidem sententiam quzrit in Scriptura, sed alieno 
loco : Corrigendus est tamen, inquit, et quam sit utilis 
viam noft deserere demonstrandum est, ne consuetudine 
deviandi, etiam in transversum aut perversum ire cogc- 


veluti dictaret, Primum enim falli sepe possumus, ut D tur, etc, Hzc sunt conferenda cum iis quz diximus 


. verum esse putemus quod non est, quod frequenter 


Augustino contigit; ac proinde cavendum ne nostros 
errore$ Deo tribuamus: Deinde quxecunque vere dici- 
mus non sunt propterea a Deo suggesta, cum ea in- 
' &titutioni lectionique plerumque, Deo nequaquam in- 
terveniente, debeamus. Denique si alius, qui pari 
| juregaudet, sibi cogitationes suas a Deo suggeri dicat, 
et contraria proferat, quis in concordiam rediget af- 
flatos 'bosce homines ? Se invicem infamabunt quasi 
,pseudoprophetas, et internecino bello persequentur, 
duin hoinines minus religiosi ipsam religionem ride- 
bunt, quam animadvertent cum somniis misceri. Sunt 
et alia incommoda qux hine nasci queant, quorum 
miror in mentem Augustino non venisse. Profecto 


A— € -— —Á 


ad Confessionum lib. xn, cap. 17, ubi Deus contraria 


Augustino, si de se creditur ipsi, suggerebat; nam - 
quz illic habet sibi a Deo suggesta ab initio libri in-— 


nuit. Sed secunda suggestio priore multo melior. 
Cap. 39, $ 45. Homo itaque fide, spe et caritatt 
subnizus, eaque inconcusse retinens , mon indiget Scri 
pturis, nisi ad alios instruendos. Itaque multi per het 
tria in solitudine sine codicibus vivunt.] Nemo tam est 
peritus Scripture quin indigeat codicibus, quos con 
sulat et legat subinde. Quod si quis litteras nesciat , 





ibi potius debet vivere ubi leguntur quam in soliu- 
dine. Si quis sciat, protervia est et negligentia non — 


ignoscenda, si codices sibi non comparet. Hzc merum 
enthusiasmum redolent. 
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Lisno n, cap. 8, $ 12. 7n canonicis autem Scriptu- À nullo modo. Ut enim cuique, primis fidei temporibus, 


ris Ecclesiarum catholicarum quam plurium auctorita- . 
(em sequuntur, inter quas sane ille sunt, qu& aposto- 


licas sedes habere ei epistolas accipere meruerunt.]. 


. Apostolieze sedes sunt ex in quibus ipsi apostoli 
j episcopos constituerunt, qux: cum essent omnium 
antiquissimz, debebant primas omnium apostolica 
scripta esse nactz. Mirum est Augustinum hie nihil 
babere de eorum «sententia qui, ad Vetus Testimen- 
tum quod attinet, nullos alios agnoscebant libros ca- 
nonicos przeter eos qui Hebraice conscripti fuerant, 
quam ex Hieronymi scriptis cognoscere potuit. 


Ibid.,, $ 45. Ili duo libri, unus qui Sapientia et. 


alius qui Ecclesiasticus inscribitur, de qyadam similitu- 
dine Salomonis esse dicuntur ; num Jesus Sirach eos 


in manus venil codez Gracus, et aliquantulum faculta- 
lis sibi utriusque lingue habere videbatur, ausus est. 
interpretari.] Fateor ex collatione variarum illarum 
interpretationum aliquid lucis oriri, ut postea osten-. 
dit Augustinus; sed ex Jectione unius codicis Greci 
emendatioris multo major fructus capi potuit quam 
ex collatione viginti imperitorum interpretum. ]ta- 
que optandum fuisset Occidentales Ecclesias, pro 


: tot sumptibus quos faciebant in indoctos et otiosos, 


aut vili labore occupatos monachos, publico sumptu 
et consilio adolescentes misisse in Greciam, aut 
Gr:cos mogistros ex Oriente vocasse, ut plures 
Grzcam linguam intelligerent, aliisque facem prz- 
ferrent. Omnes vero Christianos por fuisset condu- 


conscripsisse constantissime perhibetur, qui tamen quo- B cere Hebrsos, a quibus lingua Hebrea doceretur, 


niam in auctoritatem. recipi meruerunt, inier prophe- 
dicos numerandisunt,] Retractationum lib. it, cap. 4, 
ait se postea didieisse non ita constare, ut putaverat, 
et probabilius esse Sirachidem libri Sapigntize non 
esse auctorem. Mirum est episcopum tanti nominis 
rem tantillam ignorasse aliquandiu, quam a catechu- 
menis disci oportuisset. Nunquam studiose eum lege- 
rat librum, cum hzc scriberet : nam auctor libri se 
non ait Jesum esse filium Sirach, sed regem Israelis, 
eap. 1x, 7, 8. Quod cum ita sit, non capio qui inter 
propbeticos libros censeri posset opusculum cujus 
auctor pra se fert se regem fuisse, cum minime 
fuerit. 


Cap. 114, $16. Latine quidem lingue homines quos. 


non insiruendos suscepimus, duabus aliis ad Scriptura. 
ram divinarum cognitionem opus habent, Hebraa sci- 
, licet, et Greca, ut ad exemplaria praecedentia recurra- 
tur si quam dubitationem attulerit , Latinorum inter- 
pretum infinita varietas.| Non miror Augustinum lin- 
gux Grace studium conimendare, nam et alibi hoc 
faeit; sed Ilebrz»am addi L»tinze vehementer miror, 
Certe non tantum epist. 21, qu:e. censetur. scripta 
cirea annum 395, sed et epist. 71, scripta anno 408, 
Augustinus plane improbat studium vertendi Hebraica 
Latine, acquiescitque in accurata versione translationis 
LXX interpretum. Similiter et infra hujus libri cap. 
1&4 loquitur, et opere de Civitate Dei fib. xvi, cap. 
43, divinitus afflatos fuisse putat eosdem interpretes, 
ideoque Hieronymo przferendos, quamvis Judzi flie- 
ronymianam versionem  Septuogintavirali pra'fer- 
rent. Sed et hoc mirum est ab Augustino hic com- 
mendari studium linguz Hebraicz, nec tamen ipsum 
aut quemquam alium, iis seculis, quidquam aggres- 
Sum essc facere, ut viam aperiret iis qui id studium 
ingredi voluissent. Attamen et postea lib. 1v, cap. 7, 
3liquid iterum de Hieronymi labore habet. Sane, ut 
quod suspicer dicam, vereor ne quid hic sit interpo- 
latum aliena manu, postquam Hieronymiana versio 
3uctoritatem in Occidente consecuta fuerat. Sin mi- 
nus, ad academicum ingenium Augustini, sibi non 
satis constans, bxc erunt referenda. 
Ibid. Qui Scripturas ex Hebrea inqua in Grecum 
verterunt numerari posiunt, Latini autem. interpretes 


eaque orania facere quze avorum nostrorum memoria 
in Europa faeta sunt, ad lingue illius eognitionem 
in usum Christianorum revocandam. Nam quod se- 
rius factum est, id prius fleri potuit, et facilius 
etiam, nisi laborem fugissent homines illius xvi. 

Cap. 16, $25. Ut ostendat necessariam esse arith- 
meticam ad 'intelligendam Scripturam, memorat 
jejunium qu»draginta dierum Mosis, Elias et Christi ; 
tum addit: Cujus actionis figuratus quidam nodus, 
nisi hujus numeri cognitione ei consideratione non sol- 
vitur. Habet enim denarium quater. tanquam cognitio - 
nem rerum inlextam temporibus, etc. Qux», cum bona 
Augustini venia, nug:xe sunt Pythagorica ac Platoni- 
cz, a quibus in re tam gravi abstinere multo satius 
fuit. Sed nescio quomodo eo tempore ostentandi in 
ejusmodi rebus ingenii ita invaluerat consuetudo, ut 
cum plausu talia audirentur qux» sunt risu digna, 
Quis ferat hodie sibi dici hydriarum quinque, qux» 
Can:e erant, Joan. 1, mensura quz fuit circiter triuai 
metretarum, significatam S. Trinitatem, quemadmo- 
dum facit Augustinus, ad eum Joannis locum ? O fe- 
lices liomines, qui tantam eruditionis famam tam 
facile sibi pepererunt! Sed et o stipites, qui talibus 
olim plaudebant, aut etíamnum serio favent! 

Cap. 17, 8 27, de novem Musas esse dicentibus : 
Refellit eos Varro, quo. nescio utrum apvd. eos quis- 
quam talium rerum doctior aut curiosior esse possit. 
Dicit enim civitatem nescio quam, non enim nomen re- 
colo, locasse apud tres artifices terna simulacra Musa- 
rum, quod in templo Apollinis donum poneret, ut quis. 
quis artificum pulchriora formasset, ab illo potissimum 
electa emeret. ltaque contigisse ut opera sua quoque 
illi artifices eque pulchra explicarent, et placuisse civi- 
tati omnes novem, atque omnes esse emptas, ut in Apol- 
linis. templo dedicarentur, quibus postea dicit Hesio- 
dum poetam imposuisse vocabula, etc.] Si quod de 
numeris dixit Augustinus ad interpretationem Scri- 
pturz, admitti ab ethnicis oportuit, non video quo 
jvre ethnicis non. licuerit dicere fictum hoc a Var- 
rone vel ab alio, cum prsesertim sermo sit de tem- 
poribus antiquissimis, quibus aut nulle, aut rarz]. 
conscribebantur historiz ; tum etiam de numero no- 
vennario Musarum Pythagorice philosophari, Quidni 
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eis licuerit dicere tribas musis desygnarl tres music A Joanne Clerico, in additamentis Henr. flammondi ad 


tonos, gravem, medium, et acutuni; el ter ternaé 
dictas, quod essent tres ehóri, pro tribus illis tonis]? 
At hec, inquies, pro arbitrio comminisceris. Non 
diffiteor, sed an non etiam theologics arithmetiez 
mysteria pro arbiirio fingebant? Itaque non est com- 
mittendum, ut veritatem illustrare videamur, eadem 
fingend! licentia qna et fabulas interpretari licuerit. 

Cap. 20, 8 51. /ilud eleganter dictum 'est Catonis, 
qui cum esset consultus a quodam qui sibi a. soricibus 
erosas caligas diceret, respondit non esse illud mon- 
strum, sed vere monsirum. habendim fuisse, si. sorices 
a caligis roderentur.| lugeniose. Simile est Menan- 
dri illud e Superstitioso, quod habet Grotius in Ex- 
cerptis pag. 714 : 


A. Ávofóy ivoutó got, à olvtigqtot Boi, 
YeoSobyavos ríe, 6«:ii; cic dufado, 

Tàv lu&vra. Buil". B. Eixóvtee q', o KYeia, " 
Yaxoà; yàp dv, cu S& ayuxgoló[oq o9 Wi)ew 
Ke:vó, £pgiacfac 


Hoc est, interprete viro summo : 


A. Bene hoc mibi proveniat, o sancti Dei, 
Quod inter calceandunm dextri calcei 

Vinclum dirupturm est. E. Merito evenit, Clinia, 
Namque erat id detritum et tu przparcus nimis, 
Qui uou novum emeres. 


Cap. 22, 8 56. Omnes igitur artes hujusmodi vel nu- 
gatorim, vel noxie superstitionis ez quadam pestifera 
societate hominum el demonum, quasi pacta quedam 
infidelis et dolose amicitie constituta, penitus sunl 


repudianda et fugienda.| Verissime, sed inutile ta- € 


men non est theorelice nosci quz de artibus illis ab 
ethnicis dici et credi solebant, ut loca Scripturz ad 
eas spectantia explicare possimus ; quod feliciter do- 
ctissimi viri, postremis hisce szcylis, aggressi sunt. 
Multa per se inania propler eas allusiones sunt 
obiter cognoscenda. 

Lipko i1, cap. 2, $ 5. Illa heretica distinctio : In 
vrincipio erat Verbum et Verbum erat apud Deum, 
et Deus erat ; ut alius sensus sit : Verbum hoc erat iu 
principio apud Deum; non vult Verbum Deum confi- 
teri.] Ex hoc loco et czeteris quie de hac re baben- 
tur distinetiones nullas aseriptas fuisse liquet in co- 
dicibus lempore Augustini. Qua de re vide quze scri- 
psit Joan. Clericus in Arte Critica, part. 5, sect. 4, 
cap. 10. 

Cap. 5, $9. In principio cavendum est ne figuratam 
locutionem ad litteram accipias; ei ad hoc pertinet 
quod ait Apostolus : Littera occidit, spiritus autem 
vivificat; cum enim figurate dictum sic accipitur, tan- 
quam proprie dictum sit, carnaliter sapitur.] Hoc 
Pauli loco Hl Cor. ij, 6, abutuntur omnes allegori- 
ste, quo nihil simile significatur. Hoc enim vult 
Apostolus : legem Mosaícam occidere, Evangelium 
vero vitam dare. Nam 4páppa« sepe vocat legem, 
wwüua vero Evangelium ; quia, ut opinor, lex qui- 
dein mera est littera que non indicat per se animum 
legislatoris; Evangelium vero animum ipsum Dei, 
cuu legem ferret, ^perit. Vide notata hac de re a 


Novum Testamentum. 

Cap. 10, $ 14. Quidquid in sermone atio nequ 
ail morum honestatem, neque ad. fidei veritatem proprie 
referri potest, figuratum esse cognoscas.] Nimis gene- 
ralibus verbis concepta hec est regula, ideoque Au- 
gustinus eam postea de preceptis partim interpreta- 
tur; sed ne sic quidem satis commoda est. Przce- 
pium enim Dei Abrahamo datum de occidendo filio 


: non erat figuratum, nec eo secius contra honesta- 


tem morum 'erat. Praeceptum etíam Oses prophete 
datum de ducenda meretrice, figuratum non foit, in 
8e spectatuin, et tamen indecorum foit. Nollem re- 
gulas dari de sermone figurato; res enim ipsa & 
animus loquentis quid proprium sit, quid figuratum, 


B satis ostendit. Deinde Augustinus figuratam actionem 


miscet cum typica narratione, qua toto coelo diffe- 
runt. 

Cap. 12, 8 18. Que autem quasi flagitiosa imperitis 
videntur, àjve tantum dicia, sive etiam factu sunt, vel 
ez Dei persona, vel ex hominum quorum nobis sanctitos 
commendatur, tota figurata sunt.| Ad. Deum quod at- 
tinet, cujus perfecta ac immutabilis est sanctitas, cer- 
tissima hzc est regula; sed quicunque fecerunt 
saneti viri sub Vetere Testamento minus recta, non 
sunt propterea typica aut figurata. Exempli causa, 
polvgamia, de qua $ 20 et 27 nihil *abuit typicum 
neque figuratum. neque fuit laudabilis, sed toleraü 
eo :PvO, tit et postea inter Judaeos, quemadmodum et 
divortium. Sed laudes ac vituperationes intelligends 
semper sunt, pro temporibus et hominibus. Quod 
habet Augustinus de temperante usu. pluriuni uxo- 
rum, paucis, ut opinor, persuasit. 

Cap. 16, & 94. Si preceptiva locutio est aut flagi- 
tium, aut facinus vetans, aut utilitatem, aut beneficen- 
tiam jubens, non est figurata. Si autem flagitium aul 
facinus videtur jubere, aut utilitatem, aut beneficentiam 
vetare, figurata est, Nisi manducaveritis, inquit, car- 
nem Filii hominis et sanguinem biberitis, non habe- 
bitis vitara in vobis. Facinus vel flagitium videtur ju- 
bere, figura est ergo. pracipiens passioni Dominice 
coummiunicandum et suaviter utque utiliter recondendum 
in memoria, quod pro nobis caro ejus crucifixa et vul- 
nerata sit.| Non male verba Christi interpretatur, 
qu: alibi tamen de eucharistia sumenda perperam 
censet. Át ipsa regula sat accurata non est, ut antea 
ostendimus. Accipiamus tamen quod rectum est, el 
hinc intelligamus qui Augustinus participes nos 
posse lieri crederet corporis Christi. 

Cap. 21, 8 51. Narrata similitudine qua Natlian ex 
ore Davidis expressit damnationem adulterii quod 
coinmisérat, ita loquitur : Ex quo intelligitur quanta 
lemperantia multas mulieres habuerit, quando de una 
in qua excessit modum, a. seipso puniri coactus eit. 
Conseetarium hoc male ductum esse nemo non vi- 
det, neque enim plectitar David quod cum una in- 
temperantius concubuisset, sed quod esset alii nupta, 
et cum ea maechatus esset, Quod in similitudine Na- 
thanis mentio fit unius ovis, id dicitur x«r' &vrióroo 
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ad mulia Davidis uxores; qui tamen multis illis Á nibus, quas xom&c évvoíag non maie vocaris, cuin sint 


non contentus iüfelici Urie unam quam habebat 
eripüekát, qua circumstsntia augetur flagitii gravi- 
las. Unde, contrá quam fecit Augustinus, colligas 
Davidem libidinosum hominem fuisse, qui cum tot 
haberet uxores domi, tam facile aliene amore exar- 
serit. 

Lisgo iv, cap. 7, $ 45. Videtur enim ubi áit (Pau- 
lus, tf Cor. ir, 6) : Etsi imperilus sermone, sed 
siot scléritia, quasi contedendo obtrectatoribus sit lo- 
tutus, ton, tànqüam id. vékum agnosceret, confitendo.) 
Atqui res )pia clamal verüm esae. Vide additamenta 
Joah. Cleriti ad Adnotationes lHlammondl. Net pro- 
pterel minoris divinus Apostolus faciendus est; 
quem non verieramur quasi eloquentem vitum, sed 


totius humani generis, avocarunt. Ceterum bujus 
operis malum non erat consilium, nulla enim recta 
interpretatio est qus non sit ad litteram, ex qua 
posted et moralia et theologica deducuntur consge- 
claria. Sed eo 2vo propemodum ignotae erant litte- 
rales seu grammatiez interpretationes; nec Augusti- 
nus eo tempore, nec poste3, necessariis eam in rem 
instructus preesidiis fuit. 

Cap. 4, & 17. Potest. autem. et. aliter intelligi, uf 
spiritum Dei vitalem creaturam, qua universus iste vi- 
sibilis mundus atque omnia corporea continentur et mo- - 
ventur intelligamus ; cui. Deus omnipotens tribuit. vim 
quamdam sibi serviendi, ad operandum in iis que gi- 
gnuntur.] Hzc fuit sententia Theophili Antiocheni, 


ut apostolurh Christi muhere suo summa [ide ac for- B qui librd tt ad Autolycum, sic loquitur : Ilvtüpa ài c6 


tituditie defunctim. 
lbid. Postquam dixit se Amosi loca prolaturum, 
subdit : won autem secundum Septuaginta interpretes, 
qui ETlAN 1Psl divilto Spiriti interpretati, ad. hoc ali- 
ter tidetiur nonnulla. ditisse, ut ad spiritalem sensum 
ierulardum. admoneretur  lbctori$ intentio, ew. Sed 
sicat ez Hebribo in Lalinuini elogium presbytero Hie- 
ronymo ulkiusque lingue perito interprelante translata 
tunt.| Suspecta tihi sunt verba, etiám ipei divino 
Spiritu interpretati ; quis enim alius interpres eo evo 
ditino Spiritu aetus credebatur? De Hieronymo hoec 
rostremis tanium hisce szculis jactatum. Fortasse 
tamen có etiam. non tam respicit Alium interpretem 
quim scriptores ipsos sacros; adeo ut voluerit Au- 


gastinus non tahtum sacros seriptores, sed etiam in- C 


ierpretes ipsos Grzeeos a Spiritu sancto aíflatos fuisse. 

Cap. 24, 6 55. De Cosareensibus dicenti Augu- 
stino aceiamantibus : Non tamen egisse aliquid me pu- 
lari, cum eos audirem acclamantes, sed cum eos [Ten- 
les viderem. Acclamationibus quippe se doceri et dele- 
ctari, flectü autem lacrymis. indicabent.] Sepe ejus- 
modi aecl»mationum in ecclesiasticis. monumentis 
meBtio fit; quae quam aflicerent sacros oratores ne- 
scio, sed indecoras fuisse scio, et aptas ad eos mi- 
run in modum inflandus. Plebs frequentius nugis 
applaudit, si sint grata voce et decora actione pro- 
nuntiate, quam bonis ratiocinationibus; et cum 
plausum ferunt ineptiz, meliori orationi negatum, 
hinc fit ut negligantur qua: plebi minus placent, co- 
lantur vero qui $ub( recte rationi contraria. Ex 
foro et theatro talia in Ecclesiam iraneéferri non 
oportuit. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM IMPERFECTUM DE GENESI AD LITTERAM. 
Cap. 1, 8$ 5. Esse autem omnia que fecit Deus bona 


wlde; mala vero non esse naturalia, sed omne quod 


diitur malum, aut peccatum esse, aut ponam peccati. 
Nec esse peccalum, nisi pravum libere voluntatis as- 
siensem, cum. inclinamur ad ea qua justüi« vetat, et 
unde liberum esi abstinere.] Hec. verissima est et pec- 
cali et libertatis delinitio, que sb omn. bus proba- 
batur, et semper probata fuisset, niei incidissent 
Loutroversiz Pelagianse; qux Augustinum 3 notio- 


imigepóptyos inl coU. UBnroc 6 fOuxty 0 Gcóc Quoyüvoste 
TÀ xticet xaDamnep GvÜparo jux», v Arco vóXerrÓY 
cu'yxtp&cag* vÓ "p mvsüp.a Jarry xal c000op Mmcóv, 
Urcog tà plv Trytüpa vpígn c0 DÓnp, có 0i 20op aiv c& 
mwtüpad. vpípn cv xrícw Ouxvodptvoy ravra yet : 
Át spiritum qui ferebatur super aquas largitus. Deus 
creature, ut ejus opera possil producere viventia, non 
secus ac. homini animam attribuit, lenue tenui commi- 
scena (nam spiritus sua natura tenuis est, itidem el 
aqua) ; ut. spiritus nutriat aquam, et aqua addita spi- 
ritui nutrial creaturam universam, omnia permeans. 

Cap. 6, € 260. Umne quippe vocabulum ad disiin- 
ctionem. valet . Unde etiam nomen, quod rem notet, 
appellatum est, quasi notamen.] Imo a nosco flt no- 
men, quod ope nominis res noscantur. Vide hac dé 
re Ger. Joannis Vossii Etyinologicon. 


ANIMADVÉRSIONES 
IN LIBROS XI! DE GENES! AD LITTERAM, 


Lisno t. Cap. 10, $ 21. In libro qui appellatur Ee- 
clesiastes, ita. acriptum est : Et oritur. sol et occidit 
sol, et in locum suum ducitnr, foc est, Ih eum locum 
emnde ortus est. Sequitur enim et dicit : Ipse Orlens il- 
lud vadit ad Austrum et circuit ad Aquilonem, Au- 
stralis ergo pars cum habet solem, nobis dies est ; cum 
aulem ad Aquilonis partem. eircumiens pervenit, nobfs 
noz est.] Versus quidem B8 cap. 1 Ecclesiastz de sole 
agit, sed cap. vi videtur de vento tantuin intelligens 
dus, ut docebunt accuratiores interpretes. Verum 


D hoc non agimus, neque enim commentarium scribie« 


mus in loca ab Augustino mínus bene explicata. Ante 
emnia, animadvertendum hie mendum esse ín voce 
illud, et legendum iflic, sic enim honc locum ex ver- 
sione antiqua prefert Hieronymus : et oritur ipse ibi. 
Vadit. ad Austrum, eic. In editione Erasmi est il(uc, 
quod ad veram lectionem propius aecedit. Deinde 
quzrendum esset a quo astronomo Augustinus didi- ' 
eisset, cum Australis pars habet eolem, nobis diem 
esse ; eum autem ad Aquilonis partem circumiens pere 
vcnit, nobis noctem esse? Crediderim eum audisse a 
quopism euim australis pars, hoc est, australia signa, 
percurruntur a sole, nobis hiemem es:e * dum veré 
aquilonaria signà peragrat, eestatem; Sed eum astoe 
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nomiss prorsus imperitus esset, diem et noctem 
:estati atque hiemi, vacillante mernoria, substituisse. 
Multo melius Hieronymus, ad vers. 6, si modo in eo 
de sole sermo sit : Hinc possumus, inquit, estimare 
hiemis tempore solem ad meridianam plagam currere, 
&l per (statem septentrioni esse vicinum. 

Lino 11, cap. 5,89. Postquam dixit Saturni stel- 
lam frigidam ab astrologis haberi , sic contra ratioci- 
natur : Queritur itaque ab. eis unde illa stella sit fri- 
gida , quee tanto ardentior esse deberet , quanto subli- 
miore celo rapitur. Nam procul dubio cum rotunda 
moles circulari motu agitur, interiora ejus tardius eunt, 
exteriora celerius, ut majora spatia cum brevioribus ad 
eosdem qQyros pariter occurrant; qua& autem celerius, 


utique ferventius.| Hic cernere liceat , quid sit ratio-: 


cinari de re quam parum comperta habeas. Astro 
logi , quos confutat Augustinus ,'ex sbewidis opinio- 
nibus consectarium casu verum deduxerunt ; Hippo- 
nensis vero episcopus recta ratiocinatione veruin 
oppugmat. Nimirum , micabant utrique in tenebris ; 
nee tamen minus confidenter sua commenta profe- 
runt. Asirologi, quia Saturnus describitur a poetis, 
quasi senex et quidem exsectus , ideo ejus stellam 
frigidam esse absurde dictitabant. Vide Servium ad 
hunc Virgilii versum , qui est 336 1 lib. Georgicon : 


Frigida Saturni sese quo stella receptet. 


Attamen ex. veris astronomorum recentiorum do- 
gmatibus frigidus dici potes! planeta qui Saturnus 
vocatur , quia est a sole, unde omnis mundi hujus 
nostri calor, remotissimus. Contra Augustini ratioci- 
natio vera quidem esl, sed niale aptata , quia statuit 
Saturnum , cum cateris omnibus sideribus, intra vi- 
ginti quatuor horas rapi circa terram ; quod falsum 
esse jam norunt omnes. Proinde, inquit ille, memo- 
rata stella magis debuit calida esse quam frigida ; 
guamvis enim suo molu , quoniam grande spatium est, 
triginta annis totum ambitum permeel, tamen coli motu 
in contrarium rotata velocius, quod quotidie necesse est 
paliatur (quoniam, sicut dicunt, celi singulee conversio- 
nes dies singulos explicant) , calorem majorem debuit 
cclo concitatiore concipere. Hzc habuit a vulgari illius 
zevi astronomia, sed ei astronomis alium errorem ex 
loco Geneseos perperam intellecto , poericisque fi- 
gmentis temere conjuncto addidit, in sequentibus : 
Nimirum, erqo eam frigidam (acit aquarum super co- 
[um constitutarum vicinitas; quam nolunt credere qui 
Ácec que breviter dixi, de motu celi et siderum dispu- 
tant. Merito nolebant , quia rationi erat contraria, 
cum qua pugnare non potest Scriptura, ut ipse Augu- 
stinus alibi docet. 

lbid. His quidam nostri coxigcTURIS agunt adversus 
eos qui nolunt aquas super celum credere , et volunt 
eam stellam esse frigidam, que juxta summum celum 
circuit, ut ex hoe cogantur aquarum naturam, non jam 
jillic vaporali tenuitate , sed glaciali soliditate pendere. 
'Vanz ille erant eonjecture hominum indoetorum 
Scripturam eum poetica astronomia temere in con- 
eordjam redigere conantium, cum locus Geneseos de 
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À aquis supra ccelum intelligendus sit de nubibus infe. 
riori aeri imminentibus, ut recte dudum conjecit 
quidam (neque enim aliter designatur) cujus meuinit 
Augustinus supra cap. 4, et quem bene monenten 
sequi satius erat, quam aquas ubi nulle sunt $o- 
mniare. Sic enim tandem claudit hanc disputationem : 
Quoquomodo awtem e! qualeslibet aque ibi sint , este 
eus ibi minime dubitemus ; major est quippe Scripture 
hujus auctoritas, quam omnis humani ingenii capacitas. 
Vere dixit Seripture esse potius credendum quam con- 
jecturis, sed ante omnia intelligenda probe est Scrip- 
tura , ne commentitium sensum, hoc est somnis pos- 
tra, pro vera ejus sententia credenda ob!rudamus, ut 
fecit hic[Hipponensis episcopus. Vide preter Gencesos 
interpretes Dionys. Petavium Dogmatum tbeologico- 

B rumtom. Ill , de Opiflcio sex dierum lib. 1, cap. 11. 

Cap. 6, 8 10. Personam Paíris declaratam esse di- 
cunt, in eo quod scriptum est : Et dixit Deus, fiat ür- 
mamentum, etc., ac deinde ut intelligatur Filius feciue 
quod a Patre dictum est ut. fieret, arbitrantur esse wi- 
nexum : et fecit Deus firmamentum.] fizec Jencoleja, 
et alia ejusmodi qua habet hic Augustinus , nituntur 
prava versione Latini interpretis. Nam in Hebraico 
textu cum sit *7, sit, verterunt Grzeci yevogico, quod 
non est fiat, sed si(; ita ut imperium hoc Dei non 
respiciat ad aliam causam qua faciat quod jubet, sed 
significet Deum sola voluntate sua fecisse ut res sinl, 

Lipgo 11, cap. 4, S 5. Dicuntur autem: celi plura- 
liter , in una eademque re, qua dicitur unum calum.] 
Hebráice quidem semper D'xo, Schamajim, est plu. 
ralis numeri, quamvis szpe sensu singulari sumatur; 
sed Graci interpretes nuuc o)pavóv» , more Graco, 
nunc c)payvou; Hebraico dixerunt , imitatoresque lia- 
buerunt Latinos, licet nescirent eur numeri in hac 
voce mutarentur. 

Cap. 291, $ 35. Quomodo autem homo immortalis 
factus sit et acceperit escam cum aliis animalibus, her- 
bam pabuli ferentem semen , et lignum (ructiferum, el 
herbam viridem , difficile est dicere.] At hinc, ut et ex 
sequentibus , facile est intellectu hominis corpus sua 
natura mortale ereatum ; sed nili! vetabat Deum, i 
homo nunquam peccasset, immortale id prestare, 
exwaordinaria ope. Quia vero peccavit, Deus id sue 
nature conficiendum reliquit, qua ratione mors facta 
est merces peccati. Hoc ipsum perspicue docet Avgi- 
stinus infra lib. vi, cap. 25, 8 36. 

Lisgo 1v, 8 2. Invenimus ergo senarium numerum 
primum esse perfectum , ea ratione quod. suis partibus 
compleatur; hoc est, bis tribus constet.] Quicunque 
alius numerus a Deo lectus fuisset, in eo necessarias 
perfectiones omnes invenisset Augustinus. ''alia erant 
Platonismi commenta , a quibus alienum non fnisse 
Augustinum miror, vel propter hoc quod nihil habe- 
rent fixum ac certum. 

Cap. 35, 5 56. Dies ergo ille, quem Deus primit 
fecit , si spiritalis rationalisque creatura est, id est, an- 
gelorum supercoelestium atque virtutum , prasentatus 
est omnibus operibus Dei, hec ordine pratsen ie quo 
ordine, scientie , qua et in Verbo Dei facienda prene- 
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sceret , et in creatura facta cognosceret , non per inter- 
allorum temporalium moras , sed prius et. posterius 
habens in connexione creaturarum , in efficacia vero 
Creatoris omnia simul. Sic enim facit que futura essent, 
ui non temporaliter faceret temporalia, sed ab eo facta 
. emrerent tempora.] Hiec omnia, quibus summatim 
profert quod particulatim in hoc libro docuit, quis 
Bon miretur vocari interpretationes ad litteram ? Quis 
non obstupescat cum) cogitat serio esse dicta ? Quibus 
hec somnia febricitantis eximia videbantur, eos 
eporiet fuisse aut. valde hebetes, aut valde affectu 
Qbesttos. Quis interpres hodie talia scribere vellet? 
Jhid. Ac per hoc isti dies septem, quos [ux corporis 
caelestis circuméundo explicat atque replicat , secundum 
guamdam umbram significationis admonent nos querere 
illos dies in quibus lux creata spiritalis omnibus operibus 


Dei, per senariam numeri perfectionem prasentari po- ^ 


ierit, aque inde septimam requiem Dei mane habere et 


vesperam nou. habere, etc.] Placere hrec potuerunt iis - 


qui Platonis aut Pythagorce mysticam arithmeticam 
magni faciehant; sed qui cam irridebant, sine dubio 
brc omnia etiam exsibilabant , et quidem merito ; ut 
jam liquet vel ex interpretum recentiorum consensu, 
quibus alia omnia placuerunt. lgnoscere bisce com- 
mentis possumus, sed mirari eos qui tam siepe indul- 
gentia nostra indigent, non possumus. 

Lmao v, cap. 14, $ 52. Nec pratermittendum esi, 
quod emendatiores codices habent (Joan. 1, 6 et 4): 
quod factum est in illo vita erat ; ut sic intelligatur vita 
erat, quomodo : In principio erat Verbum, et Verbum 
erai apud Deum et Deus erat Verbum. (Quod ergo 
facium est , jam vita erat in illo, et vita non qualis- 
eungue, etc.] Emendatiores illi codices sine dubio 
vitiosa interpunctione laborabant, ut editiones omnes 
hodiern» et res ipsa ostendunt. 

Lisgo vi, eap. 24 et seq., $ 56. Non ait Aposto: 
lus, corpus. quidem mortale propter peccatum; sed cor- 
pus moriuum propter peccatum. Iílud quippe ante pec- 
catum et ntortale secundum aliam , et immortale secun- 
dum aliam causam dici poterat ; id est, morlale, quia 
poterat mori, etc. Nondum hac de re cogitasse vide- 
lur Auguatinus, cum scriberet libri i, cap. 21, ut 
indicavimus obiter ad eum locum. 

Fisbo vul, cap. 2, $ 5. Sacrilega opinio est eam et 
Deum credere unius esse substantim.] Loquitur de 
opinione Manichzorum qui volebant animum huma- 
num esse óuoojdtov, sive consubstantialem Deo. Vide 
librum de H:resibus eap. 46. 

Cap. 92, 8 52. Querendum est quomodo possit iniel- 
ligi quod causalis ejus (animz) ratio [uisse dicebatur 
in primis sex dierum operibus Dei, quomodo fecit Deus 
hominem ad imaginem suum , quod nisi secundum ani- 
mam non recte intelligitur.] Sequitur Augustinus sty- 
lum philosophorum, qui omnibus seminalem rationem 
extppatuxó» Aoyov fuisse docebant , quibus vótibus 
videntur intellexisse veluti principium quoddam, ex 
quo materize primx mistiones omnes conflat:e sunt. 
Vide Justum Lipsium in Physiol. Stoicorum lib. m, 
lisert. 8. lidem philosophi aliique dixisse etiom vi- 
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tione szpe utitur in hisce libris Augustinus. 

lbid. Verendum est autem , ne cum dicimus , mon 
ipsas tunc naturas atque substantias que future fuerant, 
Deum creasse, dum crearet omnia simul, putemur ina- 
sia quadam dicere.] Deum omnia simul creasse jam. ' 
nemo credit, sed multi credunt Deum materiam cor- 
porum ante omnia creasse, ex Gen. 1, 4, nec absurda 
ea potest haberi sententia. At causalem rationem aut 
corporis, aut mentis qui dicunt, illi inania dicunt, nec 
contrarium in sequentibus ostendit Augustinus. Miras 
ratiocinatiónes quas postea aífert non confutabo, 
neque enim timendum est ne quis iis assensum pr:e- 


beat. Augustinus, assuetus Platonicis argutiis plura 


sxpe scribit quam quz intelligit, consequentiasque 


B passim admittit quasi bonas ; qu:e si negentur, statim 


corruunt omnes enim ratiocinationes neque ullo modo 
probari possunt. 

Ibid. Et corporis quidem humari, etiamsi fuit aliqua 
occulta ratio qua futurum erat ut. [formaretur , eral el 
materies de qua formaretur, id est terra, in qua videri 
poterat illa ratio, veluti in semine latuisse.] Docebant 


. Stoici, ut habet Laertius lib. vii, $ 136 , principio 


Deum , cum esset apud se, substantiam omnem per 
aerem in aquam convertisse. Kol &ertp i» cji ovi té 
emíppa spera, eva xal rOUTO) exeppatuxüv ove 
AMbyov toU xócpnu voiiy0s. )moAemécOot iy và op, xci 
«x dEic : Et quemadmodum in. fetu. semen continetur, 
ita et hdnc , cum seminalis ratio mundi sil, eamdem in 
humore reliquisse, etc. Hane Stoicorum locutionem 


C imitatus manifestó est Augustinus. 


Lipno ix, cap. 10, $ 16. Quamvis honestius melius- 
que credatur ita fuisse tunc illorum hominum corpus 
animale constitutorum in paradiso, nondum mortis lege 
damnatum, tut non haberent appetitum carnalis volupta- . 
tis, qualem nunc habent ista. corpora, etc.] Appetitus 
ille, ut liquet vel ex brutis, tam naturalis est quam 
appetentia cibi, aut potus, voluptasque quam expe- 
rimur cum comedimus esurientes, vel bibitnus sitien- 
tes. Non puto sane quemquam dietirum sitim aut 
famem, voluptatemque quam iis explendis experimur, 
effectus esse peccati. Figmenta mera sunt qu& hic et 
slibi dieuntur. De his copiosius egit Augustinus de 
Civitate Dei lib. xiv, cap. 18 et seqq. 

Ligno x, cap. 6. /llud ergo jum videamus, cuinam 
polius sententie divina testimonia suffragentur , eine 
qua dicilur animam. unam Deum  [ecisse, et. dedisse 
primo homini, unde ceteras faceret , sicut ex ejus cor- 
pore e«tera hominum corpora; an ei qua dicitur singu- 
las singulis (acere, sicut illi unam, non ex illa ceteras.] 
ílas duas sententias quasi probabiles admittit Augu- 
stinus, c:eteris rejectis, et in priorem quidem pronior 
est, quod ex ea facilius explicari posse putet et qui 
omnes in Adamo peccasse dicantur, et qui peccatum 
originis ab eo propagetur. At nescio quomodo hanc 
suam sententiam cum eo quod sentiebat de natura 
incorporea mentis stare posse intelligeret. Vide cap. 
94. Itaque difficuliatem difficultate solvebat, hoc est, 
ex impedito impeditiorem lectorem reddebat; sed 
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Aiffieultatibus bones vir non terrebatur , nee admo- A possint mentes generari , ita ut ante generationem 


dum curabat an intelligeret quod dieebut. Quis enim. 


intelligat ejosmodi propagationem ex traduce, sí po- 
nas mertem edge prorsus ineorpoream ? 

Cap. 19. Prolato loco Heb. vii; 4 et seqq.; de Levi 
in Abrahamo deciimato : Si erdé , inquit , hec etiam 
valet ad istam distantiam, guantum praemineat, sacerdo- 
tio Levitico sacerdotium Christi, quod sacerdos Christus 
per illum prefiguratus est qui decimavit Abraham, in 
quo et ipse Levi decimatus est, profecto Ghristus ab eo 
non est decimatus.] Non debet figurata locutio A pestoli; 
quam non sustinuit adhibere, nisi praemissa emolliendi 
formula, óc £roc sireiv, usqne adeo urgeri, quasi ex 
ea sequatur omnem omnino posteritatem Abrahami, 
ad ultimos usque nepotes , in eo decimatam fuisse. 


non fuerint? Deinde per exiguum duarum ztatuin 
intervallum , quod intercessit inter Abrahamum e 
Levin, licet, óc érogc sivi» , dicere Levin in Abra. 
hamo decimatum ; at post quadraginta et aliquot xta- 
tes idem de Christo affirmare, nonnisi audaciori zquo 
figura, liceret. Denique si vellemus, ex philosophicis 
Augustini placitis, contra eum philosophari , negare- 
mus ex ejus sententia , qua statuit mentem ex tra- 
duce propagari, Christum esse ortum ex Abrahamo; 
nisi solum corpus ejus, excluso animo, Christus diei 
pessit, quod noluisset concedere ; nee posset Christi 
exemplum nobis proponi , quia mens ejus non essel 
ejusdem generis ac nostra ; nec esset, ut idem scri- 
ptor ad Hebraos docet, per ommia similis nobis, 


Nam revera hine sequeretur ipsum Christum decimas D excepto peccato. Hsec et talia possent ejus sententie 


Melehisedecho selvisse; nemo enim dubitare queat 
quin Christus , secundum carnem, hoc est, hbumani- 
tatem, ex Abrahamo sit oriundus. Voluit duntaxat 
ostendere scriptor ad llebrz:os , non mirum esse si 
sacerdotium Christi Levitico prseferret , quandoqui- 
dem saeerdos fuerat in Palestina temporibus Abra- 
hami, qui ab ipso Abrahamo Levis proavo decimas 
aecepisset, et bene precatus ei esset, adeoque Abra- 
hamo superior fuissel ; qui sacerdos poterat haberi 
Christi adumbratio. Non est ulterius progrediendum, 
1ec conseeiaria , quasi ex mathematicis quibusdam 
doctrinis hine rigide deducenda. Satis habebant ve- 
teres suas interpretationes allegoricas aliquo sensu 
esse veras , non eas quasi axiomata geometrica pro- 
ferebant. 

hid. At ei propterea decimatus est Levi quia erat in 
lumbis Abrahe , propterea non est decimatus "Christus, 
quia non eras in lumbis Ábrahe. Porro autem si non 
. secundum animam, sed tantum secundum carnem acci- 
| pimus Levi fuisse in Abraham ; ibi erat ei Christus, quia 
Christus , secundum carnem , ez semine est Abrahe , et 
ipse itaque decimatus est.| Sed cum dicerent Hebraei 
nepotes prodiisse ex iumbis majorum suorum, aut in 
iis fuisse, non ita hoc intelligebant, quasi el corpora 
et animi nepotum in lumbis majorum proprie fuissent ; 
nou ita subtiliter philosophabaniur Hebrai ; sed vole- 
bant tantum propagalionis ordine ab iis esse oriun- 
dos. ltaque hoc vult auctor ad flebrzos , Levin, 
ortum ab Abrahamo, posse censeri decimas Melchi- 
sedecho solvisse, cum Abrahamus ejus proavus eas 
solverit. 

lbid. (uid est ergo quod affertur pro magna diffe- 
renlia sacerdotii Christi a sacerdotio Levi, quod Levi 
decimalius est a. Melchisedech , cum esset in. lumbis 
Abrahae , ubi et Christus erat ; unde pariter. decimati 
sunt ; nisi quia necesse est intelligamus secundum ali- 
quem modum ibi Christum non fuisse ? Quis autem ne- 
gel eum secundum carnem ibi fuisse ? Ergo secundum 
animam ibi non fuit. Non est igitur anima Christi de 
traduce. pravaricationis Ade. Alioquin etiam ipsa ibi 
fuisset.] Sed quamvis concederentur animi esse ex 
traduce, quod non puto, non sequeretur animos ne- 
porum fuis-e in majoribus; quidni enim, ut corpora, 


objici, quibus factum est ut a plerisque theologis 
postea rejecta sit. At, inquiet forte aliquis , r.tioci- 
natione seriptoris ad Hebraeos ut ita sentiret adductus 
est Augustinus. Imo illic quaesivit firmamentum sen- 
tenti: su: , de mefitis propagatione,, quod tamen 
nullum est, ut antea ostendimus. 

Lisno xi, cap. 9, $ 12. Sic eos (malos) fecit (Deus) 
ut eis relinquetet unde et. ipsi aliquid facerent, quo 
quidquid etiam culpabiliter eligerent, illum de se lau- 
dabiliter operantem invenirent. A se quippe habent vo- 
[untatem malam, ab illo autem et naturam bonam e 
justam penam.] Nemo uon videt hzec potuisse reete 
dici a Pefagio, et quidem eo sensu quo suut intelli- 
genda ut quzstioni satisfiat, cur Deus creariL ens 
quos, malos fore previdit; nam ex ejus sententia 
mali voluntatem malam a se habent, a Deo naturam 
bonam qua possunt aliquid facere; quod sane qux- 
stioni illi necessario respondendum. Verum, ex Ae- 
gustini sententia, hzc non possunt. nisi valde im- 
proprie dici, eoque sensu qui quzestioni nequaquam 
satisfacit. Sed ita solet Aristoteles Poenus, Pelagii 
more, objecta in Providentiam resolvere; dum nihil 
objicientes contraria omnia docet. Jam nonnulla ulia 
Superius animadvertimus , pluraque animadvertent 
quicunque quze hisce de rebus habet accuratius ex- 
pendent. 

Cap. 16, $ 22. De quizstione an beatus fuerit dia- 
bolus ante peccatum : Quomodo enim, inquit, duxisse 
etiam. vitam beatam inter beatos angelos credi potesl, 
qui futuri sui. peccati atque supplicii, id est, deseriio- 
nis el ignis clerni prascius non fuit? si prascius non 
fuit, merito queritur cur non [uerit ? Delenda nega- 
tio in verbis, ignis eterni prescius non (uit, ut liqui- 
dum est ex sequentibus ; nec sane beatus esse potest, 
qui przseit se miserum fore. In editione Erasini, 
deterius mendum est, nam post «terni sequitur ab- 
surde si prescius non fuit, omissis tribus antecedent 
bus vocibus, Sic autem pergit Augustinus : neque enm 
sancti angeli &lerne sue vile ac. beatitudinis incerti 
sunt. Nam quomodo beati, si incerti? elc. Hauc ar 
gumentationem, ut alia mulia, Ciceroni suo debui, 

qui sic loquitur de Finibus lib. i, num. 86 : Si anillt 
rita beata potest, beata esse non potest. Quis enim ch 
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quod fragile et caducum sil? Qui autem diffidet perpe- 
tuilati bonorum suorum, timeat necesse est ne aliquando 
amissis illis sit miser. 

ANIMADVERSIONES 

IN LIBROS LOCUTIONUM. 


Ligno 1. Sic titulus concipitur : Locutiones Scriptu-- 


rarum, que videntur secundum proprietates, que idio- 
maia Grace vocantur, lingue Hebraice vel Greca. 
laque Ilebraismos atque Hellenismos hic notare ag- 
jressus est Augustinus, optimo sane consilio, quia 
Greea trauslatio swpe verbo teuus Hebraica sequi- 
tur, Graecam vero similiter expresserat vetus lala ; 
unde necesse erat ssepe magram obscuritatem nasci 
Latine tantum scientibus. Verum hoc ab Hieronymo, 


VARIORUM EXERCITATIONES IN S, AUGUSTIN! OPERA. 
fidit semper sibi illud stabile et firmum permansurum, A, tricibus, quod suspicatur Augustinus intelligi de di-. 
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vitiis ex Gen. xxx, 51, qui sane absona non est in- 
terpretitio; malim tamen de liberis intelligere; ita ut 


Moses velit, quia obstetrices pepercerunt vite infan- 


tium leraelitsarum, iis prolem esse a Deo numerosamt 
concessam. Si Hebraies, aut versiosem Aquilae le- 
gere potuisset Augustinus, aut si inspexisset Hiero- 
nymianam, observasset i Hebraico contextu esse 
Deum edificasse domos olistetricibus. 

Num. 5. Quid sit thibin (Exod. n, 5) ideo difficile 
est hosse, quia nec Graecis. interpres ex. Hebreo, nec 
Latinus ex Greco vertit hoc nomen, ed sic transtulit, 
ut invenit.| Est Hebraicum 7m thebah, hoc est, arca, 
quam 6i6v vocarunt LXX interpretes, fortasse quod 
ea vox esset quoque in usu in Egypto. Si Augusti- 


utriusque Lingus Hebraice et Gracz perito, melius B nus ad manum tune habuisset versionem llieronymi, 


prestitum fuisset quam ab Augustino, Hebraitie 
plane imperito, Grace vero tenuissima cognitione 
vwerfuso ; qui ex conjectura idiomata vocat quaseun- 
que Latine erant inusitata, et iniacta mulia relinquit. 
Interea. utile est hoc opus, si non in eum finem 
quem sibj proposuerat Augustinus, at certe ad con- 
firmandas et eruendas veras lectiones LXX inter- 
prelum restituendamque, quatenus licet, veterem 
lislam, ut liquet ex Flaminii Nobilii adnotationibus 
in versionem Latinam LXX interpretum. Pauca, 
exempli gratia, expendemus, nam non instituimus 
ipsi locutionum opus scribere. 

Num. 1. Et dividant. inter medium diei et inter me- 

dixm noctis. Verba exstant. Gen. 1, 44, de quibus 
bibil addit Augustinus. Sermo est de luminaribus coeli 
que vult esse Deus, 1t dividant T» T2 om 
inter diem. et noctem, nimirum tempus; vel ut omne 
lempus dividant in noctis et diei vices. Grzci verte- 
runt particulam y'a ben, hic et alibi, &v& uácov, quod 
vertit Latinus interpres inter medium , cum debuissel 
sunplieiter inter, unde nata óbseuritas. 

Num. 2. Volatilia volantia super terram, secundum 
(xarà) firmamentum coli. | Ese versus 20 ejusdem 
capitis, ubi Hebraica habent *22 by hal ipne, ad. fa- 
ciem ; quod optime versum xe«ca, secundum, hoc est, 
juxta ejus extensionem. Át Augustinus querit quo- 
modo accipiendum sit secundum (irinamentum, ad- 
dique : sic etiam faciamus hominem secunduin ima- 
ginem et secundum siinilitudinem, quod multi Latini 
codices habent ad imaginem. Sed ba locutiones uihil 
habent simile, nam prius x«rá, secundum, situm si- 
gnificat, posterius similitndinem. 

Num. 6. Observat Graecum habere Gen. wu, 9, et 
lignum ad sciendum cognoscibile boni et mali, hoc est, 
15U sidévot vera tÓv xeXoU x«l rovnpeu, quod nescio. in- 
quil Augustinus, utrum loculionis sit et non magis 
cerium. sensum aliquem insinuet, Est tantum prava 
versio, nam Hebraica aimpliciter habent : scientie 
boni et mali, quod verti non debuit (si modo ita ver- 
ierunt LXX. interpretes) scire quod potest cognosti de 
bono e! malo. 

Liggo n. Num. 2. Fecerunt sibi domos, quoniam ti- 
muerani Deum.] Exod. 1, 21, ubi sermo est de obste- 


vidisset fiscellam intelligi, hoc est ecphinum. 

Num. 31. Si [oquitur vobis Pharao dicens : Date no- 
bis signum aut portentum, el dices Aaron ftatri tuo 
sume virgam. lta. habet. Moses Exod. vn, 9. Quzrit 
Augustinus, quid ibi additum sit et (ante dices) uisi 
nliqua proprietate locutionis Hebraice? Verum est, 
nam in ea lingua passim abundat conjunctio Vau, 
quod intelligere potuissel ex llieronyme, Vide et 
Lib. 11, num. 23, 50. 

Num. £3. Non mihi videntur, inquit, satis commodé 
interpretati Latini eopwrcàg Pharaonis (Exod, vit, 11), 
ui dicerent sapientes; cogoi enim sapientes dicuntur. 
Potnit enim Latinus interpres sopliistas dicere, quo- 
niam nón est quemadmodum Laline dicalur, et ideo 


C isto verbo jam winmr pro Latino, etc.| Sed auribus 


Latinis sophista aliud sonabat quam quod Gr:»ece hic 
significat copicrüc; quod usurpatur pro magiz pe- 
rito. Vide de hae voce quse congessit vir eruditus 
Lud. Cresollius, in Theatro rhetorem quos in Grx»- 
cla nominabant sophistas, ab initio. 

LipRo 11. Num. 22. Hc usitatissima locutio est. el 
creberrima in Scripturis, locutus est diceus. Sed eaqua 
sequitur (Levit. xit, 4) tarius reperitur et. Ldiini ser- 
monis coarctat inopiam ; Grocus enim habet, xai iptic 
mpóc cXtooc Meyer», quod Latine exprimi possel, et di- 
ces ad eo8 dicens, minus autem offendil si dicatur, et 
inquies ad eos dicens; ef similius est Graco; quia et 
ille non. dixit : jeg mpóc. excog Myov.] Verum (ne 
dicam futurum X&&o tton ita usitatum fuisse) in sensu 
ipso nullum est vel minimum discrimen, mirumque 
est ila Jercoloyscv Augustinum, qui tot idiomata lin- 
gue Hebraice passim omittit. Sed pluribus hasce 
minutias non persequentur. 

ANIMADVERSIONES 
IN QUASTIONES IN HEPTATEUCHUM, 

Lisno 1. Quiest. 5. Queritur quemadmoaum potue- 
rint angeli cum filiabus hominum concumbere, unde 
gigantes nati esse perhibentur.] Non male quzstionem 
de angelorum concubitu solvit; in quam, quasi in 
scopulum, impegerant mult Patres Greci; sed fru- 
sira dat operam ut ostendat fuisse gigantas. Ànte 
omnia, quaerendum fuisset án esset vox Hebraica 
que gigantes significaret, Gen. vi, 4. Voces certe 
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mr953 nphilim ac ar123 gibborim, fortes ac militares A gentium ; mazime, inquit, quia sine articulo in Creo; 


viros sonant, et prior quidem latrones fortasse signi- 
ficat; sed gigantas, hoc est inusitatse proceritatis 
homines, iis significari nemo ostenderit. Fateor LXX 
ínterpretes, quos et ipse secutus est Hieronymus, 
Bic vertisse; sed neque nativa vis vocum, neque lo- 
corum circumstantizx iis favent. In hanc vocem ite- 
rum impegit Augustinus Qusst. 18. 

Qusst. 9. Notandum, inquit, quod scriptum est 
(Gen. vii, 15), in quo est spiritus vit:e, non solum de 
hominibus, sed etiant de pecoribus dictum ; propter illud 
quod quidam de Spiritu sancto volunt intelligere, ubi 
scriptum est (Gen. n, 7), et insufflavit Deus in fa- 
ciem ejus spiritum vite; quod melius quidam codices 
habent flatum vitz.] Nimirum, voce spiritus vulgo 


dictum est, quo articulo evidentissime solet veri Dei unius 
fieri significatio. Non. enim dixit : xpoawmov coo 812, 
sed dixit «pocerrov 6cov. Facile autem hoc intelligunt 
qua distantia dicatur, qui Grecorum. eloquium audire 
atque intelligere solent.] Verum est hanc esse consue- 


tudinem Novi Testamenti, sed Jacobus neque more 


Novi Testamenti, neque Grace loquebatur, sed He- 
braica lingua ; in qua nullus est articulus, seu 5, ut 
loquuntur grammatici, emphaticus, sed simpliciter 
DON *35 phne elohim. 

 Lieno vr. Qusest. 4... Et erunt vobis lapides isti me- 
moriale filiis 1srael, atque in eternum. Verba. sunt 
Jos. iv, 7, de quibus sic ratiocinatur Augustinus : 
Quomodo in :terpum, cum colum el terra transeant] 


utebantur Latine ad significandam rem incorpoream B An quoniam eternum aliquid significant hi lapide, 


et intelligentem, non vero voce flatus. Attamen Áu- 
gustinus initio libri vn de Genesi ad litteram inter- 
pretatur locum Genes. n, 7, de mente immortali, 
non de anima, qua possit nobis cum brutis esse 
communis, Eam vero cur flatum potius quam spiritum 
dici malit non intelligo. Gen. 1t, habent Greci voi 
(oc ; capite vero vir, mveüpa. Sed ad significatum 
quod attinet, nullum est inler eas voces discrimen. 
Multa bic queruntur que qusmsita non fuissent, 
si Hebraice aut certe Grece doclus fuisset Augu-' 
stinus; multaque aliter solvuntur quam soluta fuis- 
gent. 

Quast. 14. Aquila dixit obtinuit; Symmachus prz- 
valuerunt (Gen. vir, 24), id. est aqua. | Ab alio hzec 


cum ipsi eterni esse non possint? Gur non memor erst 
observationis quam alibi ipse non semel protulit, 
presertim in opere scripto eodem tempore ac h» 
quaestiones? Locutione 935 de Exodo, ad hzc verba 
Exodi xxi, 6, Serviet ei in cternum; quod Grecu, 
inquit, habet «ic «àv «iva. Ecce quemadmodum Scri- 
ptura multis locis dicit secundum hoc verbum Graecum, 
sempiternum , vel. aeternum. Ubi non intelligitur 
eiernitas illa secundum quam nobis eterna promittun- 
(ur... neque enim servus iste, qui vivere in clernum 
non posset, posset servire in elernum, sed intelligitur 
sternum dictum , cujus temporis finis non est. Notat 
etiam in locutionibus de Levitico xvir et xvi, id 
aliquando eternum dici, quod utique non erit sine 


acceperat Augustinus, sed mirum est euu sihi eas C fine. Similia habet quzét. 51 in Genesin, Attsmen 


translationes non comparasse, et Latine vertendas 
hon curasse; non poterat enim ignorare quam ma- 
gni usus esse possent. Quis non obstupescat eum, 
usu ipso interpretandi, non intellexisse quibus subsi- 
diis indigeret; aut, .si intellexerit, sibi quatenus po- 
tuit non comparasse ; aut denique, si non poterat ea 
nancisci, a tot quxestionibus proponendis , conscr:- 
bendisque tot libris in Vetus Testamentum, et usque 
adeo verbosis, abstinere? Credo excitatum fuisse 
adulationibus, aut stulta admiratione Afrorum suo- 


rum; ut non desineret dictare, dum ilia dictata sua' 


tom avide excipi videbat. Sic homines putant se ma- 
gnos ac eruditos, non quia sunt, sed quia ab aliis 
putantur, sumuntque inde audaciam qum perssepe 
male eis cedit. 

Quaest. 105. Quid sibi vult quod Jacob ait fratri suo: 
Propter hoc vidi faciem tusm, quemadmodum cum 
videt aliquis faciem Dei? Utrum paventis et pertur- 
bati animi verba usque in. hanc adulationem prorupe- 
runt? An secundum aliquem intellectum sine peccato 
dicta accipi possunt? Fortassis efiam quia dicti sunt et 
gentium. Dei, qua eunt damonia, non prejudicetur es 
his verbis homini Dei. Non enim dicit : quemadmodum 
si viderem faciem Dei, sed, cum videt aliquis.] Opor- 
tuisset bic consultam fuisse versionem Aquilc, unde 
intelligere potuisset. Augustinus se frustra argutari 
in. vocibus si quis, quibus nulle sunt quz respon- 
deant in Hebraicis. Postea putat posse intelligi Deos 


pergit hisce verbis: quhmvis possit. quod in Greco 
esl, £c co9. alóvoc, dici Latine et usque in seculum. 
quod non est consequens ut intelligatur aternum. Sic 
cum palpando verum quaerat, an id invenerit nescit, 
paratusque est deserere inventum non aliter at 
errorem. Quod si Hebraicz lingusx operam dedisset, 
scivisset Dy holam significare proprie tempus cu- 
jus occultus est finis, a radice mw halam, occulta- 


: tus fuit, latuit. Scivisset etiam Grzecos, cum hant 


vocem aióv« interpretantur, eamdem potestatem 
subjicere voci alày, nec passus esset fluctuationibut 
academicis animum suum distrahi. Potuit sane, hac in 
re, ut et in aliis, Carneades Poenus potius quam Ári- 
stoteles dici. 

lasno vu. Quaest. 4. In fine libri Jesu Nave bre- 
viter narrator porrezit historiam quo wsque filii Israd 
ad colendos Deos alienos desciverunt.] Quamvis Au- 
gustini Latinitas usque adeo casta non sit, mallem 
tamen hic legere pertexit, aut pertexuwit; vix enim 
barbari ipsi, ex media Africa, dicant porrigere Hi- 
storiam. 

Quiest, 16. Et servierunt Baal et Astartibus. Jud. 
n, 45. Solet (inquit Augustinus) dici Baal nomm 
esse apud. gentes illarum pariium Jovis, Astarte au- 
tem Junonis, quod et lingua Punica putatur ostendere. 
Nam Baal Punici videntur. dicere. Dominum ; unde 
B»alsamin, quasi Dominum cceli intelliguntur dicere; 
samin quippe apud eos cali appellantur. Juno auem 
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sine aubitatione ab illis Astarte vocatur.] Egregie h:ec A aut fBovrzE. Plura in hunc librum non addam, neque 


omnia, atque utinam multa similia apud Augustinum 
occurrerent! omnibus allegoricis interpretationibus 
atque argutiis rhetoricis ea przeferremus. Non semel 
significavit sibi perspectum fuisse linguas Punicam 
et Hebraicam fuisse affines. Sic supra locutione de 
Genesi xxiv : Quod scriptum est, et extendit. manum 
suam, accepit. eam et induxit, eam, etc., locutio est, 
inquit, quam propterea Hebraea puto, quia et Punice 
lingue familiarissima est, in qua multa inveniuntur He- 
ireis verbis consonantia ; nam utique sufficeret, etexten- 
dit manum, etsi non adderet suam. Alibi etiam talia 
habet, qu:e usque adeo confirmavit vir summus San. 
Bochartus, in suo Chanaane, ut nemo amplius de iis 
dubitare queat. Quod cum ita sit, quis non miretur 


enim commentarium scribo, sed tantum animadver- 
siones, in quibus potissimum usum et abusum ope- 
rum Augustini notare. voluimus. Nihil dicam euam 
de Adnotationibus in Jobum, quas Augustinus instar 
abortivi fetus habuit, nec dignatus est emendare. Ac 
sane difücilior est Jobus quam ut ab Augustino ex- 
plicari posset. | 
CENSURA DESIDERII ERASMI 
IN SPECULUM.  ' 

Hoc opus vix eram ascripturus Augustino, nisi Po- 
sidonius sive (ut quidam malunt) Possidius in Vita 
nominatim illi tribuisset : et praefatio non abhorret 
ab ejus stylo. Versatus est in simili negotio Cypria» 
nus, et apud Grzcos nonnulli, sed majore ingenio 


Christianorum Poenorum socordiam, qui debraicze lin- B curaque. ' Ceterum infimis etiam inservire gaudet 


guz e tenebris eruend: operam non dederunt? Cul- 
pam maximam puto fuisse penes declamatores, qui 
pre declamationibus omnia spernebant, nec ulli 
labori, nisi loquendi, pares erant. De ipsa re qua 
bic agitur, multis egit Joan. Seldenus, in opere de 
Diis Syris. 
lbid. Hoc autem, id est, nomine plurali Junones in 
Grecis secundum Septuaginta novimus, in Latinis au- 
lem singulariter erat.] Quamvis terminatio Tyr rmy 
kaMaroih , sit pluralis feminini, nihil vetat tamen 
quin significatio sit singularis, rwo2n hhochmoth, 
sapientia, rrr bhemoth, hippopotamus, etc. 

Ibid. Quorum in illo qui non habebat Septuaginta 
interpretationem, sed ex Hebreo erat Astaroth legimus, 


Christiana caritas. 
' ANIMADVERSIONES 
IN $PECULUM. 

Gravis sane est causa dubitandi an hoc opus, quale 
ad manus nostras pervenit, sit Augustini ; quia in eo 
laudatur passim non vetus Itala versio qua Ecclesice 
Occidentales eo avo utebantur, sed Hieronymiana. 
Viri docti qui editioni Parisiensi preefuerunt, in ad- 
monitione quam liuic libro przefixerunt, adnotant cum 
ad vulgi usum hoc opus compararet Hipponensis epi- 
8COpus, versione usum, non ex Graco LXX interpre- 
tum, quam sequi solebat; sed ex Hebrzo, quod lianc 
demum comperisset esse illa multis locis planiorem. 
Sed hat ipsa causa deterrere potuit Augustinum ne 


hec Baal, sed Baalim.] Intelligere videtur Aquilam, C a versione recepta recederet, quod in gratiam vulgi 


quamvis textus hodiernus Hebraicus habeat 5y3, 
lahal , quemadmodum etiam legerunt Septuaginta 
interpretes. 

Quzst. 25. Et percussit alienigenas in sexcentos viros 
preter vitulos boum. Jud. ni, 591. Ad quas verba, 
postquam frustra Augustinus quaesivit quid sibi velint 
lec, preter vitulos boum, addit : Non autem habet 
Interpretatio ex Hebroo, praeter vitulos boum, sicut ista 
qug secundum Septuaginta. est ? sicut. (lege sed) habet 
illa ex Hebreo, vomere occisos sexcentos viros, quod 
ista non habet. In codicibus nostris Hebraicis legimus 
p TOv, bmilmad habbakar, hoc est, stimulo 
bbum, pro quo legisse omnino videntur LXX inter- 
pretes "rab milbad, hoc est, ixcóc, exceptis bubus. 


exscribebat loca Seripturz dignissima, quz memorisé 
mandarentur et assidua meditatione concoquerentur. 
Vulgus enim imperitum non potuit non offendi, si 
Scriptura ei discenda proponeretur qua dissentiebat 
ab ea que in ecclesiis legebatur; nec ei saltem pro- 
ponenda fuit nova versio sine pr:monitione, qualis 
nulla hic occurrit. Addunt viri eruditi ab Augustino 
aliquoties versionem Hieronymianam, quasi planio» 
rem laudari, in postremis libris Quasstionum in He- 
ptateuchum, ac, praiesertim 1v de Doctrina Christiana 
libro, cap. 7. At nescio utrum laudet semper Hiero« 
nymum, an vero Aquilam, cum in libris Quxstionum 
citat interpretem qui vertit ex Hebrzo; nec locus 
ille ex lib. rv de Doctrina Christiana ejusmodi est, ut 


Que, ut liquet ex hoc Augustini loco, vera est lectio D omnem  interpolationis suspicionem excludat. Sed 


LXX interpretum, quz postea interpolata est ver- 
sione Aquilae, qui verterat &povpórodt, vomere. Hinc 
In Alexandrino codice utramque lectionem videmus 
conjunctam : &potpóroó, ixvóc pócy wv, vomere, exce- 
piis vitulis; quod cum minus commodum videretur, 
in codice Vaticano est tantum àporporoót vàv Éeov. 
Non dicam rectius vocem Hebraicam intelligi ab iis 
qui stimulum interpretantur; neque enim hoc nunc 
Mitur, sed ex hoc loco Augustini, liquere quam cor- 
rupta fuerit versio LXX interpretum, et quidem ut 
'recte rationi convenienter vertisse viderentur. Aquila 
autem verterat &porpómod:, quod ea pars aratri vide- 
reor aptior ad occidendos homines, quam stimulus, 


Udo o €- 


esto, probarit sub vitz finem Hieronymi consilium 
Augustinus, in libris in doctiorum gratiam scriptis ; 
in libro quale est Speculum, in usum plebeculze con- 
scripto, novam translationem vir, presertim sine 
admonitione, plebi propositurus fuisse videtur? Quid 
ergo? inquies, an Augustino igitur hoc opus abjudi- 
cas? Nequaquam, sed suspicor citationes Scripturs 
olim esse mutatas a monacho quopiam ex versione 
llieronymiana. 

De Psalmis, in psal. 11. Adorate pure, ne [orte ira- 
scalur.] Quis credat Augustinum spirituales sensus, 
etiam ubi nulli sunt, avidissime sectantem, hunc tam 
insignem locum ex Hierouvmi versione citasse, eum 


umet tb etu. na, 
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presertim Hieronymq ingentem invidiam crearit? A apostolis probari et veraces haberi , partim $035 hi. 


Nec Ecclesiz quidem posteriayum  saculprum, epm 
sdmigissent versionem Hieronymi; in Pselmje, quia 
vulgo memorijer tenebanjyr, voluerunt veteris Jiala 
usum abrogare. 

De libro Sapientig, cui hzc preefigngtur : Jota de 
libris posuimus, quos et Judei canonicos habent , eic. 
Hac ex Hieronypi septeptia, nescio an eg Augustini. 
Vide lib. u de Doct. Christiana, cap. 8. 


ANIMADVERSIONES 
WU LIBROS DE CONSENSU EVANGELISTARUM. 
Lino 1, cap. 2, $ 4. Quamvis singuli suum quem- 
dam narrandi ordinem. tenuisse videntur, mon tamen 
enusquisque eorum velut. alterius precedentis ignarus 


storias collegerint. Imo nihil vetat ipsum Mattbsum 
sliquo usum esse commenlario, quem veracem esse 
videbat. Facile autem contingere potuit Marcum in- 
eidere in commentarios similes maxima eg parte iis 
quibus usas fuerat Maubaus. Nec id obstat quominus 
eormm scriptioui praeesset Spiritus sanctus, ne quid 
falsi geriberent. 

lbid. Lucas autem circa sacerdotalem Domini slir- 
nem aique personam magis occupatus. apparet. | Cur? 
Duabus de causis, si credimus Augustino. Prior est 
quia ipse David, quanquam aperte rex (uit, figuravit 
tqmen et aacerdotis personam , quqndo panes proposi 
tjonis mugducavi(, quos non ljcebgt manducare, nii 
solis sacerdotibus; Lucas auiem ed jpsuw l'avid non 


voluisse scribere reperitur, vel ignorata. pretermisisse B regiym stemma secutus ascendit, sed per eos qui reg 


quc scripsisse alius. invenitur ; sed sicul. unicuique in- 
spiratum est, non superfiuam cooperattonem sui laboris 
adjunxit.] Vix quidem dubitare possumus an (oannes 
tria alia Evangelia viderit; quia cum ad summam 
seneelutem pervenerit, in suo etiain Evangelio ope- 
. ram dedit, ne repeteret quz ab aliis occupata fuerant, 
preter pauca, eaque necessaria; quod ex Harmoniis 
Evangeliis, et praserlim quidem ex, ea que a 
Joanne Clerico edita est, liquet. Sed non video qui 
pro comperto dici queat Marcus scivisse a Mattli:eo 
scriptum fuisse Evangelium, aut Lucas ab utroque. 
$i Marcus Matthaei laborem vidisset, multo credibi- 
lius est eum in labore apostoli Christi, hoc est, testis 
eculati, acquieturum fuisse ; nec Lucas, qui, ul liquet 


x0n fuerunt ez iis ad Nathan Alius David, qui necips 
rez (uit. Nullus npn videt commeptitiag has esse con- 
seqpeptias ; quas si quis neget, nemo prohare queat. 
Sed hisce rhetoribus satis ergp quidpigmm pon esse in- 
possibile, ut quasi probabile in medium proferretur. 
Non firmior est a|tera ratio, qua sic habet : Huc ec- 
cedit quoq solus etiam Lucas Mgrigm commemorat db 
engelo masiestatam cognatam. fuiste Elizabgih, que 
uxor erat Zacharim sqcerdojis; de quo idem. qcrippil, 
quod egm de filighus Aarqn. hog est, de tribu sacerdotya 
habebat qzorem. Ergone, quia Maria gaognata try 
mulieris ex sacerdotali prosapia, ideo ey sacerdotali 
sürpe et ipsa fui]? An jgimr Aarpnis posperi cum 
nulla al.a tribu connubia miscgerunt? Nulla jege hoc 


ex iniio ejus. Evangelii , plures de dictis et factis C jig impositum, nulla cpnsueiuding observatum. Que 


Chrisii commentarios viderat, omisissel memorare 
epoetolum qualis erat Mattlissus. Quis credat eum 
povain Ghristi genealogia allaturum fuisse, ne verbo 
quidero memorata genealogia a Matthaeo antea edita, 
cum presertim ad eos in concordiam redigendos non 
levis difficultas exoritura esset? lnspiratos quidem 
nemo diffiteatur; at non ita uL ratione sua oti desi- 
nerent iuspirafi fuerunt, et quasi inspiratione sua 
fidem historim apud incredulos, quibus probari non 
poterat ille afflatus , faciuri essent. Multo rectius 
sepire videptur qui evangelistas tres priores scri- 
peisse suas bhigtorias censent, cum neuter aliorum 
consilii conscius esset, unde etjam eorum testimonio 
majus aceedit pondus. Cum enjm consentiunt testes 


ergo binc colliguntur de diverso Matthei et Lure 
consilio inania sunt. Non meliofe nituntur funde 
mento qua postea dicuhLur de Joanne quidem cirea 
virtutem contemplajivam, czteris vero evangelisis 
circa activam versanübus; tum etiam de animalibus 
singulis evangelistis attributis. Qux» tamen non ob- 
servarem, nisi viderem somniis hujuscemodi applaudi 
a nonnullis, qui contra meliora vehementissime 0p- 
pugnant : quasi mille anni pondus adderent somniis, 
Fes vero accuratissime demonstratas sola novitas 
posset clevare. ' 

Cap. 15, $ 25. Quidam philosophi eorum, sicut in 
libris suis Porphyrius Siculus prodidit, consuluerunt 
deus suos quid de Christo responderent ; illi autem ora- 


qui inter &e capilg coulpulerunt, guspecti potius ha- B culis suis Christum laudare compulsi sunt.] Porphyrius 


bentur ; sed testes qui idem testantur seorsim, ne- 
scii aliorum 1estiponii, merito yerum dicere viden- 
"ur. 

lbid. Marcus eum subsecutus, quasi. pedissequus el 
Ureviator ejua videtur.] Miror ita loqui Augustinum de 
scriptore afflato, neque enip jnspiratione opus gest 
ut quispiam sit pedissequus et breviator operig alieni. 
Crediderim potius iis qui Marcum a Petro evangeli- 
cam historiam accepisse censent; nec dubijo quin, 
eum multi, ut prodidit Lucas initio Evangelii, com- 
mentarios dictorum et factorum Christi scripsissent, 
Marcus et Lucas, qui testes eorum non fuerant, ex 
commentariorum illorum nonnullis quos videbant ab 


L] 


non Siculus fuit, sed Tyrius, ut jam observavimus 
ad Retractationum lib. i, cap. 52. Porphyrii verba vide 
apud Eusebium Demonst. evangelic:e lib. uj, cap. 6, 
et de Civit. Dei Hb. xix, cap. 25. 

Cap. 22, 4 80. Alii dicunt Satrrnus est, credo pro- 
pter sabbati sanclificalionem, quia isti eum diem Baturno 
tribuerunt] Alii Bacchum ab iis coli dicebant, propter 
nescio quas rituum similitudines , ut liquet ex Plu- 
tarcho Symposisceorum lib. si, Quaest, 5. At boc nefit 
Tacitgs Histor. lib. v, cap. 5; sed propter absurdam 
ralionem : gséppe Liber, inquit, festos latosque rini 
posui ; Judaeorum mos absurdus sordidusque. lmo £c 
piens ek sehrjus anos Judaorum , ritus vero Uaccli 
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temulentorum ac furiosorum hominum. Sic absurde A ationem illam que dicite Sepluaginla, in nonnullis se 


ellinici eiiam viri graves et docti, de rebus divinis 
judicabani, et dum ex moribus suis de aliarum gen- 
tium diis loquuntur, alienas eis opinienes tribuebant. 
Vide qux» hac de re notavit Joan. Clericus Artis Cri- 
tice part. 2, seet. 4, eap. 15. 

Limo Hu, cap. 4, $8. Acute quippe animadversum 
at Matikaum , qui regiam in Chrisio inetituepat. insi- 
mure personam, exeepto ipso Christo, quadraginta ho- 
mines in generationum serie nominagse.| Voluit Mat- 
üeus sominare quadraginta duos homines , eoequa 
nominarat, ut liquet ex vers. 47, ubi omnes dividit 
in tres tessaradecadae ; quarum primis decimas quar- 
(us est David, secundse Jechonias Josiz filius, terti 
losephus vir Marie. Sed dum prime generationes 
desubt im iertia tesseradeeade, vitio librariorum; 
pihil eaisa ppuest absurdius fingi quam si dicas Mot- 
(beum ipsum, reeensendo singulos, numerasse tahe 
tum quadragieja homines; suhducemde vero sum- 
mam, invenisse quadraginta duos. Perinde est ac si 
quis recensitis decem digitis, siagulis nominibus 
tuis, undecim postea sibj esae diearek. Absit ut tale 
quid evangeliste tribussus! Mysterium jn mende 
librariorum frusta quasivis Áuguslinus, in aequebli - 
bus verbis. 


lbid. Numerus autem iste illud tempus significat guo ' 


in hoc ugculo et in bac terra regi yog oportet a Chrisjo, 
secundum. disciplinam laboriosam qug flagellat Deus, 
ul riplum est, omnem filium guem recipit , etc.] Si ah 
hugustino petas cur ja numerum quadragiuja iujer- 


aliter habere quam inveniunt in. Hebraeo qui eam lin- 
gaam noverunt, el qui interpretati sunt. singuli eosdem 
libros Hebroos. Hujus item distantice causa ei queratur, 
cur ianta auctoritas interpretationis Septuaginta mmitís 
in locis distet ab ea veritate que in Hebrais codicibus 
invenitur, nihil occurrere probabilius existimo quam illos 
Septuaginta eo spirilu interpretatos quo et illa qua inter- 
pretabantur dicta fuerunt ; quod ex. ipsa. eorum mira- 
bili, que praedicatur, consensione firmatum est.] Atqui 
hxee consensio putida est fabula, quam doleo :xque fa- 
cile creditam ac quz fidem sibi omnibus argumentis 
quibus verum a falso secernitur, faciunt; cum prz- 
sertini inde aliud falsum enatum sit. consectarium , 
quo putabant aut bene vertisse LXX interpretes, aut 


B Spiritu actos alia dixisse, quz iis suggerebat Spiri- 


tus. Quod quam falsum sit norunt ii qui eam versio- 
nem eum Hebraico textu contulerunt, et qui eorum 
allucinationum causas aperuerunt. Verum iis qui 
nolebant Hebraicam linguam discere expediebat credi 
quod habet Augustinus, ne inscitize aut arrogantiz in- 
simularentur, quoll per totam vitam ex vitiosa ver- 
sione Scripturam Veteris Testamenti (emere essent 
interpretati, Sic et multa. credita sunt, aut credi visa, 
quod plebj vera videri interesset eorum qui eam re- 
gendam susceperant. interea hinc confirmatur quod 
ad Speeulum conjiciebamus a monacho quopiam re-- 
centiore versionem Hieronymianam esse veteri ltalze 
in eo libro subsititutam. ' 

Lisno ui. Cop. 7, $ 29. Ad Mattb. xxvi, 10. 8i quis 


preietur; quia ergo, inquit, nymerus jste laboriosi ($ autem, inquit, movelur quod hoc testimonium non inve- 


hujus temporis sacramentum esl,....... etiam illud de 
clral quod quadraginta dierum jejunium, hoc eu, hu- 
miliationem animue consecravit ; et lez et prophejg, per 
Moysem ei Eliam, qui quadrageuis diebus. jejungve- 
runt; et Evangelium per ipsius Domini jejunium, qui- 
bus diebus quadraginta etiam tentabatur a diabolo, etc. 
Sed si quis dicat hoc esse somnium vigilantis, quid- 
vis somniare parati de quovia alio numero? Profecto 
contrarium nunquam probabilius bac affirmatiope vi- 
debilur. Quamobrem miror Augustinum, quj ut o$ 
ethnicis obturaret hoc opus magno studio elaberavil, 
libus arithmeticis allegoriis sustinuisse uti. Quod 
de sequentibus etiam allegoriis dictum velim. Nibil 
liee excusare potest prxter bonum animum eorum 


nitur in Seriptura Jeremiam propheta, et. ideo putat fi- 
dei evangelista aliquid  derogaudum; prime noverit 
zen omnes codices Bvangeliorum habere quod per Jé- 
remiam dictum sit, sod t&ntummono, per. prophetani. 
Possemus ergo dicere his potius. codicibus esse creden- 
dus qui Jeremi nomen non habent ; dictum est enim 
hoc per prophetam, sed Zachariam, unde putatur codi- 
ces esse meudoses qui habent nomen Jeremiz, quia. vel 
Zacharic habere debusruni, vel nullius, sicut quidam; 
sed iantüm, per prophetam dicentem, qui utique intel- 
ligitur Zacharia«.| Revera qui propterea carpebant 
Matbazym, hoc potius credere debuerunt quam homi- 
nem judeum, perpetuo audientem prophetas in sy- 
nagogis lectuari, et. privatim. etiam logenfem atque 


qui allegoriis indulserun!, et qui non viderunt pro f inter alios sui similes versantem, in tali re aber- 


divine sapientie consiliis sic eredulze turb mera 
i&eniose delirantium commenta proponi miranda, 
(vod si serio cogitassent, hac omnia pretermisis- 
fent; nec commisissent ut loquerentur, nisi hobuis- 
Sent silentio potiora. 

De ordine et conciliatione locorum inter se nibil 
Aic dicemus, quandoquidem tam multas habemus 
Mormonias ex quibus peti queant. Vide vel Harmo- 
Aim evangelicam a Joanne Clerico editam. Is ubi tra- 
ditCanones Harmonicos, quibus tota ejus nititur Har- 
Ionia, sepe utitur Augustini verbis, ex hoc libro 
peutis. 

Cap. 66, $ 128. Manifestum est. autem. interpre- 


asse ; cum prsesertim nihil ejus interesset Jeremiam 
potius dici quam Zachariam. m 

Sed, inquit Augustinus, utatur isla de[ensione eui. 
placet, inihi autem cur nou placeut. uec causa est, quia 
ei plures codices habent Jeremit nomen, el qui diligen- 
tiusin Grecis exemplaribus Evaugelium cgusideraverunt, 
in antiquioribus Graxcis ia se. perhibent invenisse; el 
nulla fuit causa cur addereiur hog uomen ut mendositas 
fieret ; cur autem de nonnullis codicibus tolleretur, fuit 
utique causa ut hoc aydaz imperjtia faceret, cum turba- 
retur qugspione quod hoc lestjugnipm. apud. Jeremiam 
non inveniretur. Hic plane eriieum agit. Augustinus, 
nee sine specie rationis vulgatam lectionem defendit, 
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Sed quidquid dicat nibil vetat credere In antiquissi- A intellecta pulcherrimam et sanctissimam senten- 


mo quopiam codice id fuisse mendum, quod postea 
in alios transierit; cum non auderent librarii id 
emendare, aut nescirent etiam an esset mendum. 
Quam in sententiam descendimus, quia, omnibus ac- 
eurate peusitatis, non videmus qui verba Zacharia 
possint Jeremize tribui ; nam ratio quam habet in se- 
quentibus Augustinus versimilis nou videtur. Quid 
ergo intelligendum esl, inquit, nisi hoc actum. esse se- 
cretiore consilio providentie Dei, qua. mentés evangeli- 
starum sunt gubernate! ? Postea conjicit insinuatum esse 
bac citatione ia omnes sanctos prophetas uno spiritu 
locutos, mirabili inter se consensione conslare , wu hoc 
multo amplius sit quam si omnium omnia propheiarum 
ung unius hominis ore dicerentur, e& ideo indubitanter 


Gam complectantur. Exempli causa , quis non vi- 
det sipnvoror)e dici, belli rixarumque et litium om. 
nium osores? Quam in rem multa pulcherrima et 
saluberrima dici poterant; quae dici nequeunt, d 
illata vi usui lingue Grace , intelligas de pace af 
fectuum. Sed noster perpetuo captat generales alle- 
gorias, quze non. docto, sed *cuivis loquaci semper 
sunt in promptu, sine meditatione ulla ; omissis eti. 
cis peculiaribus preceptis, quae explicari ordine non 
poterant sine. studio ct labore. Putabant vulgo, ij- 
naris illis seculis, majoris esse ingenii incertas alle- 
gorias ubivis , invitis grammatica ac dialectica, se- 
cupari, quam grammatice et dialectice Scripturam in- 
terpreiari ; at, si verum amamus, multo minoris fui 


accipi debere quecunque per eos Spiritus sanctus dixit , Bj ingenii fatilibus conjecturis &epob«cstv, quam litten- 


et aingula esse omnium et omnia singulorum. Sed hoc 
posito, Mosi possel tribui quod dixit Zacharias, et 
cuivis alii prophete: quod alius quivis scripsisset; 
quod nunquam tamen factum, neque fiet. Si Deus 
per evangelistam tale quidpiam nos docere voluisset, 
curasset ut hoc perspicue ab eo diceretur, non ita ut 
vacillante covjectura et facile neganda deducendum ex 
ejus verbis esset. ldem dicendum de aliis multis quie 
velut fidiculis ex Scriptura hauriuntur ab Augustino et 
aliis veteribus, coactas conjecturas pro divinse sa- 
pientie consiliis venditantibus. Atqui ea demum pro 
divina revelatione habenda sunt quz diserte in Scri- 
pturis revelata leguntur, aut. necessaria eorum con- 
sectaria : quemadmodum leges in republica habentur, 


quae ex illis iia fluunt, ut, positis legibus, necessario 
sequantur. Uno verbo ea demum suscipienda sunt 
quasi divinitus revelata quz ex cognitione linguz qua 
concepta est revelatio, sensuque communi, toti hu« 
mano generi, grammatica, ut ita loquar, ac dialectica 
necessitate colliguntur; ita ut sine pertinacia rejici 
nequeant. Quod semper fieri debet, cum ut nobis 
. ipei, tum etiam ut incredulis, alioqui licentiam con- 
jectandi merito irrisuris, satisfaciamus ; nisi forte in- 
terdum, cum nobis res est cum pertinacibus prie- 
conceptisque opinionibus mordicus adhzrentibus, 
argumentatione ad hominem utamur; sicuti fece- 
 runtapostoli eum illis res esset cum Judais , placita 
doctorum potius quam rectam rationem audire as- 
sueiis. 
EJUSDEM ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE SERMONE DOMINI 1X MONTE, 


Lisno 1, cap. 2, $9. Ad verba : Beati pacifici. In 
pace, inquit, perfectio est, ubi nihil repugnat, et. ideo 
filii Dei pacifici, quia nihil resistit Deo. Pacifici autem 
in semeptipsis sunt qui, omnes. animi sui motus compo- 
nentes et. eubjicientes rationi, id est. menti et spiritui, 
 tarnalesque concupiscentias habentes. edomitas , fiunt 
regnum Dei, etc.] Merito ab initio bujus libri obser- 
vavit Augustinus , :in hisce sermonibus Christi 
precepta esse omnia que ad informandam vitam 
pertinent. Sed miror pleraque allegorice ab eo esse 
explicata, cum ad litteram, ut loquitur noster , 


lem sensum aperire, atque ex co ita ratiocinari, v 
nihil nisi a pertinacibus negari queat ; ne dicam je 
dicii hoc esse multo majoris, cum alterum illud nibil 
sit nisi in re seria nugantis. Conferantur cum hisc 
Augustinianis qux ad cap. Matth. v, viet vn, habet 
Hugo Grotius in adnotationibus, aut Henricus Han. 
mondus in Catecbismo praetico, et! liquebit tantom 
esse inter interpretationes allegoricas et veras discri 
men , quantum est inter somniantium et vigilantium 
ratiocinationes. 


Cap. 9, 8$ 23. Unum autem hic verbum | obscuram 


positum est, quia nec Graecum nec Latinum cst racha, 


ceelera. vero in sermone nostro usitata sunt] Judicum — 
et consilium, quxe hoc loco Matth, v, 22, habentu, - 
quibus diserte quidpiam praecipitur aut vetatur; 2ut () sunt. quidem voces Latins, sed quas tamen bons - 


Augustinus non intellexit; qui ne suspicatus quidea 


est ad Judaicos mores respici, ut pulchre ostende 
runt recentiores critici. 

' Ibid. Nonnulli autem de Graco trahere. volueris 
interpretationem hujus vocis, putantes. paunosum dia 
racha, quoniam Grece pannus g&xogc dicitur ; a quib 
lamen cum queritur qui (non quid) dicatur Grece pan 


nosus, non respondent racha.] Scribendum est ral, - 
et Grece pex«, per kappa, non per chi, nam est Sy-- 


riace Np? raka per koph, cui respondet origine e 
sono «à kappa. Nec qui pravam hanc Graecam etymo 
logiam proferebant, retulissent ad g&xoc, pannum, 
sed ad p&yoc, Unde g«xiseue, perditus nebulo. Sei 





recte fecit. Augustinus quod ad Hebraicam linguau | 


D confugerit. 


Probabilius est ergo, inquit, quod audivi a quodax 
Hebreo, cum id interrogassem ; dizit enim esse. vorm 


non significantem aliquid, sed indignantis animi motm 
erprimentem. Has interjectiones grammalici vocanl ptt: 


ticulas orationis significantes commoti animi affeclum; 


velut cum dicitur a dolente, heu ! vel ab irascente, hen! 
Que voces quarumque linguarum | sunt proprie, net in 
aliam linguam facile transferuntur; qu& causa win 
coegit tam Graecum interpretem (quia Matibaeus crede- 


' batur Hebraice scripsisse) quam Latinum, vocem 1P- 


sam ponere, cum quomodo eam interpretareiur. n0) in- 
venirel.| Vereor ut satis recte intellexerit Augustinus 
qmd eibi vellet Judaeus ille. Certe si Judieus Bebrait 


a ^—- oo 
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ac Syrisce scivit, non potuit dicere wp? raka esse in- A 


terjectionem indignantis, nulla enim est talis inter- 
jectio in lis linguis; sed wpra reka, ut scribunt ac 
pronuntiant thalmudici, aut. p^ raka, ut Syri, est 
convicium ; quod non ita facile in aliam linguam 
transfundatur, sicuti nec aliarum linguarum convi- 
cia. Quod puto dictum fuisse a Judzo Augustino, qui 
non assecutus est quod volebat. Si scribamus wp 
reka, hac voce significabatur homo vacuus. sapientia 
ae virtute, nam radix p'yherik est evacuavit; nec 
est contumeliosa vox Grzca sut Latina qua hoc ex- 
primatur. Si vero seribamus Np? raka, erit a Syria- 
ca radice. wp? raka, quse est sputare, signilicabitque 
bominem dignum qui conspuatur. Quam originem 
probat Edmondus Castellus, in Lexico polyglotto, af- 


fertque obiter Theophylactus in hunc locum : cic B 


Ài «à "P&xe Zupurtl xxv&rvuató» 9aat enpatvtty : qui- 
dam vero Raka Syriace aiunt significare despuendum. 
Sed non puto x«r&mcvucro» dictum eodem sensu ac 
Raka ; nam Graeca vox abominandum, fugiendum trans- 
latitio sensu sonat, Hebraica vero vox contemnen- 
dum. Priori allatarum ejus originum favet usus 
thalmudicorum, posteriori prolatio ipsa vocis. Sed 
quidquid id est, Raka non est interjectio. Adi ad 
Matbzeum Joan. Drusium, et Hug. Grotium. 

Cap. 141, 8$ 51, ad Matth. v, 25. Esto adversario 
tuo benevolus, etc.] Augustinus hic perperam argutus 
judicem interpretatur Christum et adversarium Deum, 
quo nihi! absurdius fingi potuit. Dignum sane hoc 
erat retractatu, ul et pleraque alia. quz hie baben- 
tur, et quz fere sunt contorta et aliena. Satius luis- 
set Augustino diutius tacere quam cruda studia in pu- 
blicam lucem protrudere. Erat enim tantum pre- 
sbyter, cum boc opus edidit, nec ita pridem theo- 
logi: Christiane et Scripturarum studio operam 
dederat. 

Cap. 46, $ 50. Acyndinus tunc. prefectus, qui etiam 
consul fuit, etc.] Insignis est historia, et qua sar- 
ciri aliquatenus possit jactura temporis, qua fit in le- 
gendis allegoricis interpreiationibus hujus opu- 
sculi. 

Liggo 11. Cap. 2, 8 5. Cum ad orationem. stamus, 
ad Orientem converiimur, unde celum surgit, etc.] 
Credo factum ut contrario ritu Judzis uterentur Chri- 
stiani. Sanctuarium enim, in templo in Jerosolymi- 
tano, ad Occidentem spectavit; ac proinde ad eam 
cceli plagam conversi orabant Judzi. Vide not. ad 
Exod. xxvi, 55, a Joanne Clerico. 

Cap. 7, $ 25, de pane quotidiano, in oratione Do- 
minica. Panis quotidianus aut pro omnibus iis. dictus 
est qug hujus vitg necessitatem" sustentant..... aut 
pro sacramento corporis Christi, quod quotidie accipi- 
eius. | Attamen, ut ait $ 26, plurimi in Orientalibus 
partibus non quotidie Cone dominice communicant. 
In Africa jam a temporibus Cypriani ea obtinuerat 
Consuetudo, ut liquet ex ejus libro in orationem do- 
minicam : Éucharistiam quotidie ad cibum salutis ac- 
cipimus. Ad quem locum vide Joan. Fellum episco- 
vum Oxoniensem. 
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ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS QUESTIONUM EVANGELIORUM. 

Lisgo 1. Quzest. 2. Quod discipuli Domini ceperunt 
vellerespicas et manducare ; quod nisi confricantes eas 
facere non possent. Hinc est, mortificate membra ve- 
stra super terram; id est, quia quisque non transit. in 
corpus Christi, nisi carnalibus exspoliatus fuerit indu-- 
mentis.] Tales sunt plerz:que quaestiones, unde intel- 
ligere licet finem Augustini in hisce libris non fuisse 
inquisitionem veri sensus, sed commentütiarum alle- 
goriarum, ad quas inviti evangelist: torquerentur. 
O cerebri felices! qui in tam levibus argutiis acquies- 
cebant. 

Lisno n. Quaest. 98, $ 5. Quanquam illa receptio 
(in tabernacula :eterna, Luc. xvi, 19.) utrum statim 
post istam vilam fiat, an in fine seculi, in resurrc- 
ctione mortuorum, atque ultima retributione judicii, 
non minima quaestio est,.] Digna, hac de re, lectu. est 
dissertatio viri doctissimi Ludovici Cappelli, quam 
inscripsit Mortuorum Vitam. Edita est in operibus 
ejus criticis qux prodierunt Amstelodami annoa 
1689. 

Quest. 54. Non omne quod fingimus mendacium est, 
quando, nempe, pro vero id non dicimus. Sed quando, 
inquit, id fingimus quod uihil significat, tunc est men- 
dacium. Imo quando verum esse dicimus quod fingi- 
mus. Si quis parabolam habendam esse diceret pro 
vera historia, mendacium diceret, qux&cunque c:ete- 
roqui significatio foret parabole. Sed ut omnis simu- 
latio non est vituperanda, qualis ea est de qua Luc. 
xxiv, 28 : sic forte nec. omne damnandum menda. 
cium. Sed hae de reintegrum opus scripsit Augu- 
etinus. 

ANIMADVERSIONES 
IN TRACTATUS IN JOANNEM. 

Tractatu 4, $ 15, ad Joan. 1, 5. Sine ipso factum 
est nihil. Juterpretatur Augustinus, quecunque natu- 
raliter facta sunt, quecunque sunt. in creaturis, omnia 
omnino que fixa in celo sunt, qu& fulgent desuper, 
que volitant sub celo, el que movenlur in universa 
rerum natura... ab angelo usque ad vermiculum. ] Ni- 
hil verius ; qui enim divinam providentiam negabant, : 
lidem nolebant insecta a Deo facta. Multis bac de re 
egit, in notis ad hunc locum, Joannes Clericus, ea- 
que dixit quibus possint Augustiniana illustrari. Uti- 
nam Hipponensis episcopus, missis omnibus frigidis 
allegoriis, coactisque interpretationibus quibus scatet 
quidquid in Scripturam elucubravit, tales semper in- 
terpretationes , protulisset! Pro querelis et castiga- 
tionibus, laudes et gratiarum actiones hic legerentur. 
Verissime in $ 14 observat, si concedamus muscas a 
Deo non esse factas, nos posse sensim deduci ad ne- 
gandum elephantem atque hominem Dei opera esse. 
Ut enim gradatione ex ipso desumpta utar, si musca 
'sit fortuitus caloris fetus, quidni et locusta ? Si locu- 
sta, quidni et lacertus? Si lacertus, quidni avis ? Si 
avis, quidni pecus? Si pecus, quidni bos? Si bos, 
quidni elephas? Si elephas, quidni homo ? Attamea 
nescio quomodo Augustinus concedit vermes ( unde 
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muse) ex putredine nasci. Non video quid posset À gmenia avide sunt arrepta. ab iia qui putabant facile 


respondere gradationi ex ipso allatze. Verum hi Tra- 
etatus populares sunt orationes, quod nomen ipsum 
ostendit; quibus neque Joannis verba, neque res 
ipsas ad amussim interpretatur, sed dicit quod in 
mentem veniebat. Itaque frustra sit, qui binc quid- 
quam exquisiti exspectet. 

Tractatu 26, num. 11. Panem colestem spiritaliter 
manducale, innocentiam ad. altare apportate. Peccata 
elsi sunt. quotidiana, vel non sint mortifera. | Aut vel 
hic sumitur pro saltem aut est. mendum, legendum- 
que forie: at non sint. mortifera, quod postea muta- 
tum in aut, deinde in vel. 

Tract. 28, 8$ 14, in Joan. viu, 25, ubi Christus, 
principium quia el loquor vobis. Ecce, inquit Augusti- 
nus, quod est esse. Principium mutari non potest ; 
principium in se manet, et innovat omnia; principium 
est cui diclum est : Tu autem. idem ipse es et. anni tui 
non deficient. ] Hie sunt argute hominis Grace ne- 
scientis, ut optimi quique interpretes dudum osten- 
derunt. Accepit tamen Augustinus &opyv esse in ac- 
cusativo ; quamobrem putat Christum ita loqui, quasi 
antecessisset credite me, nimirum, principium. Sed 
qui Grace sciunt norunt solemni ejus lingus con- 
suetudine, subaudiendum x«rà, quod non opus est 
pluribus ostendi ; non enim scribimus in Joannem 


sed obiter ostendimus sine cognitione linguarum, 


inane esse acumen Scripturam interpretantium. 
Tractatu 45, $ 17. Non dizit, antequam Abrahamus 
esset, ego eram ; sed : antequam Abraham fieret, 


admittendum quidquid facere ceseebatur ad con(r. 
matienem Christians. üdei, nee curiosius am verom 
esset expeadendum ; ende nata sunt iaaumerze fabu. 
]:o, et superstiliones- quibus religionis Christiane m- 
tiva pulehritudo nop perum obecurata est. Molle satius 
fuisset, homines de veriate et divinitate.doetrina 
Christiana minime-dubitantes, abhorrere ab omnibur 
argumentis nea tantum falsis, sed etiam levibus ac 
certis; veritaii enim ezploratz nulla potest esse 
conjunctio aat cum mendacie, aut cum incertis rumo 
ribus, qua eam non obseurei, asi etiom dedecore 
afficiat. Quis non etiam indignelur incertam faman, 
2ut etiam falsam, non aliter admissam ab bominibus 
religiosis ac ipsam Evangelii veritatem ? Quis noa 


B suspicetur, quanquam minime suspicocis ingenii, 


multos Cbrisüanos fuisse, non quia doctrine Chr- 
slang veritate inirospeela essent perculsi, sed qui 
utile erat, postquam Christiani rerum poli erani; 
cum turpibus fabulis illico asgensum. praeberent, si 
modo prodessent ? Dehonestsrunt religionem Chri- 
stianam, qui fidem ei soli habesdam quibusvis 
figmentis lubentes accommodarunt. Si contraria om- 
nia credidissent inesse revelationi, Quam pnoferebani 
Christiani, non aliter ea essent amplexi. 

Tractatu 190, ad Joannis cap. xx, 42, $ 5. Quando 
jam propter parasceven, quam. cenam, puram. Judei 
Latine wsitatius apud nos vocant, [acere tale aligsid 
non licebat, ] Multis de parasceve egit Jos. Scaluer 
de Emend. Temp. lib. vi, pag. 964, ed. Roverianz. 


qui nisi per me non fieret, ego sum. ] Qui Grzce G Prolato hoc Augustini loco subdit: « Vetus interpres 


sciunt norunt. verbum 4tvécÓc« perinde esse ac slvai, 
ac preinde argutia hzc Latine tantum scientibus 
tolerabilis, a Grzecis exsibilata fuisset : 
dum Fausti Socini interpretatio bujus loci ab omni- 
bus rejicitur, qui voluit etiam verti antequam Abra- 
ham fieret, quanquam alio plane sensu. 

Tractatu 47, $ 4. Ipse Dominus ibi fuit, ibi matrem 
elegit, ibi concipi, ibi nasci, ibi sanguinem [undere 
voluit, ibi sunt vestigia ejus, modo adorantur, ubi no- 
vissime stetit, unde adscendit in. celum. |] Editores 
Parisienses observant de vestigiis in Oliveti monte 
humo impressis mentionem fieri etiam iu libro de 
locis Hebraicis, inter Hieronymi opera. Recte dicunt 
id opus esse inter Hieronymi opera, nam non est 
ipsius Hieronymi, qui in eo etiam laudatur. Exstat 
tom. lil operum Hieronymi in editione Erasmi, 
subjiciturque libro de locis Hebraicis, et inscribitur, 
de Actis apostolorum. Ut dicam quod videtur, cre- 
diderim paulo ante hec tempora, non in Judza ipsa, 
nec in vicinis provinciis, sed proeul], ecepisse fingi 
quod jactatum postea est, tanta verborum pompa, 
de inventione crucis Christi ab Helena Constantini 
matre, deque hisce vestigiis abeuntis Christi. Alioqui 
non modo Eusebius hac in vita Constantini, in qua 
usque adeo eum Helenamque extollit, agitque de 
Ecclesiis'in Palestina ab hac zdificatis, non omisis- 
get; sed nec etiam Hieronymus, non modicus loco- 
rum insignium Jud predicator. Hzc autem fi- 


quemadmo- ' 


Joan. Chrysostomi, sermone in natalem Joannis Ba- 
ptistz? : Qua enim die concepius est. Dominus, eadem 
die et passus est. Eadem ipsa dies caena pura fuit, in 
qua el luna quaria decima. occurrit. Vides parasceee 
proprie dici tempus quod advesperationem inter el 
solem occasum interjectum est... Alioqui xaceypr 
exuxóg vel iuocuxagc, tota etiam. dies Veneris dicilur 
vapaaxsvr, Saltem ab hora sexta, ut est apud Joan- 
nem. Itaque ea dicitur mapamxavi antequam venerit, 
cum proprie iniverit &ràó év&cne pac, quae dicebatut 
"uo, id est oblatio. Hinc deinceps a nona liora opus 
facere non licebat in vporoprioi, ut diserte exstat ja 
canopibus Hebreorum : Quicunque facit opus in w- 
speris sabbatorum, et dierum festorum ab oblatione 
vespertina, el ultra, non videbit unquam bonum. signum 
henedictionis. Ex quibus potes percipere quare Augu- 
stinus dicebat acceleratum tempus sepullur$; ne, 
scilicet, eos qui Cbrisuum de cruce deposucrant, op- 
prüneret X tv&co, sive Wy IYy tempus eblationii 
vespertine, a quo tempore opus facere neías eral. 
Hac vir summus ex doctrina Judeorum, quz falsis- 
sima est, ut liquet ex Mauh. xxvir, 46, et Marc. 1", 
54, unde liquet post nonam demum fuisse sepultum 
Christum. Merum etiam commentum est, quod dicit 
proprie dictam preparationem fuisse quatuor ultiqas 
horas.diei Veneris ; cum non occurrat, nisi pro toà 
die Veneris. Ceterum Augustino quoque prius per" 
auaserunt Judzi. Hi autem comam puram vocaboni 
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paresceven, quod. ethniel cenam puram dicerent quz A bus qut pro scriptis postes, tanqiiam pro arfs et focís 


spponebatur iis qui festi alicujus causa it casto erant, 
qnod Graci dicebant &ywsbery et. rposcyvtótt», ut ad 
celebrationem festi se parsrent; undé fictem erst 
ut Jud»i idem esse censerent enam peram et appa- 
ratum festi, eeque nomine diem Veneris vocitarent. 
]n aliis nihil simile erat, ut recte animadvertit! 
ls. Casaubonus, Exercitat. contra Baronium, zvt, 


num. 16, quem vide. Adi et Festum in voce penem, et' 


Folvium Ursinum in appendice libri Pel. Ciacconii de 
Triclinio. 
ANIMADVERSIONES 
IN TRACTATUS IN PRIMAM EPISTOLAM JOANNIS. 


Tractatu 5, 8 4. Profiteri si esse sine peccato pericu- 
losum est ; et non solum periculosum, sed etidm men- 
dosum. ]- Hoc est mendacio plenum, ut satis liquet 
cum ex sequentibus, tum ex proprietate vocis ; nam 
deducenda a mendum, quod interdum falsum signifl- 
eat. Vide notata a Joan. Clerico in epist, Barnabe 
cap. 2. Mulüis in hoc loco agit Augustipus ut rediga& 


in concordiam Joannem dicentem I Epist. cap. 1, 8 :. 


Si dixerimus quia peccatum non habemus, nos ipsos 
seducimus el veritas in nobis nen est, eL cap. ur, 9, ne- 
gantem natum ez Deo peccare, tandemque hzc po- 


swrema verba intelligenda censet de peccato contra: 


caritatem proximi. Multo melius interpretati sunt 
Joannem qui natum ex Deo habitu peccandi delin- 
quere negapt, sed tantum subita tentatione, aut inlir- 
mitate. Sic in plerisque omnibus, siquid paulo diffi- 
cilius oceurrat, cespitat bonus Augustinus, si pre- 
sertim dicta ejus cum recentiorum lucubrationibus 
conferantur. 
ANIMADVERSIONES 


JN EXPOSITIONEM EPISTOLAE kD'BOMANOS. 


Hoc opas eonscripsit: presbytet Augustinus circa 
annum 394, cum ex cemmunibus notionibus Scri- 


pturam interpretaretur. Quare in eo malta habet que 


mere Pelogiana sunt, ut vel ex Retraetationum loco 
przüxq intelligere est. Mirum est hominem qui nun- 
quam:a quoquam propterea damnatus fuerat quasi 


haereticus, ime vero ab omnibus laudatus, postea in - 


eadem degmata invectum esse, quasi cum religione 


Christiana consistere nem possent. Sí numquau tá- - 


men exerte fuissent rix Pelagians, in iis sehten- 


tiis mortgus esset. Imo vero fortasse nunquam ita in- D 


vectos in eas fuisset, nisi Pelagius aliquid in ejus 
scriptis carpsisset. In libro de Dorio perseverantix, 
cap. 20, num. 55, narrat his verbis primam indi- 
gnandi in Pelagium occasionem : Quid meorum opu- 
scilorum frequentius et delectablius innotescere potuit, 
quam libri Confessionum mearum ? Cum et ipsos edide- 
rim aniequam. Pelagiana koresis exetitisset; in. eit 
certe dixi : DA QUOD JUBES ET JUBE QUO» vis. (uc mea 
verba Pelagius Rome, cum a quodam: fralre et coepi- 
&copo meo (wissent eo prüsente commemorata, ferre 
fon. potuit, et contradicene aliquanto commotius, pene 
cum eo qui ilia commemoraverat. litigavit. Hinc prima 
origo mali, nam nihil magis irritabile est seriptori- 


pugnant. 

Proposit. 4&. Ad Rom. vit, 19, 20. Nunc. enim 
home describitur sub lege positus ante gratiam. Tunc 
enim peccatis. vincilur, dum viribus suit juste vivere 
conatur, sine adjutorio liberantis gratie Dei. In libero 
autem arbitrio habet ut credet liberatori, et. accipiat 


gratiam, ut, jam illo qui eam donat liberante et adju 


vante, non peccet, etc. ] Hzc sant minimum Semipé- 
lagianismus, qui si tunc temporis non docebatur irt 
Ecclesia, summopere temerarius erat Augustinus , 
qui loquebatur de re tam gravi, contra omnium sen- 
tentiam ; aut. si docebator, non capio qui damnarft 
potuerint quasi novatores et exitiales hzretici qui id 
docebant, quod antea ubique docebatur et quod cum 


B laude scripserat Augustinus. Ceterum hunc locum 


retractavit Auguslinus, ut et alia quedam qus Pela- 
gio favebant. Sed ad huuc locum quod attinet, opti- 


mi quique interpretes hic esse vere sco yvparto pu - 


agnoscunt, quo Paulus veluti in suam personam 
transfert, que ad hominem non regeneratum perti- 
nent ; quod extrà omne dubium posuerunt, 

) ANIMADVERSIONES 

IN EXPOSITIONEM EPISTOL£ AD GALATAS. 

$ 24. Profertur sic vers. 19 cap. imr. Epist. ad 
Galatas : Quid ergo? Lex, transgressionis graiia, 
proposita est, donec veniret semen, cui promissum esl, 
dispositum per angelos in manu mediatoris.] Est mera 
depravatio, cum in interpunctione, tum in voce 
dispositum. Grx»ca habent : Ti ob» ó vópoc; vé» 
mapaÓRotev x&pry rrpogtcéón, &xy pte o0 &)0n cà arcíppux 
e émiyyticat, Ouxtocyslg OU ecygé)ov iv xtipl. psotrov. 
Vulgata hodierna : Quid igitur lex? propter transgres- 
siones posita est, donec venirel. semen cui promiserat, 
ordinata per angelos in manu mediatoris. Atque ila 
legi oportere res ipsa ostendit, agnovissetque Augu- 
stinus, si meliores codices contulisset. Sic enim legit 
Pelagius in Commentario ad hanc Epistolam, si modo 
illic mutata ejus verba non fuerint. Sic quoque Am- 
brosiaster ille cujus Commentarii in Epistolas Pauli 
Ambrosio sunt conjuucti. Sed perinde erat Augu- 
stino quomodocunque legeretur, ex quibusvis sen- 
sum quemvis elicere parato, nec orationis seriem 
evolvere curanti. Szepe non felicius sensum expedi- 
vit, ubí rectam lectionem secutus est, quam ubi fal- 
sam. At laudari non potuit, quod cum esset tiro, nam 
expositionem hanc etiamnum presbyter conscripsit, 
el praterea Grecs lingue imperitus, difficillimos 
Novi Testamenti libros, Epistolas ad Romanos et ad 
Galatas, interpretari aggressus sit, ne emendatis qui- 
dem codicibus sibi comparatis. H:xec ejus zelo bono« 
que animo condonanda quispiam forte existimabit ; 
nec intercedó, modo ne laudentur quz venia indi- 
gent, aut ne vituperentur meliora, iis proseriim 
collata, quod a multis tamen, inscitiane dicam, an 
partium studio? (ieri solet. 

8 40. Unde et Joannes ad Parthos dicit : Scribo 
vobis, patres, etc.) Verba exstant 1 Joan. it, 15. Sic 
recte editum a Benedictinis, non ad Patres. Vide in- 


a 
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scriptionem tractatuum in hanc ipsam epistolam , et A est, propter culpam, vel hujusmodi aliquid passus (ue. 


adi Hugonem Grotium, interpretum Scriptura facile 
principem , ad 1 Epist. Joannis. 

$ 64. Ego enim stigmaia Domini Jesu Christi in cor- 
pore meo porto.] Verba sunt Apostoli Gal. v1, 17, quze 
jta interpretatur Augustinus : Jd est, habeo alios con- 
flictus et certamina cum carne mea, qua in persecutio- 
nibus quas patior mecum dimicant. llis lectis, nemo 
non exspectet Augustinum locuturum de stigmatibus 
militum, de quibus hunc locum nonnulli interpre- 
tantur. Sed audi sequentia : Stigmata enim dicuntur 
note quedam poenarum servilium; ut. si. quis, verbi 
gratia, servus in. compedibus (uerit propter noxam, id 





rit , stigmata habere dicatur ; et ideo in jure manumis- 
sionis, inferioris est ordinis. Qux ut vera habeantur, 
nihil tamen ad interpretationem ejus faciunt. Àt hinc 
colligere potuit, Paulum hoe velle, servum se esie 
Christi, quod stigmata veluti a Christo ei impressa 
significabant. Preterea hic stigmata iotellexerim, xa: 
&vrüósccy ad stigmata superstitiosa idoiolatrarum , de 
quibus H. Grotius et Henr. Hammondus ad Ape. 
xil , 15. Coeterum stigmata non proprie vibices dice- 
bantur, sed inscripta puncta quibus interdum fu, itiri 
servi notabantur ; unde eceypaci: dicti, ut docebunt 
Greci lexicographi. 





IN TOMUM QUARTUM. 





DESIDERIUS ERASMUS AD LECTOREM. 

Enarrationes sacrorum voluminum apud populum 
habitas, quas Grzci vocant homilias, divus Augu- 
$tinus appellat tractatus : nos conciones possumus 
appellare. In his fere solebant notarii quod dicebatur 
excipere; nonuunquam qui dicturus erat, vel ante- 
quam diceret, digerebat in. schedulam quod parabat 
disserere, vel quod dixerat litteris mandabat. 1n hoc 
diciionis genere, multa dantur auribus imperitze pro- 
miseueque multitudinis. In primis aliquot psalmis 
astrictior est et accuratior. In posterioribus identidem 
exspatiatur in longas digressiones, mutata, ut appa- 
ret, voluntate. Lege diligenter, reperies arcana do- 
crine thesaurum inzstimabilem. Vale. 

ANIMADVERSIONES 
IN ENARRATIONES IN PSALMOS. 

Puto ab Erasmo, nomine arcane doctrina, intel- 
ligi sensus psalmorum allegoricos ; nam quid aliud 
hic arcanum dici possit non intelligo : neque enim 
ad litteralem sensum eruendum quidquam est in 
psalmorum Enarrationibas quod non cuivis et ubi- 
que occurrat. Ad theologiam vero atque ethicam 
Christianam quod attinet, nihil est hic reconditi et 
minime vulgaris. Sunt, nimirum, Enarrationes ad 
rudem plebeculam , suspensis auribus omnia bibere 
paratam , instituendam; non doctis ac verorum Scri- 
pure sensuum studiosis scriptas. Duo mibi videntur 
a psalmorum interprete po-se postulari. Prius est 
ut, ante omnia, ostendat quis eit sensus proprius ac 
grammaticus, qui literalis vocati solet. l& autem 


sensus inveniri non potest , nisi diligenter Hebraica D 


consulantur; utque facilius intelligantur, interpretes 
studiose inter se conferantur. Nam prorsus pendere 
ex viiiosa forte versione, aut, quod pejus est, ex 
jpsius versionis non meliore in aliam linguam trans- 
Jatione, et velle tamen Scripturam interpretari , 


hoc profecto est in tenebris micare. Itaque ad au- 


thentica et autographa Scripta confugiendum. Hzc 
' autem plane neglecta sunt ab Augustino, et quod 
mon posset Hebraicum textum ac interpretes illos 
consulere, et quod nollet in sensu litterali herere, 


B Hinc autem factum est, non tantum ut sententiam 


ipsius psalte assecutus passim non sit, sed etiam 
ut ne ipsos quidem LXX interpretes intellexerit, 
quorum szpe barbara ac obscura translatio melius 
multo ex Hebraico textu intelligitur, quam si sola 
legatur. Praterea ubi litteralis sensus simplex aique 
apertus est, minime opus fuit illo deserto ad spiri 
tuales divagari; quod tamen perpetuo ferme facit 
Augustinus , et quidem ita ut sibi propterea mirum 
ia modum plaudat. Sic ille qux obscura sunt minime 
reddit labore suo clariora, et qua sunt perspicua 
quam maxime obscurat. Exempli cau:a litterali sensu 
psalmi cxix ferme nihil est apertius; totus quippe 
de przstantia deque observátione divin: legis agit; 
nec potuit quidquam tractari aptius a propheta, cum 


C ut seipsum ad observandam legem con(üirmaret, tum 


etiam ut populares suos ad morum sanctitatem addu- 
ceret. Hisce tamen spretis, quasi spiritu prophetico 
parum dignis, qu:sivit Augnstinds sensus de quibus 
nemini unquam in mentem venisset qui litteralem 
sententiam probe perspexisset , pulcherrimaque ejus 
consectaria perspexisset. Quanto, inquit de illo psal- 
mo, videtur apertior, tanto mihi profundior videri so- 
let, ita ut etiàm quam sit. profundus demonstrare non 
possim. Aliorum quippe, qui difficile intelliguntur, 
etiamsi in obscuritale sensus latet, ipsa tamen apparet 
obscuritas; hujus autem nec ipsa, quoniam talem pra- 
bet superficiem , ul lectorem atque auditorem , non ex- 
positorem necessarium habere credatur. Quis non vi- 
det Hipponensem episcopum hic nodum in scirpo 
quzsivisse; quia, in simplici interpretatione, non 
potuisset suam illam, quam ei exprobrat Erasmus 
epist. 67, lib. Xx, &repavcoloyiev ostentare, ut fecit? 
Ingeniosi et docti viri putabant esse illa ssecula, mul- 
tum loqui de re quz eloquentize nullum argumentum 
praebere videbatur. 

Alterum, quod ab interprete psalmorum postulari 
queat, situm est in sensu spirituali eruendo; qua in 
re sequenda est apostolorum cynosura, ut ita lo- 
quar. Nimiram, loca Psalmorum in Novo Testa- 
mento prolata ut prophetica, explicanda sunt ia, 
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ut liqueat non frustra fuisse ab apostolis laudata. A cundum hominem Ghristus eit. Bona quidem voluntas, 


Quam in rem adhibenda sunt omnia critic: sacre 
subsidia, quibus fere destitutus fuit Augustinus, qui 
propterea rem prsestare non potuit. Sed quia apo- 
stoli loca nonnulla psalmorum spirituali sensu in- 
tellexerunt et interpretati sunt, propterea non se- 
quitur a quovis, qualibet de causa , omnia pro arbi- 
trio in spirituales sensus posse torqueri; quod tamen 
perpetuo, et quidem cum tnagna laude rudium sx- 
culorum , eorumque qui illa imitati sunt, factitavit 
Augustinus. [n illis citationibus apostoli sepe, ut 
quidem videtur, ad traditiones opinionesque Judai- 
cas respexerunt, ex quibus contra sui vi Judios 
merito ratiocinabaritur; ita ut sint argumenta qua 
a logicis vocantur ad hominem, quibus apud alios, 


sed imperitia est. Vere, quamvis ipse sit exigui 
interpres. 

Ibidem, ad lic verba : In cathedra pestilenti non 
sedit, haec habet Augustinus : Noluit regnum terre- 
num cum superbia; que ideo cathedra pestilentiz recte 
intelligitur, quia non fere quisquam est qui careat 
amore dominandi , et humanam non. appetat gloriam. 
Pestilentia est enim. morbus late pervagatus, et omnes 
aut pene omnes involvens. Sed quamvis sedeant reges 
ín cathedra, aut in solio, ubicunque occurrit vox 
cathedra, non agitur ideo de regno; nisi circumstan- 
ti: loci eo lectorem deducant, quales hic nulla 
sunt. Quamvis pestilentium potius quam pestilentus 
vertendum fuerit, ut mox dicam, attamen hac etiam 


pretii 


' 


quasi firmis, usi non fuissent. Sepe etiam spiritus B posita lectione, facile potuit intelligere Augustinus 


propheticus quo afflati erant apostoli, non minus ac 

antiquiores vates, quedam iis aperuit qu: nos alioqui 

fugissent. Itaque nemo non illorum auctoritati assen- 

sum przbet, nemo dubitat quin recte citata sint ab 

apostolis illa loca; cum tamen z::quo animo nemo pa- 
tiatur nunc a quovis ita Veteris Testamenti Scriptu- 
ram explicari. Ac sane cur sinamus ea nobis magna 
verborum pompa obirudi, ab hominibus minime af- 
flaiis, imo etiam imperitis, qua si negentur nullo 
modo probari possint? Cur quasi sacrosanetum ha- 
bebitur quidquid declamatoribus in buccam veniet de 
quovis Scripture loco? Quis tandem erit modus 
somniorum , in re usque adeo sería, si statuamus ta- 
lia admitti oportere? 


hic sermonem esse de consessu hominum pestilen- 
tium, si paulo peritior fuisset artis criticze, Docet 
hoc apertissime psalmus xxv, 4, 5 (sequor hic Grae- 
cam divisionem), ubi ita psaltes ex antiqua versione : 
Non sedi cum concilio vanitatis, et cum iniqua geren- 
tibus non introibo. Odivi ecclesiam malignantium, et 
cum impiis non sedebo; ut et psalm. xrix , 24; cxvir, 
95. Nimirum, homines otiosi solent una sedere in 
locis publicis, aut in qux convenire solent, atque 
aliorum famz maledicis sermonibus detrahere. Hinc 
Theophrastus Character. 29, qui est maledicentise , 
sic de maledico loquitur : Zuyxagupevoc -Otcvóc spl 
*0U &vyxctévrog , &irsiv, sedens. inter alios, paratus ad 


- loquendum de eo qui surrexit. Exemplum etiara xx&e- 


kitur exiguus quidem est usus harum Augustini C zopévuv iv ictpsio joyepóv, sedentium maledicorum in 


deelamationum ad intelligendos Psalmos; sed non 
inntiles fuerunt olim ad docendam plebem , eamque 
ad virtutem. excitandam, quia etiam ea qua prater 
rem et alieno loco dicuntur, utilia esse possunt, si 
modo sint vera. ltaque legantur h:ec quasi concio- 
nes ae miscelle quadam meditationes theologicz 
atque morales, non quasi interpretationes Scripture; 
excerpantur ex iis recte, acute, ingeniose dicta, ea- 
que commodis occasionibus adhibeantur, laudato au- 
ctore; tribuetur Augustino quidquid honoris ei de- 
betur, nec ejus opera suo fructu carebunt. Quisquis 
volumen aperiet, et aliquot in eo paginas leget, ve- 
rissimum esse et :equissimum quod diximus compe- 
riéet. Attamen aliquot exemplis rem illustrabimus, 
neque enim in hoc ingens volumen notas conscribere 
aggredimur ; nec vero ullius id essel fructus, qui qui- 
dein laborem expendendum :equare posset. 
PsaLMo ), Versum 4 sic interpretatur : De Domino 
nostro Jesu Christo, hoc est, homine Dominico acci- 
piendum est. Quid ita? Beatus profecto erat et re et 
spe quisquis divinam legem observabat ; ideoque ab- 
surdum hzxec Cbristo violenter aptare, qux optime 
omnibus conveniunt. Huc respexit auctor Expositio- 
nis psalmorum , perperam Hieronymo tribut, qua 
edita est in calce tomi Hl operum Hieronymi, Lu- 
telie anno 1699. Quidum, inquit scriptor illius Ex- 
positionis, istius psalmi clavem super Christi Domini 
^olri personam esse re(erendam , ut. beatus iste vir se« 


medici officina habemus apud AElianum Var. Hist. lib. 
Ill, cap. 7. 

Atque hoc quidem facilius intellexisset Augustinus 
si oculos conjecisset in versionem Grecam, quas 
habet 2ou:óv, qu: vox frequenter significat homines 
pestiferos. Quod si preterea contulisset. cum hac 
versionem Aquile, intelligere potuisset esse vocem 
hic Hebraicam, qua soleret a Judtis verti yJsu«- 
cai, irrisores. Unde etiam rescivisset hic esse nomen 
pluralis numeri, ex quo liquebat interpretem Lati- 
num male vertisse pestilentie ; et cum vix dici pos- 
set cathedra pestilentiarum , voce Joi. significari 
pestiferos homines. Vel ex enarratione Ambrosiana 
hujus psalmi hzc partim discere potuit, si eam con- 
suluisset. 

Ibid. ad vers. 2. Sed in lege Domini fuit voluntas 
ejus, et in lege ejus meditabitur die ac nocte; sic ra- 
tocinatur : Justo non est lex posila, ut. dicit Apo- 
stolus; sed aliud est esse in lege, aliud sub lege. Qui 
est in lege, secundum legem agit ; qui est sub lege, se- 
cundum legem agitur. Ille ergo liber est, iste servus.] 
Quia olim Numidis et aliis Afris, qui doctiores non 
erant, bxc pulchra visa sunt, eruntne etiam nobis 
eximia habenda? Quz si a nobis prodirent , exsibi- 
larentur, an plausibus excipientur? Non puto. lta- 
que dicemus, cum pace et Numidarum et aliorum 
omnium quibus talia olim placuerunt, 1* locum Pauli 
plane extra rem esse; 2" non dici hic quemquam 


, 
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esse in lege, sed ejus voluntatem esse in lege, hoc est, À absurdior : Aut secundum populorum peconia, quia el 


ex constantissimo lingue Hebraicz usu , lege divina 
delectari, eique libenter parere; 3" distinctiunculam 
sub lege et in lege jnanegm esse, cum nemo dicat, Vo- 
luntas ejus est sub lege. Pergit tamen argutari bonus 
Augustinus his verbis : Deinde aliud est lex que scri- 
bitur et imponitur servienti ; aliud lex que mente con- 
spicitur ab eo qui non indiget litteris. At de nulla alia 
lege hic agitur quam de Mosaica, quie scripüs con- 
signata erat et omnibus Judzis imposita, nemine ex- 
eepto. Loquitur enim hic David, homo Hebraeus, et 
' quidem de hominibus suz gentis, qui legem scri- 
ptam habebant, eamque observabant. 

Ibid. Meditabitur die ac macie, aut sine intermis- 
sione intelligendum est. Optime, si deleas illud aut. 
Sed fluctibus academicis abreptus, etiam in re clara, 
addit: au! die, in letitia, nocte in tribulationibus. 
Fateor aliquando [uce res secundas , tenebris adver- 
83s significari ; sed facere quidpiam die et nocte nun- 
quam signiticavit in secundis et in adversis. Quia 
voce quapiam aliquid in certo situ significatur, ideo 
non sequilur, ubicunque occurrat, eodem modo 
' posse eam intelligi. Sed exempla ejus audiamus, nain 
' duo profert : Dicitur enim (Joan. vin, 56) : Abrahum 
diem meum vidit el. gavisus est. Et de tribulatione di- 
citur : Insuper et usque ad noctem emendaverunt me 
renes mei; psal. xv, 7. Sed in verbis Christi, dies 
- Tetitiam non sonat, verum tempus quo futurus crat 
in terris; locus vero psalte etium noctibus. erudie- 
runt me renes mei, uimis obscurus est quam ut quid- 


quam probare queat, et aliter commodius intelligi C 


potest, ut quivis docebunt interpretes ex recentio- 
ribus. 

Ibid., $ 5. Hzc sunt verba vera. 5: Et erit tanquam 
' fignumquod plantatum est secundum decursus aquarum. 
Vel pueri intelligant hic esse similitudinem, qua 
nonnisi integra explicari potest, et quidem ita ut 
ostendatur quam sit apta tota similitudo, non ut 
particulatím discerpatur. Attamen , prolatis his ver- 
bis, sic ea interpretari aggreditur Augustinus : Jd 
est, aut secundum ipsam sapientiam qua dignala est 
fiominem suscipere ad. salutem nostram ; ut. ipse homo 
sit lignum plantatum secundum decursus aquarum : 
potest enim et 'hoc intellectu accipi quod in alio psalmo 
(Lxiv, 10) dicitur : fluvius Dei repletus est aqua. Sed 
primum quis neseit in similitudine rem unde simili. 
tudo ducitur, esse ad litteram , ut loquuntur, intelli- 
gendam? Ne ipse quidem Augustinus hoc ignoravit, 
sed argutandi immodica et intempestiva cupiditas et 
Africana &rspavroloyio obstitit ne judicio suo uteretur. 
Przterea nec locus psalmi rxiv, 10, similis est, nec 
id significat quod vult. Fluvius enim Dei illic est Jor- 
danes, ut recte ex Theodoro, credo, Mopsuesteno, no- 
tavit Lud. Ferrandus. Pergit noster eodem acumine : 
Aul secundum Spiritum sanctum, secundum quem dici- 
tur : ipse vos baptizabit in Spiritu sancto, etc. Nemo 
negel Spiritum sanctum conferri s:pe cum aqua; sed 
in hac similitudine non potest significari decursibus 
aquary. Tertia post affertur interpretatio prioribus 


aque populi interpretantur in. Apocalypsi , et decursu 
mon absurde intelligitur lapsus, quod pertinet gd de- 
lictum. 0 acumen' O Numidas patientibus auribus, 
aut oculis preditos! Talia bodie a nostratibus sine 
risu non audirentur. Sed audi extera : Lignum ergo 
iliud , id est Dominus noster de gquis decurrentibus, id 
est populis peccatoribus, trahens eos in via in radice 
discipline sue. Quam hxc contorta sint non opus est 
monere, dicam fanium oblitum esse Augustinum, 
virum illum beatum de quo vers. 1, conferri cum ar- 
bore plantata juxta aquai, quae proinde non potest 
esse Christus, sj idem ille vir beatus Christus sit, ut 
dixit. Neque enim jn similitudine prior et posterior 
pars idem esse possunt. Fructum dabit, hoc ed, 


B constituet. Ecclesiag; in Vempore suo, hoc est, id est, 


. postquam clarificatus est resurrectioug et ascensione ia 
celum , etc. Qui felicissime versati sunt in interpre 
tatione parabolarum Novi Testamenti, observant 
singulas paries similitudinum mon esse nimium ur. 
gendas, sed duntaxat totam similitudinem esse ap- 
tandam toii rei de qua sermo est; quia nulla parz- 
bola nititur perfecta similitudine singularum par. 
tium, et quia nop constat ap minptos illas similitu- 
dines atteuderit Christus, Hac si animo reputassel 
Augustinus, hacc et alia multa in hisce Eoarrationi- 
bus resecuisset. 

[bid., $ 4 ad vers. 4. Non &ic impii , mon sic; std 

. tanquam pulvis queu. projicit ventus a facie terre, sic 


habet : terra hic accipienda est stabilitas in Deo; ad. 


quod confirmandum profert 1oca Scripturise, in qnibos 
lerra allegorice , ut putabat , id sigmifcat ; sed cum 
omnia illa commenta allegorjca sola negatione con- 
. futari queant, bic quaque locus respuit illam inier- 
pretationem ; quia in liac similitudinis parte proprie 
sumenda est vox terra, ut ad superiorem sunilitudi- 
nem ostendimus. 

Postea, a cujus terrm , inquit, facie projicit ventus 
impium, id est superbia, quia iuflat. Feliciter vero in- 
ventum ! Impius non dicitur hic projici a [acie terre, 
sed esse tanguam. pulvis quem projicit ventus «. [acit 
terra ; hoc est, incertissimam esse et vilissimam apad 
Deum ejus conditionem : ut est, apud bomines, pul- 
veris vento agitati. Vide similem comparationem 
psal. xvii, 42, et psal. xxxi, 5, et alibi. 

lbid., $ 5, ad vers. 5. Ideo non resurgunt. impii in 
judicio.] Ideo , scilicet, inquit, quia tanquam pulvi 
projiciuntur a facie terre. Et bene hoc eis dizit au[erri 
quod superbi ambiunt, id esl, wt judicent, ul hoc ipsum 
planius dictum | intelligatur sequenti sententia ; neque 
peccatores in concilio justorum. Verum ubi resurjer?, 
aut surgere in judicio significat judicem agere? s! 
consuluisset aut Hebraicum textum , aut Jud:eun, 
accepisset verbum quo hic utitur David non tam sí- 
gnificare resurgere quam stare; unde collegisset hot 
velle psalten, in judicio non posse consistere impios. 
hoc est, fore ut causa cadant. Vide Isaie vn, 12. 
Malach. ui, 2, Rom. xiv, 4, et Hug. Grotium ad hunc 


,, Jocum. 
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PsaLMo 1, $6, ad verba vers. 6. Ego hodie genui A quem profert nullo modo quadrat in historiam mor- 


te. Quanquam. etiam , inquit , possit ille dies in pro- 
phetia dictus videri quo Jesus Christus secundum homi- 
nem natus est, lamen hodie, quia presentiam significaf, 
atque in eternitate nec proteritum quidquam esi, quasi 
esse desierit ; nec futurum, quasi nondum sit ; sed pre- 
scns tantum , quia quidquid cternum est. semper est; 
divinitus accipitur secundum id dictum , Ego hodie 
cenui te, quo sempilernam generationem virtutis et sa- 
pientid Dei, qui est unigenitus Filius, fides sincerissima 
et catholica predicat.| Quamvis hzc interpretatio non 
$t Augustino peculiaris , ebservandum tamen ante 
omnia psalmum hunc explicandum fuisse de Davide, 
qui de se loquitur ; deinde sublimiori sensu de Chri- 
sto, quoniam ita hunc psalmum intellexerunt Apo- 
Stoli. Ad Davidein quod attinet, genitus tunc a Deo 
dicitur, cum est rex constitutus, nam reges dicuntur 
fili Altissimi, psal. Lxxx1, 6. Ac sane ad regnum 
ejus respici liquet manifesto ex antecedentibus et 
consequentibus. Ad spiritualem sensum quod spectat, 
si negzvero hodie usquam in Scriptura sumi de :eter- 
nitate, non erit cur timeam ne quis erroris me ar- 
guat; nec est Seriptura ex philosophis dogmatibus- 
que Platonicis, sine ratione, explicanda, ut fecerunt 
hic et alibi multi Patres. Deinde quandoquidem apo- 
stoli nos docuerunt hic sermonem esse de Christo, 
quod alioqui ignorassemus, ab iisdem etiam apo- 
stolis petendus fuit geuuinus hujus loci sensus; qui 
3b eis minime refertur ad :ternam generationem, 
sed ad potestatem post resurrectionem in Christum 


collatam; nam de resurrectione ejus hunc locum C 


explicat Paulus Act. xmi, 33. Scriptor vero ad He- 
breos de ejus ss»cerdotio, quo in ccelo presertim 
funetus est, cap. v, 5. Malim cum illis sentire quam 
tum Platonicis. Quod visum etiam Hilario, qui ad 
psal. n, $ 50, edit. Benedictin. : Non ad. virginis, in- 
quit , partem , neque ad lavacri generationem , sed ad 
primogenitum ex mortuis pertinere apostolica auctori- 
las est. 

Ibid., $ 40. Apprehendere disciplinam interpretatur 
Áugusiinus intelligere erudiri ; nec sane aliter potuit. 
Sed si Hebraica consuluisset , hic singularem inve- 
(isset prophetiam de Christo; nam est Y3. Tpu72 oscu- 
lamini filium , quod de osculo , honoris causa, quasi 
regi ferendo recte intelligunt recentiores. Vide Gen. 
XLI, 105; I Sam. x, 4. 

Psarao m, 6$ 1. Quamvis hzc sit imscriptro psalmi : 
Psalmus David , cum fugeret a facie Abessalon filii svi, 
Sic enarrationem suam orditur Augustinus : Hinc 
psalmum. ex passione Christi accipiendum persuadet 
quod dicium est :; Ego dormivi et somnum cepi, et 
exsurrexi quoniam Dominus suscipiet me. Magis enit 
foc ad passionem et resurrectionem Domini congruenter 
sonat, quam ad illam historiam in qua David scribitir 
fugisse a facie bellantis adversum se filii sui. Nescio 
qua ratione prvecaveri potaissent eontortze allegori- 
starom ihterpretationes, cam ne apertissima quidem 
inscriptio psalmi hujusce nostrum coercere potuerit 
De allegorieis somniis indulgeret. Nam lrcus quidem 


tis et resurrectionis Christi, contra optime conditioni 
Davidis convenit. Cum multi de hoc actum esse pu- 
tarent, quia longe maxima pars Israelitarum Ahsalo- 
mum sequebatur, ait propheta se ad Dei auxilium 
confugisse, atque ab eo exauditum fuisse, continen- 
terque addit verba allata , ego dormivi , etc., quie 
aptissime significant securitatem ac tranquillitatem 
animi Davidis, postquam in Deo fiduciam suam po- 
suerat. Similiter describitur securitas psalm. 1v, 9. 
Cur ergo alius erat quxerendus sensus, cum hic pul- 
cherrimus esset, et eximia documenta non despe- 
randi,sed fiduciz in Deo collocandz, nobis przberet? 
Nempe, ut, neglectis quz ante pedes erant, ea qua- 
rerentur quorum alioquin in mentem nemini venis- 
set; quod ferri posset, nisi sententia quae primum 
animo sese objicit optima esset verbisque convenien- 
üssima; ea vero, qux procul accersita est , coacta 
essel et a verbis serieque orationis aliena. 

Sed audiamus Augustinum ingenio suo mire abu- 
tentem. Quidam significari vult nomine Absalom, ut 
Christum Davidis persona. Tum addit : A cujus facie 
fugisse quanquam historice possit accipi , quando , illo 
discedente , secessit. cum. ceterià in montem ; tamen 
spiritaliter quando mentem Jude Filius Dei, id est, 
virtus et sapientia Dei deseruit..... bene accipitur 
& facie ejus Christum fugisse. Neque liistoricus, ne- 
que spiritualis sensus ferri potest; nisi ab iis qui 
in Seriptura vident quidquid volunt, ut pueri in nu- 
bibus. 

At non parum hominem impedivit significatio no- 
minis Absalom ; sic enim loquitur: Absalon autem, 
sicut quidam interpretantur, in Latina lingua dicitur 
patris pax ; quod mirum videri potest, sive in historia 
Regnorum, cum beltum adversus patrem Abessalon ges- 
serit; sive in historia Novi Testamenti, cum traditor 
Domini Judas fuerit, quemdtlmodlum patris pax posset 
intelligi. Si Absalomo nomen, post mortem demum, 
fuisset impositum, aliud sine dubio nactus fuisset ; 
sed qui infanti imposuerant non przviderant eum 
olim bellum cum patre gesturum. Multo minus in- 
telligere poterant fore olim rhetorem Numidam qui 
vellet Absalomi nomine significari Domini sui prodi- 
torem. Sed quis non miretur, post flctam a se alle- 
goriam, Augustino mirum videri commento suo non 
bene convenire cum nomine Absalomi? Cur non po- 
tius commentum illud abjecit? Sed postea sese ex- 
pedit, eo quod David in eo bello pacatus Absalomo 
fuerit, quia illi parci volebat, et quod Christus Ju- 
dam sequo animo inter suos tulerit. Sic id genus 
conjeetoribus nanquam deest posticum quo evadant, 
si alia via non possint. Si forte nomen fllii Davidis 
bellicum quiddam signiflcasset, quanto cum plausu 
hzc figmenta accepta fuissent: qux ne plausu qui- 
dem caruerunt, quamvis pacificum quiddam sonet? 

Ibid., 8 5, ad hxc verba vers. 4. Tu autem , Do- 
mine, susceptor meus es, sic scribit: Secundum homi- 
nem dicitur Deo, quia hominis susceptio est Verbum 


caro (actum. Tota vis hujus interpretationis petita eet 
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ex voce susceptor, quia Verbum dicebatur suscepisse A tiam Dei? Quis unquam pr:terea audivit hanc loco- 


carnem humanam. Sed propheta non loquebatur 
Latine. Habet bic Hebraice : es clypeus pro me, cujus 
locutionis sensum , potius quam proprietatem voca- 
bulorum, interpretati Grzeci habent, &veormeop pov ti, 
hoc est, adjutor meus es; nam male versum susceptor. 
Bic ex mala versione ingens deduxit mysterium Au- 
gustinus. Si verum amamus , aut plura debuit sibi 
comparare subsidia, aut munere interpretis absti- 
nere, dum omnibus esset destitutus, excepta Punica 
&rtpavcoloya. 

Jbid. Exaltans caput meum. Mentem, inquit, ipsam 
humanam hic accipiendam puto, quod caput animx 
nou absurde appellatur. 1mo absurde fingitur locutio, 
eujus in nulla lingua exemplum unquam auditum 


tionem antequam ea uteretur Augustinus, exaudire 
de justitia? Sunt inter recentiores heterodoxos qui 
insimulantur coactarum interpretationum; sed pra 
hac et similibus quz in decem Augustini voluminibut 
quae nobis supersunt, utramque paginam faciunt, 
omnia in illis sunt plana et facilia. Attamen hetero. 
doxi conviciis ideo exagitantur, Augustinus ad co- 
lum laudibus tollitur. 

Ibid. $8 5. Ego dormivi et somnum cepi. Non incos- 
venienter, inquit, animadverti potest quod positum est 
Ego ad significandum quod sua voluntate mortem su 
tinuit , secundum illud : Propterea me Pater diligit 
quoniam ego depono animam meam, elc. Joan. x,1à. 
Quis unquam hanc esse emphasin in voce Ego coi 


est: presertim cum in promptu sit commodissima B tasset , uisi monitus ab Augustino? Sed si quis hot 


interpretatio, quam vide apud Martinum Geierum et 
alios interpretes. 

lbid., 8 4, ad verba vers. 5. Voce mea ad Dominum 
clamavi; id est, inquit, non corporis voce , que cum 
strepitu verberati aeris promitur, etc. Quidni? an in- 
decorum fuit Davidi clara et magna voce Deum in- 
vocare, cum iu tantis angustiis versaretur! Ego qui- 
dem non putarim. Attamen negat Augustinus voce 
ad Dominum clamavi recte dici , nisi cum sola anima 
nihil carnis, nihilque carnalium intentionum in oratio- 
uem attrühens loquitur Domino, ubi solus audit. Clamor 
gutem eliam iste dicitur, propter vim ipsius intentionis. 


Nolim equidem negare translatitio significatu posse . 


dici clamare ad Dominum eos qui sine verbis atque 
intra animum eum orant; sed pernego vere et pro- 
prie non dici clamare eos qui revera clamant, 

Ibid. E! exaudivit me de monte sancto suo. Montem 
quidem, inquil, ipsum Dominum per prophetam dicium 
habemus, ut scriptum est, Dan. 1, 55. Verum ut con- 
cedamus apud. Danielem Christum montis imagine 
describi, an propterea quotiescunque montis Domini 
mentio occurret, credemus agi posse de Christo, etiam 
ubi circumstantiz adversantur, ut hic? Nemo Sceri- 
pture peritus dixerit, et liquet hic de monte Sionis 
agi. Verum hanc interpretationem rejicit ipse Augu. 
stinus, nisi contorto quodam sensu : Sed hoc, inquit, 
ab ipsius persona non polest accipi , nisi forte ita di- 
cere voluit : de memetipso , tanquam de monte sancto 
suo, me exaudivit, cum habitaret in. me, id est. in ipso 
monte, Quis unquam quidquam minus verisimile et 
ab omni usu Scripturz sancte remotius audivit? 
Nec talia Augustino aliud agenti temere interdum 
effusa sant; totum hoc opus, imo universa ejus 
opera &catent ejusmodi interpretamentis. Audi et 
sequens quod ipsi magis arridebat: Planius autem et 
expediWus, si accipiamus exaudisse Deum de justitia 
sua, Justum enim ut innocentem occisum, el. cui retri- 
buta sunt mala pro bonis, resuscitaret a mortuis. et 
digna persequentibus tribueret. Res ipsa verissimo est, 
quis neget? Sed quomodo ex hoc psalitz loco ex- 
sculpi queat, perpauci divinare possint. Legimus 
enim, inquit, justitia tua. sicut montes Dei, psal. xxxv, 


1. Ergone hinc sequitur montem Dei significare justi-- 


negasset, quo exemplo potuisset probare? Nullo. 
Nam ad locum Joannis quod attinet, vocula ego non 
probaret Christum sponte esse mortuum , nisi alia 
addita essent qu: hoc perspicue significant. 
Vidimus antea sommo hic significari securitatem 
Davidis in mediis periculis, Dei auxilio freti. ltaque 
(rustra Augustinus observavit somwum pro morte po- 
situm innumerabiliter Scripturas continere. Hoc enim 
ad ea loca pertinet in quibus aut constat agi de morie 
cujuspiam , aut certe nibil est quod eum sensum 
respuat. Nemo nescit hanc esse perpetuam interpre- 
tandi legem , ut ne quis ad metaphoricum sensum 
confugiat, dum proprio locus esse potest. Hic aulem 
tota series oràtionis ostendit agi aut de vero somno, 


C aut de securitate qua est cum somno conjuncta. 


Nec quarendum est, subdit Augustinus, cur additum 
sit, somnum cepi, cum jam dictum esset, dormivi. Usi- 
latas enim habent Scripture hujusmodi repetitione, 
sicut in secundo. psalmo multas ostendimus. Quod hz- 
bet de repetitionibus verum est, sed ab hoc loco 
alienum, in quo verba Hebraica sunt, "GUNT TOC, 
hoc est, cubitum ivi et dormivi, qux» sunt distincta. 
]gitur inania sunt qu:& hac de re in superioribus ver- 
bis et in sequentibus habet Augustinus. 

Ibid. Hoc magis, inquit, animadvertendum «t, 
quemadmodum in una sententia et preteriti. tempori 
verbum posuit et futuri. Et exsurrexi enim diit, quod 
est de praterito; et suscipiet, quod est de futuro, cum 
resurgere utique sine illa susceptione non possel. Nibil 
est mirum Davidem hic uti verbo futuri temporis 
vico fulciet me, aut sustentabit me, quia nondum 
erat liberatus a periculo sibi ab Absalomo creato cum 
hune psalmum scripsit; composuit enim illum in 
ipsa fuga, ut inscriptio docet. lgitur praeter rem gunt 
que adduntur de prophetia futura preteritis mi- 
scente. 

lbid., $ 7. Non est ila distinguendum (vers. 8) quasi 
una sententia sit : Exsurge, Domine; salvum me fac, 
Deus meus, quoniam tu percussisti omnes adversan- 
tes mihi sine causa. Aon enim propterea salvum [acit, 
quia percussit inimicos ejus; sed potius , ipso sal 
facto, illos percussit. Ergo ad id quod sequitur pertinel, 
wt iste sit gensus ; quoniam (u percussisti omnes ad* 
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versantes mihi sine causa , dentes peccatorum con- A congregatio magis pecorum, convocalio vero magis 


trivisi; id est, inde contrivisti dentes peccatorum , 
quoniam percussisti omnes adversantes mihi. Imo vero 
David Deum orat ut ipsum tueatur ac servet, quo- 
niam antea semper de omnibus ejus adversariis 
panas sumpserat. Petit ut priora beneficia novis cu- 
mulet. 

De dentibus qus argutatur Áugustinus non excu- 
liam, uti nec duplicem rationem qua hunc psalmum 
postea interpretatur de Ecclesia conjunctim cum 
Christo capite spectata , aut tropologiam que postea 
sequitur. Superiores animadversiones in manifesta 
luce locarunt judicium nostrum de hoc opere; ex 
quo preterea a lectore, tz:edii patiente et otio abun- 
dante, possint colligi nonnulla qua pertinent cum 
3d mores et dogmata Ecclesia ejus :vi, tum ad Au- 
gustini ipsius peculiares sententias. Sed haec sunt ex 
ingenti frigidarum allegoriarum et contortarum in- 
lerpretationum cumulo eligenda. 

PsALuo Lxxvi, $5. Quamvis enim proprie dicatur 
Synagoga Judeorum, Ecclesia vero Christianorum, quia 


hominum intelligi solet, tamen et illam diclam inveni- 
mus Ecclesiam.] Recte observavit Isaacus Casaubonus, 
Exercit. 16 contra Baronium, num. 42, huic argutie 
occasionem esse quod congregare deducatur a grex, 
sed in Greca voce cuvayeysá nibil simile quzri po- 
test. Sed et Jac. i, 5, Ecclesia vocatur Synagoga. 
Casaubonum ipsum adi. Sed quis ferat hzc obser- 
vari ex occasione vocis Asaph, ascripta titulo psalmi, 
et qua congregationem signiicat? Asaphus, ut notum, 
auctor est duodecim psalmorum, fuitque Levita ex 
familia Gersonitarum, sacre musicae a Davide pre- 
fectus. Vide I Paral. vi, 91, 39. 

PsaLwo cvui, 8 4. Quedam dicuntur que ad aposto- 
lum Petrum proprie pertinere videantur, nec tamen ha- 


B &ent illustrem intellectum, nisi cum referuntur ad Eccle. 


siam, cujus ille agnoscitur in figura gestasse personam, 
propter PRiuATUM quem in. Discipulis habuit, etc.] De 
primatu Petri ex Augustino aliisque Patribus copio- 
sissime egit Isaac. Casaubonus in exercitatione 15 
ad Annales Czs. Baronii. 





IN TOMUM QUINTUM. 





DESIDERIUS ERASMUS LECTORI (a). 
Qux'sine controversia sunt Augustini, primo po- 
mimus loco, Impudentissimum flgmentum Sermonum 
ad [ratres in eremo agentes, in suum angulum rejeci- 
inus:de quo suo loco nonnihil dicemus. Insunt et 
tetris multa parum referentia phrasim et eruditio- 
Bem Augustini, quorum aliquot notavimus. 


JOANNIS ULIMMERII 
CANONICI REGULARIS MONASTERII S. MARTINI LOVANIENSIS 

PRAFATIO DEDICATOR!A AD SERMONES S. AUGUSTINI, 

ALIAQUE OPUSCULA A SE EDITA LOVANII, APUD HIERO- 

NYMUM WELL/£UM ANNO DOMINI MDLIIV. 

Reverendissimo in Christo patri ac domino D. Mar- 
no Rithovio, Ecclesie Yyrensis primo episcopo 
dignissimo, Joannes Ulinimerius perpetuam felici- 
(atem. 

Cum nibil in omni rerum natura tam firmum, sta- 
bile ac perpetuum sit, amplissime przsul, quod non 
vetustatis (quze, ut scribit Varro, pauca non depra- 
vàt, mulia tollit) insignem aliquam injuriam sentiat : 
preclaram mihi reipub. litterarix€ operam navare 
videntur qui eo omne studium, omnem industriam, 
omne denique tempus conferunt, ut veteres auctores 
quorum opera aut plane eorrupia sunt, aut prorsus 
desiderantur, quam emendatissimos, quoad licet, 
in lucem emittant. Quod si quisquam alius, in B. 
Àugusino summo catholice Ecclesie — columine 
summa industria przstitit, cerle doctissimus et dili- 
gentissimus vir D. Martinus Lypsius imprimis prse- 


(a) Erat hzec prefatiuncula prefixa tomo X, in quem 
omnes Augustini sermones conjecerat Erasmus ; in 
editione vero Parisina ordo et voluminum et sermo- 
Dum plane mutalus est, Verum ne hanc quidem ad- 


stitisse videtur. Neque enim illi, qui se totum ei operi 
illigasse visus est, satis fuit ab innumeris mendis 
quibus undique contaminatus érat, Augustinum vin- 
dicare : nisi etiam variis bibliothecis quz ob antiquo- 
rum voluminum copiam celebriores habebantur, pari 
labore atque diligentia pervestigatis, si quid usquam 
hactenus non excusum reperiret quod Augustinia- 
num pectus, majestatem ac phrasim referre videre- 
tur, id reliquis ejus scriptis adjieiendum curaret. 
Neque sane pium hominis conatum successus usque- 
quaque destituit. Nam przter tertium contra Gau- 
dentium librum, quem Parcensium canonicorum bi- 
bliotheca nobis suppeditavit, preter epistolas, qux 
due suntsupra viginti, horum quoque qui jam hie 
primum emittuntur, sermones aliquot, quibus veteres 
De diversis titulum indiderunt, variis in locis inven- 
tos collegit. Atque adeo cum cateris ejusdem sermo- 
nibus excudendos dare constituerat, nisi bellico ille 
tumultu qui per Martinum Rossemum ea tempestate, 
in bac nostra Belgica, excitatus erat circumcirca om- 


D nia turbata fuissent. Quze res certe multum nobis et 
calamitatis et detrimenti advexit. Nam ut taceam de- 


populatos agros, incendia domorum, abacia pecora, 
omnisque vatis hominum captivitatem, et incredi- 
bilem jacturam, quam multi ex tam nefario ausu fe- 
cerunt; id etiam Augustini studiosis incommodi 
accessit, quod tam preclaro thesauro tanquam 6 
subterraneis ac divitibus metallorum venis eífosso 


. hactenus carere debuerint. lta sane ut quemadmodum 


monitiunculam omittere voluimus. Sermones ad Fra 
tres in eremo de quibus hic vir summus, sunt in 
tomum VÍ rejecti, ubi breves Erasmi censure profe: 
Tentur, PRERFPONUS, 
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Ausonius eleganter scribit catenatos esse labores, A eruditio, pietas, et omnis denique vit» ratio cum 


negotiumque ex negotio seri : sic vinculorum quadam 
periodo colligatas sibi esse calamitaies malumque ex 
malo nasci, dicere liceat. Cum enim, ut dixi, bello- 
rum strepitu, omnia circumquaque perstreperent , 
neque itinera satis tuta a militum ir»petu esse vide- 
rentur, et decimus Augustinianorum operum tomus 
sub prelo sudaret, lucemque jamjam cogitaret, fru- 
stra exspectavimus qui hane sarcinulam in Germa- 
niam deportaret. Unde non prius eo delata fuit quam 
is ad umbilicum usque, ut aiunt, pervenisset. Cum 
vero secunda editio in officina Frobeniana adornari 
diceretur, nos ne quid ulla ex parte nostro Augustino 
deesse posset, tum ne Lypsii opera quoquo módo 
periisse videretur, eam temporis iniquitatem nostro 


Augustini virtutibus congruere videantur. Quanta illi 
suarum ovium cura fuit! quo ardore subditos suos ad 
perfectam el beatam vivendi rationem inslituit! quam 
suaviter ac tempori convenienter variis concionibus 
ad pietatem vitzeque sanctimoniam populum ezcita- 
vit ! At quis est qui non hzc in T. C. ut maxima su- 
spiciat? Omitto quod solus fere episcoporum tecum 
monasterium clericorum habeas, quod et noster san- 
ctissimus Augustinus de se profitetur in przclarissi- 
mis illis duobus sermonibus quos de communi vita 
suorum clericorum ad populum Hipponensem habuit, 
Quos 3b Erasmo denique, nescio stodione an obli- 
vione aliqua omíssos, postea vero suppositiliis ae 
sermonibus eremiticis commixtos, àb iisdem reseci, 


qualicunque labore resarcire conati, pleraque Augu- B et vite, quia plenissimam ejusdeu divi mentionem 


süni opera multo quam prius castigatiora, Basileam 
misimus. Inter qux et decimus tomus, qui hactenus 
cxteris contaminatior fuerat, ad viginti et eo am- 
plius vetusta exemplaria a nobis collatus, et ii quos 
jam emittimus sermones maxima ex parte fuerunt. 
Librarius vero ille omnibus retentis, et quinque dun- 
taxat sermonibus delectis, reliquos, nescio qua ra- 
tiong motus, suppressit, nec quidquam praterea ad 
nos remisit. Atque ea ratione quidquid antea laboris 
noster Lypsius devorarat, id summa cum nausea et 
Az:dio rursus nobis exantlandum fuit, tam in perqui- 
rendis iis qux transmiseram, quam in describendis. 
Quod quanta me affecerit molestia (ut ne quid inte- 
rim de sumptibus addam) haud facile dixerim : sed 


faciunt, adnexui. Accipiasitaque episcopus episcopum, 
Augustinum Augustinianz vite ipse non minus ad- 
mirator quam imitator, et hos sermones tuis com- 
mendare ne graveris, ut posthac a frigidioribos le- 
ctuque indignioribus rebus abstinentes, nialint in 
studiis sanctioribus utilioribusque oleum operamque 
collocare. Porro operz pretium non putavi, multa in 
medium adducere, quibus hzec vera ac germana Augu- 
stini esse, si qui forte sint temerarii censores, demon- 
strarem : um quod tibi id persuadere difficile non sit, 
qui adeo ejus attentus lector semper exstitisti, ut ubi- 
que Augustinum quantumvis aliis immersum sese au- 
gusta quadam pietate prodentem agnoscas, tum quod 
Possidius, hz:ec in numero operum ejus recenseat, el 


hoc unum boni accidit, quod, de quo antea nos post C (si quid veterum codicum consensio valet) in vetustis- 


Lypsium et Costerium desperabamus, id aliud nobis 
agentibus, ac forte fortuna ejusdem B. Augustini vi- 
tam his adjunctam legentibus, repertum fuerit. Indi- 
culum dico a Possidio episcopo prius in Vita promis- 
$um, posterius vero compositum, quem quidem quia 
eximius theologus D. Jacobus Pamelius, Brugis ca- 
nonicus, mihi ad hos labores perferendos, non ob- 
tusum calcar szepenumero addidit, ei dedicatum ac 
consecratum volui. ls enim tanto fervore tantisque 
impendiis veterum scriptorum ac prssertim theolo- 
gorum opera conquirit, ut confidam eum aliquando 
quidquid ubivis terrarum Augustini delitescit, id to- 
tum in studiosorum utilitatem a tenebris asserturum 
ac quod nostris adnotationibus margipalibus deest, 


simis quibusque libris Augustini nomine legantur. Àt 
ne quis objiciat phraseos jugem ac perpetuam ratio- 
nem habendam esse, sciat is iis id convenire qui li- 
bros tantum aut scripserunt aut dictarunt : concio 
nanti autem apud vulgus promiscuum, qui possit, non 
video : eum sermo vulgi moribus atiemperandus 
atque accommodandus veniat. Nam et D. Augustinus, 
quo diutius plebeis auribus concionando servivit, hoc 
magis remisit sermonis elegantiam, hoc etiam rusti- 
ciore, ne dicam contemptiore usus est orationis ge- 
nere. Nam et mystica suum dictionis genus habent, 
nec iis qua ad docendum parata sunt, Ciceroniapà 
myrothecia conveniunt, hue accedit quod non sem- 
per in cathedralibus ecclesiis, ubi plerosque doctio- 


suppleturum esse, Cxeterum nec hoc unum dolorem D res fuisse extra controversiam est, verum etiam in 


nostrum, quem ex suppressis D. Augustini sermoni- 
bus gravem cogceperamus, mitigavit. Sed et alios 
plurimos sermones antea nunquam Lypis excusos in- 
venimus, quos Lypsianis adjunctos, et immensis la- 
boribus eastigatos T. C. dedicare visum fuit. Multze 
vero cause sunt quz: me moverunt ut D. T. potissi- 
mum hec offerenda existimarem : quas latius recen- 
serem, nisi singularem tuam modestiam id zxgre la- 
turam arbitrarer, et vererer ne plerisque adulari ma- 
gis quam ex animo loqui censeri possem. Hoc unum 
tamen silentio preterire nequeo, nihil mihi accom- 
modatius visum esse quam ut episcopi monimenta 
episcopo dedicarentur ; eoque inagis quod tui mores, 


reliquis sus dicecesios civitatibus et oppidulis, con- 
cionatus sit. Jam vero canescente potissimum Áugu- 
$tino, Africam ob Gothorum Vandaliorumque incur- 
siones assiduas, magna ex parte, infectam barbarie 
fuisse quis ignorat * Aut quis ex sancto Victore epi- 
scopo Vitensi discere non potuit ? qui elegantissimum 
de hoc nostro antistite elogium describens : Qva, 
inquit, tempestate Hippone Regium obsessa fuit 
civitas, quam omni laude dignus beatus Augustinus, 
librorum multorum confector pontifex gubernabat. 
Tum illud eloquentiz quod ubertim per omnes cam- 
pos Ecclesi» decurrebat, ipso metu siecalum est 
flumen, atque dulcedo suavitatis dulcius propinsta, 
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in amaritudinem abanthii verga est : ut Davidicum A honoris apicem evectz, et ex saerogancto acumenico 


preconium conveniret, dum consisteret peccator ad- 
versum me, obmuiui et humiliatus sum et silui a bonis, 
Usque ad illud 4empus ducentes jam triginta et dues 
cenfecerat libros, exceptis innumerabilibus epistolis, 
vel expositione tetius Psalterii et Evangeliorum atque 
wactabus popularibus, ques Greci homilias vocant, 
quorum numerum comprehendere satis impossibile 
est. Hactenus ille. Hzc et his similia, D. Paulini, 
Prosperi, Leonis, Fulgentii, Eugippii, Gregerii, alio- 
rumque, quaaize apud omnes auctoritatis et zestima- 
tionis beatiss. Augustinus fuerit, testimonia allegare 
possem : sisi te divinas Augustini virlules assidue 
meditantem, et tuos ipsius mores ad illarum normam 
exigentem, diutius interpellare mibi religio esset :, 


concilio reduci, cum tam multi sint qui voce gratula- 
bunda applaudant, unus ego tacere videar, quem sia- 
$ulari semper favore prosecutus videris, Oro autem 
Deum Opt. Max. ut T. R. C. et nobis et Ecelesiz sud 
quam diutissime servel incolumem, cui me etjam at- 
que eliam commendo. Lovanii e nostro monasterio 
Martiniano, anno salutis 1564, mense Martio. 


JAC. SIRMONDI S. J. PRESBYTERI PRAEFATIO 


AD 8. AURELII AUGUSTINI SERMONES NOVOS NUMERO XL, 
EX DIVERSIS ANTIQUIS  EXEMPLARIBUS COLLECTOS, 
EJUSDEM 8IRMONDL STUDIO ET OPERA, EDITOSQUE 
PARISIIS APUD SEBAST. CRAMOISY, VIA JAC., 8UB CiCO- 
NIS, 16 

Lectori. 


quas si usquam, certe in his ad populum sermonibus B Sancti Augustini sermones qui bactenus latueFint, 


ampliseimas reperire licet. in quibus emaculandis et 
repurgandis. si non. quod folui praestiti, certe quod 
potui, Nihil enim adeo unius alicujus opera absolu- 
tum reddi queat, ut non sit quod jn eo desiderare 
liceat, quod egregie expertus est noster Lypsius, 
cujus incredibiles sudores, neque unquam záslimag- 
de vigilie, quas in. Augustino emendando pertuli!, 
abunde mihi explorate sunt; ut perpaucos futuros 
existimem, quos bac de re plura dicere gesüenti, (i- 
dem habituros credam, nisi suis ipsi oculis mecum 
una, quid is proetiterit, periculum fecissent. Id autem 
jp mibi in mentem venit, quod nonnullos esse 
sciam, qui ipsius labores tanquam infrugiferos et pa- 
rum utiles elevare ac passim arrodere coeperunt. 


reperiri novos posse non niirabitur, qui ab Augustina 
ipso, a Possidio, a Victore Vitensi, et aliis, infinitam 
ejus tractatuum homiliarumque multitudinem przdi- 
cari meminerit. In his vero, quos damus in lucem, 
ut Augustini , quod proximum erat, non falsum fuissq 
titulum censeremus, confirmavit, partim vetustissimi 
et probatissrmi exemplaris in cortice scripti aucto- 
ritas, partim Possidii ejusdem episcopi, et Beda 
presbyteri, plerosque ex iis laudantium prajudicium, 
cujus in censendis approbandisque Augustini operi- 
bus vim esse maximam, non etat ambiguum. Acces- 
sit et Roberti de Bardis, cancellarii olim Parisiensis, 
non antiquissimum quidem, sed minime contemnen- 
dum suffragium ; qui annis ab hinc trecentis Colle- 


Quos boc unum oratos velim, ut candoris et humanze C. cforium fermonum sancti. Augustini, sic enim appel- 


imbecilltatis rationem habeant, neque omnia, si 
alicubi ferte vel dormitatum vel cessatum sit, statim 
darmsnanda jedicent. Dura enim imprimis est casti- 
gandorem librorum provincia, parum amoenitatis, 
plurimum vero molestiarum secum trahens : potissi- 
mum ubi sepe codicum subsidiis destitutus, solom 
babeas divinationem : qua uteunque e labyrinthis ac 
lenebris eluctarj queas, difficile id fuerit persuadere 
iis qui in hanc grenam nunquam descenderunt : quo- 
rum sane hoc est ad earpendum voluntas proclivior, 
quo magis id nesciunt quod calumniantur. His adde 
quod quamvis accuretissimus quisque eo totis nervis 
ineumbst, ut auctor aliquis quam castigatissimus in 
lucem exeat, adeo id illi incuria operarum et negli- 


lavit, singulari studio et industria condidit, univer- 
sosque pro diversa ratione argumenti, quinque in 


partes tanquam in classes distribuit. Cujus operis 


cum partes duas priores in Bibliotheca Regia, singu- 
larum deinde omnium indicem amici opera nactus 
essem, ex cancellaria Parisiensi, gratulatus suin ab 
auctore, perpaucis exceptis, qui in ejus fortasse 
manus non pervenerant, nostros omnes in Augusti- 
nianis sine controversia numerari. Tute vero, lector, 
ut alii judices non sint, Augustini genium et facun- 
diam hic statim agnosces. Cumque suavissimi san- 
ctissimique Ecclesix: magistri omnia plurimi facere 
merito soleas, erit tamen, ni fallor, quod in his ser- 
monibus przcipue delectet, cum ad ceteras utilitates 


gentia prastare integrum non sit, ut etiam plures D animadverteris non pauca continere que ad illu- 


aliquàndo macula, ipsis ant nescientibus aut temero 
quidvis immutantibus, irrepsisse, quam radicitus ex- 
stirpatze esae comperiantur. Atque hinc fieri arbitror, 
ut nonnunquam prior editio posteriori etiam labo- 
riosiesimz: à morosulig plerisque przferri soleat : 
quod et Lypseio obtigisse quidam magna voce sto- 
machabundi quiritantur : ac pe mihi eveniat sum. 
mopere metuendum ezistimo, dum aliis frequenter 
distracto adesse praelo non licuit. Nostrum itaque 
comatum $c qualemcunque laborem boni consule, 
presul ornatissime, cui studiorum meorum rationem, 
quod ad ea amplectenda semper mihi auctor fueris; 
mddendam putavi : presertim ne T. C. et ad tantum 


strandam illorum temporum memoriam historiamque 
conducapt. Qus nos itidem causa permovit ut in 
bunc libellum, quo frui omnibus possis, sermones 
etiam illos conferremus, qui postrema editione Pari- 
siensi a nobis expressi, sed preter votum nostrum ex- 
cusi fuerant, una cum fragmentis Nicolai Fabri : qu:e 
et ipsa, liucusque manca et lacera, nunc tandem alio- 
rum ope codicum pristinam ad speciem et nitorem 
explevimus. Fruere igitur feliciter, et vale. 
ANIMADVERSIONES 
IN SERMONES, 

Sermone 1, Class. 1, 5 2. Quid enim dicturi sunt, 

cum ipsum principium (Genes, 1, 1.) Filium Dei esse 
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respondero, in quo Deum fecisse coelum et terram. Ge- A custodes librorum nostrorum.] Capsarios alibi Judaos 
nesis loquitur? etc.] Utitur pestea ad hoc probandum — vocat et librarios Christianorum. Tractatu in psalm, 
Joan. vir, 25, quod confutavimus in Animadrersio- xr: Major serviet minori modo impletum est ; modo , 
nibus ad tom. Ill, de explicationibus Scripture, quae — fratres, serviunt Judei. Tanquam capsarü nostri sunt, 
sunt in hisce sermonibus, idem sentiendum ac de  Studentibus nebis, codices portant. Et in psalm. tv: 
Psalmorum interpretationibus. Ceteroqui sunt hie — Codicem portat Judaeus , unde. credat Christianus. Li- 
quoque varia dogmatica, moralia et historica; qua» — Órorii nostri facti sunt. Quomodo solent servi pott di. 
non sine fructu excerpi possunt ab hominibus otio — minos codices ferre, ut illi portando deficiant, illi |». 
abundantibus, atque in usum suum converti. gendo proficiant. Si&uoNDUS. 
Sermone 2. De tentatione Abrahami, $ 5. Ergo im- $ 7. Tractavi inde aliquando.] Sermonem innuit ex 
* pleta. Abrahami devotionis obedientia , audit a Deo: — his nostris 17 (editionis Parisine 244), qui est de 
Nunc cognovi quoniam tu times Deum. Quod ita in- — verbis Evangelii : Noli me tangere. Ipru. 
telligitur, quod Abraham fecerit Deus ut sibi innotesce- Sermone 6, $ 2. Ostendit Deum per angelos appa 
rel.] Itaque hioc, ex sententia Augustini, vellet Deus: — ruisse, qua in re multo melius ratiocinatur quam iq 
nunc feci ut ipse cognosceres te timere Deum. Sed ^ superiori explicatione. ltaque eum paucis audiamus: 
contorta plane lizec est interpretatio, et qua admissa, B Quomodo ergo Verbum Dei, id est, Filius Dei, ut ay. 
non intelligo qux alia, quod dura sit et coacta, po- — pareret oculis carnem assumpsit : sic semper Deus, v 
terit rejici. Audiamus tamen Augustinum exemplum, appareret oculis hominum in aliqua creatura vail 
ut ipsi quidem videtur, simile ex Scriptura proferen- — apparere dignatus est. Nam apertissime habes in Acti 
tem. Sicut, inquit, quando loquitur propheta, quid di- — apostolorum (Cap. vir, 50) quia angelus apparuit Moyi 
cimus ? dixit Deus, plane dicimus, Dicimus etiam, dixit — 3n rubo. Nunquid ista Scriptura vera, et illa (Exod.u, 
propheta, et utrumque recte dicimus, etc. Verum — 2et seqq.) falsa est; aut illa vera el ista falsa es? Sei 
quando dicimus : dixit Deus, intelligimus per prophe- — quid ? si Christiani sumus, si bene credimus, ambe sut 
tam, si quid ex prophetarum libris a nobis profertur: — era. Si ergo ambe sunt vere, quomodo hic Deus ap- 
ut etiam cum de iisdem verbis dicimus, dixit propheta, — paruit; quomodo ibi angelus dicitur apparuisse, visi 
intelligimus jussu aut nomine Dei, per eum loquentis, — quia ille spiritus qui in Actibus apostolorum dizit ey- 
Nimirum, unus idemque effectus caus:ze principali eq — parisse angelum, exposuit hanc. lectionem, quomots 
causs instrumentali, ut metaphysici loquuntur, tribu; — apparuit Deus. Illa declaratio expositio est obscuritati 
sque vere potest, quamvis non eodem prorsus sen- "tjus; ne intelligeres. Deum per seipsum apparuist, 
su; eaque est omnium linguarum consuetudo. At hic — illic tibi expositum est quemadmodum apparuerit Ded 
non possumus dicere perinde esse an dicas, cognovit C Per creaturam, angelum. Sic quid miraris, quia dicitur, 
Abrahamus se timere Deum; aut, cognovit Deus se ab — Cim apparet angelus, Dixil Deus, et vocabit Deus, etc. 
Abrahamo timeri. Abrahamus enim hic non est in- — uia non attenditur templum angelus, sed inhabitat 
strumentum quo utatur Deus ad aliquid cognoscen- —4^jeli. Ipse enim angelus templum Dei erat. Nihil ve- 
dum. Igitur multo satius erat agnoscere hic &v6poro- rius. Hanc sententiam aliis in locis copiosius exposuit 





saUsicv Dei, aut angeli sese moribus ac lucutionibus 
humanis attemperantis, quam prorsus dissimilia inter 
se, quasi similia, perperam conferre. 

Sermone 5. De luctatione Jacob.| In codice S. Vi- 
etoris titulus est: De lucta Jacob; apud Possidium : 
De luctatione Jacob cum angelis. Secutus sum inscri- 
ptionem veteris exemplaris nostri, quam exhibet 
etiam codex bibliothecze Regie, is qui Collectorium 
rancellarii Parisiensis, de quo prefatus sum, pro 
parte continet, prfixumque habet numerum cLxx«i, 
SIRMONDUS. 

$ 5. Jussit imperator Homanus jam Christianus, ut 


ad ipsam Jerusalem non accederent Judei.| Constanti- 


uus Magnus. ls enim ut docet Chrysostomus adversus 
jJudxos homil. 2, Judzeos, quod urbem suam contra 
interdictum instaurare aggres-i essent, amputatis au- 
riculis, male muletatos in diversas regiones sparsit, 
ut terrori cxteris essent, ne idem in posterum cona- 
rentur. SinuoNpus. — Recte, quidquid censeat Bene- 
dictinus, qui notulam hic addidit ; nam nullus impe- 
rator Christianus ante Constantinum. Quod de Phi- 
lippis jactatum ab Orosio, et aliis, hoc jam ab omni- 
bus explosum. 

lbid. Et sparsi per orbem terrarum. facti sunt quasi 


Augustinus, ut observavit Joannes Clericus ad Genes. 
xvii, 1. Vide eumdem ea de recopiose agentem ad Ges. 
xvi, 15, eL in indice ad Pentateuchum ad vocem Angeli. 

Sermone 19. Ad titulum: In basilica restituta.] Quz 
basilica major Carthagine, in qua sedes episcopi, ut 
tradit Victor Vitensis lib. 1. Eadem in concilio Cartha- 
ginensi n duplici nomine appellatur basilica Perpetw 
Restituta, in czeteris deinceps conciliis quze ibidem 
celebrata Jeguntur, ltestituta simpliciter, ut hoc in 
loco. SiRMONDUS. 

Ibid. Die munerum.] Vetus exemplar in fine ser 
monis: Exrplicit sermo die munerum spectaculorum. 
De gladiatorum itaque spectaculo accipiendom, quod 
proprie munus appellabatur, unde gladiatorium mynui 
cod. Tbeod. de Gladiatoribus lege 9, et in calendario 
Romano Constantinianorum temporum, mense Decem. 
bri, quando committi gladiatores solebant, crebri 
muneris est mentio ex A. D. iw nonas, quo dieinitium 
muneris adnotatur usque in A. D.ix calendas Janua- 
rias, quo cruenta xai exv6pera hzc spectacula desi- 
nebant, ut Julianus quoque Czsar docet, extrema 
oratione sua in Solem. Ipgu. 

Voce munus significatos illo :evo frequenter nos. 
tantum gladiatorios ludos, sed et ferarum venalionet 
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ostenderunt Franciscus Juretus ad Symmachi lib. vi, A habent verba Marcellini, postquam dixit civitates vil- 


epist. 4, et Jacobus Gothofredus ad cod. Theodos. 
lib. vi, tit. 4, lege 4. 

84. Quoniam iniquitatem meam, etc.] Codex colle- 
gii Navarrici versum habet: averte faciem tuam a pec- 
catis meis. 

$ 4. De reglone felicitatis Christus venit, eJ hic eam 


»ec ipse invenit. Irrisus est, exprobraius est, apprehen- — 


sus est, flagellatus esi, vinctus. est, palmis casus est , 


effectus contumelia sputorum, spinis coronatus est, li- . 


gno suspensus ; ad extremum Domini exitus. moriis.] 
Tria postrema verba sunt e psalmo Lxxvii, 21 ; sed 
in alienum sensum plane detorta. lllic enim psaltes 
ait exitus mortis Dei esse, hoc est, mortem esse in Do- 
mini potestate; hic vero Augustinus ita hoc sumit, 


lasque terrzmotu collapsas: Dominus noster Jesus 
Chrislus semper ubique prasens et supet montem Oliveti 
Hierosolyma vicinum sese de nube manifestavit, Mulie 
tunc utriusque sexus, etc. Talium ineptiarum per sa- 
cerdotes didita fama facillime inter imperitos sparge- 
batur, altasque in animis radices agebat. 

lbid. Sitifensis etiam civilas gravissimo terremotu 
&oncussa est.] Sitifis, quz provinciz in Affica nomen 
dedit, id est Mauritanie Sitifensi. De hoc ejus civi- 
tatis terrzemotu an meminerint alii non habeo com- 
pertum. Episcopum same Sitifi tum fuisse constat 
Novatum, qui et hoc ipso anno interfuit subscripsit- 
que concilio Carthaginensi, post consulatum Honorii 


- xit, et paucis ante annis collationi quoque Donatista- 


quasi significaret Dominum mortuum fuisse. Attamea By rum adfuerat. Si&uoxDus. 


hoc in loco, quasi per parenthesin, adnotarunt libra- 
rii : hic acclamaverunt. qui cognoverunt. Cum sibilo 
dignis acclamaretur , quid supererat, nisi ut optima 
quzque fastidiose rejicerentur, aut oscitanler audi- 
rentur ab Afris ? De acclamationibus hisce, vide no- 
tata ad opus de Doctrina Christiana lib. 1v, cap. 24, 
in tom. lil. 

$ 6. Terre moius magni de Orientalibus nuntiantur, 
uounuile magne repentinis (adde casibus , aut ruinis) 
collapse sunt civitates.| De his Marcellinus comes, in 
Chronico, Monaxio et Plinta coss., ad annum Christi 


M9: Multe'Palestine civitates villeque terremotu col- . 


lapse. Muitee tunc utriusque sexus vicinarum gentium 
ualiones, tam visu quam audilu perterrile, atque cre- 


$ 6. Pauci quidem convenistis, sed si bene audistis, 
abundatis.] ldeo pauci ad ecclesiam, quia plurimi ad 
spectaculum confluxerant. Chrysostomus de specta- 
culo circensi, in exordio sermonis de Gonsubstantiali : 
Ilóàey imodpogiat, xal mé)» 0 aU)Aoyog npi» Dctoy 
yéyovev . Iterum circensia, et iterum ad nos pauciores 
convenerunt. Asterius episcopus de festo calendarum: 
IloJÀol vpoctp/Avesg TX» ix cüc paratüvirog cpugiv xai 
&c x o)iev, xrs)sigünaa» ToU x«cà. c1 bonalay av)3o- 
yov : Complures, dum vanitatis inhiant voluptatibus , 
el in illis occupantur, ab ecclesie conventu ab(uerunt. 
SIRMONDUS. | 

Sermone 20, $ 4. Voce cousona, voce concordi, pro 
ipso corde nostro, Dominum deprecantes diximus, etc.] 


dulce, sacro Christi fonte abluta sunt ; omniumque ba- (; In Collectorio Sermonum pag. 5, et in codice S. Vi- 


ptisatorum in tunicis cruz Christi Salvatoris, Divinita- 
tis nuu, extemplo impressa refulsit. ldatius quoque 
noster in Chronico : Durante episcopo quo supra (id 
est Joanne), gravissimo terremotu sancta in Hierusa- 
lem loca quassantur ; et in Fastis Monaxio et Plinta 
coss. : His consulibus S. Joannes epistolam dirigit per 
Ecelesias orbis terrarum, que habetur, de signis terro- 
ribusque divinitus perpetratis. SYRMONDUS. 

lbid. Preter ea qux habet Marcellinus et Idatius, 
. cireumsitantiam singularem addit Augustinus, in $e- 
quenübus verbis. Judzeos enim docet fuisse eos in 
quorum tunicis cruces, postquam baptizati fuerunt 
conspectz. Territi, inquit, apud Jerosolymam, qui in- 


erant Judi , pagani, catechumeni, omnes sunt bapti- — 


ctoris CC 16, subjicitur sermoni, De humilitate agendae 
penitentie et de psalmo 1, Miserere mei Deus, qua est 
homilia 28 de quinquaginta. Quare illius in utroque 
inscriptio est : De versu ejusdem psalmi, Cor mundum 
crea in me, Deus. Calerum qus  desiderabantur in 
exemplari scripto in cortice, quod mutilum et ace- 
phalum erat, omnia supplevimus ex Victorino. Col- 
lectorii enim 5$ partis et sequentiuin solum indicem 
nacti sumus. SIRMONDUS. 

Post sermonem.) Similis huic allocutio plebis post 
sermonem legitur, in fine 22 de verbis Domini : et 
post sermonem, Quod novit caritas vestra suggeri- 
sus, eic. IpEu. 

8 5. Exhortamur caritatem vestram wt impigre et 


zati. Dicuntur fortasse baptizati septem millia hominum. ]) vigilanter verba Dei, ministrantibus presbyteris vos au- 


Signum Christi in vestibus Judaeorum baptizatorum 
epparxit. Relatu fratrum fidelium constantissimo ista 
wxiiantur. Multo credibilius foret, si infidelium re- 
latu confirmatum fuisset ; fideles enim facile crede- 
bant sacerdotibus, quibus fides detrahi non semper 
loto potuit et qui, jam iis seculis, Christiane reli- 
ioni, fraudibus piis, famam recte parari putabant. 
Cum vero spargi ab episcopo quidpiam coeperat, alii 
totius otdinis, imo Christian: religionis interesse pu- 
abant verum id videri. Indidem nata alia cireumstan- 
tia, quam habet Marcellinus, loco a Sirmondo allato, 
et que eur omissa a doctissimo jesuita sit nescio ; 
nisi forte fabellam exscribere eum piguit. Sic enim . 


dire non pigeat.] Verbum Dei soli olim in ecclesia 
przedicabant episcopi, quorum id proprie munus crat. 
Post etiam presbyteris, sed non uno apud omnes 
tempore, permissum. Primi Orientales coeperunt , 
quod et Pierii presbyteri apud Alexandrinos, et Chry- 
sostomi adhuc item presbyteri apud Antiocheuos, 
aliorumque apud alios exempla declarant. In Africa 
inusitatum fuit ante Augustinum, cui primum om- 
nium, apud Hipponem, ea potestas facta est a Valerio 
episcopo. Possidius in ejus vita cap. 5: Eidem pre- 
sbytero potestatem dedit coram se, in ecclesia, ÉEvange- 
lium  predicandi ac (requentissime tractandi , contra 
usum quidem et consuetudinem. Africanarum Ecclesia- 


981 


relius episeopus Carthagine, eui hoc nomine gratu- 
latus est Augustinus epistola 77, quod usurpare cc- 
pisset ut presbyteri, presente ipso, sermonern populo 
funderent. Itaque, tanquam usu jam in Africa rece- 
pto, pre:*byteros in lioc genere, cum episcopis con- 
jungit, sermone 49 de verbis Domini: Nunquid non 
ascendit aliquando aut presbyter, aut episcopus, et 
non dicit aliud de superiore loco, nísi ne rapiantur res 
alien. Apud Gallos serius usurpatum videtur; nam 
synodus Vasensis i1, quz: centum annis posterior fuit 
Augustino, verbum faciendi presbyteris dat potesta- 


tem. Antea ergo non habuisse conjéctara est, quam : 


Cyprianus quoque diaconus in Cwesarit Arelatensis 
episcopi vita confirmat. SiaMoNDUS. 


Ibid. [n Oriente, non presbyteri tantum przesenti- B 


bus episcopis, sed etiam laici diu ante Pierii tempora, 
interdum concionabantur. Liquet hoc ex insigni loco 
Eusebii Hist. Eccles. lib. vr, cap. 19, ubi ita de Ori- 
gene : 'EX9oy éri TloQauo cione, iv Katwraptia v&c Otarpt- 
6ag Émouiro, PVÜx x«i OuéyecOat, cc «t Üciac Epum- 
ysUty ypaoag Emi coU xotvoU cie "Exxinciag ol t50£ &ri- 
exortot, xai tot cie T00 mpeoOuttpiou x tiporoslag oX0£tto 
ctTuy nxóru, aUo» xtouy. *O x«l excb yívorr &v &xOnXov, 
&g' ov mepi roUtou Anpmtpio jp&povtte 'AMffavsÓpog 0 
'ItpogoXouxow iricxorog xal Gcóxricteg 0 Kawrapsiar, 
eÉ xg &moloyo)üvrew Yiposiógxs Ob col; ypkuuacu 
Ótt tovto oUdézocs xougOn, c)06 vOv ytyévntat, TO, mro 
póvrwv. émwrómosy , Jatxouc Op.cuiv, o)x otd. drog Trpo- 
gave oux &Ài0s) Myov* ortu yobv tüpicxovra: ol 2rttó- 


Óttot zpóc TÀ dos)uty coUe GOr)go)c, xal tapexaAo0vtax C 


và J«& mpocopriy UmU vÓv Gyloy Éxtaxóftov, Goto 
àv A«pavüotg EUs)me Umó Néwvog, xai idv'Ixosico Ilo 
vog Umó KiAcov xxi dv Zuvvédotg Gsodpoc 06 'Acttxo) 
ty pxapiovy &kós)oor.. Kd est, interprete Henrieo Va- 
lesio: Palestinam petiit et. Cosaree domicilium fixit ; 
ubi etiam ab illius regionis episcopis rogatus est ut pu-' 
btice in ecclesia. diesereret, et dévinas | Scripturae, ia- 
mets nondum presbyter ordinatus, exponeret. Atque id 
manifestum fuerit vel ex iis que Alexander Hierosoly- 
morum et Theoctistus Cesariensis episcopas ad Deme- 
trium, pro hejus facti defensiowe, scribunt. in hunc 
modum : Quod vero in. litteris tris adjccisti, nunquam 
antea visum, nec adhuc factum fuisse, ut, prosentibus 
episcopis, laici concionarentur, in eo nescio quomodo 
a veritate longissime aberrasti. Nam sicubi reperiantur 
qui fratribus prodesse possint, eos sancti episcopi ultro 
adhortantur ut ad populum conciones habeant. Sic 
Euelpis Larandis rogatus est a Neone, Paulinus Iconii 
a Celso, Theodorus apud Synnadu ab Attico, fratribus 
nostris beutissimis. 

Sermone 21, 8 1. Jocundabitur justus in Domino.] 
llujus sermonis reliqua. tantam erant fragmenta im 
codice corticeo. Integrum postea exemplar offendi- 
mus in codice S. Victoris CC 46. Fuit et in colle- 
ctione cancellarii Parisiensis parte 5, ut ex indice: 
didicimus. StumoNpts. 

$6. Servtm tuum manamütendum manu ducis in 
ecclesiam: Ft silentium, libellus tuws. recitatur, aut. fit 


i SUPPLEMENTUM AD OPERA S. ATIGUSTINI. 
rum. Valerii exemplum postea secuti sunt alii, eL Au- X desiderii tui prosecttio.] Manumissionet ut in eeelais 


coram episcopo facere liceret , Constantini Magni be. 
neficio indultum est, ut alias observavimus ad Ennp. 
dium; apud quem, inter oposcula, exstat libellus, 
seu petitorium Agzperi nomine conpositum, in qu, 
Gerontium ille servum suum libertate donari poste. 
lans ab episcopo desiderii sui causás persequitur, 
qux cum Augustini verbis miriffce consentiunt. Iprx, 
— Exstat cotumna 1719 tomi I edítionis Perisinz 
operuni omnium Jac. Sirmondi. 

Ibid. Ut manumittas eererum. tuum frangis. tabulm 
ejus.] Frangebantur in manurnissione sertormm 1 
bul» quibus emptio ilforum et servítus continebster. 
Augustinus epist. 51 de Donatistis: Pessimerum serv. 
rum , ut liberi abscederent, tabulte frangebantur. lu. 

lbid. De hac manumissione qui plurá voluerit ade 
doctissimum | jurisconsuitum Jacobum Gothofredoa 
ad lib. rv codieis Theodosiani, tit. 7, lege 4. 

Sermone 24, $ 1. Gratias Domino Deo nostro, etc.] 
Egregii sermonis unicum exemplar vidimus, in co- 
dice S. Victeris CC 46. Recensetür tanten a Possidio 
cap. 9 indieuli, et it Colleetorio caneetfarii, parte 3. 
SIRMONDUS. 

8$ 3. Lapides mortui utinam in se sentiam misericor. 
diem lapidum vivorum.] Lapides mertuos vocat ethni- 
cos, propter stuporem , et quibas dé similes sun, 
Interdum ipsi ethnici simftt comparatione usi sent, 
Juvenalis sat. 8, 59: 


8 6. Quomodo Roma , sic et Carthago. Si in capit 
gentium res processit, membra non sunt. secutura?] 
Hinc apparet Carthagine habitum etiam hunc sermo 
nem, et episcopurn paulo ante inteltigt Carthaginen- 
sem ; et jadicem infra proconsulem, cui süggestum à 
Christianis fuerat ut Herculi illudere liceret. llerculis 
cultum ceperant Carthaginenses a "Tyriis, quorum 
erant coloni; Tyrus enim Herculi sacra. Neque vero 
Carthagine duntaxat, sed aliis Alricze locis , constat 
in cultu Herculem fuisse; ut apud Suffeciarios, in 
provincia Byzacena; ubi cum Herculis statuam com- 
minuissent Cliristiani, repentino in eos impetu populi, - 
caesi sunt sexaginta. (uam furoris immanitatem exi- 


gitans Augustinus epistola 967, simal Herculem 


deum , ut hoc loco , scite deridet : Si Herculem , in- 
quit, vestrum dixeritíis, porro reddemus. Adsunt me- 
talla , saxa non dessnt, etc. Sinuospus. 

Sermone $5. ln titulo : Si sapiens fueris, etc.] 
Consentit inscriptio codicis Victorini DD 19 cum e 
qui& apud Possidium legitur, et cum indice partis 5. 
Collectoril. Proverbiorum locus expressus est, ju1ti 
editionem LXX interpretum, qu: aliquanto uberiot 
est in his verbis et. explicatior quam Vulgata. Apud 
Chrysostomum autem .homilia in psal. c et alibi, 
quando hzc verba recitat, prioretoco non, si sapient, 
i&y cogóc, Sed si bonus feris legitur in hunc modum: 
Téxvov, i&y &yaÜbe 5;, etavrO copóg (orn, x«i eit 
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mÀneiov cov. Fili, si bonus fueris, tibi ipsi sapiens eris A Roma funditus eversa periisse diceretur. Titulum ex 


et proximis (uis; reliqua vero non discrepant. Sin- 
MONDUS. — Melior est lectio Augustini quam Chry- 
sostoun , ut li;uet ex Hebraeo text& , si modo hiec 
posterior lectio dici queat, non minus accumda cita- 
tio, quales quze ex memoria (ieri solent. 

Sermone 44, iu titulo : Fidem posside cum pro- 
ximo, in paupertate ipsius.| Huic ut csetera deessent 
(idem astruit vetustas exemplaris, quod maximam 
ejus partem continebat, Reliqua suffecta &unt ex 
eodem codice S. Victoris DD 12, non priscze quidein 
illo statis, sed qui omnium generum sermones S. 
Augustini plurimes collegerat. Fuit eliam in perte 5 
Colleetorii , ut index declarat. Simoxpus. 

8 3. Prior quidem pars sententie hujus secundum 


vetustissime eodice aseripsiinus , qui apad Bedam in 
vulgatis exemplaribus desideratur, quo loco sermonis 
hujus, nos expresso ejus nomine, verba proferuntur. 
SIRMONDUS. - 
$ 9. Roma ruit quam cendidit Romulus.] Sermone 
29 de Verbis Domini : Transient que fecit ipse Deus, 
quanto citius quod condidit Romulus? Ubt de Roma 
eapta, totoque hoe argmmento non dissimilia tractat ; 
atque iterum et in sermone 106 de Diversis ,.et in 
lib, m de Civitate: Dei capp. 17 et 18. SimuoNpvs. 
Sermone 90. De nuptiis ifii Regis.| Ex eodem vo- 
lumine Corbeiensi ex quo Valeriani olim homilias de- 
scripsimus. Sed mutilas erat, fine avulso. Quod ergo 
deerat supplementum , ad nos postea missum est ex 


istum intellectum popularem, placet mihi ; posterior ta- B alio codice ojusdem monasterii. Ipw. 


men , fateor , offendit me (ut et bonis eju& perfruaris 
Ecclesiastici xxiu , 18). Si enim propterea manes cum 
amico in paupertate ejus, ut quando dives fuerit yer- 
fruais divitiis ejus; adhuc non amicum , sed. aliquid 
aliud amas in amico.] Sed sapiens Hebraeus non ita 


loquitur , quasi velit ea sola de causa in paupertaté 


amico servandam fidem, ut, si forte divitias recupe- 
ret, utilitatem ex eo capiamus; verum si velimus 
amico secundis utenti frui , oportere nos ei fidem in 
adversis servare. 

Sermone 45. De eo quod estin. Isaia cap. Lvil, 
elc.] Apud Possidium , cap. 8, non auctoris culpa, 
sed librerii , titulus hic temere in duos divisus est 
qoasi unus sermo de verbis lsai» , alter de verbis 
Apostoli. SinMoNDUS. 

$ 7. Si dixisset, crevit ille mons et implevit Africam, 
nunquid dicerent illi, nisi quia pars Donati est.) Tra- 
etatu. in psalm. xiLix : Locutus. est et vocavit terram. 
Quam terram? An forte Africam, propter eos qui di- 
cunt , Ecclesia Christi pars Donati est. Donatistx , ni- 
mirum Ecclesiam in omnibus mundi partibus com- 
munione traditorum exstinctam , apud se in Africa 
sola remansisse delirabant. Augustinus idem epistola 
465 ad Generosam : Vos dicitis propter traditores, 
quos non ostenditis , remansisse Ecclesiam Christi, in 
sola Africa partis Donati. Quod non de lege, non de 
prophetis, non de Psalmo , non de Apostolo, non de 
Evangelio; sed de corde vestro et de parentum vestro- 
rum calumniis recitatis. Eodem rursus alludens in 


Carthagine in Restituta.] De basillca Restituta dictum 


,est*ad sermonem 19. In eadem habitum etiam fuisse 


sermonem 102 de Diversis, indicat inscriptio. Tertius 
preterea de Diversis , qut est de verbis psalmi : Con- 
fitemini Domino quoniam bonus , et traetatas in. psal- 
mum Lv. llle in codice S. Germani, hie ih no:tro, 


Carthagine habiti dicuntur, iu basilica Restituta. Ne- 


que in hae selum, qu: primaria erat, sed in aliis 
etiam Carthaginensibus basilieis habiti ab eo sermo- 
nes memorantür, wt in bagilhca Fausti 19 et 122 de 
Diversis, in basilica Leontiana 14 de Diversis, in 
basilica Celerinee 195 de Tempore, in basilica Nova- 
rum 110 deTempore, in: basilica Petri regionis tertic 
251 de Tempore, in basilica Pauli regionis sext in 


C de Tempore. Ipgs. 


Sermone 115, $ 2. Primum quid est mammona ? 
Verbum est enim quod Latimwm non esi. Hebteum 
verbum est. cognatum lingue Punico. 1ste enim lin- 
gue sibi significationis quadam vicinitate seciantwr. 
Quod Punici dicunaà mammoon Lotine lucrum vocatur. 
Quod Hebrai dicunt marmamona Latine: diwitiz: vocan- 
tur. Vide not. in lib. vn Qustionum im Heptateu- 
chum , quast. 16, ubi eissilia habét Augustinus de 
lingua Punica; qus quo frequentius legimus, eo ma- 
gis movent iram nostram in Poenorum secordíam, qui 


eam linguam sine usu inferire passi sunt, dum tot fri- 


gidas et nullius pretii homilias Latinag exscriberent. 
Sermone 118. De eisdem verbis evangeliste Jean. 1, 
etc.] Hujus etiaux unicum vidimus exemplar im codice 


psalm. xxi : [n omni loco Paulus dicit bonum odorem D S. Victoris DD 19. Sed designari videtur: a Possidio 


esse omnes fideles ; et coutradicitur et. dicitur : Africa 
'sola bene olet, totus mundus putet, SiRMONDUS. 

Ibid. Sic Augustinus eos alloquitur $ 8, qui vellent 
quidem peccare sí tuto fleri posset , sed propter poe- 
nam et infamiam non audeot : Libido ardet, timor 
revocat. (uid (mes? inveniri et damnari, inveniri et 
expompari.] Hoc est , infamari , conviciis exagitari , 
ut verbum Grxcum zopneoscÜac, de quo vide Henri- 
eam Stephanum in Thesauro linguse Greca. Adde et 
"Haspecrationem in voeibus voguztíae xal vopmeUsty. 

Sermone 81. De verbis Evangelii Matth. xvin.] 
Habitus anno Christi 610, post urbem captam a 
Gothis , cum allato in Africam ejus cladis nuntio , 


indiculi cap. 5, cum inter ea quee Augustinus seripsit 


adversus Arianos tractatum mumerat [s Principio 


erat Verbum. Est praterea de Diversis sermo 14. de 
iisdem verbis Genesis et Joannis, adversus Mani- 
chaos, cujus.jitem meminit Possidius cap. 2. Sta- 
MONDUS. 

$1. Sí non potes intelligere, crede wt intelligas. 
Pracedit fides, sequitur intellectus, quoniam puopheta 
dicit : Nisi credideritis , : on intelligetis.] Hoc eodem 
loco sermonem ciaudit , de quo vide notata ad opus 
de Libero Arbitrio lib. 1 , cap. 2. . 

Sermone 125. De quinque porticibus,] Hunc nobis 
suppeditavit codeg S. Vincentii Metensis. Quod vere 
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in sermonis exordio ait Augustinus , de eodem capi- A — Sermone 244. In diebus paschalibus 15.] Wabetw 


tulo Evangelii se jam locutum , sermonem , opinor , 
inuuit 49 de Verbis Domini, qui inscribitur, De in- 
firmo jacente ad piscinam. Sed nostri diserte meminit 
. Possidius. Si&uoNpus. 

$ 7. In quadragenario numero completio justitiae 
figuratur.] Pluribus rem enarrat $ 9. Dixit hac de re 
et libro 11 de Doctrina Christiana, $ 25, 'ubi [tamen 
non tam justitie completionem, quam vitam hanc 
zrumnosam interpretatur. Vide quz ibi diximus. 

Sermone 140. Contra quoddam dictum  Mazimini 
Arianorum episcopi , qui cum Segisvulto comite consti- 
tutus. in. Africa blasphemabat.] Segisvultum comitem 
Prosper in Clironico narrat in Africam missum fuisse 
contra Bonifacium , Hierio et Ardabure consulibus , 


in codice Regio parte 9 Collectorii et in Victori 
DD 12. . 

8 4. Procedat Arianus ; prius procedat Photinianu;. 
Respondemus Photiniano, etc.] Apud. Bedam, cum 
hec verba citat, in Epistolam ad Philippenses cap. 
it, alia quaedam intexta leguntur, hoc modo : « Pro. 
cedat. Árianus , prius procedat Photinianus. Meretici 
qui Dominum, nisi hominem, omnino non noverunt, 
Homuncionistz»e dicuntur isti haretici ; homuncio- 
nist3, quia non noverunt Christum , nisl hominem, 
Respondebimus Photiniano , ete. » Qus verba , cum 
absint a manuscriptis, omittenda visa sunt. Sm. 
MONDUS. 

$ 2. De verbis Christi Joan. xx. 17 : Noli me tax- 


hoc est anno Christi 427. Cum eo venisse Maximinum y gere, nondum enim ascendi ad Patrem meum, postquam 


episcopum Maximinus ipse profitetur, initio collatio- 
nis quam Hippone habuit ,cum S. Augustino. Bgo, 
inquit , in hanc civitatem missus a comite Segisvulio 
(sic enim legendum est), contemplatione pacis adveni. 
Preter collationem autem et libros duos post colla- 
tionem contra Maximinum scriptos , qui collationi 
vulgo adhzrent , cum sejungi ab iis debeant , scri- 
pserat etiam Augustinus epistolam dogmaticam ad 
Maximinum , cujus sola mentio superest apud Possi- 
dium, nunc enim non exstat, SIRMONDUS. 

Sermone 167, $ 4. Proverbium notum est Punicum, 
quod quidem Latine vobis dicam , quia Punice non 
omnes nostis. Punicum enim proverbium est antiquum : 
NUWMUM QUARIT PESTILENTIA, DUOS ILL! DA, ET DUCAT 


quasstiones proposuit quas ferme sibi insolubiles [s. 
tetur , ita pergit : Adjuvet me Dominus ut. solvatsr; 
qui dignatus est eam proponere , dignetur exponere. 
Orate mecum effectum; ad me aures, ad illum cor. 
(uod mihi suggerere dignatur communicabo vobis, eic.] 
Si nihil parati domo attulerat hanc in rem Augusti 
nus , temere sane Deum oravit in ipso suggestu ul 
sibi ex tempore verborum Christi sententiam sugge- 
reret. lis pulsantibus non apérit Deus , qui, exceptis 
lis qui prophetico spiritu ab eo donantur, caeteros 
nihil docet ; nisi laborem et intentionem animi, quales 
par est adhiberi , in re gravi ac seria, cum precibus 
conjunxerint. Sivero jam meditatus erat quod postea 
dicit , histrioniam , si ita loqui fas est , apud plebem 


sr. ] Sapiens sane proverbium, et quod possit in c Hipponensem fecit, cum ita loquatur quasi subiti 


nobis Punieorum librorum vehemens desiderium ex- 
. citare; quos utinam hisce tractatibus possemus redi- 
mere! Hebraiee dixeris : b [n TW 9o» 23 NC 
um pu. 

-ASermone 1418. De Versu psalmi cv.] Hanc tituli 
partem ipsi adjecimus, cum in antiquo exemplari 
nuda et sine auctoris nomine esset inscriptio : Die 
calendarum Januarii. Congruit autem pars utraque ; 
pam et.totus est auctor in arguendis ejus diei paga- 
nis ritibus , et Davidis verba in eam rem eleganter 
accommodat. De iisdem calendis Januarii, qux varia 
geutium superstitione polluebantur, exstat Asterii 
Aidjasez episcopi, quem supra laudavi, 2oyec 
xaTnyoptxóe Tüc 6optüc T&v» xoay. Petri etiam 


suggestione Dei accepisset difficilis loci interpretatio- 
nem, Sed utrum malis, perinde est; nam a Deo non 
est profecto exauditus Augustinus, qui tangere bic 
interpretatur credere, et ita sensum loci evolvit $5: 
Quid ergo sibi vult : Noli me tangere, nondum enim 
ascendi ad Patrem meum? Quod me vides hoc X 
putas : nondum ascendi ad Patrem ; hominem me vidas, 
hominem pulas; sum quidem homo, sed non hic slt 
fides tua. Noli me sic tangere ut hominem tantummodo 
credas. Nondum enim ascendi ad Patrem meum. 
Ascendo ad Patrem meum et tange me ; id est, pro- 
fice, intellige me qualem Patri , el tunc tange el salva 
eris. Interpretationem homine paulo peritiore pror- 
sua indignam a Deo suggestam non (fuisse facile omnes 


Chrysologi sermo 455, et Maximi Taurinatis 10. Sed D) intelligunt ; et antequam eam proferret , fassus es! 


et Augustinus noster de Diversis sermone 59 : Ca-. 
lende , inquit, Januarii venture sunt. Christiani estis 
omnes ; Deo propitio , Christiana est civitas. Non fiant 
illa que odit Deus. Per lusum iniquitas, per jocum im- 
probitas. Non sibi faciant homines judices, ne veniant 
in manus veri Judicis. Judices , videlicet, mogistra- 
tusque, inter àlia ejus diei ludicra, effingebant. Quin 
et deos etiam suos, ut Chrysologus docet, reprsesen- 
tabant et ludibriis infamabant. SiR&uONDUS. 

6$ 3. Daemonia delectantur canticis vanitatis, dele- 
ctantur nugatorio spectaculo, et. turpitudinibus variis 
theatrorum, etc.] Copiosissime hac de re egit Augu- 
stinus de Civitate Dei lib. it, cap. 8 et seqq, 


Augustinus hisce verbis quz: $ 2 proxime sequuntur, 
ea quz initio attulimus ; Qui melius intelligit, doceat 
me ; sic doctor sum, ut indocilis non sim. Hxc, inquies, 
liominis sunt. modesti. Fateor. Sed modesti non esl 
dicere a Deo tibi ea esse suggesta , quibus meliora 
discere paratus sis. Jam alibi doucwcpov, nec secum 
satis consentientem, redolentia notavimus. 
Sermone 256, $ 9. Conversi ad Dominum.) Solemnis 
precatio qua sermones suos claudere solebat Augus- 
tinus, Ejus in veteri codice prima tantum verba de 
more legebantur. C:tera descripta sunt ex sermone 
350 de Verbis Domini, Sed incertum istamne, in hoc 
sermone nostro usurparit , an alteram breviorem, 
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qualis est in sermone 121 de Diversis, in hune mo- A  $ 5. Quadraginta dies quater habent aecem. Com- 


dum: Conversi ad Dominum ipsum deprecemur pro 
nobis, et pro omni plebe suá , astante nobiscum in atrio 
domus sua ; quam custodire protegereque dignetur, per 
Jesum Filium ejus , Dominum nostrum, qui cum eo vi- 
vil et regnat in secula seculorum. Amen. SimuoNDUS. 
Sermone 159, $ 2. Regnabit enim Dominus in terra 
cum sanctis suis, sicut dicunt Scriptura , et habebit hic 
Ecclesiam, quo nullus malus éntrabit , separatam atque 
purgatam ab omni contagione nequitie ; quam signifi- 
cant centum quinquaginta tres illi pisces de quibus jam, 
quantum memini , aliquando tractavimus.] Sermone 4 
et 5 de Diversis, et sermone 22 (in hac editione370) 
de nostris. Sed aliis praeterea locis Augustinus , cum 
in tractatibus , tum in aliis libris suis, in hoc s:epe 


mendatur hoc numero, quantum mihi videtur, sacra- 
mentum, Homines enim hominibus loquimur et recte 
Scripturarum tractatores dicimur, non nostrarum opi- 
nionum affirmatores. ] llle demum jure est Scripturarum 
tractator, qui agit de re qux sine dubio habetur in 
Scriptura; non qui levissimas et futilissimas quasque 
conjecturas pro divinis mysteriis venditat, qualia 
sunt hzec arcana arithmetica, qux& qui affirmat ille 
suas profecto opiniones affirmat. Sensit hoe ipse 
Augustinus, ut liquet ex hisce Platonicis verbis, 
homines enim hominibus loquimur, hoc est, nos qui 
verisimilibus ducimur dicimus apud eos quibus veri- 
similitudo satisfacit, quando ipsa veritas inveniri non 
potest. Sic enim Timzus apud Platonem : 'Ecv «po 


lasit argumento, ut ostenderet numero piscium 455 B p»tvoc ztt0y apt cpaUe sixovag, &yamv x on, uspyn 


qui post resurrectionem capti suut ad mare Tiberia- 
dis , numerum sanctorum in zterna vita significari. 
Luserunt et Grzeci Patres interdum , ut Gregorius 
Tauromenitanus episcopus, qui, sermone 10 eorum 
quos íe8ca inscripsit, Rebececam propterea docet 
Ecclesize typum repraesentasse , quod litterze nominis 
Rebeccz , si ad caleulos revocentur , numerum red- 
dant piscibus 155 parem. *H oov "PrÓbonx civ  Exx)aoiay 
eixowe cuvagÜtisa» Xpuotà Oux Durviouacoc. Tv yàp 
ctocy tiov vc "PsGéxxag óvóuetoc si; Yügove uscoleu- 
ÉÓevopívow, vpsig xai mtwrüxovca xxl ixaróv pováürc 
cuv yÜirovcat, 0coug xai vooc &ypsvÜtvcac Ly O0c süpiae 
xopsw ; Rebecca igitur imago erat. Ecclesie conjuncta 
Christo per baptisma ; literis enim nominis Rebecca in 


pívoy dg 0 Àfyorv , Üpzig t& ol xptrai guat) ivÜoortyoy 
£xopsy* dioc mepl coUcov àv sixóva. püUov &roósyoué- 
vouc, mpérst unOiv Écc mípa Cncsty : Si certe non minus 
verisimiles quam quisquam alius (rationes) prabeamus, 
contentum te esse oporlet, memorem ei me qui dico, 
et vos qui estis judices, humunam habere naturam. 
ltaque si de hisce verisimilem fabulam acceperitis, decel 
vos nihil amplius quaerere. 

8 7T. Iste numerus (155) tanquam arbor a. quodam 
semine videtur &uccrescere, semen autem hujus magni 
numeri quidam minor numerus est, qui est decem et 
septem.] Fundamentum appellat sermone 4 de Diver- 
sis, ubi planius explicat quo pacto ex 17 exsurgaut 
455. Jam ergo, inquit, de numero 155 piscium , quid 


mwneros mutatis , centum. quinquaginta (res unitates C opus est eadem retexere? Nostis illa. A decem et septem 


colliguntur , quot captos pisces comperimus. Etenim P, 
qua prima est nominis littera, centum valel; E quin- 
que, » duo, x vigioti, x rursus viginti, A unum ; qua 
in summum redacia centum et quinquaginta tres 
eonficiunt. Ipgx. 

lbid. Ludi quidem hi erant, et quidem ingenio abu- 
tentium, cum pro somniantium arbitratu. confleti 
sint ; sed parciores in ejusmodi ludis fuisse oporte- 
ret, nec talia commenta, quasi eximias quasdam 
Scriptura interpretationes proferre. 

8. Peracti sunt dies. feriati , succedent jam illi con- 
sentionum , exactionum , litigiorum.] Quindecim , ut 
mox dicet ; hoc est septeni ante Pascha, totidern post 
Pascha , quibus diebus , lites omnes et contentiones 
Ccessabant ex lege Theodosii lib. i1 cod. Tiieodos. de 
feriis: Sacros quoque Pasche dies, qui septeno vel 
precedunt numero , vel sequuntur , in eadem feriarum 
observatione numeramus, SYRMONDUS. , 

Sermone 268. In die Pentecostes. | Vidimus, non s0- 
lum in Regio et in Victorino DD 12, sed in aliis 
eliam manuscriptis. Quod vero inter sermones de 
Pentecoste primo bunc loco statuimus, Bedam secuti 
sümus, qui appellat sermonem , de Pentecoste. Ipgn. 

Sermone 270. De die Pentecostes.) Citatur hic etiam 
à Beda, ut admonui, II ad Corinthios, m. At in vulgatis 
exeniplaribus Bedae, ez sermone de Pascha scriptum 
est pro ex sermone de Pentecoste. Exstat autem cum 
in Regio codice, tum in Victorino DD 12. lpgx. 

PATROL. XLVII. 


nascitur numerus crescens. [ncipe ab uno, perveni ad 
decem el septem , «t omnes addas : id est unum addas 
ad duos, et fiant tres; addas tres, et fiant sex : addas 
quatuor, et fiant decem. Sic omnes adde usque ad decem 
et seplem , et pervenies ad. centum quinquaginta tres. 
Quz ipsa uberius itidem et explicatius persequitur 
tractatu in psalm. 49. SinuoNpus. 

Sermone 279. e S. Paulo apostolo.] In codice 
Regio et Victorino, titulus est: Iu conversione S. 
Pauli. Sed Bedam sequi placuit, qui perpetuo citat, 
Ex sermone de Paulo apostolo, Quanquam et alterum 
quoque laudat de conversione Apostoli , qui est 34 
de Diversis. Czeterum ex hoc uno nostro, membratim, 
dissecto , conflati sunt duo in vulgatis, sermo 14 de 


D Sanctis et 36 de Diversis. IpEu. 


8 4. Quidquid est quod sevit, pro ncmine Christi ; 
si potest vivi, tolerabile est; si non polest vivi, migrare 
hinc facit.] Hoc est, quamvis ssvus tibi videatur 
dolor quem pateris pro nomine Christi, constanter 
patere; nam si vitam tibi non eripiat, poterit ferri : 
si eripiat , tibi felicitatis initium erit. Igitur nihil hic 
mutandum. Hanc autem sententiam debet Augustinus 
Epicuro , cujus apud suum Ciceronem legerat hanc 
xupíav Gó5«v, magnum dolorem brevem , longinquum 
levem esse , quam pulcherime illustratam invenies in 
notis Petri Gassendi , ad x Diogeuis Laertii librum. 

Sermone 288. In natali S. Joannis Baptista.] Ex 
codice Regio et allero S. Victoris DD 12 suffecta suut 

13 


—-—- - ^ 


205 SUPPLEMENTUM AD 


quee in.vetustiesimi libri (ragmentis desiderabantur. 
In utroque autem codice, post hunc sermonem se- 
quebatur alter de eodem natali S. Joannis, quem citat 
itidem Beda ad Philippenses ri. Est autem sermo 23 
de Sanctis, SiRMONDUS. 

Sermone 994. In natali martyris Guddentis.] Quam- 
vis Benedictini existiment restituendum hic Gauden- 
tii, Theodoricus tamen Ruinortus ejusdem aocietalig 
monachus, vir eruditus, in Actis sinceris. et seleclie 
martyrum , admonit. in Vitam et Acta S. Cypriani, 
putat legendum Gudennis , Gudenis, aut Gundennis, 
quie virgo passa est Carthagine, sub Severo impera- 
tore, consulibus Geta et Plantiano, et cujus festum 
vulgata martyrologia die 18. Julii commemorant. 

$ 3. Recitato loco Matthei xxv, 55. Hac, inquit, 
regnum nominat, hac cum diabolo damnationem. Nullus 
relictus est medius locus ubi ponere queas infantes. De 
vivis et mortuis judicabitur, alii erunt ad dextram, alii 
ad sinistram, non novi aliud. Qui inducis medium, re- 
cede de medio; non te offendat qui dextram quarit. Et 
te ipsum admoneo, recede de medio, sed noli in sini- 
strum, etc.] Il:ec quomodo consentiant cum iis quz de 
limbo a scholasticis postea scripta sunt non intelligo. 
Sed nec capio qua rationeredigi in concordium queant 
cum iis quz alibi docet de purgatoriis panis, ut 
Civit. Dei lib. xxi, cap. 15. 

8 6. Vos (Pelagiani) dicitis : Vitam quidem habebit 
iste non baptizatus &lernam , sed non habebit regnum 
celorum. lile contra : 1mo ei vitam et regnum calo- 
rum. (Quare enim. patrimonium regni celorum  abripis 
innocenti? etc.] Recte argumentatur Augustinus, nec 
erat ulla ratio distinguendi regni coelestis a vita 
selerna, Sed eo devenire coacti sunt. Pelagiani loco 
Joan. m, 5, quem de pxdobaptismo intelligebant , ut 
alii : Nisi quis renatus fueril ex aqua et Spiritu sancto, 
non intrabit in regnum Dei; cum satis liquest in eo 
loco de adultis tantum Christum agere, ut et in czete- 
ris omnibus in quibus celum pollicetur iis conditio- 
nibus quz non nisi ab adultis impleri possunt. 

8$ 12. Quid ei dicis ut credat? Hoc enim. responde- 
tur a portante parvulum. Ad verba aliena salvatur, qui 
ad factum alienum vulneratur. Credit in Jesum Chri- 
stum? Fit interrogatio, respondetur, credit.] Imo vero 
credo, in prima persona, quia forinula baptismi adul- 
torum ad infantes sine mutatione fuerat translata. 
Vide dicta ad tom. Il, epist. 98, $ 9. 

8 17. Dic mihi, obsecro te, parvulis baptizatis Chri- 
stus aliquid, an nihil prodest? Necesse est ul. dicat 
prodesse, premitur mole matris Ecclesie. Porte quidem 
vellent hoc dicere , nam raliocinationes eorum ad hoc 
videntur compellere, sed auctoritate reprimuntur Éccle- 
sie, ne non dicam sputis Nominum obruantur, sed ip- 
sorum infantium lacrymis , tanquam fluvio pertrahan- 
tur.] Rhetoricum hoc posterius est argumentum, prius 
2 terrore petitum, non a veritate. Ubi enim promisit 
Deus fore ut nulla in re maxima Christianorum pars 
erraret? Nusquam. Ubi revelavit necessirio bapli- 
zamdos infantes, aut morientibus in infantili tate pro- 
desse baptismum? Nusquam etiam. Itaque Augusti- 
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À nus frustra auctoritatem Kcelesic oggerit misem 
Pelagianis ; nec ea magni facta fuisset, nisl rationibus 
Jesütutz: edicta imperatorum seppetias tulissent ; 
quod odiosius factum: in causa Pelagiapormm quay 
in Donatisterum 

$ 19. Si eliam grewiesimis delicteribus e& i& Dom. 
eum multum anta peccantibus , ctim pestea crediderint 
remissa peocatorun. datur et a. baptismo: atque. graiia 
neme prohibeiwr; quanto magis prohiberi non. dea 
infans, qué recens na(us nihil peccavit , nisi quod se 


cundum Adam carnaliter natus contagium mortis anti- 
qua, prima nalivitate contraxit? qui ad remissam pecco. 


terum accipiendam hoc ipso faeslius accedit, qnod illi 
dimittuntar non. propria, sed aliena peccata. Sunt 
verba Cypriani, que& proferuntur ab Augustino , ex 
B epist. 64 ad Fadum, ut prebet ejus suctoritate pec 
catum originale. At quidni licuit Pelagianis rejicer 
ejus auctoritatem , ia boe negeótio, ut Augustino li- 
cuit quod attinet ad baptismum heereticorum? Pro- 
fecto muito clarius, plenius ac constantius baptitandot 
esse ab haereticis. ad Ecclesiam catholicam: venientes 
affirmavit, quam quod vnlt hic Hipponensis episcopus. 
Deinde non dicit in iofantes transire ullam labem in- 
ternam, qua eorum facultates sint vitiata; sed tantum 
trahere eogcontagionem mortis ab Adamo, quia ex patre 
.mortalí non nisi mortales nascuntur; quod. mulum 
abest a sententia Augustini. Denique rhetomioe potut 
fortasse dixit remitti aliena pecceta, quam didaetiee; 
ac sane nec imputari, nec remitti aliena peecau, si 
proprie loquamur, a justo judiee possunt. Satis est 
€ multa oratorum ecclesiastioorum dicia esse vel dilute 
sensu. vera , cum sali& oonstet eos minime accuraie 
loqui solitos. 
$20. Impetremus ergo, €i possumus, a rairibus 
nostris, ne nos insuper appellent hereticos, quod en 
talia disputanies nos appellare possimus [orsitan, si ve- 
limus, nec tamen oppellamus.] Hoo scribebat Augusii- 
nus anno 445, initio. ferme controversiarum, cum 
nondum scriptionibus contrariis et. odiis incénsi es- 
sent animi. Postea pleno ore bzxreticos vocavit, el 
conviciis omnibus proscidit, ut solet fieri. 
Sustineat, iuquit, eos maler piis visceribus sanandot, 
portet dooendos , ne plangat mortuos, Nimium est quo 
progrediuntur,. multum. est , vix. (erendum est, magit 
patientia: adhuc ferri, etc.] Mellita liaec sunt, sed de- 
B honestata fuerunt sequentium temporur. incredibili 
acerbitate; ut propemodum suspicari.quis possit man- 
suetudipem hanc data opera simulatam, ut major in- 
vidia miseris hominibus conflaretur, nisi cederent , 
utque homines imperiti magis in illos postea exar- 
descerent. Has artes a saeropum presidibus spe 
adhibitas nemo nescit, ejusque rei insigne exemplum 
videmus in damnatione Donatistarum. Profecto cum 
cjusmodi initiis minime consentiunt viginti minimum 
synodorum intra paucos annos festinata Pelagianorum 
dogmatum damnationes, ut episcopis ssepius ad dam- 
nandos Pelagianos adductis, nulla iniri posset amplius 
ratio audiendarum partium tam szpe damnatarum; 
cum enim synodi quempiam damnarunt, honoris ese 
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sui put$at hominem: videri jure damnatum, nec pa- A nunquam audita feerant. Sed quid, intmies, am neme 


üuniur decreta. sua iterum: expendi. Sed. legantur 
edieta Hononi ei Gonstantii, contra. Pelagianos, quae 
Sunt ad calcem tomi X, et sepe alibi edita ,. et lique- 
bit multo vehementius illis quam-rationibus essa pu- 
gnatum. | 

Sermone: 205, in titulo : Habitus ad mensam S. 
Cypriani.] Ad altare S. Cypriani. Mensam enim altare 
dicebant, ut Graci íisp&» cpérit«v. De hac autem 
3pud Carthaginem mensa S. Cypriani agens sermone 
13 de Diversis » Sicut nostis, iuquit, guicunque Car- 
thaginem nostis, in eodene loco in quo propter nomen. 
Christi sanguis fusus. est Cypriani, mensa Deo con- 
structa est. Tamen mensa dicitur Cypriani., non quia 
ibi est unguam. Cyprianus epulatus, sed.quia ibi est im- 


tunc fuit cul. veritas antiquior esset quam utilitate 
sacerdotum , et qui fraudes illas candide retegeret?. 
Non dubito quin a multis eo tempore fuerint sgnitee- 
et irrise; sed tonta erat potentia eorum qui illis at-- 
übus utebantur, tanta apud plebeculam gratia, tantus- 
denique furor stperstitiosz plebis semel deoeptee, ut- 
tutum non essel contra eas artes palamr quidquam 
lentare aut scribere. Quod satis liquet exemplis Vi- 
gilantii et Joviniani ab Hieronymo et aliis tam male 
habitorum, quod negatis hujusmodi historiolis sacri 
ordinis utilitatibus adversari viderentur. 

. 8$ 4. Aute aliquot annos , nobis videntibus upud Me- 
diolanum constitutis , apparuerunt corpora sanctorum 
marlyrum Gervasii et. Protasii.] In Victorino, nobis 


molatus, ei quia ipsa immolatione sua paravit hanc B juvenibus. De inventis Mediolani a S. Ambrosio reli- . 


mensam, non in qua pascaá sive pascatur, sed in qua 
sacrificium Deo, cui et ipse oblatus est, offeratur. Ad 
eamdem porro mensam S. Cypriani Carthagine habiti 
etiam sermones 94 et1357 de Tempore, et tractatus 
in psalmum xxxvi. SjRMONDUS. 

Sermone 348, in titulo : De martyre Stephano.) 
Ejusdem argumenti est apud nos sermo nondum edi- 
tus Fausti episcopi, fortasse Reieusis, cujus exordium 
sic se habet : Presente lectione percepimus visionem 
omnibus Ecclesiis celebratam. Audivimus non. somnia 
sensuum errore delusa, sed oracula rerum effectibus 
opprobata. Merito revelalioni credimus in sermone, qui 
[ructum tenemus in. munere. Ubi sunt qui dicunt pios 
martyribus honores non esse de[erendos ? Eece iste, qui 


quiis SS. Gervasii et Protasii , cum in ea urbe versa- 
retur S. Augustinus, anno Christi 587, ipse itidem 
scribit lib. 1x Confessionum cap. 7, et loco citato de . 
Civitate Dei : Tante, inquit, glorie martyrum etiam 
ego Lestis fui, ubi Medioluni eram facta miracula novi, 
eic. SmioNpUs. 

lbid. Attamen vox constitutis, qux sequitur, os- 
tendit legi non posse videntibus, quod addiderunt 
homines fnale sani, ut majorem Ambrosianz Scena 
fidem facerent. lgitur rectius plures mss., ut Benedi- 
ctini testantur, habent juvenibus 

Sermone 322, legi potest et sane debet fabula ex 
qua de tota illius zevi histrionia certum judicium ferri 
queat. Primo die Pasch: producitur Paulus nescio 


jam dudum beato paradisi splendore perfruitur, nunc C quis e Cappadocia, liominum nequam feracissima, si 


mundo adyhoc ostenditur ul colatur. Unde dispensator 
alitatum nostrarum Ueus evidenter eum precepit ho- 
norari, quem proslitit inveniri. Ait ergo sermo revela- 
lionis, eic. De revelato in Palzxstina sub finem anni 
445 corpore S. Stephani, ejusque reliquiis inde alla- 
üs in Africam, et de memoriis in earum gratiam 
Uzali ab Evodio episcopo, Calamz a Possidio, llip- 
. pone ab Augustino excitatis, Augustinus ipse omnium 
insfar narrat lib. xxi! de Civitate Dei, cap. 8. Ingw. 

lbid. Inventionem reliquiarum S. Stephani vide 
in narratione Luciani presbyteri Capliargamalenpsis, 
apud Photium cod. cLxxi. Miror hisce szeculis quibus, 
ut ait ille, 

Vel pueri nasum rhínocerotis habent. 


veteri fam: et Isidoro Pelusiotz:e credimus , curatus a 
S. Stephano; sed libellus ejus, hoc, est, historia 
morbi et curationis differtur, ut magis plebs cogno- 
scendi cupidine inflammetur. Is est primus actus, qui 
est sermone 520. Qui nostis, inquit Augustinus, quid 
in illo videre soleatis (lege solebatis, sermo enim est de- 
re praeterita), in presenti gaudentes legite quod videtis. 
Actus secundus habetur sermone 221, ubi promitti- 
tur plebi libellus ille mirificus Pauli, quia nonnulla 
Augustino indicarat quie nosse debebat plebs ad ma- 


jorem admirationem et Domini nostri gloriam. Tertius 


est sermone 592, in quo Augustinus przefatur, deinde 
historiam Pauli, dle Pascha curati, jubet recitari. 
Quartus actus coutinetur sernione 325, ubi Augustino 


ejusmodi figmentis fldem haberi, que omnia indicia D ad populum dicente, subito curatur Pauli soror, se- 


piarum scilicet fraudum prz se ferunt. Plerisque 
ecclesiarum rectoribus, ut ex rebus ipsis liquet, tum 
persuasum fuit quecunque per se mala non erant, 
poterantque aut ethnicos ad fidem Christianam ad- 
ducere, ant hiereticos sanare, aut certe plebem ca- 
tholicam in fide confirmare, ea omnia esse licita ; 
neque nimis rigide inquirendum veràne essent , 
necne. Adde quod qüicunque poterant semel vulgo 
persuadere mifacula' frequentiora apud'se, per re- 


quiturque acclamatio plebis. Quintum denique actum 
complectitur sermo $24, ubi pius antistes sapienter 
omnia in rem suam convertit, populumque prudenter 
monet cum Deus alibi potuisset hxc miracula tam 
insignia facere, ubi etlam erant reliquit S. Stephani, 
tamen Páulum et'sororem ad se fnisse directos : quo, 
nisi fallor, spectabat tota fabula, (tia vero fortasse 
hoc volttmen incidet ín eorum manus qui non hàbe- 
buót omtia Opera Auguetihi, aut eliam sunt. quo$* 


liquias sanctorum fleri, ii ingentem plebis multitudi? — pigeret volumen ejus V in manus sumere, dum hzc 
nem ad evelésiaty suam alficiebant, ejusque donis  evolvunt, totam comadiam hic subjicere visum est; 
ditabantut. Hinc facturn ut tot ficte eo tempore fue- — Sed: non possum dolorem dissimulare qui animutrf 
rini reliqui» , totqne narrata miracula", quot ante — ntenm subit cum reputo dum imprudentes homineie 
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majorem auctoritatem conciliare conantur religioni A injuriosum filium maledicendo punire constituit. Cum. 


Christiane ejusmodi dolis, eos quidem lucrum fe- 
cisse sibi fortasse non spernandum, sed valde no- 
cuisse religioni apud homines suspicaces et iniquos; 
qui ob licta utilitatis causa recentiorum miracula , 
apostolicis fidem immerito detrabunt , quamvis hzc 
tot habeant veri indicia quot sunt in recentioribus 
non credendi rationes. At faxit Deus ut aliquando ad 
defendendam veritatem sola veritas adhibeatur, lu- 
ceque sua sola omnium animos ad sanctissimam 


Evangelii doctrinam ceredendam ac moribus expri- 


mendam adducat. 


Sermo 520. Ubi Augustinus se excusat quod sermo- — 


nem facere non potuit, habitus ipso die Pasche.) De 
miraculis Dei per orationes beatissimi martyris Ste- 
phani, libellos solemus audire : libellus hujus aspe- 
ctus est, pro scriptura notitia, pro charta facies de- 
monstratur. Qui nostis quid in illo dolentes videre 
solebatis, in przesenti gaudentes legite quod videtis : 
ut Dominus Deus noster abundantius honoretur, et 
quod in libello conscriptum est, in vestram memo- 
riam conscribatur. Date veniam , quia diuturnum 
non reddo sermonem; nostis etenim fatigationem 
yo»eam. Ut heri jejunus tanta agere possem, et non 
deficere, ut et hodie vobiscum loquar, orationes san- 
cti Stephani prxstiterunt. Conversi ad Dominum, etc. 

Sermo 591. Ubi alio die sermonem fecit, et libellum 
sanati hominis promisit feria secunda Pasche.] Diximus 
quidem, hesterno die, sicut meminit caritas vestra, 
hujus libellus aspectus est. Tamen quia nonnulla 
nobis iudicavit que nosse debetis, ad majorem ad- 
mirationem et Domini nostri gloriam, de suorum 
sanctorum memoriis, de quibus dictum est, Pretiosa 
in conspectu. Domini mors sanctorum ejus, etiam libel- 
]uin dare decet, qui habet omnia qux ex ejus ore 
' tognovimus. Sed si Dominus voluerit, hodie parabi- 
tur, et vobis die crastino recitabitur 

Sermo 322, Ubi libellum promissum sanati hominis 
presentavit, feria tertia Pasche.]| llesterno die libel- 
lum yromisimus caritati vestrze, ubi de illo sanato 
audire etiam possitis quae videre non potuistis, Si 
ergo placet caritati vestrzs, imo quia placere debet 
quod et mihi placet, ambo fratres stent in conspectu 
vestro : ut qui illum non viderant, in isto videant 
quid ille patiebatur. Stent ergo ambo, unus cui do- 
nata est graiia, et alter cui petenda est misericordia. 

Exemplar libelli dati a PavLo, sancto Augustino 
episcopo. 

e 

]togo, domine beatissime papa Augustine, wt hunc 
libellum meum, quem ex precepto tuo obtuli , sancte 
plebi jubeas recitari. 

« Cum adhuc in patria Gesarea Cappadoci& mora- 
remur, fraler noster natu major gravibus atque intole- 
randis communem matrem affecit in tantum injuriis, ut 
ei etiam manus non dubitaret inferre. Quod nos omnes 
filii pariter congregati patienter tulimus, ut ne verbum 
quidem fratri nostro, pro maire nostra, cur hoc faceret, 
dizerimus. Illa autem feminei doloris stimulis agitata 


que ad sacri baptismatis fontem, post gallorum cantu, 
memorato filio suo iram Dei imprecatura properaret, 
tunc ei nescio quis in patrui nostri similitudine, ui in- 
trelligitur, demon occurrit, el ab ea prior quo pergeret 
requisivit. Cui illa, ad maledicendum filio suo, ob into- 
lerabilem contumeliam , se ire respondit. Tunc autem 
ille inimicus, quoniam in mulieris corde insaniente 
locum facile invenire potuit, ut omnibus malediceret 
persuasit. Illa autem vipereis inflammata consiliis, sc- 
crum fontem provoluta corripuit, el. aparsis crinibus, 
nudatisque uberibus hoc a Deo potissimum postulari, 
ut extorres patria et circumeuntes alienas terras, omw 
hominum genus nostro terreremus exemplo. Moz ma- 
ternas preces efficax vindicta prosequitur : eumdemque 
coniinuo fratrem nostrum etate culpaque majorem tre- 
mor membrorum tantus invasit, quantum in me usque 
ante hoc triduum vestra sanctitas vidit, Servato autem 
ordine quo nati eramus, intra unum annum eadem nos 
pona omnes corripuit. Videns autem mater malediciio- 
nes suas ad tantam efficaciam pervenisse, impielatis sue 
conscientiam et opprobrium hominum diutius ferre non 
potuil ; sed laqueo guttur. astringens , luctuosam vitam 
termino funestiore conclusit. Egressi ergo nos omne, 
opprobrium nostrum non ferentes, e£. communem pa- 
triam relinquentes, passim sumus per diversa dispersi. 
Ez nobis autem omnibus decem fratribus, qui nascendi 
quoque ordine primum sequitur ad gloriosi martyrü 
Laurentii memoriam, qu& apud Ravennam nuper col- 
locata est, sicut audivimus, meruit sanitatem. Ego av- 
tem qui nascendi ordine sum sextus illorum, cum hac 
sorore mea, que me ctate subsequitur, ubichhque gen- 
tium, ubicunque terrarum loca esse sacra in quibus ope- 
raretur Deus miracula, comperissem, magno desiderate 
sanitatis amore carpebam iter. Sed wt de ceteris. cele. 
berrimis sanctorum locis taceam, etiam ad. Anconam, 
Italie civitatem, ubi per gloriosissimum martyrem Sie- 
phanum multa miracula Dominus operatur, eadem ci:- 
cuitione perveni. Sed ideo alibi curari non potui, quia 
huic loco divina praedestinatione servabar. Nec Usalim 
civitatem Africee pretermisi, ubi beatus martyr Stepha- 
nus magna praedicatur frequenter operari. Verumtamen 
ante hos (fes menses, id est, calendarum Januwariarum 
die, tam ego quam soror mea, qug hic mecum esi, ec- 
dem adhuc passione detenta, evidenti sumus visioe 
commoniti. Ait enim mihi quidam aspectu clarus, el 
candido crine venerabilis, quod intra tertium mensem 
desiderata esset mihi sanitas adfutura. Sorori autem 
me in visione sanctilas tua in ea effigie in qua te pre- 
sentes videmus apparuit : per quod nobis significatum 
est ad istum locum nos venire debuisse. Nam el ego 
beatitudinem tuam sepius postea videbam per alias ci- 
vitales; in itinere quo veniebamus, talem prorsus qualem 
modo conspicio. Admoniti ergo evidenti auctoritate di- 
vina, ad hanc venimus civitatem ante dies [erme quin- 
decim. Passionis mec vel oculi vestri testes sunt, tel 
miserabilis soror mea, que ad eruditionem omnium 
communis mali praebet exemplum ; ut qui in illa quali 


. ego fuerim vident, in me quantum per Spiritum sanctum 
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suum Dominus sit operatus, agnoscant. Orabam ego À poni lapidem illum. Ille obedivit revelationí, et feeit 


guotidie cum magnis lacrymis in loco ubi est memoria 
gloriosissimi mariyris Stephani. Die autem Dominico 
Pasche, sicut alii qui prasentes erant. viderant, dum 
9rans cum magno fletu cancellos teneo, subito cecidi, 
Alienatus autem a sensu, ubi fuerim nescio. Post pau- 
lulum assurrezi, et illum tremorem in corpore meo non 
inveni. Huic itaque tanto Dei beneficio non ingratus, 
hunc libellum obtuli : in quo etiam qua de nostris ca- 


lamitatibus ignorabatis, et quod de mea incolumitare et . 


salute cognovistis exhibui, ut et pro mea sorore orare 
dignemini, et pro me agere Deo gratias. » 

Sermo 3285. Sermo Augustini habitus post libellum 
de sancto Stephano.] Misericordia quidem Dei, fratres, 
Sicut credendum est, omnes isti fratres quos una Dei 


jra materna plaga percussit, ad hujus de quo gaude- B 


mus, quandoque perventuri sunt sanitatem. Verum- 
tmen discant filii obsequi, timeant parentes irasci. 
Seriptum est, Benedictio patris firmat domum filiorum; 
maledictio matris eradicat fundamenta. Modo isti per 
lerras in fundamentis patri: suce non sunt; prebent 
uique spectaculum , proponunt suum supplicium ; 
prebent oculis miseriam suam, terrent superbiam 
alienam. Discite, fllii, quod dicit Scriptura reddere 
honorem parentibus debitum. Sed et vos parentes 
quando offendimini, parentes vos esse recordamini. 
Oravit mater contra filios, exaudita est; quia Deus 
vere justus est, quia vere injuriam passa fuerat. Unus 
ipsorum et verba contumeliosa et manus injecerat, 
el esteri matris injuriam patienter tulerunt, nec 
unum pro ea verbum contra fratrem responderunt. 
justus Deus, qui audivit precantem, audit dolentem. 
Sed quid illa misera? Nonne unde citius exaudita, 
inde plus punita? Discite hoc petere a Deo, ubi non 
limeatis exaudiri. Nos autem, fratres, satagamus 
Domino Deo nostro gratias referre pro illo qui &ana- 
tus est, et pro illa quze adhuc tenetur preces funda- 
mus, Benedicamus Deum, quia dignos nos habuit ut 
hoc videremus, Quid enim sumus, quia ego apparui 
istis nesciens? Illi enim me videbant, et ego nescie- 
bam; et admonebantur ut ad istam civititem veni- 
rent. Quis sum ego? Homo sum unus de multis, non 
de magnis. Et vere, ut audiat caritas vestra, multum 
miror, et gaudeo nobis esse concessum, quoniam iste 
homo nec Ancons curari potuit: imo potuit, sed 
propter nos factum non est, quia facillime fieri potuit. 
Sciunt enim multi quanta miracula per beatissimum 
martyrem Stephanum in ista civitate fiant. Et audite 
quod miretnini : Memoria ejus antiqua ibi erat, et ipsa 
est ibi. Sed fortasse dicis : Corpus ejus nondum ap- 
paruerat, memoria ibi unde erat? Latet quidem 
causa , sed quid ad nos fama pertulerit non tacebo 
caritati vestrz. Quando lapidabatur sanctus Stepha- 
nus, aliqui etiam innocentes, et maxime de iis qui 
jim in Christo crediderant, circumstabant; dicitur 
lapis venisse in cubito, et excussus iode venisse ante 
quemdam religiosum. Tulit illum et servavit. Homo 
erat de navigantibus, sors navigationis attulit illum 
ad littus Anconz, et revelatum est illi ibi debere re- 


, quod jussum est : ex illo coepit esse ibi memoria saneti 
Stephani, et rumor erat quia brachium sancti Ste- 


phani ibi est, nescientibus hominibus quid contigis- 
set. Verum autem intelligitur propterea ibi fuisse 
revelatum, ut ibi poneret lapidem qui de cubito mar- 
tyris excussus est, quia Graece cubitum aucon dicitur. 


. Sed qui sciunt qu: ibi miracula fiant, ipsi nos do- 


ceant. Non ibi ceperunt fieri ista miracula, nisi 
posteaquam corpus saneti Stephani apparuit. Écce ibi 
non est curatus iste juvenis, ut nostris oculis serva- 
retur. Apud Usalim, uhi est episcopus frater meus 
Evodius, quanta miracula ibi fiant qu:rite, et inve- 
nietis. Praetermissis autem aliis, indico vobis unum 
quod ibi factum est, ut videatis quanta sit ibi prz- 
sentia majestatis. Mulier quxdam subito zgrotum 
filium, eui succurrere festinando non potuit, in gre- 


: mio suo catechumenum amisit : quse clamans, Mor- 


tuus est, inquit, filius meus catechumenus. 

Et cum heec diceret Augustinus, populus de memoria 
sancti Stephani clamare cepit : Deo gratias, Christo 
laudes. [n quo continuo clamore, puella qu& curata 
est, ad absidam perducta est. (wa visa, populus cum 
gaudio et fletu nullis interpositis sermonibus, sed solo 
strepitu interposito aliquandiu clamorem protrazit, et 


silentio facto, Augustinus episcopus dixit : Scriptum 


est in psalmo : Dizi, Proloquar adversum me delictum 


meum Domino Deo meo, et iu dimisisti impielatem cor- 


dis mei. Dixi, Proloquar, nondum prolocutus sum : 
dixi Proloquar, et tu dimisisti. Commentlavi istam 
miseram, imo ex misera commendavi eam vestris 
orationibus. Disposuimus orare, et exauditi sumus. 


" Sit gaudium nostrum actio gratiaàrum. Citius exaudita 


est mater Ecclesia, quam in perniciein maledicta ma- 
ter illa. Conversi ad Dominum, etc. 

Sermo 324. Sermo Augustini, quo complet partem 
sermonis moz praecedentis miraculo interrupti.] Debet 
a nobis hesternus sermo compleri, qui majori inter- 
ruptus est gaudio. Statueram enirb et coeperam loqui 
caritati vestrze, quare mihi videntur isti fratres divina 
auctoritate ad hanc civitatem esse directi, ut hic in 
eis diu optata et exspectáta sanitas impleretur. Et 
hoc volens dicere, prius commendare ccperam cari- 
tati vestra loca sancta, in quibus non sunt sanati, et 
ad nos inde sunt directi. Et dixi de Ancona civitate 
Itali: : ceeperam de Usali civitate dicere, quce est in 
Africa (episcopum habet fratrem meum, quem nostis, 
Evodium), quia et ad illam civitatem eos venire 
fama ejusdem martyris et operum ejus compulisset. 
Non est illic datum quod dari potuit, ut hic daretur 
ubi dari debuit. Cuni autem opera divina per san- 


etum martyrem commemorare breviter vellem, omis- 


sis ceteris unum institueram dicere ; quod cum dico, 
restituta illi puellaa sanitate, subito leetitize tumultus 
exortus est, et nos aliter compulit finire sermonem. 
Ergo tale ibi miraculum scimus faetum inter multa 
alia, qux&e commemorari utique cuneta non possunt. 
Mulier quz:edam amisit in gremio aegrotantem filium 
catechumenum infantem lactentem. Qua cum vidisse, 
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eipissum et irreparabiliter perditum, ccepit eum magis À In sermone 8 de Verbis Domini, cum ad illa verba, 


flere fideliter quara mater. Non enim filli sui desi- 
derabat vitam nidi in futuro soowlo, et hanc sibi 
abletam e! penisse plangebat. impleta affectu &iducice 
tulit illum momuum , et cueurrit ad memoriam beeti 
mantyris Stepbani, et ceepit ab illo egigere filium, et 
dicere: Senate martyr, eides nullum mihi remansiqse 
. aolatium, Non enim possum dicere filium. praxcessisse, 
guem nosli parisse ; tu enim uides qnare plangam. Wledde 
filium mewn, ut habeam eum ante conspectum Corona- 
. loris (ci, Mec ei talia cum precaretur laerymie quo- 
dammado nop petentibus, sed , ut dixi , exigensibus, 
revixit filius ejus. E£ quia dixerat, Nosti quare illum 
quaàram, ostendere voluit etiam Deug verum animum 
ipsius, Continuo tuis illum ad .preabyteros, bapti- 


confiteor tibi, Pater, pectora populus de more tuty- 
disset, scite arguens illos Augustinus, in oc ipso, 
inquit, quod sonuit confiteor, pectora tutudistis. Tun- 
dere autem pectus quid est, nisi arguere quod latel in 
pectore el evidenti pulsu occultum castigare peccatum? 
Quare fioc fecistts , nisi quia audistis : confiteor tibi, 
Pater. Confiteor audistis, qui confitetur non attendistis. 
Nunc autem. advertite, Si confiteor Christus dixit, a 
quo eet longe omne peccatum, non solius est peccatoris, 
sed etiam 4audaioris. Confitemur ergo. sive. laudantes 
Deum, sive accusantes mos ipsos. Ipru 

Seránone 549. In titulo : 1n die erdinationis suc.| 
ln anniversario suscepti episcopatus. Celebrarunt in- 
terdum episcopi natale cathedr», seu episcopatus sui, 


2alus est, sanctificatus est, witus.est, imposia est B sicut prineipes imperii; quod natale episcopi diceba- 


ei manus ; completis ompibus saqragentis, assumptus 
. est. llla autem tali eum cum vuluy deduxit, tàuquam 
non deducereg ad requiem sepulcri, &ed ad sinum 
. martyris Stephani. Probatum est cor fidele mulieris. 
. Ubi ergo tale jiraculum fecit Deus per maruyreg 
suum, nou potuit ilj iskos curqe? Et tamen huc no- 
. bis directi sunt. Conversj ad Deminum, esc. - 

Hxc liactenus, quibus nibil Addemus, nisi omissam 
hie esse solemnem clausulam, qui boc; aut sumili 
modo concipi potuit : Qua ras bene vertat wifi et o- 
bis, spectalores, plaudite. 

Sermone 930.] Pars prior eadem est cum priori 
parte sermonis 118 de Diversis. Sed quz àn illo ser- 
mone subjiciuntur cum przcedentibus non cobsren. 
Hic vero apta et connexa usque ad finem sunz omnia. 
' SIBMONDUS. . 
Tit. De vigint: martyribus.] Ad martyres 20 habi- 
tus etiam sermo 110 de Diversis. Horum wero memo- 
. riam Hipyone Regio celeberrimar, fuisse docet Ay- 
gustinus, illus:re quod in ea contigerat miraculum 
commenorans lib. xxii de Civitate Dei, cap. 8: Ergt 
quidam senex , etc. lorum nomina, cum ignota fue- 
rint hactenus, tres hoc loco memorantur, Fideitius 
episcopus, Valeriana et Victoria sanctze femiuze. Quo 
uno ex capite non leve est quod huic sermoni dcbe- 
mus; sive martyres hi, ut Baronio cardinali visum 
est, iidem l'abendi sunt cum martyribus viginti qui 
apud Tarsum Ciliciz passi sub Diocletiano leguntur 
viii idus Junias ; sive, quod certius reor, a Tarsensi- 


bs diversi fuerint Hipponenses de quibus hic agitur. ^ 


SIM ONDUS 

Sermone 550. In natali plurimorum martyrum.] Ita 
" Regius codex, cum Victorino ; at Beda citat : ez ser- 
mone de verbis Evangelii. Ipgw. 

Sermone 3329. Habetur hic etiam cum in codice 
regio, tum in Victorino. DD 12. Ipgx. 

$ 4. Cum Seriptura commemorasset eos qui non. in- 
trabani, ibi etiam nomínavit homicidas, non expavistis. 
Nominavit formicatores, audivi quia pectora tutudistis.] 
duc videre eet peetora tundere solitos, cum aliquid 
audiebant quod conscientiz: peccatorum vel confes- 


sionis ade:oneret. Qnod quidem usque adeo frequen- . 


tabant, uL intempestive nonnunquam usurparent, Unde 


tur. Ejus moris apud Romanos indices sunt sermones 
tres S. Leonis pape, 5a die assumptionis sux. Apud 
Aíros, preter homilias :24 e 925 de enmiversario epi- 
seopalis ordinationis Augustini, quibus tertius hic 
termo addiimr, in antiquis codicibus, fidem etiam facit 
anniversarius Aurelii epiacopi, de quo est Augustini 
ad plebem aliocwtio quam protulimus. Quo autem die 
Grdipatus fuerit Augustinus non liquet; osdinatam 
p$ule ante Natale Domini ex. homilia $$ docemur. 
Ip. 

Sermone 341, in titulo: De sacrificio sesportino.| 
Ita inscribitur jn codice $. Victoris CC 46, nec aliter 
citat Beda, quam, ex sermone De sacrificio eespertino. 


£ At in Collectorio sermonum parte $ dieitur, Serm 


de peru. psalmi CxL : Elevatio manumm mearum sacri 
ficium veapertigum. Ipsa. 

Sermone 5ÀÁ. De «mere Dei et amore ceculi.] 
Unicum nobis (uit .exempler ex codice S. Victoris 
.DD 412. Fuit tameu et ia Colleotorio senmonum parte 
5, ut index docet. Utrobique tulum prafert : Dt 
amore Dei et proximi, Sed aptier et Augustini verbis 
congnuentor visa inscriptio quie apud Bedam lege- 
batur : De amore Dei ei «more aeouli. pen. 

Sermone 345. De contemptu mandi.) Vetus coder 
suctoris nomen nog habet. Augualini tamen esse aon 
dubitavimus, cum quod aliis ejus sergaopibus iotes- 
tus erat, tum maxime qued siylum et genium re- 
fert Augustini. 

8 5. Nam quantumvis babegs , cum venerit hora 
quinta, antequam ad mensam accedas esuris, et deficit 
quia miser es.] Qua sextam, id est , meridiei onte- 
cedit, eL legitima est hora prandii. Sidonius moeter 
lib. 1, epist. 9, De nuntio qui ad prandium vocabat, 
quem probabat competenter ingressum quinia. digre- 
diens. Quem ad locum, nonnulla de prisco generé 
horarum in eamdem sententiam adnotavimus. Ipr. 

$ 6. Feminarum martyrum Tuburbitanorum solen- 
nitatem celebramus.] Perpewug et FelicitaUs, quarum 
corpora in basilica. majore cogdita Carthagine. De 

- harum natali tres exstant sermones S. Augustini. 
Anniversarius autem dies agitur nonis Martii. Fuerus 
et ali, sed virgines, Maxima, Donatilla et Secunda, 
Ju» apud Tuburbum etiam pass dicuntur t, cale 
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das Augusti. Duplex enim fuit ejus nominis civitas, À monitione conveniant, hoc per singulas Ecclesias ante 


Tuburbum Majus et Tuburbum Minus ; unde Tubur- 
bitani Majores et Minores , in collatione Donatista- 
rum. Sr&MoNDUS. 

Sermone 2357. De laude pacis.] Ex codice S. Vieto- 
ris DD 12. Fuisse autem et in Collectorio parte 9 
index demonstrat. Pertinet cum duobus sequentibus 
ad tempora collationis Donatistarum, quam ex Acto- 
rum exordio celebratam liquet P. C. Varanis, anno 
Cliristi 442, inchoatamque calendis Juniis. Quod 
anni tempus congruit verbis Augustini, qui sub finem 
sermonis paulo ante peractum fuisse ait jejunium 
Pentecostes, quod illo anno desiit iv calendas Junias. 
Iprw. 

$ 4. Unde sum frater t&us.] Nolebant, videlicet, se 


tractantes, quatenus a die disputationis ac loco omnis 
se multitudo contineat! , ut religioso patiente magiste- 
rio delinitum Christiane paci populum parent. Quod 
edictum episcopi catholici se observaturos professi 
sunt notoria 8ua , quz ibidem recitata est, cap. 16. 
Ipr. 

Ibid. Orationes etiam vestras, sicut jam ante premo- 
nuimus , jejuniis et eleemosynis adjuvate. Addite pen- 
nas illis, quibus volant ad Deum.] Nempe eleemosynze 
et jejunia dicuntur du: al: quibus ad coelum evehun- . 
lur preces. Vide Act. x, 4, et ad eum locum inter- 
pretes. 

Sermone 359, habito post collationem.) Prior pars 
edita est sermone 91, de Diversis; posterior, quae de 


fratres dici Donatistze, et tamen (fratres a nostris di- B Donatistarum causa tractat, ab iis omissa, qui ea ca- 


eebantur. Opíatus, lib. 1 adversus Parmenianum : 
Nolunt, inquit, se dici fratres nostros. Sunt sine dubio 

ratres, quamvis non boni. Quare nemo miretur eos me 

appellare fratres, qui non possunt non esse fratres. Et 
lib. w: Non enim potestis non esse fratres, quos iisdem 
sacramentorum visceribus una maler Ecclesia genuit , 
quos eodem modo adopiivos filios Deus Pater excepit. 
Quo in genere plurima etiam Augustinus in psalmum 
- xxxi, lib. m contra Gaudentium, ac libro item iK 
contra Parmenianum, cap. 2. Ipgu. . 

Ibid. Spiritus sanctus loquitur per Isaiam. prophe- 
tam : Audite, qui pavetis verbum Domini; dicite, fra- 
tres nostri estis, eis qui vos oderunt, etc.] Eximia 
sane verba, quamvis sint tantum apud LXX inter- 


pretes. Isai. Lxvi, 5. At, proh dólor! sequentia: facta € 


minime responderunt hisce blanditiis ; nam hosce 
fratres suos gravissime vexari fas esse postea conten- 
dit mitis ille ac misericors Augustinus , cui profecto 
minime fraternus est animus. Vide epist. 95, et qux 
ad eam notavimus. 

Sermone 558. De pace, etc.] In codice S. Victoris 
et in indice Collectorii przponitur prscedenti. Ut 
postponeremus persuasit, quod sub hujus finem, ubi 
de jejuniis et eleemosynis cum oratione jungenUis se 
prs:monuisse ait, ad praecedentem alludere videatur. 
SiRMONDUS. 

8 6. Ad collationis locum nullus vestrum irruat, fra- 
tres mei.] Ad Thermas Gargilianas. In harum enim 
secretario Carthegine habita est eoliatio, Exstat lib. 
HM Veterum Epigrammatum qus Pithous collegit , 
epigramma de Thermis Gargilianis:a Thrasamunde 
rege renovalis; quod wersuum primi» postremaeque 
litterse indicant his verbis : Thraedeundus vota sere- 
nane. Ipgw. 

Ibid. Ediotum viri illustrie publice propositum legi- 
stis.] Marcellini:tribuni et netarii, qui judex, Honorii 
Augusti nomine , praefuit eollationi. Ejus edicto, 
quod ia gestis primze cognitionis continetur, de admo 
nenda per episcopos plebe , inter cztera cavebatur : 
Nullus ergo, inquit, vel laicus, vel episcopws , ultra, 
numerum praestitutum , in illum tranquillissimum cor 
.&ilii locum conira prohibitum moliatur accedere. Quin 
potius etiam plebes skas, pia quietis ac modestie com- 


rere se posse judicabant. Nos integrum representa- 
vimus, qualem exhibuit codex in cortice exaratus, et 
quidem a Beda agnitum fuisse non ignorabamus. Sra- 
MONDUS. 

$ 5. Dizimus posse in una Ecclesia, pacis causa, esse 
fratres concordes ; speciosa enim res est concordia fra- - 
trum.) Ex eadem epistola notoria quam episcopi ca- 
tholiei Marcellino judici obtulerunt, constat eos cum 
Donatistis, veritatis fiducia, ita condixisse ut si Dona- 
tiste causam obtinerent , honorem apud eos nullum 
requirerent ; sin ipsi victores forent , illos tamen in 
societatem episcopatus admitterent. Ad hanc ergo 
Societatem pertinent qu: hoc Joco dicuntur et qua 
in eadem notoria fusius explicantur, his verbis: Po- 
terii quippe unusquisque nostrum , honoris sibi socio 
copulato , vicissim sedere eminentius , sicut peregrino 
episcopo , juxta considente collega. Hoc cum alternis 
basilicis utrisque conceditur, uterque ab alterutro ho- 
Wore mutuo prevenitur ; quia ubi preceptio caritatis di- 
latuverit cordu, possessio pacis non fit angusta ; ut 
uno eorum defuneto, deinceps jam singuli pristino more 
succedant, Sed jam olim respuere hanc societatem 
solitos Donatistas docet Optatus lib 1. £t guia eolle- 
gium episcopale nolunt nobiscum habere commune, non 
sint collegam, si nolunt ; tamen, ut supra dicimus, fra- 
tres sunt. ipEu. 

Ibid. Si postea humenes se preebuissont catholici 
erga Donatistas, uemo esset qui hasc non laudaret , 
et a Christiano snimo profeota .non censeret. Nunc 
vero, postquam Donatistas, pertinaces quidem illos 
et fectiosog, quis negat ? sed tamen Christianos , 
usque adeo male habuerunt ; sunt qui suspicentur 
£atholicos probe iniisse .caleulos, atque ex numero 
episcoporum Donatistarum , plebisque eis addictz, 
collato oum numero ostholicorum, collegisse non sine 
lucro, aut certe sine jaotera ulla illam conjunctionem 
&eolesiaram fore. Fortasee et aliud latuit quod nesci- 
mus. Profecto ita avidi erant homines aureorum illo- 
rum,.si multis eredimus, temporum honoris et redi- 
tuum episcopalium , ut eos nacti non facile dimitte- 
rent, atque iu eos irrumpere quavis data occasione 
niterentur. ltaque periculosum erat ne, preter 
pacta, qui superior auctoritato foturus erat suotesso- 
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rem, pro more Afrorum , vivus ipse sibi designaret. A anno interfuit, ut cognitionis primae gesta declarant, 


Notum est omnibus diuturnum schisma Antiochena 
Ecclesiz, ex simili origine ortum. Ad fiduciam veri- 
(atis qua hic jactatur quod atlinet, vereor ne sit 
mutanda in fiduciam victori:&, non minus ex per- 
specto favore judicis Marcellini, quam ex bonitate 
causx conceptam. Alioqui periculosum fuit, ut ita 
loquar, comproniissum, causam tot episcoporum et 
Ecclesiarum velle ex judicio unius hominis, et qui al- 
teri parti addictus erat, pendere. 

$ 6. Suscepimus eam (causam Caciliani) discutien- 
dam, sed tanquam fratris, non tanquam patris aut ma- 
tris. Pater nobis Deus est, mater. nobis Ecclesia est ; 
Cacilianus frater fuit , etc.] In collatione diei 3 , cap. 
255. Augustinus episcopus Ecclesim catholice dizit : 


et aliquot post annos Leporii monachi epistole 34 
Gallos subscripsit cum Augustino et aliis. Quod si 
verum est, non Carthagine, neque Hippone Regio, 
sed Hippone Diarrhyto habitum dici sermoner con 
sentaneum fuerit. SiRMONDUS. 

lbid. Hcc erit Florentia, vere Florentia.] Sic loqui 
tur de coelesti beatitudine. Itaque Florentiam, hic e 
in superioribus, interpreter de statu «ternum f(lo- 
rente, et quo gloriari vere liceat. Haec et alia mulia 
finxit Numidica ejus zvi Latinitas. 

Sermone $60. Donatisia reversus ad Ecclesiam] 
De tempore hujus sermonis cum affirmare nihil lice- 
ret, ut proximis subderemus adducti eo sumus, quod 
ex Donatistarum schismate, post collationem , pluri- 


Ecce dico, quoties voluerint dico : Cecilianus non est B mos ad Ecclesiam rediisse auctor sit Augustinus, noo 


pater meus, quoniam audio Dominum meum dicen- 
tem : Ne vobis patrem dicatis in terra, unus est pater 
vester Deus. Dico Cacilianum fratrem, bonum frairem, 
si bonus ; malum fratrem, si malus. est ; quoniam; 
propter communia sacra, fraler meus est. SuRMONDUS. 
Ibid. Semel absens damnatus, presens ter absolutus.] 
Damnatus fuerat a Donatistis in synodo. Absolutus 
est primum Rom in concilio sub Melchiade ; ite- 
. rum Arelate, a concilio generali ; postremo Medio- 
lani, a Constantino imp., ad quem pars adversa pro- 
vocarat. Tota autem in eum criminatio quod ordina- 
tus fuisset a Felice Aptungensi episcopo, qui sacros 
codices sub Diocletiano tradidisse ferebatur. Quod 
.etsi verum foret, ad schismatis causam satis non 
erat; quia alia est causa Ecclesie, alia hominum. 
Cseterum ex actis publicis comprobatum est Felicem 
episcopum traditorem non fuisse. lpgu. 
$ 8. Nova enim nobis nuntiata sunt ; quidam pres- 
bytero nostro linguam exsecuerunt.] De altero episcopo 
cui linguam et manum przciderant Donatiste, An- 
gustinus epist. 50 ad Bonifacium : Episcopi , inquit, 
et clerici horrenda et dura perpessi sunt, que comme- 
morare lowgum est ; quando quorumdam et oculi 
exstincii sunt, et cujusdam episcopi manus et lingua 
precisa est. Caleem etiam et acetum in oculos cleri- 
corum Hipponensium misisse marrat epistola 122, 
et aliis locis alia eumdem illorum furorem testantia. 
Quo etiam spectat Honorii Augusti constitutio 14 
proxime nuper edita in appendice codicis Theodo- 
siani. Ipgw. 

lbid. Propter nefaria hzc scelera graves posnas 
dare debebant quicunque eorum convinci poterant ; 
sed uon quivis Donatistaa etjam integris moribus , 
propter opiniones vexari, ut jam ad tom. ll diximus. 
: $9. Honorastis episcopum vestrum, ut hanc basili- 
cam Florentiam vocare velletis, sed Florentia ejus vos 
estis. ] Quemadmodum basilica Fausti et basilica 
Leontina dict:e sunta Faustoet Leontio conditoribus, 


sic Florentia, hoc loco, basilica de nomine Florentii , 


episcopi. Cujus vero sedis episcopus fuerit incertum 
est ; nisi Florentium intelligi placeat [lipponensium 
Diarrhytorum in Proconsulari provincia episcopum, 
qui et collationi Donatistarum cum cxteris hoc 


solum in sermone precedenti, sed multo apertiu 
lib. 1 contra Gaudentium cap. 29. ()uantum ezistimas, 
inquit, nos habere consolationis, quod a tanta dementia 
partis Donati, ubi non solum nefaria divisionis error, 
verum eliam furoris lex facia est, lomge atque incom- 
parabiliter plura millia liberantur ? SyRMOxDUS. 

lbid. O vinea dilecta Domino meo, non solum labor 
meus nihil tibi proderat, verum etiam contra te ini- 
mico tuo serviebam, etc.| Hunc sermonem lectum a 
Donatista episcopo, dietatum ab Augustino censent 
editores Parisienses ; nec dissentio. Sed non pulo 
proetermittendum hic esse videri veluti formulam 
quamdam, nt ita dicam, palirfodie , qualem cani 
oportebat a Donatistis. Nec dubium hanc non fuisse 
exiguam partem triumphi adversariorum. Sed qui 
prs ignorantia in illis partibus fuerant, non poterant 


. * sine gravi dolore, cum tanta contume'ia, in unitatem 


Ecclesi: recipi. Hzc Poenorum fuit humanitas. 

Sermone 263 in titulo : De Cantico Exodi.] Codex 
Regius sermonem vocat, De Cantico Exodi, posl 
transitum. maris Rubri. At in codice S. Victoris ira- 
ctalus dicitur, itemque a Possidio, qui inter diversos 
Augustini tractatus, duos commemorat, De Cantico 
Esaie , et, de Cantico Exodi. SiRuoNpus. — An vit 
longe doctissimus oblitus erat tractatus passim dici 
sermones, quales in tomo IV Tractatus in Joannem? 
Nescio. Sed nihil frequentius , ita ut tractare et con- 
cionari in stylo Augustiniano ferme idem sint. 

6 4. Sensum nostrum in Scripturis sanctis conside- 
randis atque tractandis regere debe! earumdem Scripts- 
rarum manifestissima auctoritas ; ut ex eis qua aperit 
dicta sunt , ad nutriendos nos; ea que obscurius dicla 
aunt , ad. exercendos nos fideliter disserantur.] Optima 
profecto regula, et qua certior in Scripturarum inter 
pretatione nulla est. Igitur postquam Scriptura sacra 
nonnulla de Deo nos docuit, ita ut de eorum sensu 
nemo dubitare possit, nisi insaniat ; nunquam quid- 
quam ex obscuris locis eliciendum, quod iis sit con- 
trarium. Exempli causa, nihil clarius in Scriptura 
Sacra docelur quam Deum esse bonum, misericor- 
dem, ac justitie observantem ; hoc est, qui reo possil 
quideni ignoscere, et revera ignoscat, certis legibus, 
sed qui innocentem plectere nequeat, Qui in S^ 
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(Gifa vace num. inveniet, nihii profecto in ea intelli» A est tota narratio de homme, qui de preuo solidi pau- 


(et ; nollum enim dogma majori perspicuitate habe- 
tor. Hoc autem posito, ex obscuris nonnullis locis 
non sunt colligenda: doctrinze qux:e omnem bonitatis, 
misericordie ac justitiz: laudem Deo manifesto de- 
trahunt ; qualia sunt dogmata illa quorum confirman- 
dorum causa, hisce temporibus, coelum terrx mi- 
scuerunt African: synodi. Neque hic dixeris in rebus 
divinis profunda esse quzedam qus ingenii humani 
acumen fugiunt ; nam non debent ex obscuris locis 
profunda illa fingi qux* repugnent claris Scripturae 
dogmatibus ; ut si Deum facias crudelem aut inju- 
stum, ut locum obscurum explices. Multo sapientius 


illi faeiunt qui si commodam ac convenientem czlerie - 


Scripturz sententiam invenire nequeant, fatentur ea 


peribus erogarat. Ac vetus sane ista confusio. Nam 
et sermo ille 50 in manuscriptis nihil discrepat a vul- 
gatis, et hunc nostrum fideliter expressimus ex codice 
Regio et altero S, Victoris DD 12. Ipnku. 
' $5. Cum solidum, ut assolet , vendidisset.] Quant 
solidum aureum vendiderit non deelarat ; intelligi au- 
tem potest ex novella Valentiniani 25 inter Theodo- 
sianas, qua cautum est, ne unquam intra septem millia 
nummorum solidus distrahatur. Cassiodorus sex olim 
millibus venditum docet lib. 1 Variarum, epist. 10, Sez, 
inquit, millia denariorum solidum esse voluerunt. Inga. 
lbid. Centum folles ex pretio solidi pauperibus jussit 
erogari.] Folles zereos dicit, non argenteos. Argentei 
enim folles centum pars solidi exigua non essent. Ut 


loca a se non intelligi ; quam qui ita ea explicant, ut B denarios ergo appellabant tum argenteos, tum sreos : 


manifesta atque acris pugna locorum Seripturz et 


dogmatum theologicorum in doctrinam Christianam 
invomittatur. Nulla» exclamationes rhetoric, nulla 
episcoporum anathemata, nulla regum edicta rectum 
ut posterius. bonis ac prudentibus viris videatur 
eflicient. Facile fieri potest ut non intelligamus locum 
Seriptore, sed fleri nequit ut secum ipsa pugnet, de- 
tralatque Deo quod illi clarissimis verbis, astipu- 
lante etiam recta ratione, tribuit. 
Sermone 566. De psalmo xxn.] In codice S. Ger- 
meni, unde primum ad nos pervenit et in duobus 
S. Victoris CC'6 et DD in, titulus est : Expositio S. 
Augustini de psalmo xxu. Atque in his omnibus libris 
insertus est, tanquam eodem spectans, diversis S. 


sic folles argentei alii fuerunt, alii :erei. Follium 
ereorum valor aut idem fuit ac nummorum seu de- 
nariorum, quorum sex séptemve millia in solido cen- 
sebantur, aut utriusque generis non magnum discri- 
men. Fulles autem argentei, Augustini :vo, quid va- 
lerent xstimari potest ex lege 5 cod. Theod. de sua- 
riis, qu:e porcine pretium in singulas libras senis 
follibus definit, et ex iis qux de Florentio sartore 
Hipponensi habentur de Civitate Dei lib. xxu, cap. 8, 
$ 9. Utrobique enim congruere omnia possunt, si pro 
follibus asses sive solidi sumantur moneüUe nosira 
Gallicanze. Nam et porcinz in singulas libras solido- 
rum sex justum fuerit pretium, et. grandem piscem 
trecentis assibus nostris vendi nihil est absurdi. Quo 


Augustini Jucubrationibus contra Pelagianos, In Col- C fit ut follium et solidorum nostratium valorem eum- 


lectorii parte 3, Sermo , seu expositio super psalmum ^ 


1xn. Habitus est ad baptizandos. SiRuoNDbUS. 
Sermone 589.] Posterior pars eadem est cum'poste- 
Nore sermonis 50 De tempore, nisi quod ibi omissa 


dem conjicere liceat, vel aftinem. Verum bzc de folle 
accipienda, quatenus certum nummi genus siguifl- 
cat. Follis enim alix sunt, in re pecuniaria, notiones, 
qua ad rem hoc loco non faciunt. Ipzu. 





IN TOMUM SEXTUM. 





DESIDERIUS ERASMUS AD LECTOREM, 
DE QUASTIONIBUS LXXXIII. 

Agnoscit quidem hoc opus Augustinus, mihi tamen 
videtur a 8tudioso quopiam ex omnibus illius libris 
collectum, in quod congestum est si quid haberetur 
argulius dissertum. Huie studio favens Augustinus 
recognovit, et quzedam elimavit. Hanc conjecturam 
hon omnino somnium esse declarat illud, quod quz:t. 
12 habet fragmentum ex Fontei libris decerptum. Et 
tp. 91 babet locum ex secundo M. Tullii de Inven- 
tione libro descriptum. Sunt autem et alia qux mibi 
non videntur per omnia sapere phrasin Augustini. Ad 
bxc erant quzedam confusa, vel huc translata ex qui- 
sionibus Evangeliorum, vel binc illo transmissa, 
Postremo multa sunt quxe non habent ullam speciem 
questionis, nisi quod quidquid doceri potes!, idem et 
queri potest. Ita tot nascentur quxstiones quot sunt 
sententie, sive proloquia. Ipsum tamen oous erudi- 
Wu est et lectu dignum. 


ANIMADVERSIONES 
IN EASDEM QUAESTIONES LXXX. 
. Quist. 9. Quod non manet percipi non potest, illud 
enim percipitur quod scientia comprehenditur. Compre- 
hendi autem non polest quod sine intermissione muta- 
tur. Non. est igitur. exspectanda sinceritas veritatis a 
sensibus corpofis.] Sic solvit Augustinus quastionem, 
utrnm sensibus corporeis percipi veritas possit. Est 


. Platonica ratiocinatio, cujus qnis sit. usus non intel- 


ligo ; nisi si quis velit in dubium revocare testimo- 
nium sensuum in rebus corporeis, quo tamen ipsa 
Christiana fides nititur. Scio philosophico quodam 
sensy posse dici sensus a Deo pobis datos non fuisse 
ut intimam rerum naturam, et veritates occultas eo- 
rum ope cognoscamus ; sed hac ad theologicas quse 
stiones non pertinent. Multa hic sunt qux» P;atonis 
mum redolent. ' 

Quzst. 16. Deus omnium qua sunt causa est. Quod 
autem oninium rerum. causa est, eliam. sapienti su 
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causa est.) Quare non dicit eui ipsius causa est? Ni- A illius vi, quinque collegeris esse divinas personas, 


mirum, quia certissimis metaphysicorum axiomatibus 
hoc repuguat. Attamen idem aliis verbis dicit, nam 
s3pientia Dei est ipse Deus. Non est dissimulandum 
ita loqui solitos Platonicos. Aristides tom. I, Or. 1, 
p. 9, de Deo ; "Eroínes mpárogc airóc éxvróv : Primus 
ipse se fecit. Paulo post: *O3e ioci, mpórog vt xai m. psg- 
ÜXratoc x«i &pyxyicue vy máycov, airbs D adco ye- 
v6usy0g..... &UtOTKTOp TE x«l psizcoy 3] E5 G)Àov "tyové- 
vxt* xal ocT&p viv 'AÜnvav Gp ix cfe xsqu)ng épuat, 
ki y&pou o90iy mrpoctUniU» eic aütüv, obtug Ert mpórt- 
pov «Xtüg £xucóv ES £cvcoU Erotinot. Hic est. primus et 
üntiquissimus, et omnium princeps, ipse ex se factus... 
pater sui ipsius, et major quam ut ex alio esset, et quem- 
admodum sane Minervam ez capite genuit, nec nuptiis 
ejus causa indiguit, sic adhuc prius ipse se ex se fecit. 
Sic vero colligit Augustinus zternitatem Filii, ex al- 
latis verbis : Jgitur sempiterne sapientie sue causa 
est sempiterna, nec tempore prior est, quam sua sapien- 
tia. Idem collegeris, si recta sit, hzec ratiocinatio, de 
reliqui: omnibus Dei attributis. Ueus enim erit causa 
Bux bonitatis, sux potentize, suze justitize, etc., ac 
proinde totidem erunt Filii Dei quot sunt ejus attri- 
buta, quo nihil absurdius fingi potest. Przstitisset 
ergo abstinere ejusmodi ratiocinationibus, quibus ui- 
hil probari potest; presertim in re tam seria, et tot 
acerrimis controversiis usque adeo vexata. 

^ Qusst. 18. Sic probat Trinitatem : Omne quod es!, 
üliud est quo constat, aliud quo discernitur, aliud quo 
tongruit. Uuiversa igitur creatura si et est quoquo modo, 


et db eu quod omnino nihil est plurimum distat, et suis C 


partibus. sibimet congruit, causam quoque ejus trinam 
esse oportet : qua sit, qua hoc sit, qua sibi amica. sii.] 
Preterquam quod hxc abstractione duntaxat animi 
distinguuntur, ac proinde non opus habent diversis 
eausis, &n non varierum rerum potest esse una ea- 
demque simplicissima causa? Nisi hoc admittatur, 
quot distingui poterunt in creaturis proprietates, tot- 
idem erunt personz divin:e. fxreticos illius sevi 
oportet valde stipites fuisse, si ad talia argumenta 
obmutescerent , aut adversarios non irriderent. Sed 
et orthodoxerum aures atque oculi patientes fuerunt 
quorumvis sermonum et librorum, si ejusmodi ratio- 
vinationibus delectati sunt. Me profecto, ne quid dis- 
simulem, offendunt, cum reputo tam graves qusstio- 


qued sint. quatuor elementa, et quinta essentia, qua 
celi et hominum mentes constant, (Qualia innumera 
possent fingi. Sed et audi rhetoricum argumentum, 
ne sus artis oblivisceretur bonus antistes. Ideoqw 
etiam cum verilas quaritur, plus quam tria genera qua- 
stionum esse non possunt utrum omnino sit, utrum loc 
an aliud sit, utrum approbandum improbandumve iit, 
Quidni alius similiter quatuor esse personas dicat, 
quod sint quatuor rhetoric partes, invoutio, dispo- 
sitio, elocutio ac pronuntiatio, aut quod sint-quatuor 
figure syllogismorum? At, inquies, Augustinus hac 
quasi argumenta firma non protulit, sed potius quai 
illustrationes quasdam philosophicas ac rhetoricas 
veritatis aliunde exploratze profudit; et quidem tiro, 


B cum primum in Africam ex Italia rediisset. Sed pri 


mum h: non sunt, si veritatem amanus, illustrati 
nes, verum obscurationes veritatis, qua futilibus lu- 
jusmodi argutiis minime indiget, et dehoneslatur. 
Praterea, ut ipse testatur, hunc librum jam episcopus 
ex antiquis schedis colligi jussit, eujus maxima parte, 
sine ulla. vel minima jactura, Numidae potuerunt ca- 
rere; et in libris ipsis de Trinitate, ab episcopo ma 
gn» studio elaboratis, talia multa sunt. 

Quast. 24. Meritum autem pena peccatum, el mt- 
ritum praemii recte factum est.] Hoc est meritum esl, 
quo poa contrahitur et quo premium accipitur. 
Subdit : Nec peccatum autem, nec recte [actum imju- 
tari cuiquam juste potest, qui nihil fecerit propria ve- 
luniate. Est igitur et peccatum et recte (actum in libero, 
voluntatis arbitrio. in Retractationibus vero ad bant 
quaestionem : Quod ita esse, inquit, omnino verissimum 
est, sed ut ad. recte [aciendum liberum sit , Dei graiia 
liberetur. Verum hoc est quoque. Sed ut stet illa priot 
Augustini responsio, ita ut actiones hominum malz 
et bons tribui queant eorum libero arbitrio, non 
tantum ii homines qui servantur debent liberari Dei 
gratia, sed et ii qui damnantur, ita servi peccati facli 
esse debuerunt, ut non necessario peccárent, atque 
in illa servitute remanerent. Deindé quomodo infan- 
tes qui moriuntur non baptizati, et quibus, ex Augt- 
sini sententia, poen: infliguntur, propria volunüte 
peccarunt? ita opiniones suas retractat Augustinus, 
ut quam minimum in iis mutatum videri velit; unde 
fiL ut excuset sape nonnulla, omissis aliis qux non 


nes usque adeo levibus ratiuneulis solvi, et theologiam D minori retractatione indigebant. Verum, hac in re, 


Christianam iis contaminari, ac ludibrio interdum 
exponi. De iis qu: nonnisi revelatione divina inno- 
tuerunt, nec ratione possent probari, satius fuit et 
so!a Seripturs auctoritate, et solis ejus verbis uti. 
fed audiamus et sequentia : Creature autem causam, 
éd est Deum auctorem dicimus. Vere sane, sed quid 
jnde?* Oportet ergo esse Trinitatem, qua nihil pre- 
stantius, intelligentius et beatius invenire perfecta ratio 
potest. Esse Trinitatem, hoc-ést, Patrem, Filium, et 
Spiritum sanctum, docent nos sacr paginz ; quibus 
credere nos par est, non minus quam ratiocinationibus 
rostris. At colligi ex antecedentibus, ut .jom diximus, 
hoc non potuit. Alioquin eodem jure, ex philosophia 


tóctpog move non fuit felicior. 


ANIMADVERSIGNES 
AD DIVERSAS QUAESTIONES AD SIMPLICIANDM. 


LibRo 1. Quaest 1. Ad Rom. vn, 7 et seqq. Videtor 
mihi Apostolus (ransfigurasse in se hominem sub legt 
positum, cujus verbis ex persona sua loquitur. | Fui bac 
vulgo tum temporis recepta sententia, eaque veris 
sima, et quam nunquam revocasset Augustinus, nist 
postea exortus esset Pelagius. Vide ad toin. Ill. Anin* 
advers. in epist. ad Romanos. 

Qui:t. 2, & 2. Intentionem Pauli, que per totam 
Epistolam viget, tenebo quam consulam, Hec esi aule 
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ut de operum meritis nemo glorietur ; de quibus aude- A nus, prouxam disputationem qua sequitur , de ele- 


&ant Jsraelitg gloriari, quod. date sibi legi serviesent 
et ex hac evangelicam gratiam lanquam debitam meri- 
tis suis percepissent, quia legi serviebant. Unde nolebaut 
eamdem. gratiam dari gentibus, tanquam indignis, nisi 
Judaica sacramenta susciperent.] Si paulo auentius le- 


gantur priora undecim capita Epistolae ad Romanes, - 


duas quzestiones potissimas in illis a Paulo tractari 
nemo non intelliget. Prior pertinet ad justificationem 
liominis apud Deum. Contendebant Judaei neminem 
posse justum, boc esi, bonum haberi a Deo, nisi le- 
gis Mosaicze, cum ad carimonialia, tum ad moralia 
praecepta quod attinet, observantem. Negat hoc Pau- 
lus et multis ostendit, sine legis Mosaic:e observa- 
tione homines justificari, seu justos a Deo haberi; 


ctione singulorum hominum compendii fecissel, 
quippe qua plane extra rem est. Liquidum enim est 
Jacobum et Esauum non spectari hic quasi singulos 
quosdam homines , de quorum conversione deliberet 
Deus ; sed quasi conditores duarum gentium, quarum 
hanc, non illam ad sui cognitionem vocaturus sit et 
pro populo $uo babiturus. Tota series orationis oc- 


.€asioque disputauonis hoc clamant; sed et ipsa illa 


verba, major serviet minori, Gen. xxv, 25, manifesto 
ostendunt ; nam hzc verba dicuntur non de bomini- 
bus, sed de populis. Due gentes sunt , inquit Deus 
suscitanti Rebeoez , in utero. tuo, el duo populi ex - 
venire iuo dividentur , populusque populum superabit, 
et major serviet minori. Ac sane ldumzi, quorum opes 


adeoque justificationem obtineri non operibus, sed B citius convaluerant quam lsraelitarum, postea tamen 


gratia, hoc est misericordia Dei; qua bonus habetur 
is qui legem nunquam observavit, si modo Evangelio 
credat eique in posterum obsequatur. Posterior qu:e- 
siio est utrum a Deo gentes idololatric:e possent ad 
Evangelii cognitionem vocari, et populus ejus haberi, 
etiam neglectis Judzis. Negabant boc Judei, aflir- 
mabat Paulus, qui ostendit Deum, in vocandis popu- 
lis ad sui cognitionem, nullam rationem habere ope- 
rum seu meritorum, sed beneficia sua in quosvis 
conferre, quamvis indignos, iis omissis qui benetflciis 
diviuis indigniores cxteris non erant. fJxc sunt duo 
summa capita, ad quz tota disputatio Pauli referenda 
est, non quod liic habet Augustinus. Itaque nihil ad 
rem facit quod sequitur apud eumdem : Multis locis 


jis servierunt; sed ipse Esauus nunguam Jacobo ob- 
noxius fuit, cui terrori potius erat; ut ad eum Gene- 
seog locum ostendit Juannes Clericus. lgitur &rpocóto- 
yug« Sunt qua: quazrit postea Augustinus , an electio 
Jacobi sit ex preescieniia (idei , ac reprobatio Esaui 
ex przscientia contumaciz , an fides inter dona gra- 
tix: numeretur , etc. Attamen dum extra oleas ita 
vagatur oraculum Numidiz, invenit, non ex institu- 
tione ecclesiastica , neque ex Paulo, qui ea de re liic 
quidem nihil habet, fidem esse donum Dei ; hoc est, 
ex ejus sententia , nasci eam ex interno afflatu cui 
reluctari non licet , et qui pauculis tantum electis 
conceditur, quamvis sine eo nemo possit fidem ad 


finem usque vit»? Evangelio liabere. Presbyter hue 


hoc sepe testatur, fidei gratiam. pra ponens operibus , (? tam grande arcanum nescivcrat, uti nec cum episcoe 


non ut opere exstinguat, sed ut ostendat non esse opera 
praecedentia gratiam, sed consequentia ; ut, scilicet, non 
se quisque arbitretur ideo percepisse gratiam, quia bene 
operatus est ; sed bene operari non posse, misi per fidem 
perceperit gratiam. Incipit autem homo percipere gra- 
liam, ex quo incipit Deo credere ; vel interna vel externa 
admonitione motus ad fidem. Nolo h»c excutere, 
sed pernego Paulum quidquam ejusmodi cogitasse, 
eum disputaret contra Judzos. Nec hi contendebant 
gratiam fidei sibi aut ulli alii deberi, nec Apostolus 
contrarium probat. Adeat lector optimos quosque 
Pauli interpretes, sed przsertim ipse Paulum legat, 
intelligetque ab Augustino Apostoli scopum nullo 
modo animadversum fuisse. Ac sane obscurior est 


'pus primum factus est , sed dum meditatur hzc re- 


sponsa ad Simplicianum, invenit; atque ad hoc suum 
dogma postea Scripturam, reluctantem licet, traxit ; 
nulla habita ratione nexus orationis, significatus re- 
cepti verborum , qua&stionumque ac controversiarum 
quz inter apostolos et Judaeos agitobantur. Ita lege- 
bat Seripturam , quasi singu!te periodi aut sententi;e 
essent axiomata quedam mathematica, cum superio- 
ribus ac sequentibus minime connexa, sed quse 


. seorsim et per se possent explicari; et si quid occur- 
"reret quod speciose declamatiuncule occasionem 
. praeberet aut prsebere videretur, id vero avide arri- 


piebat, et Punicz eloquentiz vela pandebat. Nullo 
in opere specimen dedit illustrius mirifice illius con- 


Epistola ad Romanos quam ot a semiplatonico rhe- I) snetudinis, quam in hoc; ex quo tamen postea lot 


lore, criticae plane imperito, intelligeretur. 

Ibid., $ &. Allatis verbis Pauli Rom. 1x , 41, 12. 
Unde , inquit , occurrit animo querere cur dixerit : ut 
Secundum electionem propositum Dei maneret? Quo- 
modo est enim justa, ant qualiscunque omnino electio, 
*tbi nulla distantia est? Si enim nullo merito electus est 
J'acob, nondum natus. et nihil operatus, nec omnino 
eligi potuit nulla exsistente differentia, qua eligeretur. 
JH iem si nullo merito improbatus est Esau, quia et ipse 
Faondum natus et nihil operatus erat, cum diceretur et 
Imajor serviet minori , quomodo ejus improbatio justa 
ici potest ? etc.] Si hwnc ipsum locum paulo attentius 
*ei, ut ita dicam, xc«cixoréper considerasset Augusli- 


fluxere allucinationes , quz tolli potuissent , nisi vis 
et auctoritas remediis fuieseent object». Humilium 
enim scilicet oratorum illius ::vi hac fuit indoles, ut 
ad loquendum de iis qua non intelligebant , nullo 
quamvis presidio cincti facillime accederent ; sed 
difficillime a pra:conceptis aemel opinionibus possce:.t 
revocari, quas anathematibus et edictis acerrime 
tuebantur, si quis eas oppuguare auderet. 
— Libno it. Quist. 4, $ 2. Ad quaestionem quomodo 
Samuel per pythonissam evocari potuerit, postquam 
dixit Samuelis ipsius animum potuisse fórte evocari, 
subjicit : Quanquam in hoc facto potest esse alius (a- 
cilior exitus eL expeditior intellectus, ut non vere spiri 
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tum Samuelis excitatum a reque sua credamus, sed ali- A qui se ipse non semel exscribit , in superiore libello, 


quod phantasma et imaginariam illusionem diaboli ma- 

chinalionibus factam, quam propterea Scriptura nomine 

Samuelis appellat , quia solent imagines rerum earum 
nominibus appellari, quarum imagines sunt.] Cur non 
potius dixit loqui Seripturam illic ex sententia Saulis, 
qui revera Samuelem evocatüm credidit? Cur etiam 
nihil de fraude pythonissz viro acuto suboluit, quz 
tamen plane videtur os credulo et perterrito Sauli 
sublevisse? Sane ne ipse quidem Saul vidisse narra- 
tur spectrum hoc , cujus nomine loqui facile potuit 
subornatus quidam nebulo a pythonissa. Sed vide 
hac de re acutum aique. eruditum virum Antonium 
Van Dale, in dissertatione de Divinationibus idolo- 
latricis sub V. T., cap. 9. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE OCTO DULCITI! QUASTIONIBUS. 

Quzst. 1, 8 6. Ad locum 1 Cor. in, 44 et seq., 
Statuit fundamentum esse fidem in. Christum , aurum 
Vero , argentum et lapides pretiosos esse eximia quz$- 
dam bona opera; ligna vero , fenum ct stipulam ea 
esse quibus carnale aliquid admissum est. Miror ei 
in mentem non venisse hic agi de doctrina , et tot 
propositas quaestiones homini qui in re plana usque 
adeo cespitabat , aut eum tam leviter in Scriptura 
versatum tot quaxsitis respondere sustinuisse. O va- 
cuam studiosis Scripturze Africam ? O stupidos quibus 
hzc admirationi erant et qui tam verbosas disputa- 
tiones, ut nihil discerent, legere sustinebant ' 

«8 19. Tale aliquid post hanc vitam fieri. incredibile 
non est , et utrum ila sit queri potest ; et aut. invenire 
aut latere , nonnullos fideles per ignem. quemdam pur- 
gatorium, quanto magis, minusve bona pereuntia dilexe- 
runt , (anto tardius citiusve (sic lego , non citiusque) 
salvari ; non tamen tales de quibus dictum est : regnum 
Dei non possidebunt.] Majore cum fiducia hac de re 
loquitur in opere de Civitate Dei lib. xx1, cap. 13. 
Vide et que collegerunt Benedictini in prxfatione ad 
Hilarium cap. 8. Sane ad affirmandum esse ignem 
purgatorium recta deducebat consuetudo jam recepta 
eo tempore orandi pro mortuis, de qua Augustinus 
ad quistionem sequentem. Quamobrem tandem opi- 
nio de penis purgatoriis, apud plerosque Cliristianos, 
decretis synodorum consecrata est ; nme Ecclesiz 
preces viderentur mortuis inutiles, quippe quz nullis 
poenis eos liberarent. De iis precibus suo 1oco aliquid 
dicemus. 

Quaest. 6, $ 2. Item quaeris, inquam, utrum spiritwus 
immundus, qui erat in. pylhonissa , poluerit agere ut 
Samuel a Saule videretur, etc.] Vide notata ad lib. u 
diversarum Qu:estionum ad Simplicianum quzst. 4. 


DESIDERII ERASMI CENSURA 
L)BRI DE FIDE. 


Libellus hic ex diversis Augustini epistolis consar- 
cinatus est, maxime quod ad sententias attinet. 
Probabile est hune esse Hugonis Victorini. 


At banc Erasmi censuram recte confutarunt Bene- 
dictini. Quod 3i quid decerptum hic est ex epistolis 
Augustini, nihil vetat id ab ipso Augustino factum ; 


quo Dulcitii quzestionibus respondet. 

Cap. 1, $ 5. Certe enim si rebus non visis crede, 
non debemus, quandoquidem et nondum certius probo, 
amicorum cordibus credimus, et cum ea malis nori, 
bona probaverimus, etiam tunc eorum erga nos benew- 
lentiam credimus potius quam videmus.] Ascribunt 
editores Parisienses margini locum hunc perplem 
esse et vitiatum; sed omnis diffieultas, nisi fallor, tol. 
letur si pro quando , legamus quomodo , et notam in. 


terrogationis fini periodi addamus : nisi quia (ani. 


fides es! (sequuntur hzec proxime allata verba) ut nox 
incongruenter quibusdam oculis ejus nos judicem 
videre quod credimus ; cum propterea credere debeamu, 
quia videre non possumus ? Sic omnia sunt plani, ut 

B intelliget quisquis periodum integram legere nw 
gravabitur. 

Cap. 2, $ 4. Omitto dicere quam multa isti, qui s 
reprehendunt, quia credimus que non videmus, crtdol 
fame et historic, vel de locis ubi ipsi non faerunt ; n« 
dicant : non credimus, quia non videmus.] Ad hoc fei 
p»lmarium argumentum, quo adversarios ad silentio 
adigere facile potuit, idque ab omnibus non egre in- 
telligendum , et rei quz hic agitur sccommodaiissi- 
mum ; quandoquidem, si rem probe pensitemus, fide: 
nostra nititur potissimnm evangelicze histori:e veri- 
tate. Sed uescio quomodo veteres qua (rimissim 
erant rei Cliristianz fundamenta spe ferme nejli- 
gunt, aut obiter certe attingunt; dum operose erp 
nunt qux apud incredulos vim nullam habere polut- 

C runt. Sic Augustinus copiosissime de prophetis api 
in sequentibus, habetque qux» apud Christianos cun 
fructu dici poterant, sed apud incredulos pondus nu'- 
lum babebant, cum vix unquam ex vi vocum etl ne 
orationis, si cum homine veritatem Judaicz et Chri- 
stanze religionis negante sit nobis negotium, probare 
possimus ea vaticinia ad Christum pertinere. liaqw 
apud incredulos his potius argumentis abstinendur 
fuit, historiisque utendum , quibus nihil sanum re 
poni ab iis poterat. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE FIDE ET SYMBOLO. 

Cap. 3, 8 5. Verbum autem Pairis ideo dictum il, 
quia per ipsum innotescit Pater. Sicut enim verbis w»- 
stris id agimus, cum verum loquimur, ut noster animus 
innotescat audienti, et quidquid secretum in corde gen- 
mus , per signa hujusmodi ad cognitionem alterius pre 
feratur : sic illa Sapientia quam Deus Puler gentil, 
quoniam per ipsam innotescil dignis animis secretissi- 
mus Pater , Verbum ejus convenientissime nominatur | 
Miror catechumenis propositas res usque adeo dubias, 
quasi fidei capita. Nam si quis negasset Auguslino 
vocem Aóyo; apud Joannem vertendam verbum , cor 
tendissetque esse rationem , quomodo contrarium 
probare potuit? Quinimo Platonicorum, quos magni 
faciebat, similiaque Christianis hac in re sentire pU- 
tabat, auctoritate premi potuit. Praeterea si quis ne 
gasset munus esse Filii, ut animos per se illustrarc!, 
eo modo quern dicit Augustinus ; qui probare potuit- 
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set quod hic contendit, nisi forte ex suis Platonicis, A recta ratio, postulatque humanze societatis felicitas, 


qui homines rationales esse putabant, participatione 
to0 Aóyov , quos tamen audire noluisset de propria 
bujus vocis significaüone? Multa alia dici potuerunt, 
qu: omitto el quz? legi potuerunt apud Joannis in- 
terpretes ad cap. 1, 1. At eo tempore, si verum dicere 
velimus, non querebatur iam quid esset verum, pos- 
setque contra quo:vis adversarios firmis rationibus 


defendi , qnam quod vel levi probabilitate tinctum, 


erat, et apud aures omnia admittere paratas speciose 
dici potuit. Legantur sequentia, expendanturque ab 
animo veritatis amante, et ni verum tulisse judicium 
dicor, abjiciantur hax» cliarte, tineisque et blattis de- 
vorandz permittantur. 

Cap. 5, $ 8. Dono enim Dei, hoc est, sancto Spiritu, 


recta sunt et Deo placent, qui rectze rationis et humanae 
socielalis non minus auctor est quam revelationis. 
Qui sine revelatione possunt damnari ob delicta in 
rectam rationem admissa, eosdem necesse esl et posse 
absolvi, si recte rationi obsequantur; quod docet 
etiam Paulus lom. n, 14, 15. Nemo qui rem expen- 
derit sibi yersuadebit legem naturz a Deo per rectam 
rationem laiam, et per ipsam humanae naturz consti- 
tutionem confirmatain, perfractam aut observatam 
pariter damnare; nec pium erga parentes esse Deo 
gratiorem quam parricidam. Monstra sunt illa ex 
contendendi et paradoxa defeudendi libidine vata. 
Cap. 19, $ 24. Quapropter diligenter oportet auen- 
dere quomodo accipienda sit apostoli Pauli illa senten- 


concessa nobis eat tanta humilitas tanti Dei , ut totum B tia plane ad. intelligendum difficilis, ubi ait : Funda- 


heminem suscipere dignaretur.| Scio et alios sic locu- 
tos, sed profecto et Scripturz sacre et recte rationi 
plane contrarium est humilitatem divinze natura tri- 
buere. Virtus est. hominis quee a Latinis modestia 
dicitar, sed qu:e Deo tribui non potest sine blasphe- 
mi? quadam specie, cujus tamen incusare Augusti- 
num nolim. Locum ad Philippenses n, 6, qui objici 
forte posset, intelligendum de natura humana Christi 
ostenderunt Hugo Grotius et Joannes Clericus in 
additamentis ad H. Hammondi Adnotationes ad No- 
vum Testamentum. Quod factum ab zterna ratione, 
quando caro facta est, id non humilitatis, absit! sed 
summz bonitatis et munificentix specimen fuit. 

Cap. 5, 8 14. Credimus itaque in eum qui sub Pontio 


mentum enim aliud nemo potest ponere, etc. 1 Cor. 
ni, 14 et seqq.] Jam de hoc loco egit in libello de 
Quazsiionibus Dulcitii, nec tamen hic potuit sese ex- 
pedire difficultate , qua» magna esse non potest, 
nisi oscitauti. Liquet enim Paulum agere illic non 
de moribus, sed de dogmatibus, cum sermo sit de 
doctoribus ; qualis ipse atque Apollo, quorum se di- 
Scipulos dicebant Corinthii, proptereaque in partes 
ibaut. 
ANIMADVERSIONES 
IN ÉNCHIRIDION AD LAURENTPUM. 

Cap. 14, $ 4. Quid est aliud quod malum dicitur, 
nisi privatio boni?| Eodem jure dicas Pceno pbiloso- 
pho: quid est aliud quod virtus dicitur, nisi privatio 


Pilato crucifixus est et sepultus. Addendum enim erat C vitii ? Nam saue virtus, exempli causa, (ides, spes, 


judicis nomen, propter temporum cognitionem, etc.] 
Tum nulla mentione facta descensus ad inferos, pro- 


Yime subjieitur : credimus etiam illum terijo die re-- 


surrexisse a mortuis, primogenitum consecuturis fra- 
ribus, etc. Unde liquet eo tempore in Symbolo Ec- 
desiae Africatke , ut et in Romano aliisque, abfuisse 
aput de descensu ad. inferos; quod tamen postea te- 
mere conjunctum est. Vide quze doctissimus omnium 
interpretum Symboli Joannes Pearsonus , hac de re 
in Anglica interpretatione Symboli scripsit. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE FIDE ET OPERIBUS. 

Cap. 7, 8 411. Quidquid enim homo veluti recte fecerit, 
nisi ad pietatem que ad Deum est re(eratur, rectum dici 
non oportet. | Quomodo hzc intellexerit Augustinus, 
et quibus rationibus fretus ita locutus sit , quisquis 

&tire avebit, adeat tomo X librum iv conira Julianum 
ap. 5, ubi multis hac de re agit. Consulendus et 
eminentiss. cardinalis Henr. Norisius in Vindiciis 
Àugustinianis paragr. 4. Attamen, si verum amainus, 
bemini hanc suam sententiam persuadebit Augustinus, 
qui quidem in nuda ejus auctoritate non acquiescat, 
sed rationes expendat. Nam certum est quaecunque 
.. fiunt secundum nature et rationis recie impulsum, ea 
esse bona, quamvis revelatio non accesserit. Exempli 
Causa, colere parentes, eosque omni ope adjuvare, 
miserorum malis tangi et opitulari, castitatem colere, 


pudice familiam educare et sexcenta talia quz suadet. 


caritas, elc. , non est magis habitus animi nostri, re- 
petitis actibus comparatus, quam incredulitas, de- 
speratio et odium proximi; nec effectus vitiorum 
sunt minus magni quam virtutum. Quod si dicas, de. 
tracto vitio, poni virtutem ; similiter dixero, detra- 
cla virtute, poni vitium. Contraria lizec quidem sunt, 
sed non opposita, ut privatio et habitus, ignorantia 
et scientia. Verum Augustinus comparatione hanc in 
rem utitur, qua forte quispiam negotium confectum 
putet. Non dicam comparatione rem veram et pro- 
batam illustrari. tantum, aut altius memoriz infigi ; 
non vero, si dubia est, probari ; sed ipsam compara 
tionem expendam. Nam sicut, inquit, corporibus 
animalium nihil est aliud morbis et vulneribus affici , 
quam sanitate privari : ita el animorum quecunque sin, 
vitia, naturalium sunt privationes bonorum, que cum 
sanantur. non aliquo transferuntur ; sed ea quc ibi 
erant nusquam erunt, quando in illa sanitate non erunt, . 
At inorbi aunt vulnera non sunt lantum privationes 
sanitatis; nisi quis dicat febrim, exempli causa, cu- 
jus sunt tot genera, et symptomata, quamque om- 
nes norunt sitam esse ut plurimum in motu extraor- 
dinario sanguinis, meram esse privationem ; quem- 
admodum motus, quamvis violentus, mera est pri- 
vatio quietis. Quis ferret eo inodo ratiocinantern ? 
Quis dicat sectionem musculi aut nervi , effusionem 
sanguinis, luxationem aut (ractionem ossis meras esse 
privationes eorum quie anteg erant * Caprünulgis et 
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fossoribus h:x»c. philosophia tradatur, non hominibus A 7n his atque hujusmodi falsitatibus salva fide que in 


litterarum studiis expolitis. Quod addit vitia, cum 
sanantur, non alio transferri, sed nusquam esse, tam 
valet ad probandum virtutem esse nihil, quam ad 
ostendendum vitium meram esse privationem ; nam 
virlus, quam quispiam contrario vitio mutat, non ali- 
quo transfertur, sed nusquam est. Quis in metaphy- 
sieis nonnihil exercitatus nescit accidentia non trans- 
ferri, cum mutantur aut intereunt, nec tamen esse 
merui nihil? Quam hoc sit manifestum nemo non 
Videt, nec eo secius in tam mirifica argutia sibi pla- 
cet Augustinus, qui inter duo m«qmbra allate com- 
parationis hanc parenthesin infarcit ? Neque enim id 
agitur, cum adhibetur curatio, ut mala isla que inerant, 
id est morbi ac vulnera, recedant hinc, et alibi sint, 


Deum nobis est, fallimur, et via non relicta que ad il. 
lum ducit, erramus; qui errores, etiamsi peccata non 
sunt, tamen in malis hujus. vite deputandi sunt; qua 
ita subjecla est vanitati, ut approbentur hic falsa pro 
veris, respuantur vera pro falsis, teneantur incerta pro 
ceris. Hxc reputare secum deberent theologi non- 
nulli,'qui cum magni Augustinum facere videri ve. 
lint, attamen contendunt omnes errores esse peccata, 
omniaque peccata, ut schole theologi loquuntur, 
esse mortalia ; unde, ut putant, sequitur nullos erro- 
res ferri oportere, quandoquidem nulla lethifera pec- 
cata ferenda sunt. 

Ibidem, postquam probavit omne mendacium esse 
peccatum, plurinum quidem, inquit, ad bonum yro- 


sed utique, ut non sint. Non enim ulla substantia, sed D. fecisse horhines, qui non nisi pro salute hominis men- 


curnalis substantie vitium est vulnus aut morbus ; cum 
caro sil ipsa substantia, profecto aliquod bonum, cui 
accidunt ista mala, id est privationes ejus boni, quod 
dicitur sanitas. Pariter ratiocinari queam ut probem, 
eontra Augustinum, sanitatem esse tantum privatio- 
nem morbi ; nam quando propinatur, exempli causa, 
venenatum pocalum , ut sanitas labefactetur, hoc 
non sit ut alibi sit sanitas, sed ne omnino sit. Quis 
preterea non miretur nostrum hunc philosophum , 
quem usque adeo acutum multi putant, ita loqui quasi 
inter substaritiam et nihil ens nullum, ut philosophice 
loquar, interesset, accidentiaque omnia pro nihilo es- 
sent habenda? Si verum hoc esset, saniias et virtus 
habenda etiam essent nomina meri nihili, sunt enim 
accidentium vocabula. Nescio quid hisce reponerent 
Manichzi ; sed si ita se confutari taciti patiebantur, 
valde stolidos fuisse oportet. llisce tamen usque adeo 
non immorarer, nisi viderem eL scholasticos et alios 
acutiores philosophos, in accepto hoc a veteribus com- 
mento, veluti de manu in manum, acquievisse. Pro- 
pterea argutias philosophicas qux sequuntur non 
)horor, quamvis parum idoneo loco sint collocatz : in 
Enchiridio quippe, quo Laurentius volebat non me- 
táphysicas contemplationes, sed religionem Christia- 
nam in summa capita contractam, breviterque expli- 
catam habere. Sed hoc est hominum loquacium in- 
genium, ut quidvis quod sese animo objicit, quovis 
tempore et loco effundant. 

Cap. 294, 8 7. In quibus autem rebus nihil interest 
ad capessendvm Dei regnum, utrum credaritur an non; 
vel utrum vera sive sint, sive putentur, an falsa; in his 
errare, id est aliud'pro alio putare, non arbitrandum est 
esse peccatum ; aut si est, minimum esse ac levissimum.] 
Si peccatum dici queat error quo minus Dei timentes, 
ac prieceptorum ejus minus observantes non fimus ; 
est peccatum, ut ita loquar, philosophicum, hoc est 
delictum in leges logicas, qu:», si semper a vobis 
observareniur, nos ab errore immunes conservarent. 
Sed talia peccata, quibus no fit ut de Deo minus 
magnifice sentiamus, vel ut evangelicis legibus minus 
teneri nos putemus, non sunt ea quibus evangelica 
doctrina poenas minatur. Itaque recte in sequentibus 
Augustinus, memoratis nonnullis innocuis erroribus : 


tiuntur, non est negandum ; sed in eorum (ali profectu, 
merito laudatur, vel etiam temporaliter remuneralur 
benevolentia, non fallacia, quam ut ignoscatur sat eit, 
non ut etiam praedicetur, etc.] Videtur Augustinus lo- 
qui de salute xeterna, ad quam nonnullis concilian- 
dam multi tunc. temporis mentiebantur, innumeris 
miraculis confictis ; eum, ut dicebant, duntaxat in fi- 
nem, ut infideles ad fidem adducerentur. Eos non 
laudat Augustinus, sed facile iis ignoscit; quod [re- 
quens, ut quidem videtur, malum esset inter eccle- 
siasticos ho:nines illius aà:vi. Sed dignum est obser- 
vatu, primum eos qui servandi proximi causa men- 
tiebantur, spissime ex illo mendacio non contem- 
nendum lucrum fecisse. Exempli causa; qui fingebant 
tot miracula in suis ecclesiis fieri ope reliquiarum S. 
Stephani, ii ita se gerebant ut infideles aut dubitantes 
de (ide lucrifacerent; sed eadem opera oblationes ab 
iis accipiebant minime spernendas; quis enim, si 
modo posset, non aliquid contulisset in usum eccle- 
si*, quam tot ac tantis miraculis dignabatur beatus 
Stephanus ? ltaque sine nimia malignitate, menti- 
tos eos dixeris, non minus spe lucri quam cupiditate 
servandi proximi. Certe qui ita mentiuntur digni noa 
suut qui meliores a nobis putentur. Secundo loco 
gravissimum est peccatum in Deum inque humanum 
genus, cum certissimas rationes habeas quibus in&- 
deles, si fleri id possit, ad credendum adducas, con- 
fugere ad mendacia ; dehonestas enim plane veritatein 
quam mendacio teris ; deinde eam in grave pericu- 


lum conjicis, quia si forte mendacium tuum retegauur,. 


veritas ipsa in dubium revocabitur. Sed mendacii tain 
inimicus non erat Augustinus quam volebat videri. 
Cap. 90. H«c pars humani generis, cui liberationem 
Deus, regnumque promisit. aternum, nunquid meritis 
operum suorum reparari potest ? Absit.] Quis Augu- 
Stino nou astipuletur? Nulla enim possunt esse me- 
rita malorum, dum mali sunt, quz Deo grata esse 
queant, ita ut propterea de iis ad se converteudis 
consilium capiat. Pergit : Quid enim boni operatur per- 
ditus, nisi quantum fuerit a perditione liberatus? Nun- 
quid libero voluntatis arbitrio? Et hoc absit. Ilec om- 
iia vera sunt, uemo enim malus recte quidquam fa- 
cit quatenus malus est, Nemo etiam qui non plane 
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malus est liberi arbitrii sui meritis reparari potest , À revocatur; quia nemo putat eum.ulla necessitate te- 


nulla enim illic sunt merita, si rigide loquamur, ubi 
venia opus est, nec ulli homini Deus salutem debet. 
Speciosa hsc sunt dogmata, eademque verissima, sed 
videndum an sequentia eia respondeant : nam libero, 
inquit, arbitrio male utens liomo et se perdidit et ipsum. 
Adamus quidem, qui. primus male usus est libero ar- 
bitrio (imo vero solus, si Augustinum audiamus), se 
malo ilo usu in aeternum perdidisset, nisi divina mi- 
sericordia delictum illud ei ignovisset; sed nee per- 
didit liberum arbitrium, neque-enim esa &ola actione 
sic necessario peccator factus est, ut nihil boni am- 
plius, nisi ineluctabili Dei.gratia adjutus, facere pos- 
set. Nullo hoc Scripturzs loco constat, nee ratione 
ulla nititur. Posteri ejus etiam non ita amiserunt, 


neri queminus mnlis moribus valedicat. 

Pergit Augustinus :. Petri certe apostoli est ista sen- 
lentia, qua cum vera sit, qualis queso potest servi ad- 
dici esse libertas, nisi quando ewn: pecoare delectat? 


. Liberaliter enim» servit, qui su. Domini voluntatem ii- 


benter facit; aa per hoc. ad. pecoaudum liber est qui 


, peccati seroue. est. At quo libentios. peecato serviunt 


homines, eo magis eil sunt addioti et mangipati; sed 
eam.servitutem sensim exeutere possunt, Aliud est 


. Kberaliter hero. servire, aliud libere servire. Prius esse 


potest, si servos herum amet, éjusque caritate liben- 
ter ad- parendum addueatur ; at posterius esae nequit, 
quia repugnat liberum esse qui servit ita ut senvi- 


- tutis jugum excutere non possit. Itaque ex sententia 


consuetudine peccandi, libertatem, ut.sensim juguur Bi Augustiui negandum est servum. peceati. ullo modo 


peceati, meliore contracta consuetudine, excutere 
non possint, nisi afflatu interno cui resistere nequeant 
adjuventur. Frustra enim alioqui Deus eis leges fer- 
ret sancitas pramiis el poenis, quas ab iie minime 
posse observari probe nosset, nisi eos constanter af- 
flaret, quod. tamen erga omnes facere minime consti- 
tuit, Verum hie non est locus. confutandze ejus sen- 
tenti: ; hoc tantum diligenter nemoris maudandum, 
quotiescunque Augustinus liberum hominem agnoscit 
in libris post controversias Pelagianas conscriptis, id 
ex ejus sententia valde improprie intelligendum, cum 
hic disertissime doceat hominem et se et liberum 
arbitrium perdidisse. Audiamus et sequentem com- 
.parationem : Sicut enim, inquil, qui se occidit, utique 


"Jiberum esse; si proprie loqui velimus. Verum ilte 


&zxpe improprie loquebatur, qui» paucorum auxes ali- 


ver loquentem ferre poterant. 


- Unde, inquit, ad juste faciendum léber non: erit, nisi 
a peccato liberatus esse justitia coeperit seruus. Ipsa est 


.wera libertas, propter recte facti bentiem. (askentior 


enim Benedictinis ita legentibus, pro- letitiam aut 


- licentiam, ut habent alix editiones et libri), simul et 


pie servitus, propter prescepti ebedientiam. Hnc vide- 


.mus regeneratorum , qui, ex Augustini sententia, 


Jnelueiabili afflatu. aguutur, nullam etiam.esse pro- 
prie dictam libertatem, si illi oredimus, sed tantum 
parendi li&entiam , que rlelorice, non vere, libertae 
diei potest. Vox libentia occurrit. apud: À.. Gellium 


vivendo se occidit, sed se occidendo nom vivit, nec se- C lib, 1v, eap. 3: Cui libentig gratieque omnes convivio- 


ipsum poterit resuscilare cum occiderit; ita cum libero 
peccaretur. arbitrio, viclore peccato, amissum | est libe- 
rum arbitrium. À quo enim quis devictus est, huic et 
servus addictus est (JI Petr. n, 19). Ut comparatio- 
nem alia comparatione eludam, dieam ut nemo fit in 
bello servus, nisi invitus, et quamprimum libertatem 
recuperare potest, oecasionem avide arripit; sic quo- 
que hominem, qui se a peccato victum animadvertit, 
ejusque servitutis incommoda sentit, si quis eum me- 
lius doceat, peceato libenter valedicere. Sed ut Ada- 
mus uno peccato non potuit amittere omnem liberta- 
tem, ita nec una proba actione peccandi consueludi- 
nem quisquam delere potest. Vicit quidem peccatum, 
ejusque servi facti sunt bomines, quia ei parere vo- 
luerunt ; sed nihil vetat ut nolint ei obsequi, prxter 
consuetudinem, qux paulatim vinci potest ; ut. liquet 
ex eo quod Deus omnes homines ad poenitentiam 
vocet. Ex locutione translatitia, qualis est servire 
peccato, non ita ratiocinandum qnasi ut capüivus ami- 
sit libertatem eorporis, quam recuperare nequit dum 
vinctus est : sic qui servus est peccati nunquam ejus 
dominationem excutere posset, Neque enim homi- 
nem captivum, catenisque vinctum, et earcere clau- 
aum horiatur quisquam ut excussis catenis carcere 
exeat, et nisi faciat indignatur, quia omnes norunt 
non esse hoc in ejus potestate; at homini nequam 
otmnes indignantar, cum nullam rationem liabet ad- 
hortationum eorum a quibus ad meliorem frugem 


.rum incognite sint, quique illorum omnino expers sib; 
si eum forte ad. participandas ejusmadá voluptates aut 
. voluntas tulerit, aut casus induxerit, aut — necessitas 
compulerit, deliniri plerumque ei capi ; nimirum, dicit 
Plato similiter in Veten Onomastico : [ubeniia, eovár 
0&«. Quo quidem significauio nonnihil distat ab Au- 
.gustiniana , nam libentiam vocat. eam affecionem 
.animi qua libenter quidpiam facit; Gellius vero et 
Onamasticon, voluptatem ; sed tamen, non analogice 
tantum formatam vocem libeniíia, sed et usitatum 
ostenduut. Sed. ad bené faciondwn isa. libertas (imo 
libentia) unde erit homini addicto et vendito, nisi redi- 
mat cujus illa vez. est (Joan. vit , 56) : Si vos Filius 
liberaverit, tune vere liheri eritis? (Quod antequam 
fieri. in homine incipiat, quomodo quisquam de libero 
arbitrio in bono gloriatur opere, qui nondum est liber ad 
operaudum bene, nisi se vana. superbia. iuflatus extol- 
lat ? Quam cohibet Apostolus dicens : Gratia salvi 
facti estis per fidem (Ephes. n, 8).. Revera libentia illa 
recte faciendi non nascitur in homine inalo, nisi li ' 
beratione Filii; qui praemiis et poenis in Evangelio, 
eolestis veritatis luce fulgente, homines servituti 
peccati eripit, sed nulla tamen necessitata, ul nec 
ulla necessitate eos in officio continet; quo modo uon 
libenter tantum bonis factis adhzrent, sed et libere. 
Nec quisquam potest jactare liberum arbitrium, aa- 
tequam eo recie utatur; nec postquam recte usus 
est, gloriari tamen potest, ut ostendunus ad tom. il, 
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epist. 175, $ 2. Fides sane Dei donum est, sed invl- A vellet ipse homines, nulla ratione liabita eorum vo. 
. Iuntatis, volentes nolentes zterna beatitate donare, 
. Deus vult omnes homines s$alvos fieri, quia omnibus 
.communem panitentiz legem tulit, qua observat 


tis tamen non donatur; invitis enim rapere possis, 
invitis dare nihil possis. Acsane Deus fidem dat, quod 
sit auctor doctrine que credenda proponitur, quod 
. homiues eam nuntiaturos ad nos miserit, et omnia 
' fecerit qux» ad persuadendam veritatem liberis crea- 
turis a Deo fieri debuerunt. Verum hzc satis super- 
que de libertate, czetera qux habet Augustinus non 
attingemus. Sed intelligere facile licet bono viro 
multo plus cordi fuisse Laurentium controversa illa 
sua dogmata, quam Christianam religionem, docere. 

Cap. 94, $ 24. Apertissime namque Dominus dicit : 
Ve tibi, Corozaim! va tibi, Bethsaida! quia si in 
Tyro et Sidone facis fuissent virtutes qux factze sunt 
in vobis, olim in cilicio et cinere poenitentiam egis- 


salvi fieri possint, et quam revera observare possunt, 


-&i velint; et quia neminis animus usque adeo de- 
: pravatus est, ut beneficiis quz» Deus in omnes homi- 
' nes spargit, paulatim certe emendari nequeat. Si lex 
: quam fert Deus hominibus et ex qua pendet salus, 
- observari ab iis non posset, quamvis homines vel- 


lent ; aut si essent ita alfecti ut voluntas illa parendi 


: Deo nasci in iis non posset, nisi Deus eos afflatu in- 
: eluctabili movere dignaretur, quo nollet omnes di;- 
' pari: tum vero negandus esset Deus homines omnes 


velle salvos fieri. 


sent. Nec utique Deus injuste noluit salvos.fieri, cum B — Subjicit Augustinus : quod quidem dici de parli; 


possent salvi esse , 81 VELLENT.) Benedictini testantur 
viginti quinque codices antiquos habere hic $1 vkL- 
LET, quemadmodum legit Petrus Lombardus, legen- 
duinque censuerunt Lovanienses ct alii. Ac sane 
sententia ipsa Augustini et sequentia ita legendum 
suadent. Sensus est: cum posseni servari si Deus 
voluisset, juste noluit esse salvos; quamvis rationem 
ejus rei nesciamus, si cum aliis damnati non melio- 
ribus conferantur. Attamen editiones etundeciin mss. 
habent Si vELLENT , quod nimirum exscriptores aut 
critici magis attenderent rem ipsam, et receptam 
8uo tempore sententiam, quam Augustini mentem. 
Ac sane sequentibus saeculis, cum totus ferme Occi- 


non polest, quorum nondum est velle seu nolle. Sed 


'quis eum docuit parvulos damnari, cum Christus 


dens in Pelagianismum aut Semipelagianismum (cur. 
enim hoc dissimularetur?) esset delapsus, nec tamen C inanis est exclamatiuncula quz sequitur : Et sii 
est illa omnipotentia qua in celo et in terra omnia que- 
: cunque voluit fecit, si colligere filios Jerusalem volui! 


exuisset cecam illam reverentiam qua superiores 
atates erant Augustinum prosecuUe ; in eo senten- 
tiam suam invenire voluerunt, ne euni damnare co- 
gerentur, quém magni faciendum acceperant. In 
hoc przssertim loco, minus acutis facile persuaderi 
potuit esse legendum vellent, quod justitie memíi- 
nisset Augustinus; quz» nulla profecto est, si longe 
mazima pars hominum, culpa Adami, cui Deus ne- 
cessarium prorsus remedium afferre noluit, non po- 
tuerit velle servari. Vult tamen Augustinus inesse 
ei rei justitiam, sed quam in altera demum vita 
intelligemus. 

Eo facilius in errorem delapsi sunt, quod Augu- 
stinus, ne Scriptur: contraria affirmare aperte videa- 
tur, interdum dicat homines ideo non esse servatos 
quod noluerunt. Audi qux habet cap. 97 : Quamobrem 
videndum est quemadmodum sil de Deo dictum (1 Tim. 
u, 4), qui omnes homines vult salvos fieri. Cum enim 
non omnes, sed mulio plures. non fiant salvi, videtur 
utique non fieri quod Deus vult fieri, humana scilicet 
voluntate impedientevoluntatem Dei: Quando enim que- 
ritur causa cur non omnes aalvi ftant, responderi solet, 
quia hoc ipsi nolunt. Hzec erat, nempe, sententia om- 
nium Christiariorum , qui solebant ita loqui, eaque 
nixa iis quz? de bonitate et justitia Dei et recta ratio 
ei Scriptura docent. Nec ulla est in ea re difficultas, 
cum enim Paulus dicit Deum velle omnes ftomines sal- 
vos fieri, hoc ita. intelligendum non est, quasi Deus 


aperte dicat ad tales pertinere regnum c«elorum? 


' Sed apertius, inquit, Dominus in. Evangelio, compd- 


lans impiam civitatem : Quoties, inquit, volui colligere 
filios tuos, sicut gallina pullos suos, et noluisti ? tan- 
quam Dei voluntas superata sit hominum voluntate d 


 infirmissimis nolendo impedientibus, non potuerit facere 
: potentissimus quod volebat. Sed aliud est velle praemio 


afücere obsequium naturarum liberarum, nisi ipse 
olisequi nolint ; aliud faeere ipsum ut creaturz flant 
felices. Posterius semper Deus facit, quando vult; 
prius non facit, quia non vult effectum dare, nisi 
volente creatura, eui ullam vim afferre noluit. Itaque 


et non fecit ? At quis nescit Deum, propositis legibus, 
non uti omnipotentia sua ut observentur, quia vull 
iis libere pareri? Quis ignorat, si Deus libertatis 
creaturarum nullam rationem babere vellet , posse 


'eum quidvis ab jis extorquere? Itaque non minus 


D 


omnia Deus qu: vult facit, cum vi creaturas, quibus 
libertatem concessit, non expugnat; quia hoc noi 


vult facere. An potius illa quidem filios swos ab ipso 


colligi noluit, sed'ea quoque nolente, filios ejus collegi! 
ipse quos voluit? Quia in celo el *n terra non quadam 
voluit et fecit, quedam vero voluit et fecit , sed. omnia 
quecunque voluit fecit. Sed quis non videt Christum 
conqueri quod pertinaciam Jerosolymitarum nullis 


'adhoriationibus, nullis miraculis flexissel? Alioqui 


si paucos quosdam afflatu iveluctabili allicere tan- 
tum statuerat, idque elfecerat, nihil erat. quod qué- 


'reretur. Deus omnia facit, qu: vult ipse facere: quis 


negat? Sed non facit quz vult a creaturis libere (ieri, 
quia earum libertati vim non infert. Aut hoc es! 
agnoscendum , aut negandum cum nonnullis a Deo 
ullas leges ferri proprie dictas, sed tantum propon! 
electis, quod ipse in is facere vult; ad reprobatos 
vero quod attinet, Deum nolle eos legibus parere 
quia probe novit eos non parituros, nec posse parete, 
ac eos damnatos cupit. Que omnia cum rationibus 
atque institutis Christi et apostolorum pugnant. 
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ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE AGONE CHRISTIANO. 

Cap. 15, 8$ 17. Nec eos audiamus qui indignantur 
et siomachaniur quia. non-tres Deos colendos dicimus. 
Nesciunt enim quid sit una eademque substantia, et 
phantasmalis suis illuduntur, quia solent videre corpo- 
raliter vel animalia tria, vel qu&ecunque corpora tria 
locis suis esse separata. Sic putant. intelligendam. sub- 
stantiam Dei, et mullum errant, etc.] Videtur eos in- 
telligere qui objiciebant synodo Niczenze tritheismum, 
quos etiam memorat Gregorius Nazianzenus oratione 
91, pag. 600, ubi eorum objectioni respondere co- 
maur. Vide hac de re ipsum quoque Augustinum 
de Trinitate lib. vir, cap. 4, et si ita videatur, do- 
ctissimum virum Dionys. Petavium Dogm. theologi- 
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A si avitz religionis studio flagrantes a sacris faciendis 


abstinere nollent, quxi erant constitutionibus impe- 
ratorum Christianorum vetita. : 

Cap. 9, $8 15. Noverint (grammatici aut oratores 
qui catechizantur, cum Christiani fleri volunt) etiam 
non esse vocem ad aures. Dei, nisi animi affectum ; ita 
enim non irridebunt, si aliquos. antistites et. ministros 
Ecclesie forte animadverterint, vel cum barbarismis et 
solecismis Deum invocare ; vel eadem verba que pro- 
nuntiant, non intelligere, perturbateque  distiuguere.] 
Pigri sane fuerunt et indigni qui publice conciones 
ad populum haberent, aut preces coram eo funde- 
rent; qui cum uni lingue Latin», nec e: Cicero- 
nian, sed qualem :tas iila ferebat, operam dare 
deberent, ne eam quidem ita discebant, ut sine cras- 


corum tom, Il, lib. 1v, cap. 2, ex editione Amstelo- B sioribus peccatis dicere aut legere possent. Magnam 


damensi, unde quid senserit Augustinus ex notulis 
magis liquebit. 

Cap. 20, 8 22. Verbum in principio per quod [acta 
sunt omnia, non sic assumpsit hominem illum ut cate- 
ros sanctos, sed multo excellentius multoque sublimius ; 
quomodo ipsum solum assumi oportuit, in quo Sapien- 
tia hominibus appareret, sicut. eam visibiliter decebat 
ostendi.] Sapienter sane et ut theologum decet loqui- 
tur bic Augustinus, de ineffabili conjunctione divine 
rationis cum homine; sed postea exortis Nestorianis 
controversiis, cum omnia odiis ac contentionibus ar- 
derent, dum volunt audaciores theologi explicare 
quod nesciunt, omniaque novis nomiuibus insignire, 
in tot difficultatum maandros inciderunt, ut sese ex- 
pedire nequeant, et risum male sentientibus moveant. 


Ante natas rixas, quidquid vulgo dici aliter hac de. 


re soleat, melius'et candidius homines loquuntur de 
rebus quae postea in controversiam veniunt, quia mi- 
nus affectibus przepediuntur, nec vietoriam qusrunt, 
sed veritatem. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE CATECHIZANDIS nUDIBUS. 

Cap. 5, 89. Si enim aliquod commodum ezspectando 
ab hominibus, quibus se aliter placiturum non putat, 
ext aliquod ab hominibus incommodum devitando, quo - 
rum offensienem aut inimicitiam reformidat, vult fieri 
Christianus ; non fieri vuli. potius quam fingere. Fides 
enim non res est salutantis corporis, sed ecredentis 
animi.) Editores Parisienses ita habere testantur me- 


vero et memorandam difficultatem discere bene lo- 
qui lingua vernacula , cum nullis aliis studiis desti- 
neris! Sed quid facias illis sxculis quibus erant epi- 
$copi qui ne scribere quidem norant, ut liquet ex 
Subscriptionibus conciliorum? 

Capite v et seqq. multis persequitur causas tzedii, 
quo catechistee afficiebantur, cum rudiores erant in- 
stituendi, cum catecheseos duas formulas proponit, 
alteram longiorem, breviorem alteram, ad quarum 
exemplum possent sacerdotes se componere. Non 
dicam eas parum accuratas esse descriptiones reli« 
gionis Christianz , et declamatiunculas potius ex- 
temporaneas videri quam elaboratas Christianismi 
enarrationes ; sed mirum esse Augustinum auctotem 


C non fuisse erudito presbytero conscribendi libelli, 


quem legendum praeberet catechumenis, et de quo 
postea quaestiones eis proponeret ; aut ipse praelege- 
ret, et explicaret, ut hodie fit. Commodius multo hoc 
fuisset et catechumenis et catechistis, quam quod 
hic habet. 
DESIDERII ERASMI CENSURA 
IN LIBRUM DE CONTINENTIA. 

Libellus pius, nec indoctus; Augustin non esse 
phrasis arguit. Mihi videtur Hugonis Victorini. (Sed 
vide edilores Parisienses in admonitione huic libello 
prefixa, ubi Erasmum confutant. PBEREP.) 

ANIMADYERSIONES 
IN EUMDEM LIBRUM. 
Cap. 3, $ 6. Sed aliud est bene pugnare, quando 


lioris notze mss. codices, non salvandi corporis; in- D moris. contentioni resistitur ; aliud adversarium non 


terpretanturque, salutem, seu assensum gestu signifi- 
canis, At malim interpretari salutantis hic, eodem 
sensu ac dicebant Latini salutare imperatorem, hoc 
est vocare. Sensus est fidem non esse corporis salu- 
tantis alium nomine fratris aut Christiani, sed cre- 
dentis animi. In veteribus glossis salutatio non tan- 
tum &cracpóc , sed et rpornyopi« vertitur. Ceterum 
eo tempore, facile poterant ethnici spe aut metu ad- 
duci uw fierent Christiagi; nam Christianis propositi 
erant honores in aula, quos facilius assequebantur 
quam etbnicismo pertinacius adhzrentes; proposita 
erant et dignitates ecclesiasticze minime contemnen- 
dae. Contra ethnicis multa erant timenda, praesertim 


PATROL. XLVH. 


habere, quod tunc erit quando mors novissima inimica 
desiruetur.] Recte notarunt. monachi Benedictini re- 
spexisse Augustinum ad ] Cor. xv, 55, Ubi est, mors, 
contentio tua? Sic enim citat Augustinus hunc lo- 
cum, quasi esset scriptam, IloU cou, &n , t0 vsixog, 
non vero vixog, victoria, ut est in nostris codicibus. ' 
Non tantum af(initas scripturz: e, sed et pronuntia- 
tionis similitudo fallere interpretem potuit. Attamen , 
Ambrosius epist. 44 ad Horontianum , sic profert 
hunc locum : Ubi est, mors , victoria (ua? ubi est 
mors, aculeus (uus ? 

Cap. 6, $ 16. Non autem postestas Deo defuit talem 
facere hominem. qui peccare non posset; sed. maluit 


Q0) 


421 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI, 


428 


eum talem facere cui aajacerel. peccare &i vellet, non À nature gratorum quibus natura nostra carere nequit, 


peccare si nollet : hoc prohibens, illud precipiens ; ut 
prius essent bonum meritum non peccare, et postea ju- 
stum premium non posse peccare.| Hzxec sunt. intelli 
genda non de solo Adamo, sed et.de quibusvis ho- 
minibus ; alioqui non solveretur objéctio eorum qui 
excusabant peccata sua, quod Deo non displicerent, 
qui alioquin ea non pateretur. Non enim sermo est 
de eo quod babuit Adamus, sed de eo quod babent 
singuli homines, in ea conditione in qua nunc sunt. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE BONO CONJUGALI. 

Cap. 2, 8 2. Sive ergo, sine coeundi complexu, alio 
aliquo modo, si non peccassent, habituri essent filios, 
etc.] Ea de re vide qu& ipse comuiniscebatur Augu- 


stinus iu opere deCivitate Dei lib. xiv, capp. 25 et 24, 


Cap. 13, 8 15. Illis vero temporibus ( patriarcha- 
rum), cum adhuc propheticis sacramentis salutis nostra 
mysterium velabutur, etiam qui ante nuptias tales (conti- 
nentes) erant, officio propagandi nuptias copulabant, non 
victi libidine, sed ducti pietate ; quibus si optio (alis dare- 
tur qualis revelato Novo Testamen:o data est, dicente Do- 
mino : Qui potest capere capiat ; non eos dubitat (Lege 
dubitet) etiam cum gaudio suscepluros fuisse, qui diligen- 
ter intentus legit quomodo conjugibus utebantur, cum et 
plures habere uni viro licebat, quas castius habebat, quam 
nunc unam quilibet istorum quibus videmus quid secun- 
dum veniam concedat Apostolus.] Multum in boc com- 
mento sibi placuit Augustinus, cum id sxpe repetat 
et confidenter proferat; quia inserviebat ad compe- 
scendos Manich:zos, homines imperitos ac fatuos, 
qui solebant detrahere antiquis patriarchis, propter 
polygamiam. Plura etiam ea de re habet in sequenti- 
bus. At qui legent Vetus Testamentum paulo studio- 
sius, animadvertent facile priscorum patriarcharum 
viatem fuisse veluti verz religionis infantiam, in 
qua multa Deus tolerabat qux: nunc adulta religione 
amplius non ferret; et in qua fidem csxterasque vir- 
tutes probabat, pro modo revelationis et captu illius 
evi. Illi ergo fuere instar ceterorum virorum, qui 
non tantum prolem quaerebant, sed et cxtera que 
in eonjugio quari solent, nec cogitabant de iis quz 
nobis narrat Augustinus, et quorum in Vetere Tesia- 
mento nec vola, nec vestigium. Dolendum est eum pas- 
sim non quod verum esse accurato examine adhibito 
compererat, sed quod expediebat dici, et £xropaoé- 
pec apud imperitum vulgus poterat tractari pro- 
tulisse. 

Sed non potest non laudari quod habet cap. 23, 
$29. Majus est bonum obedientie quam continentia. 
Nam connubium nusquam nostrarum Scripturarum au- 
ctoritate damnatur, inobedientia vero nusquam absolvi- 
tur. Unde merito colligit si conjugata praeceptis Evan- 
gelii fidelius pareat quam virgo, meliorem esse. Sed 
censet, caeteris omnibus paribus, prestantiorem 
esse virginem quam nuptam ; quod non ita videtur, nam 
usu conjugii homines Íngratiores Deo non fiunt,si cze- 
teroqui reliquorum Evangelii pra»ceptorum observans 
tes sint, quam usu ciborum bene conditorum, aut sponte 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE SANCTA VIRGINITATE. 
. Cap. 4. De Maria Virgine : Ipsa quoque virginita: 
ejus ideo gratior et acceptior, quia non eam conceptus 
Christus viro violaturo, quam conservaret ipse, prari- 
puit, sed priusquam conciperetur, jam Deo dicatam, d: 
qua nascerelur elegit. Hoc indicant verba que sibi (etum 
annuniianti angelo Maria reddidit : Quomodo, in- 
quit, fiet illud, quoniam virum non cognosco? Quod 
profecto non diceret, nisi Deo virginem se aute vovistel.| 
Atqui ex hisce verbis Marix liquet potius in angeli 
snnuptiatione , vers, 94, lioc comprehensum fuisse, 
eam e vestigio concepturam, antequam cus viro cui 
desponsata erat concumberet. Vide Lue. 1, 27. itaque 
B inania sunt qu:e sequuatur : Sed. quia hoc Tsraelita- 
rum mores adhuc recusabant, desponsata est viro ju- 
sto, non violenter ablaturo, sed potius contra violentos 
eustodituro quod illa jam voverat. 

Cap. 12, $ 12. Habeant conjugia bonum suum, non 
quia filios procreani, sed quia honeste, quia licite, quia 
pudice, quia socialiter procreant, et procreatos pariter 
salubriter, instanter educant , quia (hori fidem invicem 
servant, quia sacramentum connubii nom violant.] Ilic 
omnia maximi esse momenti nemo negarit, cun ipsa 
societatis humans fundamenta coutineant, nec lieri 
recte possint omnia siue summa virtute, Pericula 
enim multa imminent conjugatis, :ulte tentationes 
incumbunt, ex quibus sese, ut Christianos decet, 
expedire semper non est facile. Ferenda sepe moro- 


G sa ingenia, resistendum pravis conjugis cupiditatibus, 


occultanda ae molliter emendanda delicta aut conju- 
gum aut liberorum; quod non est exiguz modera- 
tionis, constantig et prudeutie. Labore quisrendi 
sunt plerisque patribusfamilias eumniptus, quos sup- 
peditent uxori et liberis; gerenda est eorum cura, ne 
in nimia paupertate relicti tentationibus succumbant; 
que sine cujusquam injuria facere, et sequo animo 
omnibus honestis laboribus. defungi, est sane boni ac 
prudentis viri. Inter hzc omnia, divini cultus memo- 
rem esse, et ad Deum omnia referre, suisque exem- 
plum religionis esse, est hominis vere saneti ac reli- 
giosi. At qui caelibem vitam agunt nullius euram ge- 
runt nisi sui, nec indigent tanta virtute ad se solos 
sustentandos, et viam virtutis caleandam, quie multo 
minoribus periculis cineta est. Atqui , inquies, czli- 
bes spernunt voluptatem conjugii, qua iu re magro 
animo opus est. Verum si ea sint temperatione cor- 
poris ut conjugium non possint non appetere, male 
faciunt qui ab eo abstinent; nam melius est nubere 
quam uri. Quod si natura frigidiores nullo ejusmodi 
appetitu tententur, exigua sane virtus est ab eo ab- 
stinere quod minime cupias. Scio objici verba Pauli 
I Cor. vn, 52 et seqq., ubi docet conjugatos anxios 
esse quomodo sibi invicem placeant, deque rebus bu- 
jus mundi ; ezlibes vero cogitare quse Domini sunt. 
Sed hzc non obstant quominus facilius sit ac proinde 
minoris virtutis in ezlibe vita qux sunt Domini c0 


gitare, quam in conjugata, in qua inultis necessariis 
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- euris homines distrahuntur ; ad quas curas ita animum A, nanda judicantur, sed damnatur pr opositi fraus, dam- 


appellere, ut semper de preceptis Evangelii cogites, 
nec habitum ea perfringendi ullum contrahas, non 
est vulgaris sanctitatis. Paulus habet quid vulgo fiat 
a conjugatis, non quid fieri debeat; et vice versa quid 
fieri debeat a exlibibus, et facile etiam fieri possit, 
non quid revera fiat. Calibatus alioqui non est res 
qui per se magis placeat Deo quam matrimonium ; 
sed is demum ei gratior, in alterutro sit statu, qui 
preceptorum ejus est observantior. Ea autem inter- 
dum incidunt tempora quibus prazstat vitare connu- 
bium quam eo illaqueari : qualia sunt tempora gra- 
vium persecutionum, ut stas apostolica. Atque eo 
eiiam respicit Paulus vers. 26 ejusdem capitis, ubi pro- 
fitetur se ita loqui propter instantem necessitatem. Qui 
lec probe expenderit non multuin movebitur rhetori- 
cis argumentis qu:e in hoc libro deinceps sequuntur. 


DESIDERII ERASMI CENSURA 
1N LIBRUM DE BONO VIDUITATIS. 

Mira dictionis facilitas, et candor clamitat non esse 
Augustini. Probabile est esse Juliani, cujus exstat 
epistola ad Demetriadem de Virginitate. Nam et ora- 
tionis Blum congruit, et hic bis citat eum libellum. 
Sunt tamen quzdam de libero arbitrio quz videntur 
ab alio correeta. Adde quod titulus alienissimus sit 
ab Augustini consuetudine. Hunc affinxit aliquis, ut 
opusculum alioquia pium gratioso nomini vindicaret. 
Sed de hac censura vide admonitionem editorum Peri- 
siensium huic libro pre fixam. (PugnEP.) 

ANIMADVERSIONES 
IN EUMDEM LIBRUM. 

Gp. 9, 8 12. In conjugali quippe vinculo, si pudi- 
citia conservetur, damnatio non timetur ; sed in viduali 
&l virginali continentia, , excellentia muneris amplioris 
expelitur ; qua expetita et electa, et voti debito oblata, 
jom non solum capessere nuptias, sed etiamsi non nu- 
batur, nubere velle damnabile est.] Ante omnia osten- 
dendum fuisset Deum alicubi in Novo Testamento 
significasse sibi aceepta esse talia vota; quod profe- 
cto mihi non constat; imo vero nihil tale usquam 
haberi satis mihi constat. Deinde fac talia vota Deo 
accepta esse, ea demum accepta erunt quie fient a 
mulieribus quz suze temperationis sibi probe conscia 
id pollicentur quod przstare possunt, non quod ne- 
queunt prestare. Nam si juvencula quzpiam vidua, 
desiderio nuper amissi viri confecta, et prze moestitia 
Hon satis sui compos voveat perpetuam viduitatem, 
quam, sedato luctu, intelligat se amplius servare non 
posse; an ejusmodi temerarium votum gratum Deo 
erit? Non puto. Itaque superest ut veniam a Deo petatte- 
merarii voli, et castum ineat connubium, potius quam 
coacta volum temerarium servare, in perpetuo ver- 
selur periculo, et uratur interea dum virum nacta sit. 

Sed Augustinus auctoritate Apostoli hanc in rem 

uütur ; Nam, ut hoc demonstret Apostolus, non oil : 
Cum in deliciis egerint, in Christo nubunt, sed : Nu- 
bere volunt; babentes, inquit, damnationem, quoniam 
primam fidem irritam fecerunt; et si non nuben- 
do, tantum volendo, quia ipse nuptie vel talium dam- 


natur fracta voti fides, etc. Sed ante omnia observan- 
dum Paulum agere non de quibusvis viduis, sed de 
iis demum quas Graci diaconissas vocabant; qui 
variis usibus ecclesiasticis adhibebantur, oblationi- 
busque Ecclesi alebantur. Optandum erat has postea 
non nubere, :nultis de causis, et presertim quidem 
quia non erat commodum Ecclesie subinde aliarum 
atque aliarum ministerio uti ; ü&mendumque erat ne 
si nuberent ethnicis, qualia sine dubio multa fiebant 
tunc temporis matrimonia, noceret hoc Christianis. 
Atque hoc omnino significare videtur Apostolus 
hisce verbis 1 Tim. v, n, orav 4àp xavaatpnwuxcoct 
ToU XpurroU, japsiy 8bhouct, hoc est, cum enim immo- 
destius se contra Christum gesserunt, nubere volunt. 


B Sententia est, si quid commiserint quod Christianas 


viduas dedeceat, proptereaque castigentur, volunt 
nubere, Ecclesieque valedicunt. Quod addit Aposto- , 
lus eodem pertinet : habentes damnationemquia primam 
fidem irritam fecerunt. Intelliguntur vulgo hzc verba 
de fide data Ecclesiz, cui promiserant se posthac ea 
curaturas qux iis committebantur ; sed nescio an non 
de ipsa fide Christiana sint intelligenda, quam irritam 
facerent nubendo ethnicis, quorum religionem se- 
quebantur. Certe hoc non significari nulla sat, firma 
ralione ostendi potest. Scio ab Augustino aliter in- 
terpungi hune locum, hoc modo : cum enim in deliciis 
egerint, in Christo nubere volunt; sed jam nemo paulo 


doctor dubitet an interpungendum sit ut antea feci- 


mus; nam ita necessario Grzecze phraseos ratio postulat, 
ANIMADVERSIONES | 
IN LIBROS DE CONJUGIIS ADULTERINIS. 

Cap. 1. Lizno t, $ 4. Prima questio est.....quod ait 
Apostolus (L Cor. vii, 10 et 11) : His autem qui sunt 
in conjugio praecipio, non ego, sed Dominus, mulie- 
rem a viro non discedere; quod si discesserit, manere 
innuptam, aut viro suo reconciliari; et vir uxorem 
non dimittat; utrum iia. sit accipiendum, ut eam pro-. 
hibuisse nubere intelligatur, qua sine causa fornicatio- 
nis discessit a viro; id enim sentis : an, sicul ego sen- 
$i..... illas innuptas manere preceperit qua a viris suis 
ea causa recesserint, que sola permissa. est, id est [or- 
nicationis.] Quamvis Paulus respiciat ad verba Chri- 
sti quibus vetat conjuges, excepto casu adulterii, se« 
parari, iisque utatur ad impediendas dissolutioneg 
matrimonii, quz quavis de causa fiebant apud Grz-, 
€os suis legibus utentes; non sequitur quod vult Au- 
gustinus, non licere adulterii eausa publico judicio 
separatis novas nuptias contrahere. Nam quamvis ex. 
legibus Christi non liceret, ulla de causa przeter adul- 
terium, dimittere conjugem ; non sequitur Gracos, 
recens ad Christianam religionem adductos, pristi- 
nis moribus non esse interdum abusos. Hoc satis in-. 
dicat Paulus eum dicit, quod. si discesserit, manere in- 
nuptam; Dam binc liqüet ejusmodi discessum non, 
probari Apestolo. Sed consulendi recentiores inter- 
pretes ad locum Pauli, et alios Novi Testamenti, quos 
banc in rem profert Augustinus, longum enim esset 
omnes ejus «agspuaveiec excutere. 
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Lisgo yi. Cap. 6, $ 5. Nonnulli modice fidei, vel A tur, duntaxat. quia aliquando a celebri scriptore 
potius inimici vere fidei credo meluentes peccandi im- — peolata sunt, a quo auctoritatem trahunt; quavis 
punitatem dari mulieribus suis, illud quod de adultere — negata ab aliquo, qui sine argumentis persuaderi 
indulgentia Dominus fecit auferrent de codicibus suis, — mera auctoritate fallacium hominuin sibi nibil pati- 
quasi permissionem peccandi tribuerit qui dixit : jam — tur, abeunt in auras. Deinde quis non videt menda- 
deinceps noli peccare, aut ideo non debuerit a medico — cium obstetricum, quod prolatum erat non eo fil- 
Deo illius peccati remissione sanari, ne offenderentur — lendi animo ut fallacia noceret et quod nocere revera 
insani.] Videtur indicare Augustinus abrasam a codi- — nemini poterat, cum pr:esertim nulla alia ratio esset 
cibus eam solam particulam quam memorat. Mirum — vite infantium consulendi, maximum fuisse officium 
est Augustino non innotuisse integram historiam — humanitatis? Nemo certe non eo modo delinquere : 
defuisse in plerisque exemplaribus Graecis. Ac sane — et delinquere se debere censeret, si se ejusniodi oc- 
Theod. Beza et H. Grotius ostenderunt graves esse — casio daret. Ponenda sunt tantum tria quz diximus, 
rationes dubitandi de tota hacce historia. Vide et qux: — primum est nullum esse oportere animum nocendi 
adnotata sunt a Joanne Clerico in additamentis H. — mendacio; alterum ejusmodi debere esse mendacium, 


Hammondi. quod nocere revera non possit; tertium denique 
ANIMADVERSIONES B non esse aliam via:rn qua imminens malutn vitelur. 
IN LIBRUM DE MENDACIO. In hisce sane circumstantiis licitum esse debet mnen- 


Cap. 5,87. De exemplis eorum qui in Vetere Testa- — tiri, si non illicitum sit joco mentiri, quod per Au- 
mento mentiti dicuntur: Credendumest, inquit, illosho- — gustinum licet. Vide cap. 141. Nec putes qui usque 
mines, qui propheticis temporibusdigniauctoritate fuisse — adeo ab utili et necessario mendacio abhorrere se 
commemorantur omnia que scripta sunt de illis prophc- — dictitabant, tam rigidos fuisse veri satellites, ut nun-— : 
tice gessisse atque dizisse ; nec minus prophelice iis ac- — quam emolumenti causa mentirentur. Contrarium 
cidisse quecunque sic acciderunt, ut eodem prophetico — persuadent tot ficta miracula, ad venerationem ple- 
&piritu memorie litlerisque mandandajudicarentur.]Ne- ^ bis quibusdam ecclesiis ac basilicis conciliandam, 
sciocui credendum hoc velit Augustinus, namsane nus- — totque rhetorics fictiones in disceptationibus cum 
quam Scriptoressacri hocsibi credi voluerunt. Historia — hereticis, qu» in multis scriptoribus utramque pz 

optimorum quorumque qui temporibus propheticis vi- — ginam faeiunt. Sed, si liceat id quod suspicamur 
xerunt, historia est, non prophetia ; nec dissimulat — pro loqui, non alia de causa multi in licita menda- 
vitia et delicia patriarcharum et prophetarum ipso- Cia, qualia descripsimus, tam acriter inveliebantur, 
rum, ut Davidis; non quia ea vitia delictave babent — quam ut postea in rem suam fructuosius mentirentur. 
aliquid propheticum, sed quia hoc postulat veritas C Simpliciores eniin homines non. suspicabantur ab iis 
historie, et lectorum etiam utilitas. Hincenim intel- — Sibi fucum fleri, qui tam jnfensos profitebantur se 
ligimus quania diligentia cavendum sit a peccato, in mendacio. Át a tot seculis videmus, mutatis dunta- 
quod inciderunt etiam viri alioqui laudati; etsi for- — xat personis, eam fabulam agi, hominesque omnium 
ie, per imprudentiam infirmitatemque in id delapsi —sS2culorum tam multis in rebus sibi similes esse, ul 
fuerimus, non esse desperandum de misericordia di- — jam tandem prudentiores esse debeamus, aut Vigni 
vina. Przterea si leges Veteris Testamenti et leges — Simus qui ludibrio habeamur, et vel a Cappadocibus 
Novi comparemus, intelligemus facile antiquis tem- — fallamur. 


poribus fuisse veluti religionis infantiam, in qua multa ANIMADVERSIONES 
ferebantur quae nune minime ferrentur; eritque cur IN LIBRUM CONTRA MENDAC!UM AD CONSENTIUM. . 
Deo gratias agamus quod nos ampliori luce donave- Cap. 7, & 17. Si propterea justa sunt, non qualia- 


rit, majoribusque aut certe clarioribus promissis nos — eunque, sed blasphema mendacia, quia hoc animo 
2 peccando revocaverit. Hxc aliaque, quxe perse pa- — fiunt ut occulti horetici detegantur; poterunt isto modo, 
tent, etex rebus ipsis necessario nascuntur dicenda — sieodem animo fiant, casta esse. adulteria. | Merilo 
sunt potius quam fingamus quidlibet, ut allegorice — sane invehitur Augustinus in eos qui improbe sim 
simplicissimas historias interpretemur. — — D labant se esse Priscillianistas, ut eos quos puiabaut 
.. Subiit Augustinus : De obstetricibus autem ( de quie — occultare apud animum suum hzresin Priscilliau!, 
bus Exod. 1, 19) quia eas non possun! dicere prophe- — retegerent. Etenim animo nocendi miseris Priscil- 
tico spiritu. significandi futuri veri gratia, aliud pro — lianistis hoc fichat, ut cum iis legibus contra lizre- 
alio renuntiasse Pharaoni; etiamsi aliquid, ipsis nescien- — ticos latis ageretur. H:ereiici autem habendi erant, 
tibus, quod per eas actum est significavit, pro gradu suo — ex lege Arcadii anno 595 lata, qui vel [evi argumenio 
dicunt approbatas et remuneratas a Deo. Qui enim no- — a judicio catholice religionis e1 tramite detecti fuerinl 
cendi causa mentiri sole; si jam consulendi causa men- — deviare. Est vigesima ociava tituli 5 lib. xvt codicis 
tiatur, multum profecit, Verum quod facto obstetri- — "Theodosiani. Deinde impium fuit simulare se esse 
cum aliquid significatum ait Augustinus, eorum no-  Priscillianistam iis qui opiniones Priscilliani pravas 
mine quorum sententiam refert, id quid est, preter — esse putabant ; quales revera erant, si exe fuerunt qu 
somnium . Si talibus, quz omni verisimilitudine de- — a scriptoribus ecclesiasticis scribuntur. Noxium au- 
Bliluta sunt, pondus tribuatur, quid tandem habebi- ^ tem fuit veritati et contrarium divinis preceptis ve: 
tur leve? Sed sunt multa qua ei dicunturetrepetun- — vitatem in re gravi non profiteri; ac proinde ne €à 
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quidem de ratione talia mendacia innoxia haberi A arrogantiam fovebant, apostolico precepto non esse con- 


potuerunt. 

Cap. 18, $ 57. Postquam quiesivit an patri 2gro- 
tanti sit dicendum filium esse mortuum, ne pater 
tristitia moriatur, subdit : Huc accedit, ubi miserabi- 
lius ejulandum est, quod si concesserimus pro salute 
illius agri de vita filii ejus fuisse mentiendum, ita pau- 
latim minutatimque succrescit hoc malum, et brevibus 
accessibus ad lantum acervum  mendaciorum scelerato- 
rum sensim subintrando perducitur, ut nunquam possit 
penitus inveniri, ubi tante pesti per minima addita- 
menta in immensum convalescenti possit obsisti. ] Sed 
huic mendaciorum decursui modus facile imponitur 
iis quae ad superiorem librum notavimus; si, nempe, 
nunquam mentiamur, nisi ubi mendacium ita prodest 


traria. Candide sane, nec possunt non laudari, qui 
Augustini preceptorum memores honestiori inulto et 
animi et corporis labori operam dederunt ; intelligo 
editiones Patrum, quas magno studio curarunt. Nam 
tametsi eo labore victum sibi non compararunt, quod 
ex przdiis et latifundiis sat amplos fructus percipiant 
quibus sese suslentent, attamen omnibus digni visi 
sunt qui iis fruerentur, quicunque litterariam retn- 
publicam ita juvarunt; etpresertim quidem ii qui 
monastics modestia memores probum neminem mo- 
morderunt, dum de omnibus bene mereri videri vo- 


. lunt. Sed quid fiat tot fucis et mendicis, de quibus 


Erasmus in dedicatione ad 'cardinalem Fonsecam? 
li sane legant ét relegant hoc opus Augustini, ut si 


alicui, ut nunquam nocere ulla in re possit, et qui- B erudito labore sibi de necessariis prospicere ne« 


dem ita ut necessitate eo adducamur. Ác sane pii, qui 
mendacio utili et necessario aliquando usi sunt, no- 
jJuissent tamen pejerare, |blasphemare aut quid- 
quam aliud facere quod divina lege prohibitum sit; 
multosque etiamnum hodie sic affectos esse puto. 
Hoc posito, corruunt qux  paratragocediatur orator 
Numida, si semel concedatur aliquando licere men- 
dacio uti, fore ut ad perjuria ei blasphemias, imo et 
sd stupra deveniatur : cum hzc proderunt iis in 
quorum gratiam admittentur. Talía contendimus sem- 
per esse mala, nec unquam posse prodesse, quicun- 
que fingatur casus ; nec est ejusdem nature menda- 
cium in. indifferentibus situm rebus, qu: ad virtu- 
tem aut veritatem in genere spectatam nihil faciunt. 


queant, aut digni esse quibus ob aliis prospiciatur, 
manuum suarum opera hanc in rem utuntur. 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE CURA PRO MORTUIS. 

Cap. 1, $ 2. Prolato loco 1l Cor. v, 10, ubi ita Apo- 
stolus : Omnes enim astabimus ante tribunal Christi, 
ul ferat unusquisque secundum ea qua per corpus ges- 
sit, sive bonum, sive malum; ex quo singulorum post 
mortem sortem prorsus pendere ex anteacte vitz 
ratione liquet, unde sequebatur preces pro inortuis 
inanes esse, sic respondet Augustinus : H«c ita sol- 
vitur questio, quoniam quodam vite genere acquiritur, 
dum ín hoc corpore vivitur, ut aliquid adjuvent ista de- 
functos ; ac per hoc, secundum ea que per corpus ges- 


Atdamnat, inquies, Scriptura uti stuprum, ita et C serunt, eis qua post corpus religiose pro illis facta [ue- 


mendacium. Nimirum, noxium, et quod fitani- 
mo nocendi; nam hoe semper est contrarium liu- 
mang societatis legibus, quemadmodum et stuprum. 
Exempli causa, verba psalte psal. v, 6, 7. Odisti 
omnes qui operantur iniquitatem ; perdes omnes qui 
loquuntur mendacium ; virum sanguinum et dolosum 
abominabitur Dominus ; quis dubitet spectare fraudu- 
lentum mendacium, in detrimentum perniciemque 
sliorum excogitatum? Verum hiec satis superque. 


ANIMADVERSIONES 
IN LIBRUM DE OPERE MONACHORUM. 


Notum est per Orientem perque Africam, ubi pri- 
mum ingentia monachorum examina esse coeperunt, 


rint adjuvantur. Sed locum aliquem Scripture, aut 
revelationem certam hanc in rem proferri oportuit ; 
qui enim norat Augustinus hoc velle Deum, ut pree 
ces Ecclesiz prosint post mortem nonnullis; cum 
altum sit ea de re silentium, et ubique ad mores 
przteritos defuncti sors eju$ post mortem referatur? 
Non enim satis est ut possit hoc fieri; quam multa 
enim Deus non vult, qux potuisset velle ? Sunt enim, 
inquit, quos nihil omnino adjuvant ista (Ecclesie pro 
iis defunctis deprecationes), sive pro iis fiant quorum 
tam mala sunt merita, ut neque lalibus digni sint. ad- 
juvari ; sive pro eis quorum tam bona, ut talibus nom 
indigeant adjumentis. Nihil verius, nam quos aperte 
damnant leges Evangelicz, ii propter preces super- 


ihitio eos in solitudinibus suis manibus laborasse, ut D stitum servari nequeunt; et quos aperte servatos vo- 


tenuem saltem victum sibi compararent. Sed cum in 
Brbes irrumpere caeperunt, maluerunt, labore illo sel- 
lulario omisso, ex oblationibus religiosorum homi- 
num vivere ; ex quibus tandem, ut videmus, maxi- 
mas opes sibi conflarunt, pr:sertim antiquiores ore 
dines. Contra hosce homines hoc opusculum, rogatu 
Aurelii Carthaginiensis episcopi, scripsit Augusti- 
nus; eujus argumentum optime expresserunt mona- 
chi Benedictini. Primum, inquiunt, demonstrat Apo- 
stolum dedisse servis Dei preceptum et exemplum fa- 
ciendi operis corporalis, que victum et vestitum sibi pro- 
curarent. Deinde ostendit evangelica illa precepta, 
unde suam monachi illi non solum desidiam, sed etiam 


lunt, ji non minus servabuntur, sí taceant superstites 
quam si orent. Sed judice Augustino, sunt medii 
quidam generis quibus prosunt preces Ecclesiz; at 
hoe probandum ei fuit, nam Deum orare ut iis igno- - 
scat de quibus nihil promisit, est verba perdere, et 
fortas:e etiam eum offendere, qui coli vult non ut 
hominibus videtur, sed ut ipse jussit. Affert tamen 
postea Hipponensis episcopus locum Mach. xui, 43, 
et in Machabaeorum, inquit, libris legimus oblatum 
pro morluis sacrificium. Sed ubi lex talia sacrificia 
jussit, aut ubi Deus se adinventis ab hominibus sa- 
cris propitium fore promisit? Nusquam. Sed, inquit, 
et si nusquam. in Scripturis veterious (adde et novis) 
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omnino legeretur, non. parva est universe Ecclesie, A Sunt enim qui eam tribuant viribus voluntutis humang, 


qua in hac consuetudine claret, auctoritas, ubi in pre- 
cibus sacerdotis que Domino Deo ad ejus altare fundun- 
tur, locum suum habet etiam commendatio mortuorum. 
Át quis docuerat Augustinum a temporibus Aposto- 
lorum nullas pravas opiniones ac consuetudines sen- 
sim irrepere potuisse? Nullum Dei legitur hanc in 
rem promissum; eademque est ratio hominum in 
rempublicam ecclesiasticam, ac in civilem coeuntium, 
nec in banc, magis quam in alteram, malz consue- 
tudines sensim irrepere possunt. Quod eo facilius 
contigit, quod cum quibusdam consuetudinibus ma- 
gnum et certum lucrum ecclesiasticorum esset con- 
junctum ; qualis est deprecatio pro mortuis, quz 
nunc magno zre, per totum Occidentem, redimitur. 
De origine precum pro mortuis vide Joan. 
ad epist. 4 Cypriani. 


DESIDERII ERASM! CENSURA 
IN LIBRUM DE PATIENTIA. 


Augustini non esse phrasis arguit, congruens cum 
ea quam habent libelli superiores. Sed vide de hac 
Censura Admonitionem huic libro ab. editoribus Pari- 
eiensibus prefixam. (PnenREP.) 

ANIMADYERSIONES 
IN KUMDEM LIBRUM. 

Cap. 15, 8 42. Sed vera. patientia, que hujus. est 

nomine digna virtutis, querendwn est unde sumatur. 


(a) Quoniam Benedictini omnes, hosce eermones, 
quorum plerisque 9 praefixerat Erasmus, exceptis 


non quas habet ez divino adjutorio, sed quas ex liber, 
arbitrio] Ex quo Augustinus coeperat cum Donatistiz 
et Pelagianis digladiari, eos sjxaipox, &xaípus, ubi- 
que aggreditur et insectatur, etiam ubi simile nihi| 
exspectares ; quemadmodurm Cicero Catilinaria fa. 
ctionis reliquias. Ac sane facile erat; nam semper 
eadem repetebantur, eademque invidia miseris con- 
flabatur. Sic hicita distinguit adjutorium Dei, a li 
bero arbitrio, quasi hoc quoque non esset donum Dei, 
minime patientis hominem in immedicabilia prorsus 
vitia incidere, quia beneficio facultatum a Deo acre- 
ptarum semper potest homo ea, si non subito, ai 
sensim vincere. lta in(amat Pelagianos, quasi negz- 
rent implorandum auxilium divinum, cum se id in- 


Fellum B plorare profiterentur, atque ex doctrina sua omnino 


deberent. Sed hzc alibi jam attigimus, et fortasse 
copiosius commodiore loco persequemur. Nunc satis 
sit morem Augusüni indicasse, ne quis dubitet ao 
ejus sit hic libellus. | | 


DESIDERH ERASMI CENSURA 
IN BERMONES 4D FRATRES IN EREMO 


Oratio consarcinata ex Augustini regula, nihil aio- 
qui habens Augustini. Artifex qui finxit, hoc ajit 
ut ordinem qui Augustinensium dicitur orbi com- 
mendaret. ltaque quotauot sunt hujus generis, 5 
prefixo notavimus (a). 


Juobus, obelo critico jugularunt, nihil opus indicar 
eos quos vir summus damnarat, PHEREPON 


——————————————— —Ó——— 
IN TOMUM SEPTIMUM 


JOANNES LODOVICUS VIVES 
INCLYTO PRINCIP] HENRICO VIII ANGLIA REGI, HIBERNIA 
DOMINO, elc. 

Ita comparatum est natura humanorum ingeniorum, 
clarissime rex, ut illos demum vere et ex animo ad- 
miremur quos in ea prastare videmus arte que ma- 
xime nobis inter omnes placet ac. probatur. Alii aliis 
dediti suntstudiisac exercitamentis. Sic fert natura re- 
rum, ut hacvarietate speciosusac mirabilis consistat 
mundus : ettamen,ut inquit ille, Suum cuique pulchrum. 
Jam olim opibus et imperio tam late patenti, nonarmis 
etsanguinequzsito,sed a parentibus per manus tradito, 
et robore animi corporisque,et virtute bellica, tum carus 
eras omnibus, tum etiam suspiciendus. Nunc vero post- 
' quametiam, quantum ingenii viribus &tudiisque sapien- 


C esses quidem bonus, id in te complectebantur, el 
, amore prosequebantur ingenti; quod rex esses, non 


ita admirandum ducebant, cum et scelesti homines 
s:epe reges fuerint, corporis etiam dotibus insignes. 
Ubi vero tua sacramentorum assertio prodiit, qua 
nihil vel elegantius fleri potest, vel purius, vel san- 
ctius, eL uno uti verbo dicam, Christianius, opinio 
probitatis animi tui conflrmatior reddita est, si 
modo id fieri poterat: nar certissima firmissima 
que in omnium animis erat multis exemplis velut 
clavis infixa, et admiratio jam apud omnes suborta. 
Nempe et apud illos qui amplius sugustiusque nibil 
putant potestate regia, el eos qui divitias su- 
pra res universas constituunt; et qui corporis mune- 
ribus, formz, lacertis, agilitati plurimum  tribuun; 


tie valeres documenta dedisti, major litteratis omnibus D et qui belli artium sunt studiosi, velut omnipotentis 


coepisti esse ac admirabilior : non quin te antea per- 
magni :estimarent; przesertim cum regno, cujus pote- 

stas majéstasque estin terris secundum Deum maxiraa, 
: animi clementiam probitatemque adjunxeris, quo 
verior fleres expressiorque nature Principis imago : 
qui ut maximus, ita est et optimus ; ac prius quidem 
optimus quam maximus. Sed qui studiis dediti non 
verinde vel divitias suspiciunt, vel - potentiam, quod 


ac reruin domiai : quo fit ut certatim principes om- 
nes amicitiam tecum, quibuscunque possint rationi- 
bus viisque, ambiant : omues tibi sive foedere, sive, 
quod optatius est, sanguine jungi affectantes. Nec 
privatorum tibi studia desunt, quz ipse fulgore tua- 
rum virtutum facis : alios liberalitate seu magnificen- 
tia potius alliciens, alios humanitate ae suavitate mo- 
rum, cunctos prudentia atque justitia, duabus veré 
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regiis virtutibus. Qui cum talis sis, profecto impuden- A quale specimen columenque reipublice Christiano ! 


tiam meam fateor, sepe numero tibi innotescere af- 
fectavi : quoniam, hzc est mea senteniia, laus non 
mediocris tibi vel notum esse. Et cum alias semper 
defuerit occasio, nunc seipsa sponte obtulit, paratis 
2 me in Augustini libros de Civitate Dei commenta- 
riis, quos cum dispicerem cui dicare sic possem, ut 
tum aliquam ipse laboris mei gratiam inirem non om- 
Dino contemnendam : tum cni dicarentur, non per* 
inde litteras dari existimaret, ac stipulas, et libros, 
ac sarcinas capsarum molestas; tum etiam eeu ad 
censorem gravissimum mitterem ; qui unus si appro- 
basset, suffragiis omnium probati commendatique vi- 
derentur, ipse multis nominibus rationibusque o«- 
eurristi. Primum, quod ea es viriute ac doctrina, ut 


quo uno multis ritibus, multis statutis, moribus, cte- 
rimoniis piis ac venerandis est illa innixa : nec inju- 
ria. Fuit enim in vire illo studium uberrimum, co- 
gnitio sacrarum Seripturarum exactissima, judicium 
acre et extersum, ingenium ad miraculum acutum. 
Fuit ipse sincerioris pietatis diligentissimus propu- 
gnator, moribus mansuetissimis, et ad caritatem evan- 
gelicam effictis atque expressis, vitz:eque integritate 
&anctitateque insignis et adorandus : quee omnia per- 
sequi ne volumine quidem justo possis, nedum epi- 
stola. Bene quod de scriptore agimus omnibus noto, 
tibi etiam familiari. Jam opus non est de filiis Niobe, 
quod aiunt, aut de portis Thebarum; non de sarcien- 
dis vestibus, aut parandis voluptatibus, non de agro 


tibi etiam dicassem si privatus esses. Deinde quod B colendo : quze alioqui argumenta magis sunt quoque 


viam hanc expeditissimam cernebam, qua voti facile 
compos fierem jam pridem concepti et nuncupati. Ac- 
eedit huc, quod, quemadmodum experti narrant, ob- 
vius es ac expositus hujusmodi muneribus : quibus 
gratiora vix tibi ulla possunt contingere. Nam aurum, 
argentum, gemmas, vestes, equos, arma tibi qui offe- 
rat plane mari, quod aiunt, aquam, aut saltibus li- 
gna. Et profecto ut aliis in rebus omnibus, ita in hoc 
quoque prudentissime agis, qui dignam virtute ac me- 
ritis tuis apud posteros gloriam libris doctorum ho- 
minum parari cogites : si non meis aut mei similium, 
eerte facilem te et. perhumanum litteratis exhibendo, 
iwaliquem incides cujus stylo ceu penicillo quodam 
eraditissimo, efligies istius prxstantissimi atque op- 


timi animi depicta et formata immortalitati commen- C 


detur : nec ullo oblivionis operiatur situ, aut velu- 
$latis injuria corrumpatur, et memoratu digna non 
taceat posteritas virtutum testis incorrupta, simul 
in gloriam tui jam olim ccelo redditi, quamvis leve 
hoc et negligendum, simul quod magnum imprimis 
est, et optandum in exemplum eorum qui tunc vivent. 
Prseter hzc omnia congruit sive ingenio sive studiis 
tuis hoc opus, in quod Augustinus optimam eorum 
partem, qua apud veteres legerat auctores, tanquam 
jn thesauros conjecit: nempe, cum omnibus acutis- 
simis, summa przditis et eloquentia et doctrina dis- 
putaturus. Quo factum est ut aliud agens magis op- 
timarum rerum servarit reliquias, domiciliis earum 
et quasi sedibus unde prius peti solebant eversis, 


regibus dedicata; sed de utraque civitate mundi et 
Dei, quibus angeli, demones, hominesque universi 
continemur : ut natze, ut educatze sint; ut adoleve- 
rint, quo tendant, et quid, ubi ad metam percurre- 
rint, facturi, Qu: ut explicet, nihil neque profanse 
prtermisit eruditionis, neque sacras, quod non st- 
tingat et exponat. Romanorum res gestas, deos, sacra, 
et czrimonias, philosophorum placita, ceelorum ter- 
reque, tum angelorum, demonum, hominum origi- 
nem. Hinc quibus initiis populus Dei creverit, et quo- 
modo usque ad Christum Dominum deductus est; 
tum duze civitates comparantur, Dei et mundi, regna- 
que adducuntur Assyrium, Sicyonum, Árgivum, At- 
ticum, Latinum, Persicum. Post hzc quid de Christo 
vates et etbnici, et Judzi predixerint. Jam dicturus 
de vera felicitate, opiniones veterum philosophorum 
de illa confutat et refellit. Deinceps ut venturus sit 
Christus de bonis malisque pronuntiaturus judex vi- 
vorum et mortuorum. Ad hxc de sceleratorum sup- 
pliciis. Postremo de gaudiis piorum et seterna feli- 
citate. Atque hxc omnia miro ingenio, maximo 
acumine, eruditione excultissima, stylo mundo et ex- 
terso, qualis auetorem per omne disciplinarum scri- 
ptorumque genus versatum exercitumque, et res illas 
magnas et pr:estantissimas, et eos quibuscum dispu- 
tabatur,, decebat. Leges itaque, clarissime et optime 
rex, iis horis, quas tu immensis regni negotiis atque 
occupationibus suffuraris, ut litteris et ingenii cultui 
impendas, simul nostros Commentarios degustabis : 


Itaque pro Varrone, pro Sallustio, pro Livio, pro Ci- D de quibus licet mihi dicere, quod Ovidins de suis Fa- 


cerone inlibris de republ. magni posterioris setatis viri 
hisce Augustini scriptis sunt adjuti : ut Hermolaus, 
Politianus, Blondus, Beroaldus, quse tu omnia non 
ita leges, ut nova tibi et inaudita, sed u4 vetera re- 
cognosces. Adde quod Augustini tuumque scribendi 
institntum eodem propemodum videntur pertinuisse. 
Nam ut to contra Babylonram pro'meliore illa scripsi- 


sti Roma, ita et Augustinus contra. Babyloniam illam 


veterem Romam Christianam et sanctiorem defendit. 
Congruit et magnitudini tu» nen opus meum, sed 
Augustini, sub quo ipse delitesco, sive auctor specte- 
tur, sive materia operis. Auetor est Augustinus, vir, 
Deum immortalem, guam sanctus, quam doetus, 


storum libris dixit eum eos Germanico Caesari mit- 
teret : 


Pagina judicium docti subitura movetur 
rincipis, ut Clario missa legenda deo 


Quos si tibi non displicuisse sensero, nihil verebor 
ne parum aliis probentur. Quis enim adeo impudens 
sit, ut a tam exaeto judicio dissentire non erubescat? 
Quod si quis audeat, tua tamen vel tacita mihi patro- 
cinabitur auctoritas. Vale, optime rex, et Vivem tibi 
addictissimum quovis loco numera, modo inter tuos, 
Lovanii, nonis Juliis, 1593. 
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JO. LODOV. VIVIS YVALENTINI, 

IN SUOS COMMENTARIOS AD L!BROS DE CIVITATE DEI, 

Quando de Augustino deque ejus opere, quantum 
quidem videbatur, sumus locuti, nunc cum lectore 
ipso aliquanto familiarius de hisce meis Commenta- 
riis libet paulisper commentari.ErasmusRoterodamus, 
vir adeo laudatus a plurimis, ut ad eum glori» cu- 
mulum nihil sit mea de illo prsedicatio, aut perparum 
additura, cum post Hieronymum et Cyprianum re- 
cognitos, Augustinum quoque eumdem in modum 
perpurgare decrevisset, nec uni ipsi vacaret tantum 
operum librorum obire, aliis quoque magnis et pra- 
stantibus rebus occupato, alios sibi adjunxit sive ope- 
ris socios, sive ministros : inter quos me etiam asci- 
vit; cumque aliis, quod eorum esset et amplior 
eruditio, et ingenium felicius, et diligentia dexterior, 
graviora mandasset atque majora, mihi libros attri- 
buit de Civitate Dei duos et viginti. Quod opus bona 
ex parte tum rerum gestarum fabularumque narra- 
tionibus, tum disputationibus philosophicis consume- 
retur; quibus rebus bonam setatis partem videbamur 
impendisse, magno quidem conatu ac voto, utinam 
pari successu. Theologica tametsi multa inerant, ta- 
men non ita forsan, ut aliis libris crebra, quanquam 
ab hac etiam sacrosancta disciplina nunquam alieni 
fuimus, quantum per statem nostram, et aliarum 
artium quz nos mirifice ceperunt studia, licuit. Ne- 
que vero sic sum ad hoc ipse munus electus, tan- 
quam optime rem exsecuturus ; sed ne prorsus nullus 
esset qui hoc ageret, reliquis Erasmi amicis aliis ia 
alias res intentis. Ac, ut verum fatear arripui opus ab 
Erasmo oblatum avidissime, pollicitus me postremam 
Commentariis impositurum manum ante secundum 
mensem aut tertium. Nam memineram me olim ali- 
quot ejus operis volumina legisse, quz? mihi nec ad- 
modum erant visa mendosa, et satis facilia; ac ejus- 
modi, in qu: non parum ejus notiti$ antiquitatis, 
quam jugi paraveram lectione, possem effundere, ut 
eodem labore simul exercerem stylum atque inge- 
nium meum, simul aliis mea studia nonnihil afferrent 
Íructus, simul aliquam ingenii atque eruditionis gra- 
tiam pararem. Et fuit illa profecto juvenilis quadam 
cogitatio, qua longe aliter experiendo processit, 
quam ipse mecum eram raciocinatus : nam opus, 
przterquam quod est longissimum, habet in se mi- 
ram rerum omnium varietatem , historias, fabulas, 
naturalia, rhetorica, mathematica, geographica, mo- 


. ralia, theologica ; et horum nihil prope, vel tenuiter 


vel mediocriter. Jam libri erant supra quam dici pos- 
sit mendosi, qui totam Augustini sententiam prava 
scriptura alio avertebant. Hic jam non exiguus in 
castigando ex veteribus libris, tum etiam in divinan- 
do labor : nain. et divinandum ssepenumero fuit et 
conjecturis vera restituenda lectio. Orsus nihilominus 
sum scribere circiter calendas Januarias, anni supe- 
rioris id est 1521, et confecto ad finem mensis primo 
libro, affertur de Guilielmi Croji cardinalis patroni 
mei morte, qui Vormaci:e naturx concesserat. Facile 
intelligere quisque potest, ut ea res studiorum meo- 
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À rum quietem concussent, sublato eo qui mihi unus 
otia faciebat quanta cupiebam. Hinc, ut nulla unquam 
calamitas venit sola, in morbum incidi non simpli 
cem : ita ad curam valetudinis coactus sum me Bro- 
gas conferre ad meos llispanos, inter quos zeger more 
ac modo meo commodius tractarer. Convalui mense 
Junio. Et quoniam dicebantur eodem Carolus Cresar, 
et Britannus cardinalis venturi, ea me res ibi aliquot 
mensibus tenuit, ut Erasmum et Morum convenire, 
videremque Tonstallum, et Montjojum, et doctos 
alios, tum amicos plerosque meos, qui eodem ven- 
turi dicebantur. Eo loco scribere non licebat, quod 
bibliothecam qualem optabam non haberem, unde 
que scribenda forent suppeditarentur. Tantum libros 

 8liquot ad vetusta exemplaria contuli, quorum unum 

B dederat mihi Marcus Lautinus, decanus Sancti Dona- 
tiani Brugensis; alterum carmelit:e BDrugenses ; ter- 
tium Erasmus missum ad se Colonia Agrippina, scri- 
ptum, ut ferunt, mauu divi Lutgeri episcopi. Mira 
dictu res quanta in codicibus varietas : ut unusquis- 
que describentium putaret sibi licere verba arbitratu 
8uo ponere, modo constaret sensus, quasi interpre- 
tatio esset, non exscriptio. Ita in hoc libro legas ar- 
bitror, in illo puto; in boc significatum, in illo figu- 
ratum; hic presens, alibi iste; hic habet ergo, ille 
igitur; hic :eternus, ille immortalis; hic flexisse, ilie 
deflexisse, alius inflexisse. Sed hxc fortassis tolerat 
bilia. Quid illa detracta, quid addita, inversa? Jam 
quoties erratum, cum versionem LXX interpretum, 
quam ubique Augustinus adducit, voluerunt ad hant 

C nostram detorquere, et ex duabus male cohzrenti- 
bus unam facere : nec aliud xque fuit molestum mibi, 
ut variam lectionem expendere, examinare, excute 
in uno quoque capite non semel. Qua erant diffia- 
liora, in Commentariis adnotavi; quae vero apertiora 
et promptiora, in margine. Id accuratius feci in locis 
sanctarum litterarum, propter earum mysterium. In 
plerisque veriorem indicavi lectionem, et quid sen- 
tirem aperui. In exteris adjecisse quid legerint alii 
contentus, nihil lectori przjudicans, liberam illi at- 
que integram censuram reliqui. Fruetur per me 5uo 
quisque sive ingenio, sive judicio. Post Ceesaris et 
cardinalis digressum redii Lovanium sub finem Se- 
ptembris; hic, compositis rebus, et digesia biblio- 

. theca, coepi totus in scriptionem incumbere : ita mihi 
ea hyeme usque ad quintum decimum librum esl 
progressum. Extremo vere, quod salutandi erant 
amici parantes in Hispaniam proficisci eum Cesare, 
intermisi opus. Erasmo subinde stimulante et instante 
ut perficerem, ut mitterem, redii Lovanium, et quanta 
maxime potui diligentia mense uno quatuor postre- 
mos libros absolvi, cum bona parte decimi oclivi; 
venique ad has prafationes scribendas adeo fessus, 
et labore tanto tamque vario fractus, ut litteras om- 
nes librosque nescio quemadmodum animus aversz- 
retur, velut crudus stomachus ac redundans cibos 
omnes ; liberari tandem ea molestia misere cupiens, 
et universis atque unicis votis exoptans : ita ut cuul 
ad calcem perveni, nec pecuniam, nec gratiam 5t 
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diosorum ullam, nec aliüd quidquam existimariu A sed forsan etiam falsissima. Idcirco plerisque in locis 


wque esse pretium operz, ac solutum tandem libe- 
ratumque esse me labore tam sinuoso, et plerumque 
jnamaeno. Narrande fuerunt fabule et histori»; de- 
scribendz regiones et urbes; tum consulendi Plato- 
nici pene omnes, et reliquz philosophorum nationes, 
et theologica tractanda : in quibus parcior quam in 
profanis, aliquot de causis, fui. Primum, quod non 
decebat profanum hominem, nec natu grandem te- 
mere de sanctissimis rebus vel definire, vel dispu- 
tare. Deinde, quod historia sacrarum litterarum no- 
tior solet esse lecturis Augustinum et hujusmodi 
auctores, quam ut opus sit eam per me repeti, quz 
indicatis locis ex sacris libris fusius e! apertius co- 
£nosci potest, quani ut a me hic pluribus videretur 


delectare magis lectorem placuit quam docere. Et si 
quid docerem, non tam severe imperando volui per- 
suadere, quam blande rogando monendoque. Addu- 
cti sumus nonaunquam ea causa, quoniam Augusti- 
nus fusus est plerumque, ac ipse interpres sui : ideo 
labore docendi adempto ludere libuit, et lectoren. in 
digressus aliquos interim non prorsus inamanos 
ducere ; simul ut mei laboris quandoque partem le- 
varem, etsi non onere deposito, certe frigida suffusa, 
et per viam aliquanto munitiorem, et inter sata cul- 
taque spectatu jucunda commodiorem. Nam hzc 
omnia qu: dixi, etsi habent suas animi ceu repara- 
tiones refectionesque, habent nihilominus suas sale- 
bras, suos acclives colliculos, per quos non síne su- 


explicanda. Jam dicta ex arcanis nostro religionis B dore agas onus : suos quoque descensus, per quos 


litteris, ab Augustino adducta, nonnulla enarravi- 
mus ; alia praeterivimus, quod viderem non bunc esse 
ilorem explicandorum locum. Auetores profanos 
crebros ad confirmanda Augustini dicta, velut testes, 
induximus : quod fides dictorum penes illos esset, 
presertim in profanis rebus, quas ab illis est Augu- 
Bínus mutuatus. Nam in rebus nostrz pietatis neque 
ethnicis quidquam est negotii ; et scriptoribus nostris 
non perinde multis sum usus, ne parum firma Au- 
gustini auctoritas existimaretur, nisi illis velut tibi- 
cinibus suffulta. Sas enim videbatur esse dixisse 
Augustinum. Hieronymum frequentius advocavi, prz- 
dpue ubi de linguarum siguificationibus aut inter- 
weutionibus agebatur : quoniam is, ut Graeci aut 


liebrei sermonis peritia, ita et cognitione sanctarum C 


Scripturarum omnes nostrz religionis scriptores lon- 
ge antecellit, Nec putavi fore interpretis controver- 
sias illas movere quas nostri theologi in scholis ma- 
gnis animis agitant ; quanquam iis prima zetate fui- 
mus imbuti, quz? ab instituto, a mente rationeque 
Augustini plurimum dissident ; aspernatusque fuisset 
illas, atque indignatus operi suo admistas, velut tri- 
tico loliam, quacunque celi parte purus ille ac san- 
elissimus animus res hominum despectat. Itaque nec 
disputandum mihi censui vel cum hoc hominum ge- 
nere, vel cum antiquioribus, quicunque alieni a sen- 
lentia Augustini essent; nam hoc jam non esset in- 
lerpretis, sed defensoris ac patroni, cum non 1nodo 
mea, sed nec ullius defensione aut patrocinio ille 


indigeat, Feci igitur quod Hieronymus in Commen- D 


lariis Epistolz;e ad Galatas przefatur se fecisse, ut 
magna ex parte aliorum sententias tantum referret : 
sic et nos quid alii dixissent sensissentque contenti 
lecturis explicuisse sententiam nostram continuimus, 
veterem Academic morem imitati; tum quod id ma- 
gis ad enarratorem alieni operis existimavi pertine- 
re, tum etiam quod cunetari, et sententiam suam non 
prodere, et consectari magis aliena quam sua pro- 
ferre atque ostentare ante canos decere potius arbi- 
trabar, qui censuris ac judielis non parum auctori- 
tatis addunt : nec immerito. Mulia nunc mihi vera, 
certa, explorata videntur : qux, si diutius contingat 
vivere, non modo ambigua per :tatem videbuntur, 


non sine lapsus periculo facias iter, ne fasce pressus 
in pronum ferare. lllic vero non stratam ullain viam 
invenias, nec quod recreet oculos, nec quo vel mo- 
mentum divertas, ac ne ubi sedeas quidem fessus, 
cuim conferenda sunt tempora, cum diversitas inter 
auctores atque adeo adversitas ostendenda cum sx- 
peuumero tollenda, cum querendum et evolvendum, 
et divinandum ubi sit locus quem Augustinus affert 
ex scriptore aliquo: quem locum invenite multum 
ac diu quiesitum, casus est saepius quam eruditionis. 
Nam in eum incidat frequenter impertitissimus, quem 
doctus investigare non potuit diu vestigatum. Et hoc 
mihi tanto fuit difficilius ac plus temporis extraxit, 
quod et imparatus ad hoc opus accessi, cum antea 
quatuor aut quinque tantum in eo volumina legis- 
sem, nec indices ullos mihi ex lectione confeci, vel 
in hunc, vel in similem aliquem usum : quos qui ha- 
bent, nz hi felices in litteris sunt, quibus haud exi- 
gua laboris demitur pars. His angustiis et. difficulta- 
tibus inopia Grecorum voluminum accessit, qua est 
in hac regione mira. Nam cun passim doctis fias 
obvius, si Aristotelem Grzcum, aut Demosthenem, 
aut Vetus Testamentum : aut Pausaniam, aut Isocra- 
tem, aut Julium Pollucem, aut Eustathium utendum 
petas, negant se habere; nec apud bibliopolas vena- 
les invenias. Cum hic adesset Erasmus, ejus biblio- 
theca adjuvabar; et illine aliud agens, aliquot mibi 
decerpseram loca, quie ceu przessagiebat animus usui 
mihi aliquando futura. Nam ea in hec Commentaria 
intuli. Grecum Platonem habui in octavum, nonum 
et decimum librum scribens ; Strabonem plerumque, 
Pausaniam nonnunquam ; sed przcipue cum in deci- 
mum octavum commentarer, et aliquot alios, quibus 
non perinde atque istis indigebam. Non quidem quod 
Augustinus ad se enarrandum magnam Grecorum 
auctorum copiam desideret, qui Latinos tantum est 
secutus, quos solos pene legerat, aut versos e Grze- 
cis; sed certe si adjutus majore Grxcorum suppelle- 
cili fuissem, potuisset opus paulo exire ornatius ac 
locupletius. Itaque nonnülla sunt a nobis pratermis- 
$3, quz» partim ex nullo potuerunt auctore peti, eo- 
yum duntaxat qui exstant : partim ex reconditis Grze- 
corum litteris fuerunt eruenda, alias bibliothecam 
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naeti Graecorum codicum ampliorem, per occasionem À magnes vel adamas; animal an metallum, tigris ve] 


ea lectori sarciemus. Quanquam sedulo illud ante alia 
est a nobis advigilatum euratumque, ne multa sint 
qua in hoc opere studiosi homines cordatique pos- 
sent desiderare. Qux omnia prestare aliis vel co- 
- gnitione rerum ampliore, vel ingenio majore, vel 
feliciori memoria leve et facile fuisset. Nobis certe 
haud sane credat quisquam, quam tzediosum fuerit ac 
fastidiorum plenum : quo fit ut prima illa que me in 
opus stimulabat, perficiendi facilitas plane perierit. 
At utilitas quanta sit futura, pronuntiare non est 
meum, quod nec in opere suo quisquam vel incor- 
ruptus est judex, vel non suspectus ; et eventum rei 
situm in fortun:e manu potestateque predicare nemo 
potest, nec ego promittere. Vivet, et legetur, et pla- 


milvus : sitne qui ardeat mons /Etna an Alpes; ar. 
deatne sulphure accenso an arena. Quid dixerit, quid 
senserit Plato, quid atomi Democriti conficiant ; quid 
similares partes sint Anaxagors, aut dissimilare: ; 
quid Pythagorze transanimátio. lsti ad hzc omnii 
linea sunt alba, sicut dici solet, in lapide albo. Tzn- 
tum illacuranda et expendenda ducunt, an Deus pos- 
sit suppositare hanc pennam qua scribo, an jubere 
possit odium sui ; possitne dispensare pontifex super 
voto profectionis Romans, aut Hierosolymitan:e ; an 
pecunia sacerdotii pensionem redimere, sit simonia. 
Verum enimvero isti censeant quomodo voluerint 
cumque de opere. Nec eis scribo, nec eos curo mea 
legere; nec eorum judicium censuramque naucilscio, 


cebit, et proderit opus, si faverit genius; sin adver- B nec eis placere studeo : et doctius putabo me scri- 


Setur, concidet ac interibit. Multa grata sunt et utilia 
tantum ea causa, quod sic libuit fortunz. lllud modo 
precari possum, si quid optando proficitur, tam utile 
ut sentiant opus legentes, quam mihi grave et mole- 
stum fuit scribenti. Jamque primum illud amisimus, 
secundum incertum est, tertium non profecto certius 
de gratia, unde nomen gloriaque ad scriptorem re- 
dit. Primum nou ignoro quantum fam: admiratio- 
nisque operi etiam optimo detrahatur, cum in alium 
seribitur : id est, :edificatur in aliena superficie, et 
velut scribendi argumentum ab alio est suppedita- 
ium ; nisi forsan in sacras litteras aliquid commen- 
teris propter sanctam majestatem earum, aut in Ari- 


Stotelem propter receptam scholis omnibus auctori- . 
C vero quem destinarant si consequantur, ut cessent 


tatein. Accedit huc, quod multi quibus omnia qua 
negligunt, aut non capiunt, in grammaticam vertun- 
tur, quamlibet in hoc libro sacra et philosophica et 
recondita iractaverimus, grammaticam dicent, ideo 
precipue, quod historias narravimus, et fabulas; 
idem de ipso Augustini opere dicturi, nisi pudor 
impediret, et reverentia nominis tam omnibus sacri 
et admirandi. Alii hoc totum nec visum, nec ju- 
dicatum , qualicunque censeatur nomine, rejicient 
et damnabunt : ut. prosime quidam theologia: licen- 
tiatus, cum audisset me in libros de Civitate Dei 
scribere, magno fastidio operam meam tanquam inu- 
tilem prorsus vanamque aspernatus est. Et quid, in- 
quit, opus est libris illis illustratore plus satis ex se 
perspicuis et claris? O te felicem quisquis es, cui 


psisse, si displicuero. At illud magnopere dolendum 
est, insistere saepenumero ingeniis doctorum quidem, 
sed non perinde bonorum hominum perniciosum in- 
videntiz virus, qua bona opera incessant, lacerent, 
proscindant, aut perdere conentur profutura, aui 
allatura lucem obscurare. Hinc odium, et ex odio 
rabiosa maledicentia, et impotentis animi verba, et 
rixz, et jurgia, et calumniz. Hinc sape desperatio el 
desponsatio meliorum ingeniorum, cum pertzsa rem 
sic amaram et inamabilem ab omni scribendi el ju- 
vandse posteritatis ratione avertuntur, plerumque et 
ab studiis etiam : quod tantum abest ut invida inge- 
nia fleri doleant, ut se ex hoc fructum capere singu 
larem existiment, ae laboris sui premium; finem 


omnes, nemo bene faciat. Quod Terentius, ut alio 
vite human: mores, sic et istum prudenter expres 
sit, cum ' malevolum et invidentem poetam omnibui 
contendisse viribus ait, ab scribendo uti deterreret, 
el in otium traderet. Neqne vero id ego dixerim, 
quod xgre feram me vel admoneri, vel etiam repre- 
hendi, dii meliorem mentem ! Imo debere me mul. 
tum profltebor potiora suggerenti et repreliendenti 
docte. Nam et meipsum non pigebit mutare senten- 
tiam, si vel studium, vel &tas alia docuerit meliora. 
C»terum permolestum est atque intolerandum pro- 
nuntiari semel de toto opere, damnarique ceu impe- 
ritum aut futile, cum nec legeris, nec forsan si lege- 
ris, inveneris usque adeo multa quise convellas; vel 


tum aperti facilesque sunt hi de Civitate Dei lihri! D ipse si tantumdem prsstare tentes, vel non valess, 


Cseterum mirari qui audiebant vel ingenium hominis, 
vel eruditionem, vel certe impudentiam. Nam impe- 
ritissime loquebatur, et rerum omnium veterum 
erat omnino expers et rudis; rogavitque er his qui 
audierant unus cur sic censeret, cum essent tot 
historiz , tot fabulz, tot philosophica, tot geogra- 
phica, tot mathematica. Quid, inquit, illa ad theo- 
logum ? Deinde sint a vel b, non sum sollicitus. Hoe 
illud est, istis nec Cicero, nee Virgilius, nec Plinius, 
nec alii similes interprete indigent : eum eorum nihil 
intersit, quis fuerit Scipio, quis Cxwsar, quis Pom- 
peius, quis Cato, ; qua aut ubi Carthago, Babylonia ; 
herbane an saxum, malva aut beata ; lapig an lignum 


vel sudes satis. Aut si unum, aut ad summum alte 
rum deprehendas erratum, propter illa opus tantum 
tamque varium rejicias universum , et contemnas : 
velut si egregio inspersos reprehendas corpore n2- 
vos, ut Horatius inquit. In summa, quandoquidem 
hominum linguas nec habeo in manu mena, et liber:s 
decel in líberis studiis, non deprecor quo minus sen- 
tiat loquaturque de opere quisque pro libito. 8i enim 
malum est opus, irasci ob veritatem non debeo: sin 
bonum, eos qui maledixerint, sua invidentia exedet 
tanquam venenum : in quo uno justissima esi invidia 
ipsa, caeteris in rebus iniquissima. Hoc solum etiam 
atque eiiam rogo, et obsecro, ut si quis & me dissen- 
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serit, volueritque id scriptis testari, meminerit mo- À his meis commentariis : illos respondisse inanem 


dest», et sine conviciis asperisque morsibus me 
quod ignoraverim doceat. Nam ut convicia et gravem 
fortassis objurgationem mereatur liber, non meretur 
institutum et conatus animi mei : ita eadem opera 
fiet, ut ego cum aliis fruetum eruditionis illius per- 
cipiam, agnoacamque permagnum beneficium , atque 
habeam gratiam immortalem : et ipse melior magi- 
ster tum se profuisse intelligat, tum doctrine sua 
nulla immodestia, quz pejor est quam inscitia, cor- 
rupta et inquinate laudem amplissimam auferat. 
Neque absit ab studiis humanitatis humanitas, serve- 
turque illa tranquillitas animorum qua super res 
omnes alias Musz gaudent. Et incipiamus morem 
hunc tollere quem infid€ omnibus furiz in prastan- 


me operam atque industriam ludere, ac potuisse hu- 
jus tcmporis compendium facere, cum in libros Au- 
gustini de Civitate Dei scripserunt Preedicatorii qui- 
dam Íratres ad miraculum erudite, dextre, exacte, 
feliciter, nihil supra. Quz si sic habent, nimis pro- 
fecto confidens fui, qui me bac ingenii ct eruditionis 
tenuitate scripta usque adeo miranda superare posse 
&perorim ; ei demeus, qui tantam lucem mea facula 
obscurari posse crediderim; et stultus, ut non illis 
sim usus potius, sicut Valerii Probi, Servii, aut Do- 
nati commentariis; et male feriatus, ut ultro tanti 
temporis fecerim jacturam actum agendo, quod 
aiunt; et Erasmus ipse imprudens, qui novos com- 
mentarios mandarit scribendos, ubi tales essent vete- 


lia studia inmiserunt, impetendi et lacerandi eum B res; et doctissimus quisque ineptissimus huic nostri 


quem conjunctissimum nobis carissimumque debebat 
reddidisse communio studiorum ac earumdem Musa- 
rum cultura, ut preteream baptismum et caritatem 
Christi : quandoquidem bac jam olim surdis auribus 
inania sunt nomina, et :egris oculis vani sine corpo- 
ribus umbrz; colamusque litteras ut nos delectent, 
üt juvent; non ut in certamen acerbum committant, 
et tela vel eruditionis, vel styli subministrent, quibus 
pr3vos affectus nostros explentes feriamus sau- 
ciemusque inimicum. Sed de his rebus erit tempus, 
cum loeum inveniam dicendi aptiorem. Nunc mihi, 
ut ad quod coeperam revertar, tota spes in iis est 
qui candido, qui integro pectore ad lectionem horum 
lrorum accedent, sive docti sint, sive indocti. De- 


opere votis favendo, scilicet, ut illi fratres putant, 
supervacanez. (Quos ego fratres dejerare ausim, ne 
litteram quidem in illis Commentariis legisse, titulos 
vidisse solummodo; aut si legerunt, et probant, plane 
similes sunt ipsi commentatorum. Ut nanquam fuit 
animus refellere tam apertam iuscitiam, tam insipi- 


das expositorum ineptias, non collegi locos aliquot 


in primis ridiculos et imperitos; ex quibus de opere 
toto qui non legissent, possent judicium facere. Nec 
profecto fuit necesse. Nam in szxculo jam tot litteris 
disciplinisque exeultissimo rarissimj sunt qui quem- 
cunque in illis Commentariis legerint locum, non 
gtatim qualis sit tota massa ex quamlibet parvo exem- 
plo possint judicare. Itaque ad doctos homines ma- 


aique ita me consolor, si ab bominibus nulla redeat (] gna sane ac injucunda sum molestia liberatus stulti- 


3d nos gratia, non deerunt quibus adductus impul- 
s$0sque hanc me operam navasse nunquam poeniteat. 
Nam et obsecutum esse Erasmo meo, tam me juvat, 
quam neas fuisset quod imponeret onus recusare, 
qui in me et hominis arcta mecum amicitia conjun- 
cüseimi, et praeceptoris optime meriti, jus ac potesta. 
fem babet. Tum interea dum hxc sum meditatus ho- 
nestissimo me exercitamento occupasse , et animum 
mentemque erebris cogitatis honestate ac sanctitate 
relertissimis imbuisse, qua promptiorem me aique 
expeditiorem ad bene et Christiane vivendum red- 
dant. Hsec una, si cetera desint universa, abunde 
ampla et magnifica merces est. Postremo , ut aliud 
nihil reputem, nisi me voluisse Augustino, et proinde 


tiis illis patefaciendis. Nihil enim est neque gravius, 
neque insuavius, quam stultq refutare prudenter. 
Quo si tantum indices, pro stulijs rejicientur ; sin 
operam in eorum natura declaranda insumas, non 
tam contemnenda reddas, quam minus apud quosdam 
facias stulta. Nec desupt ex bominibus ejusdem or- 


dinis qui censere possint; et haud dubie censent 


quam vilia et despicienda siut scripta illa non modo 
Augustino, sed ne Tlieodolo, vel Faceto, vel Floreto 
digaa, Tamen quia id uon illi solum qui totam meam 
operam seu inanem damnarunt,.sed alii permulti 
non credunt, tantum quia illi Fratres Pradicatores 
huucupantur, volo istis rationem approbare laboris 
mei : si modo approbari sinant, aut approbationem 


Christo aliquid studiorum meorum sacrare, przclare D intelligant : quorum ego aliquos credo tales esse, ut 


mecum actum existimare debeo. Quippe qui etiam 
frigide poculum propter se suumque nomen prazbi- 
tum irremuneratum se non prateriturum pollicitus 
est : huic quoque mez voluntati, quam unam ille 
curat, gratiam referet : presertim eum ipse labores 
ompes meos ita demum ratos mihi esse velim, si 
Christo ejusque castissima et jntegerrims sponsz 
Ecclesie approbentur. 
DE VETERIBUS INTERPRETIBUS 
HUJUS OPERIS. 

Narravit hodie mihi amicus quidam meus inter 
eolloquendum cum nonnullis fratribus Dominicani 
ordinis atque instituti, incidisse se ip sermonem de 


illis nihil inter dictionem Ciceronis et Catholicontis 
intersit; aul inter historiam Livii et Vincentii, vel 
inter cognitionem rerum Plinii et Bartholomzi An- 
glici, aut Hieronymi et Hugonis Carrensis. Qui pote- 
rit, cum nec Latine sciant, nec ullos bonos unquam 
attigerint scriptores, innutriti semper et ad ambas 
aures immersi sermonariis Parati, Discipuli, aut 
Dormisecure? Ego vero si apud illos non mea, sed 
eorum culpa non profecero, proficiam apud alios et 
ingenio saniore, et eruditione meliore : quales ha- 
bent in ordine suo quosdam etiam mihi amicissimos, 


qui beaeficio meliorum litterarum communem po- 


pularium suorum ei agnoscunt errorem, et dolent, 








447 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. Im 


et, quatenus licet, vitant. Faciam igitur invitus, quod A dam, velut exempla. Primo libro, capite quinto, cum 


a principio non statueram, ut homines vita functos, 
et extra invidiam omnem jam positos, in judicium 
censuramque revocem : przsertim cum illi homines, 
quantum mea fert opinio, probi, quod potuere prze- 
stiterint : tametsi hoc imperitum atque ineptum, ut 
lere illo erant szeculo. Profitentur ergo se in hoc opus 
scribere Thomas Valois, et Nicolaus Trivet, et Jacobus 
de Passavant. Et veritates colligit Franciscus de Ma- 
ronis Minorità, ne solum regnum Przdicatores te- 
neant, Primum Thomas Valois arbitratus credo ingens 
osse opus, et unius viribus majus, non omnia solus 
3$t obire ausus, sed socium sibl sumpsit, ac velut 
succedaneum sodalem suum Nicolaum Trivet, tam 
similem sibi quam ovum 0vo; cui ipse lampada, 


Csesar apud Sallustium referat que soleant in bellis 
fieri, rapi virgines, pueros divelli a complexu pa- 
rentum ; eliam commentator hsc jam esse a Catilina 
facta, Caesarem significare dicit : verus scilicet 
commentator quasi commentor. Tum capite vigesimo 
quarto, Portium Latronem declamatorem Catonem 
fuisse dicit : ibi egregie disputat an iste sit qui Cs. 
tunculum puerorum composuerit, Et libro secundo 
capite quarto, Atym dicit oblatum matri deum in 
ejus templo, ut voveret castitatem. Quod credo eum 
didicisse ab aliquo ex Gallis matris deum. Et post 
paulum : Symphoniaci, inquit, sunt canentes tubis, 
vel alio modo sonitum maguum facientes. Ex dulci 
eonsentu magnos facit sonos atque tubas. Et paucis 


quod aiunt, traderet fessus, nescio quo volumine: B verbis post : Vocat, inquit, hic Augustinus sympbo- 


nam etsi legi, non tamen adnotavi. Neque vero aliud 
susceperunt explicandum quam fabulas aut historias : 
sacrilegum credo rati sacra contrectare; in quo certe 
modestiam hominum non mediocriter laudo, quibus 
salis visum est profana contaminare, a sacris absti- 
nuerunt. Ita ab undecimo ad decimum octavum, et 
a decimo nono ad vigesimum secundum nibil fere 
scripserunt. Quod promptum est unicuique videre, 
nam libri sunt in maaibus. Octavo vero, et nono, 
et decimo libris, quibus Augustinus adversus Plato- 
nicos disputat, quid dixissent miselli, qui non mode 
Platonem, aut Platonicum ullum, sed ne umbram 
quidem philosophi viderant ? Itaque ne quod agant 
desit, toti sunt in contextu partiendo et distribuendo. 
Hic Augustinus tractet de hoc, aut illo, et facit duo. 
Primum est, quod reprobat Platonem, ibi; secun- 
dum, quod dicit hoc aut illud, ibi et dicit. Tum qux 
Augustinus pure ac Latine dixerat, ipsi ut chartas 
impleant, ad suum conum suamque obscenitatem 
trahunt, ceu non aliter posteris iotellecturis. Jam im 
quinque libris, et parte decimi octavi fabulw et hi- 
Stori& tractantur. Hic putant se esse in sua arena, 
et vagantur jactaptque se ut equus, quod dicitur, in 
campo. In quibus omitto sermonis sordes ac spurci- 
tiam, fatuasque et insulsas narrationes : quas tamen 
:psi interdum ex facundissimis desumebant scriptori- 
bus; quas nullus sit tam impatiens stomachus, qui 
unam ex eis aut alteram possit devorare, nisi quibus 
forte salubria sunt noxia. Sed ad res ipsas veniam. 


niacos qui in honorem dez Pudiciti:e quadam turpia 
faciebant : non melius dixisset si illa zetate vixisset; 
et paucis interjectis verbis, Palladem dicit lavari 
cum matre deum in Àlmone amne. Credas Varronem 
hoc dicere : tantum quoniam Augustinus virginis 
eolestis illic meminit, ceu non esset alia dea virgo 
quam Pallas. Et mox : Fuit, inquit, scena proprie 
domuncula in medio theatri, quales sunt domuncule 
tabernariorum vel mercatorun iu nundinis, secundum 
Huguitionem. O misera; Scauri et Curionis, et Pon- 
peii scens latissime, et auro argentoque ornatz, 
quomodo ad domunculas mercatorum in nundiuis 
recidistis ? Sed hoc tolerabilius. Et addit : In scena 
pulpitus erat, quem ascendebant illi qui fabulas re- 


C citabant; et quot erant carmina, tot reputabant ap- 


posuisse fercula. Hsc est argutissima iutérpretatio 
ferculi. Pergit vero : Infra etiam latebant larvati hi- 
striones, et mimi, qui suhito exeuntes coram populo 
motibus corporis expresserunt historias, seu fabulas 
recitatag; et isti proprie fuerunt appellati scenici. 
Scena etiam quandoque ponitur pro ipso (ob 
theatro, quandoque pro fabula, quandoque pro 
recitatione fabule. Hic omnia quis neget esse 
admirabilia, cum antea nullus unquam audierit? 
Quis unquam vel theatrum dixit scenam, vel fabulam, 
vel fabulz recitationem? Tum addit Valerium Ma- 
ximum dicere, antequam imago matris deum trans- 
lata esset. ex Pessinunte, imperatores Romanos 
s:pe ad Pessinuntem ivisse , ut vota solverent. 


Sunt certe commentarii utiles iis qui nihil vere re- D Ubi hoc unquam somniavit Valerius? Iia non satis 


cteque scire volunt : qualia sunt ingenia quxdam 
quas ne historiam quidem audire possint, vere et uti 
gesta res est, narratam; nefas credo existimantes 
aliquid remanere sinceri ac incorrupti. Falluntur 
igitur infinitis locis, et fallunt, si quis sequatur; tum 
propter confusam incertamque eorum quz scribe- 
bant notitiam, tum étiam quod ignoratione Latini 
serinonis in ipsis rebus passim labebantur. Ád hzc 
aHerunt commentitia pleraque, et nunquam ab au- 
ctoribus vel somniàta : partim ex gestis Romanorum 
moralizatis, partim qux fando narrari audierant in- 
ter compotandum in hospitali cceenaculo sodalitatis. 
Colligata que prima erunt ad manum paucula qua- 


est te fingere, nisi et aliis mendacia assignes. 
Narrat quidem ivisse illuc Romanos imperatores libro 
primo, sed non ante matrem deum translatam, quo 
tempore nullus unquam Romanus eo est profectus. 
Adjicit Pantheon templum a Dorhitiano magne matri 
deum exstruetum fuisse, cum Pantheon exstruxeril 
ante Domitianum Agrippa Jovi Victori, deinde czte- 
ris diis. Et hac omnia in eodem vere aureo et co- 
pioso capitulo 4 libri u, quod licet cornu copi ap- 
pelles. In sexto vero capite versiculi sunt Persii, quos 
ipse festivissime explicat : 
Discite, o miseri, et causas cognoscite rerum, 


Quid sumus, et quidnam victuri gignimur, ordo 


Quis datus ? 
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Sic, inquit, ordinata est humana natura, quod est A alio solet tempore effluat, abit cum eo fetus, uec 


super bruta animalia. Putabam esse infra. Aut meue 
quam mollis flexus? Metz, inquit, id est, mortis. Át- 
qui ex hac nullus est flexus. Quid asper utile num- 
mus habet. Hie cum ignoraret cur asper nummus di- 
ceretur, non defuit moralizatio. Asper, inquit, id est, 
quantum habeat asperitalis: propter curas magnas 
quas ingerit; propter quod et spinis comparantur 
civitize. Non sic Persius sua tam acute intellexit, nec 
tam sancte. Et capite octavo, de poetis adnotatio 
digna qux ad verbum ediscatur. Poetarum, inquit, 
duo sunt genera, veteres el novi. Veteres omnia quz 
cauebant convertebant ad risum : unde de meretri- 
ciis et stupris, et his quee poterant provocare risum, 
tractabant ; sicut. Plautus et Terentius. Novi vero 


augeri nec oli potest. Sed libet explicationes audire 
vocabulorum ? Exclamat August. lib. 11: O animos 
germane Romanos. Germane, inquit, id est alte, vel 
immaniter, nam Germani habent immania et alta 
corpora. Et in eodem loquens Augustinus de lino 
aut jonula flaminum, quo vinciebant caput, quem 
apicem nominabant, quasi summitatem : Aper, in- 
quit, nomen est cujusdam historiographi, ut jam 
mirandum non sit fecisse Deum homines ex limo, 
cum iste faciat ex lino. Et cum libro quarto posuisse 
Augustinus inter prodigia feminas et gallinas et ho: 
mines versas in masculum sexui : Credo, inquit, 
litteram esse falsam, quam tamen multi libri habent. 
Deberet autem litiera sic esse, in homines et mascu- 


reprebendebant vitia hominum nominatim ; undeque B lum sexum. Vult enim sic dicere, quod feminz con- 


homines lacessebant, eorum vitia carpentes vera et 
fiela; et pingebantur nudi, quia vitia denudabant. 
Tales poet:& comici salyrici appellantur : sicut Ho- 
ratius, Persius, Juvenalis, et hujusmodi. Et paulo 
post : Possunt autem poeta: tragici, sicut et comici, 
dividi in duas partes. Primi puri tragici; secundi 
vero elegi, tractantes de elegia, id est de miseria. 
Sic ille, ex Aristotele credo, aut si quis hoc quoque 
doetius de poetis scripsit, et tamen qui nibil uu- 
quam de iis poetarum generibus audivit, non intel- 
liget quam frivola hxc et imperita sint, nedum stulta 
atque ridicula. Si audivit, huic perinde ista erunt, 
eum de novis et veteribus loquitur poetis, ac si quis 

ditat architectorum officium est calceos suere, cer- 


verse sunt in homines : id est in viros, et gallinz in 
masculum sexum. O tenebras illius ztatis miseran- 
das, et tamen illis oculi assuefacti illatam jam lucem 
spectare non sustinent! Claudite istas fenestras om- 
nes et rimulas, ne qua lux penetrare queat, et fruan- 
uir libere sua nocte ; tenuem quoque et languidulam 
in tenebroso cubiculo meridie ipso accendit» lucer- 
nam. lliud in eodem miror interprete, quod cum 
gravissimos liaberet auctores, ex quibus nonnulla so- 
litus est desumere, possetque ex eisdem alia quze- 
dam afferre, maluit ab Isidoro petere, aut hoc pejo- 
ribus, Huguitione et Vincentio historiali : quod su- 
Spicari me cogit ipsum vel aliena esse usum in ci- 
tandis auctoribus opera, vel citatus aut. invcnisse in 


donum vero zdificare : et cum novos comicos vocat C aliquo vade mecum, aut rapiamus totum, aut de ali- 


salyricos, ceu quis dicat fartores esse textores: cuni 
comicos dixit elegiacos, velut aliquis agasones dicat 
nDautas, aut tonsores carbonarios. Jain cum explicat 
elegia, id est miseria, non secus quam si interprete- 
ris:scrinium, id est liber. Et cap. 109, cum de 
Plauto ageret, iste scripsit, inquit, comaediam quae 
appellatur Aulularia, quasi non aliam. At philoso- 
phari quoque voluit lib. vin. Nam cum dixisset Au- 
gustin. Menam deam, quie. menstruis pra;est, con- 
ferre fluores menstruos ad ejus quod conceptum est 
incrementum, ignarus fluorem menstruum dici eliam 
muliebrem sanguinem, qui fluxurus erat in mense, 
2isi vel fetu vel alia causa detineretur, incipit di- 
8slinguere sanguinem menstruum, uno modo pro eo 


quod est purgamentum naturz, et singulis mensibus D 


ejicitur. Alio modo accipitur pro sanguine qui per 
ejeclionem purgatur, et post fluor menstruus non 
confert ad incrementum fetus, nisi per accidens, sci- 
licet per suam absentiam. Coufert enim pro tanto: 
quia cum ipse expellitur, sanguis ille unde fetus au- 
getur, efficitur mundior, etad augendum melior. Sed 
beatus Augustinus extensive loquens, vocat illum 
sanguinem qui depuratur fluorem menstruum. H»c 
ille. Primum quis unquam sanguinem illum qui pu- 
rior remanet in corpore mulieris post ejectum men- 
suuum, vocavit fluorem menstruum? Deinde quo- 
modo isti augentur fetus in locis? qui si menstruus 
ille defluat, Sunt imbecilliores; ei si largius, et ut 


quo audivisse. Nam definitionem Dei, quam ez Ci- 
ceronis primo Tusc. quaest. citat Augustinus, colligi 
dicit ex his qu:e in 1m De Nat, deor. sparsim tractat; 
et consolationem de morte fili:, nescire se dicit an 
sit lib. xin Orationum, cum Cicero ipse in Ácadem. 
et Tusc. quzst., et Lactantius et Plinius ejus libr 
meminerint. Valerii Sorani nihil recordatur se le- 
gisse, cum ejus sit mentio apud Plinium, Solinum, 
Lactantium, Plutarchum, Servium, Macrobium. Jam 
ex multis Diogenibus unum, et ex multis ZEschini- 
bus unum, et ex Socrate et Isoerate eumdem conglu- 
tinare et conferruminare invitos et male coh:erentes, 
non rarum, ut nec alia omnia : qux si persequi sin- 
gillatim tentem, rem in infinitum extendero. Hzc 
qu» adduxi, tantum velut specimina posui, qua 
prima profecto volvenii librum occurrerunt. Sunt 
enim usque adeo frequentia et densa, ut periculum 
non sit ne lateant, si non indicentur : exstan!, nimi- 
rum, et offerunt se atque adeo ingerunt oculis om- 
nium volentium intueri, quz nec in opere ipso sum 
conseciatus. Tum ne fastidio lectori essem tanta 
prolixitate, tum quod ineptiora sunt, quam ut in eis 
refellendis aliquid coilocari opere debuerit. Quis- 
quis mihi fldem non habet, legat ipse; et vel judicet, 
si est doctus, vel a doctioribus sententiam exquirat, 
illisque assentiatur. Quod si quis est qui hxc unice 
forsan ac tenere complectitur et amat, habet non so« 
lum hos commentarios, sed etiam Huguitioneim, Pa- 
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piam, Grecistam, Joannem de Garlandia, Catholi- À lus ziatis illius? Jam non minus ex historia et fabulis 


eon; illis se omnibus oblectet, quod sit ei bonum 
prosperumque, et in eorum complexu hsreat. Át 
Thom:e Valois et Nicolao Trivet prodiit velut succen- 
tariatus Jacobus Passavantius, quem nomen ipsum 
indicat fuisse scurram aliquem festivum, qui sodali- 
tium totum obleetabat : cui, ut eredo, per jocum 
lusumque nomen Passavant est a reliquis fratribus 
inditum. Loquendum est de Tertulliano, nihil mihl 
occurrit, reservetur cum aliis; de Valerio Sorano, 
nibil mibi modo oceurrit, reservetur cum aliis; de 
Xenophane et Anaxagora, de Lactantio, reservetur 
cum aliis. Quid malum sunt ista alia * ubi reservas? 
in quem usum? quid quod nec legerat expositores 
ipsos, quibus dicit se sua ádderc, ut Jib. m, cap. 12, 


veritales, quam ex rebus theologicis colligis. (ju 
glacies est, cum Augustibus narrat Ninum Assyriis 
imperasse primum, te illico ceu veritaturmi plastem 
cum fórmulis tuis ad fingendam ex hoc veritatem 
accurrere, ceu non aliter futura veritate? Veritas, 
inquis. Ninus fuit rex Assyriorum primus. Cur quod 
paulo ante legitur non est etiam veritas? cur non 
paulo post? Et unum et&emplum adduxi pro multis 
millibus. Jam quale est te figulum veritatum, modo 
aliis incerta, et imprimis controversa adiniscere : ut 
cum contra Aquinatzos disputas, quo nihil facis nec 
libentius nec proinde trebrius; modo etiam tibi in- 
certa, ui verbi gratia, cum Holofernem ilum er li- 
bro Judith dicis fuisse Cyrum Assueri et Esther fi- 


sic scribit : In hoc eap. 12 facit Aug. inentionem de f lium, de quo veritatibus aliquot post eani ambigis; 


dea Febre, de qua dicit expositor quod fuit inater 
Asculapii, quod est dea inferni, et quod Numa rex 
sacravit de: Febri mensem Februarium. Atqui nun- 
quam id expositor seripsit, nisi forsan res tam stulta 
ex codicibus sit ab aliis fratribus, qui eam depre- 
fienderant erasa : sed videlicet super canam fratet 
aliquis Passavantio narraverat id expositorem di- 
cere. Ceterum quo reprobet modo, audiamus. Quod 
non videtur bene dictum, inquit; salva sui grátia. 
Nam sicut infra dicetur, ZEsculapius lingitur fuisse 
filius Phoebi et Coronidis: sieut. vult Ovidius se- 
cundo Met. Nec unquam legitur quud Phoebus cum 
Febre convenerit, vel quod ex ea filium genuerit. 
Tum incipit philosopliari et conjecturas querere. 


modo etiam vel pueris falsa, ut de hoc ipso quod 
Darius sit fllius Assueri et Esther, tum quod tertii 
libri Esdre Augustinus non meminerit, cum citet ex 
co quaestionem illam de re qus fortitudine czterig 
antestaret : etiam eodem capite, quo tu id dicis libro 
decimo octavo, ita veritates tuas non ex una sim- 
plici veritate videris effingere, sed partim ex veris, 
partim ex incertis, partim litígiosis, partim falsis : 
ut statua illa quam per quietem Nabuchodonosorus 
vidit, ex auro, argento, chalybe, ferro, et argilla erat 
couflata. Sed sint sane veritates istz», quantum alii 
libuerit, nihil impedio; et legantur ab his qui ejus- 
modi amant. Ego vero, quz ipse ad verbum ex Au- 
gustino refert, Augustini esse puto ; czetera quz de 


Nec convenienter, inquit, fingitur Asculapius filius (* $uo addit, non peculiarius ad Augustinum pertinere, 


Febris, cum ipse postmodum sit habitus deus me- 
dicine, qux habet febrem expellere. Jam ne omnino 
desit quod alii possint pro se respondere, addit : Nisi 
dicatur ita crudelis filius, quod matrem persequatut 
' ubique, et omni sede expellat. Joculares sunt addi- 
tiones ist, ad risum fratribus movendum parate. 
Istis. omnibus aecedit Franciscus de Maronis, non 
quivis doctor, sed illuminatus; el veritates colligit, 
quasi exetera essent falsa. Sed hic non magis ad hoe 
opus spectat quam ad cztera Augustini : ex quis 
oranibus ita videtur veritates selegisse ac seposuisse, 
ut Virgilius gemmas e stercoribus Ennii. Quod si 
alieni a nostra religione Augustini opera sumant in 
manibus, illius scilicet illuminais veritatibus illumi- 


quam quie a summulariis aut sententiariis auctoribus 
de similibus conscribuntur prope infinita. Hac pau: 
cula de interpretibus hujus operis dixisse me las- 
sum et festinantem ad alia sit satis, tantum ad boni 
ingenia: commonefscienda non me omnino in bis li- 
bris actum egisse. ' 
QUINAM HOMINUM FUERINT GOTHI, 
'ET QUOMODO ROMAM CEPERINT. 

Cam Augustinus ex Romana captivitate occasio- 
heim sutnpserit scribendi de Civitate Dei, ut iis re- 
sponderet qui eam cladem Christian: religioni impu- 
labant, oper:ze pretium erit altius narratione repetita 
explieare, quinam bominum fuerint Gothi, quomodo 
in italiam venetint, Urbemque ceperint. Primum 


nata, quid eis veniet in mentem de hujusmodi veri- p omnium fere video constare, quos posterior sss 


tatibus? quid suspicabuntur, quid credent? Nimirum, 
esse cxtera vel parum vera, vel Ecciesi* suspecta; 
illa tantummodo teneri et asseri a nobis eeu firma 
et indubitata, ut qua illuminatus doctor indicarit : 
in quibus tamen rixosa mulia, alia ambigua, eiiam 
falsa complura inveniat. Nam si omnia Augustini 
sunt zque vera, quid mihi cum tuis veritatibus, iu 
quarum plerisque nihil Augustini dictis addis ; cum 
vero addis, sophisticaris : et non tu Augustini veri« 
tatem sequeris, sed illum cum veritàte obtorto col- 
lo, quo ipse vis torques, nempe ad factionem Seo- 
ticam, ut contr» Thomam locutus videatur ; et eona- 
ris ipsum putari dicere qu: ne cogitavit quidem ul- 


Gothos, priorem Getas nuncupasse : ut. illa pauca 
ex priscis vocabulis non eorrupit. Sic Rutilius et 
Claudianus poete, cum de Gothis loquuntur, Gelas 
eos semper nominant. Orosius itidem in Historia : 
Get», inquit, qui nune Gothi, quos Alexander eri- 
tandos pronuntiavit, Pyrrhus exhorruit, Czsar 2t 
tem declinavit, relietis vacueque faeiis sedibus, ac 
totis viribus tuti Romanas ingressi provincias. Hie- 
ronymus iu. Genesim, Gothos ab eruditis antiquis 
Getas nominatos esse testatur. Gei:e. vero sunt qui 
eiroa lstrum fluvium habitent, ut auctores sunt 
Strabo, Mela, Plinius, et alii ; lateque regionem pos- 
sident incultam magna parie, et rigoribus immilem: 


—- 
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genentque ulteriora lstri ad Scythiam, et citeriora A iniquis pacem cum illis fecerunt: quam Gothi uon 


aad Thraciam, ubi Tomus, Ovidii vatis exsilio clara, 
equi se apud Getas agere non semel in Tristibus et 
fPonto sc.ibit, tum et. mediterranea occupant Ger- 
ynaniom versus et Istri fontem, quos Strabo libro 
septimo Dacos et olim Davos nominatos esse ait, cum 
viciniores Ponto dicerentur a Grzecis Get», eumdem- 
que utrisque populis sermonem ésse. Quanquam 
Plinius non aliud inter hos populos videtur signifi- 
care discrimen esse, quam quod Gets Graecis sunt, 
qui Románis Daci. Sed nos Strabonem hoe seque- 
mur loco. Getie barbara et fera gens est, viribus at- 
que animo immani mortis contemptore, quod per- 
suasum habeant redire animas, sicot Mela scribit : 
aut si non redeant, non tamen exstingui, et in melio- 


admodum diuturnam servarunt, ignavia et socordia 
Gallieni principis freti. Non jam Thraciam Mysiam- 
que, sed Asiam ipsam Minorem sunt tentare adorti. 
Bitllyniam vexatam spoliaverunt, reversique in Eu- 
ropam, Thraciam Macedoniamque pervastarunt. 
Quibus in Achaiam venientibus Macrinus se obje- 
cit, eosque vicit ae fugavit perseemtus, quousque il- 
los intra fines suos compulit. Quibus tamen se non 
diu continuere ; quanquam egressi in &trenuissimum 
principem inciderunt, virum nec minoris felicitatis 
quam virtutis, si vita modo contigisset in prineipatu 
diuturnior. Claudius fuit is qui trecenta millia eorum 
partim delevit, partim cepit. Influitam fuisse gentis 
hujus multitudinem oportuit. Non enitn multos post 


res sedes immigrare : quod si neutrum contingat, B annos, Aureliano imperium tenente, ad arma redie- 


prestare certe vite mortem. Fama est, posteriori- 
bus deinde temporibus Getas Ostrogothos esse di- 
ctos : Dacos vero Visigothos patriis nominibus: quod 
hi ad Occidentem, ad Orientem illi magis specta- 
rent. Confunduntur tamen plerumque hz cognomi- 
nationes rerum à scriptoribus, non modo recentio- 
ribus, sed etiam antiquis, Hanc gentem tradunt, 
jam olim florente cam plurimum Romana re, impe- 
tum in proviuciam populi Romaui Mithridatico fe- 
cisse bello : quos Lucullus, qui in Asia magno cum 
exercitu imperator res gerebat, e Mysia cum clade 
exegit. Post vero Boerebista duce, cum ab eo ad la- 
beres militaremque disciplinam essent assuefacti, 
egressos regionem suam mnitas sibi gentes subegisse, 


runt, primoque przlio sunt ad Danubium superati. 
F!. Constantinus tanta illos ezde affecit, ut cogeret 
tandem multos per annos quietos esse. lta enim isti 
pugnabant, ut magno hostium malo vincerent , non 
minore suo vincerentur,. Atque lizc quidein gesserunt 
Gothi, quam diu certas ipsi habuerunt sedes. Valente 
principe, Hunni, qui et ipsi sunt Scythz, sed immi- 
tiores rudioresque humani commercii , in Ryphz»os 
montes inclinatiores, inter Tanaim Massagetasque 
conclusi , Gothos regione quam incolerent , per vim 
ejecere. Quz tametsi rigoris intemperie parum hu- 
manis erat usibus commoda, tamen Hunni saluberri- 
mam suavissimamque omnium existimabant, homines 
extra solis vias cursusque nati et educati. Hic jain 


ltroqe cum maxima trajecto manu, Thraciam, Ma- (1 Gothi sedibus, domibus, laribus peuatibusque exuti, 


cedooiam, et lllyrium late depopulatos, ingentem fe- 
cisse Romanis terrorem. Interimque, dum in eos Ro- 
manorum arma expediuntur, Berebista fato conces- 
si. Augustus legiones fere decem in illos misit eo- 
Tunque opes usque adeo attrivit, ut ex ducentis 
millibus militum ad quadraginta millia copias eorum 
redegerit, ac parum abfuerit quin gentem totam im- 
perio subderet Romano. Aliquot annos post fines 
Romanos ingressi, Oppium Sabinum consularem vi- 
rum cum exercitu ceciderunt, qui a Cornelio Fusco, 
Domitiano principe, post varia przlia tandem com- 
pressi sunt. Trajanus imperator multum cum eis 
magnaque cum gloria belligeravit. Antoninus Cara- 
«ila per occasionem nihil tale suspicantes vehe- 


qui ultra alienos erant soliti fines invadere, coacti 
sunt vel mortem fortiter oppetere, vel in alieni soli 
possessionem, eum ipsi nullum jam haberent, harere. 
Sunt qui non Getas illos quos Ostrogothos diximus, 
venisse in agrum populi Romani perhibeant , sed 
Visogothos fortuna sociorum conterritos deliberasse 
de mutandis sedibus, veritos ne eadem essent passuri 
qua Ostrogothi, extendentibus se velut marino zstu 
Hunnicis armis, vicinasque regiones delentibus. Hae 
res Visogothos in eam sententiam impulit ut legatos 
ad Valentem Romanum imperatorem mitterent, qui 
gentis nomine Mysiam citra Danubium flumen sibi 
incolendam peterent, spondentes communi nomine 
se omnes Christianam pietatem accepturos , futuros- 


menter afflixit. Gordiani vero temporibus in Roma- B) que bonos fidelesque Romanorum stipendiarios, armis 


nos flues frequentissime se effundelíant, quos minor 
Gordianus facili opera excedere provincia coegit. 
Ferox et inquieta gens, suisque sedibus male con- 
teuta, subinde causas alienas invadendi quirebat. 
ltaque Philippo Bostrensi imperatore, qui primus ex 
Romanis principibus Christianam pietatem est pro- 
fessus, multis czedihus populationibusque editis am- 
plius trecenta fere virorum millia in proximas sibi 
Thraciam Mysiamque irruerunt. Ad quos expellen- 
dos missus Decius rem parum plerumque prospere 
lentatam et ipse irfectam reliquit, quam succedens 
Philippo in principatu dissimulavit. Gallus deinde 
pater, et Volusianus filius, certis conditionibus sibi 


suis opibusque fines illos populi Romani ab incursi- 
bus reliquorum Scytharum :edulo delensuros. Quibus 
conditionibus adductus Valens Lupicinum et Mazxi- 
mum velut duumviros agris dividendis ad eos m.sit, 
qui sedes Viísogothis distribuerent. Hi cum avare 
crudeliterque haberent gentem, primum ferre Gothi, 
et dissimulare injuriam , ne primo statim aliens re- 
gionis ingressu res novarent, existimantes, cum ex- 
satiati suis opibus duces essent, facturos szviendi et 
rapiendi finem. Sed illi dum maligne commeatus 
partiuntur et curant, famem intolerabilem effecerunt, 
qui et ipsis ducibus et Romano principi exitio fuit. 
Gothi enim cum fame jam se velut belluas viderent 
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peti, correptis tumultuosissime armis Romanos duces A dini alendze esset, castra duces dividunt, diversisque 


cum przsidiis atrociter cedunt, et ita armati totain 
Mysiam pervagantur , inque proximam transcendunt 
Thraciam, quam sibi vectigalem reddiderunt. Hic illis 
occurrit Valens; pugnatumque est acriter, fusis fuga- 
tisque Romanis , magna in eis facia strage. Saucius 
imperator in hostium potestatem vivus venit : quem 
illi efferatiores post tantum exhaustum sanguinem 
vivum cremaverunt, rectaque Byzantium petunt : et 
nullis obviam factis armis , urbem corona cingunt, 


qua aliquandiu opera et consilio Dominicse Valentis 


conjugis obsidionem suis opibus tulit, confirmatis in 
fidem principis civium animis magna Dominic» lar- 
gitione. Post Valentiniani Valentis fratris virtute 
soluta obsidione, retro abierunt. Valentinianus Theo- 


profecti viis pet Pannoniam , Illyricum Noricumqu, 
incensis vastatisque obviis rebus omnibus, ia Italian 
veniunt. Rufünus cum imprudentius cogitata exseque- 
retur, ad Thessalonicam a militibus occisus est. Si- 
lico astutius consilia celabat ; et Rhadagasus quidem 
per Etruriam ad Urbem cum agmine veniebat, louge 
lateque quacunque iret fugam terroremque ostendent, 
Trepida Momana civitas mercenarios duces venienti 
opponit. Rhadagssus inconsultius exercitu castrisque 
dispositis , in loca se iniqua praecipitavit. Cominta- 
tibus ademptis multitudinem suam fame confeci, 
Ipse comploratis rebus , dum fugam per occulta cam 
paucis tentat , a Romanis militibus interceptus nec- 
tusque est, Gothorum multitudine vilissimis prets 


dosium Hispanum virum accitum ex Hispania adopta- B givendita. Secundum hauc Gothorum cladem, Alr- 


vit, participemque fecit imperii. Hic Gothos multis 
przliis fregit contuditque, et supplices pacem coegit 
petere; quam cum dedisset, rexque eorum Atbalari- 
eus Byzantium ad Theodosium «grum viseudum ve- 
nisset , rex in morbum lapsus, aliquot postea meh- 
sibus moritur. Gothi toto imperii Theodosii tempore 
sub Romano irperatore militarunt , nec regem ha- 
buerunt alium , nec ducem , nisi quem Romanus de- 
disset imperator. Inter hzc Theodosius , Mediolani, 
princeps sine controversia et bello et pace optimus, 


moritur , Basso et Philippo coss. relictis Arcadio et 


Honorio filiis, et Placidia filia. Arcadium Byzantio et 
illi Orientali prziefecit imperio, Honorium Occidentali 
Romanzque urbi. Et quia juvenes admodum erant, 
tutores educatoresque testamento assignavit : 
Rufinum , huic Stiliconem , vafrum utrumque et sce- 
leratum hominem, cujusmodi ingenia facillime in 
intimas se solent aulas insinuare. Hi principui :etate 


injure obnoxia ad suas ambo augendas opes, ma- 


gBnamque sibi et immodicam parandam potentiam 
abutentes , non jam de privata aliqua magnitudine 
cogitare , sed ad principale ipsum fastigium animos 
nefariis cogitationibus adjecerant. Ruffinus sibi, Sti- 
lico filio imperium affectabat. Cum h:ec uterque con- 
silia agitaret, bello opus erat ad eas res perficiendas, 
ut tempestate turbatis rebus cum minus eorum desi- 
deria deprehenderentur, tum vero per(icerentur fa- 
cilius perculsis principum animis bellorum terroribus, 
nihil non concedentibus proximis sibi viris, et qui 


rerum omnium administrationibus praeessent. Nam in D 


pace velut sereno et tranquillo coelo, et cognosci te- 
nebras suorum animorum , et puniri consulentibus 
per otium principibus posse non ignorabant. Quo- 
cirea Gothos , gentem ad res novas tumultusque bel- 
licos exciendos aptissimam, spe ingentis preda uter- 
que sollicitat ut suo principi bellum faciat. Gothi 
occasionem adesse rati, vel rei alicujus bene gerendze, 
vel certe intentato bello domum cum haud parva re- 
deuudi przda, arma induunt, regeque de suo corpore 
ex Balthoruu illustri familia Alarieo creato, fines 
$uos magno vicinorum terrore egrediuntur. Huic se 
paulo post Rhadagasus cum ducentorum Gothorum 
millibus conjungit : cumque nulla satis terra multitu. 


illi C 


cus in Italiam venit, majoribus adhuc miscens omna 
terroribus quam fecerat Rhadagasus, At cujus rel 
nuntium , Stilico, qui Byzantii erat, praemissa copi- 
rum parte, qui extremum Gothorum agmen car 
pendo ab strage aliqua magna agrorumque vaslalione 
hostem deterreret; ipse per oram Superi maris cum 
viribus peditatus equitatusque ad hostes pervenit; 
uterque exercitus castra prope Ravennam conulil : 
Gothi Pollentiam viam obtinebant , numero quideti 
potiores , sed arte et disciplina militari nequaquam 
cüm exercitu Romano comparandi. Stilico bellico 
astu plerumque Gothos superavit, compulitque in ar- 
ctum quemdam locum , ubi sedens conficere poterat 
bellum, si voluisset ; verum cum exercitu esse decre- 
verat, quousque populares sui Vandali in Galliam ve 
nissent. Pro indubio enim liabebat eam fore cerüm 
occasionem imperii Eucherio filio parandi. lta levibu 
aliquot certaminibus hostem lacessendo tempus trt 
hebat : quod Alarieus cum per occultos meatus olíe- 
cisset, ad Honorium detulit. Eoque velut munere cun 
placatiore sibi Honorio se usurüm existimaret , pet 
eosdem legatos quos ad detegendum Honorio scelui 
Siiliconis miserat, Galliz partem su: multitudini pe- 
tiit : victueos se legibus Romanis, nec parvo fuluros 
usui imperio bellisque Romanis, nullisque provincit 
libus vel fide vel obsequio erga Romanos cessuros. 
Imperator ancipiti malo concussus, in partem ditionis 
Gothos recipere, quam Stiliconis perfidia sibi suisque 
exitium parare maluit. Neque enim primus detulerit 
ad Ilonorium Alaricus, quod Stilico coqueret scelus. 
Nec tamen tutum putabat quovis tempore virum to 
lere ex duabus uxoribus sibi socerum, et opibus str 
pra privatum fastigium pollentem potentemque. Sim 
igitur cum legatis Gothorum litteras ad Stiliconem 
mittit, ut primo quoque tempore Gothos in Galliam 
venire permittat. Nuntius hic fuit Stiliconi asper el 
importunus : quippe et se fraudari tanta spe videbat, 
et sua consulia palam fieri suspicabatur. Hasit ali- 
quandiu acer et ferox animus, tandem quod tutius 
erat secuius , pariturum se jussis principis sui re 
spondit. Sed ne res in totum e manibus laberetur, 
Saulum quemdam cuim Judaicis copiis subornat , qU! 
Gothorum vestigiis proxime insistens , casis per 0C 
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tasionem aliquot millibus , irritabilem populum ad A diligentetn , ac bene doctum , quantum ex scriptis 


Kedus rumpendum impellat. Saulus dominico die, quo 
ex vetere nostra religionis instituto feriamur , cum 
toti rebus sacris Uftenti Gothi essent, impetum in eos 
facit, primoque tumultu aliquot ex eis sternit. Ter- 
riti Gothi subito, quantum in trepidatione rerum fleri 
poterat , num ad arma concurrendum esset consvl- 
tant, Venerat enim in religionem festo Servatoris die 
arma tractare , humanum sanguinem fundere , cedes 
hominum facere. Sed cum Judzei modum occidendi 
trucidandique non ponerent , sibi quisque consilium 


cepit, non exspectato communi, ut arma aui tuendi ' 


gratia indueret. Cumque jam frequentes armati con- 
venissent, Alaricus pro tempore instrucia acie im- 
belle genus hominum facile sistit, Hinc connixi ali- 


judicare possum. Scribit ergo : Obsederat Roinam 
Alaricus jam biennium , nec Honorius, qui Ravenne 
desidebat, aut ferre suppetias poterat aut audebat. 
Nam cum nihil minus quam de Urbis salute sollicitus 
esset , Stilicone interfecto, ducem exercitui mioime 
prefecerat qui rem adversus Gothos admiuistraret. 
Unde Gothis obsidends Urbis cogitatio, Romano 
milite aut dilapso, aut segniter rem agente. Verum 
eam frustra obsessani cum expugnare vi non possent, 
ad dolum hostis barbarus vertitur. Profectionem in 
patriam simulat, irecentosque juvenes corporis et 
animi vi przstantes deligit, quos Romanis principibus 
dono det, instructos prius ut omni obsequio duminos 
suos promereri studeant, et ad certam diem circa 


quantum Gothi Judaos fundunt fugantque. Et questi B meridiem , cum Romani principes somno vel otio 


coactos se a violatoribus humani juris divinum jus 
polluere ac contaminare, Christum ipsum invocantes, 
per cujus juratum numen foedus esset utrinque san- 
citum , cujusque ferias contra suam voluntatem 
cruore , c:edibus , strage foedassent , ira incensi, per 
mediam Italiam ad Urbem ferre signa pergunt. Di- 
miserat Stilico nonnullos milites tanquam sine bello 
inutiles, quos ad przsentem terrorem coactus est ab 
imperatore repetere , simul cum supplemento copia- 
rum, ut maximis viribus Gothorum conatibus obviam 
iretur. Honorius, patefactis Stiliconis consiliis , ma- 
gnam militum manum ad eum mittit , dato ducibus 
occulte negotio, ut opportuno rei agendze tempore 
capusto, Stiliconem cum filio obtruncent. Illi commu- 


vacarent, ad Asinariam portam advolent ; interfectis- 
que improviso insultu custodibus, portam sibi prassto 
futuris aperiant. Interea Gothi cum reditum alia atque 
alia deesse sibi simulantes differrent , trecenti illi ju- 
venes occasione egregie usi, portam strato die suis 
aperiunt , et intromissus Gotbus majore ignominia 
quam damno urbem omnem populatur. Sunt qui 
Probe illustris feminz et opulentissimze opera pate- 
factam Gothis portam existiment, cum plebem Roma- 
nam passim fame et morbis pecudum more caden- 
tem miseraretur. Duo suntcognitu nonindigna: unum, 
edictum ab Alarico fuisse , ut quicunque in templa 
divorum confugerent, precipue Petri et Pauli , his 
nulla vis inferretur : quod et summa fide servatuin. 


nicato inter se consilio, dieque destinato quo impe- C Alterum , quod cum nuntiatum Honorio esset Ra- 


raia principis strenue peragerent, diversi Stiliconem 
ac filium adorti, et eos ipsos, et ex necessariis aliquot 
qui vim parabant, Rom: in foro Pacis interficiunt. 
:mprudens tamen et ignavus princeps, duce sublato, 
in ejus locum neminem subrogavit : credo ne ullus 
parem nactus potentiam , similia moliretur. Ita exer- 
citus sine przecipuo aliquo duce misere a Gothis fu- 
$us, per multas clades terrorem Gothici nominis in- 
gentem imbibit. Goihi superiores facti, ad urbem 
Romam signa infesta dueunt , eamque obsidione diu 
pressom capiunt, diripiunt majori tumultu atque 
expilatione rerum, quam czdibus aut stupris, aliisque 
*etris ac foedis facinoribus quz urbibus expugnatis 
COmmitti per insolentiam militum solent. Alaricus 


vennz , Romam perditam , credidit ille de pugnaci 
Gallo cui nomen erat Romz, significatum esse, admi- 
ratlumque vehemehter tam subito periisse eum qui- 
cum paulo ante festivissime luserat. Hzc Egnatius. 
Has omnes clades maledicentissima et impia gens reli- 
gioni Christianz imputabat, negans futurum ut capta 
unquam esset Roma, si deorum religiones a majori- 
bus cultas traditasque posteris tenuissent : quasi 
vero non eamdem ob causam , quia violatum est jus 
humanum , Galli olim vigentibus , ut aiunt , maxime 
impiis ilis insaniis, Urbem ceperint et diruerint ; 
ceu non multi imperatores Cliristiani optime rem 
gesserint , et tanquam non hzc inclinatio imperii et 
manifestus ad ruinam casus ceperit sub imperatori- 


enim urbcera j ingressurus , duo in castris edicta pro- D bus gentilibus, et non per eamdem socordiam igna- 


posuerat : alterum , a czde et violatione hominum 
abstinerent, sibi ejusmodi res displicituras ; alterum, 
ut capitale esset, si quis eum qui ad templa princi- 
pum apostolorum confugisset kederet, aut ipsa teme 
pla violaret. Capta est a Gothis Roma anno post 
eamdem conditam 1164, cal. April., Flavio et Var- 
Tone Coss. Quo pacto sit capta parum explicant re- 
rum scriptores. Baptista Egnatius se modum ejus rei 
dicit ex Procopio Grzco afferre, mirarique interpre- 
tem vel eum locum scientem prudentemque transi- 
lisse; vel si in mutilum incidit codicem , parum 
animadvenisse quid deesset. Procopium Grecum 
hondum vidi ; fides crit penes Egnatiutp, hominem 
PATROL. XLVII, 


viamque Honorius amiserit Romam, per quam Galie- 
nus ZEgyptum, Asiam, Galliam, ad quarum perdita- 
rum rumores dictis luserit facetis. Adversus hos 
igitur homines sanctz religionis, etiamsi nulla con- 
tigisset calamitas, inimicos et infensos, libros con- 
scripsit Augustinus duos et viginti, Civitatem Dei, 
boc est Christianam religionem adversus rabiosas 
atque impias eorum querelas defendens 
ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE CIVITATE DEI. 
Lino 7. Cap. 4. An. non etiam illi Romani Christi 
nomini infesti sunt , quibus propter Christum barbari 
pepercerunt. Testantur hoc martyrum oca. et busilicay 
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Apostolorum, que in illa vastatione Urbis ad se con[u- 
gienles suos alienosque receperunt.| Sed non erat dis- 
simulandum hosce barbaros fuisse Christianes, quam- 
vis Arii sectam sequerentur. Vide Paulum Orosium 
lib. viz, cap. 6, in fine. Sed laudandi fuissent hzre- 
retici, et rei admirabilitas minuenda; quod simpli- 
cior quidem scriptor facere potuisset , sed non calli- 
dus rhetor. 

Cap. 9$. Ecce qualibus diis urbem Romani servandam 
commendasse gaudebant. O nimium miserabilem erro- 
rem! etc.] Irridet nempe deos qui nec templa sua, 
nec statuas servare potuerant. Idem facit Lactantius 
Instit. Divin. lib. rn, cap. 4 et alibi. Idem quoque alli 


veteres Christiani ; sed, nisi fallor, imprudenter, cum . 


similia aliquatenus Judzis objici possent, qui tamen 
verum colebant Deum. Sic et alias fecerunt minus 
prudentes Christiani, ethnicis objicientes qu:e ipsis 
ab ethnicis objecta fuerant , ut viri docti animadver- 
terunt. At si prudenüores fuissent, iis armis pro 
religione Christiana utendum fuit quz? usui nunquam 
ethnicis fuissent aut esse possent , cum veritati nibil 
commune sit cum mendacio. Verum rhetores, verisi- 
milium zquo avidiores captatores, talia monita ne- 
quaquam attendebant. 

Cap. 5. Quem morem etiam Casar (sicut scribit Sal- 
lustius , nobilitate veritatis historicus) sententia sua, 
quam de conjuratis in senatu habuit, commemorare non 
pratermittit.] Credebam illico , cum bxc primum le- 
gerem, hic legendum nobilitatus, sed inspecta Erasmi 
editione , vidi mendum hoc esse typographicum , le- 
gendumque nobilitate , hoc est , celebratze veritatis. 
Observant autem hic Benedictini, in omnibus mss. 
legi non Cesar, sed Cato, verum quia verba qu: pro- 
fert postea Augustinus sunt in oratione Cesaris non 
Catonis, a criticis mutatum esse nomen. Suspicantur 
ipsi potuisse fieri ut Augustinus memoria lapsus sit. 
lis eo libentius assentimur, quod aliud agens Augu- 
stinus , ut fit, vidensque hzc verba magis fecisse ad 
scopum orationis Catonis quam Cesaris , ea potuerit 
propterea Catoni tribuere. Szepe animo in rem quam- 
piam serio intento, memoria minus fida est. 

Cap. 9. Sue fame ac saluti consulentes, dum insi- 
dias atque impetus malorum. timent. | Dudum  obser- 
vaverat Joan. Frid. Gronovius, Observat. in script. 
ecclesiasticos, cap. 17, in mss. deesse vocem consu- 
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À matores etbnici similia ín Christianas virgines « 
fervidiores martyres jacere possent. Sed iniquig 
fuit ethnicis omnibus, post controversias Pelagianas; 
quia nihil sine gratia, hoc est afflatu divino inns. 
tato , bonum esse dicebat, nolebatque eam gratiam 
ethnicis tribui. 

Cap. 26. Quedam sancte femine, tempore persecw. 
tionis , wu insectatlores sue pudicitie devitarcnl in rg. 
pturum atque necaturum se fluvium projecerunt, eoqu 
modo de[uncte sunt, earumque martyria in catholici 
Ecclesia veneratione celeberrima. frequentantur. | Tiles 
Domninze filie Bernice et Prosdoce, quarum nat- 
lem celebrant Grzeci die 4 Octobris et de quibos er- 
81at elegans homilia Joannis Chrysostomi tomi prini 
94 Eam Latine inseruit Actis sinceris et selecis 
B martyrum Theod. Ruinartus, ubi etiam quedam hs. 

bet, hanc in rem, in przfixa admonitione, lectu noa 

indigna. 

lbid. De his nihil temere audeo judicare, Utrum 
enim Ecclese aliquibus fide dignis testificationibus, ut 
earum memoríam sic honoret, divina persuaseril aucto 
ritas nescio.) Multo credibilius est a vicinis Ecclesiis 
primum eas virgines in ordinem martyrum relatas; 
quod hoc, quidquid fuit peccati , satis elutum esw 
censerent , animó quo in id inciderant, hoc est ir- 
temeratz castitatis et religionis Christianz amore 
Sane multa laudantur, in quibus tantus animus noi 
emicuit, quantus in iis qua excusatione indigent. 
Quamobrem id earum factum laudare non dubitri 
Chrysostomus novumque et inusitatum baptisma v 

C care. Qus in Ecclesia constituuntur sepe sensi 
et sine matura ulla deliberatione in eam irrepunt; 
quinimo et in ipsis conciliis , ubi suffragiis omni 
decernebantur, non doctiores , qui pauci erant , sei 
plures, hoc est indoctiores aut certe auctoritate 3t 
dicendi facultate superiores audiebantur, ut omne 
norunt, nec ignorabat ipse Àugustinus. 

Lisgo mn. Cap. 3. Memento autem. me ista comme 
morantem adhuc conira imperitos agere , ex quorum 
imperitia illud quoque ortum est vulgare proverbium: 
Pluvia defit, causa Christiani. Sunt namque qui e- 
rum sludiis liberalibus instituti amant historiam , qui 
facillime ista noverunt ; sed ut nobis ineruditorum 
turbas infestissimas reddant, se nosse dissimyl, 
etc.] Norant , nempe , quod antea dixit Awéjustinus, 


lentes, adeoque delendam. Sic enim sspe loquitur D non minus ante Christiana tempore , quam deinceps 


Augustinus , ut infra cap. 50 : Jetam vobis metuens 
calamitatem; et cap. 39 : Hanc probitatis et honestatis 
eversionem vobis Scipio ille metuebat. Hanc animadver- 
sionem judicio suo confirmarunt editores Parisienses. 

Cap. 17. Ac per hoc et que se occiderunt ( san- 
ctimoniales ne vitiarentur a militibus) ne quidquam 
hujusmodi paterentur, quis humanus. affectus ei nolit 
ignosci?] Hac de re multis agit in sequentibus, ubi 
merito et firmis rationibus «oroxstpiav oppugnat. 
Sed aliud est velle ignosci iis qui in extremo casu et 
anino periculi atrocitate perturbato , simile quid 
fecerunt; aliud factum probare. Vellem tamen ut 
Lucreti:e et Catoui zequior noster fuisset, cum decla- 


siccitates aliasque id genus calamitates contigisst. 
Nemo copiosius objectionem hancce diduxit, et plu- 
ribus confutavit quam Arnobius lib. 1 contra Gentes. 
Inter eruditos illos quos memorat Augustinus, ac- 
censendus fuit Symmachus ille Urbi przfecius, qui 
talia habet in relatione oblata Valentiniano, anno 
584, quam cónfutavit Ambrosius. Vide num. 14 in 
editione Ámbrosiana. Ad eam calumniam confutar- 
dam, rogatu Augustini, historiam scribere aggressus 
est Paulus Orosius, ut in przfatione ipsa ad August 
num testatur. 

Cap. 7. Postquam exprobravit deos ethnicorum 
nulla virtutis precepta cultoribus guis suppeditasse, 
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ita pergit : An nobis forte philosophorum scholas di- A latrones , sibi invicem dormi inimicos, nec unquaus 


spulationesque memorabunt?. . .... Non deorum pra- 
cepta sunt, sad hominum inyeuta , qui uicunque conati 
sunt , iugeniis acutissimis predili,, catiocinando vesti- 
gare quid in rerum natura latitaret , quid in. moribus 
appetendum esset , quid fugiendum , eto.] Nimirum, id 
quod religionem vecabant etbnici erat disciplina 
quedam superstitiosa de ritibus sacrorum , quibus 


deos placari putabant, eaque a sacerdotibus et pon». 


tificibus discenda, non a philosophis. Àt quisquii 
scire cupiebat quid de Numine sentiendum , ei quo- 
modo mores instituendi, eum ad philosophos con« 
ferre se oportebat, Audiamus hac de ge Latinorum 
Patrum disertissimym | Lactantium , lib. 1v, cap. 9$ 
Institutionaum divinarum , quo in libro agit de vera 


consentientes, nisi ad infestandos latrociniis vicinos. 
Quod si nondum deliciis. fracti essent, quia pauperes 
etiamnum erant, propterea meliores habendà uon 
fuerunt quam ubi sumptuosius e$ delicatius peocare 
coperupt. Quis enim pluris faciat barbaram duri- 
tiem Scytharum , quos hodie Moschos aut Tartarog 
vOoOMABuS, Quam meridianarum gentium molliorem, 
nequitiam? Falor pauperem. illam barbariet bello 
et prapulsandis hostibus meliorem esse; sed an est 
melior, ad mores quod atinet, boc est, justior, 
temperantior, prudentior? Non puto. Utrobique est 
barbaries et immanitas , sive sit cum deliciis, sive 
cum pauperiore cultu ac victu eonjuncta. Sed solent, 
homines, vitiorum sua satis periesi atque iinpa- 


sapientia : Deorum cultus, inquit , non habet sapien- B tientes , presentibus semper prz[erre tempora pra 


tiam; non moda quia divinum apimoal hominem terrenis 
[ragilibusque substernit; «ed quia mhil ibi disseritur 
quod proficiah ad mores excolendes vitamque forman- 
dam, nec habet iuguisiioneim aliquam veritatis , sed 


tantummodo ritum colendi , qui non officio mentis sed. 


ministerio corporis constal. Et ideo non est illa religio 
vera judiconda, quia nullis justitig virtuisque prace- 


ptis erudit, efficitque meliores. ]taque philosophia, quia. 


reram religionem, id est summam pietatem non habet, 
nom est vera sapientia , ete. Quoniam igitur, ut dixi, 
philosophia et religio deorum. disjuncta sunt longeque 
secreta , «i quidem alii sunt professores sapienti per 
quos sfiquead deos non aditur, alii religionis antistites 
per quos sapere non discitur; apparet nec illam csse 


teritg : quibus si vixissent, similes querelas profu- 
dissent , et in antiquioribus szeculis majorem virlu- 
tem ac felicitatem quasivissent. Hzc si ad animum, 
serio revocassent xecentiores Romani, nemo dixisset 
cum Juvenali $a. 5: 


Welices prosvorum atavos, felieiaque illa 
S:ecula, quse quondem sub regibus atque tribunis 
Viderunt uno contentam carcere Romam! 


Cap. 25. Jam multos moverat quod miles quidam, 
dum oceiso spolia detraheret , fratrem , nudato cada- 
vere , agnovit , ac delestalus. bella civilia , seipsum ibi 
perimens fraterno corpori adjuuzit.] Exstant in Vete- 
rum Poetarum 3 Josepho Scaligero editis Catalecuis, 
eleganfissima duo epigrammata in Mavium qui fra- 


seram sapientiam , nec hanc religionem , etc. Qui (T trem ignarus interfecit ; sed refertur miserandum hoc 


objeetio censenda est, meo quidem judicio, inter 
maximas et firmissimas quibus etbnica superstitio 
labefaetari ac destrui penitus, ei contra religio Cbrie 
stiana illustrari et confirmari potuit, si quando Chri- 
stianis res fuit cum paulo doctioribus ethnicis. 

Cap. 17. An forte populo Romano propterea leges 
"0n sunt a numinibus constitute, quia, sicut Sallustius 
ait, jus bonumque apud eos non legibus magis quam 
natura valebat? Ex hoc jure ac bono credo raptas esse 
Sabinas. Quid enim justius et melius quam filias alie- 
nas fraude spectaculi induclas, non a. parentibus ac- 
cipi, sed vi, ut quisque poterat , auferri?| Merito Au- 
£Uxtinus hie et in sequentibus irridet quod Romani 
jactabam de virtute conditorum reipublice sum, et 


facinus ad bellum Actiacum , quod Augustus cum 
Antonio gessit; quod vero hic narrator pertinet ad, 
initium belli Syllani, contigitque in przelio quod cont- 
misit Cn. Pompeius cum L. Cornelio Cinna, de quo 
Livius lib. Lxx1x. Bis idem potuit contingere, aut etiam 
poeta ad aliud bellum quod in alio contigefat retulit. 


Exit in immensum fecunda licentia vatum, 
Obligat historica nec sua verba fide. 


Cap. 27. Vir gravis et philosophaster Tullius cdi- 
lis futurus clamabat , etc.] Quamvis ethnicam phila- 
sophiam sapientix Christianz collatam inerito sper- 
neret Augustinus , tamen semper maxiini fecit Cice- 
ronem, honorificeque ubique de eo locutus est , et 
forte pleraque qux de philosophia norat ei debebat; 


proxime secüivum ejus :ztatum. Nam sane, ut D nam ad Grzcorum fontes nunquam , ut notum est , 


ostendit ex Sallustio, quemadmodum etiam ex Livio 
Dionysioque Halicarnasseo, constat veteres illos Ro- 
manos perpetuis seditionibus, ex intolerabili nobi- 
lium injustitia natis, domi agitatos fuisse; foris vero 
bellis vicinos omnes vexasse, qus sine summa in- 
justitia , inhumanitate et crudelitate gesta non sunt, 
quamvis ab historicis speciosis nominibus amoris 
imperii , patrie et fortitudinis velentur. Si conscri- 
beretur histotia Romana sine fuco, et adhibitis , 
hon rhetorum coloribus, quibus vitium pro virtute 
Vendilatur, pra:conceptisque temere opinionibus, sed 
tect rationis et verz virtutis luminibus, liqueret 
laudatissimos illos veteres Romanos fuisse meros 


adiit. Itaque mihi persuadere non possum Ciceronem 
ab eo ita contemptim habitum , ut philosophastrum 
vocaret. Plerique mss. hahent philosophus tertullius, 
alii tertullius, unus Corbeiensis philosophaster Tullius, 
quemadmodum legendum conjecerat Lud. Vives. 
Crediderim in antiquissimis codicibus scriptum fuisse 
PHILOSOPHUS M. TULLIUS, deinde pro M a fesii- 
nante librario lectum aut scriptum lll, quod postes 
expressum ier; unde nobis natus philosophus Te» 

tullius , aut ter Tullius , aut denique philosophaster 
Tullius, invito, nisi fallor, Augustino , qui existi- 
mabat ab eo in Latina lingua philosophiam inchoatam 


et perfectam, contra Academ. lib. 1, n. 8. Ac saue, hioc 
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ipso in loco, vox gravis ostendit Augustinum voluisse A esset. Scriptor de Bello Africano cap. 47 : Vigilia 


de eo honorifice loqui , nec consentiunt voces gravis 
et philosophaster. 

Lisno imr, Cap. 4. Vir doctissimus eorum Varro 
falsa hec esse, quamvis non audacter, neque fidenter, 
pene tamen fatetur. Sed utile esse civitatibus dicit, ut 
se viri fortes, etiamsi (alsum sit, diis genitos esse cre- 
dani ; ut eo modo animus humanus, velut divine stirpis 
fiduciam gerens , res. magnas aggrediendas presumat 
audacius, etc.] Nemo philosopbiz paulo peritior cre- 
didit eternum numen mulierum amore posse capi. 
]Jtaque querendz cordatioribus fuere caus: cur anti- 
quissima fama tot filios deorum praedicaret; quarum 
rationum unam hanc Varro prodiderat , in quopiam 
libro ex iis quos tanto numero scripserat et qui pe- 


secunda noctis , nimbus cum SAXEA CRANDINE est ezor- 
fus ingens. m 

lbid. Locustarum enim in Africa multitudimem pro- 
digii similem fuisse, cum jam esset populi Romani pro- 
vincia , litteris mandaverunt.] Qui hasc multitudine 
exemplorum jllustrata videre avebit, adeat oportet 
Samuelem Bochartum, Hierozoici part. 9, lib. rv, 
sex primis capitibus; et Joannis Clerici disserta- 
tionem de statua salina Genesi ab eo illustrate sub- 
jectam. 

Ibid. Tunc Utice ex triginta millibus juniorum, que 
ibi erant decem remansisse. confirmant. | Recte anim- 
adverterunt Benedictini juniores dictos presidiarios 
milites. Quod pluribus exemplis confirmatum in- 


rierunt. Verumtameu fraudibus sacerdotum et mu- B venies apud Justum Lipsium Ejpistol. questionum 


Jiercularum aut deceptarum , aut sponte impudica- 
yum , filios illos deorum debitos , maxima ex parte, 
existimarim. Cum libidinosi sacerdotes virginem in 
templo aut luco numinis cujuspiam vitiarant, nee 
eorum intererat ducere eam uxorem , ut ejus honori 
consulerent, ex ipso numine natum puerum dice- 
bant; nec puelle eorumque propinqui rem nega- 
bant, cum honori vitiatarum ea fraude consuleretur. 
Antiquissimis temporibus rudes homines, nec ullis 
studiis expoliti talia sibi persuaderi stulte possi 
sunt. Pluribus hac de re egit Joan. Clericus in notis 
ad Theogoniam Hesiodi. 

Cap. 10. An respondent quod nisi assiduis sibique 
continuo succedentibus bellis Romanum imperium tam 


lib. 1, epist. 1. 

Lis&o 1v. Cap. 4. Remota justitia quid. sunt regno, 
nisi magna latrocinia; quia et ipsa latrecinia quid sunt 
misi parva regna?| Mollius flueret oratio si pro quia 
legeremus quin, preposita interrogationis nota. De 
ye ipsa permulta habet elegantia et vera Lactantius 
lib. v Institutionum divinarum. 

Cap. 8. Neque enim in hoc tam preclaro oprr 
( prolatorum imperii Romani finium ) et tante plenis 
simo dignitatis audent aliquas partes. dee Cloacine 
tribuere, aut Volupie; aut Vaticano, qui infantum 
vagitibus praesidet; aut Cuning, que cunas eorum ed- 
ministrat. | Testantur Parisini editores non tantum 
in editionibus aliquot, sed et in mss. esse non Ye 


longe lateque non posset augeri, et tam grandi gloria (; ticano, sed Vagitano: quod cur in textum non rect- 


diffamari? | Recte observavit J. Frid. Gronovius hic 
difamari perinde esse ac celebrari, eamque vocem 
in utramque partem sumi, quod ex Nonio Marcello 
probat. Addit membranas mss. ignorare có succe- 
dentibus, legendumque putat assiduis sibique continuis 
bellis. Observat. lib. 11, cap. 16. Miror Benedictinos 
hujus variz lectionis non meminisse, Quod attinet 
ad vocem diffamare, in bonam partem non raro ab 
Augustino sumitur, ut hujus libri cap. 51. Multo au- 
fem minus eorum voces tolerarentur, quantum attinet 
ad Romanos , si Christiane religionis receptionem et 
diffamationem, vel irruptio illa Gallorum, vel Tiberini 
fluminis igniumque illa depopulatio , vel quod cuncta 
mala pracedit, bella civilia sequerentur. 


perint non intelligo, cum cxtera deorum nomim 
ostendant hujus etíam vocabulum a vagitu duci opor- 
tuisse. Vide et cap. 21. Scio locum Varronis proferri 
ab Aulo Gellio lib. xvi, cap. 17, qui videtur lectioni 
Vaticani favere, sed cum sit absurda etymolojit, 
vulgo potius Vagitanum dictum fuisse existimo 

Cap. 9. Hunc ( Jovem ) Varro credit etiam ab kà 
coli qui uuum Deum solum absque simulacro coluni, 
eed. alio nomine nuncupari.] De hac opinione Varronis 
vide quc observavit Joannes Clericus Artis Criticz 
parte 2, sect. 1, cap. 12. 

Cap. 40. Quis enim ferat quod cum tantum honori 
et quasi castitatis igni tribuerint , aliquando Vestam no 
erubescant etiam. Venerem dicere? ] Recto obser'ivit 


Cap. 18. Sacra illa fatalia, quee jam tres, in quibus D Justus Lipsius in Syntagmate de Vesta et vestalibus 


fuerant, presserant civitates ..... Metellus pontifex sue 
quodam modo salutis oblitus , irruens semiustulatus 
abripuit.] Trojam, Lanuvium et Albam recte intelligi 
ostendit Justus Lipsius, Syntagmatis de Vesta et 
vesialibus cap. 2, ubi multis hunc Augustini locum 
illustrat. 

Cap. 51. Cum pluit terra, cum pluit crela, cum 
pluit lapidibus, non tt grando appellari solet hoc no- 
mine , sed omnino lapidibus; hac profecto etiam gra- 
viter ledere potuerunt.! Cum lapidibus pluisse dice- 
bant, omnino majorem grandinem intellectam fuisse 
existimo, cum praser.in Augustinus grandinem ita 


dietam observet, si qus, nimirum, solito major 


cap. 2, vix exempla inveniri Vesue nomine Veneris 
appellatz, neo ejus rei satis liquidam esse ralionem, 
nisi forte amoris zstus cum igne conferatur. Euz 
vide, si vacat. 

Cap. 45. Si autem sola animalia rationalia, sicul 
sunt homines, partes Dei esse contendunt; non video 
quidem si totus mundus est Deus , quomodo bestias a 
ejus partibus separent.] Intelligit Stoicos, qui mundum 
Deum esse dicebant. Vide Justum Lipsium Physiol. 
Stoicorum lib. t, diss. 8. 

Cap. 16. Vocaverunt...... deam Marciam, que pre 
ter modum moveret ac [aceret hominem, ut ait Pompo- 
nius, murcidum, id est nimis. desidiosum et inactve- 
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sum.] Tertullianus de Spectaculis cap. 8 : Murciam A constituuntur humana. Que si propterea quisquam [ato 


deam. marcoris volunt, cui in illa parte edem vovere. 
Sic enim legendum , non marmoris, aut amoris, ut 
emendant nonnulli. Nusquam veteres Murciam illam 
amoris deam esse prodiderunt, sed marcoris et ig- 
navis ; nam murcus veteribus idem quod ignavus. Hinc 
extremis Latinitatis temporibus, murcos appellabant 
joculariter qui sibi pollices preciderant, ne militize 
nomen darent. Ammianus Marcellinus : Nec eorum 
aliquando quisque, ut in Italia, munus Martium per- 
ümescens pollicem sibi prescidit, quos jocaliter mur- 
cos appellant. Desides et ignavos ct imbelles ita vo- 
carunt, Murcus, murcidus, ut flaccus, flaccidus, Fe- 
stus: murcidum, ignavum, stultum ; Plautus : murcide 
homo, ignase, iners. Male in editis murricide, quod 
Scaliger exponebat pvoxróvov, hoc est muricidam. 
Arnobius : Murcia, segnium dea. Hxc aliaque habet 
Claud. Salmasius in Solinum pag. 656 ed. Ultraje- 
cine. 

Cap. 19. Tantum sane huic, velut mmi, tribuunt, 
quam Fortunam vocant, ut simulacrum ejus, quod a 
matronis dedicatum est, etiam locutum esse memorie 
commendaverint, atque dixisse non semel, sed iterum, 
quod eam rite matrona dedicaverint.] Valerius Maxi- 
mus lib. 1, cap. & Exempl. Rom. 4, ex emendatione 
Justi Lipsii : Non semel sed bis locutum (simulacrum) 
constitit, his prius verbis * RITE ME, MATRONJE, VIDI- 
8T18; deinde : Rurk picasTis. Quse vera est lectio, et 
pre oculis Augustino fuisse videtur: 

Cap. 21. Dive Fructesec.] Scripti codices Augu- 


tribuit, quia ipsam Dei voluntatem vel potestatem fati 
nomine appellat, sententiam teneat, linguam corrigat. 


Cur enim non hoc primum dicit, quod posteu di- 


cturus est , cum ab. illo quisquam quasierit. quid 
dixerit fatum? ] Puleherrima profecto sententia et 
digna qux aureis literis inscribatur auditoriis 
philosophorum et theologorum, ut discant illico per- 
spicae loqui; quo compendium temporis flat, ex- 
pulsione tot inanium verborum, qux explicationibus 
prolixis indigent; et quibus auditis, nihil quidem 
novi, ad res ipsas quod attinet, discimus, sed intel- 
ligimus duntaxat scholastici sermonis usum. Hanc 
autem admonitionem de fato necessariam' fuisse 1n- 
telliget quisquis leget dissertationem 12 et sequentes 


B lib. 1 Physiologise Stoicorum a Justo Lipsio conscri- 


pte, ubi fatum ille contendit effectum esse provi- 
denti divine, quod et veteres multos credidisse 
ostendit. 

Cap. 10. Postquam cap. 9 proposuit argumentatio 
nem Ciceronis, qua probare conabatur, si quid esset 
in nostra potestate, id a Deo certo non przvideri, 
quia poterat non contingere; aut si omnia a Deo certo 
previderentur, nihil esse in nostra potestate, quia 
necessario omnia (erent. Capite 10 respondet Áugu- 
Stinus, sed ita ut vim objectionis non sensisse, aut 
dissimulasse, si sensit, videatur. Non ergo, inquit, 
propterea nihil est in nostra voluntate, quia Deus pro 
scivit quid futurum esset. in nostra voluntate. At. Ci- 
cero dixerat in nostra potestate, hoc est, quod pote- 


stini (verba sunt Claud. Salmasii ad Solinum pag. 50 C ramus nolle aut velle ; ita ut ad alter uirum non es- 


ed. Ultraject.) quos in Germania olim vidimus, ha- 
bebant, aique ipsi mazime dive Frutes Sec, in aliis 
erat, Fruitissem. Scripsisse Augustinum opinor : Dive 
frugis, Seie. Seiam vel Seam vocat deam frugis, cui 
maxime agricole supplicabant ut ubertatem fructuum 
secundaret. Hanc idem Augustinus lib. rv, cap. 8, ex 
Varrone dicit segetibus prapositam fuisse, quandiu 
sub terra essent. Plinius a serendo Seiam dictam 
autumat lib. xvi, cap. 2. 

Cap. 51. Dicit idem auctor. acutissimus (Varro) at- 
que dociissimus quod hi soli ei videantur. animadver- 
tisse quid esset Deus, qui crediderunt eum esse animum 
Tifu ac ratione mundum gubernantem.| Vox motu, in- 
qui Justus Lipsius Physiologie Stoicorum lib. u, 
| dissert. 10, non omnino disconvenit, fateor, et verius 
. lamen credam mente. Cicero, 1 Acad. de Stoicis : 
Mundum natura. sentiente teneri, in qua ratio per'ecia 
insi, qu& sit eadem sempiterna. Quam vim animum 
esse dicunt mundi, eamdemque esse mentem sapientiam 
que perfectam, quam Deum dicunt. Nibil tamen in 
vulgata lectione mutandum ego quidem censeo, sic 
enim ferme locutus est Manilius, non procul ab initio 
libri u, ubi dicit sibi constitutum esse canere Deum 
ounia moderantem 


Totumque alterno consensu vivere mundum 
Et RATIONIS agi MOTU, CUm Spiritus unus 
Per vinetas habitet partes, etc. 


Liugo v. Cap. 4. Prorsus divina providentia regna 


set necessario inflesa voluntas; quemadmodum est 
Hatura $ua ita affecta, ut veritati manifeste assentja- 
tur, utque beatitudinem optet. Augustinus hic, ut et 
alibi, voluntarium et liberum confundit, qux:e in om- 
nium hominum sermone distincta sunt; nam volun- 
tate quidem assentimur evidenti enuntiationi, sed 
non libere; et voluntate similiter cupimus felicita - 
tem, sed non libere; neque enim possumus nolla 
evidentibus assentiri aut nolle esse felices, aut de 
hisce deliberare. Subdit : Non enim qui hoc prescivit, 
nihil prescivit. Verum non negavit Cicero Deum ali- 
quid przscire, sed duntaxat qu: sunt libera. Porro, 
ait Augustinus, si ille quid prascivit quid fwurum es- 
set in. nostra voluntate, non utique nihil, sed aliquid 
preescivit profecto et illo prasciente , est aliquid in no- 
sira voluntate. Verum est, sed Cicero negasset illud 
quod in nostra voluntate futurum prescit Deus, essa 
in nostra potestate; qualía sunt optare felicitatem, 
perspicuisque assentiri ; quee sunt quidem in volun- 
tate nostra, volentes enim assentimur et cupimus, 
Sed non in nosira potestate, cum in contraria ire non 
possimus. 

Quocirca nullo modo cogimur, inquit philosophus 
Ponus, aut retenta prascientia Dei tollere voluntatis 
arbitrium (cur non addit liberum ?), aut retento volun . 
ialis arbitrio (addendum erat libero, hoc est in utram 
que partem flexilj), Deum, quod ne[as est, negari 
praecium  fuurorum, Sed wirumque amplectimur, 
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titrumque fideliter et veraciter oonfiterur ; illud ut bene A redderetur merces bons artibus eorum, id. est vir 


eredamus ; hoc ut bene vivamus. Male autem vivitur, 
&i de Deo non bene creditur. Postrema hzc libenter 
amplectimur, sed si Cicero excitatus ex orco fuisset, 
aut si Ciceronianus aliquis philosophus reposuisset 
Augustino, negassel ab Augustino retineri liberuim 
arbitrium; quod aec ille dilfitletur, cum eztra conro- 
versie sstum loquitur. Vide Enchiridion ad Lauren- 
tium cap. 950, iu tomo VI. 

Pergit : Proinde non frustra sunt leges, objurgatie- 
nes, exhortationes, laudes et vituperationes; quia et 
ipsas futuras esse prascivit et valent. plurimam, quan- 
tum eas valituras esse prascivit; et preces valent ad 
ea impeiranda; qua se precantibus concessurum esse 
prascivit ; et juste praumia bonis factis, et peocatis sup- 


tutibus quibus ad teniam gloriam pervenire nitebantur. 
Antea tamen ostendit eas virtutes fuisse mera vilia; 
nam, ut ait cap. 43, ceusa honoris, laudis et glorie, 
consaluerunt patrie, in qua ipsam gloriam requitebent, 
salutemque ejus saluti patrie praeponere nou dubitapo- 
runt; pro is(0 uno vitio, id ext amore lendis, pecunia 
cupiditatem et. multa alia. vitia comprimentes, Sed 
propterea Deus iis mercedem non debuit, prasstaretque 
dicere Deum passum esse, aut etiam certis de retivai- 
bus, sed nobis ignotis, voluisse ut rerum pourentur, : 
potius quam alius popelus. Duo praveres ad bec ac- 
cedunt , quorum prius est antiques Remahbos tales 
non fuisse quales aliquando & nepotibus duscribua- 
tur, quod deinonswavit ipse Auguslinus lib. n, ad 


plicia constituta sunt. Utraque essent injusta, si a B quem etiam aliquid ea de re dixiraus. Alterum est 


bonis factis et peceatis abetipere Rog magis possemus 
quam ab àssensu prabendo evidenti emuntiatieni, 
aut a concupiscenda beatitudine. Reliqua etiam ideo 
non frustra sunt, quod homines sint liberi, hoc est, 
non tantum volentes peccent, mens enim humana 
non aliter quam volendo agit, sed etiam libere, ita ut 
nolle pouerint quod voluerunt, et velle qued nolue- 
runt. Legum quas Deus fert creaturis liberis nom 
est ratio prescientia, sed sanctitatis Dei et. creatu- 
rarum libertas. 

Neque enim ideo peccat homo, quia Deus illum pec- 
caturum esse prascivit. Melioris uot: codices, ut te» 
sStantur Benedictini, habent bic : Neque enim édeo 
non peccat. Sed duplex hac negatio plus non vide- 


vicinas gentes Malis, aut etiam Graeoise, aliasque, 
quas memorare nihil e&tieet, nequaquàm deterieres 
fuisse quam veteres Romanes, ad meres quod attinet, 
ac proinde Deo ingratiores non fuisse. 

Cap. 17. Nunquid non multi senatores sunt, in aliis 
levis, qui Komam ne (acie quidem norunt?] Non no 
vum hoc fuit tempore Augustini, jam teatpore Cie 
dii, cum Gallis Comata iacolo benores sibi eencedi 
Rome postularent, valgo Moli quserebont, As perum 
quod Venei et Insubres Curiam érruperént, nisi coetu 
alienigenarew veluti captivitas inferretur ? Tacito 
Annal. lib. xi, cap. 23. 

LisRo vi. Cap. 1, $ 2. An vero ili poritipimi d 
acultissimi viri, qui ae pre magno beneficlo conacripta 


tur valere quam una; qua de re vide Gerard. Joan, C docuisse gloriantsr (Varro, de quo egit lib. 1v, cap. 


Vossium, de Arte grammatica lib. vu, cap. 61. Aut 
est altera negatio ponenda in sequentibus, quia Deus 
illum non peccaturum esse prascivit. Verissimum hoe 
est, sed reposuisset Ciceronianus idee, ex Augustini 
sententia hominem peccare, quod non potuerit non 
peccare, eademque de causa hoc prascire Deum ; quod 
alioqui non przsciret, si liberuga esset, Nec evaderet 
vim argumenti Cicereniani, sequentibus verbis : mo 
ideo non. dubitatur. ipsum peccare , cum. peccat, qua 
ille cujus prescientia falli non potest, non. fatum, non 
fortunam, nou. aliquid aliud, sed ipsum peccaturum 
esse prescivit. Nam verum non est, ideo nos credere 
peccaré homines, quia Deus hoc praescivit ; idee cre 
dimus quia videmus ab iis leges divinas perfrimgi, et 


22), ut aciretur quare cuique deo supplicandum esset, 
quid a quoque easet petondeun, ne. ebsutditate tarpis- 
sima, qualis jocularitor én minto feeré aolet, peteretur à 
Libero aqua, a Lymphis vi&um ; auctores erant cuipiam 
hominum diis immortalibus eupplioanti, wt cam a Lyn 
phis pelierit vinwm, eique responderint » Nos aquam 
habemus, hec a Libero pete; pousit. vecte dicere : Si 
vinum non habetis, saliom date mihi vitam wternom!| 
Editi libri habebant. Nymphis, sed mss. constanter 
Lymphis, ut observant Benedictini. Eas voces sape 
misceri in antiquis libris menuerunt viri doctissimi 
Nicolaus Heimsius, ad epist. GEnens ad Paridem 
vers, 91, et Janus Broskhusius ad Propertium lib. 
ii, eleg. 14, 4. Hic tamen puto revera Augustin 


conscii nobis sumus, ab iis petuisse non perfringi, D scripsisse Lymphas , quia cum Nympbe dicantot 


quippe qui ejusdem libertatis participes sugt ac mes, 
Qui si nolit, inquit tandem Carneades noster, utique 
non peccat ; std si peccare noluerit, etiam hoc ille pra» 
scivit. Certe si nolit bomo, non peccat; sed oportet 
ut possit velle ac nolle, ut sit peccati capax; osten- 
dendumque fuerat, contra Ciceronem, Deum posse 
prescire id fnturum quod poterit nolle is qui factu- 
rus est. Hinc liquere potest quantum sit discrimen 
inter ilietoricas argutias et philosophicas ratiocina- 
tiones, 

Cap. 15. De Romanis. Quibus ergo non erat Deus 
daturus vitam eternam ; .....si neque hanc eis terree 
nam gloriam excellentissimi imperii concederet , non 


etjara Oreades, et Hamadryades, non videntur dictt 
Lympka , nisi es que aquis preerant, quamvis ea 
vox sita. Nymphis, mutatione N in L. dedocta. Fc- 
stus : Lymphe dicta sum a Nymphis. Vulgo autem 
memorie proditum. est, quicunque speciem quamdam 
€ foMe, id est effigiem Nympho viderint, furendi non 
fecisse finem, quos Graci wopgoXirecoue vocant, Latin 


' mphatos appellant, Vide JEneid. lib. vn, 571. 


Cap. 9, $ 4. Liberum a liberamento appellatum vo* 
(unt, quod mares. in coeundo , per ejus beneficium, 
emissis seminibus liberentur.] Eo respicit Seneca lib. 
1v de Deneficiis, cap. 8 : Hunc Liberum patrem el 
Herculem ac Mercurium nostri putant, Liberum patrem 
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quia omnium parens sil, quod ab eo. primum inventa A confitentibus, Deus non est.] Miror non timuisse Au- 


geminum vis est, consultura per voluptatem. Qua et re 
eLetymologia, quid absurdius fingi potuerit nescio; sed 
Varronianz eiymologis meliores sunt ejus theologia. 
Cap. 10, 8 2. Sunt que Junoni et Minerve capillos 
j Qisponant, longe a templo, non tantum a. simulacre 
slantes digitos movent, ornantium modo.| Talia habet 
Seneca etiam epist. 96. Hoc autem munus dictum 
curationem (acere docet Tertullianus libro de Jejunie 
cap. 16. Qui in idolis comendis et in aris ornandis, et 
ad singulas horas salutandis , curalionem facere di- 
aMur. — «. 
lbid. Sedent quadam in Capitolio qug se a Jove 
amari putant ; nec Junonis quidem, si credere poetis 
velis, iracundissinus respectu terrentur.] lia Seneca lo- 


gustinum ne sibi objiceretur quod passim habet de 
Verbo; nam similis objectio potuit fleri , responsio- 
que Augustini pariter elud 

— Cap. 21. In Italie compiis quedam dicit. sacra 
Liberi celebrata, cum tanta licentia turpitudinis, ul in 
ejus honorem pudenda virilia colerentur, etc.] Sünilia 
fiebant in sacris Osiridis, ut docet Diodorus Siculus 
Bibliothecz lib. 1, qui ea ab /Egyptiis ad Graecos tra 
ducla esse putat. 

. Cap. 96. De mvllibus eidem. Matri Magna, contra 
onnem virorum mulierumgue verecundiam, consecratis, 
qui usque in heslernum diem madidis capillis, facie deal- 
bata, fluentibus membris, incessu femineo, per plateas 
vicosque Carlhaginis, etiam a populis, unde turpiter vi- 


quebatur in pulcherrimo libro de Superstitione, quem B verent exigebant, nihil Varro dicere voluit, nec uspiam 


ego, potius quam tot frigidas homilias, a monachis 
execriptum vellem et ad nos diligenter transmissum. 
impudice mulierculae zditui forte amore capu», in 
Capitolio sedebant, ut si forte gravide (lerent, se 
ex Jove peperisse fatuis persuaderent. Nota eet hi- 
storia Mundi et Pauline, apud Josephum. Sed et vide 
que de deorum filiis notavit Joannes Clericus ad 
Theogoniam Hesiodi. 

Cap. 11. Usque eo sceleratissimoe gentis consuetudo 
convaluit, ut per omnes jam terras recepta sit ; victi 
tictoribus leges dederunt.] Sunt verba inconsulta sane 
Senecz de Judais, ad qua respexisse videtur Rutl- 
lius Numatianus in ltinerario vers, 395. 


Augue utinam nunquam Judsa subacta fuisset, 
ompeii bellis imperioque "Titi ! 
"s excisz? pestis centagia serpunt, 
Victoresque suos natie victa premit. 


Llasne vu. Cap. d. Qua én re non dico, quod facetius 
eil Tertullianus fortasse quam verius : Si dii seligun- 
iar ut bulbi, utique czteri reprobi. judicantur.] Ad- 
Bolarunt in margine Benedictini simile quidpiam esse 
ia Apolegetico cap. 13. AL ipsa verba exstant in 
opere centra Nationes lib. ui, cap. 9, ubi Nic. Rigal- 
lus, vir doclissimus, observat ab Augustino dictum 
boe Tertulliani male carpi. Ác sane in eo, quod vo- 
catur Deus, nulla potest esse selectio, quemadmo- 
dem ia hominibus a quibus exempla perperam petit 
Augustinus; nsn omnes dii omnia posse debent, ut 
idem observat. 

Cap. 2. Ibi Liber, qui marem effuso semine liberat. 
Ibi Libera, quam et Veuerem volunt, qua hoc idem be- 
neficium conferat femine, ut eliam ipsa, emisso se- 
mine, liberetur.| Hiec babuit cap. 9 libri superioris. 
Mirer auteas episcopum, et quidem gravem ac senem, 

quanquam olim adolescens sat libidinosam vitam 
dexerat, tam espe xepi coo onípparo; Yerba facere, 
in opere hoe etiam & mulieribus et adolescentibus 
legendo. Scio ethnicorum has fuisse spurcitias, sed 
praestabat generalioribus verbis eas aMingere, quam 
ad castarum aurium fastidium repetere. Vide et qua 
habet eedem capite de Subigo, de Prema, et Per- 
tunda. Sed alia alibi aon henestiora ebservabimus 
in re graviore. 


Cap. 14. Si Mercurius ipse &ermo est, etiam ipsis. 


me legisse commemini.] Miror cum innumeri scriptores 
de iis sint locuti, quorum loca plura indicabit Gérard. 
Joannes Vossius operis de Origine et Progressu ido- 
lolatrim lib. ui, cap. 53. Adi et Catulli poema quod 
Attis inscribitur, et ad id interpretes, qui affatim sup- 
peditabunt quod hic Augustino deest. Murp«yvpcot 
vocabantur sacerdotes illi, qua inscriptione comqe- 
diam scripserat Menander, qua utinam exstaret! 
Cap. 97. Totam de hoc Euhemerus pandit Historiam 
quam Ennius in Latinum vertit eloquium ; unde quia 
plurima posuerunt, qui contra hujusmodi errores ante 
nos vel Greco sermone vel Latino scripserunt, non in 
eo mihi placuit immorari.] Lactantium videtur potissi- 
mum intelligere, qui lib. 1 Institutionum divinarum 
sat prolixa nobis servavit Eubemeri fragmenta; de 
quo scriptores nonnulli ethnici ideo male judicant, 
quod religionem eorum plane infamassel; quamvis 
czteroqui nollem omnia prestare qu: habebat. Mi- 
ror a Christianis Grace aut Latine non esse servatum. 
Cap. 234. Terentius quidam. cum haberet ad Janicu- 
lum. fundum et bubulcus ejus juxta sepulcrum. Numa 
Pompiliüi trajiciens aratrum eruisset ex terra libros ejus, 
ubi sacrorum institutorum scripta erant cause, in ur- 
bem pertulit ad pretorem. At ille cum inspezisset prin- 
cipia, rem tantum detulit ad senatum. Ubi cum primo- 
re$ quasdam causas legissent, cur quidque in sacris 
fuerit institutum, Numae mortuo senatus assensus est 
eosque libros, tanquam religiosi, patres conscripti, pra- 
tor ui combureret censuerunt. |Plinius lib. xin, cap. 15, 
dominum agri in quo libri effossi, vocat etiam Cn. 
Terentium, ut et Festus in voce Numam. At Livius 
lib. x1, cap. 29, et Valerius Maximus lib. 1, cap. 1, 
vocant L. Petillium. Unde stet verum quis dicat? nec 
sane multum interest, Sed credibile est Numz com- 
mentarios contemptim egisse de superstitione plebis 
Romanz atque Italz, cujus palato religionem aptare 
coactus fuerat. Nibil enim vetat quin cuin philoso- 
phis de Deo senserit, quemadmodum Mutius Scxvola 


et M. Terentius Varro, de quibus vide lib. 1v, cap. 27, 


et vi, cap. 5, et una cum illis sese inconsultz multi- 3 
tudini attemperarit. Augustinus autem ex Varrone 
dicit senatum mortuo Nunwe esse assensum, quod, ut 
Numa curaverat eos libros secum sepeliri, ne populo 
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Innotescerent; sic censuerat eos comburendos, ea- À ate certarunt, etc. (Juis autem audivit aliquando fide. 


dem de causa. 


Lisno vii. Cap. 9. Aliarum quoque gentium, qui sa- - 


pientes vel philosophi habiti sunt, Atlantici, Libyci, 
AEgyptii , Indi, Perse, Chaldei, Scythe, Galli, Hi- 
spani, aliique reperiuntur, etc.] Justus Lipsius Manu- 
ductionis ad Stoicam philosophia: lib. 1, dissert. 5, 
multis hunc locum illustrat, et Atlanticos Mauritanie 
sapientes intelligit, duce Atlante eo delatos. Libycos 
aut Libyas intellexerim alios aut interioris Libys, 
aut ejus quz AEgypto vicina. 

Cap. 19. Postremo ipse Apuleius nunquid apud judi- 
ces Christianos de magicis artibus accusatus est? | Unde 
liquebat non posse reprehendi Christianos quod Pla- 
ionicos magix insimularent, cum apud Maximum 


[ium stantem sacerdotem ad altare, etiam supe sax. 
citum corpus martyris, ad Dei honorem cultumque cos 
structum dicere in precibus : Offerto iibi sacrificium, 
Petre, vel Paule, vel Cypriane, etc. ?] At poupa. qui 
ferebantur reliquie, honor qui iis geuuum flexione 
deferebatur, invocationes sanctorum quasi preces au- 
dirent, cujus rei exemplum habuimus antea ad ton. 
V, p. 152, col. 2, persuadebant ethnicis martyres 
coli quasi quoddam genus inferiorum deorum; nec, si 
nunc tandem sine dissimulatione loqui licet, multum 
a vero aberrabant, nam et Christianos vfennullos of- 
fendebat quoque hujusmodi cultus. Liquet hoc ex li- 
bello Hieronymi, quo homo vehemens conviciis era- 
gitat Vigilantium, quem talia gravissime offenderant. 


Claudium, judicem ethnicum, accusatus fuisset Apu- B ltaque hic noster rhetorum more respondet, disi 


leius, celebris Platonicus. 

Cap. 22. Restat ut nullo modo credendum sit. quod 
Apuleius persuadere nititur, e! quicunque alii philoso- 
phi sunt ejusdem sententie, ita esse medios demones 
inter deos et homines, tanquam internuntios et. inter- 
pretes, qui hinc ferant petitiones nostras, inde referant 
deorum suppetias. ] Si hoc de cacodzmonibus intelli- 
gas, verum est eos non esse nec esse posse inter- 
nuntios inter Deum et homines; sed non video Au- 
gustinum de bonis daamonibus contrarium probasse, 
quamvis tzediosissime hac de re agat. Quinimo hodie 
pars non exigua Christianorum tale quidpiam sentit 
de angelis. Interdum vitilitigat Hipponensis episcopus 
cum Platonicis, quemadmodum et cum aliis adver- 
Bariis. 

Cap. 25. Diversa de illis ille Hermes /Egyptius quem 
Trismegistum vocant, sensit et scripsit. ] Multis osten- 
dit lsaacus Casaubonus exercitat. 1 in Apparatun 
Annalium cardinalis Baronii, fictum hunc esse Her- 
metem a Christiano quodam, qui religionis Chri- 
stian:? dogmata ejus auctoritate, dolo malo et indigno 
homine veritatis amante, confirmare voluit; quod 
adeo manifestum est, ut mirum sit Patres ejusmodi 
nugis ausos esse uti. Fortasse non intelligebant ipsi 
fraudem, quamvis sit satis aperta ; sed mirum eos a 
nasutioribus ethnicis non fuisse exsibilutos. Certe 
dighi erant qui albis dentibus irriderentur, qui tam 
avide usque adeo male consutos dolos arripiebant, 
si credebant suppositos illos libros eorum esse quo- 
Tum nomina preferebant. Quod si fraudem quidem in- 


telligebant , quod negare nollem , magriám injuriam 


veritati faciebant, quam turpibus mendaciis adjutum 
ibant, impediebantque ne ethnicorum reliquie (ldem 
Evangelio baberent. Denique non possumus nunc de 
lis aliter judicare quam fuisse aut pessimos críticos, 
aut non satis vim veritatis intellexisse, qux profecto 
ejusmodi fraudibus non indiget ; nec usque adeo 
mendacii inimicos fuisse quam libris editis simulabant. 

Cap. 27. Nec tamen nos eisdem martyribus templa, 
sacerdotia, sacra et. sacrificia. constituimus; quoniam 
non ipsi, sed Deus eorum nobis est Deus. Honoramus 
sune niemorias eorum, tanquam. sanctorum hominum 
Dei, qui usque ud meriem corporum suorum. pro veri- 


mulatis iis qux ab ethnicis ohjiciebantur, et prater- 
wnisso cultu qui revera reliquiis martyrum exhibeba- 
tar, et merito offendebat ethnicos. 

Lino ix. Cap. 15. Nec tamen ob hoc. Mediator &it, 
quia Verbum ; mazime quippe immortale, et mazime 
beatum Verbum longe a mortalibus miseriis (non mi- 
seris) sed mediator per quod homo.] Vere, nam ad 
Deum quod attinet, non indiget ipse Medíatore, cujus 
opera nobiscum agat ; sed nos ad tantam majestatem, 
sine mediatore et quidem nostri generis, vix assur- 
gere possumus 

Cap. 22. De angelis. Ideo certius etam. temporalia 
el mutabilia ista noverunt ; quia eorum principales cav- 
sas in Verbo Dei conspiciunt, per quod factus est mur- 
dus ; quibus causis quedam probantur, quedam repro- 
bantur.] Ante omnia vellem scire an qui talia de an- 
gelis et Verbo affirmant satis intelligant quid velint; 

nam ad me quidem quod attinet, non intelligere me 
fateor quomodo angeli possint zeternse Rationis no- 
tiones et cogitationes videre, ita ut ex ejus nature 
contemplatione sciant quid fieri velit, quid nolit; et, 
ut verum profitear, a nemine puto intelligi, qui erea- 
ture mentem Creatoris, quam non revelavit, asse 
quantur sola ejus contemplatione. Deinde vellet 
scire unde hoc habeant theologi, ex philosophicisne 
ratiocinationibus, an ex Scriptura; nam ad Script 
rau quidem quod attinet, ausim affirmare nullum 
esse locum, qui quidem sit perspicuus, ex quo h«c 
verisimiliter deduci possit ; philosophicis vero ratio- 
cinationibus quomodo talia possint colligi multo mi- 
nus assequor. Attamen hoc Augustinus non sernel 
affirmat, quasi theologie Christians dogma, et ita se- 
cure profert quasi reg esset explorata, ac theologi scho- 
lastici inagno consensu arripuerunt. Videque h»c 
re collegit Dionysius Petavius theologicorum Dog 
tum tom. I, lib. 1v, cap. 2; et tom. III, de Angelis 
lib. 1,cap. 4. 

Cap. 25, 8 4. Jllud verowbi dicitur Deus deorum, no" 
potest intelligi Deus. daemoniorum; et rex magnu 
super omnes deos, absit ut dicatur Rex super otnsu 
demonia.] Apud Hebrzos, ut viri docti dudum 0* 
tenderunt, vox Eno elohim signifieat quidquid 
litur, cíóxegu seu in cao illud. sit, sive in leT715 
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Kaque quando Deus verus dicitur Deus deorum, per- A — Libro x. Cap. 1, 5 2. Hic est enim Divinitati vel, 


inde est ac si diceretur omnium eorum quos colimus 
eminentissimus : ut Canticum Canticorum dicitur quod 
ja suo genere est eximium. Etsi sunt qui dicantur dis, 
ait Paulus 1 Cor. vut, 5, sive in caso, sive. in. terra 
( siquidem sunt dii multi et domini multi), nobis tamen 
unus Deus Pater, ex quo omnia, etc. Sic et psal. xc, 
9: Deus magnus Dominus, et Rex magnus super om- 
nes deos; perinde est ac Rex regum, aut. Dominus 
dominorum. 
- lbid. Sed homines quoque in populo Dei eandem Scrip- 
ura deos appellat. Ego, inquit , dixi : Dii estis et filii 
Excelsi omnes. Potest itaque intelligi horum deorum 
Deus, qui dictus est Deus deorum, et super hos deos 
Rex magnus. ] Nihil verius hac posteriore Augustini 
animadversione; sed quod dicit homines in populo 
De dici deos, non est sat accurate ab eo dictum ; 
nam non quivis homines e populo Dei dicuntur dii 
psal. Lxxxi, 6; sed tantum reges et judices, seu ma- 
gistratus, Quamobrem male etiam concepta est ca- 
pitis bujus inscriptio, quae sic habet : Nomen deorum 
falso ascribi diis gentium, quod tamen et angelis sanctis 
et hominibus justis, ex divinarum Scripturarum aucto- 
rilale commune est, Nam in Scriptura nusquam hoc 
eit nomen hominum justorum , sed tantum ad hono- 
res reipublice evectorum, quicunque sint alioquin 
eorum mores ; non enim virtus in iis spectatur, sed 
diguitas. ' 
lbid., $ 2. Verumtamen, cum a nobis queritur si 


lomines dicti. sunt dii, quod in populo Dei sunt, quem - 


per engelos vel per. homines alloquitur. Deus ; quanto 
mois immortales eo nomine digni sunt qui ea fruuntur 
bestiludine ad quam. Deum colendo cupiunt homines 
pervenire? Quid respondebimus, nisi non. frustra in 
Scripturis sanctis, expressius homines nuncupatos deos, 
quam illos immortales et beatos, quibus nos equales fu- 
luros in resurrectione promittitur ; ne, scilicet, propter 
illorum excellentiam, aliquem eorum nobis constituere 
deum infidelis auderet infirmitas? Quod in homine fa- 
cile est evitare. ] Nos vero, qui non ex turbidis rivis, 
sed ex ipso fonte hasce aquas hausimus, aliud res- 
pondebimus ; nimirum, angelos disertissime deos seu 
Dow dici psal. vni, 6, ubi Hebraica habent de ho- 
mine : D'n5wn QyD Tnm, et fecisti eum. paule 
minorem diis; ubi LXX interpretes, "iIDaccógag «có» 
Bpa xv tt xap &yyilovc. Sic et Chaldzus pro p'nowa 
habet w'2N o, mimmalachajo, quam angeli. Sic et 
seriptor ad Hebrzeos cap. x1, 7. Pariter Pgal. xcvi, 1, 
ex divisione Grzca, est apud LXX interpretes, «po- 
CxvvüG t£ CXcQ T&yctc Gyyt)ot a)coU, et scriptorem ad 
Hebrzos cap. 1, 6, ubi Hebraica verba habent : ado- 
rate eum, omnes dii, Q'r'oN. Non. addemus alia loca, 
sed observabimus periculosum esse comminisci ra- 
lones usus sermonis sacri, antequam plane sit ex- 
ploratus ; nam facile est commentis falli et indulgere, 
quemadmodum bic facit Augustinus, nisi Grzca et 
Hebraica diligenter legerimus. Possemus hanc pote- 
statem vocis Deus pluribus confirmare, sed adi Joan. 
Zlerici Artem criticam part. 4 sect, 2, cap. 9. 


si expressius dicendum est, Deitati debitus cultus, pro- 
pler quem uno verbo significandum, quoniam mihi salis 
idoneum non occurrit Latinum, Graco, ubi necesse est, 
insinuo quid velim dicere. A«cpsiav quippe nostri, ubi- 
cunquesanctarum Scripturarum positum est, interpretati 
sunt servitutem. Sed ea servitus qu& debetur hominibus, 
secundum quam pracipit Apostolus, servos dominis suis 
subditos esse debere, alio nomine Grace nuncupari so- 
let. ] Intelligit vocem 3ov)sia. Quamvis A«rpsix ex vo- 
cis proprio significatu non magis significet apud 
Grzcos Dei quam hominum cultum, ut recte ad hune 
locum animadvertit Joan. Lud. Vives; attamen ex 
usu LXX interpretum et Novi Testamenti, ut in se- 
quentibus habet Augustinus, Jacpsix divinam cultu 


B sonat; at vox 2ov)si« promiscue pro utroque sumitur, 


ut docebunt Concordiz. Igitur etsi A«cpsix in. sacris 
Libris significat cultum excellentiorem ; continuo non 
sequitur voce óoe)síix minus excellentem significari, 
quod probe observandum. 

Cap. 11, 6 4. Ibi quidem omnes homines reprobat, 
quos dicit ob imprudentiam trahere humidum vaporem, 
et ideo non in chere, sed in aere esse sub luna, alque 
in ipso lune globo.] Ex hac philosophia Lucanus lib. 1x 
ab initio, de animo Cn. Pompeii Magni sic loquitur: 

At non in Pharia Manes jacuere favilla, 

Nec cinis exiguus tantam compescuit umbram; 

Prosiluit busto, semustaque membra relinquens, 

Degeneremque rogum, sequitur convexa Tonantis 

Qua niger astriferis connectitur axibus aer, 

Quaque patet Lerras inter lunzque meatus, 

Semidei Manes habitant, quos ignea virtus 

Innocuos vit£e patientes ctberis imi 

Fecit et :eternos animum collegit in orpes. 
Sed de hac re copiose egit Apuleius Platonicus, in 
libello de Deo Socratis: 
* Cap. 16, $ 4. Respondeant theurgi, vel potius Pg- 
RIURGI, hoc enim sunt ille artes vocabulo digniores.| Au- 
diverat, ut quidem videtur, Augustinus ab aliquo 
Graece sciente magicas illas artes mspupyac dici, hoc 
est, perperam curiosas; cumque videret thexryos vo- 
cari, vacillante memoria, eos periurgos vocari opor- 
tere dizit, que vox tamen non est usitata ; nam quam- 
vis dicatur 0sovpyóc, a vocibus Osàc et £pyov, ut xaxovp- 
yóc, ravoupryóg, x ttpoupyós, et similia, propterea non 
sequitur ex repl e& (yov fleri wepwvpyóv, ut norunt 
usus et analogiz periti. De voce vepupyóv, in. malam 
partem sumpta, vide Hug. Grotium ad Act. xix, 
49. Veteres Glossa : mepispyoc, curiosus, vesanus, He- 
sychius : Ilepispyev (sic enim legendum ostendit se- 
ries litterarum non repupóv) rspicróv, ? evps6Yov. Tie- 
pupyix (non mspupsíu) xofapcüx, aut polius xáóap- 
cic, Vel và xofápawx, hoc. est superstitiosa lustratio, 
qualibus plena erant theurgorum sacra, de quibus 
potissimum egit Jamblichus, in libro de Mysteriis 
AEgyptiorum. Vide et Augustinum infra in hoc li- 
bro cap. 22 et 27. Igitur perperam querit vir sane 
eruditus Joan. Lud. Vives an periurgi dicantur a 
perurgendo, an perurgi a perurendo. Nec tamen audi- 
verim Leonardum Coquzum, qui conjieiebat legen- 
dui periergi ; nau lioc corrumpit allusionis elegau- 
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tiam, nec netesed est Augustinum voeem Graecam 
accurate tenuisse. 

Cap. 25. De Perphyrio : Dicit enim Deum Patrem 
et Deum Félium, quem Grece appellat potornum in- 
tellecium, vel paternam mentem (vecpod» vov» ex era- 
culis Chaldaicis ), de Spiritu autem sancto, eut wihil, 
aut non eperte aliquid dicit. Quamvis quem alium dicat 
horummedium non intelligo. Si enim tertiam, sicut Pio- 
linus, ubi de tribus principalibus substantiis disputat, 
animé natarem. etiam. iste vellet intelligi, non wtigue 
diceret horum medium, id est, Patris et Filii medium.] 
Non omnía Porphyrü opera Latine versa habebat 
Augustinus, nam c:eteroqui de tribus principlis diser- 
tissime focutas fnerat philosophus Tyrius, ín philo» 
sophiea ffistoria, ex qua hzec habet Cyrillus Alexan- 
drinus , contra Julianum Tib. vin: T'págst colvvv Tiop- 
qgoptog i» Bx8io teckpcto *rosbguo "Iocopiac* AXPI yàp 
tptó» Jwoacáctoy fon TOdtos cy cd0 VSvo0. mporfet 
od6ixy" etyuc DE ov. ply &vdrcoctoy Vb x "Ayafov, ust" 
wUr0» O& xal Órórtpov cóv Axpuovpyov, 'vpitny 9E cob 
xbopoo Yojrüy* Gy pt y&p dox fc tiv Üeocmca mposioriv, 
Aotró» 8b cà. G0tov Kró cc cepacudie kvüpyDat Suxpos 
p&c : Scribit ergo Porphyrius, im libro ww Philosophice 
Flistorie, Usque enim | ad tres hypostases Plato. dizit 
divinam essentiam progredi; esse vero supremum Deum 
Bonum, post eum secundum Creatorem, tertium. Ani- 
mam mundi; nom usque ad Animam progredi Deita- 
tem, cetera divinitatis experta incipere « differentia 
corporca. Hic plane est quod volebat Augustinus. Pla- 

tonis et Plotini loca, eam in rem, eodem loco habet 
Cyrillus. 

lbid. Et, nimirum, hoc dixit, wt potuit, sive ut vo- 
luit, quod nos. Spiritum. sanctum. nec Patris tentum, 
nec Filii tantum, sed utriusque Spiritum. dicimus. Li- 
beris enim verbis topuuntur philosophi, net in rebus ad 
intelligendum dificilimis offensionem religiosarum au- 
rium pertimescunt. Nobis autem ef certam. reguiam 
loqui fas est, ne serborum licentia etiam de. vobus qu& 
fiis significantur, impiam. gignat. opinionem.) Dignem 
erat notatti, ne imperiti similitudine fallerentur, phi- 
losophos illos verbis qaidem videri ussentiri Beriptu- 
Tr*e $3Cf20, Sed teipsa diversissimos abire. Contendebemt 
enim Platoniei tres esse substantias, easque tnequa- 
les, quod facite intelliget quisquis attente fegerit Plo- 
tini Hb. 1, Eoneadis 3x, et recte imimadversum est a 


Cyfillo, foco antea memorato libri vur contra. Julia- D divinorum 


Tum. Plaríbus etiam egit ac de re Joannes Clericus 
Artis Criticce tom. TH, epist. 7. Attamen tion sine causa 
liberioribws verbts philosophos uii dixit Augestinns, 
nam illi tres deos aperte esse dicebant tres. illas prin- 
cipales substantias; quod alii, qui es prorsus pares 
esse putabant, solebant negare; non tam qnod hoc fal- 
süur esset, ex ipsorum sententia, si. proprie quis 1o- 
qui vellet, quam quod pertimescerent offensionem 
aurium religiosarum, quse pass:e non essent dici pla- 
res esse deo$, contra perpetuum totius Scripture 
sermonem. 

Cap. 27. Tw auten didicisti hoc non a Platone, sed 
6 Chuldeis magistris, su ín cthereas vel empyreas mundi 
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À sublimitates el firmamenta calestia, vitia extolleras iy. 
mane, ut possent £d vesiri theurgis promuntiare di- 
vina. | Nitairum, Chaldzi patabaat deos minis et temo. 
ribus adhibitis cogi dicere quie cuperent scire theurgi, 
Vide supra capp. 9 et 14. Attamen ne quid. éissimu- 
lem , Jamblicles in libre de Mysteriis seet, 6, c. 7, 
negst Chaideos uti talibus minis : Ioa& XeMciog, 
we«p' oic Ouwikptoet xxÜwoóc 6 weóc moveve vejc Óox 
Ayer, eX3a 200 &r80)3) Myersa. hdhy iret i UV ueyroystie 
&p« ptc «oy Ütluv cuVÉopacey x«l vo)c Batsy, 
Aytuc, y pésvcix laew oct. sel cot; knsdake ; Apud Chal. 
deos, apud quos distincia est para ad solos dos oralio, 
fequem mentio ft minarum; Aquyplii vero, qui cam 
aymbolis deorum permiscent oa etiam que ad. demom 
pertinent, minis etiam aliquando. utuntur. Sed. qui 

p Hiem hominem euwpersiitiosorum et mendaeium n«i- 
miemwm sopientiam fin concordiam redigere eut! 

Lismo xi. Cap. 5... Sí infinità epatia temporis. en 
mundum cogitant, ín quibus eis non videtuw Dow & 
opere cessare potmisse, similiter cogitent ettra. smmdtn 
infinita spatia locorum ; in quibus si quisquam dicat nea 
potuitse vacare Onmipotentem, nonne consequens erit at 
innumerabiles mandos cum Epicuro eomniare cogantur! 
etc.] Sed si quis concederet per. infhnitam reundi ex 
tensionem esse ubique varias variarum atque inti- 
merabitium cresturarum ivebitationes, qualis est hsc 
hostra terra, et qnales majores illi planete qui no 
biscum volvuntur 'tirca solem nostrum; not esd 
cur valde sibi à philesophborum argumentis imer; 
et ad theofogos quidem quod attinet, tacente reveh- 

C tione, nihil est quod hac de re asseverauter dicant. 
Contenderet itle eos de Deo nimis exiliter sentire, qui 
incolas in hac tantum exigua terrse glebufa, eosqut 
sat miseros colloeasset, nec quidquam aliud, per iu 
mnensa mundi spatia, rationis particeps, exceptis at- 
pelis, ereasset; contra vero eos. digne de Deo loqui, 
qui infiniti opificis infinita numero opera esse dicerent. 
Wfuc accederent quz doctissimus ac ingeniosissimt 
mathematicus ae physicus Christianus Huygenius, 
in suo Cosmotheoro, dicit de planetarum vicinoram ír- 
colis. Ad durationem vero quod spectat diceret, non 
esse hanc terram primum habitaculum intelligention 
naturarum a Deo creatom, nec quidquam obstare quo 
minus, ot si. rernm "universitatem justrare aggre 
deremar, nunquam pervenirenrus ad ultimum operuni 

: gie quoque 'si preiéeritam duratio 

nem, qu» initio caruit, contemplari animo posse 

tnus, et scire qu: ih ea gesta sint a Deo, nulla ur 
quim crextura nobis regredientibus in przterlaps 

S:xcula occurret qu$ prima omnium dici posse. 

Tec mirum est, si hic sumt difficultates, cum sermo . 

sit de infinito ; sed przstat cogitare de officiis que 

nobis imposita a Deo sunt, quam de iis que, ex juli- 
cio nostro vacillante, Deus, si ita loqui fas est, f- | 
cere debuit | : 
Cap. 8. Converientinime ttaque, cum. Deum requie 
visse prophetica narrat auctoritas , significatur rena | 
eorum qui in illo requiescunt, et quos facit. ipse reque 
ecere, ] Nihil potuit magis coactum fingi, ad expli 
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Ut 


candam quietem septimi diei, qu: non potest auter A interptetes ostenderünt agi revera illic nonde persona 


intelligi quam de cessatione creationis, ita ut nulla 
deinceps nova rerum genera creaverit Deus; ut con 
stat ex re ipsa. et optimorum quorumque interpre- 
tum consensu. Eo deveni Asgustinus ut responde- 
ret objectioni ethnicorum philesephormn , qui dicti- 
tabant indecorum esse Deo quiescere, quasi fessum. 
Rutilius Nümatianus Rineroríi vers. 591. 


Septima quzeque dies turpi damnata veterno, 
anquam lassati mollis imego Dei. 
At desinere opus quoddam facere cum est absolu- 
vm, indicium est sapientie, non defatigationis; me- 
que enim idem debet semper fleri. 

Cap. 14. Quamvis non. quidquid «ternum. continuo 
beatum sit. (dicitur enim etiam penalis ignis aeternus), 


ulla vera, sed x«v& «poeotrororay de sapientia, qué 
divine essenti:s est attributum. Attamen illa ambi- 
gaitate multi Patres sunt abusi. Vide Dionys. Peta- 
viem Dogm. theologic. tom. 11, Tib. vr, cap. 9. Sed 
aetandum Aegustinum dieere Spititum sanctum ipsum 
quoque subsiantiam esse, wnde liquet singulos alios ab 
eo creditos esse substantias distinctas, quamvis pares 
et conjunctissimas. 

Cap. 29. Ii/i quippe angeli sancti not. per verba so- 
nàntia Deum discent.] Facile hec concesserim ; sed 
rationem quà Dei fmpería aceipiant ignoro. At norat 
Augustims, qui sic pergit: sed per ipsam presentiam 
immutabilis veritatis, hoc est, verbnm cjus unigenitum. 
Sunt quidem hxc verba et voces, sed quibus quam 


lamen si vere perfecteque beata vita nonnisi eterna est, B potestatem subjiceret seríptor ipse vix, ut opinof, 


sn erat talis istorum uandoque desitura, et propterea 
nos elerna, sive id scirent, sive nescientes aliud. puta- 
rent.] Nescio cut inanem hanc quistionem agitet hic 
Augustinos. Sed libenter, ut. animadvertent quicun- 
que ejus opera legent, sua ipsius repetit. Vide in tom. 
Ill opus de Genesi ad litteram, lib. xi, cap. 16, et quse 
illic adnotavimus. 

Cap. 15. Quod ab initio diabolus peccat, non ab íni- 
tio ex quo creatus est peccare putandus est ; sed ab. ini- 
Hio peccali, quod ab ipsius superbia ceperit esse. pecca- 
tum. | Quidni &b initio mundi, ut innuere videtur Chri- 
sUws Joannis vin, 44, quo etiam respicl ab eodem 
apestolo Joanne 1 Epist. m, 8, non inepte .credide- 
ris! Sie sumitur initium non semel, apud Joannem. 
Vide Evang. cap. s, 14. 

Cap. 19. Non mihi videtur. ab. operibus Dei absur- 
da (forte absona) sententia, si cum [uz illa prima facta 
ett, angeli creati intelliguntur, et inter sanctos. ange- 
los et immundos fuisse discretum, ubi dictum est :-Et di- 
visit Deas inter lucem et tenebras; et vocavit Deus 
lcem diem, et tenebfss vocavit noctem.] Nihil 

mihi alienius esse videtur hoc interpretamento a mente 
et verbis Mosis ; nec sane, si negetur, ulla ratione pro- 
bari poterit. Sensus Mosis litteralis optimus et. pul- 
cherrimus est, Beum divisisse omne lempus in lucem 
tl tenebras, qua de re egit Joannes Clericus in Com- 
ment. Philologico ad Genes. 1, 4. Tali sensu invento, 
qu se sponte sua animo legentium ingerit alium 
quzrere esset delirare. 

Cap. 24. Utrum autem boni Patris et boni Filii Spi- 
ritus sanctus, quia communis ambobus est, recte boni- 
las dici possit amborum non audeo temerariam praci- 
pitare sententiam, verumtamen amborum eum dicere 
sanctitatem facilius ausus fuero, non. amborum quasi 
qualitatem, sed ipsum quoque substantiam, et tertiam 
in Trinitate personam.] Has incommodas locutiones, 
quas invenit Augustinus, cur in theologiam intromis- 
&s cuperet non intelligo; eum ipse fateatur esse 
anbiguas, et Scripturze ignotas. Est autem plane 
ibuti sermone, eum sine necessitate, in re per se dif- 
leillima, ambigua locutiones adhibentur. Fateor fa- 
bricatas has fuisse ad exemplar ejus qua Dei Filius 
censetur dici Proverb. vuejus sapientia ; sed doctissimi 


"ue € 


dixisset. Vide notata ad lib. vx, cap. 92. 

Ibid. Kamque esse inseparabilem Trinitatem, sinyu- 
lasque in en personas esse unam substamtinm, eb tamen 
omnes won ires deos, sed unum, ila noverunt, 9t eis 
mugis ista quem nos ipsi cogniti sumus] Sí. wnaque- 
que persona est. unu. subslantia, totidem samt sub- 
stantis quot persons : nee. diffitebatur Augustitus. 
Vide ad cap. 24 et Dionys. Petavium Dogm. Theo- 
logicorum tom. Il, lib. iv, cep. 4. Attamen seepe af- 


' firmat enam esse substemtiam, cum sermo est. de uni- 


C 


D 
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tate specifica, ut loquuntur scholastici, non de oni« 
tate numerica, Planius hac de re ipse Augustinus in 
libris de Trinitate. 

Lino xu. Cap. 7:-Nemo | igitur querat. efficientem 
causam male voluntatis; non enim efficiens, sed defi- 
ciens ; quia nec effectio est, sed defectio.] Mat volitio- 
nis, nam lta cum scholasticis, vitandz: ambiguitatis 
gratia, loquar, causa efficiens est voluntas, aut mens 
libera; quz ignorantia, imprudentia, aut affectu pec- 
care potest. Peccata enim non sunt nihil, sed verx 
acliones mentis; quas unaquaque mens, facultate a 
Deo accepta, edere potest. ]nanes sunt subtiliorum 
equo phílosophorum ratiocinationes, quibus nobis 
persuadere vellent id non esse quod in nobis ipsi sen- 
timus. Vide notas ad tom. V] in Enchiridium ad Lau« 
rentium cap. 44. 

Cap. 10, $ 2. Fallunt eos quedam mendacissime 
lillere, quas perhibent, in historia. temporum, mulla 
annorum millía continere; cum ez Litteris sacris ub in- 
situtione hominis nondum completa annorum sex millia 
computemus.| Respicit, ut videtur, Augustinus potis- 
simum litteras /Egyptiacas, quas antiquissimis 
temporibus non chronologicum calculum, sed astro- 
nomicam periodum continere acute atque ingeniose . 
ostendit Joannes Marshamus, in «gox«racxsvü Chro- 
nici Canonis. Sed antea perperam tempora vere pra- 
terlapsa ea periodo contineri persuasum erat. 

Cap. 12. Contra eos qui nimis recentem. mundum 
esse querebantur: Si brevitas eos offendit temporis, 
quod tam pauci eis videntur amni, ex. quoinstitwwus ho- 
mo nostris auctoritatibus legitur ; considerent nihil esse 
diuturnum, in quo est aliquid exiremum, et omnia. se- 
culorum spolig definita, si eternitati inierminata com» 
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parentur, non exagua intelligenda esse, sed nulla.) Acute A cis nescio quibus placitis, omnia sunt obscura. Hine 


sane et erudite; nam hominem laudamus eque li. 
benter, ac a minus recte sentiente discedimus. lIta- 
que tempus longum et breve dicitur respectu humans 
vite, non eternitatis, prze qua omnia tempora nulla 
sunt, Sed audiamus et sequentia : Ac per hoc, si 
won quinque, vel sex, verum eliam sexaginta millia, 
give sexcenla aul sexagies, aut sexcenlies millies diceren- 
tur annorum; aut itidem per toties totidem. multiplica- 
retur hec summa, ubi jam nullum numeri nomen habe. 
remus, ex quo Deus hominem fecit ; similiter queri poe- 
set cur ante non fecerit. Omniaegregie, ita ut nihil melius 
dici hanc in rem potuerit. Aliquando mirari subiit 
"eriptorem eruditum , singularique alioqui judicio 
praeditum qui quaestioni quam sibi hic proponit Au- 


somniat hic noster tempera eterna, sed qus tame, 
non fuerint Deo coctierna; quasi aliquid magis ater. 
num quam aliud zternum esse possit! Siquidem il, 
inquit, ante tempora a&lerna non. solum erat, verum 
eliam vitam promisit Gernam, quam manifestavit 
temporibus suis, id est congruis, quid aliud quum Ve. 
bum suum? Hoc enim est vita &erna. Non dicam aut 
eternitatem esse nihil posse; sed Augustinum raiio- 
nem przbuisse Arianis eludendi multa loca autiquio- 
rum synodo Nicena Patrum, de zternitate Filii; 
quem eodem sensu ac hic loquitur Augustinus, zer. 
num describi dicere potuerunt, dum Patri coziernom 
negabant. Sed quod Deus promisisse vitam zlernam 
dicitur ante illa tempora quz» eterna. vocabantur, id 


gustinus reponebat mundum fortasse esse antiquiorem B profecto Augustinum admonere debuit significari 


quam vulgo hodiecreditur, quod calculus LXX interpre- 
tum major sit calculo Hebraici codicis. Quod nunquam 
dixisset, si de hoc Augustini responso cogitasset. 
Sed quamvis sit verissimum, nequaquam minuit diffi- 
cultatem propositam, ex qua semper sequetur Dei 
bonitatem infinitam nulla sui indicia dedisse per zter- 
nitatem preteriti temporis. Philosophos philosophi- 
cis rationibus coerceri oportere cum certum sit, di- 
camus iis, si ita videtur, non nostram duntaxat tel- 
lurem et vicina aliquot corpora a Deo esse creata ; 
sed innumerabilia alia, longe antequam esset noster, 
hic terrze planeta; ita ut si internoscerent operum 
illorum divinorum quinam priora, quznam posteriora 
creata sint, possent ab hac nostra terra numerare 


duntaxat antiquiora Veteris Testamenti tempora. At- 
tamen ne hoc quidem animadvertit. Quomodo auten 
promisit, inquit, quod hominibus utique promisi 
qui nondum erant ante tempora eterna, nisi quia in i 
sius clernitate aique in ipso ejus Verbo eidem coater- 
no jam predestinatione fixum erat quod suo tempore 
futurum erat? Posset hoc aliquo modo ferri, si dictum 
fuisset ab eterno, sed ante tempora eterna promittere, 
pro apud se ab zterno statuisse dare, sine exemplo 
est. Quod mireris, hic ipse Augustinus circa idem 
tempus quo hec scripsit, partim verum sensum lo- 
cutionís hujusce sensit. Sic contra Priscillianistas, 
cap. 6 : Et dizit Apostolus eterna. $empora | pHiora d 
antiqua, quod in Greco legitur mpà x póvexy aduvisn. M 


reirogradiendo in preterita temporum spatia, in C Titum enim scribens, etc. Hactenus optime, sed 2uli 


secula seculorum, nec unquam pervenire ad an- 
tiquissimum operum divinorum. Quomoa  .ntra- 
rium probarent non video, nec quidquam hie dice- 
rent quod contra infinitatem spatii et numeri partium 
cujuslibet corporis dici non possit; quie tamen in- 
finitas demonstrationibus mathematicis nititur. taque 
superba philosophorum ingenia eo modo retundi et 
ad modestiores cogitationes adduci possent. Aliquid 
jam antea hac de re diximus, quod expendi a philo- 
sophiz peritis cupimus. 

Cap. 16. Dicit etiam Apostolus tempora terna, nec 
ea futura, sed quod magis est mirum, preterita. Sic 
enim ait (Tit. 1,2, 5) : In spem vite sterne quam 
promisit non mendax Deus ante tempous aeterna; 


locufionis ejus miram rationem : Cum autem retror- 
sum tempora a constitutione mundi babere videants, 
initium, quomodo sunt. Gterna, nisi quia eterna dizi 
que ante se non habent ullum tempus ? Sic ergo mun- 
dus posset dici aeternus, quia, ex doctrina Augustini, 
ante se non habuit tempus, cum creationem ejus sola 
antecesserit z:eternitas. Quis tamen ferret inter Chri- 
stianos dicentem mundum esse zxternum ? Que cam 
ita sint miror Parisienses editores, cum possent Hof. 
Grotium consulere, ut alios pr»termittam, in bx 
interpretatione acquiescere potuisse. Sed hic idem 
locus Hieronymum, multo Augustino doctiorem, tor 
serat, ut liquet ex hac ejus adnotatione in cap. 1 Epiit. 
ad Titum, ubi memorata creatione mundi et tenijo- 


manifestavit aulem temporibus suis Verbum suum. D ris, sic pergit : Ante ec igitur mundi tempora, ate: 


Ecce dixit retro quod. fuerint, qu& tamen non fuerint 
cogterna.] Antequam ulterius progrediar, verbo indi- 
cabo veram loci sententiam. Xpóvor, nempe, «isvtot, 
ut docebit Hugo Grotius, sunt antiqua tempora, He. 


. braice Dy vc» aut DTp ", quibus verbis longum 


cem me 


4 


tempus significatur non zeternum. Vide paraphrasin 
Chaldaicam Jonathanis Mich. v, 2. Tgitur hoc vult 
Apostolos ante longum tempus promissam vitam 
vlernain olim per Messiam revelandam. Vide Rom. 
xvi, 95; ll Tim. 1, 9. Res Hebraice scienti et illa 
loca aliave similia legenti obscura esse nequit. Sed 
Hebraice nescienti, scriptoremque non ex perspecto 
linguz sanctse stylo interpretanti, sed ex. philosopbi- 


nitatem quamdam seculorum fuisse credendum &il, 
quibus semper cum Filio et Spiritu sancto fuerit Pater; 
et, ut dicam, unum. tempus Dei est omiiis. aternilas, 
ímo innumerabilia tempora sunt, cum infinitus sit ipse qi 
ante tempora omne tempus excedit. ,Sex. millia ncc- 
dum nostri orbis implentur anni, &i quantas prius at.r- 
nilates, quanta lempora, quantas. seculorum origines 
fuisse arbitrandum est, in quibus angeli, throni, doni- 
nationes, celeraque virtutes servierunt Deo, et absque. 
temporum vicibus atque mensuris, Deo jubente, subslile- — 
runt? Igitur ante tempora c&lerna esset, ante ingentia 
teuporunm spatia, quas priusquam mundus coudere- 
tr efüluxerant, Sed et hoc sine exemplo est, et $up-— 
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peditat quoque Arianis nov: sternitatis notionem, À nullus fuit in Eva, aut certe minime conspicuus, et 


quam tribuere possent Filio, integra sua de creatione 
ejus sententia. Plura hac de re non dicam, nisi Hie- 
ronymum hice non usum peritia linguz Hebraice, 
quam sibi comparaverat, que tamen tanta non fuit 
quanta vulgo a multis creditur, ut copiose ostendit 
Joannes Clerieus in Quasstionibus Hieronymianis. 
Cap. 19. Delocutione secula seculorum, postquam 
duas opiniones proposuit a vera ejus potestate plane 
alienas, subjicit : Quid ergo istorum duorum sit, an 
preter hec duo aliquid aliud de seculis sszculorum 
possit. intelligi , profundissima questio est. Quis vero 
nune ignorat hoc esse idioma lingua Hebraice ac 
Chaldaiez, quo signiflcatur tempus aut sine fine, aut 
certe longum? Ut enim in Veteri Testamento legimus 


OT 705 dor dorim , in elatem. eiatum , ea quam B 


diximus sententia, ut psal. cit, 95; [sai. Li, 8; sic in 
sermone Judaeorum, temporibus apostolicis, moyb 
T lhalam halmin, Syriaca lingua dicebant,[pro eo 
quod est in omnem «zternitatem. Inde videtur orta 
hzc locutio, quod de tali re s:xcula singula, vel sin- 
gule setates dicere omnes possint futuram in sxcula 
sequentia. Sed undecunque orta sit, significatio ejus 
perpetuo Novi Testamenti usu notissima est, ex quo 
constat elc aiov« et eic adàvac cvalovevy perindeesse. 
Attamen hac quoque in re :stuavit similiter Hierony- 
mus,in Epist. ad Galatas cap. v. 

liso xni. Cap. 12. Postquam exposuit quam sit 
prima et secunda mors, hac habet : Quando ergo di- 

zi Deus primo illi homini , quem in paradiso constitue- 

rà , dt cibo velito : Quacunque die ederitis ex eo, 
morte moriemini; nom tantum prime mortis partem 
priorem, ubi anima privatur Deo, nec tantum posterio- 
rtn, ubi corpus privatur anima ; nec solam ipsam totam 
primam, ubi anima et a Deo eta corpore separata pu- 
uiftr, sed quidquid mortis est, usque ad novissimam , 
que secunda dicilur, qua nulla est posterior, commina- 
iio illa compleza est. Duo hic animadvertenda ; alte- 
rum, hzc pro imperio ab Augustino dici , non pro- 
bari ; nullus enim, in ulla lege, exstat usquam locus 
ubi morte mori aliud significet quam simpliciter mori ; 
nec mortium prxter eam qua corpus dissolvitur, si ita 
loqui licet, quarum meminit ulla in toto Vetere Testa- 
mento mentio. Itaque si negetur quidquam hic signi- 
ficari preter simplicem mortem seu dissolutionem 
corporis, non erit timendum ne contrarium vel pro- 
babile fleri possit. Alterum est falsum plane , neces- 
siialem peccandi cuiquam a Deo, quasi poenam pec- 
ati, impositam esse; Deus enim auctor poenz, sine 
dubio, esset eadem opera auctor et ultor peccati, quod 
Cogitatu et dictu horrendum est. 

Cap. 13. De primis parenübus. quos nuditatis sude 
Post peccatum pudere coepit: Senserunt ergo novum 
motum inobedientic carnis sue , tanquam reciprocam 
penam inobedientie suc. Hoc in sequentibus pluribus 
sequitur et s:epe repetit, prosertim lib. xiv, unde 
intelligere est id commentum non parum auctori pla- 
tuisse. Àttamen ne quid aliud hic dicam, non debuit 
dicere senserunt, sed. sensit Adamus, nam motus aut 


qui eam in roborem dare posset. De nuditate primo- 
Tum parentum vide cum alios interpretes, tum prz- 
sertim Joannem Clericum ad Genesin. 

Cap. 19. Licet enim justorum ac piorum anime de- 
functorum, quod in requie vivunt dubitare fas non sit , 
usque adeo tamen eis melius esset cum suis corporibus 
bene valentibus vivere, ut etiam illi, qui omni modo esse 
sine corpore beatissimum existimant, hanc opinionem 
suam sententia repugnante convincant.] Hic ad Plato- 
nicos respicit, qui tamen se facile contra eum possent 
tueri. Sed hoc bic non agitur. Observabimus tantum 
melius quidem esse animis defunctorum iterum cum 
corporibus excitatis e sepulcro conjungi, ut plena 
eum iis felicitate fruantur, quoniam ad corporum re- 
surrectionem eam differt Scriptura; sed sine dubio 
deterius eis esset, si hic in terris nobiscum, cum corpo- 
ribus suis benevalentibus, viverent. Sunt enim exem pti 
omnibus vitz: miseriis, et quod eaput est rei, periculo 
excidendi e gratia divina. Sed satis intricate hic di- 
sputat Augustinus contra Platonicos, quos defendere 
non esset usque adeo difficile 

Liggo xiv. Cap. 5. Siquidem, secundum. ipsos , illa, 
ut locutor nobilis ait, dira cupido usque adeo non est 
ex corpore, ut ab omni corporea peste purgatam et ez- 
(ra omne corpus animam constitutam ipsam compellat 
esse in corpore.] Respicit ad Virgilium antea lauda- 
tum, etquidem vers. 3221, lib. v1 /Eneidos 


»e».. Quse lucis miseris tam dira cupido? 


C Sed vix mibi persuadere possum Virgilium vocari 


locutorem. Ludovicus Vives alibi Ciceronem sic ab eo 
nominatum notat, quod non memini. Utrobique mal- 
lem auctorem quam locutorem legi 

Cap. 17. Quod itaque adversus damnatam culpa ino-. 
bedientie voluntatem libido inobedienter movebat, vere- 
cundia puaenter tegeoat.] Jam hoe dixit lib. xir, cap. 
15, ubi monuimus de Adamo hoc potuisse dici, de 
Eva non item. Nimirum, putat Augustinus cum ple- 
risque primos parentes sibi fecisse cinguía tantum, 
non vestes. Sed sunt ab interpretibus nuperis dicta 
in eam rem qua sunt examine digna. 

lbid. Et hoc omnes gentes, quoniam ab illa stirpe 
procreate sunt, &sque adeo tenent insitum pudenda ve- 
lare, wt quidam barbari illas corporis partes nec. in 
balneis nudas habeant , sed cum earum tegumentis. la- 
vent. Per opacas quoque Indie solitudines, cum qui- 
dam nudi philosophentur , unde Gymnosophisie no- 
minantur, adhibent tamen genitalibus tegmina, quibus 
per cetera. membrorum. carent.] At navigationes nu- 
pers et per nostrum hemisphewrium et per antipodum 
nostrorum , nos docuerunt esse gentes in Africa et 
in America plane nudas ; et ad Brachmanes quidem 
quod attinet, plane nudos eos esse oculati testes do 
cent, inter quos Franciscus Bernerius, vir candidi 
ingenii et philosophicis studiis exculti, qui did in 
jndia vixit. Nec puto olim magis vestitos fuisse, quíd- 
quid dicat mendacissimus ille ac putidissimus scri- 
ptor in suo Apollonio, Philostra(us. Caeterum pudor 
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nuditatis inde [partim ortus videtur unde dicit Au- A plane alium descripsit ac. est, quamque à Seriptun 


gustinus, sed multa alia accesserunt. Cum Adamua 
^ et Eva habuerunt liberos, tecti esse debuerunt , ne 
liberi partes non tectas contrectarent, suisque abuti 
cilius z::quo discerept. Mulieres etiam a pubertate 
tectas esse oportet, ye sisgulis mensibus fodum 
quidpiam oculos offepdat. Gonjugali quoque tecti essa 
debent, ne libidine per oculos concitata conjugiorum, 
optim:e ac utilissim: leges violentur, et adulteria pas- 
sim committantur ; quod ipe humane societatis perni« 
cie, fieri non posset. Hinc paulatim natus nuditatis pu- 
dor et diligenter a parentibus, nec sipe gravissimis F2- 
tionibus, liberorum, animis insinuatus, Sed de hisce 
pluribus non agemus, ne in pudorege etipsi peccemus. 

Cap. 18. Quis enim nescit, ut filii procreentur , quid 


nobis przpingitur; toti etiam naturt vim infert, w 
possit prevas interpretationes obscurorum ilu, 
Scripturz locorum tueri. At multosatius fuit aguoseen 
interpretationes illas falsas esse, 60 quod naiure rema 
essent coptraris, cum qua Seriptara pugsare nog, 
Cap. 34, $1. Seminaret igitur prolem vir, Sus Cipert 
femina geniiglibus membris , et quantam epus eye w. 
luntote motis, non libidine coneitatis, Neque enim es sol 
umbra movemus ad nutwm, quee cempaelis aricult 
sunt ossibus, sicut podes , smamua. el digitos ; veru 
etiam illaque mollibus vemissa sunt nervis, cum veh. 
wus, movemes agilando et porrigendo peoducimu , q 
torquende flectimus et constringendo duramus ; sicul 
suni qua in oro ac facie, quantum polest, voluntus mo. 


inter «e conjwges agant? Quandequidem ut. id agatur B vet.] Frusura honorem auribus prefatus est Augusti. 


tanta celebrilgte ducuntur wurorea; et tamen cum id 
agitur unde filii nascuntur , mec ipsi lii, si qui. inde 
jam nati sunt, testes. fieri permittuntur.] Hoc nop fit 
quod ipsa res ip se spectata pudenda sit; sed quod 
periculosum esset, ne imitatione intempestiva liberi 
imitarentur. parentes, in iis circumstantiis in quibus 
ves illicita esaet, et human: societati vehementer 
noceret, Ideo interest a pueritia liberos pudore illo 
imbui, ne «adeant facere quod noxiug esset. Sed ta- 
men pro varietate temporum ac gentium augetur aut, 
minuitur ille pudor ; quod liquet ex libidine effreni 
non tantam veterum Europz et Asizx ethnicorum, sed 
etiam hodiernorum Africz et Americz barbarorum. 

Cap. 430. Uude ei ilium ( Diegenem, qui publieo 


nus, hiec vix tolerari possent im ore senis, et ep 
scopi omnes promiscue alloquentis, tan obscena 
ad jliustrandam , ut mitiosime loquar, insnem eo- 
jecturam, tam operose eongesta ac studiote repe. 
tita. Quosnam enim tondem hdc tam petida decebat? 
Puellos, eredo; nam pueri Afri, sub ardente echo 
matà et edueati, sat eito talia movant. Peulo anta 
dixit quidem eibi facillime pudicum ac religiosum le 
eterem ignoscere, denec infideliiatem refellat , non dt 
fide rerum inexpertarum, sed desensu exportarum argi- 
mentantem. Sed erunt et pudici et religiosi, quos p- 
debit commenti, quod nonnisi tam obecenis cony- 
eturis defendi potuit ; neo patientur infideles dici, qui 
talibus somniis fidem derogant, sed eos contendent 


feciase referuntur , potius arbitror concambentium mo- 
tus dedisse oculis hominum nescientium quid sub pallie 
gereretur , quam humane premente conspectu, poluisse 
illam peregi voluptatem. | Maluissem illa non attigisse 
quam tam perite philosophatui de re tam turpi fuisse, 
illa praesertim atate qua erat Augustinus; sed. non 
illibenter de ejusmodi rebus loqui videtur , ut jam 
vidimus et poatea etiam videbimus. Utile enim est 
talia diligenter notari, ne hemines nounulli impune 
pergant viri auctoritate usque adeo abuti , ita ut er- 
rores ejus, non minus ac vere dieta, eonsecrent. 
Cap. 3, $ 9. De ratiene qua prepagatum fuiaset 
genus humanum sine peccato Adami : Voluniati , in- 
quit, membra illa, ul cetera omuia servirent. Ita geni- 
tale arum vaa in bac opus creatum seminarel, ut nune 
terram manus; hoc est, sine ulle voluptatis appetitn, 
nam ean libidinem vult Augustinus esse peceatum. 
Eadem operas dicere debuisset appetitum eibi grati. 
peocatum 9946 ; neo primos pareatea eum fructus lieir 
tes et jueundos eomederant, ulla. voluptate tiullatea 
fuisse, aut adductos ut hos potius quam illos e9mer 
derent, aed ocemediése tantum uL corpus sustenla- 
rent. Addere ejiam eum eportuisset bruta , quorum 
organa nostri& nen abaimilia sunt, nullam quzrere 
jn naturalibus actionibus voluptatem , nam sane non 
peccarunt ; sed iis defungi sponte natura, sine ulla 
plane cupiditate, Nam haee sunt :5que rationi conseu- 
tanea ac Augustiniane conjecture. Postquam Deut 


verbo divino opiniones has suas populis obtrodunt. 
Sed utitur nester orator exemplo Apostoli, quo st 
tueatur: Legit enim hec, inquit, sime offensione, qii 
non exhorret Apostolum horrenda feminarum flagitia 
reprehendeniem , qu» immutaverunt naturalem usum 
in eura usum qui est eontra naturam. Verum Aposto- 
lus hzc non sine summa et justissima indignatione 
, detonat in ress ejusmodi flagitiornm ; at Augustinus 
turpia commenta hic nobis propinat, duntaxat ut ri- 
tionem reddat rei qua non fuit neque erit; nlmirum, 
generationis liberorum in ststu innocentite, si in e 
primi parentes perseverassent; et quidein quia stà- 








tuit peeeatum id esse quod inest naturze omnium ani — 
malum, nec usquam damnatur, si moto intra leges. — 


contineatur; nimirum, cupiditatem conjugii post. 
quam pabertatis annos attigerunt. Suum ergo turp 
loquium male confert cum justa Pauli indignatione ; 
ne jam dicam Paulum semel et paucis flagitia ethnico- 
rum attingere, cum ille szpius huc redeat et rhelorico 
fuco omnia exornet , ut ex allatis verbis sas liquet. 

Lwno xv. Cap. 9. Ut probet fuisse gigantes ex 
occasione loei Genes. vr, 4. Gigantes autem erant st- 
per terram in diebus illis, sic ratiocinatur : nobilissimus 
eorum poeta Virgilius, de ingentilapide, quemin agrorum 
limiteinfizum vir fortisillorum temporum (nempe heroi- 
corum) pugnens e! rapuit, et cucurrit et intorsit eL misil, 


Vix illum, lecti bis sex cervice subirent, 
Qualia nuuc bominum producit corpora tellus 
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Significans majora tunc corpora producere solere tel- A rior interpretatio, nam revera Hebraice U'cN enosch 


lurem. Quanto magis igitur. temporibus recentioribus 
mundi, ante illud nobile difamatumque diluvium? etc.) 
Rem ipsam copiosissime et eruditissime pertractavit 
vir eruditus Theodorus Ryckius in oratione quam 
subjecit notis Luce fHHolstenii in Stephanum Byzan- 
tium ; ostenditque fuisse quidem hic illic gigantes , 
seu grandioris staturze homines, sed antiquioribus 
temporibus homines vulgo hodiernis proceriores non 
fuisse. Adeant eum lectores, si qui banc quzstionem 
expendere cupiant. Duo tantum hic observabimus, 
Prius erit, Augustinum, antequam quaereret an fue- 
rint gigantes, debuisse consulere Graecos interpretes 
Veteris Testamenti, Symmachum atque Aquilam ; ex 
quibus intellexisset nullam esse hic Hlebraicam vocem 


est homo ; sed TW) cheth resurrectionem non sonat ; 
sed potius positum, aut repositum, a Tn? posuit, quod 
liquet Gen. 1v, 25, ubi etymologia nominis sic tra- 
ditur : or yor b rmwj Co n YOU DM Mop 

5? nnm e! vocavit nomen, ejus Scheth , quia posuit 


c— 


(Sebath) mihi Deus prolem alteram loco Hebel. Quod : 


sic expresserunt LXX interpretes: Kal érevópacs có 
Ovop.x aXroU X30, Meouca, iaviacnot yàp por ó Gsoc 
eréppua Ecepox Gvcl " A66. Unde temere collegit auctor 
Libelli Nominum Hebraicorum voce Seth significari 
&v&gcac v, cum LXX interpretes sensum potiusquam 
vim propriam Hebraice vocis expresserint. Pericu- 
losym est aliis credere, in re quam nullo modo intel- 
ligas, cum nescis an ejus periti sint. 


qu2 gigantes significet, ac proinde quxstiopi anfue- B — Ibid. Enos filius ejus interpretatur homo ; non sicut 


rint gigantes, nullum hic locum esse. Posterius vero, 
auctoritatem Virgilii, post Homerum mentientis, ni- 
mis levem fuisse apud homines serios, quam ut usui 
esse posset ad defendendam contra ethnicos Histo- 
riam sacram. Parata enim erat responsio, Virgilium 
poetam fuisse, cui fingere licuisset , eLin hac quidem 
re eum imitatorem fuisse Homeri, cui nemo necesse 
haberet credere. 

lbid. Plinius secundus, doctissimus homo, quanto 
magis magisque praeterit. seculi excursus minora cor- 
porg naturam ferre testatur.] Moc quidem habet Pli- 
nius lib. vri Hist. nat., cap. 46. Sed falsum esse nemo 
nescit, et multis oslendit is quem dixi, Theodorus 
Ryekius. 


Adam (et ipsum enim nomen interpretatur homo), aed 
commune perhibetur esse in illa lingua, id est Hebraea, 
masculo et feming. Nam sic de illo scriptum est : Ma- 
scu'um et feminam fecit illos, et benedixit illos, et 
cognominavit nomen eorum Adam. Unde non ambigi- 
tur sic appellatam fuisse feminam Evam, proprio no- 
mine, ut tamen Adam, quod interpretatur homo, nomen 
esset amborum.] Recte de nomine Adam, sed perpe- 
ram de nomine Enos, quod pluribus interpretatur in 
sequentibus : Enos autem, inquit, sic interpretatus 
homo , ut hoc non posse feminam nuncupari periti lin- 
gum illius asseverent ; tanquam filius resurrectionis, 
ubi non nubent, neque uxoreg ducent. Non enim erit ibi 
generatio, cum illuc perduxerit regeneratio. Si hzec pro 


Cap. 15. Post longam et anxiam disputationem, de C concione dixisset Augustinus, quis dubitet quin ini- 
rabilem plausum ab ignara Numidarum plebe tulis- . 


discrimine chronologie Hebraicz et Graco , in an- 
nis antediluvianorum patriarcharum, tandem sic ra- 
Wocinationes suas claudit Augustinus: Sed qmomodo 
libet illud accipiatur ; sive credatur ita esse factum , 
site non credatur ; sive postremo ila, sive non ita sil ; 
recie fieri nullo modo dubitaverim , «t cum diversum 
aliquid in utrisque codicibus invenitur, quandoquidem 
ad fidem rerum gestarum utrumque esse non potest ve- 
rum, ei lingue potius credatur , unde est in aliam per 
interpretes. facta translatio. Nihil verius, sed hoc vi- 
detur extorsisse Augustino quod habetur in versiome 
LXX interpretum de annis Matbusale , quem, ex 
eorum calculo, diluvio superstitem fuisse oporteret, 
quod Scripturae prorsus contrarium est. Interea am- 


set? Nec dubium mihi est quin obtusa Poenorum pe- 
ctora, aliique non'doctiores acumen oratoris Hippo- 
nensis sint admirati. Atqui, ut falsum est voce Seth, 


ut jam vidimus, resurrectionem significari, sic voce 


U"UN significari tantum virum falsum quoque est, prz- 
sertim in singulari numero, ubi est idem ac D'TN 
Adam Hebraeis, et Gracia dvÜpomoc, et constanter 
utrumque sexum complectitur. ]n plurali O'Q2N | vi- 
ros, seu &yopac, sxpe significat, sed neque id perpe- 
tuo, ut Concordantizs Hebraice vulgariaque Lexica 
docebunt. Itaque pro plausu, dignus hic erat bonus 
vir acerrimis pastoritize fistulae sibilis; qui ex aliena 
fide de re ejusmodi loqui non debuit. Sed audi et 


plectamur quod nobis dat, gratiasque ei habeamus ob D sequentia : Quare et hoc non incassum notandum arbi- 


prolatam veritatem; quamvis huic confessioni con- 
venienter se minime gesserit, qui ut Hebraicam lin- 
guam disceret operam non dedit. Subjicit: Nam in 
quibusdam etiam codicibus Gracis tribus et uno Latino, 
et uno etiam Syro, inter. se consentientibus , inventus 
est. Mathusalem sex annis ante Diluvium fuisse con- 
sumptus. Crediderim Syriacam interpretationem ex 
Hebreo codice, Hieronymi versionem Latinam, trans- 
lationesque Aquila, Symmachi et Theodotionis in- 
telligi, quas non mirum cum Hebraico fonte consen- 
sisse, quandoquidem ex eo erant derivatz. 

Cap. 47. Porro ille Seth resurrectio interpretatur, 
el Enos filius ejus interpretatur homo.] Vera est poste- 


tror, quod in eis generationibus que propagantur ex 
illo qui est appellatus Seth, cum genuisse filios filias- 
que dicantur ; nulla ibi genita nominatim femina ex- 
pressa est ; in his autem que propagantur ex Cain, in 
ipso fine, quousque protenduntur, novissima femina ge- 
nita nominatur. Cum hxc argutia nitatur fundamento 
antea diruto, de significatu vocis Enos, tota corruat 
necesse est, eL mysterium hoc somnium Africanum 
habeatur. 

Cap. 25, 8 3. De laco Genes. vi, 2, videntes angeli 
Dei filias hominum, etc. Recte observat illos angelos 
Dei fuisse homines, deinde subdit : Septuaginta qui- 
dem interpretes et angelos Dei dizerunt istos. ei filios 
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Dei, quod quidem non omnes codices habent ; nam qui- A Grzcorum et. Latinorum , quibus delenda foisset 


dam nisi filios Dei non habent. Aquila autem, quem in- 
terpretem Judei ceteris anteponunt, non angelos Dei , 
nec filios Dei, sed filios deorum interpretatus est.) 
Erant ergo codices qui habebant, yysiot Gs0U xai 
vioi 6sov, et qui sine dubio vitiosi erant, nam cum 
sit tantum semel, in Hebrzo codice, C'rbk *11 5ne 
elohim, alterutra tantum locutione verti potuit. Sine 
dubio aliquis e regione vocum ayyeio co) 8«ou. sCri- 
pserat vtoi toU 6€0v, ut significaret, aut ita legendum 
esse, aut melius ita versuros fuisse LXX interpretes; 
quod postea temere iustrusum in orationis contex- 
tum, qualia multa sunt in ea versione. Quod ait no- 
$ter quosdam codices non habuisse nisi filios Dei, 
verum videmus esse ex antiquissimo codice Vati- 


maxima pars operum suorum, servandumque turpe 
silentium de rebus de quibus tanta cum fiducia et di- 
ctionis pompa verba e superiore loco facere solebant. 
I nunc, morose lector, et admirare eur merito credi 
id dicerent hujusmodi homines, quod verum videri 
eorum tantopere intererat. Attamen Augustinus, qui 
vult, si quid mutarunt LXX interpretes, prophetico 
spiritu esse mutatum, non ausus est id affirmare de 
annis antediluvianorum patriarcharum, cap. 10 « 
seqq. hujus libri. 

Cap. 27. Qui mihi videntur non computare, nii tre- 
centa cubita longitudinis et latitudinis quinquagint, 
nec cogitare aliud tantum esse in superioribus, iemqu 
aliud tantum in superioribus superiorum, ac per hoc 


cano, in quo hzc tantum lectio habetur. Verum, in B ter ducta illa cubita fieri mongenta, centum quinqua 


paris antiquitatis codice Alexandrino, legitur tantum 
&yyt)or 6«o9 : quemadmodum videntur legisse multi 
antiquissimi Patres Grzci et Latini, qui hinc magno 
consensu collegerunt angelos amore mulierum mor- 
talium captos fuisse. Vide Dionysii Petavii Dogm. 
Theol. tom. Ill, et operis de Angelis lib. m, cap. 2. 
Ad Aquilam denique quod attinet, non mirum est 
eum vertisse filios Deorum, quia mox pluralis est 
numeri in Hebrza lingua; notum est autem eum xe«c& 
*ó)ac vertisse, presertim in ea versione, qua erat 
xar &xpiósicv. Utrumque, subdit Augustinus, verum 
est ; nam et filii Dei erant sub quo patre suorum patrum 
etiam fratres erant, cum quibus et ipsi dei erant, juxta 
illud psalmi : Ego dixi, Dei estis, etc. Sed hic locus 


ginta.] In editis exemplaribus adduntur post latitadi- 
nis cubita, triginta altitudinis ; e& in sequentibus, ot 
consentiant posteriora prioribus, sic legimus : cubits 
fieri nongenta per longum, centum quinquaginta per la- 
(um, nonaginta per altum. At Benediclini hzc emen- 
darunt ex codd. mss., in quibus, inquiunt, cubita a- 
titudinis merito nulla memorantur, nam hac ad prope- 
sitam difficultatem solvendam, non eo modo licei qu 
longitudinis et latitudinis cubita, salva Scripture fide, 
multiplicare, Qus verba quid sibi velint fateor me 
Don satis intelligere; nam nulia cubita licet multipli 
care, ex Seripturz fide; quae nos docet longitudinem 
quidem arcs fuisse duntaxat trecentorum, latitudi- 
nem vero quinquagenorum cubitorum, quz ter mul- 


psalmi ad omnes non pertinet, et locus Geneseos in- (C; tiplicare non licet, ut hinc fiat arca longa nongenü 


telligendus de tota prosapia Sethi, ut eruditissimi 
interpretes ad eum locum ostenderunt. Tandem clau- 
dit hanc suam ratiocinationem Apguslinus hisce ver- 
bis : Merito enim creduntur LXX interpretes accepisse 
prophelicum spiritum, ut sí quid ejus auctoritate muta- 
rent, atque alite quam erat quod interpretabaniur di- 
cerent, neque hoc divinitus esse dictum dubitaretur. H»c 
opinio tribus potissimum fuleris sustentabatur. Pri- 
mum fuit absurda fabula commentitii Aristez, de 
ratione qua hi interpretes Vetus Testamentum, quam- 
vis cellulis sejuncti, eodem plane modo verterant ; 
quam fabulam irrisit olim Hieronymus, et nunc om- 
nes cordatiores similiter rident. Nam qui aliter sen- 
tiunt aut Hebraice nesciunt, aut stulta pertinacia ita 


cubita, et lata centum quinquaginta, nam hoc eset 
plane contrarium Scripturz. Quin et ipsi Augustino 
prorsus adversatur qui ita Seripturz verba intelle- 
xit, quasi Gen. cap. vi, 15, tradatur mensura no 
solius arcze, sed singularum contabulationum quibus 
constabat, ita ut singul:ze essent latze quinquaginta ce 
bita, longae vero trecenta; adeo ut arca esset triplo 
major quam vulgo credebatur. Perspicuum hoc ei 
ex Augustini verbis, Verum, ut recte calculos ineat, 
definienda quoque fuit altitudo singularum contabe- 
lationum, qualem eam arcz tribuit Scriptura, hot 
est, triginta cubitorum; aut si. longitudinem et lati- 
tudinem tantum auciss velis, negandum erit tres in 
arca fuisse contabulationes, contra diserta Scripture 


sentiunt, vel sentire videri volunt. Alterum fuit igno- D verba, Genes. cap. vi, 46, mro wn ouv amm 


rantia linguxz Hebraice Judeorum nonnullorum et 
Christianorum, qui nunquam eam versionem eum 
Hebraico codice contulerant; nam ex eorum colla- 
tione deprehendissent manifesta peccata, innumeris 
in locis, admissa ab iis interpretibus fuisse; quz ex 
minus accurata lingue Hebraice cognitione orta 
erant. Tertium denique, gravissima ratio, si pruden- 
tiam carnalem spectes, sed;nullius ponderis, si solius 
veritatis rationem habeas, nimirum, quod, admissa 
Hieronymi opinione, de vitiis versionis LXX interpre- 
tum et necessitate confugiendi ad Hebraicum codi- 
cem, actum erat de libris, deque existimatione innu- 
,merabilium concionatorum et interpretum Scripture 


:OPRUyD , x&tkyoux, Oiuópoga xl vptópopa Tout; 
«vràv, deorsum, canacwla el. tristega facies in ea. Sic.— 
babent Hebrzeus codex, authenticique Orienus et c-.— 
cidentis interpretes. Igitur, si sequamur lectionem 
Benedictinorum, existimemusque ab Augustino ar- 
cam altiorem non describi quam vulgo ereditur, hoc. 
est, triginta cubiterum, sed tantum latiorem et lon- 
giorem; adversabitur verbis manifestis Seripturs. 
Si vero sequamur priores editiones, in eo tanium 
peccaverit quod de tota area dictum de singulis ejus 
contabulationibus intellexerit. Alterutrum eligatur, 
fatendum erit allucinatum Augustinum ; sed potius 
sequendi codices mss. Voluissem diligentius inspe- 
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clos, i sequentibus ubi occurrit vox epiros, quam A inferioribus simplex. Nam duo erant capita, duo pe- 


refingendam in értovpovc, 3ut epiuros, suspicatus erat 
Coqueus post Meursium. Vide Benedictinos in calce 
voluminis. 

Lis&o xvi. Cap. 9. Quod vero dictum est de terra 
illa, id est, de terra Sennaar, que pertinebat ad regnum 
Nembroih, exisse Assur et adificasse Niniven et alias, 
quas contexuit, civitates longe postea facium est, quod 
ex hac occasione perstrinzit , propter nobilitatem regni 
Assyriorum, etc.] Vide quz hae dere adnotavit Joan- 
nes Clericus in Philologico Commentar. ad Genes. 
1,11, sine quibus vix intelligi queat quod hic habet 
Augustinus. 

lbid., $ 2. Sic enim legitur : Et Sem natis est 
eliam ipsi patri omnium filiorum Heber, fratri Japhet 


clora, venter autem unus et. pedes duo, sicut. uni ho- 
mini; et tam diu vixit, ut mullos ad eum videndum 
fama contraheret.] Hanc historiam debebat Augusti- 
nus Hieronymo, qui in epistola ad Vitalem presbyte- 
rum, sic loquitur : Num quia nostra cate duplex 
Lydda natus est homo, duorum capitum, quatuor ma- 
nuum, uno venire et duobus pedibus, omnes homines 
ita nasci necesse est? 

Cap. 9. De antipodibus : Neque hoc ulla historica 
cognitione didicisse se affirmant, sed quasi ratiocinando 
conjectant, eo quod intra convexa coli terra. suspensa 
sit, eumdemque locum mundus habeat et. infimum et 
medium; et ex: hoc opinantur alteram terre partem, 
que in[ra est, habitatione hominum carere non posse.] 


majori. Ürdo verborum est : Et Sem natus est Heber B Recte animadvertit Joan. Lud. Vives, non fuisse me- 


etiam ipsi, id est, ipsi Sem natus est Heber, qui Sem 
pater est omnium filiorum suorum.] Nomina h:zec pro- 
pria minime declinata, more Gr:eco aut. Latino, im- 
pediverunt bonum Augustinum. Itaque plane aberra- 
vit a sensu loci, qui vertendus est : Semo etiam nata 
est proles, imo omnium qui trans fluvium degunt, cum 
[ratre Japheto natu majore, pater fuit. Vide memora- 
tum antea interpretem ad Genes. x, 21. 

Cap. 5. Si enim jam descenderat (Deus, Gen. xi, 7), 
quid sibi vult : Veuite et descendentes confundamus 
ibi linguam eorum ; quod intelligitur angelis dictum, 
sisi quia per angelos descendebat, qui angelis descen- 
dentibus erat ?] Hanc interpretationem secutus est et 
illustravit idem interpres ad Genes. x1, 7. 


Ybid., $ 2. lllud sane quod dictum est : et non defi- C 


cient ex illis omnia qu: conati fuerint facere (Gen. 
1i, 6), non dictum est confirmando, sed tanquam | in- 
terregando, sicut solet a comminantibus dici.] Est lo- 
eutio elliptica, qua significat Deus futurum id, nisi 
ipse intercederet. Vide interpretes ad eum loeum. 
Cap. 8, 8 4. Queritur etiam, utrum ex. filiis. Noe, 
rel potius ex illo uno homine, unde etiam ipsi exstite- 
runt, propagata esse credendum sit quadam monstrosa 
hominum genera que gentium narrat. hietoria; sicut 
perhibentur quidam unum habere oculum in fronte me- 
dia, etc.] Hzc omnia legere licet apud Plinium Hist. 
Nat. lib. n, cap. 8, quo respexisse videtur Augusti- 
nus. Jungi cum Plinio potest Pomponius Mela lib. 1, 
cap. 4 et seqq., ubi similia mendacia, sed pudentius 
narrantur. Sic vero disputationem suam de hisce 
mendaciis claudit : Quapropter ut istam. quastionem 
pedetentim cauteque concludam ; aut illa, que talia, de 
quibusdam gentibus omnino nulla sunt; aut si. suni, 
homines non suni ; aut ez Adam sunt, si homines sunt. 
Yerum antequam quastionem ipsam ingrederetur, 
trium horum primum dicendum fuit ; nimirum, ne- 
cesse non esse earum rerum rationem quarere qua 
forte nusquam sunt ; eam sat cito quassitum iri, cum 
de rebus constaret. Sic et multa. Symposiacz quz- 
stiones Pliatarchi eludi potuissent; quia antequam 
rei rationem quareremus, de re ipsa constare opor- 
tet. 
Ibid., $ 2. Ante annos aliquot, nosira cerle memoria, 
in Oriente duplex homo natus est superioribus membris, 
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rd 


ris conjecturis notum australe hemispharium, sed 
navigationibus profectorum per fretum Herculeum 
el reversorum per mare Arabicum, quod jam a tem- 
poribus Herodoti notum erat, ut liquet ex lib. iv, 
cap. 42. Vide et Plinium llist. Nat. lib. 1, et ad eum 
interpretes. Przterea ipse Augustinus ideo tautum 
negabat esse antipodes, qued per zonam torridam 
dari transitum nostri hemisph:erii, hoc est septen- 
trionalis, hominibus non putaret in australem; quod 
tamen falsum jam deprehensum fuerat a superiorum 
sseculorum geographis, qui gentium trans tropicum 
Cancri et ipsum zequatorem sitarum mentionem fe- 
cerant. Quo admisso, nulla ratio erat negandi ad me- 
ridiem ulterius progredi homines non potuisse; cum 
quidem esset notissimum astronomie non prorsus 
imperiüs, ad Austrum pergentibus alteram tempe- 
ratam zonam occurrere oportere. Mirum profecto est 
homines, minime alioquin hebetes, hoc non vidisse. 
Sed Augustinus nobis hic auctoritatem Scriptura ob- 
jicit: Quoniam, inquit, nullo modo Scriptura ista men«. 
titur, que narratis preteritis facit fidem, eo quod ejus 
predicta complentur ; nimisque absurdum est ut dica- 
tur aliquos homines ex hac in illam partem, Oceani im- 
mensitate trajecta, navigare ac pervenire póluisse, ut 
etiam illic, ex uno illo primo homine genus institueretur 
humanum. Sed nimis absurdum est hic immensitatem 
Oceani commemorare; primum, quia de ea minime 
constaba!, poteratque fieri ut Punic:e naves secundis 
ventis eo delat:e essent quo ire nollent. Ac sane jam 
nobis constat, siquz navis trigesimum gradum septen. 
trionalis latitudinis superaverit ad Austrum vela fa- 
ciens,vix eam abstinere posse quin in australem Ame- 
ricam recto cursu feratur, quz sic facile retecta fuit. 


Hzc cum esse possent, nec iis contraria ulla experi- , 


menta objicerentur, non debuerunt quasi absurda 
rejici. Deinde minime opus fuit trajicere Oceanum, ut 
in antichthonum hemispherium iretur, nam pedibus 
eo pervenire potuerunt Afri , et revera pervenerunt. 
Quin et legendo Africe oram eo navibus ire licuit. 
Hanno Penus narraverat se non potuisse navigare 
ultra Hesperium promontorium, quod est idem illud, 
quod Viride nunc vocatur, non navigandi difficultate, 
sed tantum annon: penuria : O 3&p ét, inquit, ér)eU- 
Cu tonat tÉpo, cà cicoy fijas ÉnDanóvroy : Neque 
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enim navigavimus ulterius, quod nos cibaria defecissent. A meo. Omnes quippe unctos ejus chrismate recte. chri. 


]taque auctoritas Scripturz hue nihil faciebat, qu:e 
non docet solum boreale hemisphserium incoli, sed 
tantum in eo primos homines creatos ; unde non se- 
quitur non potuisse eos in oppositum hemisphzrium 


se conferre. 1 nunc et crede homini de Dei voluntate, . 


deque mundo futuro tam multa ex obscuris Scripturse 
locis colligenti, qui ne de terra quidem, quam peti- 
bus calcabat, recte ratiocinari, aut recte sentientibus 
assentiri potuit. Atqui multo mirabiliora erunt qus 
illic videbimus, quam quz in altero hoc orbe a proa- 
vis nostris inventa sunt. De hoc merito dixeris, quod 
de Thalete nohnemo dixit : Quod ante pedes non vi- 
det, celi scrutatur plagas ! 

Cap. 41. Sicut lingua. una cum. esset omnium , non 


80s possumus dicere ; quod tamen totum, cum suo ca- 
pite, corpus unus est Christus. ] Sed ubi Ecclesia 
dicitur Christus Christi? Übi christus vocatur ullus, 
przter regem &ut sacerdotem ? Seripturam nos inter: 
pretari oportet, non ex stylo quodam possibili, ut ita 
loquar, quem ipsi comminiscamur, sed ex stylo ipso 
usu consecrato. Itaque cum nusquam inveniret chri- 
&tum dictom Christianum ullum in singulari, et pre- 
terea videret bic agi de rege, debuit inde potius eol- 
ligere superiora de Christo male esse intellecta. Ac 
sane si consuluisset Aquilam, aut Theodotionem, 
aut Symmachum, intellexisset male versa esse supe- 
riora verba : Dominus ascendit in celos et tonuit, ver- 
tendumque, ut habet versio Hieronymiana: super 


ideo filii pestilentie defuerunt ; nam et. ante diluvium B ipsos ( vel contra illos ) in. colis tonabit ; nec. ex illis 


ena erat lingua , et tamen omnes, praeler unam. Noe 
justi domum , deleri diluvio meruerunt : ita quando , 
merilo elatioris impietatis, gentes diversitate linguarum 
punite atque divise sunt, et civitas impiorum confu- 
sionis nomen accepit, hoc. est , appellata est. Babylon , 
nen defuit domus Heber, ubi ea qua antea fuit omnium 
lingua remaneret. | Merum hoc esse commentum, ip- 
sique Scripturz contrarium ostendit multis Joan. Cle- 
ricus in dissert. de lingua Hebraica. Nec sare hac 
de re poterat judicare Augustinus, qui eam ignora- 
bat; sed nescio quo fato de iis. qua igaota ei erant, 
passim judicare aggressus est, neo dubitavit pro com- 
pertis passim assumere qux nunquam probare po- 
tuisse. Attamen scholastici, sed linguarum*non pe- 


verbis collegisset de Christo agi, quia solus Christus 
ascendit in coelum. 

Cap. 7, S 4. Narratur historia qua habetur 1 Reg. 
vii, 12. .Assumpsit lapidem utrum, et statuit illum inter 
Meesephal novam et veterem, ei vocavit. nomen ejus 
Abenneser, quod. est Latine lapis adjutoris ; ei dixi; 
Usque huc adjuvit nos Dominus. Massephat interpre- 
tatur intentio, Lapis ille adjutoris medietas est. Salva- 
toris, per quem trameundum est a. Massephat. vetere 
ad novam, id est ab. intenlione qua. exspeciabatur iR 
carnali regno beatitudo falsa carnalis, ad intentionem 
qua per Novum Testamentum exspeclatur in regno c&- 
lorum beatitudo verissima spiritualis. ] Non babebant 
LXX interpretes inter Massephat novam et veterem, 


 ritiores, aliique e Beholasticorum illorum prosapia, (* goq &vapéroy Mausangó8 xoi dvupisov tüc mous, QUE 


escum ducem ceci, aut, quod mirum est, oculati, 
sed sponte clausis oculis, seculi sunt. 

Cap. 17. Assyriorum (regnum) multo erat potentius 
aique sublimius. Nam rex Alle Ninus Beli filius, excep- 
i8 India, universe Asie populos subjugaverat.] Hec 
quoque adversari Scripturssacre ostendit idem Mosis 
nuperus interpres ad Gen. x , 10. 

Cap. 29. Item Deus apparuit Abrahae ad quercum 
Mambrea, in tribus viris quos dubitandum non est an- 
. gelos (uisse. ] Optime, ut ostendit eliam memoratus 
interpres, qui 3:que libenter Augustinum sequitur, 
eum recta via preeuntem putat, ac ab eo abit cum 
aberrare eum existimat. Atque utinam semper aut 
ille, aut alius Scriptura interpres, certum ubique du- 
cem se praeberet! Nos sone magno labore liberaret, 


me aliquando deceptis nemini eorum &6acoicctoc 
credere licet. 

Lipno xvii. Cap. 4. In. explicatione cantici Anna, 
postquam priora verba de Christo explicuit, tandem 
deveniens ad hasc : Ezaltabit cornu Christi sui, | Sam. 
un, 10: Quomodo, inquit, Christus exaltabit cornu 
Ghristi sui? De quo enim supra dictum est : Dominus 
ascendit ia coelos. Et intellectus est Dominus Christus ; 
ipse, sicut hic dicitur, exaltabit cornu Christi sui. 
Quis est ergo Christus Christi sui? An cornu. exaltabit 
uniuscujusque fidelis sui, sicut ita ipsa, in principio hu- 
jus hymni, ait; Exaliatum est cornu meum in. Deo 


^ 


verba respondent Hebraicis : popa nexo inter 
Mitspha et. Schen. Posteriorem vocem, quz nomen 
est proprium, male verterunt appellativa voce eeu, 
velerem, dum legunt TU jaschan. pro [UE hasschen ; 
unde factum ut priscus interpres Latinus crediderit 
omissum esse novam, verteritque inter Maspha! ne: 
vam et veterem. Hac autem falsa interpretatione nili- 
tur tota Augustini ratiocinatio; ac sane mirum est 
virum satis acutum apud se non reputasse subiude, 
&e noctu et interdiu de Scriptura sacra sat tuto loqui 
non posse, nisi certo sciret quid sibi vellet, quod non 
poterat ubique ex infida versioné intelligere, Similiter 
quod deducit ex signi(lcatione vocis Massaphat esl 
absurdum, quia non intellexit quid sibi vellet vox 


D éntentio hoc in loco ; est enim intentio oculorum, nam 
quibus omnia sunt expendenda, quia ab omnibus fer- 


n»yo mitsphah, potest deduci a 2X tsaphah, contem- 
platus, speculatus est, ac proinde oculos intendit. 
Ac sane in lexico Nominum Grzco vertitur &rocxo- 
v£ucte, ei in libro de Nominibus Hebraicis emendato 
ab Hieronymo, speculatio, sive contemplatio, Sed 
quidquid signiflcet, allegoricis interpretationibus ex 
nominum signifücatu deductis nihil esse inanius osten- 
dit Joan. Clericus in Quazstionibus Hieronymianis. 
Cap. 11. Memento qux est mea substaniia. Niáil 
hic melius quam ipse Jesus intelligitur, substantia po- 
puli ejus, ex quo natura est carnis ejus. Non enim 
vane, inquit, constituisti omnes filios hominum. Nisi 
enim esset. unus. filius. hominis substantia. Jerael, pet 
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quem filium hominis liberarentur. multi filii hominum, A colebatur. Qux satis firma non sunt cavrétncoc indi- 


vane stique cónstituli. essent. omnes. filii hominum. ] 
À capite 9 aggressus esi interpretari Augustinus 
psal. Lxxxvim ex divisione Greca ; cujus interpreta- 
tionis bane tantum particulam, quz est vers. 47, et- 
pendemus. Hebralcus codex habet : *5ri 1D *28 *2*, 
recordare ego quanti sim cvi, hoc est quam brevis sit 
vita mea. LXX interpretes verterunt : pvia8nzc cic ov 
» vrogtacic, hoc est, recordare que mea sit, ut bar- 
bare loquar, subsistentia, seu quandiu hic subsistam. 
At Latinus interpres perperam vertit substantiam, 
quod non posset conferre versionem Grzcam cuin 
Webraico textu, cum quo nisi conferatur saepe non 
potest intelligi; unde Augustinus contortan illam 
arripuit interpretationem, quam protulimus. Vide et 
interpretationem ejus in hunc psalmum. Vir ille ex 
quovis loco quamvis sententiam exsculpere potuit ; 
Sed miror ipsum non animadvertisse eam rationem 
interpretandi totam esse commentitiain, et figmenta 
pro arbitrio excogitata, tam secure et tam conflden- 
ter proferre sustinuisse. 

Cap. 14. Mihi autem credibilius videntur existimare, 
qui omnes illos centum et. quinquaginta psalmos. ejus 
operi tribuunt, eumque aliquos prenotasse nominibus 
aliorum, etc. ] Mira profecto est hzc. sententia, nam 
si David prznotare potuit psalmos quosdam nowini- 
bus aliorum, quis docuit Augustinum eos qui przeno- 
tati sunt nomine Davidis ab alio quopiam prznotatos 
non fuisse? Nam quod ait prenotasse eum nomini- 
bus aliquid, quod ad rem pertineal, figurantibus, me- 
rum esse commentum quis non videt ? Deinde nemo 
possit tribuere Davidi psalmos in quibus mentio fit 
Babylonicm captivitatis, quasi rei preterite, ut 
psal. cxxxvi. 

Lino xvmi. Cop. 5. De tempore natalium Isaaci : 
Tunc, inquit, et Assyriis quintus erat rez Aralius; hoo 
est, post Belum, cujus fllius Ninus fuisse dicitur. Si 
sequitur hic Eusebium, ut videtur, debuit dicere : 
guarius erat rez Árius, ut ex Scaligerana editione 
liquet. Ác sane testantur Benedictini legi in pluribus 
mss. Arrium, et deberet preterea legi quartus. Cze- 
terum seriem banc Assyriorum regum confietàm 
multi putant. Vide Joan. Clericum ad Gen. x, 10. 
Temporibus sane Abrahami non rex Babyloniorum, 
qui bic Assyriorum dicitur, sed Elymazorum poten- 


cia: nec quisquam facile credet antiquissimis illis 
temporibus /Egyptios a. Grxcis accepisse reginam et 
deam. Herodotus lib. 1, cap. 1, docet quidem Orien- 
tales dixisse Ionem ivisse in Egyptum, sed raptam 
a Phoenicibus, et illic, ut videtur, venditam. Dica- 
mus ergo lIsidem /Egyptiam fuisse cum Diodoro Si- 
culo lib. 1: Bibliothec:e, ét quidem antiquissimam 
JEgypti reginam, quod vel nomen ejus significat ; 
cum ijdem scriptor testetur "Lew paOspyxvtuopéynv 
etyxt. Tca)at&v, Iain verti antiquam, linguaque Hebrai- 
ca, que affinis erat /Egyptim, vp jaschisch, vetus 
dicatur. Áttamén Augustinus recte contra Graecos 
Sic, ul facit, ratiocinari potuit; tametsi ZEgyptios eo 
modo ad fidem adducere non potuit, cum se Gr:ecis 


B multo antiquiores, nec sine ratione, esse putarent. 


C 


Cap. 5. His temporibus ( nempe Jacobi ) rex. Argi- 
vorum Ápis navibus transvectus in "Egyptum, cum ib£ 
mortuus fuisset, factus est. Serapis omnium maximus 
/Eqyptiorum deus. Nominis autem hujus cur non Apis, 
eliam posi mortem, sed Serapis appellatus sit, facilli- 
mam rationem Varro reddidit. Quia enim arca tn. qua 
mor(uits ponitur, quod omnes jam c«pxop&yov vocant, 
copóe dicitur Grece, et. fbi eum venerari sepultum 
ceperant, priusquam templum ejus esset. exetructum, 
velut soros et Apis. ] Quasi vero defuerint in Egypto 
homines quos in deorum numerum referrent, ut ad- 
venientes ex Peloponneso continuo deorum loco ha- 
berent; aut quasi Grzece locuti fuerint ! Itaque viri 
docti merito originationem Varronis rejecerunt, Se- 
rapimque antiquissimum esse /JEgyptiorum numen 
existimarunt, et quidem aliquot seculis Argivo Api. 
Vide Jos. Scaligerum in Animadversionibus Kuse- 
bianis ad ann. 1720, et Gerh. Joan. Vossium de 1do- 
lolatria gentilium lib. 1, cap. 29, quamvis non pro- 
bemns posterioris sententiam, qui Joseplium patriar- 
€eham Serapit dictum vult. 

Cap. 8. Minerva vero longe his (Hercule et Mercu- 
rio) antiquior. Nam temporibus Ogygii ad lacum qui 
Tritonis dicitur, virginali apparuisse fertur tate, unde 
et Tritonia nuncupata est, etc. ] Etymologiam nominis 
Tritonixz, et rationem cur e capite Jovis nata dicere- 
tur, attulit verisimiliores Joan. Clericus ad Theogo- 
niam Hesiodi vers. 895. 

Cap. 12. Hisce temporibui Hercules. in. Syria ( sic 


Lissimus erat regum Transeupliratensium. Vide Ge--D habent mss., non in Tyria ut est in editionibus ) cla- 


nes. xiv, 4. 

lbid. Jo filia Inachi fuisse perhibetur qua postea Isis 
appellata, ut magna dea culta. est in Egypto ; quam- 
vis alii scribant eam ex Aihiopia in /Egyptum venisse 
reginam, et quod (ate justeque imperaverit, eisque mul- 
ta commoda et literas instituerit, hunc honorem illi 
habitum | esse. divinum, posteaquam ibi! mortua est, et 
tantum honorem, ut capitali crimine reus fierel si quis 
eam hominem fuisse diceret. | lonem suam temere 
cum antiquissima regina /Egyptorum confuderunt 
Greci, ut viderentur iis esse antiquiores, nixi dun-. 
taxat tenui similitudine nominis, et quod lsis sub 
imagine vacce, iu quam mutata ferebatur lo Árgiva, 


rus habebatur ; sed nimirum alius, non ille de quo su- 
pra locuti sumus. Secretiore quippe historia plures 
fuisse dicuntur et Liberi Patres et Hercules. | Certum 
est Herculem numen esse Phoenicium, eui urbs Tyrus 
consecrata fuit. Quin et plures Tyrios fuisse volunt, 
ut animadvertit Gerh. Joh. Vossius de idololatria 
gentilium lib. 1 cap. 22 et $4. Crediderim ipsum aut 
Thebanum, aut Árgivum Herculem indidem originem 
ducere, sive unus sint, sive plures. Vide quz obiter 
hac de re babet Joan. Clericus in notis ad sect. $ 
dissert. Joannis Seldeni de Decimis. Nam rem pluri- 
bus hié diducere non vacat, nec necesse est. Sed hinc 
apparet non perperamahic legi in Syria, nec emen-« 
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dandum esse in Tirynthia, ut putabat Joan. Lud.Vives, A Ninum serius regnasse volunt. Vide c. 2 hujus libri, 


Cap. 14. Per idem temporis intervallum exstiterunt 
poete ( Orpheus, Muszus, Linus, temporibus judi- 
cum Israelis) qui etiam theologi dicerentur, quoniam 
de diis carmina [aciebant, sed talibus diis, qui licet 
magni homines, lamen homines fuerunt ; aut. mundi 
hujus, quem Deus verus fecit, elementa sunt ; aut. in. 
principatibus et potestatibus, pro voluntate Creatoris 
et suis meritis ordinati. ] Liquet hoc ex Theogopia 
Hesiodi, qui antiquissima numina facit Chaos, Coe- 
lum et Terram ; tum spiritus nescio quos, quos variis 
nature partibus praeficit; ac tandem animos homi- 
num fato functorum. Non dubito quin superiores 
poetas theologos sit ea in re imitatus, quamvis non- 
nulli veterum primum auctorem Theogoniz eum fa- 


Cap. 25. Eodem tempore nonnulli sibyllam  Ery. 
thream vaticinatam ferunt. Sibyllas autem Varro pro. 
didit plures fnisse, non«nam. Hac sane Erythrea ii. 
bylla quedam de Christo manifesta. conscripsit, quod 
eliam nos prius in Latina lingua, versibus male Latinis 
et non stantibus legimus, per nescio cujus interpretis 
imperitiam, sicut post. cognovimus, etc. | Postea dicit 
exemplar Graecum sibi ostensum a Flacciano, pro- 
ferique Achrostichin versibus, utloquitur, stantibus 
versam, cujus initiales littere sunt Ixcvóc Xpurr; 
Gto0 vio; awrip. Quod de Grxcis versibus est intelli- 
gendum, nam in Latinis non potuerunt ez littere 
comparere. Quare miror imperitiam interpretis ac- 
cusari, qui sane non potuit Latinis versibus hoc ex- 


ciant. Vide Joannem Clericum ad titulum Theogoniz B primere. Sed multo magis miror Augustinum, qui 


Mesiode», et procemium Diogenis Laertii, abi de 
Theogonia Lini. 

Cap. 18. Si enim dixerimus ea non esse credenda, 
non desunt eliam nunc qui ejusmodi quedam vel cer- 
tissima audivisse, vel etiam expertos se esse asseverent. 
Nam et nos cum essemus in talia, audiebamus talia 
de quadam regione illarum partium, wbi stabularias 
mulieres imbutas his malis artibus, in caseo dare solere 
dicebunt quibus vellent seu possent viatoribus, unde 
in jumenta illico verterentur el necessaria quaeque por- 
tarent, postque per[uncta opera ilerum ad se redirent, 
etc.] Miror Augustinum bzc ita proponere quasi pos- 
sent esse vera, vixque ea negare liceret, cum postea 
dicat hec vel falsa esse, vel tam inusitata, ut me- 


ynetórota librorum sacrorum contra Manichzeos non 
male defendit, non animadvertisse bie manifestam 
suppositionem. Scio alios multos Christianos ser 
ptores hac in re eum esse secatun, nec repetam que 
contra eos animadversa sunt, cum ab aliis, tum a 
Davide Blondello in opere Gallico de Sibyllis. Sed 
profecto est quod suspicemur multos eorum facile 
quidem olfecisse suppositionem hujusce fetus, sed 
quia rudis plebecula tam levibus capiebatur rationi- 
bus quam gravibus, eos arripuisse hoc argumentum, 
ut alia multa, quia conducebat causz, non quia ve- 
rum iis videbatur. Alioqui si ita obbrutuisset iis pil- 
tum, ut nihil hic suppositi animadverterent , nullos 
suppositos fetus a genuinis secernere potuissent. Noa 


rito non credantur, putetque potius a dzemonibus tur- (; patitor quidem historiz fides nos dubitare quin fue- 


batam fuisse phantasiam hominum, qui prz furore 
crederent se esse jumenta. Postea etiam narrat cu- 
jusdam Prastantii patri, post casei ejusmodi come- 
stionem, tale quid in somnis contigisse. Sed si hoc 
fieret ope daemonum, quid illis opus fuit medicato 
€ibo ? Aut si talis cibus id efficeret, quid opus fuit 
dzsmonibus? Preterea si ex arbitrio dzmonum ita 
pependisset hominum phantasia, ut. nec, cibo sum- 
pto, eorum vi resistere homines possent, nec turba- 
t» phantasis imagines vincere, non exiguum hoc 
fuisset prodigium. Itaque satius fuit. muliereularum 
figmenta aperte negare, quam rerum ejusmodi ra- 
tiones quzrere. 

Cap. 22. Siquidem post. illud maximum atque uni- 


sersale diluvium, cum in arca Noe octo soli homines D 


evaserunt, anni. non multo amplius quam mille trans- 
ierant quando Ninus Asiam tolam, excepta. India ,' 
subjugavit. ]) Revera ex calculo LXX interpretum, 
2d natalem Abrabami annum non cíflaxerunt plures 
anni quam 1122, ut ostendit Jsaacus Vossius in lib. 
de JEtate mundi, cap. 6. Sed cum a temporibus Pha- 
legi, quibus genus bumanum in varias abiit colonias, 
ad tempora Nini, ex eodem calculo quo statuitur ab 
Eusebio Ninus paulo ante natum Abrahbamum sube- 
gisse Asiam, non effluxerint multo plures 500 annis, 
Asia nihil ferme habebat przter deserta, nam intra id 
tempus non potuerunt ita augeri bomines, ut lantos 
terrarum tractus jmplerent. Itaque rectius faciunt qui 


rint fatidic» quxdam mulieres quz varia predizxis- 
sent, de imperio presertim Romano, sed illa nihil 
ad Christianam religionem. Crediderim, ut meam 
quoque conjecturam aperiam, fanaticas illas mulieres 
nomen ab Oriente, una cum arte decipiendi, attu- 
lisse, et dictas sibyllas a Grxcis, quod Phoenices vo- 
carent hujusmodi mulierem n2w schebola, hoc esl 
que consenescit : nam vetulss erant hae vates, nec ex- 
rum senectus minus decantata fuit quam vaticinia. 
Ovidius Metam. lib. xiv, 152, sic indueit loquentem 
sibvllam ; 

Lux seterna mibi carituraque fine dabatur, 

Si mea virginitas Phoebo patuisset amanti. 

Dum tamea hanc sperat, dum prz:corrumpere donis 

Me cupit, Elige, ait, virgo Cumsea, quid optes, 

Optatis potiere tuis. Ego pulveris hausti 
; Ostendens cumulum, quot haberet corpora pulvis, 

Tot mihi natales contingere vana rogavi : 

Excidit optarem juvenes quoque proLinus annos, 

Hos tamen ille mihi dabat, 22ternàmque juventam, 

Si Venecem paterer. Contempto munere Phoebi 

Tunuba permaneo, sed jam felicior xtas 

Terga dedit, tremuloque grada venit ::gra senectus, 

Qus patienda diu est, nam jaro mihi ssecula septem 

Acta vides, superest numeros ut pulveris sequem, 

Tercentum messes, tercentum musta videre. 


Qus sunt poetica figmenta inde nata, quod dicere- 
tur siby!la grand:zeva fuisse. 

Ibid. $ 44. Inserit etiam Lactantius operi suo qut- 
dam de Christo vaticinia sibylle, quamvis non exprimal 
cwjus.] Respexit ad locum Lactantii ex lib. lust. 
divin. 1, cap. 6, ubi, memoraus variis sibyllis, 5K 
loquitur ; Harum omnium sibylarum carmina ct ferui: 


"9... 
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tur et habentur, preterquam Cumec, cujus libria Ro- A clores, eo quod eas inducant, id est introducant. quo- 


manis occuluntur ; nec eos ab ullo, nisi a. quindecim - 


viris, inspici fas es(. Et sunt singularum singuli libri, 
qui quia sibylle nomine inscribuntur, unius esse cre- 
duntur, suntque confusi. Hactenus nihil habet quod 
non consentaneum sit loco Augustini ; sed sequentia 
ei adversantur, sic enim- pergit scriptor elegantissi- 
mus: Nec discerni, ac. suum cuique assignari potest, 
nisi Erythrec, que et nomen suum verum carmini in- 
seruit, et Erythream se nominatum iri prelocuta est, 
cum esset orta Babylone. Sed et nos confuse sibyllam 
dicemus, sicubi testimoniis earum fuerit abutendum. 
Sed et postea Erythrz:z versus nominatim profert 


lib. 1v, cap. 15, et lib. de Ira cap. 22. Qux omnia" 


ficta esse a Christianis eo nomine indignis, res ipsa 
clamat. 

Cap. 37. Tenpore' igitur prophetarum. nostrorum, 
quorum jam scripta ad notitiam fere omnium gentium 
perveuerunt, philosophi gentium nondum erant. qui hoc 
eliam. nomine vocarentur, quod cepita Samio Pytha- 
gora, qui eo tempore quo Judeorum est soluta captivitas 
copit excellere atque cognosci.) Nihil verius, optimum- 
que id est argumeutum, quo quam sit recens Grzco- 
rum plilosophia ostendatur. lilustrarunt etiam hanc 
chronologiam editores Parisienses; sed (nonnulla 
sunt i» eorum adnotatione errata aut typothetarum, 
aut festinantis calami, qux hic emendabo, ut ex aliis 
editionibus, si qux posthac fiant, demantur. Primum 
aiunt ab Eusebio in Chronico Pythagoram ad63 olym- 
piadem referri. Atqui est 65 ad quam in £usebiano 


dammodoin corda discentium, vel in eos potius ipsos quos 
docent.] Qui ita interpretatus est vocem Grsecam Au- 
gustino, hominem fefellit, nam Septuagintainterpretes 
vocem adhibent ad vertendam Hebraicam "uu scho- 
fer, que grammatistam minime significat, sed appa- 
ritorem magistratuum. Vide qux» notavit de ea voce 
Joannes Clericus ad Exod. v, 6. 

Cap. 45. Memoratis versionibus Aquilae, Symma- 
chi, Theodotionis et quinta : Hanc tamen, inquit, 
qua Septuaginta est,! tanquam sola essel sic recipit Ec- 
clesia, eaque utuntur Greci populi Christiani, quorum 
plerique aliqua sit alia ignorant.) Nempe mulieres et 
artifices, ezteraque plebecula, vagis Numidis similis ; 
nam alii, qui vel leviter litteris sacris tincti erant, 


B aliquid legerant aut inaudiverant de Tetraplis, aut 


Hexaplís Origenis. Pergit : Ex hac Septuaginta inter- 
pretatione etiam in. Latinam. linguam interpretatum es, 


' quod Latine Ecclesie tenent. liaque legebant homines 


docti et prudentes versionem versionis, quarum ple- 
rique ecclesiastici neutram poterant expendere ; nam 
Graecam cum llebreo codice conferre vet duo po- 
tuerunt, ut loquitur ille, vel nemo; Latinam cum 
Gr»ca plures quidem, sed pauci, prz iis.qui Gr:ece 
nesciebant, inter quos Augustinus. ] nunc et in ejus- 
modi liominibus lauda aut acumen in interpretatione 
Scriptura, aut diligentiam in sacris studiis, aut pru- 
dentiam in acquiescendo in versionibus que bonzne 
essent an male nesciebant. 

Quamvis, inquit, non defuerit temporibus nos'ris 


Chronico legere est : Pythagoras physicus philosophus C presbyter Hierohymus, homo doctissimus et omnium 


clarus habetur. Addunt Benedictini eumdem Eusebium 
lib. x de Preparatione evangelica, eap. 3, scribere 
edaruisse Pythagoram olympiade 62. In illo tamen 
eapite nihil habet Eusebius de etate Pythagor:, sed 
tantum in sequente, ubi etiam hoc unum dicit, vi- 
1iisse eum diu post septem Sapientes. Preterea sub- 
jiciunt de eo tempore : Regnabat autem apud Roma- 
nos Servius Sulpitius. Voluerunt dicere viri docii 
Servium Tullium, nam Servius Sulpitius jurisconsultus 
fuit, Ciceronis equalis. Tandem ita de emortuali anno 
Pythagorz loquuntur: Pythagoras mortem obiit o'ym- 
piade 70, anno ejus, juxta. Eusebii Chronicon, quarto 


vel quinto. Debuit scribi tertio vel quarto, et sic scri-- 


ptum puto a viris eruditis nam vel pueri sciunt iu 


singulis olympiadibus esse tantum quatuor annos. D 


Quod observo, non insectandi gratia, absit! qui labo- 
rem eorum minime omnium sperno ; sed ut discant 
alii homines maligni ex talibus exemplis, non esse 
bonis et eruditis viris propterea insultandum , prze- 
sertim si se aliis faciles in talibus praebeant. 


lbid, Isis porro Inachi filia [uisse proditur, qui pri- 


mus regnare coepit Argivis.] Si, nimirum, credamus 
lonem, quod antea parum verisimile esse ostendimus 
ad lib. xvii cap. 3. 

Cap. $9. Moyses in populo constituit. qui docendis 
litteris pravessent, priusquam divine legis ullas litteras 
nossent, Hosappellat Scriptura ypapquotosur onyoyyeis , qui 
Latine dici possunt litterarum. inductores, vel introdu- 


trium. linguarum. peritus; qui non ex Greco, sed ez 
Hebrao in Latinum eloquium easdem Scripturas conver- 
terit. Quatenus porrigeretur eruditio Hieronymiana 
in utraque lingua, Grzca et Hebraica, satis lucu- 
lente ostendit Joannes Clericus in Qusstionibus Hie- 
ronyrmianis ; sed collatus aliis presbyter Stridonensis 
sane erat doctissimus, Sed ejus, subjicit Augustinus, 
tam litteratum laborem, quamvis Judei fateantur esse 
veracem, Septuaginta vero interpretes, in multis errasse 
contendant ; tamen Ecclesie Christi to! hominum aucto- 
ritati, ab Eleazaro tunc pontifice, ad hoc tantum opus 
electorum neminem judicant praeferendum : quia etsi non 
in eis unus apparuisset spiritus, sine dubitatione divinus, 
sed inter se verba interpretatiorfis sue Septuaginta docti 
more hominumcontulissent, ut quod placuisset omnibus 
hoc maneret, nullus eis unus interpres debuit anteponi. 
Qvamvis nihil esset quod reponeretur huic ratiocina- 
tioni, non posset tamen contra rem ipsam valere, ita ' 
ut manifesta peccata qux inveniuntur in versione 
LXX interpretum, vir llebraice doctus incipiat cre- 
dere non esse peccata; mam ratiocinationes, ex eo 
quod convenire videtur deducte, ipsis factis ae rebus 
opponi non possunt : quia spe quod non convenie- 
bat fieri factum est, nec factum est quod convenie- 
bat. Deinde omnis illa historia LXX interpretum 
mera est fabula, ficta a Judaeo Hellenista, forte ut 
pigritia Hellenistarum «onsuleretur^ ne necesse ha- 
berent discere linguam Hebraicam, eum Osóxvevotov. - 
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versionem habere viderentur. Doleo, fateor, tot ac A videat non potuiate utrumque tunc dici a propheta, qui 


tanta apud veteres inveniri specimina non fidei cir- 
cumspecta et firmis rationibus nix:?, sed credulitatis 
inconsultz: et omnia temere arripientis; nisi quis po- 
liticam calliditatem, ut nunc loquimur, inalit bzec 
haberi. Utrumvis verum statuatur, inde colligendum 
erit nobis, preter Christum et apostolos, qui fideli- 
ter doctrinze ejus adlieserunt, non esse quadrendos 
magistros in quorum auctoritate acquiescamus : qua 
de re etiam nos ipse Christus diserte premonvit 
Matth. xxi, 8. Preterea facile fleri potest ut. non 
Septuaginta, sed aliquot centeni homines minus pe- 
riti uno viro fuerint ; ac sane integri consessus quam 
$:epe errarunt ?*. Quidve est notius quam veri aman- 
tibus suffragia non esse ex numero, sed ex pondere 


missus (fuerat terrere comminatione. imminentis exilii 
civitatem ?... Si ergo a me queritur quid horum Jonas 
dixerit, hoc puto potius quod legitur in Hebraeo : Qua- 
draginta dies, et Ninive evertetur.] Optime, unde 
colligendum erat aut graviter errasse LXX interpre- 
tes, aut mendosos esse eorum codices. Prius fateri 
noluit Augustinus ; itaque ad posterius deveniendum 
fuisset, nisi hinc incommoda qu:edam exortura pre- 
vidisset ; nempe, plebem dicturam valde pigros, aut 
inconsulto, aut indoctos fuisse przsules 8U08, qui 
versionem Latinam, haustam ex vitiosis codicibus 
Gr:ecis, sibi przlegi adhuc curassent ; nam magne 
hoc fuit ignorantize, si nescientes peccarant ; nec mi- 
noris pigritia aut imprudentim, si in veriiatem in- 


sestimanda ? Nulla propemodum veritas, ne ipsa qui- B quirere, vitiaque versionis emendare noluerant; Multo 


dem religione Christiana excepia, defendi potest, si 
numerus nota ac argumentum veritatis habeatur. 
Denique, ut jam dixi, illa de LXX interpretibus Ari- 
stez: historia putida est fabella. Vide qux hac de re 
jam notavimus ad tom. 1l, epist. 28. Itaque dignum 
est risu, quod tam gravibus verbis exprimitur in se- 
quentibus : Cum vero tantum in eis signum Divinitatis 
apparuit, pro[ccto quisquis alius illarum Scriptuwrarum 
ex Hebraea iu quamlibet aliam linguam interpres. est 
veraz, aut congruit. illis LXX. interpretibus, aut, si 
congruere non v.detur, altitudo ibi prophetica esse cen- 
senda est. Authic aliquid excidit, autsupplendum animo 
post congruere non videtur, hancsententiam : et cum 
Hebraico codice tamen consentit ; nam ex sequenti- 


loc deterius erat, consectariisque periculosioribus 
obnoxium, quam nova interpretatio Hieronymi vocis 
Hebraicae vprp Kikajon, in eodem propheta, qua de 
re tantas querelas profuderat ventis ferendas Augu- 
stinus, cujus vide epistolam 71 et qua ad eam nota. 
vimus. Igitur sese ad aliud | cooóoy g&ppuxxev, convertit 
Poenus orator. Septuaginta quippe, inquit, longe pe- 
aterius interpretati aliud dicere potuerunt, quod iamen 
ad rem pertineret, et in. unum. eumdemque. sensum, 
quamvis sub altera significatione concurreret ; admon- 
retque lectorem. utraque auctoritate non epreta, ab ki- 
storia sese altollere ad ea. réquirenda, propter qua ii. 
gnificanda historia ipsa conscripta est. Hec demum 
inter ea quidem recenseri possunt quae non sunt na- 


bus hoc velle Augustinum liquet. Hzc sane mira sunt G tura sua repugnantia, ac proinde fleri non possunt; 


et inaudita, nec tremere ac sine gravibus rationibus 
affirmanda. Quis enim possit sibi persuadere Spiri- 
tum propheticum certam sententiam dictasse He- 
breis olim vatibus, a quibus primum oracula divina 
litteris mandata sunt ; deinde eumdem Spiritum eo- 
rum vatum Grecis interpretibus aliam, aut contra- 
riam afflasse sententiam? Nemo talia facile sibi per- 
guadeat. Ilic vero nulla credendi ratio occurrit, pra- 
ter anilem illam Aristex fabulam, cui insunt omnia 
mendacii male conficti indicia, et cui res ipsa con- 
tradicit. Nam liquet, conferenti versionem eum con- 
textu. Hebraico, permulta delicta esse a LXX inter- 
pretibus aut ab eo, quicunque 8$it, qui eam versionem 
concinnavit, admissa; quod male in exemplari suo 


legerent voces Hebraicas, quod affines litteras mi- D 


scerent, quod vocum rariorum significatus nescirent, 
quod loca obscura non assequerentur, et quod ne 
clara quidem interdum satis intelligerent; quz hu- 
mani et allucinantis spiritus sunt, non divini. Sed 
hec per se scire Augustinus non potuit; verum de 
re ipsi plane incomperta tacere eum potius decuit, 
quam tam multa inania effundere. Si verum amamus, 
fatendum tam absurdas opiniones non displicuisse 
viris nequaquam hebetibus, quod eorum pigritize ac 
exisümationi consulerent, ut jam alibi significavimus. 

Cap. 44. Sed, ait aliquis, quomodo sciam quid Jo- 
nas propheta dixerit Ninivitis, utrum : Triduum, et Ni- 
, nive evertelur; an : Quadraginta dies! Quis enim non 


cxteroqui ne levissima quidem verisimilitudine tin- 
cta. Septuaginta interpretes, eo ipso quod se inter- 
pretes profitentur, pollicentur se dicturos Grace que 
Hebraice scripta sunt; quod nisi przestent, non pos- 
Sunt crimen aut imperitiz, aut negligentiz, aut malz 
fidei effugere. Hoc cum semper verum sit in histo- 
riarum interpretatione, si ita loqui licet, est vero ve- 
rius, quisquis enim inducit aliquem in versione di- 
centem quod non est in archetypo quod vertit, men- 
titur. At licet, inquies, verba nonnihil immutare, si 
git eodeni sententia. Non nego, sed hoc tum demum 
fleri potest, cum id postulat ingenium lingua: qua uti- 
tur interpres, non ubi nihil necesse est. Preterea fal- 
sum est esse idem, ad sententiam quod attinet, adhuc 
quadraginta dies, eL adhuc tres dies. Sed audiamus 
Augustinum allegoricas machinas violenter adhiben- 
tem, ut defendat Gr:vcos interpretes : Si per illam 
civitatem recte accipitur Ecclesia gentium. prophetice f- 
gurata ; eversa, scilicel per penitentiam ut qualis fueral 
jam non esset ; hoc quoniam per Christum factum est in 
Ecclesia gentium, cujus illa. Ninive figuram gerebat ; 
sive per quadraginta dies, sive triduum, idem ipse signi- 
ficatus est Ghristus; per quadraginta, scilicet, quia 1l 
dies peregit cum discipulis suis post resurrectionem, et 
ascendit in celum ; per triduum vero, quia die tertio rt- 
surrexit. Qu: omnia sunt commentitia, nam primo si 
negavero Niniven, apud Jonam, esse figuram Ecclesi 
gentium, nemoex Scriptura con(rarium probabit, 
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Deinde dicam absurdum esse dicere eversionem in- A ctionem, jam manifestam hujus discrepantiz ratio- 


tentam Ninive propter peceata, nisi peenitenüiam age- 
ret, esso figuram mutationis morum quz fit per pce- 
nitentiam. Profecto si peccata et exitium propter pec- 
€ata sint figura peenitentize et mutationis veterum insti- 


tutorum per poenitentíam, jam omnium omnia poterunt : 


esse figura, nec ulla amplius similitudo inter figuras 
et res figuratas erit qu:erenda. Poterunt rotunda ha- 
beri archetypa quadratorum, et quadrata antitypa 
yotundorum. Tenebra erunt imago lucis, lux tene- 
brarum. Denique quadraginta aut tres dies concessi 
peenitentice non possunt esse figurae dierum jejunii et 
mortis Christi, qui simile nihil habent, przter numeri 
similitudinem. Imo vero quamvis tot violentz inter- 
pretationes admitterentur, propterea tamen non ll- 


nem habebimus. Nempe, minor numerus excidit e 
codicibus Hebrzis, major vero abest ab hodiernis 
exemplaribus Grecis; in quibus olim fuisse, non ut 
vulgo £t cpstc dpé£pos, sed vero ct cpste xol p 3ipí- : 
po« Clare ex Justino colligitur. Porro hic numerus val- 
de est rationi eonsentaneus. Triduum enim omnino 
requirebatur ad priedieandum et peragrandam urbem. 
Confecto unius diei itinere, priedixit urbem peritu- 
ram, post dies quadraginta tres. Secundo die, longius 
progressus, quadraginta duos dies significavit. Tertio 
itaque die elapso, et peragrata jam urbe, nonnisi 
quadraginta supererant dies. » Hxc Vossius lib. de 
Tranelatione LXX interpretum cap. 23, qux inge- 
Djosa sunt; sed multo, ut mihi quidem videtur, ve- 


euit LXX interpretibus mutare numerum prophete; B risimilius, cum czteri Patres et codices in vulgari 


et quod de eorum prophetico spiritu hie babet Augu-: 


stinus, plane est inane et aptum ad offendiculum 
lectoribus objiciendum. Quis enim non illico dixerit, 
si LXX interpretes prophetico spiritu donati fuissent, 
ejus. ope potius novas prophetias effusuros, quam 
veteres inscitia corrupturos fuisse? ltaque merito 
habet Hieronymus in Comment. Jonz : Trinus nume- 
rus, qui ponitur a Septuaginta, non convenit. peniten- 
tie, et satis miror cur ita translatum sit, cum in Jlebraeo 
nec litterarum, nec syllabarum, nec accentuum, necverbi 
ulla sit communi(as; tres enim dicuntur sALOS, et qua- 
draginta ARBAIM. Alioquin et de Judea lanto itinere 
missus propheta in Assyrios, dignam aue predicaiionis 
paenitentiam flagitabat, ut antiqua et putridavulnera diu 
apposito curarentur emplastro. Porro quadragenarius 
numerus convenit peccaloribus et jejunio et orationi, et 
sacco el lacrymis et perseverantie deprecandi, ob quod 
et Moyses quadraginta diebus jejunavit in monte Sinai, 
etc. Itaque viri docti conjecerunt mendum esse »pud 
LXX interpretes, sive vitioso codice usi essent, ubi 
pro 2, quod est quadraginta, esset 2 hoc est tria: nam 
frequentia menda qu: sunt in numeris apud veteres 
Scriptores, eo adduxerunt eximios criticos ut crede- 
rent olim non integris vocibus, sed litteris. signatos 
numeros fuisse, Posset etiam fleri ut in Greecum co- 
dicem mendum irrepsisset et r scriptum fuisset pro M. 
Vide ad Jonam Joannem Drusium, et Hugonem Gro- 
tium. Sed nihil vetat nos hic quoque Isaacum Vos- 
sium, qui hoc sibi negotii datum esse credidit, ut 
defenderet Septuaginta interpretes. « Hoc s:zeculo, in- 
quit, Graeca versio unanimiter hoc in loco rejicitur, 
nec immerito. Augustinus lib. x vii, cap. 44, de CH- 
vitate Dei, conatur componere hanc discrepantiam, 
sed nihil meo judicio proficit. Melius Theodoretus, 
qui efrorem Grecorum exemplarium non interpreti- 
bus, sed librariis imputat. Miratur Hieronymus hanc 
diversitatem, cum nulla aut verborum, aut numero- 
rum sit affinitas, inter tres et quadraginta. Sed vero 
quaestionem hanc solvit Justinus martyr, qui, in dia- 
logo eum Tryphone, ipsa interpretum verba produ- 
cens, dies numerat quadraginta tres. Bis vero eum- 
dem repetit numerum, ne quis vitium subesse existí- 
met. Si itaque hauc LXX interpretum sequamur le- 


C 


lectione consentiant, Justino fuisse eodicem in cujus 
contextu scriptum erat cpeic, sed cujus margini ali- 
quis ex Hebraico codice ascripserat csecapáxovrx, 
quod ille preetermíssum putans, dixit ceacapáxovca 
Tptic. 

Cap. 52. Memoratis decem persecutionibus : Pla- 
gas enim, inquit, AEgyptiorum, quoniam decem fue4 
runt, antequam inde exire inciperet populus Dei, putant 
ad hunc intellectum esse referendas ... Sed ego illa 
re gesta in /Egyplo, istas persecutiones prophelice si- 
gnificatas esse non arbitror ; quamvis ab eis qui hoc pu- 


ant exquisite et ingeniose illa singula his singulis com- 


varata videantur ; non prophetico spiritu, sed conje« 
etura mentis humana, qua aliquando ad verum perve. 
nit, aliquando fallitur.] Quis non exclamet hie : xa t 
copóoc! nihil melius? Sed et nos quoque idem ju- 
dicium ferimus de tot mysticis interpretationibus 
Augustini, quibus ferme totum Vetus Testamentum 
in alienos sensus contorsit. Caeterum de decem per- 
secutionibus vide Sulpitium Severum lib. i11 Saers 
Historic. 

Lino xix. Cap. 1, &8. Denique fuerunt. qui cum 
diversa sequerentur bona finalia, alii virtutem, alii vo- 
luptatem, eumdem (amen habitum et consuetudinem 
tenebant, ex qua Cynici appellabantur.] Ideo Apolli- 
naris Sidonius carm. 2, vers. 167: 

Quidquid Erichtheis Cynicorum turba volotat 

Gymnasils, imitata tuos, Epicure, sodales. 

Ad quem locum illastrandum hunc laudat Jac. Sir- 
mondus. | 

Cap. 7. Opera data est ut imperiosa civitas mon so- 
lum jugum, verum etiam linguam suam domitis gentibus 
per pacem sociétatis imponerel ; per quam non deesset 
imo et abundaret etiam interpretum copia.] Multis hac 
de re egit vir doctissimus Just. Lipsius libro de Re- 
eta Latini sermonis Pronuntiatione, cáp. 4, ubi recte 
etiam monet hic legendum, non pacem societatis, sed 
speciem societatis , aut per pacem sociatis. Vellem hic 
a Benedictinis prolatam lectionem mss. codicum. 

Cap. 24. Postquam ostendit sine amore Dei et 
proximi non esse populum , ita hoc esput inchoat : 
Si autem. populus non isto sed alio definiatur modo, 
velut si dicatur : populus est cetus multiludinis ratio- 
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nalis, rerum quas diligit concordi communione socia- 
tus; profecto ut videatur qualis quisque populus sit, 
illa sunt intuenda qua diligit. Quecunque tamen dili- 
gat, si celus est muliitudinis, non pecorum sed rationa- 
lium creaturarum, et eorum qua diligit communione 
concordi sociatus est, non absurde populus nuncupatu- . 
tanto ulique melior quanto in melioribus: tantoque de- 
terior quanto est in deterioribus concors. Tum subjicit: 
Secundum islam definitionem nostram Romanus popu- 
lus populus est , etc. ] Miror in mentem Augustino 
non venisse loci Deuter. xxxu, 21 : Ipsi me provo- 
caveruy in eo qui non erat Deus, et irri(averunt in va- 
nilatibus suis, el ego provocabo eos in eo QUI NON EST 
POPULUS, et in gente stulta irritabo illos. Ubi Deus ad 
gentium vocationem respicit, ut docet Paulus Rom. 
x, 19. Sane vix digni erant nomine populi, qui sic 
descripti sunt a Lucilio: 

Nunc vero a mane ad noctem, festo atque profesto 

Toto itidem pariterque die, populusque , patresque 

jactare indo foro se omnes, decedere nusquam , 

Uni s» atque eidem studio omnes dedere et arti , 

Verba dare ut caute possint, pugnare dolose , 


Blanditia certare, bonum simulare virum se , 
Insidias facere, ut si hostes sint omnibus omnes. 


g 
Quos elegantissimos versus nobis servavit Lactantius 
Inst. divin. lib. v, cap. 9. 

Lisgo. xx. Cap. 7. De Apoc. xx, 1 et seqq. Mille 
auem anni duobus modis possunt, quantum mihi oc- 
currit, intelligi * aut quia in ultimis annis mille ista res 
agitur, id est, sexto annorum milliario, tanquam sexto 
die, cujus nunc spatia posteriora volvuntur ; secuturo 
deinde sabbato , quod non habet vesperam, requie sci- 
licet sanctorum, que non habet finem , etc.] Hi sunt 
Íructus allegoricze arithmeticze, ex qua collegerunt 
veteres multi mundi hujusce durationem fore sex 
millium annorum , septimo vero millenario ei flnem 
impositum iri, et tum fore zternum piorum sabba- 
lismum. Sic S. Barnabas epist. cap. 15, ad quem 
vide notas doctissimi viri Joan. Bapt. Cotelerii, qui 
aliorum ei assentientium et nomina et loca suppe- 
ditabit. * 

Cap. 15. De hoc Apocalypseos loco cap. xx, 15: 
Et exhibuit mare mortuos qui ín eo erant, et mors el 
infernus reddiderunt moriuos quos in se habebant ; sic 
ratiocinatur : Sed qui sunt mortui quos exhibuit mare, 
qui in eo erant? Neque enim qui in mari moriuntur non 
sunt in inferno, aut corpora eorum servantur in mari; 
aut, quod est absurdius, mare habebat bonos mortuos et 
infernus malos. (Quis hoc putaverit ? Sed profecto con- 
venienter quidam hoc loco mare pro isto seculo positum 
accipiunt.] Non semel fefellit Augustinum vox Latina 
infernus, quod nesciverit áàxv, Hebraice 5weD, si- 
guificare sepulcrum, Vide qua notavimus ad tom. II, 
epist. 64. Mortui quos reddet mare sunt cadavera 
eorum qui in eo perierunt; mors vero et sepulcrum 
sunt reliqui mortui, qui in terra ceciderunt, sive in- 
sepulti, sive sepulti. Nam mors et zànc sepe ponuntur 
ix mopoXxov, ut I Cor. xv, 54; Apoc. xx, 14: ad 
guz loca vide interpretes. 

Cap. 19. De II Thess. n, 1 et seq. $ 5. Quidam 
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À putant hoc de imperio dictum fuisse Romano, ei pro- 
pterea Paulum. apostolum non. id aperte scribere vo- 
luisse ; ne calumniam videlicet incurreret, quod Romano 
imperio male optaverit, cum. speraretur eternum, ut 
hoc quod dizit : jam enim mysterium iniquitatis Ope- 
ratur, Neronem voluerit intelligi , cujus jam facia ve- 
[ut Antichristi videbantur.[ Mihi multo verisimilius fit 
Paulum hic egisse de rebellione Judzorurm in Roma- . 
nos, de qua obscurius locutus est, ne noceret popu- 
laribus suis. Vide hac de re interpretem Henr. Ham- 
mondi, in additamentis quz adnotation:bus ejus seri. 
ptoris admiscuit. Sed hànc observationem Augustini 
optimam existimarim, ad rationem reddendam ob- 
scuritatis Apocalypseos, in qua exitium Romse ethni- 
cz pradicebatur nomine Babylonis. 

B Cap. 29. Per hunc Eliam magnum wmirabilemqu 
prophetam, exposita sibi lege, ultimo tempore, ante j' 
dicium, Judeos in Christum verum, id est in Christum 
nostrum esse credituros, celeberrimum est in sermon 
cordibusque fidelium.] Mirum est illis temporibus eam 
opinionem tam altas radices in animos hominum 
egisse, tantoque consensu esse receptam, cum Chri- 
stus disertissime docuerit Matth. xvir, 12, et apud 
alios evangelistas, nomine Elie intelligendum fuisse 
Joannem Baptistam. Facile erat intellectu diem Do- 
mini magnum et terribilem , esse eum diem vel tem- 
pus quo Deus Jerosolymam et Judzam passus est a 
Romanis diripi , ferroque et igne vastari. Sed nullus 
interpres hoc in majore luce collocavi! Henrico.Ham- 
mondo, ad Mauth. xxiv. et alibi. Non raro contigit 

C multos homines non hebetes consensisse in errore, 
quia maluerunt superiores sequi quam eorum placita 
expendere. Vide Tertullianum de Anima cap. 35. 

Lisno xxi. Cap. 25, 8 4. Contra supplicia malorum 
seterna banc sibi proponit objectionem : Nullum es, 
inquiunt, corpus quod possit dolere, nec possit mori.] 
Eam objectionem confutat operosissime, variisque 
adductis incredibilibus et falsis historiis ex Plinio, 
nec tamen satisfacit. Quid facilius erat dictu quam 
alias leges fore et corporum et spirituum eo tem- 
pore, quam nunc; Deumque effecturum ut certo cor- 
poris motu, eoque non ita magno ut noceat corpori, 
excitetur ingens dolor in animis improborum ? Vide 
Dionysii Petavii Dogmat. theolog. tom. lil. Opus de 
Angelis lib. ir, cap. 5. 


D Cap. 24. Ut Deus sententiam suam. mitiget et. rc- 


flectat in. melius.| Joan. Freder. Gronovius recte le- 
git ín. mollius, Observat. in script. ecclesiast. cap. 6. 
Sic Hegesippus de Excidio flierosol. lib. 1, cap. 12: 
Ab Aristobulo impetravete ut. matrem ab. exsecutione 
precepli severioris ad molliora inflecteret. Sic mss., 
ubi editi libri habent meliora. Quod ex melioris avi 
scriptoribus haustum. Tacitus Aun. 1, satis superque 
missione et pecunia, et mollibus consultis peccatum. 
Hegesippus iterum cap. 16 : Verbisque in mollius sup- 
pliciter inflexis, mitigaveral indignationem consulis. 
Cap. 26. Locum Pauli I Cor. i:, 11, de funda- 
mento cui alii quidem superediücant aurum, argen- 
tum aliaque pretiosa ; alii vero ligna, fenum, slipu 
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jam; sibi objicientes inducit quosdam qui credebant A Cicero anno demum post Urbem conditam 648 natus 


baptismum et Ecclesi» catholieze communionem satis 
esse ad vitandam damnationem ziernam, Tum circa 
eum locum multum hzesitat, quasi in eo sermo essel 
de moribus, cum Paulus loquatur de doctrina. Sic et 
alibi in eo interpretando zestuavit. Vide adnotata ad 
tom. VI, in lib. de Fide et Operibus cap. 15. llinc 
nata alia stualio , quxe in hisce verbis se prodit : 
Post istius sane corporis mortem, donec ad illum venia- 
tur qui post resurrectionem corporum futurus est, dam- 
nationis et remunerationis ultimus dies, si hoc tem- 
poris intervallo spiritus defunctoram ejusmodi ignem 
dicuntur perpeti quem non sentiant illi qui non habue- 
runt (ales mores et amores , in hujus corporis vita, ut 
eorum ligna, fenum, stipula consumatur ; alii vero sen- 


est. Sed recte Benedictini lectionem allatam , qu;e 
est omnium mss. codicum, retinuerunt, quia minime 
necesse est Augustinum ex memoria loquentem, ac- 
curatius calculos posuisse ; nec est peccatum tantum 
ut in id incidere non potuerit. 

Lisno xxi, cap. 8,$ 4. Cur, inquiunt, nuncilla mi- 
racula que pradicatis facta esse, uon fiunt ?] Est obje- 
ctio ethnicorum, ad quam commodius solvendam ficta 
sunt, quarto przserlim saeculo, innumerabilia mira- 
cula reliquiarum , quie antea inaudita fuerant. Cum 
incautius ac proinde verius loquebantur Christiani 
hujus xvi, fatebantur miracula non amplius fieii, 
quod contigit Augustino in lib. de Vera Religione 
cap. 25, ubi negat miracula illa (qualia apostolorum) 


liant , qui hujusmodi secum «edificia portaverunt ; sive B in. nostra tempora durare permissa. Sed postea hxc 


ibi lantum , sive el hic et ibi ; sive ideo hic, ut non ibi, 
secularia quamvis a damnatione venialia concremantem 
iquem transitorice tribulationis inveniant, non redarguo, 
quia forsitan verum est. Sic hic Pauli locus fuit veluti 
scopulus, in quem non semel impegit Augustinus ; 
quem tamen virum, quasi magnum Sceriptur:z inter- 
pretem, multi nobis venditant ; sed quibus ii demum 
credent quibus nullum est sacrorum librorum stu- 
dium, aut qui Áugustini opera nunquam attente le- 
gerunt. 

Lisao xxi, cap. 7. Cum sexcentis ferme annis ante 
Ciceronem Romulus fuerit, etc.] J. Lud. Vives edidit 
ante Scipionem ; nempe /Emilianum , qui in libris de 
Republica loquens a Cicerone inducebatur; quia 


verba reiractavit, propter nova miracula, cujus uti- 
litatem animadvertere serius coepit. Hic quoque multa 
narrat qux: omnia claudit egregia illa narratione de 
qua ad tom. V egimus. Sed de hisce omnibus, et 
presertim de quarti ssculi fictis miraculis, vide 
Henr. Dodwellum in dissert. Irenaica 2, 

Cap. 94, 8 5. Que in theatris mirabilia spectantibus, 
audientibus incredibilia el. exhibenda molita sit; indu - 
stria nempe humana.] Intelligit, ut Justo Lipsio vi- 
detur, pegmata, seu machinas theatrorum ; quorum 
pegmatum figurz et motus mirabilia spectacula prae- 
bebant, ut multis ostendit vir doctissimus in libro 
de Amphitheatro cap. 22, quod legisse non poni- 
tebit. 





IN TOMUM OCTAVUM. 


DESIDERIUS ERASMUS LECTORI. 

Quemadmodum in przliis solet potissimum emicare 
virtus et ardor militum ducumque, ita divus Augu- 
8linus, cum nusquam non sit multis suspiciendus no- 
minibus, haud alibi tamen eluxit, quantum valuerit 
acumine ingenii , subtilitate judicii, vehementia, co- 
piaque disserendi, quam in his libris; in quibus pro 
tranquillitate domus Dei, quam unice diligebat, pu- 
pnàt adversus h:reses : quas cum hoc odio majore 
prosequeretur, quo impensius amabat Christi spon- 
sam Ecclesiam, tamen ubique singulari caritate la- 
borat, ut homines sanet potius quam perdat. Lege 
feliciter, ac vale. 

ANIMADVERSIONES 
JN LIBRUM DE H.£RESIBUS. 


C Credibile est Augustinum excerpta tantum ex eo, ab 


aliquo Grzce sciente facta, habnisse. 

Heres. 1. Qus est Simonianorum : Jovem se credi 
volebat, Minervam vero meretricem quandam Hele- 
nen, quam sibi sociam scelerum fecerat; imaginesque 
et suam et ejusdem meretricis discipulis suis prebebat 
adorandas ; quas et Roma, tanquam deorum simulacra, 
auctoritate publica constituerat.] Sic paulatim augen- 
tur fabul:, prout a pluribus narrantur : instar rivuli, 
qui, aliis atque aliis accedentibus aquis, taridem fit 
amnis. Clementinarum Recognitionum auctor lib. 11, 
$ 9, et Justinus Martyr apol. 1, meminerunt quidem 
siatuzxe Simonis, Romz collocatz; sed de statua Se- 
lene vel Helene, ejus concubinz, nihil babent. liaque 
hoc erit additamentum Auguslini, ex memoria hzc 


Prefat. Noster vero Epiphanius Cyprius episcopus T) scribentis. Mirum est fabulam de posita a Romanis 


abhinc non longe rebus humanis exemptus, de octoginta 
heresibus loquens, sex libros etiam conscripsit , histo- 
rica narratione commemorans omnia, nulla disputatione 
adversus falsitatem pro veritate decertans. | Adnotant 
' Benedictini ad hzec verba , Augustinum vidisse dun- 
taxat Anacephaleosin Epiphanii; sed ne hoc quidem 
opus integrum vidit, cujus initio, et pluribus locis 
indicat scriptor se majoris operis epitomen scribere. 


statua tam turpem et tam manifestam , qu:e proinde 
merito ab ethnicis ridebatür, usque adeo veteribus 
placuisse, ut uno ore illam affirmaverint. Vide Joan. 
Bapt. Cotelerium ad Constitutiones apostolicas lib. vi, 
cap. 9, itemque ad Recognitionum lib. i», cap. 9. 
Sed fallitur vir doctissimus cum innuit al Augustine 
negari quod narrabatur de interitu Simonis, epist. 56 
ad Casulanum, cum dicat tantum Romanos neg3s*e 
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Petrum die sabbati jejunasse, cum esset die domi- À auxilium aliud divinum necessarium sit, quod non 


nico sequente eum Simone Mago certaturus. Jam 
eruditi ferme consentiunt Justinum aut alium aucto- 
rem hujus fabulze deceptum fuisse statua Herculi po- 
sita in insula Tiberina, cujus etiamnum hodie basis 
Superest, cum hac inscriptione SEMONI SANCO 
DEO. Vide Des. Heraldum ad Tertullian. Apolog. 
eap. 45; Henr. Valesium ad Eusebii Hist. eccles. lib. 
in, cap. 15, aliosque passim. Hinc autem liquet quanti 
faciendus sit consensus multorum, sine examine, 
aliorum post alios idem temere affirmantium. Simile 
exemplum animadvertere est Civit. Dei lib. xx, cap. 
99, de adventu Eliz ante ultimum judicium. Si erro- 
rem vitare velimus in ejusmodi rebus, qua plurium 
testimonio probari solent , ante oninia expendamus 


negabat Pelagius, nemini eorum quibus aliquid im- 
perat, id subtrahit Deus. Sed omnia hic sunt, ut 
alibi apud Augustinum, ad invidiam faciendam com- 
posita. Consulendus hac de re liber Dionysii Petavii 
de lleresi Pelagiana et Semipelagiana, qui est in 
tomo Ill Dogmat. ejus theologicorum., Cetera non 
atingemus, de quibus ad epistolas Augustini sat 
multis diximus; sed hinc observabimüus, ubi agitur 
de adversariorum sententia, non esse facile eorum 
adversariis credendum. 


ANIMADVERSIONES 
IN TRACTATUM ADVERSUS JUDEOS. 


Cap. 5, S 4. Quid sibi autem velit quod sic preno- 


, oportet quibus eorum qui consentiunt, res perspecta B tantur quidam. psalmi, quos et ipsi legunt et habent, 


esse potuerit, eosque ab aliis sejungamus; nam qui 
repetunt tantum ab aliis accepta, ea in quie minime 
inquisiverunt, indigni sunt qui testium numero ha- 
beantur. Quod si etiam primi rei assertores id pro- 
tulerint quod probe non norant, nubes illa speciosa 
testium facillime dissipatur. Quz in historia de Si- 
monis Magi statua observare est, nec scio an non de 
tota Simonianorum secta dici queant; nam quamvis 
constet ex Actis apostolicis Simonem fuisse hominem 
nequam, multa de eo ficta sunt, ul liquet ex Clementis 
Recognitionibus. 

Hzxres. 50. Vadianos, quos appellat Epiphanius, et 
schismalticos, non hereticos vult videri, alii vocant An- 
thropomorphitas.| Cum hic Epiphanium auctorem 


in literarum auctoritate sanctarum, ut in eorum lilulis 
scriptum sit : Pro iis qu: immutabuntur ; tertus vero 
eorumdem psalmorum praedicat Christum, nisi quia 
eorum mutatio per illum futura predicta est per qum 
apparet impleta? | Respicit Augustinus ad titulos psal- 
morum, ex divisione Grxca xLiv, Lxviret. Lxx. 
Fatendum , nisi verum dissimulare veiimus, aptissi- 
mum fuisse Augustinum ad retundendam pertinaciam 
Donatistarum aut stultam impietatem Manicbzorum; 
sed contra Judaeos in arenam descendere non debuil, 
quippe destitutus armis in illa pugna plane neces 
sariis, hoc est, cognitione lingux Hebraici et lit 
terali Veteris Testamenti intelligentia. Res ex toto 
libello liquet, sed presertim ex hoc argumento, 


laudet Augustinus, omnino ezistimarim legendum C quod tamen pluribus pefsequitur. Regerere potuerunt 


Audianos, sic enim eos hzreticos ab Audio conditore 
vocat Constantiensis episcopus. Non morarer hie 
mendas librariorum, uti nec Sirmondus fecit in Opere 
Przdestinati, quamvis in codice ms. legeretur Val- 
diani. Nomina minus. nota semper facillime a libra- 
riis depravata sunt. llinc apud Facundum Hermia- 
nensem lib. vni ed. Sirmondi anui clo |o cxcvi, 
col. 671. Idem hzretici vocantur Basiani, qua vox 
facta a Vadiani. 

Hzresi 88, qux est Pelagianorum : Hi Dei gratie, 
qua predestinati sumus in. adoptionem filiorum per 
Jesum Christum in ipsum, et qua eruimur de potestate 
tenebrarum, etc,, in tanium inimici sunt, ut sine hac 
posse hominem credunt facere omnia divina mandata, 
etc.] Anathema vero orhnibus qui divinz gratize sunt 


inimici! Nec pulo Pelagium , $i revivisceret, delibe- 


raturum an posset respondere Ámen; magna voce 
illico ita responderet. Verum accusatorie dicit Augu- 
süinus inimicos grati:e Dei eos qui internum afflatum 
ad singulos necessarium actus, eumque ineluctabi- 
Jem et ad finem usque vitz solis electis dandum; boc 
est, gratiam Augustini, non Dei, repudiabant; nam 
gratiam hunc afflatum, aut gratiam Dei vocari in 
Seriptura nunquam demonstravit. Ceterum cum 
Deus mando»ta cuipiam dat, sine dubio ea ille po- 
test observare ; ram Deus, qui justus est, impossibi- 
lia non impera sumitve peenas de iis qui non fece- 
runt impossibilia. Quod si preter nudum imperium, 


et quidem merito, Judei LXX interpretes male vér- 
tisse verba Hebraica qua hic sunt : Pago oy lul 
schoschannim, vip «àv ao Ündopévov, quasi légen- 
dum esset hic, 'awwU scheschonim, hoc est, qui mr- 
(ant, vel diversi sunt; esse vertendum cuin Aquils, 
super liliis; nam TU? esse lilium , qua voce signif 
catur hic aut instrumentum musicum, áut inilium 
cantici. Quomodo contrarium probasset Augustinus! 
Deinde si concessissent sic esse vertendum ut trans 
tulerunt LXX interpretes, negassent inde sequi 3 
Messia legem mutari debuisse, sed tantum, quando- 
que venerit, miseram suz gentis sortem in beatiorem 
mutatum iri; frustra sudasset Augustinus ut iis hisce 
aut similibus argumentis utentibus os occluderet. Àc 
ane duobus tantum modis, cum aliquo fructu, dis- 
ceptare cum Judzis possumus. [Alter est si non 
tantum Scripturis Vet. Testamenti, quas eludere 
norunt, sed illorum opinionibus et scriptoribus con- 
tra ipsos utamur; quod facere non potuit Augustinus, 
eui ignota illa erant armamentaria. Alter vero 5i 
historiam et miracula Jesu Nazareni vere contigisse 
ostendamus; quod facere potuisset Augustinus, $i 
omissis allegoriis , frigidisque argutiis, ad accuralas 
ratiocinationes se convertisset, quales sunt in li- 

bris 11 et ut operis de Veritate religionis Christianz 
ab Hug. Grotio conscripti, quie et in aliis recenlit- 
rum monumentis copiosius expositse leguntur. V&- 
Fun iis saculis, quantumvis ab imperitis au1 facliosis 
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jactentur, parum nota erat ratiocinandi et probandi A monstraturos se pollicerentur. Qua in re, intolerandi 


accurata methodus. 
ANIMADVERSIONES 
JN LIBRUM DE UTILITATE CREDENÉI. 

Cap. 5, $ 5. Omnis Scriptura que Testamentum 
V etus vocatur, diligenter eam nosse cupientibus quadri- 
faria traditur ; secundum historiam, secundum cUolo- 
giam, secundum anglogiam, secundum allegoriam.] 
Hacc omnia ad unum referenda , quid , nimirum , si- 
gnificetur verbis Scripturz, qu» ex omnibus gram- 
maticorum et criticorum legibus sunt explicanda. 
JEtiologia, analogia et allegoria, qux: non nituntur 
litteralis interpretationis fundamento , mere sunt ad 
populum phalere, ut dudum viri docti ostenderunt, 
Sed videamus quomodo hzc intelligat Augustinus : 


profecto erant, eum nihil nisi monstra proferrent, 
et qux nulla verisimilitudine erant tincta; nedum ut 
ratione niterentur, ut multis in locis recte ostendit 
Augustinus. Verum hic 'aliter respondet illis quam 
vellem et quam res postulabat. Quo enim argumento 
probare poterat prius esse quadam sine ratione 
(nam hoc debet intelligi) eredenda, qux postea per- 
cipereutur * Quis mendaciorum et fabularum propola 
non potuit similia exigere, et postea dicere, si quis 
commenta ejus rejecisset, eum fuisse indignum qui 
ea assequeretur ? An non Judzi et etlinici Christia- 
nis contra se ratiocinantibus talia reponere poterant, 
esse credendum, non ratiocinandum? ]gitur Chri- 
stiuni, ut pari jure agerent, pati debuerunt id contra 


Secundum historiam , : inquit, traditur, cum. docetur B se adhiheri quo usi fuerant contra ethnicos et Ju- 


quid scriptum aut quid gestum sit; quid non. gesium 
aed tantummodo scriptum quasi gestum sit. Sic omnia 
essent historica, quia aut &cripta, aut gesta sunt ; 
nec quidquam etiam est scriptum quasi gestum, cum 
gestum non sit, prater parabolas. Augustinus exem- 
plum tamen profert versg historide a Christo laudata 
Matth. xn, 35, 4. Secundum etiologiam, inquit, quid 
qua de causa vel factum, vel dictum sit. Cujus rei 
exemplum est dictum Christi, de eausa permissi a 
Mose divortii Matth. xix, 8. At in inquireudis ejus- 
modi causis, oportet aut previam habere auctorita- 
tem Christi et apostolorum, aut certissimam histo- 
riam rationesque non dnbias. Alioqui 'quaelibet ra- 
tiones quorumlibet reddentur, qu:e utramque faciunt 
paginam apud veteres. Tertio secundum analogiam , 
inquit, cum demonstralur non. sibi adversari duo Te- 
stamenta, Vetus et Novum. Quod. verissimum, si ani- 
mus Dei et c€conomisx diversitas probe observentur , 
lex enim comp'ectebatur evotysia, ut loquitur Pau- 
lus, seu elementa religionis, quibus ad instar peeda- 
gogi, paulatim Judai ad perlectionem Christianam 
deducerentur. Itaque multa ferebantur sub lege, quz 
non »mplius feruntur 8&ub Evangelio; quamvis utro- 
bique fuerit idem Dei animus, sed qui non una «co- 
nomia, pro captu populorum et temporum, usus est. 
Quod si haec misceantur et violentis allegoriis torquea- 
tur Vetus Testamentum, ut per omnia idem videatur 
tradere ac Evangelium, tum vero analogia nulla 
servabitur. Denique, secundum allegoriam, cum do- 


d:08; nec erat cur propterea sibi timerent, ratione 
enim longe superior futura erat religio Christiana, 
ut satis ostenderunt Hugo Grotius, aliique qui eam 
ratione defendere laudatissimo instituto et felicissimo 
$uccessu coeperunt. Sed tria eraut quae tempore ÀAu- 
gusüni effecerunt ut fides sine ratione exigeretur. 
Primum, est quod non satis erant in philosophia, 
criticaque exercitati, ut Scripturam contra objectio- 
nes Manichzorum , aliorumque defendere commode 
possent; ut liquei vel ex historia creationis, qua 
tantopere torsit Augustinum, ut neque in Confessio- 
nibus, neque in libris de Genesi ad litteram, sibi aut 
ulli satisfecerit. Creatio septem diebus distincta, 
quiesque Dei septimo die scopuli fuerunt, ad quos 
impegit quotiescunque hac in parte sacri Oceani na- 
vigare ausus est. Sensum litteralem quasi adversum 
rationi rejicit, allegorieum vero a vocibus plane 
abhorreutem amplectitur. Alterum, quod revera sibi 
conscii essent non pauca a se dici plane contraria 
recte rationi ; qualia erant tam mulia quse de gratia 
et pre destinatiene, aliisque dogmatibus iis adnexis, 
quasi capita fidei credenda ab Augustino propone- 
bantur. Denique is sermo fuit partium jam vires 
suas sentientium, et multitudine sua fretarum ; quam 
s-pe jactat hic Augustinus, contempta paucitate ali- 
ter sentientium. Ejusmodi partes, ac ingenia pati non 
possunt sibi obloqui paueiores, sed volunt fidem lo- 
quentibus continuo haberi. 

Cap. 10. Postquam inultis probare conatus est $a- 


cetur non ad litieram esie accipienda quedam qu& D cerdotem ei qui religionem Christianam sibi pro- 


scripta sunt, sed figurate intelligenda. Scio quid alle- 
goriarum patroni soleant dicere, sed ea demum 
sllegorice sunt intelligenda quae manifeste allego- 
rias speciem pra se ferunt, ut Eccle. xu, 4 et seqq. 
Cetera omnia proprie intelligenda. Sed hac de re 
alias. 

Cap. 9. Vera religio, nisi credantur ea que quisque 
postea, si se bene gesserit, dignusque fuerit assequatur 
atque percipiat, el omnino sine quodam gravi auctori- 
tatis imperio, iniri rie nullo pacto potest.] Haec con- 
tra Manielizos, qui catholicam Ecclesiam maxime 
criminabantur, quod illis qui ad eam veniebant prz- 
eiperet ut crederent, cum ipsi omnia ratione de- 


bari cupit, eredere oportere, eum animo veritatis 
eupido ita se gerere; hinc colligit talem hominem 
vicissim sacerdoti de religione aliquid affirmanti 
credere oportere. In religione vero, inquit, quid ini- 
quius fieri potest quam ut. Dei antistites nobisnon ficium 
animum pollicentibus credant, nos eis precipientibus 
nolimus credere? Miror tam levem rationem tam mul«- 
tis persequi sustinuisse rhetorem nostrum. Nam 
primum similia Judzeus ac ethnicus sacerdos dicere 
potuerunt Christianis , eum potestate ac numero su- 
periores erant Jud:ei ac ethnici in Romano imperio. 
Quare Christianum a tali responsione satius fuit ab- 
stiuere. Secundo, quis docuit Augustinum, nonnisi 
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is qui studiosi veri esse creduntur, explicandam fuisse A ita hebes est, ut ab insanis non multum distet, Qui 


religionem Christianam? An non indignis omnia pan- 
dunt. sacri Scriptores, qui libris, in quorumvis ma- 
nus deventuris, religionem Christianam aque ac 
Judaicam, complexi sunt? Fateor interdum, vitandi 
periculi causa, fugiendzve inutilis concertationis, 6a- 
tius esse tacere quam apud improbos id proloqui 
quod spernant, aut cum indignatione excipiant. Sed 
exceptis ejusmodi circumstantiis, debet religio apud 
omues accuratissime probari, et przsertim quidem 
libris. Quinimo sic se gessit ipse Augustinus, sic 
omnes Christiani doctores. Tertio, nemo nescit om- 
nes bonos esse habendos, dum malos esse non con- 
Btat. Quis autem animum novit ejus qui petit sibi 
explicari religionem, .nisi hominis mores eum antea 


fidem habuit tibi sine ratione, idem etiam sine ra- 
tione cum videbitur, tihi fidem detrahet ; assentietyr- 
que :eque Tacile Arianis, si rerum potiantur, aut etiam, 
quod deterius est, Mubammedauis ; quod revera fe. 
cerunt Afri, post Augustini tempora. Quisquis credit 
essa aliquam religionem veram , quzritque ubi eam 
invenire possit, non est tam fatuus, ut nullam ratíio- 
nem sibi dari postulet. 

Ibid. $ 21. Quid quod omnes heretici Christo no 
credere hortantur ? etc.] Verum est, sed fuitne hzrc- 
ticus tam impudens aut tam bardus, qui nullas firma; 
rationes esse Christo credendi diceret? Non opinor. 
Fuitne etiam sacerdos tam ignarus aut tam hebes, qui 
aliquas earum rationum proferre non potuerit? Pro- 


aperuerint? Sed plane alia est ratio doctrina, cui B fecto si fuit, indignus fuit sacerdotali ordine; et per- 


assentiri nemo debet antequam eam veram esse con- 
stet. Damnare eam non debet, rationibus nondum 
auditis, sed amplecti nulla lege jubetur. Quarto de- 
nique, jubenti me pro imperio credere quidpiam 
quod ei natura sua notius non est quam mibi, nulla 
ratione edita, nonnisi stulte credere possum ; at ani- 
mus uniuscujusque est ipsi notissimus. Sed quid opus 
est verbis? Si Augustinus vixisset apud ethnicos, 
quales erant etiamnum Persz aliique Orientales po- 
puli ejus tempore, adiissetque sacerdotem aut magum 
et ab illo qusesiisset rationes ob quas ignem Persi 
colebant, iis demum crediturus postquam (firmas de- 
prehendisset; sacerdos vero ille similia dixisset de 
utilitate credendi quam hic narrat Manichzo; Augu- 
stinus sine dubio intolerandam esse tyrannidem sen- 
sisset, et dixisset si ausus esset. Ne ergo bona ra- 
tiocinatio habeatur in Africa Christiana, quz para- 
logismus fuisset ad ortum Euphratis. 

Cap. 12. Quaero igitur, si quod nescitur credendum 
non est, quomodo serviant parentibus liberi, eosque mu- 
tua pietate diligant, quos parentes suos esse non credant, 
Non enim ratione ullo pacto sciri potest, sed interposita 
matris auctoritate de patre creditur, de ipsa verf matre 
plerumque nec matri, sed obsteiricibus, nutricibus, fa- 
mulis, etc.| Verum hzc sunt plane dissimilia, nam 
parentes et alii scire possunt, et revera sciunt quinam 
sint $ui et certorum hominum liberi ; nec ulla utili» 
tate ducuntur, saltem plerumque, ad supponendos 
sibi alienos liberos. Sed sacerdotes qui volunt sibi 
credi de religione, ejus veritatis non synt magis con- 
scii quam alii homines, si rationibus sint destituti ; et 
plerumque, non sine magna utilitate sua, suum gre- 
gem augebant. 

Cap. 14. Si nihil me credere jubet (hzreticus), hanc 
ipsam veram religionem ullam in rebus humanis esse 
non credo; quam cum esse non credo, non quero. At 
ille, ut apinor, querenti monsiraturus est ...... Ad 
eum igilur qui me vetat credere non venirem, nisi ali- 
quid crederem. Estne ulla major dementia, quam ut ei 
sola, que nulla scientia subnixa est, fide displiceam, 
qu& ad ipsum me sola perduxit?] Sed qui credit veram 
aliquam esse religionem, seu Deum coli velle ab ho- 
minibus, Sine ulla ompino ratione ; aut insanit, aut 


peram in eum erat cooptatus. Nemo est qui nojit 
credere id quod non vidit, si modo ei constet eos qui 
quod non vidit docent potuisse rem rescire, nec fal. 
lere voluisse , aut ipsos deceptos fuisse; quod liqui 
dum nobis fit de Christo et apostolis, et natura ipsa 
rerum quas docuerunt, et miraculis prasertim. Sed 
qui scis , inquies, facta fuisse talia miracula, eaque 
contigisse quz narrantur in apostolorum scriptis? 
Hoc scio, prout novi reliquos omnes Historis antique 
eventus indubitatos, imo et firmioribus rationibus 
nixus; non quia credo auctoritati fujuspiam, a quo 
an fallar necne nescio. 

Ibid. 8 22. At ipsum (Christum) videmus, quanium 
illa, cui et ipsi (Hxretici) credunt, docet historia, nihil 
prius, neque fortius, quam credi eibi voluisse; cum illi 
nondum essent. idonei, cum quibus ei res esset, ad di- 
vina percipienda secreta.| Christus apud Judsos Evan. 
gelium nuntiavit, nemo autem Judsorum erat qui 
non facile animadverteret ab eo minime idololatriam 
suaderi et egregia ad mores prsecepta dari ; quamvis 
non intelligerent quacunque dicebat. Nemo etiam 
illorum fuit qui non facile videret miracula ab eo 
fleri, quot et qualia ab antiquis prophetis facta non 
fuerant. Dux hx satis graves fuerunt credendi ra- 
tiones, nece potest Christus, cum bona Augustini 
venia, eum iis conferri qui sine ratione sibi credi 
volunt. Apud Joannem passim inculcat doctrinam 
suam esse a Patre suo acceptam; sed sibi non vult 
credi, nisi miraculis dictis suis fidem faciat. Imo vero 
sic apud discipulos loquitur cap. xv, 94 : Si opera 
non fecissem in eis, que nemo alius fecit, peccatum non 
haberent. Igitur Christus minime postulavit sibi sine 
ratione credi; nec ab iis quos curavit, ut sanarenur 
ad se delatos, fidem exegit, nisi postquam j4m mulia 
ediderat miracula. Verum, ne quid dissimulem, hoc 
sensit Augustinus, ut ostendunt sequentia verba : 
Quid enim aliud agunt, inquit, tanta el tam mulla mt- 
racula, ipso etiam dicente ea non fieri ob aliud, nisi ul 
sibi crederent ? Nihil verius, sed erant ipsa miracula 
gravissima ratio, eur tuto ei crederent, et credere se 
posse'intelligerent. Sciebant enim quia peccatores Deus 
non audit (ad edenda miracula quibus fraudibus 
suis fidem faciant) ; sed si quis Dei cultor est, ef 
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luntatem ejus facit, hunc exaudit. Joan. 1x, 51. Itaque À carum Ecclesiarum. Paulo post: Hinc igitur dirigimus 


non potuit Augustinus exemplo Cliristi uti, ut proba- 
rel Ecclesiam catholicam jure sibi sine ratione credi 
postulare. Ergo ille afferens medicinam, qua corruptis- 
simos mores sanatura essel, miraculis cenciliavit (sibi) 
auctoritatem, auctoritate meruit fidem. Qu:e verba sunt 
Augustini, quibus plane assentimur ; at non sequen- 
tibus : fide contraxit multitudinem, multitudine obtinuit 
vetustatem, vetustate roboravit religionem. Quamvis 
enim fide sibi facta apud multitudinem, Ecclesiam 
suam condiderit, atque conditam auxerit ; attamen 
co non spectavit ut aliquando religionem vetustate 
roboraret, quasi vetustas argumentum quandoque fu- 
turum esset veritatis. Non assentimur iis qui Christi 
dogmata sequuntur, quia antiqua est illorum fides ; 


praescriptionem ; si Dominus Jesus Christus apostolos 
misit ad predicandum, alios non esse recipiendos pro- 
dicatores, quam Chrisius instituit ; quia nec alius Pa- 
trem novit, nisi Filius et cui Filius revelavit, nec aliis 
videtur revelasse Filius quam apostolis quos misit ad 
predicandum ubiaue quod illis revelavit. Quid autem 
revelaverint, id est, quid illis Christus revelaverit, et 
hic pra&scribam non aliter probari debere, nisi per eas- 
dem Ecclesias quas ipsi Apostoli condiderunt, ipsi eis 
pradicandq, tam viva, quod aiunt, voce, quam per cpi- 
&lolas postea. Si hec ita sunt, constat proinde omnem 
doctrinam que cum illis Ecclesiis apostolicis matricibus 
et originalibus fidei conspiret, veritati deputandam , sine 
dub:o tenentem quod Ecclesie ab apostolis, apostolia 


sed quia consentanea est veritati celesti, cui fidem B Christo, Christus a Deo accepit. Hxc ostendunt optimo 


Christus miraculis suis fecit. Sed Augustino com- 
modum erat talibus argumentis uti in hereticos ae 
Schismaticos, quibus passim novitatem et paucita- 
tem exprobrat; quas olim Christianis exprobraverant 
ethnici. 

Cap. 18. Cum igitur tantum auxilium Dei, tantum 
profectum, fructumque videamus, dubitabimus nos ejus 
Ecclesic condere gremio, qu& usque ad con[essionem 
generis humani, ab apostolica sede, per successores epi- 
scoporum, frustra haereticis circum latrantibus et par- 
tim plebis ipsius judicio, partim conciliorum gravitate, 
partim etiam miraculorum majestate, damnatis, culmen 
auctoritatis obtinuit ?| Nescio an hxc verba usque ad 
confessionem humani generis satis sana sint; si sunt, 


sensu posse apud Augustinum legi apostolica fide, a 
qua sedes apostolice ipse omnem ouctoritatem tra- 
hebant; ideo enim iis creditum est, quod eum apo- 
stolicis scriptis sentire se profiterentur, qu: scripta a 
plerisqueantiquissimorum hzreticorum rejiciebantur. 

Quod si Augustinus omnino scripserit apostolicam 
sedem, voluit Manich:zos Afros adducere ad Eccle- 
siam catholicam Africanam , qui consentiebat cum 
sede Romana. Sed id argumentum levius, nam quis 
promiserat Ecclesiis apostolicis nunquam eas a Christi 
doctrina aberraturas? Nemo. Talia sunt quz ducit ex 
consensu plebis et conciliorum, quz tam falsis favere 
possunt quam veris; aut ex hereticis miraculorum 
majestate damnatis , quz illo &evo stratagemata erant 


sensus erit, confitente humano genere. Sed multo C ecclesiastica quibus plebecule fucus fiebat. Vide lib. 


mibi suspectiora sunt verba ab apostolica sede , nam 
$ic solebat in Occidente sedes Romana vocari ; cujus 
auctoritatem omnibus artibus amplificare conati sunt 
exscriptores librorum ecclesiasticorum monachi. Si 
enim Augustinus de Ecclesia per omnes terras sparsa 
hzc intellexit, falsum est eaim ab apostolica sede cul- 
men aucioritatis obtinuisse ; omnes enim noruntOrien- 
lales Ecclesias priores tempore fuisse, nec ullam au- 
tloritatem ab ulla Occidentali trahere voluisse. Si 
quid apostolica, sedes habuit auctoritatis, id proma- 
navit ex communione quz ei fuit cum czteris Eccle- 
siis Christianis, qu:& omnes simul omnem suam pote- 
statem Christo capiti debent. Ne Africanz: quidem Ec- 
clesiz, tempore Cypriani et ipsius Augustini, ut sat 


contra epistolam Fundamenii cap. 4. 

Cap. 18. Non fama de fumo est, et nescio qua fu- 
bella Persica, cui satis est aurem accommodare et ani- 
mum non subtilem, sed plane puerilem.] Fabellam Per- 
sicam vocat dogmata absurda Manichzi, qui Persa 
erat seu Babylonius. Vide et Epiphanium heres. 46, 
et postea librum contra Epist. Manichzi. 

ANIMADVEESIONES 
. IN LIBRUM CONTRA EPISTOLAM MANICHAI. 

Cap. 1. Nostrum igitur fuit eligere et optare meliora, 
ut ad vestram correctionem aditum haberemus ; non in 
contentione et emulatione et persecutionibus, sed man- 
suete. consolando , benevole cohortando , leniter dispu- 
tando ; sicut scriptum eat : Servum Domini non oportet 


liquet ex contentione cum Stephano, et alia de trans- D litigare, sed mitem esse ad omnes, docibilem, patien- 


marinis appellationibus, auctoritatem suam Romanae 
debere voluerunt, quamvis eam forte matrem agno- 
scerent. lgitur ut quod suspicor aperiam, crediderim 
legendum ab apostolica fide. Primam enim Ecclesia 
Christianz auctoritatem traliebant ab apostolica fide ; 
quod cum apostolis, nempe, sentirent. Sic Tertul- 
lianus ratiocinatur in lib. de Prescript. hzreticorum 
cap. 20 et 21, pluresque apostolicas memorat sedes, 
non unam. Ecclesias, inquit, apud unamquamque ci- 
eilatem condiderunt (apostoli) a quibus traducem. fidei 
€L semina doctrine caterm exinde Ecclesie mutuate 


Stt, el quolidie muluantur, ut Ecclesie fiant. At per. 
ÁGc et ipse apostolice deputantur, ut soboles apostoli- — 


tem, in modestia corripientem diversa sentientes. 
Nostrum ergo fuit velle has partes expetere; Dei est 
volentibus et petentibus donare quod bonum est.] Quis 
ngn laudet mansuetudinem, hac in re, Augustini ? quis 
non plaudat episcopo Pauli monitorum tam opportune 
memori? Certe ego hac verba satis exosculari non 
possum. Sed et sequentia, cedro digna, libenter ex- 
scribam : J/li in vos saviant qui nesciunt cum quo la- 
bore verum inveniatur, et quam difficile caveantur 
errores. llli in vos saviant. qui nesciunt quam rarum cet 
arduum sit carnalia phantasmata pie mentis serenitate 
superare. Illi in vos seviant qui nesciunt cum quanta 


difficultate sanetur oculus. interioris h ominis, ut possit 
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intueri solem suum, etc. Illi in vos seviant qui nesciunt A sum vita, e! eum pependisse constet ante eculos ei non 


quibus suspiriis et gemitibus fiat, ut ex quantulacunque 
pafie possit intelligi Deus. Nihil verius est quam eos 
demum szvire in alios, ut eos ad rectam fidem, uti 
putant, adducant, qui nesciunt quam facile sit errare, 
et quam difficulter przeconcepta semel judicia sanen- 
tur. Doleo Augustinum, ad mortem usque, in tam 
pía sententia non perstitisse; nam hunc librum seri- 
psit cirea annum $597 ; sed anno 412, plane mutaverat 
mentem, ut liquet ex epistola ad Vincentium. Tum 
emum intellexit facillimum esse et aequissimum niul- 
ctis, terrore et vi militari homines ad catholicam Ee- 
clesiam adducere; et, quod mireris, eodem tempore 
quo gratie ineluctabilis inspirationi omnes bonas 
hominum actiones tribuere ccepit. Doleo etiam, in 


credentium Judc&orum, non video cur. dubilare debos- 
mus id etiam de Christo scripsisse illum de quo Christus 
ait : Ille enim de me scripsit.] Nos quidem non secus 
ac Augustinus agnoscimus Christum esse hominum 
vilam, eumque pependisse coram incredulis Judzis, 
et a dogmatibus Manichzorum fortasse alieniores su. 
mus quam ipse fuit; sed tamen pernegamus in loco 
Deuteronomii agi de Christo. Est is Deut. xxviu,66, ubi 
Moses sic describit anxietatem Judzorum in captvi- 
tatem abductorum : In gentibus quoque illis, inquit, 
non quiesces, neque erit requies vestigio pedis tui. Da- 
bit enim tibi Dominus ibi cor pavidum, et deficienta 
oculos et animam consumplam moarore, el erit vita tu 
quasi pendens ante te. Timebis nocte et die, et non cre- 


tam piis Augustini verbis, legi damnationem impe- B des vite tum. Mane dices : Quis mihi det vesperum? d 


zalorum qui contra Manichaeos tot cruentas leges tu- 
lerunt, et quie etiamnum leguntur in codice Theodo- 
siano, Scio eorum electos accusatos fuisse nefandorum 
Stuprorum, quod nos docet Augustinus in libro de 
Hzresibus ; sed idem docet auditores impiorum illo- 
rum mysteriorum ignaros fuisse. Si ergo plectendi 
erant Manichei, non sine distinctione de iis paense 
sumenda fuere, quod tamen non fit. Lege 7, tit. 5, 
lib. xv1 codicis Theodosiani jus condendi testamenti, 
aut testamento in facultates patris vel cujusvis alius 
succedendi , eripitur Manichzis quibusvis ; nec eam 
constitutionem tantum in futurum valere vult Theo- 
dosius, sed, praeter omnem consuetudinem, in prs- 
teritum. Vide et in eodem titulo leg. 19, et Jac. Go- 
thofredi commentarium. 
ANIMADYVERSIONES 
IN LIBROS CONTRA FAUSTUM MANICHAEUM. 

Libro xiv contra Mosem sic argumentatus erat 
Faustus : Ait (Deut. xxi, 25) maledictum esse omnem 
qui pendet in ligno. Huuc ergo tu vis ut accipiam, huic 
ut credam ; cum, si divinus fuit, constet. eum scientem 
volentemque | maledizisse Christo; si vero nolens ne- 
sciensque maledixerit, constet eum non fuisse divinum. 
Tam facilem objectionem diluere non potuisse Au- 
gustinum mirum est; mortem enim et maledictionem 
unum idemque esse vult, nec ullo modo sese expe- 
dit. Deinde quod additur Maledictus Deo, sic inter- 
pretatur : Nísi enim Deus odissel. peccatum et mortem 
ROslram, non ad eam suscipiendam alque delendam Fi- 


vespere : quis mihi det mane? propter cordis tui formi- 
dinem, etc. Nemo non videt agi de vita dubia ac in- 
ceria qus, nota etlam Latinis metaphora, dieitur 
vendere. Antecedentia et consequentia hanc esse ser- 
tentiam liquido ostendunt. Non credere vite sue, est 
procul omni dubio securüm non esse dé vita sus. 
Quod si licet conculeata propria significatione vocum 
et loquendi generum, ex qua egregius oritur, circum- 
sStantiisque loci convenientissimus sensus, ad trans- 
latitiam confugeré, nec rationem ullam habere con- 
sequentium ac antecedentium ; primum omnia et 
omnibus Seriptur:ze locis deducere licebit, deinde 
nihil in Scripture interpretatione certum eril, d 
quzevis commenta ex ea probari poterunt. Scio Aib- 


C nasium et alios Patres Grecos ac Latinos similiter 


hunc locum explicuissé ; sed si multo plures profer. 
rentur, non efficeret eorum auctoritas ut omnes recie 
interpretationis leges abrogarentur; cum constet (quid 
enim nos hic weutiri aut dissimulare cogat?), prope- 
modum omnes imperitos criticie sacrze et infelices 
Scripture interpretes fuisse, quidquid dictitent qui 
nec eos, nec Scripturam sat studiose legerunt. 
Lisno xvi. Cap. 4. Faustus in heec verba Matth. 
v, 19: Non veni solvere legem, sed. adimplere, sic siulié 
ratiocinatur : Quis hoc testatur. dirisse Jesum? Ma- 
thewus, Ubi dixisse ? In monte. Quibus presentibus? Pe- 
tro, Andrea, Jacobo et Joanne; quatuor his tantum, ct- 
terosenim necdum elegerat, nec ipsum M attlueum, eic.] 
Sie ratiocinabatur Faustus, quia credebat Mal- 


lium suum mitteret. Quid ergo. mirum si maledictum D thzum ordinem temporis in sua narratione obscr- 


Deo quod odit Deus? Sed apud Mosem nulla peccati 
mentio, neque cujusvis mortis, sed tantum cadaveris 
eligao pendentis ; quod esse rem summopere pollu- 
tam docet Moses. Vide ad eum locum Joannem Cle- 
ricum. 

Lisgo xvi. Cap. 22. Hinc est et illud. cujus ambi- 
guiate Faustus fallitur : Videbis vitam tuam penden- 
tem, et non credes vitze tus$. Que verba el aliter 
posse intelligi potest aliquis dicere, de Christo autem 
non posse intelligi, nec Faustus ausus est dicere, nec 
quisquam prorsus audebit, nisi qui negaverit àut Chri- 
sium esse vitam, aut a Juddis visum esse pendentem, 
aut eos illi non credidisse. Cum vero et ipse dicat : Ego 


vasse, quod ab eo non factum esse ostendit in 
sua Evangelica Harmonia Joannes Clericus: ex qua 
liquet, non Matthzum tantum, sed et reliquos on 
nes apostolos eo tempore jam fuisse electos, atque 
sermonem e monte habitum audivisse. Eam adito, 
8i tanti est. Mirer Augustinum hoc non reposuisse, 
oum cx»teroqui futiles Fausti argutias non male con- 
futet. Non solum tamen Faustum, sed et alios multos 
fugit hec observatio, et in nonnullos errores conjecil. 

Lipho 11i. Cap. 35. Cum. igitur Abraham eo tem- 
pore viveret, inrebus humanis, quo quidem jam [ratres es 
utroque, autez altero, vel altera parente natos necti con- 
jugio non licebat ; filios vero fratrum aliosque longir- 
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quiore gradu generis consanguineos, nullalege, nutlapo- A nium Christianorum suspectius esse non potest quam 


testate prohibita consueludo jungebat, quid mirum si so- 
rorem suam, id est, ex patrissanguine procreatam habe- 
bai uxorem? Nam hoc ipse reddenti sibi eam regi dixit 
de patre esse sororem, non de matre.] Sed non tantum 
sororem vocat, quod ambiguum esse potuit, sed fi- 
liam patris, non vero matris, Gen. xx, 12 ex quo li- 
quet proprie hoc esse intelligendum. Ác sane nulla 
cst historia quae nos doccat eo tempore, apud Chal- 
daos, illicita fuisse fratrum et sororum conjugia ; 
quamvis hoc aífirmet Augustinus. Eadem tamen 
quoque fuit sententia Epiplianii, quod testatur Hze- 
resi 59, num. 7, et Hieronymi in libro contra Helvi- 
dium. At neuter ulla certa profert ejus rei argu- 
menta, qua notior eis esse quam nobis non potuit. 
Hieronymum videtur temere secutusesse Augustinus. 

Lis&o xxxi Cap. 6. Sed quid vobis [aciam ( al- 
loquitur Manichaos, qui Veteris Testamenti Scri- 
pturas prorsus rejiciebant, Novi falsatas esse con- 
tendebant ), quos conira testimonia Scripturarum ita 
obsurdefecit iniquitas, ut quidquid adversum vos inde 
prolatum (uerit non esse dicium ab Apostolo, sed a 
nescioquo falsario, sub ejus nomine scriptum esse dicere 
eudeatis?] Nihil iniquius ac absurdius fingi poterat 
quam quod faciebant Manichzi; qui, nullo critico 
argumento nixi, sed tantum prazjudicüs iisque per- 
absurdis obezecati, falsata esse dicebant quxcunque 
erant in Apostolorum scriptis ipsorum placitis cou- 
traria. Merito Augustinus hanc illis objicit ratiocina- 
tionem lib. xxiv : Jn apostolorum litteris quod volu- 


scriptorum ethnicorum, qui summo consensu testan- 
tur /neidem esse fetum poetxe Augusto zequalis, et 
quorum testimonio stylus et praestantia poematis ma- 
ximum pondus addunt. Igitur audiendi non sunt 
qui, sine ullis argumentis criticis, diu post aposto- 
lorum tempora, libros eorum in dubium revocare 
aggressi sunt, ut commentis suis contrarios. 

lbid. Quasi vero et in litteris secularibus non fue- 
rint (sic legendum potius quam fuerunt) certissimi 
auciores, sub quorum nominibus multa postea prolata 
sunt et ideo repudiata; quia vel his que ipsorum esse 
constaret, minime congruerunt, vel eo tempore quo illi 
scripserint, nequaquam innotescere et per ipsos vel fa- 
miliarissimos eorum in posteros prodi commendarique 


B meruerunt.] Hisce nihil potest esse xprtexórepov. Exem- 


plum habemus ipsum Augustinum, cujus genuinis 
operibus admista erant seculis barbaris multa sup- 
posititia ; quz Erasmi diligentia quidem partim, sed 
Lovanienses presertim ac Denedictini tribu merito 
moverunt, adjuti indiculo operum Hipponensis epi- 
scopi a Possidio Calamensi, amico ejus ac discipulo 
conscripto, et quem Joannes Vlimmerius primus edi- 
dit. Hinc multa quasi Augustini laudata, superioribus 
seculis, merito postea rejecta sunt, et auctoribus 
Benedictinis jure posthac rejicientur. Quod cum ita 
sit, obelus criticus erit appouendus multis locis ex 
iis opusculis prolatis, ab iis qui de controversiis 
theologicis superioribus szxculis scripserunt. Quam- 
obrem veri amantes gratias Benedictinis habere de- 


mus verum. est, quod nolumus falsum est; qua impu- (C; bent, quas nos hic iis libenter agimus. 


dentius ac stultius nihil excogitari potuit. Suspicor 
sane homines, si ausi fuissent, rejecturos fuisse om- 
nem Scripturam, tam Novi quam Veteris Testamenti; 
sed quia numero Christianorum censeri volebant, in 
absurdas conjecturas esse delapsos. 

Ibid. De quo libro certum erit cujus sit, si littere 
quas apostolorum dicit et. tenet Ecclesia. ab ipsis apo- 
siolis propagata, el per omnes gentes tanta. eminentia 
declarala, utrum apostolorum sint incertum est ; et hoc 
eri! certum scripsisse apostolos, quod huic Ecclesie 
contrarii heretici proferunt auctorum suorum nominibus 
appellati, longe post apostolos, existentium ?| Optime 
saue, Cum enim videamus plerosque omnes Chri- 
Mianos, ab iis usque qui proxime apostolica stati 


Ibid. Nonne, ut alios omittam, sub Hippocratis me- 
dici nobilissimi nomine, quidam libri prolati in aucto. 
rilatem a medicis non recepti sunt? Nec eos adjuvit — 
nonnulla similitudo rerum atque verborum, quando com- 
parati eis quos vere Hippocratis esse constaret, impares 
judicati sunt; et quod ab eo. tempore quo et cetera 
scripta ejus non innotuerunt quod vere ejus essent.] De 
criticis operum Blippocratis variisque eorum judiciis, 
adeundus medicus eruditus Daniel Clericus, in Hi- 
storia Medicinze, Gallico sermone conscripta, et edita 
Amstelodami anno clolocci, parte 1, lib. 5, cap. 20. 
Dissimilitudo scriptorum effecit ut ex ipsius Augu- 
stini operibus innumeri libelli ejicerentur, qui nune 
ad calcem singulerum volurhinum conspiciuntur. 


&uccesseruut, una voce affirmare hac, paucis exce- D ldem et in aliis Patribus Grxcis et Latinis fieri cce- 


ptis, apostolica esse scripta ; non est cur quisquam 
de illorum testimonio dubitet, si modo in iis libris 
nihi! sit quod recta ratio indignum esse spiritu di- 
vino demonstret. Jam autem nemo eos, qui non fa- 
luus sit aut pravo ingenio, libros leget, quin dignis- 
Simos esse eos auctoribus quibus tribuunuur, viris- 
que a Deo missis, non judicet. In iis etiam divina 
quedam simplicitas ac sinceritas nitet, qux? cum se- 
quentium s:xculorum figmentis ac pigmentis minime 
vonsentit; ut facile intelligas ea esse antiquiora et 
profecta ab eorum manibus quibus similes nullos 
postea fuisse videmus. Igitur cum nullum sit, in re 

psa, vel minimum suppositionis indicium ; testimo-« 


ptum est. 

lbid. Hos attem libros quibus illi qui de trans- 
verso proferuntur, comparati respuunitur, unde constat 
esse Hippocratis; unde, si quis hoc neget, nec saltem 
refellitur, sed ridetur, nisi quia sic eos, ab ipso Hippo- 
cratis tempore, usque ad hoc tempus et deinceps succes- 
sionisseries commendavit, ut hinc dubitare dementis sit ? ] 
Hzc et eztera qux de veris auctoribus dignoscen- 
dis, multis illustravit exemplis et testimoniis vete- 
rum Joannes Clericus Artis criticae parte 5, sect. 2, 
ubi agit de indiciis suppositionis, nec sane critico- 
rum prastantissimus meliora posset hanc in rem 
proferre. 
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Ibid. Platonis, Aristotelis, Ciceronis, V arronis, alio- A nec quisquam nisi insanus de iis dubitare poterit; 


rumque ejusmodi auctorum libros, unde noverunt ho- 
mines quod ipsorum sint, nisi eadem temporum sibimet 
succedentium contesiatione continua? | Adde et nullam 
fuisse iis qui talia dixerunt mentiendi propositam 
mercedem aut. utilitatem. Qux omnia verissime dici 
possunt de iis libris sacris, qui semper habiti sunt 
eorum bominum quorum nomina preferunt. In re 
ipsa nihil est quod non sit dignissimum hominibus 
divinitus afflatis; semper ab omnibus qui se eorum 
discipulos professi sunt, eorum genuini fetus habiti 
sunt; nec ralio hisce ulla fuit mentiendi. Nam iis 
libris, quasi divinis admissis tantum abest ut quid- 
quam, ad hanc vitam quod attinet, lucrareniur Chri- 
stiani, ut contra, jam ferme ab initio, mores eorum 
ei consuetudines, imo etiam opiniones mult, prz- 
serlim sequentibus statibus, ex iis redargui pos- 
Sent. Profecto si conficti essent, ita essent scripti ut 
ad emolumentum eorum famamque qui iis uterentur 
gpectarent; non eos tam aperte, uli faciunt, damna- 
rent, et ut degeneres Christianos infamarent, et no- 
vorum dogmatum ac rituum conditores fuisse osten- 
derent. 

Ibid. Multi multa de litteris ecclesiasticis. conscri- 
pserunt, non quidem auctoritate canonica, sed aliquo 
edjuvandi studio, sive discendi. Unde constat quid cu- 
jus sit, nisi quia iis temporibus quibus ea quisque scri- 
psit, quibus potuit. insinuavit atque edidit, et. inde in 
alios atque alios, continuata notitia, latiusque firmata 
ad posteriores etiam usque ad nostra tempora pervene- 
runt, ita ut interrogati cujus quisque liber sit, non he- 
sitemus quid respondere debeamus.] Verissimum hoc 
est de libris insignioribus, et qui in omnium mani- 
bus versati fuerant, ab ipsa scriptorum quibus tri- 
buuntur state. Alioqui jam illo : vo multa fuerant 
supposita, ut in Artis criticie parte memorata multis 
ostensum est. Hinc quoque Augustinus potuisset iu- 
telligere et sibyllarum et Hermetis Trismegisti sup- 
positos fuisse libros, qui ante pauca sacula prorsus 
ignoti fuerant. Sed ex eo quod multi sunt libri sup- 
positi, non sequitur omnes posse in suppositionis 
suspicionem trahi; aut quia sunt multi veri, omnes 
posse pro legitimis fetibus eorum quibus tribuuntur 
haberi. Quod animadvertendum iu eos qui ex impe- 
ritia eritice, aut nimio affectu, in alterutro horum 
extremorum peccarunt. 

Ibid. Sed quid pergam in longe preterita? Ecce 
istas litteras quas habemus in manibus, si post aliquan- 
tum tempus vite hujus nostre, vel illas quisquam Fau- 
sli esse, vel has neget esse meas, unde convincitur, 
nisi quia illi qui nunc ista noverunt, nolitiam suam ad 
longe etiam post futuros continuatis posterorum succes- 
sionibus trajiciunt?] Talia quotidie experiri licet in 
lis quee majorum nostrorum tate scripta sunt; quo- 
rum permulta ita celebria fuerunt, ut in omnium 
manibus ab initio fuerint, sintque postea futura. 
Exempli causa, habemus Desid. Erasmi opera et 
seorsim et conjunctim ejus ztate edita, qux ad nos 
transmiss3, nos quoque àd posteros transmittemus, 


nisi **i forte epistola aliqua alicubi delitescens quasi 
Erasmiana postea proferatur, et in dubium ab aliis 
revocetur. Attamen, ne quid dissimulemus, ars ty- 
pographica rem multo certiorem ac faciliorem reddi- 
dit; poterant enim ex codicibus mss. suoppositilia 
multa proferri, qua revinci facile, propter rarita- 
tem exemplarium, non poterant. Ac sane opus fuit 
splendidissima critic: luce ut secernerentur ipsius 
Augustini opera genuina a supposititiis. 

Tandem sic egregiam banece disputationem clau- 
dit : Que cum ita sint, quis tandem tanto furore ca- 
catur, nisi demoniorum mendaciloquorum mualitic at- 
que fallacie consentiendo subversus sit, qui dicat hoc 
mereri (hoc est consequi, ut passim) non potuisse 

B apostolorum Ecclesiam, tam fidam, tam numeroim 
fratrum concordiam, ut eorum scripta fideliter trajice- 
rent ; cum eorum cathedras usque ad presentes episco- 
pos cerlissima successione servaverint ; cum hoc qua- 
liumcunque hominum scriptis, sive extra Ecclesiam, 
sive in ipsa Ecclesia, tanta facilitate proveniat?| Hac 
probe sunt pensitanda iis qui scripta apostolica, ab 
ipsorum xtate omnibus nota fuisse, perque Eccle 
sias sparsa, ac publice lecta negant; sed a secundi 
demum szculi hominibus in lucem protraeta volunt. 
Videtur Angustinus in animo habuisse locum Ter- 
tulliani de Prascriptione contra lizereticos, cap. 26: 
Age jam, qui voles curiositatem melius exercere, in nt- 
gotio salutis tum, percurre Ecclesias apostolicas, apud 
quas ipsc adhuc cathedrae apostolorum suis locis pre 

C sident; apud quas ipse authentic littere eorum red- 
(antur, sonantes vocem et repraeentantes [aciem uniti- 
cujusque. Proxima tibi est Achaia? habes Corinthum. 
Si non longe es a Macedonia, habes Philippos, habes 
Thessalonicenses. Si potes in Asiam tendere, haba 
Ephesum. Si autem Italie adjaces, Romam, unde we 
bis quoque auctoritas prasto est. 

lgitur cum a. temporibus apostolicis in Ecclesiis 
quas condiderant recitata fuissent. a«thenticet eorum 
litere, non sine summa impudentia ab harelicis 
sequentibus statibus exortis, rejiciebantur. 

ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS DE TRINITATE. 

Lipgo 1. Cap. 1, 8 1. "Est item aliud hominum ge- 
nus, eorum qui universam quidem creaturam, qu£ 
profecto mutabilis est, nituntur transcendere, ut ad it 
commulabilem substantiam, que Deus est, erigant in- 
tentionem, etc.] Platonicos intelligit, aut. Platonico- 
rum lectioni deditos; hi enim, preter omnes alios, 
incorporeum summum Numen esse contendebant. 
Eosdem respicit hisce verbis, quibus paragraphus 
clauditur : Qui autem putat. ejus esse potentie Deum, 
ut seipsum ipse genuerit, eo plus errat, quod non solum 
Deus ita non est, sed nec spiritualis nec corporalis cret- 
tura; nulla enim omnino res. esl qua seipsam gignat 
ut sit. Sic enim loquebantur vulgo Platonici, ut Deum 
sui ipsius genitorem dicerent ; quod insigni exemplo 
ostendimus ad tom. Vl, lib. de Quzestionibus Lyxxllh 
quast, 16. 
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Cap. 4 , S 7. Docct catholieos scriptores docere A collegit Dionys. Petavius Dogmat. theolog. !o. V, 


quod Pater et Filius et Spiritus sanctus, unius ejus- 
demque substantie inseparabili aequalitate divinam in- 
sinuent unitatem ; ideoque non sint tres Dii, sed unus 
Deus, etc.] H»c et similia ut recte intelligantur, 
probe expendenda. est vox equaliias ; ex qua liquet 
veleres, quamvis unam eamdemque substantiam di- 
cant, intelligere non, ut nos hodie, unam uumero 
substantiam, quae sibi aequalis dici non solet; sed 
unam specie, cujus tria individua recte dicuntur sibi 
invicem  xqualia. Vide Dionys. Petavii Doguat. 
iheolog. tom. 1I; de Trinit. lib. wv capp. 9 et 1I, ei 
notas in editione Amstelodamensi adjectas. Mulia 
bodie a nobis hac de re dicuntur incominodis locu- 
tionibus, iisque a veteribus desumptis ; qui: ab ali- 
ler eentientibus, cum quibus nos senlire perperaim 
putamus, inventae fuerant, et cum sat apte eoruin 
sententi:te exprimenda essent, nostrani jam expri- 
mere commode nequeunt. Nisi hujusce rei metnor 
sit horum librorum lector, in iis passiur tenebras of- 
fendet atque subinde cespitabit. 

Cap. 6, 8 15. Non est utique creatura Spiritus san- 
ctus, cui ab omnibus sanctis talis servitus (non dov)six 
sed J«rpiio) exhibetur, dicente Apostolo : Nos enim 
sumus circumcisio, Sj iritui. Dei servientes (Philip. 
in, 3), quod est in Graco)avpssovcsc. Plures enim co- 
dices, etiam Latini, sic habent, qui Syiritui Dei servi- 
mus; Greci autem omnes, aut pene omnes. In non- 
uullis autem. exemplaribus Latinis invenimus, non, 
Syiritui Dei servimus, sed spiritu Deo servimus.] At 


tom. V, sermone 169 : Scio, inquit, plerosque codices C 


(Latinos, nam de Grzcis postea) habere, qui Spiritu 
Deu servimus; quantum aulem inspicere poluimus, 
plures Greci hoc habent : qui Spiriwui Dei servimus. 
Vide quie de hoc loco liabet Joannes Clericus Artis 
eriticze part. 5, sect. 1, cap. 14, 6$ 15. Quamvis cre- 
damus eos errasse qui Spiritum sanctum creaturam 
esse voluerunt ; attamen lioc loco contra eos uti nol- 
lemus, nbi plerique libri Latini, assentientibus et iul- 
tis Grecis, recte legebant : spiritu Deu servientes, ut 
jam plerique censent. Notanda varietas Augustini, 
qui hic ait. plures codices Latinos liabere Dei, ser- 
moue vero in hzc verba plerosque habere Dco. Rur- 
sus tom. X, lib. ui ad Bonifacium, cap. 7, codices 
habete ait alios Spiritu Deo, alis Spiritui Deo, alios 
Spiritui Dei. Dux: priores lectiones suut potius vari 
interpretationes vocum zveupact c6. 

Cap. 12, S 23. Marc. xiij, 52. De die el hora nemo 
scit, neque angeli in calo, ueque Filius, nisi Pater. Ad 
lec ita Hipponensis episcopus : Hoc enim nescit, 
guod nescientes (acit, id ey, quod non ita sciebat ut 
lunc discipulis indicaret : sicut. dictum. est Abraham ; 
nuuc cognovi quod timeas Deum ; id esl, nunc feci ut 
Cojnosceres, quiu et ipse s.bi in illa tentatione probatus 
innotuit] llanc interpretationem Genes. xxn, 12, vio- 
lentam esse, si quic unqu.un fuit, ostendimus ad toin. 
V. seriu, 9. Non commodior est loci Marci, nec capio 

**ujse Arianis silentium imponere posse cjusinodi 
K«snonsione sperarent. Vide tamen qua hane iu rem 


ParRoL. XLVII. 


lib. «1, cap. 4. Satius imulto. erat dicere Christuta 
hominem hic loqui, nec in mentem humana cadere 
omniscientiam ; quam violenter verba Chrisii tor- 
quere, ut consentiant cuin hypothesi pro arbitiio 
arrepia. Pertinaciores hiuc fiebant Ariani, cuu du- 
bitare non posaent quin adversariorum interpretatio 
coniorta esset ; quamvis ipsi graviter errarent, dui 
eam ignorantiam Deitaii Christi tribuebaz;., 

Lisno i. Cap. 41, $ 20. De angelis qui Abrahamo 
apparuerunt, Genes, xvin, 9. Cum vero tres viri visi 
sunt, nec quisquam in eis vel forma, v.l etate, vcl pote- 
stale major ceteris dictus est ; cur uon hic accipiamus 
tisibiliter iusinuatam, per creaturam visibilem, Trinitatis 
aequalitatem ?. etc.| Clarius hane apparitionem senior 


B interpretitus. est Augustinus de Civit, Dei lib. XVI, 


cap. 29. Vide tamen iufra lib. i1, cap. 11, ubi angelos 
[ui-se etiam demonstrat. 

Lisno m. Cap. xí, $95.. Posiquamin gixit angelo- 
rum ministerio facias appariiiones divinas : Sed. at 
aliquis, iuquit, cur ergo scriptum eat : Divit Dominus 
ad Moyseu, e non potius : dizit angelus ad Moysen ? 
(uia cum verba judicis preeco pronuntiat, nou scribitur 
in gestis, il e yreco dixit, sed ille judex.| Vide supe- 
riorem adnotatione et interpretes ad [xod: intet. xx. 

LiBgo iv. Postquam dixit duplie morti nostre (ani- 
mi el corporis) salvatorem nostrum impendisse sim« 
plam suam, sic enim loquitur, delabitur cap. 4 ad 
allegoricam aritimeticam : Hec autem ratio, iuquit, 
simpliad duplum origiem quidem a ternario numero, 
unum quippe ad duo tria sunt ; sed lioc totum, quod 
dixi, ad senarium pervenit ; unum enim et duo et tria sea 
fiunt, Qui uum rus propterea perfectus dicitur, quia par- 
Lbus suis completur. Habet enim illas tres, sextam, ter- 
tiam, dimidiam ; nec ulla parsalia, qua: dici possit quota 
sit, invenitur in eo. | Ix sunt Platonic:e et Pytbagorica 
nug»», quales exsiant apud Philonem cum alibi, tum in 
libro de Mundi Creatione. Nemo jam est qui talia non 
rideat, nou tantum petulanti splene cachinno, seil et 
qui negantur alioqui ridere. Nemo est qui talibus 
commentis nomen suum ascribi velit, Hzc eo minus 
ferenda, quod in re seria, si qu:e alia. est, versetur 
hic Augustinus et ab isscriptione operis sui nescio 
quo digrediatur, Sed pauci suut. Augustini libri in 
quibus non sint digre-siones ejusueoidi qum hiantem 
lecto:em frustrentur. 

Lisgo v. Cap. 5, $6. Quamvis diversum sit Patrem 
esse el Filium esse, non cst tamen diversa substantia ; 
quia hec non secundum substantiam dicuntur, sed sc- 
cundum relativum ; quod tamen relativum non est acci- 
dens, quia non est mutabile.] Notanda vox diversa, qua 
frequenter hoc in negotio utiturAugu:tinus ; significat 
enim non distinctam, sed alius genvris. Vuit. ergo 
paternitate, ut cum scholasticis loquar, et filietata 
non fieri duorum generum substantias, ted eas ejus 
dem generis esse, ac sola relatiosc Patris ed Fitiumn, 
Filii ad Paweiu distinctas. Mulia h.c de re, suil 8205 
intricata habet. Dionys. Petavins Dogu. Tfieolog. 
tom. H, lib. de Tiinit. 1v, ep. 11 
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Cap. 8, $ 9 et 40. Essentiam dico qu& ocix. Grace 
dicitur, quam usitatius substantiam vocamus. Dicunt 
quidem et illi hypostasin ; sed nescio quid voluntinter- 
esse inter usiam et hypostasin ; ita ut plerique noatri, 
qui hec Greco tractant. eloquio, dicere consueverint 
piv odcíav, cpsic oromcactie, quod est. Latine, unam 
essentiam, tres substantias. ] Hoc est, unius quidem ge- 
neris essentiam, sed tres distinctas substantias, at non 
diversas ; vel unam essentiam in tribus substantiis, 
qua varia duntaxat subsisteudi ratione, hoc est rela- 
tionibus differunt. 

Cap. 9. Sed quia nostra loquendi consuetudo jam 
obtinuit ut hoc intelligatur, cum dicimus essentiam, 
quod intelligitur cum dicimus substantiam ; non aude- 
mus dicere unam essentiam, tres substantias ; sed 
unam essentiam, vel substantiam, tres autem perso- 
na5; quemadmodum multi Latini ista tractantes et 
digni auctoritate dixerunt, cum alium modum aptiorem 
Mon invenirent quo enuntiarent verbis quod sine ver- 
bis intelligebant.] Similia habemus lib. vui, cap. 4, 
8 7. Miror essentiam et. substantiam mista fuisse, 
eum sint diversz significationis voces; ideoque cum 
voce substantia non careret lingua Latina, inventa 
esset vox essentia, nec ab eruditis repudiata quasi 
inutilis. Quintilianus Instit. Orator. lib. im, cap. 8: 
Multa ex Graeco formata nova ac plurima a Sergio 
Fiavio, quorum dura quedam admodum videntur, ut 
ens et essentia ; que cur tantopere aspernemur nihil 
video, nisi quod iniqui judices adversus nos sumus, ideo- 
que paupertate sermonis laboramus. Sane nec superio- 
rum s:colorum metaphysici, nec nostri temporis 
philosophi ae theologi ea voce carere p'tuissent; 
uti nec, sine magna ambiguitate, eam confundere 
eum stubsiantia. Veteres autem. cum. unam essentiam 
aut substantiam in divinis dicebant, intelligebant uni- 
tatem speciflcam; eum tres personas, tres substantias 
non diversas, sed distinctas. De unitate vide qu: 
infra lib. v1, cap. 3, 8$ 4. Revera enim, subjicit 
Augustinus, cum Pater non sit Filius, et Filius non sit 
Pater, et Spiritus sanctus ille, qui etiam donum Dei 
vocatur, nec Pater sit, nec Filius, tres utique sunt. 
Ideoque pluraliter dictum est : Ego et Pater unum su- 
mus ; non enim dixit, unum est, quod Sabelliani di- 
cunt, sed, unum 'sumus. Observandum Augustiuum 
emterosque omnes veteres non dicere, paternitatem, 
filietatem, et spiritualitatem, ut scholastice loquar, 
tria esse, aut tres relationes in unica numero sub- 
$tantia, ut nunc loquimur ; sed Patrem, Filium ac 
Spiritum sanctum tres esse personas, hoc est, ratio- 
nalis nature, ex Boetii definitione, individuas substan- 
Has. Igitur persona est aliquid absolutum, quanivis 
* personalitas sit relativum quiddam; quod cum non 
satis animadverteret Dionys. Petavius, Augustinum 
non intellexit, ut liquet ex cap. 14, lib. iv, de Trini- 
t23te, tom. Il. Dogm. theol. Aut si intellexit, rem 
clarius in lucem proferre ausus non est. 

Nolebant tamen multi fateri tres esse substantias, 
he secum pugnare viderentur, ac ne quis tres diver- 
£38 naturas somniaret, more Arianorum. Hinc At- 
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À gustinus : Tamen cum queritur quia tres? magna pror- 
sus inopia humanum laborat eloquium. Dictum est tg- 
men tres personas, non uf illud diceretur, sed ne tace. 
retur. Hoc est, non ut diceretur tres esse personas, 
quales sunt tres homines, qui quamvis sint ejusdem 
speciei, tamen differunt multum inter se, separati- 
que sunt, et seorsim agunt, qualia in divinis perso- 
nis esse posse merito negabant veteres. Vide lib. vi, 
cap. 4, $8 7, 8 et 9. 

Lib. vi. Cap. 4, 8 4. Inter disputationes quas habe. 
bant nostri adversus eos (Arianos) qui dicebant , Erat 
tempus quando non erat Filius; hanc etiam nonnulli 
ratiocinationem inserebant : Si Dei Filius virtus el s. 
pientia Dei est, nec unquam Deus sine sapientia ac vir. 
tute fuit, comternus est Deo Patri Filius. Dicit autem 

B Apostolus Christum Dei virtutem et Dei sapientiam, 
el Deum aliquando non habuisse virtutem aut sapien- 
tiam, dementis est dicere ; non igitur eraot tempus qua- 
do non erat Filius.] Nemo non videt paralogismum 
hunc esse, et merito rejiei ab Augustino sequente 
libro, ut et ultimo. Nam sapientia Palris ejus est 
proprietas, qualis non est Filius; qui a Paulo [Cor 
1», 94, dicitur virtus et sapientia Patris , duntonrat 
quod in eo maxime emicuerint potentia et sapientia 
Dei. Attamen sic multi veterum ratiocinali sunt, ul 
ostendit Dionys. Petavius de Trinit. lib. vi, 'eap. 9. 
Sed et ante Ariana tempora, ejusmodi ratiocinatio- 
nes oceurrunt, cum Deum rationalem dixerint, quod 
habuerit apud se rationem. Vide Athenagorz Apolo- 
giam pro Christianis, et Tertullianum contra Prarem 

C eap. 5. Nimirum, bonis illis viris placebant non tan- 
tum ratiocinationes ad logicas leges severe exaciz, 
sed et qu:e sola specie firmze erant. Miror tot verba 
hanc in rem profudisse Augustinum, cum paucis 
expediri posset. Sed multa scribere videri voluit, 
potius quam ad rem facientia. 

Licno vit. Cap, 1, $ 2. Contra eos qui de Filio le- 
quebantur, quasi essentiz Patris fuisset proprietas: 
Quomodo ergo ejusdem essentie Filius, cujus Pater, 
quandoquidem ad seipsum nec essentia est , nec omnino 
est ad seipsum, sed etiam esse ad. Filium illi est * At 
enim mulio magis unius ejusdemque essentig, quia una 
eademque essentia Pater et Filius ; quandoquidem Patri 
non ad seipsum est ipsum esse, sed ad Filium, quam 
essentiam genuil, eL qua essentia est quidquid est , ni- 


D mirum, Filius.] Vide hac de re Petavium libri lau- 


dati cap. 10, quamvis omnia obscurare conetur. Non 
potest sane in veteribus laudari, in re difficili per se, 
quzsita vocum ambiguitas ; nec a recentioribus eam 
augeri par fuit, dum veteribus tribuunt id quod non 
senserunt ; quia iisdem vocibus, sed perincommode, 
expressum est. Paucioribus multo verbis totum hoc 
negotium pertractari potuit, et dilucidius. 

Cap. 4, 8 7. Itaque loquendi causa de ineffabilibus, 
ut fari aliquo modo possemus, quod effari nullo modo 
possumus, dictum est a nostris Grecis : una essentia, 
tres substantie ; a Latinis autem. una sub-tantia vd 
essentia, tres personze.] Jam h:ec explicuimus od lib. 
v, cap. 8 et 9. Hic tautum monebimus legenda at 
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tente qui supersmt in hoc libro, ad finem usqae, A.mero duntaxat distinctas ; csteroqui conjunctissi- | 


3b iis qui eupiunt scire quid veteres de emitate Pel - 


et pluralitate personarem senserint, Nimirur intelfi- 
gebint tres esse sobetantias distinclas, sed mque 
per omnia perfectas, se similes, non sejunotas aut 
separalas, ut tria. eorpora, sed eonjemetissimas, ita 
tamen ut relationibus inter se distinguerentur. Fatetur 
Augustinus petoisse diei tres Deos, nisi Scriptura eon- 
tradixisset, $ 8, et tres essentias, nisi obstaret aretis- 
sima earum conjunetio, et sümma per omnia paritas. 
Ex tota denique ejus disputatione liquet valde ambi- 
gue esse, hisce de rebus, locutog veteres. Quidigitur, 
inquit $ 9, restat, nisi ut fateamur loquendi necessitate 
paria hoec vocabula, cum opus esset copiosa disputatione 
adversum insidias vel errores hereticorun? At profecto 


ma5, ita ut unus Deus dici possit? Absit sane! Peste- 
riorum szeulorum Ecclesi, dum vere statuunt in 
hoc capite nolli Heuisse à Scriptura sacra abire, ae. - 
proide a superioribus ztatibus, quas non suspica- 
bantur ab ea norma recessisse, traditam esse Scri- 
pturse doctrinam ; earum sententiam ex Scriptura 
ijnterpretate sunt, tribueruntque antiquioribus non 
id quod senserant, sed quod sentire 'debuerant. Nos 
ego de enitate Del, deque Patre, Filio et Spiritu 
8$mcto ex Seriptaera quoque loquamur atque sentia- 
nius ; nec putemus id posse a nobis perspicue expli- 
cati, quod perspicue revelatum non est; aut melius 
exprimi verbis nostris quod non assequimur, quam 
verbis Ghrsstt et apostolorum; cum prasertim tot et 


ambigua esee non debuerant, ne plebs interea falle- Bj tanta lites ex. nevis vocibus nat» sint. Si veteribus 


retur, nee contraria dixisse iis qute sentiebant poste- 
ris viderentur, ut contigit; cum presertim proram 
et puppim religlonis Christians, & Nieenis tempos 
ribus, im illa sua Trinitatis explicatione, sitam esse 
petarent, Cum enim conaretur humana inopia loqeendo 
proferre ad hominum seneus. quod in secretario montis 
pro captu (emot de Dominé Deo, creatore suo, cive per 
pium fdem, süse por. qualemoungue intelligentiam, ti- 
mu dicere . (res. essontias ; ne imielligereiut in illa 
summa cquali«te ulln diversitas. Rureue non. esee. tria 
quedam non polerat dicore, quod Sabollius quia dixit, 
in heresim lapsus esi. Quid vero ex hisce oolligemus ? 
Credere nos quoque oportere esse (res essentiae, nu- 


igwescimus quod de unitate speciflea divinse naturse 
in Patre, Fítlo et Spiritu sancto docuerunt; ne im- 
misericordes simus in eos qui hac de re aliter 
quam nos nune ferto. sentiunt, si modo Scripturam 
s&eram normam fidei sus habeant, preceptoruni 
Evangelil sint observantes, reditumque e codo Do- 
mini nostri Jesu Christi vivos et mortuos judicaturi 
nobiseum prgstelentur. Hanc zquitátem a nobis et 
rei difficulias, et humani ingenil imbecillitas neces- 
sario postulant; nisi mifa iniquitate velimus recen«- 
Uerum deteriorem esse conditionem quam' veterum, 
quibus errantibus non veniam modo, sed et laudes 
meximss tribuere solemus. 


IN NONUM TOMUM. 





ANIMADVERSIONES . 
JN LIBROS CONTRA BPISTOLAM PARMENIANI. 
Lisno 1. Cap. $, 4 15. Quin etiam. conqueri audet 
Parmenianua quod eos Constantinus ad campum, id est 
ad supplicium duci jussit, qui vieli apud eeclesiasticos 
judices, nec apes ipsum que dicebant. probare potue- 
runt, et adhuc in sanctos Ecclosio prescisione sacrilego 
[urere ferebantur.] At propterea oecidi non debuerunt 
quod de Greeiliano Carthaginiensi probare non potue- 
rant traditorem fuisse, aut a traditoribus ordinatum ; 
vel quod seeeasionem fecissent, quamvis immerito, 
a reliquis Eeelesiis Christianis ; si mode legibus civi- 
libus esserequi parerent. Heec delicta et vulnera 
mitioribus remediis euranda fuerunt. 
Cap. 9, 8 45. In quos (haretieos) ex oeeulto impe- 


— C sent exemari Christiani imperatores qui, etlinicos 


imitati, meras opiniones pro delictis habuerunt, et 
gravibus ponis affecerunt. Res enim tanti mo- 
wienti, et cujus sunt tam horrendz sequelz,nunquam 
debuit a Christianis tentari ; Deo non tantum tacente, 
sed etiam tot et tantis de amore in universum liuma- 
nüm genus iteratis przecepiis disertissimis satis 
aperte rem vetante. Legatur codicis Theodosiani li- 
bet xvi, couferasturque cum legibus ethnicorum prin- 
cipum in Christianos; atque illico licebit intelligere 
simili quidem temporis Intervallo, non tot leges ab 
ethnicis in Christianos latas quot sunt a. Christianis 
in hereticos: qux certe macula est nominis Chri- 
sri&ni, quam nunquam, nisi contrariis institutis, prin- 
eipes ac magisiratus delebunt. Sat multis hac de re 


. io. Dei, per mani(esium hominum. imperium, multa T) diximus in epistolam ad Vincentium, not. ad tom. Il. 
quibus coercesentur severiseime constituta. sunt; nec 


* 


solum heproticis, quoquomodo saltem Christiano nontine 
dealbatis, sed. otiam ipsia paganis. Nam utique et ipsi 
[asa religione sun impii, quorum simulacra everti at- 
que confrimgé jussa aunt. veoentibus legibus, inhiberi 
etiam sacrificia sub terrore enpituli.) Rectius dixit Au- 
gustinus quase potabet occulium. esso. imperium. Dei 
de vexandis hseretieis; nam prefecto adeo in sposto- 
lorum seripiis latet, ut nec ipse, nec alius quisquam 


M proferre adhoc potuerit. Sed eo latente, non pos- 


: Ad ethnicos quod attinet, capitali supplicio si sa- 
crà diis suis fecissent mulciandos, videtur respicere 
Augustinus ad legg. 15, 16 ct 18, tit. 10, lib. xvi, 
codicis Theodosiani, qux: leges anno 399 lat;& sunt. 
Cieterum non tum demum supplicium capitale iis est 
inlentum qui sacra idolis facerent, ejusdem enim ti- 
tuli lez & a Constaniio anno 255 lata sichabet : P/a- 
citt omnibus locis atque urbibus universis claudi pre- 
tinus. templa, et accessu vetitis omnibus licentiam de- 
linquendi perditis. abnegari. Volumus enim cunctos - 


"Ea memaieo.- 
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sacrificiis abstinere. Quod si quis aliquid forie hujus- A — Cap. 10, $16. An forte dicent elianmsi convincuntur 


modi perpetraverit, gladio ultore sternatur. Facultates 
etiam perempti fisco decernimus vindicari, et similiter 
affligi reclores provinciarum, si [acinora vindicare ne- 
glexerint. Crudelis sane lex et Christiana mansuetu- 
dine prorsus indigna; quam legem si quis neget ex- 
secutioni illo tempore ubique mandatam, propterea. 
tamen Constantii honori minime consuluerit; nam 


per eum non stetit quominus exsecutioni mandare- 


tur, et sequentibus principibus auctor fuit ita sese 
gerendi. Augustinus tamen non hic tantum, sed et in 
epistola 95, $8 10, eam s:evitiam laudat : Quis enim 
nosirum, inquit, quis vesirun non laudat leges ab im- 
peratoribus datas adversus sacrificia paganorum? Et 
certe longe ibi pona severior constituta est; illius 


ín sacrilega dissensione..,.. non lamen ad imperatorum 
potestatem. hac coercenda tel punienda pertinere de- 
bere? Qua in re qugro quid dicant ; an quia de réii- 
gione vitiosa vel (alsa nihil curandum est talibus potei- 
tatibus? Sed multa etiamde paganis diximus, et de ipsis 
daemonibus, quod persecutiones ab imperatoribus pa- 
tiantur. An. et hoc displicet? | Hzc erant valde invi- 
diosa et cum magno pericuio conjuncta ; si enim Do- 
nalisue aperle dixissent eam curam ad imperatores 
non pertinere, pro seditiosis habiti fuissent; nec fa- 
teri poterant, eo sensu quo intelligebat Augustinus, 
sine periculo; si enim res erat arbitrii imperatorum, 
eis parendum erat. Sed discutienda fuit ambiguitas 
totius rei. Igitur constat inter omnes gentes sumnuis 


quippe impietatis capitale supplicium est. Hzec si pos- B potestatibus demandatam fuisse a populis, aut scri- 


sent laudari, omnia a Christianis per tria prima sz- 
cula dicta contra persecutionem religionis causa, 
quasi stulta aut mala fide dicta essent habenda. 
Stultum enim fuisset id oppugnare quod xquissimum 
esse putares; nam uon persecutio ipsa, quasi per 8e 
mala, potuisset ab iis oppugnari, sed tantum qux 
fleret contra recte sentientes. Cupiebant autem Chri- 
stiani ab ethnicis, dum eihuiei erant, omnem perse- 
quendi animum abjici ; hoc est, se ab iis non vexari, 
quamvis ethnici crederent eos in errore versari, quod 
multis locis probari posset. Quod si persecutionem 
non improbabant, si modo a recte sentientibus in er- 
rantes exerceretur, oportuisset eos, si animum nu- 
dare voluissent, sic ethnicos alloqui : Nunc quidew, 


ptis legibus, aut tacito certe consensu, legum eivilium 
et tranquillitatis publicze tutelam. Has ut sartas tec- 
tas conservent, unius justitiae rationem potestates 
habeant necesse est; seu par est ess ex legibus et 
equitate de omnibus judicare. Verum nulla societas 
est que iisdem potestatibus.demandarit euram opi- 
nionum, przsertim theoreticarum ; ita ut eas sanciant 
quz ipsis placebunt, proscriptis omnibus aliis, atque 
auctoritate sua, et armis, si necesse sit, e republica 
eliminati$. Nemo tam insanus est qui putet sibi ue- 
cesse esse sequi opiniones summ: potestatis; cui 
ad res ipsas, ad vitam communem ac civilem perti- 
nentes, libenter alioqui paret. Alioquin Gportuisset 
Judzos primum, deinde et Christianos ethnicis ma- 


dum infirmiores sumus, o ethnici, a vobis dissentien- C gistratibus de religione fidem babere, et idololatriam 


tes clementer ferri cupimus; sed si quando rerum 
potiemur, ne fallamini, non eamdem clementiam vo- 
bis prestare statuimus. Aras, templa ac simulacra 
omnia evertemus, sacrificiaque vestra ita vetabimus, 
ut sacra diis vestris facere vobis capitale futurum sit. 
Interea vos oramus ut erga nos clementer vos gera- 
tjs, dum superiores estis, quamvis, si unquam im- 
peratores Christianos habere possimus, vos quasi 


impios simus interfecturi, si religionis vestrae cultum , 


(ueri velitis. Sic Christianos loqui oportuisset, si ve- 
rum fateri voluissent; aut certe nihil obstabat quo- 
minus eorum dicta sic interpretarentur etbnici, si id 
credebant quod hisce temporibus credebat Augusti- 
nus. Judicent nunc quicunque omnem animi cando- 
rem ac probitatem non exuerunt, an boni essent ha- 


bendi quorum animus ita affectus fuisset. Hzc ta- 


men sunt necessaria sententize Augustinianse consee- 
laria. 
Verum hic preterea diligenter observandum est, 


quod ad epistolam 44 observare omisimus. Expro- . 


brabat Fortunatus Donatista, anno 398, Augustino 
itd esse animatos episcopos catholicos, ut data sibi 


potestate acriter essent Donatistas persecuturi, quam- : 


vis dissimularent. Vide epist. 44, 41. Id vero nega- 
bat Augustinus iis verbis qua ex epistola excerpsi- 
mus ad tom. IIl, Deumque cordium testem vocabat. 
Sed duobus annis postea, hoc est 400, quo hic liber 
est scriptus, contra sentiebat ac loquebetur. 


3mplecti; neque enim deteriore jure imperabant pa- 
gani quam postea Christiani imperatores. Oporteret 
similiter, quicunque in Muhammedanis regnis, aut 
idololatriae deditis etiamnum vivunt, eos nuntium 
remittere religioni Christianze. Quod si dixeris non 
licere errantibus polestatibus facere, quod licet recte 
sentientibus, in labyrinthum inextricabilem te conji- 
cies; nam quis demum judicabit hic de errore? Cre- 
dunt ethnici, credunt Muhammedani, credunt hxre- 
tici principes te errare, qui te putàs recte sentire ; 
ac proinde te vexare debebunt ; nisi forte velis iibi 
soli ab omuibus credi, a te vero nemini, quod furio- 
sum essel. Constat enim nnumquemque id oportere 
sequi et facere, quod verissimum et optimum ex 
D animi sui sententia ei videtur; non quod falsum el 
noxium credit, quidquid de eo alii sentiant. An opor- 
tebit ethnicum, Mubammedanum, hzxreticum princi- 
pem favere ei religioni, eive sect:e, quam falsa esse 
credit; vexare vero eos qui recte ei sentire videntur! 
Sunt ergo omhes potestates, quidquid sentiant, com- 
muni legi subjiciends; ne, duin veritatis amantibus 
favere in regno quopiam aut republica volumus, 
mendacii cultoribus imprudenter arma tradaius, quz 
nulla ratione eripere possimus. 

Sed nullamne, inquies, curam religionis gerere de- 
bent principes ? Maximam, et quie in hoc potissimum 
sita est, ut ne quis religionis causa alium vexet aut 
male habeat, qui c:eteroqui legibus civilibus pareat ; 
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ne quis item seditionem ereet , aut arma capiat, ut A exerceri juste fateantur ; in hereticos autem alque im- 


aliter sentientes cives occidat, aut e civit:ste extermi- 
net. Nulla alia tutela indiget veritas, nisi ut ei liceat. 
Juce propria fulgenti oculos hominum 3d se conver- 
tere, et firmis rationibus animos eorum, allicere. 
Nulla erroris oppugnatio certior est quam ut perspi- 
eue confuietür, et libere retegantur allucinationes. 
Sic ergo faveant magistratus veritati, sic errori ad- 
versentur. Übieunque utrumque licebit facere, brevi 
de errore veritas triumphabit. Quod si hominum 
knorantia, stupiditas aut affectus nonnihil triumpbum 
veritatis morentur, non erit longa mora, et huinana 
imbecillitatis habenda profecto est aliqua ratio. Re- 
media certissima et efficacissima quibus corporis 
morbi curantur, indigent quoque aliquo tempore, 


pias dissensiones nolint fateri, cum in iisdem iniquitatis 
fructibus, auctoritate apostolica, numerentur ?] Si aqua 
hserebat hic Donatistis, profecto Augustini conteni- 
ptu digni erant. Quis enim ignorat quecunque evan- 
gelicis legibus damnantur, et que przesertim Paulus 
loco ab Augustino allato perstringit, civilibus legibus 
nec solere plecti, nec posse? Exempli eausa, zxinula- 
tiones, animositates, dissensiones, invidia, avaritia, 
superbia, ambitio, amor rerum hujus vitzte, modo ne 
eorum causas leges reipublice perfringartur, nun- 
quam puniuntur ab hominibus ; nec tamen propterea 
minus Deo invisa sunt, minusve regno ccelesti exclu- 
dunt. Facile ostendere possemus cur talia nequeant 


'ab hominibus plecti, si hoc ageretur; satis erit di- 


quo vim atque efficaciam suam exserant. Mirumne D xisse leges civiles esse hominum conditioni attempe- 


ergo aut iniquum videri potest. concedi "animorum 
morbis moram aliquam ut curentur? Nemini sane, 
nisi semet ipsum ignoranti. Át szpe contigit, inquies, 
diutissime errores fulgenti veritati restitisse; quod 
liquet ethnicismi exemplo, qui in imperio Romano 
centum minimum annis post Constantini tempora 
superstes fui t, nec forte unquam intermortuus esset, 
nisi vi legum fuisset expugnatus. Atego illas ipsas le- 
ges diuturniLatis erroris causas partim fuisse exis- 
timo; quod homines soleant eas opiniones pertina- 
cius fovere qua vi oppugnantur. Deinde non mera 
lux Evangeli8 tenebris ethnicismi opponebatur, neque 
mera recta ratio errorem oppugnabat. Multa jam 
erant eo temspore in dogmatibus ritibusque et mori- 


ratas, nec ab iis eximiam quamdam sanctitatem pos- 
tulare, sed tantum eam virtutem sine qua civium 
societas incolumis esse non potest. Similiter nec 
Opiniones subjacent legum civilium ponis, quia 
sequiores omnes legislatores ea tantum plectunt quae 
experientia quotidiana constat esse mala, talisque ab 
omnibus habentur, qui quidem sunt sui compotes : 
qualia sunt, ezedes, furtum, adulterium et similia; 
qu:e si negligerentur, stare societas humana non pos- 
set. Ideoque nullum est ratiocinationi Augustinians 
pondus. Si Donatistz:» probabant supplicia ethnico- 
rum, digni sane erant qui et ipsi vexarentur; nam 
quod sibi non fleri cupiebant, id aliis fleri cupere 
non nisi inique poterant. Inter veneficos et hzreti- 


bus Cbristiaryorum quz» merito (quid enim nunc prae- C cos nulla est similitudo; nam veneflci convicti faten- 


serlim nos vetat verum fateri? ) offendebaut ethnicos. 
Sepe etiam Christiani doctores, qui sat bene ethnicos 
errores ever&ebant, male atque imperite religionem 
Christianam tuebantur. Itaque caligantes ethoicorum 
oculi, dum hine veritatis luce prastringebantur , 
illine pravarum atque falsarum ratiocinationum ne- 
bolis prepediebantur, unaque cum paralogismis fic- 
missimas ratiocinationes miscebant. Videbant etiam 
hominum quoddam genus, a quo maxime oppugna- 
bantur, cupere ut religionem Christianam amplecte- 
rentur, non tantum animo ipsis benevolo; sed etiam 
quia, aucto Cbristianorum numero, fines regni cujus- 
dam novi generis quod illi homines possidebant pro- 
ferebantur; opesque et auctoritas eorum augebantur. 


tur se contra jus et fas venena propinasse, nec res 
ulla obscuritaie laborat : sed ubi seriho est de opi- 
nionibus, quas qui sequuntur credunt esse veras, et 
propter quas in nullam civilem legem delinquunt, ini- 
quissimze sunt poenz, ob rationes antea allatas. An 
forte, subjicit Augustinus, sec talia potestates iste hu- 
manc constitutionis permittuntur curare? Propter quid 
ergo gladium poriat qui dictus est minister Dei vindex 
in iram eis qui male agunt? Si tália potestates humanse 
vi et armis curant, sine dubio prster jus et fas po- 
tentia sua abutuntur; neque enim talia vi et armis 
curantur. Defendenda religio est, inquiebat Lactantius 
lib. v, cap. 19, non ocqdendo, sed moriendo ; non se- 
vitia, sed patientia; non scelere, sed fide. llla enim 


He» aligque similes [uere remorz, qua object» sunt D malorum sunt, hec bonorum, etc. Nihil est tam vatun- 


elhnicis, ne quamprimum Christianam religionem 
amplecterentur, non quod edicta non satis acerba ac 
erudelia contra eos promulgata fuerint; aut quod di- 
vine veritatis, cun sola fulget, exigus sint vires, 
quando nulla vis vetat quominus fulgeat. Sed hzc 
satis superque hac de re. 

lbid. Jllud quero, cum manifeste enumeret Aposto- 
lus opera carnis, Que. sunt, inquit, fornicationes, 
immunditiz,, contentiones, semulationes , animosita- 
tes, dissensiones, hzreses, invidiz, ebrietates, co- 
inestiones et his similia; quid istis videatur, ut crimen 
idololatrie pwent juxta ab. imperatoribus vindicari ; 
GM si nec hoc volunt, cur in. veneficos vigorem legum 


tarium quam religio ; in qua si animus sacrificantis 
aversus est, jam sublata, jam nulla est. Gladius non 
esidatus principibus nisi in eos in quos ex legibus ci- 
vilibus gladio animadvertere, propter facinora quibus 
civilis societas violatur, jubentur; non in eos qui, 


 emtera innoxii, a rectis sententii$ aberrant, suntque 
' persuasione et mansuetudine ad rectam viam revo- 


candi. Fac contrarium esse verum, quid dices ethhi- 
cis magistratibus, qui rationes tuas audire nolent? 
Quid reposuisset Augustinus Constantio Ariano male 


- habenti synodi Nicznze sectatores ? Quid. Vaudalis, 


qui, non ita multo post ejus :etatem, ex Africa exe- 
gerunt episcopos decretorum Niesenorum tenaciores, 


"- 
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flebemque cam iis sentientem male hibnerubt? Ni- À omnino miliast, nola militari privatum aliquem si- 


mirem, ad suss artes converti eum oportuietet, ei 
palinodiam eanere erudelíb sententia de perseegtiona 
licita, ut ad priorem menacueindinem reverteretur. 
Nos vero ita sentiamus de jure divino et humane, ut 
nunquam noe its sensisse pudeet posniteatque. 

Linno 1. Cap. 13. $ 29. Etsi laicus aliquis poreunti 
dederit. necessitate oompnleus ( baptisma et eucbariae 
liam, nam illa jJunota erent, Vide not. ad tom. il, 
epist. 172, $ 5), qnod eum ipso acciperet. quomodo 
dandum esset addidicit, nescio an. pie quisquam diza- 
yit esse repelendum. Nulla enim cogonte nacassi(ate ai 
fiu, alieni muneris usurpatio ost; si autem. necessitas 
urgeat , aut nullum, aut veniale delictum est, ] Si pe- 
hàs 6a sacramenta esse necessaria ed salutem, quo- 


qnot; nonne mbi. (uerit. deprehensus, ille signatus pro 
desertore. punitur, et eo gravius quo probari potuerit 
nunquam omnino militasse, simul secum punito, si eum 
prodiderit , audacissimo signatore, etc.] Alludit ad sii- 
gmeate militaria, de quibus vide Hug. Grotium ai 
Gal, vi, 7. Lex 4, lib. x, tit. 31, in codioe Theo- 
4osiano : Stigmaia, hoc est, nota publica [abricen. 
eium brechiis, ad imitaiionem tironum infligatur, etr, 
&d quem locum lege commentarium Jacobi Gotho- 
éredi. 
ANIMADYERSIONES 
RN MIBAOS DE BAPTISMO CONTRA DONATISTAS. 

Lesno n. Cap. 9, $ 4. Quis autem. nesciat. sanctam 

Seripturanm canonicam tam Veteris quam Novi Teita- 


modo vulgo tempore Augsstini sentiebant, astius B. aen, cera euis terminis contineri, eamque onmibus 


profeoto est ea a laicis administrari, et rata censeri, 
quam, ut quidam qui similia sentiunt, velle homines 
petius perire. Sed neutri ostendere queant ea esse ad 
salutem neeessaria. Vide dissertationem Hug. Grogji 
de Gane administratione abi pastores nan suni, at- 
«we ad eam anunadversiones Düenysii Petavii et 
Henrici Dodwelli, — 

lbid. Neque ullo modo per devotum militem, quod a 
privatis usurpatum est, signum regale violebitur. |] Haec 
verba illueravit Dionysius Petavims Animadversio- 
mum in Epiphaniam peg. 73, ad haeres. 42, upde 
«qu: buc faciunt deprememus. Est naforeec: idem 
ee comseerare, dicare, Hinc xaüoeiec«; dewolo, et 
waÜuetopívog develus , consecraneus. Quare qui $6 


prineipi devovebant ac religione aliqua.consecrabant, C 


woDecuysévot dicebantur, ut milites. Capitolinus in 
Mozimino : commilitones eacrati, imo vero consecranei. 
Ejusmodi (uere Gallorum veterum devoti, quos illi 
celduries appellabant, ait Cesar lib. 1 Comment!ario- 
vum, hoc est naQecuusévo: quod aptius mihi videtur 
quam quod Graeus interpres reddidit, ewvouóco ; 
tametsi idem fere est quia ad jusjurandum adigi sole- 
bant. Egregium và xeÜmcwuestec exemplum refert 
Dio lib. Li, 3d annum Urbis 725, ubi Sestum quem- 
dam , Pacuvium vel Apadium tribunum plebis uarrat 
semeüpsum Augusto in senatu. devovisse, idemque 
ut alii senatores facerent auctorem fuisse ; àv «9 jp 
«uvtdpio ct éxutóv ol có» Tüv 1639pov cpétrov xaÜucioat, 
wei «oi G))o« euytGoUMvs coüro vouuc«.. Sed Augusto 
reclamante, tribunus plebis prosiliens ad populum 
. 0bvios quosque ac czeteros deinde cives coegit xo0u- 
pica àpéc [F. dvo | rp AUyodat. àp' oUrtp xai vov, 
. Wtpotpsmóutvo, cO» xparoUvra, Afyttv. eliDapsv orc cot 
. xaüecupt0a. Hinc xa9ucupuévov appellatio éndecixogc 
ex formula plerisque imperialibus officiis ac ministris 
' auributa ; maxime, uti dictum est, militaribus. Quam 
. in rem profert bunc Augustini locum, aliaque addit, 
quae non exzscribam. Monebo tantum locum quem ei- 
tat ex Capitolino, non exstare in vita Maximinl, sed 
in trium Gordianorum, ubi exstat oratio Matimihi. 
Adi et Glossarium nomicum Jac. Gothofredi, ad cod. 
Theodosianum. 

lbid. Si quisquam, sive desertor eive. qui nunquam 


poetorioribus episcoporum. literis ita praponi, w d. 
4a omnino dubitari el disceptari non. possit, uirum 
verum, vel utrum rectum sit, quidquid in ea scripum 
esse constilerit?] Nihil verius, nec ab ullo Christiano 
in controversiam revocari potuit. Sed et sequentüà 
Sunt aures, et digna quas perpetuo iis occinantur 
«ui usque adeo Augustini auctoritate abutuntur ul 
veni Ros ej potius credere quam recte rationi : 
episcoporum autem litteras, inquit, que post confir. 
matum. canonem vel scripta sunt, vel scribuntur, d 
per sermonem (oste sapientiorem cujuslibet in ea re pe- 
ritioris, et per aliorum episcoporum graviorum auclo- 
ritatem. doclioremque prudentiam, et per concilia li- 
cere reprehendi si quid in iis forie a veritale deviatum 
€81? Optime, nem episcopis aut aliis ecclesiasücis 
scriptoribus, post apostolorum tempora, minime 
datus est Spiritus qui eos duceret in omnem veritatem; 
nec sane ternis recta rationis legibus, et canoni- 
bus logicis ac grammaticis, quibus omnes alii subja- 
cent Scripturae interpretes, fuere subiracti a Deo. 
Igitur si ln hec peccant, ignoscere quidem eis debe- 
mus, at non assentiri; nisi hominum auctoritatem 
praeferamus yeritati ; quo atultius sc nequius nihil 
fleri potest. Addit Augustinus In. sequentibus ejus 
dem periodi verbis; et ipsa concilia qua per singulas 
regiones vel provincias fiunl , plenariorum concillorum 
auctoritati, qug fiunt ex universo orbe Christiano, 
sine ullis ambagibus cedere; ipsaque plenaria sep 
priora posterioribus emendari ; cum aliquo experimento 


rerum aperitur quod clausum erat, et cognoscitur quod. — 


latebat : sine ullo typho sacrilege superbie, sine. wlla 
inflata cervice arrogantie, sine ulla contentione livide 
invidie, cum sancta humilitate, cum pace. catholict, 
cum caritate Christiana? Hit desinit preter modum 
producta periodus. Ex postremis Verbis liquet neque 
provincialia, neque plenaria concilia habita fuisse ab 
Augustino erroris periculo exempta quandoqeidem 
priora a postetioribus emendari posse censebat. Sed 
preteréa duo hie sunt observaada. Alterum est sd 
investigationem veri , in fe petesertim obscura, un- 
detunque ea obseuritas orfatuf, multitudinem nihil 
facere, sed tantum peritiam eorum qui cengreganiur 
et candorem. Bi mibi exempli causa omnes eaaito 
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Afric: episcopos congregasses ad judicium ferendum A cusatricis discretione personw, facullatum publicatione 


de sensu loci Veteris aut Novi Testamenti, quorum 
nullus Hebraice sciebat, et perpauci Grzce norant, 
ingens illa imperitorum muliitudo ineptior erat ad 
recte judicandum quam vir unus peritus utriusque 
lingue , exempli eausa, quam solus Hieronymus 
Stridonensis, quamvis tanta rion fuerit ejus peritia, 
quam vulgo putatur. Quis dubitet etiam superiore 
seculo xvi unum Hug. Grotium, aut unum Joan. 
Drusium , rectius potuisse Scripturam Veteris et 
Novi Testamenti interpretari quam omnes Itali: ac 
lWspani: episcopos simul capita conferentes? Igi- 
ter sint plenaria concilis, aut minus plena, mihi 
perinde erit, ad spem inveniendz veritatis quod at- 
tinet; nee imperite multitudini, pro imperio aliquid 


nudarentur, et irrevocabile paterentur exsilium. Fuit dif- 
ficilior controversia hzc quam intelligeretur ab Hono- 
rio, homine stupido et ex alienis consiliis semper pen- 
dente, ejusque aulicis quidvis aliud curantibus quam 
rerum ejusmodi cognitionem adipisci; nec potue- 
runt se lictores prebere Afrorum conciliorum sine 
maxima imprudentia. Ac sane et illo tempore et 
postea, pet. totum Orientem et Occidentem , plures 
locuti sunt et senserunt cum Pelagio quam eum Au- 
gustino, quem, fam: causa , reverebantur, quamvis 
ab eo dissentirent. 

Cap. 4, 8 5. Hoc facit sanitas pacis, «t cum diu- 
tius aliqua obscuriora queruntur, et propter inveniendi 
difficultatem diversas pariunt in fraterna. disceptatione 


definienti, et anathemata minitanti, nec rationes B sententias, donec ad verum liquidum perveniatur, vin- 


ullas, aut eas pravas, sux definitionis afferenti, ma- 
gis credam, quam paueulis, aut uni. Imo vero uni 
viro doeto argumenta firma proferenti continuo as- 
sentar, cum ea intellexero, nec adversarios ejus 
unquam num erabo. Numerus enim nihil ad verita- 
tem facit, et spe etiam quo plures congregantur ad 
eam definiendlam , eo plures imperiti, eo plures fa- 
etiosi colligumtur ; qui neque sciunt quid sit verum, 
neque quzerumt, sed tantum quid sibi expediat, aut 
expedire videatur. Conventus illi ecelesiastici sunt 
ad civilium nexrmam formati , et quia quo plures in 
hosce convenkunt, eo major est corum auctoritas : 
simile de ecclesiasticis ceetibua judicium fertur. At 
in civilibus coetibus aguntur res ad hancce vitam 
duntaxat per?inentes, e:xque hominibus potissi- 
me,et multis mutationibus obnoxis ; quarum etiam 
rerum homines domini sunt, et in quas proinde 
multitudini majus sine dubio jus est quam paucis. 
Quamobrem recte convocantur primores civium ii- 
que magno numero, ad eas regendas et componen- 
das, pluribusque suffrágiis cedunt pauciora. Verum 
ubi ccelestis veritas agitur, quam nemo nisi studio 
el attentione adhibitis novit, qua nulli mutationi 
obnoxia est, cujus nemo est dominus, et cujus de- 
finend: majorem a Deo potestatem plures non ac- 
ceperunt, quam pauciores; non sunt numeranda suf- 
fragia, sed singulis expendendse suffragiorum ratio- 
nes. Res est clara, sed de ea, pro ejus utilitate ac 
prestantia, agere hic non possumus. Quare nec 


culum permaneat unitatis, ne in parte precisa rema- 
neat. insanabile vulnus erroris.| Egregium sane moni- 
tum atque officium quod merito exigebat a Do- 
natistis; sed cui se ipse subtrahere non debuit in 
negotio Pelagianismi; in quo nihil tam qussitum 
est quam ut precipitibus multarum synodorum sen- 
tentiis irrevocabilia anathemata, nunquam , ut par 
erat, auditis fratribus, dicerentur. Docebit hac 
Joan. Garnerius in enumeratione conciliorum qua 
contra Pelagianos congregata sunt. Attamen faten- 
dum fuit rem esse, qux: non mediocribus tantum in- 
geniis, sed et prestantissimis quibu&que negotium 
facesseret. 

Cap. 7, $49. Hanc ergo saluberrimam consuetudi- 


C nem per. Agrippinum predecessorem suum dicit. san- 


ctus Cyprianus, quasi coepisse corrigi.) Ipse Cyprianus 
epistola ad Jubaianum 73 docet Agrippinum proxi- 
mum pradecessorem suum non fuisse. Apud nos au- 
tem, inquit, non nota aut repentina res est, ut bapti- 
zandos sentiamus eos qui ab hmreticis ad. ecclesiam 
veniunt , quando multi jam anni sunt. ei longa ctas 
ex quo sub Agrippino, bonae memorie viro, convenien- 
tes in unum episcopi plurimi hoc statuerint, atque. ex- 
inde in hodiernum toi millia hereticorum in. pro- 
vinciis nostris ad ecclesiam conversi , mon aspernati 
sint, etc 
.ANIMADVERSIONES 
IN LIBROS CONTRA LITTERAS PETILIANI. , 
LiBgo 1, Cap. 9, $ 49. Cum audierit : Qui baptiza- 


qu» objici possent iis quf a nobis dicta sunt di- D tur a mortuo non ei prodest lavatio ejus (Eccli. 


luemus. 

Alterum, quod hic observari volehamus, noc erat: 
nimirum, cum concilia sint errori obnoxia, mon 
esse áGacavicrec eorum decretis credendum, ac 
proinde, ne alias repetam rationes quas in hisce Anim- 
adversionibus smpius attigi, minime esse vexan- 
dos eos qui verum non esse putant quod a conciliis 
est definitum, si modo, ia rebus civilibus, omnibus 
bonorum civium officiis defungantur. Inique ergo ac 
crudeliter vexati sunt. Pelagius, Coelestius et eorum 
discipuli, cum in eos propositum est edictum quo 
in exsilium acti sunt et bonis omnibus spoMati; et 
quidem a quocunque traherentur ad. iudicem, sine ac- 


XXXIV, 30), respondebit : Vivit Christus, jam non mo- 
ritur, eL. mors ei ultra non dominabitur, etc.] Loco 
illo Ecclesiastici abutebantur Donatistze, ut ostende- 
rent b:ptismum collatum a malo sacerdote, seu qui 
mortuus esset in peccatis, non prodesse. Nescio quot 
modis se torquet Augustinus ut ostendat ex loco. 
nihil posse elici; cum deberet irridere Donatistas, 
quod hic bapiismwsm Christianum quiererent, cum 
alia plane mens esset auctoris Ecclesiastici. Haec ejus 
est sententia inlegra : Bascutopsvog &ró vexpoU, wal 
Té)«» &TtOpsvoc evcoU, tt ogb)ogty 6 ci Aovrpo «vroU, . 
hoc est, /s qui abluitur postqwam tetigit cadaver, ei. 
iterum id tangit , quid capit ulilitatis ex sua ablutione? 
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Liquidum est respici ad ablutiones legales, qua: de- 
bebant fieri post tactum cadaver, ex mandato legis, 
Num. xix, 11, et qux nihil prorsus faciunt ad ba- 
ntismum € hristianum. Sed si legas sequentia, vide- 
his hauc esse priorem partem similitudinis; h:ec 
enim verba sequuntur, quie alteram continent : 02- 
tee CYÜpomog vact£üwy inl cv Gpaotuny mÜTOU, xci 
T&Àtw ToptuOp.syog x«l v& «oT& TOt», CÓ; TtpOGEVA iC 
«0:00 tig tiG&xOUG&ECGL; XGl Ti rooé)ngty i» tÀ tamL- 
viva. «otov; sic hominis qui jejunat ob peccata sua, 
et ilerum. iu ea delipsus eadem facit, quis orationem 
eiaudiv»rit? qu dve utilitatis capiet ex sua hwumil.tate? 
Nihil licec. ad baptismum, quamvis Cyprianus quo. 
que eo locuin. hunc traliat, quem citat etiam dimi- 
diatum , epist. 71. Sed ille, ut recie observavit ad 
eum locum Nicolaus Rigaltius, s:epenumero, ut et 
alii Patres arripit de Scripturis quidquid vel solo 
verborum sono facere ad propositum videtur, etsi 
longe alio sit intelligendum sensu. Tam frequens est 
boc in. Cypriano, Augustino et aliis, ut minime opus 
sit qu;erere, cum. viro doctissimo, quod eos in cita- 
tione hujus loci excuset, cum excusari nequeant 
multa alia similia, Vix quisquam dicere possit quam 
vera intelligenti.e Scriptura: et paci Ecclesi: nocue: 
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À rint oratores populares critie:e. omnis. ac dialecties 
imperiti. Dum enim nullam regularum utriusque il. 
lius aríis rationem babent, ubique quosvis sensus 
quisiverunt, et ex soni similitudine omnia probare 
se posse crediderunt, unde innumere rixe nai» 
sunt. At olim ejusmodi homines, propter dicendi 
facultatem, aut ad primarias sunt sedes evectli, aul 
in synodis regnum quoddam obtünuerunt. Plura non 
dicam, nota enim hzc sunt ecclesiastic;:e historie 
peritis, e! qui judicium in ea legenda adhibuerunt, 
Non moror exteros dissimulare, mentiri, et carpere 
veri amantes semper paratos. 

Lino 11. Cap. 95, $ 50. Cum ego Mediolanum ant 
Bautonem consulem. venerim, eique consuli calendis 
Januariis laudem, pro mea tunc rhetorica professio- 

B ne, recitaverim.] Hujus moris publice laudandorum 
consulum calendis Januarii , quibus magistratum ini. 
bant, teste8 sunt Panegyrici consulares, utraque liu- 
gua, tum versu, tum soluta oratione dicti a Mamer. 
tino, Libanio, Themistio, Claudiano, Sidonio. liac 
adnotavit Jac. Sirmondus, adducto postea loco hoc 
Augustini, ad Epist. Sidonii lib. viu, epist. 6, ubi Si 
donius inoris hujus meminit. 





IN TOMUM DECIMUM. 





JOANNES PHEREPONUS LECTORI. 

Multa in. hun- ultimum Augustini tomum adnotare 
facile potiissemus, sed duo aut tria obstiterunt ne id 
priestaremus, quie te, lector, rescire nostra nonuihil 
Interest. Primum est festinatio typographorum, qui- 
lus, didam edito integro Augustino una cum ind:ce, 
longnm videlyrtur exspectare diutius animadversiones 
&ostrae, quas tam cito adornari ali: cceupationes 
non paticbantar,. Alterom, quod. neque necesse erat 
quidquam hic a nohis dici, aut plaribus diduci; quia 
in hisce ratiacinationihus tlipponensis episcopi con- 
tra Pelogiaras, 'nnimerm sunt repetitiones, nec, ad 
kinnmam rerum quad attinet, quidquam novi oceurrit 
pra'ez ea qua dieta erant hac de re in Epi-tolis, ad 
quas quie. visum fuit jam. adnotavimus, Nam tota 
controvi ria, si. probe introspiciatur, vertitur in ex- 
pl catione quormmdam Seriptur.e locorum, de quibus 
jim diveramus. Ifuc accedebat quod nos quoque lia- 
rum risarunt tinrum tandem cepisset i:dimn, ut eas 
vix ac ne six qoidem ferre possemus ; nec sane quis- 
quam melioribus occupatus millies idem aut legere, 
aut d'rere sustineat; pr:esertim si qu: tribus verbis 
absolvi poterant millenis aliquot dieantur, multaque 
aliena infarciantur, quemadmodum hac in re factum 
est, Cui vero etiam nauseam non moveant 1!ot et tam 
lonz»w, ut voce sequioris :wvi utar, rhetoricationes, 
aut ad declinandum adversarii ictnin, aut ad eum in- 
seciandum, aut denique ad invidiam vel movendam, 
vel fugiendam? Mihi certe tantum cresrunt, inter le- 
gendum, fastidium, ut plane recreatione  gratiorum 
et utiliorum studiorum indigeam. Doni igitur consule, 


f 


lector, qu:& sequantur; aut ipse calamum arripe, ut 
labori meo suppleas quod deest; sed memento ante 
omnia solius veritatis, cui uni litare conatus sum, 
G rationem habere. Vale. 
PRAEFATIO 
AD LIBRUM DE GESTIS PELAGII, ANNO MDCXI PRIMUM 
EDITUM AUGUSTJE VINDELICORUM. 

S. Augustinus, Retractationum lih. m, cap. 47: 
Per idem tempus in Oriente, hoc est in. Syria, elc: 
usque ad hzc: Hic libr incipit : Posteaquam in ma- 
nus nostras. 

His verbis, S. Augustinus scriptionis causam et 
libri argumentum explicat; qui antehac omnes Àv- 
gustinianorum operum conquisitores, viros doctrina 
et diligentia pr:stantes, fugit, nunc demum Fesulis, 
in bibliotheca »bbatiz Sancii Bartholomaei canonico- 
rum regularium Lateranensium, repertus. Ejus anti- 
graplhum cum Scipio Cobellntius, ab epistolis et se- 

D cretis summi pontificis, Roma ad Marcum Velserum 
illust. virum Augustam Vindelicorum misisset ; visum 
pulcherrim:e gemm:e publicam lucem non esse invi- 
dendam. Sapientia enim abscondita, et thesaurus inti- 
sus, que utilitas in utrisque? Rom» quidem et Flo- 
renlix accuratissimas editiones, commentariis illu- 
Stratas, apparari ferebantur, et. falcem in alienam 
messem non mittendam esse memineramus : :ed 
quoniam longum id futurum negotium res loqueba- 
tur, neque enim sane tanti momenti causa przcipi- 
tari debet, si interim nuda Augustini verba utendz 
fruenda proponeremus, gratiam nos apud viros piei 
et eruditos, antiqus doctrine amantes, Roman 


eo 
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Florentinisque editoribus ipsis son invitis, quippe A hoc tuo silentio nuntium remiseris; preserüm cum 


quorum industris nullum hinc sufflamen, cum ne 
dedicationis quid&m florem prxcerpserimus, inituros 
speravimus. Exemplum Roma missum cum fide ex- 
pressimus, et lectiones variantes ad oram ascriptz, 
inde sunt: sed qu: in ima pagina plerasque Anto- 


nius Velserus canonicus Frisingensis, inter legendum - 


sub.taria conjectura adnotavit, paucas aliquas, auda- 
ciores paulo non agnoscit. Nullas in contextum, 
quantavis probabilitatis specie blandientes, recepimus. 


Meminit przeterea. hujus libri Augustinus libro n. 


de Pecc. Origin., cap. 14 : Quod autem scitis, etc..... 
Aurelium scripsi. 

Possidius in indiculo, cap. 4, contra gesta Pelagii 
liber unus. 

Et Photius in Biblioth. Andrea Schotto interprete, 
num. 54: Pelagius in ea synodo, etc..... Sic Augusii- 
nus iniis que ad. Aurelium Cartlhag. episc. scrivsit, 
re[ert. 

Cietera de synodo et tota hac causa, a card. Ba- 
ronio, qui Augustini librum periis-e credidit, ex ipso 
S. Augu: tino, S, Hieronymo et S. Prospero ad an- 
num Christi 615 et seq., atque a Severino Binio in 
primo Concilior. tomo Jiligenter et copiose collecta, 
non exscribimus, ne actum agamus. Obiter monemus 


ea qux Augustinus sub finem libri scribit a Pelagia-- 


nis incredibili audecia perpetrata, Ut Dei servi et an- 
cille ad curam S. Hieronymi presbyteri. pertinentes, 
sceleratissima cede. afficerentur, etc., haud dubie ea 
ipsa esse quorum Innocentius pont. epist. 24, sive 
32, ad Joannem Hierosolyrmit. episcopum meminit : 
Direptiones, cedes, incendia, omne facinus extreme 


dementia, generosissimg sancte virgines, Eustochium" 


et Paua, deploraverunt, in locis Ecclesie we perpe- 
Irasse diabolum. 

Et epist. 25, sive 55, ad Hieronymum : Dolor ge- 
mitusque (uus ila quatit viscera nostra, ul ratio non 
tractandi consulendique sit. 

ADVENTORIA 
AMICISSIMO AC DOCTISSIMO YIRO P. FRANCISCO MACEDO, IN 

PATAVINA ACADEMIA ETHICES INTERPRET! ; IN QUA DE 

fNSCRIPTIONE LIBRI S. AUGUSTINI DE GRATIA CHRISTI, 

ALBINE , PINIANE ET MELANIA DISSERITUR AB HENRICO 

NORIS VERONENSI AUGUSTINIANO, 1N ACADEMIA PISANA 

ECCLESIASTICAE HISTORIE PROFESSORE. 

Reverendissime ac doctissime pater , 

Aecceperam ab amicolitteras quibus significabat te 
Venetiis Bononiam versus solvisse ; nescire autem se 
quam in urbem improvisam hanc tuam peregrinatio- 
nem destinasses. ldem etiam libellum quem wuuper 
Veronz adversus meam de quorumdam veterum Le- 
rinensium doctrina sententiam edidisti, transmisit. 
At ipse volumen illud avide legere, diligenter ex- 
pendere, accurate notare. Etenim sperabam fore ut, 
superatis Apennini jugis, de proximo Florentiam ve- 
nires, eaque occasione et sincere et amice aperirem 
quid in libello tuo albis calculis, quid nigro theta 
signandum censerem. Verum cum Florentiam acces- 
sisses, adventum tuum tam studiose mihi celatum 
voluisti, ut pene verear ne antique nostra amicitie 


e 


C 


nec unius libelli tui exemplar ad me deferendum cu- 
yaveris, Caterum ne officiis qu:e pro jure veteris 
consuetudinis a te exspectabam, ipse etiam deesse 
videar, quod sperabam coram przstare, litteris ex- - 
sequor. Et quidem, mi Macedo, non sum tam bar- ' 
dus aut stupidus quin optime intelligam neminem - 
mortalium quantalibet amicitia carissimum esse in 
amore Divis preferendum. Novi vetus adagium : 
Amicus usque ad aras. 1taque ineptus judicer, si tan- 
tum mihi ab amico tribui velim, ut me plus quam 
Superos amet. Ütinam susceptam pro doctrina san- 
ctorum Hilarii Arelatensis et Vincentii Lerinensis 
defensionem pro merito prestitisses, et ex vetustis 
tabulis atque antiquioris Ecclesizx testibus rem felici- 


B ter confecisses! Profecto multas tibi gratias agerem, 


plures etiam deberem, quippe qui duos celeberrimos 
Patres Augustini cozetaneos, eidem S. doctori in nullo 
dogmate adversátos, sed per omnia consentientes 
ostendisses ; nihil enim magis in votis habeo quam 
Augustinianam doctrinam communibus Patrum suf- 
fragiis comprobatam monstrari. At cum videam te 
passim rhetoricari, omissis veterum monimentis, tuis 
imaginationibus indulgere, ac pro historia entia ra- 
tionis, et secundas intentiones, ut dicitis, seu vana 
quaedam tus mentis idola obtrudere ; non possum non 
tuas vices dolere, qui bonse causa non :xque bonam 
advocationem commodasti. Intra sex vel octo dies, 
nuperrimae tug apologize confutationem ad umbilicum 
deducam, et palam faciam te Dallzi, Blondelli* alio- 
rumque protestantium sententiam sequi, munire,exag - 
gerare; Baronii defensionem verbo tenus abs te ja- 
elari, cum eidem, etiam cum patrocinium nmageo 
hiatu promittis, adversere, et neglectis veterum scri- 
ptorum voluminibus , novas passim historias, hoc 
est puras putas fabulas venditari. Ne tamen ad popu- 
lam phaleras loqui videar, universi tui operis speci- 
men in una et altera pagina capitis septimi in hac 
epistola exhibeo, cum ne forte iis qui ne leviter qui- 
dem in ecclesiastica historia versati sunt, fucum 
facias, tum etiam ut adventori: loco te in Urb* con- 
veniat; ne qui in amore erga te nemini cedo, amico- 
rum tuorum, quorum centurias Rom: numeras, 
officiis soperer. Etenim nulla inter 3micos officia lau- 
dabiliora versantur, quam cum suas apud amicos 


D querelas sine sequestro deponunt, animi arcana pro- 


dunt, nihilque quod illoram rem attinet , celatum 
volunt; et si quandoque a benevolentia, humanitate, 
ac veritate deflectant, eosdem intra orbitas ponunt, 
et ad officium revocant. H:ec integro volumine prz- 
$tabo, quod brevi extra Italiam (Florentini enim 
typographi variis libris libellisque imprimendis occu- 
pantur) nitidissimis characteribus excusum, ad ic 
transmittam, quamvis tu Florentia transiens nullam 
mihi libelli tui legendi copiam facere volueris; cum 
tamen plurimi mea interesset noscere per te erro- 
res, quos fugerem, cernere veritatem, quam conse- 
ctarer. 

In capite septimo prioris commentauonis pro do- 
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etrina Lerinensium a te ingeniosissime concinnatz, A borare debemus de regulis derivandorum nominum, 


pagina 51, veritus ne hrevioris opusculi lectio fasti- 
dio proximior fleret, lepidam mihi de Albino quz- 
stionem facturus, ex arce caus: ad exilia et ludicra 
quedam descendis, ut me universis deridendum 
exhibeas. Sed ecce, inquis, ut molestum hoc opus lepore 


aliquo et sapore condiam, incido in locum Noris, ín 


quo desidero grammaticam. Quod autem hoc ipsum 


esset ex przcipuis qu:e in tuo opere lectoribus ob- ' 


servanda duceres, in indice scripsisti : Noris imperitia 
grammatica arguitur. Nxe postquam ibidem in proxi- 
ma pagina, ex sacris theologorum academiis, me ad 
chronologos amandasti , statim ad grammaticorum 
subsellia ab Orbilio, ut inquis, castigandum detrudis. 
Equidem lectores tanto abs te lepore et sapore condita 
scripta evolveutes, cum Terentio repetent : 

Facete, lepide, laute, nihil supra. O capitulum lepidis- 


[simum. 
IN Epw. ni, 1, 3. 


Ipse autem doctissimi :»que ac sanctissimi Nolani an- 
tisttis ad Ausonium V. C. carmina tibi ingero : 


Multa jocis pateant ; liceat quoque ludere fictis. 
Sed lingua mnlcente gravem interlidere dentem, 
Ludere blanditiis urentibus, et male dulces 
Fermentsre jocos satvrx£. mordacis aceto, 

Sepe poetarum, nuuquam decet esse parentum. 


Non tua scripta lepore condis, mi pater, sed meam: 


mihi eutem, non secus ac elephantinam, tam multo 


$2le perfundiB, ut eum me amicissimam ibidein voces, : 


procul dubio habearis 


Magni delator amici. 

Juvyax., sat. 1, 55 
wiquiori autem loco me teeum congredi jubes, 
duin ad grammaticam provocas, qu: tuum regnum 
est, ín quo tibi plaudis ac triumphas, Etenim cum 
ego nendam mammam atque tatam loquerer, tu elo- 


quentiee magister publice Madriti rhetoricam profite- 


baris, cui a teneris unguiculis strenuam, atque inde- 
fessam operam navaveras, non secus ac ille, 
Quem pater ardentis masses fuligine lippus 
carbone, et lorcipibus, gladiosque parante 
Incude, et luteo Vulcano ad rhetora misk. 
Juvzx. sc. 10, 30. 

Profecto nunquam ab amicissimo viro, qualem te 
centestaris, tantum meo tergo perículi timuissem, 
ui ab eodem contra me striugerentur Orbilii scuticse, 

Ferulzque tristes, sceptra pdagogorutm. 
Manz. lib. x, 62 

Itane a meo Macedone, quem in editis voluminibus 

toties summis laudum prz»coniis extuli, ' 


Disclpulorum inter jubeor plorare cathedras ? 
Honar., 5at. 10. 


Libeat Augustini sententiam solida apologi:e loco 
tibi reponere lib. n contra Cresconium, cap. 4 : Si 
enim, inquit, Demosthenes clarissimus oratorum, cui 
verborum lanta fuil cura quanta rerum auctoribus no- 
s&iris, cum tamen ei nonnullam orationis insolentiam ob- 
Jecisset /Eschines, negavit ille in. eo positas. esse for- 
tunas Grecie, illone, an illo verbo usus fuerit, el an 
hic, an illue manum vorrexerit * quanto minus nos (a- 


quando sive hoc, sive illud dicamus, intelligitur. sin» 
ambiguitate quod dicimus, quorum non in expolitione 
sermonis, sed in demonstratione veritatis est major in- 
tentio. Interim ne me timeas, cui vides necessariam 
esse grammat/cam. Sed ne me tergiversari putes, 
grammaticorum scholam ab Orbilio castigandus , t 
minitaris, ingredior. 

Cum lib. 1 Hist. Pelagianz, cap. 15, expenderem 
jnscriptionem librorum S. Augustini de GratiaChri- 
sti, et de Peccato originali, nempe : Síncerissimi fra- 
tres, dilecti a Deo, Albine, Piniane, et. Melania, nou 
admisi correctionem Baronii, qui an. 409 pro Albire 
putavit Albína reponendum, nisi, addit ibidem, pre- 
ter Albinam matrem fuerit illic Albinus filius. Etenim 


B ea »tate feminarum nomina non semper feminina 


terminatione efferebantur. Paula filia neutrs termi- 
nationis cognomen habuit, nempe Eustochium. Imo 
mulierum nomina a sanctis Patribus cum terminatione 
masculina id temporis exprimi solita affirmavi. lta 
Albinam junioris Melaniz matrem passim Aíbinus in 
recto casu vocatam indicavi. Augustinus praser in- 
scriptionem libri de Gratia Christi hunc titulum epi- 
stol;» 227 dedit: Albino, Piniano et Meliano. Ubi 
certum est legenduni: esse Melanie. WMieronymus 
epist. 79 ait: Albinus, Pinianus, Melania salutant tos. 
Possidius Calamensis in indice librorum S. doctoris 
Hipponensis scribit libros de Gratia Christi et Peccato 
originali missos ad Pinianum, Álbinum et. Melaniam. 
S. Paulinus epist. 44, qua inter Augustinianas est 


C 249, Melanio pro Melania posuit. Ita Patres, qui anno 


400 florebant, Albine nobilissimze feminzs nomen 
scripsere. 

Mira, inquis ( pag. 52), certe ratio exponendi, nova 
et incognita antiquis Priscianis, et Donatis, et nuperis 
Despauteriis, et Nebrissis, quam nulla tempora tule: 
runt, ut libera esset nominum inflerio, et. promiscue 
masculina et [eminina declinarentur : atque adeo Albinà 
pro Albino, e Melanius pro Melania poneretur. 

Rectius dixisses, Albinus pre Albina, et Molanus 
pro Melania peneretur. Sed hoe omisao, ad Donati, ad 
quod provocasti tribunal vador. Scribit lib. v de ge- 
neribus : Sunt praterea alia seno mesculina, intelle- 
ctu feminina, ut Eunuchus comoedia, Orestes tragedia, 
Centaurus navis. Alia sono neutra, intellectu feminina, 
ut Phronesium, Glycerium, Sephronium, que mulieres 
sunt. Itaque Donato judice, nomen desinens in us, 
alias masculine terminationis, si rei femnininze impo- 
natur, retenta terminatione masculina, significatio- 
nem femininam induit. Ita Eunuchus nomen est viri 
exsecti masculin: terminationis et significationis ; at 
si imponatur uni ex comeediis Terentii, non. mutata 
terminatione, variata tamen significatione, flt generis 
feminini, et dicimus lepidam Eunuchum Terentii. &- 
gyptus femininz significationis nomen est ; at si viro 
cuipiam id nominis imponawr, masculini generis 
evadit. florum ratio est, quia terminatio in us esi 
tantum materia et substratum nominis; sola autem 
significatio, Donato magistro, sortitur rationem for- 
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ms. Appello testem omni exceptione majorem Vos- & rum, tum feminarum propria erant : puta Dynacium, 


sium, qui lib. mr Grammat, lib. 1de analogia, cap. 
94, laudato prius Quintiliani testimonio, ait : Veluit 
igitur Fabius parem esse rationem in Murena et. Gly- 
cerium, eoque ut virile est Muratna PROPTER SIGNIFICA- 
vioNEM, etsi terminatio aliud requirere videatur : ita 
Glgcerium esee. maliebre, licet sit neutralie terminatio. 
Quare licet hoc cognomen Albinus sit. terminationis 
misculias, eo ipso quod femins imponatur, quo- 
modo reapse a tot Patribus imposltum fuit, signili- 
eionem femininam subit, quee optinte eum termi- 
palione maseulina eohasret, Equidem, mi dulcissime 
Macedo, Heribertus Rosweydus hisce tuls serupulis 
pon tangebatur, cum in prefatione ad lib. ví! de Vi- 
tis Patrum, num. 6, hsec notavit : Proba Baronii 
divinatio ; sed mon necessa Albinam pro Albino resti- 
iere, ConsTAT. enim illo seculo feminarum nomina 
elitm masculinis terminationibus quandoque elata. Sie 
de [emina nune Melanius, nunc Melanium apud. vete- 
re occutrit. Hoc ipsum postea etiam con(irmavit in 
netis ad epistolam 44 S. Paulini, ubi ait : MrtANIO : 
intelligit ipsam Melaniam, quie nunc Me'ania, mune 
Melanius, seenc Melanium dicta. Jta videtur capiendus 
Augutinue epistola 231 : Garissimis fretribus Albino, 
Piniano et Melanie : Jta lego pre Meliano. Intelligit 
Albinam ei. Meleniam, cum apud Alypium episcopum 
Tages én. Africa verearentur, Viden' ut Lotus meus 
est Roswey dus ? quem sane ante oculos habui, cum 
illa scriberem, et Baronii correctionem non adinitte- 
rem. Tu vero inquis,(pag. 5) : A Grammaticis No- 
ris dissentit nb Orbilie castigandus, nec Baronio timen- 
dus, quem obiter pungere voluit, et ego cindicare. Quid, 
amice, cumv Rosweydo ages? Meémerito hunc illum 
esse quem pag. 160 eueterem. eruditiasimum et ele- 
gantissimuns nuncupast ; in indiee scribis : Rosweg^ 
dus auctor elegantissimus. An forte, ne mihi plagas 
condones, una mecum Rosweydum ab Orbilio easi» 
gandum dices? Gave übi a tot ferulis quas docti 
hosweyii sodales in scholis stringunt. Vel elegantis« 
simi titulum expunge, si in homine quoque quemad« 
inodum in me, grammaticam desideras. Vel si teme- 
ritàlj id prexünum judicas, we quoque, qui Ros- 
'weydi verbis locutus sum, Orbilii ferulis exime. Hoa 
interim scias mihi decretum esse, malle cum Ros- 
weydo vapulare, quam groammaticas Macedonia re- 


gulas discere. Falleris tamen, si unum a me tibi He- D 


ribertum opponi putas. Habeo plures tum veteres, 
tum recentes, tum Griecos, tuin. Latinos scriptores, 
quibus pro me loquentibus, tu ne hiscere quidem au- 
deas ; »ed mirere tantum, et forsitan doleas; neque 
enim 
Hc rix lest, ubi ta pulsas, ego vapulo tantum. 
JuvEN. sat. 5, 338. 
Exemplum, inquis ptg. 55), Eustochil ab re est, 
cum Eustochium [werit nomen propritm virginis Pau- 
le filie, quie Eus'oehia dici non potuit, eum. Eusto- 
chium. deberet, quemadmodum nec Glycerium. apud 
Terentum in. Andría Gígycerla vocari. potuit * etant 
quippe «eria nomina terminate in um, que tum vire. 


Pegnium virorum ; Eustochium, Glycerium feminarum. 
Non erat igitur libera nec promiscua illa declinatio, 
sed necessaria grammatices constructio. 

Memento te in grammaticoruta schola versari a 
quibus vapularent discipuli qui Eustochium nomen 
proprium virginis dicerent, erat enim cognomen filis 
Toxotii et Paule; illius autem nomen Julia erat. Scri- 
bit Hieronymus de D. Paula epist. 27 : Juncia est 
l'oxotio, qui /Ene& et Juliorum aliissimum sanguinem 
lrahit, unde etiam filia ejus virgo Eustochium Julia 


 muncupatur. Ex quibus corrigo Glandorpium, qui 


Toxotios Juniis accensuit in Onomastico. Quod 
etiam ex Capitolino in juniori Maximino patet. De- 
&ponsala, inquit, illi erat Julia Fadilla proneptis An- 


P tonini, quam postea accepit Toaotius ejusdem familie 


senator, Errat autem Gruterus, qui Juniam Fadillam 
legit. Sed de his alias; neque enim te, qui nomen 
virginis pro cognomine posuisti, Orbilii ferulz sub- 
Jiciam; non sum erga amicum tam rigidus in gram- 
matica censor qualem te erga me profiteris. Notat 
Chiffletius pag. 45 notarum in epistolas Paulini No- 
lani in editis voluminibus in calce epistole ad Pam- 
machium Eustochium legi, cum alioquin, inquit, Eu- 
stochia scribatur in maa. Puteano ot Viennensi. Godicem 
vero Putesnum vocat pag. 8, perquam antiquum et 
optima note. Transeo ad Glyserium Terentii ; video 
enim te parum veterum monimenta callere, et pree- 
sertim Prisciani, quens alterum contra me judicem, 
seu testem appellas. Notet Priscianus nosina femi- 
narum desinentia in «m figurate, non vero proprie 
8ic elata. Do ejusdem: verba ex lib. «:Jnveniuntur 
tamen, inquit, apud eemicos mulla hujuécemodi Gra 
corum nomina quibue ariiculos (eminini generis neces- 
sario significationis gratia pretponere eolent, d &6pswoy 
hec Dorciun, à livzípus hae Glyesriam; hoc au- 
tem soleil fieti eduletionis causa, sive diminutionis wta- 
tie. Idem lib. v scribit nomina feminarwm desinere in 
Uu figurate, uw Giyceium mot, Dorcium et Philotium. 
Quare siGlyteria per imitationem-teatum Grecorum 
a Latinis Glycerium dici petuit proprie et recte, hoc 
est Latine loquendo, Glyceria, non Glycetiwm dioi 
debuit. Quid erge eis : Nec Giycerium Gigceria vecari 
potuit ? Imo passim apud Latinos illius nominis femi- 
nem Gigceram bppeliatam video. Manialis lib. n, 
epigr. 41, ait : 
Respondit Glycere dolere denies. 
Moratius lib, 1, ode 19 : 


Urit me Glgceree nitor, 
Splendentis Parlo marmore purior. 


Ode 90 : 
O Venus, regina Gnidi, Paphique, 
Sperne dilectam Cypron, et vocantis 
Thure te multo Glycers decorsm 
Transfer ia zdem. 
[dipsum ex pluribus inscriptionibus apparet. Unam 


et alteram sulliciam. Romas ad D, Clementis : 
FLAVIA. DOMITILLA. FILIA. FLAVIJE. DOMITILLAI 


IMP. CAESARIS.... ANL. NEPTIS. FECIT. GLYCERJE. I. 
ET. LIBERTIS. LIBÉKTABYSQ. POSTERIS^. EORVM 


bi) 


Altera apud Gruterum pag. MVIII. 6. 
D. M. 

FLAVIO. SEVERO 

. FILIO. KARISSIMO 
QUI." VIXIT. ANN. VI. M. V. 
FLAVIUS. VITALIS. EVOK. ET 

GLYCERA. PARENTES 

INFELICISSIMI. 

Ex his intelligis nomen Glycere familiare Latinis 
fuisse. Unde et in fastis Romans Ecclesi: ad diein 
135 Maii leges : Heraclee S. Glycerie martyris. Imo 
non modo apud Latinos, verum etiam apud Graecos 
Glyceriam, seu Glyceram legimus. Laudatur a Si- 
mocatta lib. 1 et viui de rebus Mauricii imperatoris 
cultus rAiuxepiac cüc p&prvopog , Glycerim martyris. 


Athenzus lib. xir inter famosas mulieres recenset B 


vi» Dvxípay, Glycerem , quam ab Harpalo Atheuas 
accitam scribit. Lucianus de Rhetorum przcept. cum 
Thaide, et Malthace r2uxépav, Glyceram, nominat. 
Notabat autem laudatus Prisciauus lib. v1 Glyceram 
feminam per quamdam adulationem (ipse dicerem 
festivitatem) neutrali nominis terminatione expres- 
sam. [ta Atlhenzgus ibidem ex Machone poeta bzc 
carmina recitat ; 

Glycerium, quam ab amatore acceperat 

Corinthio, sestivam vestem statim 

Fulloni tradidit. | 

Lucianus etiam in dialogis meretricum rAvuxéptov 

Glycerium nominat. Et quidem meretrices a Plauto in 
Graeca terminatione efferuntur. Ita áppellantur Sile- 


nium et Gymnasium in Cistellaria; Philocomasium Q 


et Acroteleutium in. Milite; Phenicium in Pseudolo, 
etc. 1ta etiam scortorum nomina exhibet Àristzenctus 
lib. t, epist. 44 et 24; lib. n, epist. 43. Vide, mi Ma- 
cedo, quales libros tua illa censura historise ecclesia- 
sticse professorem appellare cogat! 

Sed, uti es acuto et subtili ingenio, repones mu- 
lierem quz apud Terentium Glycerium dicitur, nun- 
quam Glyceram potuisse nuncupari, sicuti nee qua 
Glycera nominabatur, Glycerium in recto casu dici 
potuisse. Sed parum hocce te effugium juvat. Relege 
memoratos dialogos Luciani : videbis uni illorum ab 
auctore titulum dari TATKEPA KAI 6AIZ, Glycera et 
Thais; at in dialogo scribitur Tuxéptov , Glycerium. 
|ta legitur in editis. codicibus , et in duobus mss. 


serenissimi Megni Ducis in pluteo 57. Atque ita om- D 


nino interpretantur viri doctissimi Jacobus Micyllus, 
et Joannes Benedietus, in titulo : Glycera et T hais, in 
textu Glycerium vertentes. Magnus Baronius in notis 
ad diem 412 Maii, lit. C ait Glycerie , sive Glycerii. 
Idem in Annalibus, au. 175, Glyceriam martyrem lau- 
dat, quae in ejusdem tomi indice Glyceriwm dicitur. 
Redeo ad Glyceriuin Terentii. Scis Andriam Terentii 
esse Menandri comcdiam, quam ille Latio se donasse 
testatur in prologo. 


Menander fecit Andriam et Perintbiam. 


At Glyceram meretricem dilectam a. Menandro 
Athenzus lib. xiti testatur : Gílgceram. amatam. Me- 
nandro norunt omnes. Groece T)vxéoav leges. Quare 
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À Menander amasiam fabulae insernit, quemadmodum 
noster Maro suum Alexin in secunda eeloga cautavit, 
Et quamvis malo Grec poesis fato Menandri coni. 
diz interierint, palam fit ex interpretatione Terentii, 
Glycerium in Greca fabula appellatam, quam Athe. 
nsus Glyceram nominavit. Quid ergo seribis : N« 
Glycerium apud Terentium in Andria Glgceria vocari 
potuit? Claudat agmen vir utriusque idiomatis peri. 
tissimus Gentianus llervetus, cujus eruditas interpre. 
tatjones poteris per otium legere apud Poesevinum. 
Hic primus Lausiacam historiam Palladii episcopi 
Helenopolitani Latinis auribus donavit. Porro scrihit 
cap. 86 : lllic Evagrius excipitur a beata Melania, 
Postea : Dicit ei beata Melanium. Idem cap. 97 : lvi 
aliquando Melanium juaior magna M elaniie neptis , üt 
qua dicam postea , misit quingentos mimmos. Denique 
cap. 118 : Cum autem, inquit, suam. quoque neptem 
Melanium, etc. Quod tu non. licere usurpari. dicis, 
Hervetus non tantum semel, sed iterum, ac tertio 
usurpavit, eamdem feminam Melanium, et Melanian 
promi$cue nuncupans, cum tamen in textu Graco 
Palladii nunquam Melaunium inveniatur, sed feminins 
terminatione idein mulieris nomen semper efferatur. 
Àt tu Herveto eruditior seribis : Non eral libera, ne 
promiscua illa declinalio, sed necessaria grammatice 
constructio. Aüdebisne tantis scriptoribus oppedere' 
Itane Martialem, Horatium , Lucianum, Athentum, 
el interpretes Micyllum, et Benedictum, Hervetum, 
Rosweydum, et si superis placet, magnum Baronium 
ab Ürbilio castigandos pronuntiabis, et imperitie gram- 
matic& accusabis? Expunge potius praecipitem tuam 
jllam censuram, a quà, si melius veterum scripta 
lustrasses, non dubito quin abstinuisses, ne insulsus 
aliene grammatiez castigator haberere. Si tamen 
roges cur Patres quos initio laudavi, pro Albina & 
Melania posuerint Albinum et Melanium? docebit te 
Rosweydus in notis ad epistolam 44 S. Paulini, eujus 
verba non laudo, quod velim bibas ex fonte. Jam 
vides, jam sentis, amice, tuam illam censuram, quim 
veluti insigne tui operis documentum in indice sit 
exarasti : Noris imperitie grammatice arguitur, tol 
testimoniorum pondere elisam jacere. Ne tamen in- 
humanus censear, sepulcrale eidem saxum impono, 
addito epitaphio quo jüsta illius oppressio uncialibus 
characteribus exprimatur. Ex Gruterianis acervis 
illud exporto : 
SATVRNINVS 
SEVERI. V. F. SIBI 
ET RAMO. VRSYLAE 
CON. KARISSIMAE 
ACCEPTO F. ANN. VIII, 
MASCVLO F. ANN. XIiL 


Legent posteri post Josephum Scealigeram cap. !? 
jndicis Gruteriani, RAMVS VRSYLA. Verum si U 
saxo durior in semel concepta erisi perduras, abjecto 
calamo, excisorium scalprum et malleolum striuge, 
ac pro RAMO incidas RAMAE, ut vel silentes mor- 
tuorum manes e sepulcrali lapide tuom in grammatica 
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excellentiam loquantur, et ne usquam gentium mu- A Hervetus interpretatur, noli de nomine profligatam 


lieris nomeu masculina terminatione ' elatum fuisse 
videatur. | 

Sentio tamen iterum me in arenarn abs te provo- 
cari. Sed mittamus, inquis (pag. 5), hec exilia quan- 
immorari, Utinam qua pr: exilitate mittis omisisses, 
profecto securius encyclop:ediz tuze, cujus te non 
semel specimen edidisse in praefatione subindicas, 
consuluisses. Exilia vocas quae nihil rectius dixisses. 
Certe mihi gaudeo, utinam et tibi gratulari possem 


finm logomachiz tandem impositum. Pergis : Exa- - 


ginemus personas quibus opus illud suum. Augustinus 
dedicavit, e& uter nostrum melius sentiat experiamur. 
Inscriptio est : Albine, Piniane et. Melania. liaque a 


litem restaurare) una cum ejus marito Piniano , et 
catechesi instituissel Albinam nurum suam, uxorem au- 
lem filii sui, et persuasissel his omnibus vendere que 
habebant, Roma eos eduxit. Itaque avus junioris Me- 
lanie erat maritus Melaniz senioris. Át certum est 
conjugem Melaniz senioris non fuisse in vivis anno : 
$15. Audi Hieronymum epist. 24 : Sancta Melania 
calenti adhuc mariti corpusculo et nedum  humato, 
duos simul perdidit filios. Postea : Quinimo qua illos. 
menle contempserit, in unico postea filio probat, cui 


"omni quam habebat possessione concessa, ingruente 


jam hieme, Jerosolymam navigovit. Idem vero Hiero- 
nymus in Chronico ad annum decimum Valentis im- 
peratoris scribit : Melania nobilissima mulierum Ro- 


grammatica ad historiam provocas. Cave tamen ne, D manarum et Marcellini quondam consulis filia, unico 


ubi in'grammatica non bonus correetor fuisti, malus 
in bistoria scriptor habearis. Equidem libentius iu 
historiarum campo quam intra grammatices cancellos 
lecum certabo ; nam ubi tu phaleratam orationis co- 
piam, et Tulliano ore crepantes periodos consectaris, 
ut tympano potius quam gladio pugnes; ego rebus 
addictus, servio factis, rerum gestarum notitiam in 
antiquioris zetatis ruderibus sepultam indago , ut si 
non sermonis, veritatis tamen curam quam maximain 
geram. Agedum, quid sentias de personis quibus li- 
brum de Gratia Christi S. doctor nu&icupavit, expone. 

Equidem , inquis (pag. 52), initio haud probabam 
nomine Àlbine significari filium Piniani , ne prc pone- 
relur filius parentibus. 


pretori tunc urbano filio derelicto, Jerosolymam nati- 
gavit. Anno epocha Christiana 573 a 28 Martii ex 
Ammiano Marcellino lib. xxvt, pag. 515, edit. Valesii 
V. C., decimus Valeutis annus labebatur. Tu vero, 
mi Macedo, maritum Melani» senioris, el alterius 
avum superstiteu: facis anno 418, quo S. Augustinus 
scripsit librum de Gratia Cliristi; nam Albinum avum 
Melanix junioris imaginaris, cui S. doctor laudatum 
volumen nuncupavit. Palladius cap. 117 hzc ait : 
Inter quas erat etiam beatissima Melania Romana, quce 
[uit quidem filia Marcelli consularis, uxor cujusdam 
viri qui erat in magna auctoritate, cujus nominis non 
recte memini. Profecto prodigio propius est Palladium 
utriusque Melani» amicissimum, ac nobilissima fa- 


Si Palladii historiam legisses, nunquam de filio C mili» clientem oblitum fuisse nominis mariti Melanie, 


Piniani cogitasses; nam idem cap. 119 hac scribit : 
Cum Melania suscepisset filios duos , et utrique defuncti 
essent, venit ad tantum: pro Christi nomine odium nup- 
liarum, ut hoc Piniano marito suo Severi exprafecti filio 
diceret, etc. Itaque Pinianus filios amiserat antequam 
ex Italia discederet, et castitatis propositum una cuin 
uxore Melania indueret. Scriptor vite S. Melanie 
apud Surium die 21 Decembris, narrat Melaniam 
prius feminam peperisse, postea filium. Atque, sit, 
guod natum. quwidem fuerot, erat masculinum, simal 
ülque autem. natgm , e( sancto baptismo fuit regenera- 
lum, ab hoc mundo discedens , ad eum qui illic est 
transmittitur. Progrederis (Ibid.) : 

Placebat aut mutari nomen Albine in Albina, sti 
tut Baronius , ut sit. Albina socrus, aut retineri Albi- 
num pro socero aut avo unius duorum Piniani et Mela- 
ni : et hoc arridebat magis. 

ld postremum, quod ridieulum esset , arridebat 
magis. Hoc ut clarius intelligas, et tuas hasce phan- 


Usias me magistro exuas, scito Melanie senioris 


filium Albinam nobilissimam feminam desponsasse, 
tx qua Melaniam juniorem Piniani postea conjugem 
suscepit. Hzec tradit Palladius Melanize senioris ami- 
cus ex cap. 10 Lausiace, et Melanie, ac Piniani in 
lalia hospes, cum in causa S. Joannis Chrysostomi 
legatus Romam venit, ut idem testatur cap. 124. Hzc 
loquitur laudatus scriptor cap. 118 : Cum autem 
Melania senior suam quoaue neptem Melanium (ita 


P LATO 


illud veroa te post duodecim et amplius secula prodi ; 
quod, nempe, Albinus diceretur. Sed nec recte asseri 
potest Albinus avus Piniani; nam circa annum 400, 
ut ostendam, Pinianus et Melania castitatis proposi- 
tum susceperunt , magnam paternorum bonorum 
partem in pauperes erogantes. Quod cum Severus 
Piniani frater intellexisset , ac locupletissimo patri- 
monio familiam Piniani pietate privatam doleret, 
insano demohis instinctu, inquit auctor vits S, Me- 
laniz, inspiratus, aggressus est (ratrem molestia affi- 
cere, agros avellens, fructus abripiens, omnibus modis 
insultans , et vim afferens. ldem nequissimis Piniani 
servis persuasil , ut non solum seipsos, sed eos quoque 
agros in quibus habitabant, Severi esse dicerent, et eos 
ejus nominarent, Ex quibus patet non modo avum, 
verum etiam patrem Piniani id temporis non vixisse, 
cum Severus Piniani fratris bona per vim occupare 
tentaret, et Pinianus agros et servos distraheret, an- 
tequam in Africam navigaret. Àn bona quzdam ca- 
strensia uni tibi nota obtrudes ? 

Quod autem existimas Albinum fuisse saltem so- 
cerum unius duorum , eadem facilitate refellitur. 
Etenim socer Melanie vocabatur Severus. ld diserte 
legisses in libro memorato Palladii Belenopolitani 
episcopi cap. 419, ubi ait : Cum Melania suscepisset 
filios duos, el utrique defuucti essent, venit ad tantuni 
pro Christi nomine odiwn nuptiarum, ut hoc Piniuno 
marito suo. Severi. exprafecti filio diceret. Audiu'ut 
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Severus fuerit socer Melanis, nen vero tuus ille Al- A fratribus Paulino et Theresia. Et in medio epistola ; 


binus? Sed nec dici potest socer Piniani, nam pater 
Melanie junioris Publicola dicebatur, quod discere 
poteras ex nolis viri eruditissimi Petri Fr. Chilfletii 
in Paulini epiatolas part. 1, cap. 8&, et rursus part. 2, 
cap. 26 et 34, Mirari Jubet undenmam taníqnm, ut Hie- 
ronymi verbis ular, habeas mutandorum naminwm 
potestatem, ut Sovero et Publico!z Albini nomen im- 
ponas? Hoc, inquis, arridebat vagis. Querobar de 
te quod cap. $, psg. G4, tux apologiie me Pyrgopo- 
lynicen dixisse; eed in posterum querela$ compese 
cam, eum te videam tam eruditum nomenclatorem. 
Nondum temen illud agnomen deu;erui, seis enim ex 
Plauto. Pyrgopolynici dictum : sexaginta Macedones 
una die occidisti. Cum integrum tuum volumen «on- 


Sancti fratres, et dileeti Deo. 1n calce vero ; Domini 
dilectissimi , sincerissimi , vere benigni et. abunduniu- 
sima Dmini gratia prastantissimi fretres. Vbi vides 
titulum utrumque eonjugem appellare, licet geuw 
nominum a digniori desuwatur. lta unus Piniany, 


quad genus auinet, illa epitheta regit, licet wna simal 


SoCrus, et uxor designentur. Addis (Ibid.) : 

Quis qutem esset ille Albinus, latet. Hic Rhodus, hic 
saltus; hoc opus, bie labor est, o Macedo. Dixeras 
in titulo hujusqe tui capitis septimi ; Qui (werit Albi- 
stus, Pinianus, et Melania, exponitur, De Piniano & 
Melania hoc tanium dicis, fuisse conjuges, ac pra- 
terea nihil, Albini nomen utramque pagiuam imple, 
Adesdum : expone quis fuerit. Respondes ; (eie. Ad 


futavero, ac te unum Macedonem dejecero, tunc, D jus tituli te, velis nolis, voco. Qbligatam fidem iple, 


ut libet, ut lubet, me Pyrgopolynicem nuncupatQ. 
Addis (pag. 55) : 

Baronius mutat Albine in Albina, el mendum putat ; 
nom lamen improbat Albine pro filio Albine ,. ut sit 
sen;us Albine vir. Noris ait Albine retinendum, eoque 
nomina significari [eminam pro illius etatis licentia ob 
rationem prozime adductam. Ego contre sentio omnino 
legendum Albine masculini generis. Ubi, ubi, amice, 
Baronii defensio, quam in titulo capitis promiseras 
(pag. 41) ! Vindicatur ab ejusnota Baronius. Peream, 
si semel promissam toties in hoc tuo opere Baro- 
bio defensionem commodasti. Toto, ut aiunt, otio ab 
eo aberras, cum te ejusdem sectalorem publicas. Hxc 
ad ocglum demonstro in apologia quam procudo. 


ne magni biatus, ut ait lHorauius, promissor dicare, 
Memento te dixisse 1 Qui fuerit Albinus exponitur. Si 
latet, te judice, nan expouilur. Nihilne tibi suggeril, 
quam ia pre(atione jacias, Bnevcloomdiat Liceal er 
Trisummo Plauti reponere ; 
Vide homo ut hominem noverial 

Ege temen, inquis, exidito fuisse aut pairem, exi 
socerum, aut patruum , aut avunculum Piniani, wi di 
major uaiu, e( propter elaiom primas vindicet. lt pu 
tasti repetito quater «uw, eu, compendio Albinum 
tuum illum virum expesuisse ; illa ealm disjuuetion 
tanquam Ariadmeo filo uaus ex inirieato Albiniaop 
genealogie labyrintha evasisti, leu quantis, emit, 
erroribus implicaris! Non fuit Albiwus Piniaai patet, 


Baronius scribit mendum in vocem Albine irrepsisse, C nam ex Lausiaca historia, oujus verba superius deli 


eum Albina Melania mater dicenda sit, Ego quod 
personam attinet Baronio consentio, nego tamen 
mendum irrepsisse, cum utramque nominis termina- 
tionem Albina subire potuerit. Attu eoatendis Albine 
legendum, et hune virum putas, qui fuerit sut avup. 
culus, au! pater, aut sQcer, aut patruus Piniani. 
lloccine est Baronium a. Noris nota vindicare? De 
unica tantum littera cum Barouio quastionem habeo, 
nempe quod Albina mater Melania in casu vecativo 
Albine ob ilius aatis licentiam appellata fuerit. Tu 
sexum ompoino mutas, et quam Baronius feminam 
recte dixit, tu masculum facis; imo ubi ille de 6lio 
Albinz suspicatur, tu Albipum non cognatum l'iniani 
cum Baronio, sed avum, aut patrem, aut avunculum 


ex eap. 119, pater Piniani dicabaiur Sevarus esyre- 
fectus. Exstant rescripta trium Auguatorum ad Seve- 
rum praefectum Urbi in eed. Theod, lege un. de mar 
dicentibus, ot logo 9 de (ucrie oficiorum, data Àntoub 
ei Syagrio cons. , nempe anno 382. Pinianus autem 
Severi filiua anno 597, quo Melania avia uxoris Pi- 
niani Siricio pontifice, ex Hieronyme in apologia 2 
cogtra lRhulünum, cuni heec ipso ex Palastiag Roma 
venit, junctus eret Melanie juniori, teste Palladio 
cap. 118. 

Sed neo secerum Piniani fuisse evidenter demo 
stro. S. Auguaüuus lib. n Retraet., esp. 59, hx 
Scribit : Posteaquam Pelagiana hearesia cu n suis at- 
cleribus ab episeopis Rcolesie Romane prius Imc 


ejusdem imaginaris. 1 nunc, et temet Baronii advoca- D sio, deinde Zosimo, eooperaniibus cenciliorum Afrke- 


tum vendita, cum eidem quam maxime adversere. 
Quid in megte habebas cum hanc egregiam tuam 
Baronii defensionem litteris mandabas Procedis 
(pag. 94) : 

ld elicio ex verbis Augustini ; quippe ait : Sinceria- 
simi fratres, dilecti a Deo Albine, Piniane, et Me- 
lania, quod nemen fratres significal majorem partem 
masculos esse, «t epitheta confirmant, sincerissimi, 
dilecti, 

Vereor ne Therssiam quoque S. Psslini uxorem 
jn virum mutes ; nam in titulo epistole 34 S, Augu- 
stini hsec leguntur : Dominis dileciissimis ei. sinceris- 
simis, vere beatiesimis aique abundantiesima Dei gratia 


narum lilteris, convicia alqua damnata est, uripsi duet 
libros adversus eos, unum de Gratia Ghriesi, aliarum di 
Peccato Originali. Porro Augustinus lioace l.hros nus- 
cupavit Albipe, Piniano et Melania, «t capite prime — 
statum apparet. Innocentius heresin Pelagii damnavii 
anno 416, ut patet ex ejusdem littoris datis ad Patres ' 
syaedi Milevitang vi kal. Februaries, Honorie Aug. 
et Constantio V, C. conss. Zoaimus anno 418 cosdem 
haretieos repetita &ententia proscripsit, Quare due 
illà libri quos Albino , Piniano ac Melania S. ducior 
inseripsit, anno eodem 418 editi sunt. At lülius Me- 
lanie senioris socer Piniani abhinc ange viginti 
vita discesserat. Scio Baronium ad annum 400. Chil 
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fletium vero part. 9, not, in epist. Paulini cap. 54 et A festa peragerent. Tempus vero navigationis Possidli 


35, anno 446 ejusdem obitum recitare. Verum evi- 
denter utriusque metachronismos refello. Scriptor 
viue S. Melanie narrat eamdem anno ctatis decimo 
quario juncetam fuisse Piniano, et cum duos filios 
peperisset, simulque amisisset, de vita ezelibe eerio 
eogitasse; verum a paire prohibitam ne piur illud 
propositum exsequeretur. Postea ait : Eis quidem e 
vivis excedit Melanim pater. Quo quidem defuncto, 
Melania una eum Piniano, thori societate dimissa, 
concepium dudum caste vil: propositum exsecuta 
est. Audistur laudatus auctor. J//i autem cum amotus 
. esset is qui prohibebat, quando Deo visum est, «t tem- 
pus vocabal, statim quidem exeunt e magna. eivitate, 
urbanam multüudinem et tumulius valere jubentes. Erat 
id temporis Piniano eias viginti quatuor annorum, Me- 
lanim autem. viginti. Palladius etiam capije 119 de 
eadem scribit : Vicesimo ergo sue ciatis anno mundo 
renuniiat, Quare Pinianus superstite socero sex tan- 
tum annis cum uxore Melania vixit. ldem vero Pai- 
ladiws de Melania seniori scribens cap. 118, ait : 
Multis itaque post annis, cwm de neptis stalu audisset, 
ei eam nupsisse , et velle seculo renuntiare ; verita ne 
forte in aliquam abriperentur doetrinum, vel hgresim, 
vel malam vilam, anus G0 annos nata navem ascendu, 
ei Cesarea navigans viginti dicrum spatio Romau venil. 
Ejusdem ia ltaliam una cum Rufino adventum, ejus- 
que Romam iter fusius describit in epistola 10 ad Se- 
verum S. Paulinus, apud quem illa in Campania ho- 
spitata est. Cum vero vivente Siricio Melania et Rufi- 
nus Rómam advenerint, ut iestetur Hieronymus eum 
in apologia secunda, tum in epistola 16, quz epita- 
phium Marcelle inscribitur, palam (4 anno 597, qui 
postremus Siricio fuit, Pinianum junctum luisse Me- 
lauis juniori, ueque posse patris ejusdem et soceri 
Piniani obitum protrahi vel cum Baronio ad anuum 
499, vel cum Cbiffletio in annum 416, cum superstite 
SOcero sex tantum annos cum uxore Pinianus vixerit. 
Exsiat de obitu soceri ejusdem insignis epistola 44 S. 
Paulini , que inter Augustinianas est 249 ad S. Àu- 
gusünum, cui S. doctor in sequentem epistolam 250 
reposuit, ex qua annue obitus filii Melanie senioris, 
qui Piniani socer fuit, clare mibi deducitur. lac ibi 
leguntur : Proinde ad istam letiiam, qua vobiscum 
est fraler Possidius, cum ez ipso audieriis, quam tri- 
siis eum causa compulerit, hoc me verissime cognoscetis, 
etc. Tristis vero causa que Possidium episcopum ad 
navigandum in !taliam compulit, traditur ab eodem 
Augustino epist. 202 ad Nectarium. Etenio gentiles 
Calama in Numidia, cujus sacris Possidius praerat, 
facto tumultu, lapidibus dein facibus ecclesiam Chri- 
süanorum evertere €ogati , ipsum Possidium episco- 
pum ad mecem quasiverant, Quod facinus scribit 
Augustinus perpetratum adversus recentissimas leges 
conira paganos ab imperatoribus Arcadio et Honorio 
latas in Africa xiv cal. Aprilis, Maníio Theodoro 
€o0s., nempe anno 299 , ut idem testatur lib. xvni de 
Civit. Dei, cap. 54. In eadem vero epistola ait tumul- 
tuatum a gentilibus calis Juniis, dum illi Floralia 


D 


ex altera Augustini 3d Neetarium epistola 254 colli- 
gitur, ubi ait: Nam ego rescripseram, cum adhuc no- 
biscum esset, neque navigasset sanctus frater et coepi- 
scopus meus Possidius. Has autem. quas mei causa illi 
dignalus es reddere, accepi v1 cal. Aprilis post menses 
. ferme octo quam scripseram. Maque  Possidius anno 
399 ineunte Augusto nondum in Italiam transmiserat, 
qui tamen anno 400 ante vi cal. Aprilis in Africam 
redierat, cum ante illud tempus Nectarius Calamen- 
sis eidem S. Augustini litteras tradiderit. Imo si exa- 
etius rem velis investigare, notes, precor, Paulinum 
in laudata epistola 44, in qua de obitu soceri Piniani 
ac constantia matris Melanix: eum laude loquitur, 
&cribere ee circa diem festuta apostolorum Petri et 
Pauli litteras Augustini accepisse a Victore diacono, 
qui aliquandiu Rome antea moratus, non curaverat 
citius easdem ad sein Campaniam transmittere. Quid 
vero in illa epistola Augustinus scripserit, attende. 
Docuisti me, inquit, in spiritu veritatis salutare mode- 
randi in occiduis mortalibus animi temperamentum, quo 
ei illam beatam matrem, ei aviam Melaniam flevisse 
carnalem obitum unici filii, taciturno quidem fletu, non 
(amen sicco a malernis lacrymis dolore vidisti, Ex his 
colligas soceruin Piniani, filium Melanic senioris, et 
junioris patrem, obiisse ante Maium an. 399, cum 
Paulinus constantiam matris in morte filii ex litteris 
Augustini intellexerat circa festum Apostolorum, ut 
: testatur in epistola 44, cui alteram, qua est 250, re- 
posuit Augustinus, degente in Italia Possidio, qui post 
Julium ejusdem anni, ex epist. 254, ex Africa ad co- 
mitatum navigaverat. Hxc fusius dixi, non quod tanti 
fuerit tuas de Albino secero Piniani imaginationes 
refellere, &ed ut epistolarum sanctorum Paulini et 
Augustini tempus innotesceret, cum Baronius et Chif- 
fletius alieao prorsus tempore easdem recitent. Vide 
quanti faciam tuam illam plane frigidam admonitio- 
nem pag. 287, in fine operis contra Lupum : Noriít 
Noris, cum « principe ecclesiastice historia recedit, a 
vero recedere. Baronium et veneror, et nocturna diur- 
naque manu illius dignissimos cedro Aunales evolvo; 
haud lameh ita viro deditus eum, ut eumdem veritati 
praferendum ducam. Sed de his plura habebis in 
apologia. Utinam tu, qui antiquos fontes, unde plu- 
rimaruwp rerum ad Albinum, Piniauum ac Melaniam 
spectantium, notitiam haurire poteras, inquirere ne- 
glexisti, deductos saltem inde Baronii rivos adiisses 
Sane didicisses socerum Piniani anno 409 obiisse, vel 
eo ipso anno illius obitum a magno annalista reci- 
tari, neque eumdem anno 418 superstitem eogitasses, 
Jtaque errati duplicis convictus es, qui Albinum pu- 
tasti Pipiani patrem, aut socerum. Addis aut patruum. 
Hic me veterum monimenta deflciunt. Interim ex 
Trinummo Plauti responsum accipe. 
Neque novi; neque natus necne is fuerit, id solide scio. 
Denique concludis : aut avunculum. Superius scri» 
pseras pag. 52, posse retineri Albinum pro socero vel 
avo unius duorum Piniani et Melanie : et hoc arridebat 
$agis. Risum, amice, teneas, qui nodo Albinum non 
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avuui, sed avimculum Piniani existimas. Videris velle A Albinum virum socrum apud Africam  posuisses. 


universam Piniani cognationem et affinitatem com- 
prebendere, dum scribis Álbinum fuisse ejusdem aut 
patrem, aut socerum, aul patruum, aut avunculum. 
Quixso te, eur avum omisisti, de quo tamen modo 
cogilaveras ? Cur tam cito avus in avunculum trans- 
Oamigravit? Pudet me bonas lioras tuis hisce phanta- 
siis refellendis insumere. 

Horum autem omnium rationem reddis. Ut sii 
major natu, et propler c&tatenv primas vindicet. Rem 
non intelligis. Ideo Augustinus in laudata inscriptione 
Albinum priori loco nominavit, non quod vir ille 
essel major natu aliis duobus, sed quia cum illi tres 
litteras communes pro Pelagio, quocum erant in Pa- 
]zstina, ad Augustinum in Africam exarassent, Pinia- 


Cumque, inquit, Melanie ita visum essel, mare eam 
suscepit, cum simul adesset mater, nempe Albina, ct 
Pinienus. Anno 410, Albina socrus eum filia «t ge- 
nero erant in Sicilia, quo tempore Alaricus Calabros 
vastabat. Rufinus in praefatione ad Homilias Origenis 
super Numeros, quem suo auctori restituit vir ombi 
przconio major Emericus Bigotius , ac Henrico Va- 
lesio V. C..communicavit, hac ait : Quamvis aman- 
tissimus filius noster Pinianus, cujus religiosum catum 
pro amore pudicitie profugum comitamur, injungat et 
alia. Ibidem vero injectas Rhegio oppido faces anga- 
stissimo freto e Sicilix littore se prospectasse tesia- 
tur, At mortuo paulo post Rufino, Albina, Pinianus, 
et Melania, se ad Alypium Tagastam contulere ; que- 


nus socrui Albinus ob ctatis przerogativam , et quod p rum adventu intellecto, scripsit ad eosdem Augusti- 


filii loco ab eadem amabatur, unde S. doctor epist. 
985 eumdem Albinz filium dicit; priorem in subscri- 
ptione litterarum loeum honoris et reverentiz gratia 
detulit. Hnc illis respondens S. Augustinus, eumdem 
in inscriptione ordinem servatum voluit quem in in- 
scriptione eorumdem notaverat. lta, teste S. Possi- 
dio, in indiculo epistolarum S. Patris, hanc inter 
exteras inscriptionem ponit : Albine, Piniano et 
Melanie ; ubi socrus ante generum nominatur. Hinc 
observes Augustinum ejusque cosxtaneos Patres, Pos- 
sidium ac Prosperum, quoties memoratos libros ap- 
pellare opus fuit, vel nomina feminarum Albinz et 
Melanie omisisse, vel Pinianum feminis preposuisse. 
Audi nostrum S. doctorem, in quo gloriaris pag.287 


nus non posse se Hippone discedere, hiemis rigorem 
causatus. Cum vero scptem in Africa annos degissen!, 


' jn Palzestinam transmiserunt, ut constat ex actis S. 


Melaniz ; inde litteras pro Pelagio anno 418 ad A«- 
gustinum scripserunt, quibus duos doetissimos libros 
sanctissimus Pater reposuit. 

Laudaveram S. Paulini epistolam inter Augusti- 
nianas 249, in qua Melanio pro Melania scribitur. Ejus 
verba sunt : Sed cesso plura de memoria tam dileci 
mihi quam devoti Christo hominis enarrare, cum et pn- 
stinis litteris non pauca smper eo narrasse me repetam, 
et nihil possim de beata hujus filii matre, et sanctorum 
patre radice ramerum Melanio melius aut sanctius pre- 
dicare, quam sanctitas (ua in eam profari e& disputare 


habitare, lib: 1v contra Jul. cap. 8 ; In novissimis (7 dignata est. Hxc verba minus mihi intellecta scribis. 


enim partibus primi libri mei ad S. Pinianum, cujus est 
titulus de Gratia. Dei contra Pelagium. S. Possidius 
episcopus Calamensis, in catalogo librorum Augusti- 
nensium ait : Contra Pelagium et Colestium de Gratia 
Christi et Peccato originali libri duo ad Pinianum, Albi- 
num et Melaniam. Videsne hic Piuianum femine 
Albinz anteponi, non ob setatis privilegium, sed ob 
dignitatem sexus? Vocat illam Albinum, non Albinam, 
ut jam satis superque intelligas nullo jure tantum 
grammaticorum pulverem abs te in virum amicissi- 
mum excitatum. S. Prosper in fine operis contra Col- 
latorem recensens plerosque libros Augustini, inter 
eosden: nominat ad S. Pinianum duos. Fatere in illa 
inscriptione non virum Albinum, quem fingis, sed 


Albinam socrum ob statis privilegium priores partes D 


tulisse, cum alias ob sexus dignitatem vel unus, vel 
priori saltem Joco l'inianus gener collocaretur. 

" Addo, inquis (pag. 54), Augustinum epistola 227 
scribere Albino, Piniano, Meliano, qui videntur esse 
iidem quos nominavimus, nisi in Melenio mendum sit, 
ac legendum sit Melania. [taque mihi pene persuasum 
est Albinum esse retinendum, ul virum significet. Si 
Possidii indiculum legisses, lianc tuam de masculo 
Albino opinionem deposuisses. [ta illius epistola: ti- 
tulum ibidem recitat : Albing, Piniano et Melanie. 
Esmdem mulierem Albinum vocat Augustinus, Albi- 
nam ejusderm collega Possidius nuncupat. Si audivis- 
ses Seriptorem vitas S. Melanie, nuuquam cidem 


F e[ellit, inquis, illum quod putavitillud Melanio M elonic 
esse attribuendum, et unam hic Lantum personam signifi- 
cari. Posten :;Verumdue hic persong nominantur, mater 
et filius : Melania et Melanius. De beata, inquit, ma 
Wwe : ecce una ; et sanctorum patre radice ramorum : 
ecce altera, id est Melanius. Si. Rosweydi eruditissimi 
el elegantissimi notas in laudatam epistolam legisse:, 
textus meudum, quod te fefellit, adnotassés. Scribit 


"wir insignis pag. 887: Antecedentia el consequentia 


docent legendum, sanctorum PARITER radice ramorum 
Melania ; nusquam enim alibi mentio Melanii patris. At 
de Melania, ei anie locutus erat, el continuo subjicit. 
Videndum an, forte dictum sit Melanium, ut Glyccriuim. 
£4 recte. Nam si matrem Melaniam, et patrem Mela- 
nium immediate posuisset, dixisset non in eam, sed 
én eos profari dignata est. Adde filium Melanix appel- 
latum nou Melanium, sed Pubiicolam, ut in notis ad 
easdem epistolas Paulini non uno loco tibi indicare 
votest Chiffletius. Verum duobus ifsce celeberrimis 
e societate Jesu scriptoribus aures denegasti ; cur te 
ipsum saltem non audisti? Nonne dixeras socerum 
Piniani Albinum nominatum ? quo jure alterum eideni 
fratrem Melanium addis? Án forte dicturus es duos 
fuisse Melaniz filios, quorum unus Melanius, cujus 
morti Paulinus indoluit; alter vero Albinus Melanie 
junioris pater et socer Piniani? O te! Ab auno 575 
unici filii mater remanserat vidua Melania. Scribit 
J'alladius cav. 118: Non est abstracta a cupidilate filii, 
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non eam divisit à caritate Christi unigeniti filii deside- A ingenio, a dorso multum, cum alio comportant que in- 


rium. Scribit Hieronymus epist. 94 : Quinimo qua illos 
cente contempserit (nempe mortuum maritum ac bi- 
nos filios) in unico postea filio probat. Scribit Paulinus 
epist. 44, Melaniam flevisse carnalem obitum wnici filii 
si. Tu vero contra oculatorum testium dicta duos 
Melani» filios obtrudis, Albinum et Melanium, cum 
unicus ílli filius Publicola fuerit. Si vidisses hzec Hie- 
ronymi verla in epist. 44 ad Rufinum: Erat nobiscum 
et Hilas sancii Melanii famulus, profecto tibimet pro 
Melanio viro triumphum cecinisses. Sed textus men- 
dum corrigendum est ex optimo ms. bibliothecz se- 
renissimi Magni Ducis in pluteo 19, ubi sancte Me- 
lanie legitur. Forte sancte Melanii &criptum fuit ab 
Hieronymo, qu: exscriptores baud percipientes, vel 
textum corruperunt, sancti reddentes, vel sine ne- 
cessitate emendarunt, Melanie exprimentes. Corri- 
gendus insuper est seholiastes Baronii, qui ad an. 409, 
ubi eruditissimus cardinalis recitat epistolam Paulini 
ad Augustinum, ponit in margine : Melanius pater 
Melanie ; etenim de Melania scribit Palladius cap. 
A17, Fuit quidem filia Marceili consularis. Scio in 
Chronico D. Hieronymi ad apnum decimum Valentis 
dici Melaniam Marcellini consulis filiam. Sed Rufinus 
lib. rt Invect. in Hieronymum referens verba Chro- 
nici Hieronymiani seribit: Marcellini consulis neptem. 
.Gessit autem Flavius Marceilinus consulatum cum 
Probino collega anno 34. 

Putabas , amice, Albini tui genealogiam repetitis 
illis aut , aut, tanquam facibus illustrare, sed non 


venerunt. Ita est, mi Macedo, dossuarius honio sum, 
et bajulum ago, et plerumque sub librorum onere 
deficio. Tu vero , qui dedignaris hisce bajulis, ac si 
essent ultima de fzece saburrz , accenseri, omnia ab 
ingenio affers , a dorso nibil , auctorem , non bajulum 
agis. Vah! quam feliciter! Etenim ab ingenio tuo est 
filius Piniani et Melanie anno 418 superstes. Hunc 
dossuarii ex lectione libri de Vita S. Melaniz id tem- 
poris vixisse ne cogitarunt quidem. A5 ingenio tuo est 
avus Melanis junioris, anno eodem ín Palzstina de- 
gens. Dossuarii ex Chronico D. Hieronymi eumdem 
anno 573 defunctum putant. Ab ingenio tuo est Piniani 
pater Albinus. Hunc dossuarüi ex Palladii Piniani 
ejusdem hospitis Lausiaca Severun vocant. Ab inge- 


B ^io tuo eat Pifiiani socer Albinus anno 418 inter ho- 


mines ambulans. Hunc dossuarii ex Augustini et 
Paulini litteris ante annum 400 diem obiisse testan- 
tur. Ab ingenio tuo sunt patruus et avunculus Piniani. 
Hos niüiseri dossuarii in nullis veterum monumentis 
inveniunt. Ab ingenio tuo, in laudata inscriptiene 
libri de Gratia Christi , primas sibi vindicat Albinus. 
Dossuarii ex Augustino, et Possidio, et Prospero 
priorem Piniano tanquam viro locum concedunt. Ab 
ingenio tuo Albinus vir Piniani et Melanie socius in 
Africa publicatar. Dossuarii ex libro de Vita Melaniz 
horum sociam Albinam feminam faciunt. Ab ingenio 
tuo sunt duo senioris Melanie fllii, Albinus et Mela- 
nius. Dossuarii ex Hieronymo , Paulino et Palladio 
unicum eidem filium fuisse pronuntiant. Ab ingenio 


modo illam densissimis tenebris involvisti, verum (C; denique tuo est quidquid cogitas, dicis, scribis. A 


etiam palam fecisti quantam lucis in ecelesiastica hi- 
Storia jacturam patiaris. Qusso te, ne moleste et 
acerbe feras Augustini verbis ab amico admoneri : 
Si ergo penitus instrucius non es, cur non penitus taces, 
ast ita loqueris , ut institui te desideres? Lib. 1 contra 
Cresconium, cap. 3. Cum tuam provocationem in hzec 
plane verba concepisses : Examinemus personas qui- 
bus opus illud suum Augustinus dedicavit, et uter no- 
strum melius sentiat experiamur, consulere debueras 
veterum seriptorum volumina , ut inde personarum 
de quibus mihi litem intendebas notitiam haurires. 
Laudantur tres illi? person: earumque agnati ab 
Augustino , Hieronymo , Paulino, Palladio , Rufino, 
Possidio, qui non modo eisdem convixere, sed etiam 


dorso meo est, quidquid ad te confutandum inveni. 
Poetarum est, mi Macedo, omnia afferre ab ingenio. 
Poemata , elegi: , et argutissima illa epigrammata, 
quibus ethicas lectiones in Patavina cathedra tam 
lepide me toties audiente concludere consuesti, ab 
ingenio tuo eleganti, acuto, erudito derivare, ne Zoi- 
lus quidem inficias ibit. At cum historias quoque 
preter omnium veterum scriptorum fidem , ingenio 
tuo obstetricante, in litteras mittis, nonne illud Mar- 
tialis (Lib. n, 7) repetere possumus, 
Historias bellas, carmina bella facis? 

Perge, amice, ingenio fidere, et bajulis dorsi labo- 
rem , ac graves crebrosque sub vasto voluminum 
pondere anhelitus exprobra , ut historiz, quas tam 


easdem de facie noverunt, illarumque fuere hospites, D pelle compingis , ab ingenio, non modo verborum 


et clientes, vel encomiaste. Dicis cap. 9, pag. 25 : 
Novit Noris meus [amiliaris eum me esse qui summa 
eura et intentione auctores lego, ac iis me inferre, ac 
penitus introdare, ac eorum sensum diligenter investi- 
gare. Sane si ad tribunal vocer, non ausim tale pro 
te testimonium dicere ; siquidem suspicor, cum illa 
scribebas , te ne semel quidem memoratos auctores 
vidisse, nedum totum (e iisdem intulisse, ac penitus 
introdedisse. In prefatione tui operis adversus eccle- 
siasticze historix professores , laxatis eloquentiz tuae 
babenis, grandi verborum strepitu declamans, Baju- 
los, inquis, agunt, non auctores; in dorso atudium, non 
in cerebro. EX rursus : Et quidem ii nihil afferunt ab 
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elegantiam, verum etiam eventuum fidem accipiant, 
Seribis pag. 58 : Non eo hac dico quod velim convi- 
cium facere doctissimo viro mihique amicissimo, sed ut 
aliquid dem lepori et salibus , quibus interdum scripta 
molesta et insipida sunt condienda. Quz verba in calce 
capitis septimi loqueris, in quo de Albino grammati- 
cam et historicam mibi quastionem intulisti. Non 
recuso, ut cum satyrico loquar, Euge tuum, et belle 
(Persius, sat. 4, 49). Profeeto quis te, 0 Macedo, non 
lepidissimi judicii hominem fateatur, qui me doctis- 
simum vocas, simulque ab Orbilio castigandum dicis ? 
Quem appellas amicissimum toto tuo sale perfricas, 
quod hostili rabie super dirutàrum urbium solum 
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sspius sparsum accepimus. Credas non dicam doctis- A recte Volusianum S. Melanie avunculum dixit. Itaque 


simo, quis , ut Petronii verbis utar, non sum de gle- 
riosis , saltem emicissimo, 1o multum elei et opere, 
plurimum vero etiam salis perdidisse, dum eodem tua 
"scripta condienda existimasti, veritus ne illa molesta 
et insipidu lectoribus viderentur. Etenim si sali pe 
pereisses , tot lepidis de Glyceria , et Glycerio, de 
Melania, et Melanio seholii$ conspersa sunt, tam 
bellis historiolis de Albino, aut patre, aut avo, aut 
gvuncuío, aut socero , aut patruo condita, ut minime 
dubitem quin eruditi non modo hilari animo, verum 
etiam ore ridenti eadem lecturi sint. Certe egomet, 
qui tamen iilis impetor, non potui, cum illa legerem, 
8 risu temperare. 

Quoniam tux elegantissima simulque vehementis- 
Bime prsefationis mentio incidit, juvat unam et alte- 
ram illius periodum hic recitare. Hxc fulmina contrà 
ecclesiasticte historize cultores, seu ut vocas, bajulos 
valentissimos, ore tonas : In rutis cesisque versantur : 
dummodo antiquarios se ostendant, sibi satisfaciunt ; 
literarios et. ruderarios prostant. Latomorum instar 
cedunt lapicidinas priscorum monumentorum, et effe- 
runt lapides , et. acervos struunt. Scias velim bajulos 
jllos valentissimos strenuos etiam lapidarios quando- 
que agere. Saxa eadem qua volumina manu volvumt 
ac revolvunt ; siquidem inscripti lapides certissimi 
]llis sunt testes antiquitatis. Attende quid a lapidariis 
afferri possit, ut Albinz, de qua tantum pulverem ab 
ingenio tuo excitatum video, et pater, et frater, et 
familia etiam intelligantur. In libello de Vita S. Me- 


Volusianus fuit frater Albinm et evwaculus sancie 
Melanie, Ex his pater, (rater ao familia Albino nullià 
huc usque scriptoribus indegeta, intelligitur. Eteaim 
illa fuit ilia Rui Ceienii Albini se soror Rui Ceio- 
nii VolusiaDi, wt postea ostendam, Albinos e Ceionia 
gente faisse patet ex epistola Ceionii ad Alium Bes- 
sianum, apud Capitolioum in Albino, eap. 4. Ibi vero 
Clodius Albinus Ceionii filius, qui u&a cum Septimio 
Severo Cwsar fuit, Jaudatur a Capitolino uti originem 
4 Homanis familiis trahens, Pcethumiertm scilicet, et 
Albinorum Geioniorun. Que familia, inquit, &odi 
quoque , Constantine maxime , nobilissima est, et. per t: 
aucta et amgenda, que per Gordianos et Gallienum ple- 
rimum crevit. Qui vero ez hac familia, Constantine 

B imperante, semmos henores consecutus faerit, ex hae 
inscriptione mutila colligitur apad Gruterum psy. 
cceraxxvin, 5 : 


RELIGIOSISSIMOQUE. 

C. CEIONIO. RYFO. VOLVSIANO. Y. C. 
CORR. ITALIAE. PER ANNOS OCTO. 
PROCONSVLI AFRICAE. 

COMITI. DOMINI. NOSTRI. 
CONSTANTINI. INVICTI. 

ET PERPET Vl. SEMPER AYGYTIS. 
PRAEFECTO. VERBI. IVDICI. SACRARVM. 
COGNITIONYM. CONSVLI. 
A1 Ceionta farftia ante Atbihum Severi collegam 
Románum orbem moderata est; etenim L, Ceionios 
in Aliam et Antontam familiam transcriptes, cem 


lanis apud Surium die 51 Decembris, Lippomanum C Antonio philosopho Augustus fuit, ae appellatus 


vero die 91 Januarii , hec de eadem recitantur, cum 
Byzantium appulisset : Invenit autem suum quoque pa- 
trum. Volusianum gravi morbo oppressum. Exstat in 
bibliotheca serenissimi Magni Ducis idem libellus 
Grece scriptus, inter opuscula S. Gregorii Nazianzeni 
in pluteo 7, num. 6, ubi laudata verba ita leguntur * 
süploxst O6 xol vov Ütioy c)vüc Bolovcuxvóv xalenü vos 
xexpatupévoy. Àt falsum est Volusianum fuisse pa- 
tftuum S. Melanie ; etenim pater Melanie nullum 
fratrem habuit, cum unicus filius Melaniz seniori fue- 
Yit , quemadmodum Hieronymus , Paulinus ac Palla- 
dius, quorum verba superius laudavi , disertissime 
eontestantur. Quare cum Volusianus non fuerit frater 
patris Melaniz junioris, nec istius patruus scribi po- 
test. Ex interpretum vitio error vulgaris derivavit. 
Photius codice LII Volusiani mentionem facit, idem- 
que ibidem nuncupatur Orioc cctyixe MeMawvac. At 
nomen illud 8o; apad Grzcos promiscue significat 
Iratrem patris et matris, nempe patruum vel avuncu- 
lum; quemadmodum apud [talos vox zio, et apud 
Hispanos tio, quz verba a Graecis mutuata esse mihi 
certum est, idque forte etiam ostendet Octavius Fer- 
rarius V. C. et magnum bonarum artium in Italía 
columen et presidium, in opere de Origine linguz 
Italice, quod proxime typis daturus est. Interpretes, 
quos inter Schottus, genealogiz Melaniz ignari, vo- 
cem 6&eiov patruum Latine reddiderunt, cum avunculum 
cribere debuissent, et quidem Baronius ad aa. 4920 


-- - 


L. Ceiouius "lius Commodtss verus Antonius ex Capi. 
tolino in vita ejusdem initio. illius vero pater Ceio- 
nius Commodus ab Hadriano Cizsar designatus, paulo 


post improvisa morte decesserat. Porro Ceionios Al- 

binos cognomen Volusiani habuisse constat ex hac 

inscriptione apud meum Panvinium anno V. C. 
XXCVII : 


8. P. Q. 
CEIONIYM. RVFVS. ALBINVM. V. C. PRILOSOPHVEM, RYE. 
VOLVSIAN. YD. ORD. CONS. FILIVM. SENAT. CONSVLTO 
8VOQ. ..EIVS. LIBERIS. POST. CAESARIANA. TEMPORA. l. 
P0ST.ANNOS.CCCLXXX.ET.1. AVCTORITATE. DECREVIT. 
FL. MACNVS. YANVARIVS. V. C. VII. STATVARVIM. 
Cum inter majores suos referrent Volusum docem 
p etulorum, inde Albinos Volusiani cognomen as- 
sumpsisse scribit Rutilius Numatianus lib. 1 Itiner 
rii vers. 167 : 
Jamque aliis Romam redeuntibus, hsret eunti 
Rufius, Albini gloría viva patris; 


Qui Volusi antiquo derivat stemmate nomen, 
Et reges Rutulos, teste Marone, refert, 


Hunc Ruflum Volusianum Ceionii Albini filium, fra- 
trem nostre Albinz et S. Melania avunculum illum 
fuisse qui postea contra Pelagianos , cwm iterum 
Urbi prefectus esset, edictum publicavit, scribunt 
eruditiss. viri cardin. Baronius ad annum 4192, el 
Jacobus Sirmondus in notis ad epistolam 16, lib. 1x, 
Sidonii, quibus subscribit Rutilii scholiastes Caspa- 
rus Barthius num. 169. Itaque Ceionia Albina mater 
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fuit Melanie, et socrus Piniani, soror vero Géionii À — Ita illi anno 290 a Christiana rcligione aversi erant. 


Venerii Rufi Albini Volusiani, qui pluries Urbis pre 
fecturam gessit, et una cum matre in Africa degens 
ad Augustinum ethnicus scripsit, ut patet ex epistola 
2 tom. IIl operum S. Augustini. Huic Volusiano Ru- 
tilius ejusdem in prefectura urbana decessor suum 
Jüinerarium nuncupavit, unde illius nomina concin- 
nantur. 

Quod vero bec scribo in Etruria, quo me serenis- 
simus Magnus Dux Cosmus III, eximius bonarum 
artium cultor ac protector munificentissimus , Yoca« 
vit, liceat observare Albinos Volusianos ex Etru- 
ria originem duxisse, indeque Romam se contulisse. 
Id testatur Capitolinus in. Vero Augusto cap. 2. Al- 
binum autem Volusianum Albine nostrse fratrem in 


Vélusianum eadem superstitione occupatum patet 
ex epistola ejusdem, itemque Augustini et Marcelli« 
ni, initio statim tomi secundi operum S. doctoris. 
Melania avunculum ad rectum dogma peulo ante 
ejusdem obitum Byzantii adduxit. Albinam etiam so» 
rorem in eodem errore fuisse posset quis colligere 
ex Palladio in Lausiaca cap. 118, ubi tum Aproniae 
num gentilem, tum Albinam a Melania seniori cafe» 
chesi instruetos afürmat. Plura de Albina leges in 
aetis ejusdem filie Melanis. | 


Interim vide quam benevolo erga te animo sim. Et» 
enim ubi confidenter me in certamen provocans 6x« 
clamasti : Examinemus personas quibus opus suum 
Augustinus. dedicavit, et wuler nostrum melius. sentiat 


agro Voleterrano villam babuisse idem Rutilius af- B experiamur : ego temet ex adversario judicem consti- 


firmat; etenim scribit se, cum Volaterrana vada na- 
vigio przterveheretur, improvisa tempestate ador- 
tum , in terram exscendisse, ac Albini Volusisani 
villam petiiese. Hec ille ait, vers. 463 : 
Rilic me rapidus consistere Corus adegit, 
Qualis silvarum frangere lustra solet. 
Vix tuti domibus ssvos toleravimus imbres, 
Álbini pstait proxima villa mei. 
Namque meus, quem Roma meo subjunxit honori, 
. Per quem jura mes continuata toga. 

Hunc vero honorem fuisse praefecturam Urbis 
paulo soperius, nempe versu 41D affirmat. ld autem 
in itinere intellexit, antequam Pisanum littus attin- 
geret. 

Hic prefecturam saers cognoscimus urbis 
Delstam meritis, dulcis amice, tuis. 

Optarem verum complecti carmine nomen, 
Sed quosdam refugit regula dura pedes. 

omen versu Veneris, carissime Rufi, 
te dudum pagina nostra canit. 

Festa dies, pridemque meos dignata penates, 
Poste cotunato vota secunda colat. 

Gessit autem Rufius Volusianus Urbis prefectu- 
ram anno epocha Christiane 417; etenim scribit 
Rutilius Romam alloquens vers. 155 : 

Qusunvis sedecies denis et mille peractis, 
Annus praterea jam tibi nonus eat. 

Annus autem Urbis 4169 a Palilibus nempe 21 
Aprilis coincidit cum anno Dionysiano 417, quo 
anno Rutilius Roma profectus, Volusianum preefectum 
Urbis desigaatum accepit. Diutius autem, post Con- 
stantini imperium , Ceionii ethnicorum superstitio- 
nem secuti aunt. Constat ex hac imscriptione apud 
Gruterum pag.xxvin, b : 

CEIONIV8. RYFIVS. VOLVSI 
ANVS. V. C. ET INLYSTRIS. 
EX. VICARIO. ASIAE. ET CEIQ 
NI. RVFI. VOLVSIANI. V. C. 

ET. INLYSTRIS. EX. PREFECTO. PRE 
TORIO. ET. EX. PREFECTO. URBIS. 
ET. CECINE. LOLLIANE. CLARISSI 
ME. ET. INLVSTRIS. FEMINE. 

DEE. ISIDIS. SACERDOTIS. FILIVS. 
ITERATO. EX. VIGINTI. ANNIS. EX. PERCEP 
TIS. TAVROBOLIIS. VI. ARAM CONSTIT VIT. 
ET. CONSECRAVIT. VI. KAL. IVN. D. N. VALEN 
TINIANO. AVG. ET. NEOTERICO CONSS. 


tuo ac deposco. Tu de Albino pronuntiastl : Quis aw 
tem esset ille Albinus latet. Ego non virum, sed femi- 
nam fuisse ostendi, ejusque patrem Albinum, fratrena 
Rufium, Volusianum, familiam Ceioniam, socrun 
Melaniam, maritum Publicolam, flliam Melaniam ju. 
niorem, avorum patriam Etruriam, villas ad Vad4 
Volaterrana, quod oppido nomen etiamnum manet 
Populonium inter ac Liburnum , amicos denique et 
encomiastas Augustinum, Hieronymum , Palladium, 
Rufinum ; hzc, inquam, omnia de Albina monstravi, 
ut jam satis superque ster nostrum melius sentiat 
experiaris. Voca me bajulum, antiquarium, rudera- 
rium, latomum, ut lubet, ut lubet, modo fateare me 
de personis quibus Augustinus laudatos libros inscri- 


C psit, ex ipsis oculatorum testium scriptis, ex vetu« 


stissimis sanctorum Patrum monumentis, ex antiquo 
rum lapidum inscriptionibus longe certiora protulisse 
quam tu ab ingenio, sine ullo prorsus librorum, quod 
me dicere pudet, przesidio de eisdem adduxeris. Quod 
8i pronunties te ab ingenio auctorem esse ingeniosis- 
simum, me vero a dorso valentissimum bajulum, stabo 
tux sententie, nec alium judicem appellabo. 


H:ec just: apologiw€e, quam modo adversus recen« — 
tissimum tuum librum adorno, specimen sint. Cum - 
vero intelligam me isthic a quibusdam reprehendi 
quod dixerim sanctos Hilarium Arelatensem episco- 
pum et Vincentium Lerinensem monachum Cassiani 
partibus adversus doctrinam S. Augustini de preede- 
stinatione adhsssisse, quasi aut solus, aut primus id 
asseruerim, et tu quoque hsec in cap. 16, pag. 119, 
scribas : Cedo miki, queso, Pater Noris, scriptorem 
aliquem bonum, malum, qui Hilarium Arelatensem Se« 
mipelagianiemi appellet : ego nullum hactenus potui in- 
venire ; decrevi quosdam nobiles scriptores appellare. 
Agmen ducat S. Prosper in epistola ad Augustinum, 
in qua, cum Cassiani sectatorum (quos seholastic! re« 
centiores dixere Semipelagianos) opiniones et objecta 
S. doctori narrasset, btec scribit : Credimus et epera- 
vus non solum tenuitatem nostram disputationum tua- 
rum pratsidio roborandam, sed etiam ipsos quos meritis 
atque honoribus claros caligo istius epinionis obscurat, 
defacatissimum: [umen "gratie recepturos. Nam vNoM 
EORUM pracipue auctoritatis et spiritalium eudiorum 
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virum, sanctum Hilarium Arelgtensem episcopum, sciat À quia Hilarius in epistola ad. Augustinum significat se 


beatitudo tua ad miratorem sectatoremque in aiiis omni- 
bus tue esse. doctrine , et de noc quod 1N QUERELAM 
TRAHIT, jam pridem apud sanctitatem tuam sensum 
auum per litteras velle conferre. Hinc. Augustinus in 
lib. de Done persever., cap.:21, non dubitat sup- 
presso nomine Hilarium iis accensere qui negabant 
initium fidei esse donum Dei. Quam vero violenter 
verba illa detorqueas , brevi intelliges. Petis scripto- 
vem aliquem bonum, malum? Audi Usserium in lib. de 
Antiquitste Eccles. Britan. cap. 11, pog. 3546, Deni- 
que, inquit, Hilarium Arelatensem illum suum inter eos 
qui ín doctrina de praedestinatione ab Augustino dissen- 
tiunt, annumerat Prosper. Forle repones Usserium 
esse calvinistam. At ipsemet scriptorem aliquem ma- 


fuisse laicum. Prosper vero eodem tempore et die scri- 
bens ad Augustinum , dicit Hilarium Arelatensem tunc 
fnisse episcopum, et ipsius doctrine contrarium , his 
verbis: « Credimus ipsos quoa3 meritis et honoribus 
claros caligo istius opinionis obscurat, semipelagia- 
nismi (inserunt hoc verbum Sammartbani, non ego) 
defxcatissimum lumengratie recepturos. Nam unum 
eorum pr:zcipus auctoritatis, et spiritalium studio- 
rum virum sanctum flilarium Arelatensem, etc. » 
Verba Prosperi recitant. Petis alium testem, qui se- 
ptimue easeterorum agmen claudat ? Adest ex eadem 
Gallia Gilbertus Mauguinus vir doctissimus, ac regi 
Christianissimo a consiliis, qui paucis abhine diebus 
diem obiit. Hxc scribit part. n Confut. fabulze pre- 


lum poscebas. Vocatur tamen Usserius a P. Ricciolio B dest. cap. 41, pag. 650 : Teste Prospero, epistola ad As- 


lib. 1 Chronol. reformate, cap. 20, vir .ecclesiasticee 
antiquitatis scientissimus. Hoc parum causam juvat 
adversus te, qui bonum, malum, flayitasti. Attende 
Scriptores bonos, meliores , optimos , quibus vix au- 
deas adversari. P. Theophilus Raynaudus in Apolo- 
gia pro Valeriano Cemeliensi, cap. 4, ita scribit: 
Hilarius episcopus Arelatensis unus (uit eorum qui ad- 
versus D. Augustinum querelas moverunt. Audi Pros- 
perum in calce epistole ad. Augustinum. Et laudatis 
verbis proxime a me recitatis, expendo, inquit, par- 
ticulas illas unum eorum, utique adversus Augustinum 
agentium, de quibus sermo ; et. in aliis omnibus , nam 
quoad negotium , de quo Prosper tola epistola, atque 
adeo quoad errorem. Semipelagianum, nom. erat Augu- 


gustinum, Hilarius Arelatensis episcopus , et alii plu- 
rimi non minus auctoritate quam pietate. celeberrivn 
viri, S. Auqustini de gratuita Dei pradestinatione de- 
cirinam non minus quam haresim aversati sunt. Et pag. 
415 ex eodem Prospero testatur Hilarium Pelagiane 
pravitatis reliquiis infectum. Cum dixeris: Ego nullum 
hactenus potui invenire qui scripserit S. Hilarium Are- 
latensem adversatum fuisse doctrinz: S. Augustini, 
absit ut te mentitum putem ; novi animi tui ingenui- 
tatem, candorem, simplicitatem. [taque neminem 
Jaudatorunm scriptorum legisti. Tantam, mi Macedo, 
plerumque nocet omnia ab ingenio afferre. Disce tan- 
dem, quid juvet bajulos agere, non auctores; in dorso 
studium esse , non in cerebro. Nam his plane verbis 


stinianc doctrine admirator, imo eam in querelam tra- C ecclesiasiic:e historic professoribus in praefatione in- 


hebat. Et Prosper liquide testatur se eum habuisse su- 
epectum, cum dubitet, quo fine esset cum Augustino per 
litteras acturus, Accedat quartus post Prosperum te- 
stis P. Gabriel de Henao in volumine pro scientia 
media sect. 28, num. 184, ubi ait: Liquet etiam de 
discrimine ab. Hilario, qui una cum sancto. Prospero 
misit litteras ad S. Augustinum. Nam is Hilarius non 
obscurabatur caligine opinionis adverse S. Augustino, 
neque hujus doctrinam in querelam trahebat circa nego- 
tium gratie, sed ille alter Hilarius antistes Arelatensis. 
Sunt hi duo insignes e societate Jesu scriptores, sed 
tertium ex eadem doctissima familia testem habeo, 
magnum sacrze ac profane eruditionis promotorem, 
Jacobum Sirmondum, in notis ad epistolam Coelestini 


suliasti. Tua illa compellatio confidentissima : Cedo 
mihi, P. Noris, scriptorem aliquem bonum , malum, 
tuo ab ingenio est. At amici tui Noris gravis ac qua- 
drata responsio a dorso, De Vincentio Lerinensi nil 
addendum puto; scribis enim me alios habere dicti 
mei asscriores : nuper accessit eximius doctor Lova- 
niensis Christianus Lupus, part. 4 not. in gynodos, 
pag. 757. Hiec, mi dulcissime Macedo, sequi bonique 
consulas precor, neve tibi ante vietoriam triumphum 
per Italiam Romam usque cantes. Et quando annos 
natus septuaginta septem, tot vigiliis quas in edendis 
quadraginta et amplius volumiuibus subiisti, senili 
corpore macerato, vastiasimo ecclesiasties eruditio- 
nis pelago te committere expavescis, veritus ne in 


pape ad episcopos Gallis, ubi scribit epistolam illam, D medio cursu te vita deficiat; sine me, quem imber- 


qua iota est pro defensione S. Augustini, congruere 
Hilario Arelatensi non posse, qui Augustini doctrinam, 
ut Prosper in epistola sua testatur, cum in ceteris su- 
spiceret , hac in parte NoN PhoBABAT. Apud Labbeum 
et Cossariium tomo II Concil., pag. 1818. In hoc tanti 
viri testimonio et glorior, et triumpho. Visne alios 
testes, qui aliquem malum, bonum  rogabas ? Adest 
par testium, et uno ore loquuntur. Sunt Sammartha- 
ni viri eruditissimi tomo I Gallie Christiane, pog. 
36. Constat autem, inquiunt, Hilarium, qui scripsit ad 
S. Augustinum, et cujus occasione misit libros de Pra- 
(lestinatione sanctorum, et de Dono perseverantia, esse 
distinctum ab Hilario Arelatensi episcopo: primum 


bem juvenem olim Roms vidisti, et amicum tui no- 
minis supra csteros studiosissimum nosti ; sine, 
inquam, me vela pandere, ac de portu securus pro- 
speram mihi navigationem Horatiano carmine omi« 
nare. 


precor, 
Et serves anims P dimidium mes. 
Lib. 1, ode 5. 
Vale, amicissime, et ingeniosissime pater, meque 
isthic amicis commendatum facias; tuos vero patro- 
nos mihi benevolos, vel sajtem minus iratos reddas. 
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ANIMAPVERSIONES 
IN LIBRUM DE CORREPTIONE ET GRATIA 

Cap. 1, $2. Liberum ilaque arbitrium, et ad malum 
et ad bonum faciendum confitendum es. nos habere ; 
sed in malo faciendo liber est quisque justiti servusque 
peccati ; in bono aulem liber esse nullus potest, nisi 
fuerit liberatus, etc.) Voclbus liberi arbitrii hic volun- 
tatem intelligit Augustinus, non id quod ab omnibus 
intelligi solebat : nimirum , facultatem illam mentis 
qua potest aliquid facere, tam bonum quam malum, 
aut omittere. Homines, secundum eum, nascuntur 
suntque semper ante regenerationem liberi a justitia, 
et servi peccati : hoc est, nihil nisi mala facere pos- 
sunt, bona nulla possunt ; sed faciunt mala volentes, 
bona omittunt nolentes, quamvis sine miraculo di- 


VARIORUM EXERCITATIONES IN S. AUGUSTINI OPERA. 


Lo2 


À culpa ejus qui non facit quod nec. nunc polest, nec 


unquam antea potuit. Quod si nemo potuit impedire, 
qua sententia est Augustini, quominus vitio inquina- 
relur, propterea non debet corripi : uti nec si nulla 
ratione, eo semel inquinatus, vincere id potuit, quia 
ei defuit auxilium sine quo vinci vitium non potuit. 
Jgitur ex animi sententia non potuit dicere Augusti- 
nus : (uo vitio non habes quod necessarium est ad ob- 
servationem divinorum preceptorum ; nec proinde , 
posita ejus doctrina, ex preceptione cognosci quid 
homo debeat habere; nam non debet habere quod non 
magis potuit babere, nolente Deo, quam sistere cur- 
sum siderum. Perpetuo Hipponensis episcopus ob- 
jectiones retundere conatur verbis quze cum ejus 
semientia acerrime pugnant ; quia si convenienter ei 


vino quod in regeneratione fit voluntas mutari ne- B sententie per omnia loquendum fuisset, sermo Scri- 


queat. Satis liquet alios omnes mortales, si ita son- 
sissent, negaturos hominibus inesse liberum arbi- 
trium ; ei sane negabat ipse Augustinus, cum extra 
controversie zstum loquebatur, ut liquet ex Enchi- 
ridio ad Laurentium eap. 30. Vide not. ad tom. VI. 

Cap. 2, $ 5. Objectionem contra doctrinam suam 
de gratia, qua non solum, monstrante ipso, quid facien- 
dum sit sciunt homines, verum etiam qua s0.a prestante 
faciunt cum dilectione quod sciunt, sic proponit : Er- 
go, inquiunt, precipiant tantummodo nobis quid facere 
debeamus qui nobis prasunt, et ut faciamus orens pro 
nobis, non autem nos corripiant et arguant, si non fe- 
cerimus, Quia, nimirum, si quis preceptis divinis 
mon paruerit, id, ex sententia. Augustini, certum est 
indicium presto ei non adfuisse gratiam effieacem ; 
qua opitulante fleri ,nequit quin pareat, deliciente 
vero nemo parere potest. Quid ad b:c Augustinus? 
Imo, inquit, omnia fiant ; quoniam doctores Ecclesia- 
rum apostoli omnia faciebant, el pr&cipiebant que fie- 
rent, et corripiebani si non fierent, et erabani ut fierent ; 
quod exemplis demonstrat, Verum apos tolos in sen- 
tentia Augustini fuisse non concedebant qui eas 
objectiones proferebant ; eosque aliter sensisse hine 
ipse colligere poterat, quod homines divinitus af- 
fla non erant facturi quod cum eorum sententia 
stare non poterat. Postea, o homo, inquit, in. prece- 
ptione cognosce quid debeas habere ; in. correptione co- 
gnosce tuo te vitio habere ; in oratione cognosce unde 
accipias quod vis habere. Satis constat à Deo petendum 


pura, imo et totius humani generis fuisset damnan- 
dus et immutandus, eademque opera convellenda so- 
cietatis humanze firmissima fundamenta. 

Cap. 6, $ 9. Hanc (gratiam , inquiunt. Pelagiani, 
sub persona peccatorum loquentes) mon accepintus ; 
quid itaque corripimur, quasi nos eam nobis dare possi- 
mus, et nostro arbitrio dare nolimus ? Nihil evidentius, 
nec intelligo quomodo Augustinus ex hisce necessa- 
riis ac perspicuis consectariis non animadverterit a 
se non satis recte intellecta qu: hisce de rebus habet 
Scriptura. Ei quidem verba non desunt, quze paulo 
ecercitatioribus rhetoribus nunquam deesse pos- 
sunt ; sed ex quibus facile intelligas hominem ad si- 
lentium redigendum fuisse, nisi existimatio sua, editi 


C libri, conciliorum auctoritas et omnia contra Pela- 


gianos tanto zelo gesta fuissent defendenda. Ipsum 
audi : Nec attendunt, inquit, si nondum regenerati 
sunt, primam esse causam. cur objurgati quod. sint in- 
obedientes Deo sibi debeant displicere. Sed hzc mera 
est petitio principii, ut loquuntur logici ; nam hi ho- 
mines negabant se debere, hoc est, ulla lege teneri 
ut facerent quod facere non poterant , quale est sibi 
propter peccata displicere, nulla accepta gratia divi- 


: na, eam in rem necessaria. Verum Augusunus, quasi 


hanc difficultatem soluturus, addit: quia fecit Deus 
heminem rectum ab initio humane creaturas, e& non est 
iniquitas apud Deum. Quem hominem fecit rectum? 
Adamum solum, non eos qui nondum erant; nisi , 
absurdo commento, dicas, quod aliquando placuit Àu- 


auxilium in futurum, sed non in res preteritas, nam D gustino , omnium hominum qui sunt, qui (uerunt, 


delicta prziterita infecta fleri non possunt ; de iis au- 
tem hic agitur, nam correptio ad praeterita pertinet. 
Itaque rhetorice eludit objectionem Augustinus , non 
respondet. Deinde ne de futuris quidem orationes 
possunt , ex ejus sententia , fundi ; nam Dei decreta 
erga electos exsecutioni mandabuntur, sive ores, 
sive taceas : erga reprobos, nihil fet orationibus tuis. 
Ergo 
Desine fata Dei flecti sperare precando. 

Ex correptione liquet sane vitio quemque $40 péc- 
* easse, alioquin iniqua esset ; ged vitium ut nostrum 
dicatur oportet ut sit culpa nostra contractum, utque 
Vinei queat, si jd vincere jubeamur ; nulla enim est 


quique post aliis erunt in annis mentes in mente 
Adami fuisse, ac proinde ante peccasse quam in cor- 
pora sua venirent. Vide not. ad tom. 1, lib. ni, de 
Libero Arbitrio, cap. £0, atque ad tom. II, epist. 98. 
Hoc commentum non exagitabo, cum à nemine nunc 
defendatur aut defendi possit. Itaque nisi sit iniquitas 
apud Deum, quam ab eo amolitur verbo tenus Augu- 
8tinus, non potest a posteris Adami exigere ut sint 
recti, cum nunquam recti fuerint nec esse potuerint, 
si credimus Augustino, nam peccati originalis pro- 
pagationem vitare non potuerunt. Ergo fücus est me- 
rus quod addit : Ac per hoc prima pravitas qua Des 
tton obeditur, ab homine est ; quia ex rectitudine in. qua 
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eum. Deus primitus fecit sua. mala voluntate decidens A et occidat impedire? Ubi invenietur exemplum ejus- 


pravus effectus est. De Adamo dicat hoc licet, sed de 
ejus posteris, de quibus solis hic sermo est, dici non 
potest, aque nihil hoc ad rem facit, neque attingit 
objectionem eorum qui, multis szeulis post Ada- 
mum, ita nati et concepti ia peccato originali fue- 
rant, ut non possent vim ejus fugere, si Afro theo- 
logo credimus. Verum hic sequitur alterum subter- 
fugium, quo a quaestione animum avertere conatur : 
An vero ideo pravitas wta corripienda non est in homine, 
quia non ejus prepria qui corripitur, sed. communis esi 
omnibus ? [mo vero corripiatur et in eingulis , quod est 
emniunm, Non enim propterea cujusquam non est, quod 
ab ea nullus immunis est. Pelagiani communionem 
depravationis minime urgebant, ut eam exeusatum 
jtent; sed negabant Caium, exempli causa, ae Titium 
posse corripi ob delicta, si nunquam in eorum pote- 
state fuisset vitare peccatum, primum quidem origi- 
nale, deinde actualia omnia; quia Caius et Titius 
(ion homo in genere, de quo non loquebantur) nun- 
quam habuerunt gratiam Dei eam in rem necessariam. 
"Habverit eam Adamus, si 100do ea indiguit ; si Caius 
et Titius nunquam habuerunt, corripi profecto, sine 
inquitate, non potuerunt. 


Peccata quidem, inquit deinde Carneades Poenus, 


ista originalia ideo dicuntur altena, quod ea. singuli de ' 


parentibus trahunt ; sed non sine causa dicuntur et no- 
stra, quia in illo «no omnes, sicut dicit Apostolus, pec- 
caverunt, Veruin. in hac controversia nostra di- 
cuntur, non translatitio sensa, sed proprio, peccata; 
nam sermo hic est de peccatis propter qux non trans- 
latitias sed proprie dictas poenas, ex divina, hoc est 
perfectissima justitia, dare possimus; quia ab iis 
abstinere potuimus , nec lis nisi culpa nostra proprie 
dicta succubuimus, Ceterum peccata parentum no- 
stra dici nequeunt, ita ul propter ea corripi et plecti 
jure queamus; nec etiam Apostolus dicit nos in Ada- 
mo peccasse, quemadmodum passim Grzci sermonis 
irperius dictitat Augustinus. Sicenim Paulus Rom. v, 
12: "Qcrsp Oc ioc &vÜpórrou X) &paprio clc càv. xb ov 
tio 4)0c, ul Ót& vg Rpapciag 0 Ükvoroc" xal obcog «lc 
mw&wckg &yÜpomove Ó Ükvxrog Su8rv, iy! À méwtte 
Jipapcoy : (uemadmodum per unum hominem peccatum 
in mundum | intravit, et per peccatum mors : sic et in 
omnes homines mors. transiit, quia omnes peccarunt. 
Vertimus cum Des. Erasmo, iy' à quia, non in quo, 
quia alioquin hiulca est oratio et dura. Sed fac hoc non 
esse perspicuum, profecto versio quam sequitur Au- 


gustinus non ita certa est, ut possit is locus, quasi 


clarus, urgeri; cum prasertim ex eo ferme solo aut 
potissimo colligatur dogma, quod tot difficultatibus 
premitur, ut vix ullas alias majores in dogmate theo- 
logico inveniri posse putem. Earum specimina in 
superioribus vidimus, quibus Augustinus satisfacere 
nulo modo potuit. Subjicit : Corripiatur ergo origo 
damnabilis, ut ex dolore correptionis voluntas regene- 
rationis orietur. At quo jure corripietur quisquam 
quod natus sit peccato originali inquinatus, cum non 
"magis hoc vitare potüerit quam potest ne sol oriatur 


modi correptionis in universa scriptura? Vult Auge 
&tinus peccatum originale peenam esse peecati Adami, 
à Deo inflictam, ut docet lib. de Civit. Dei xu, cap. 
12. Qui vero creatura vitabit poenas a Creatore infi- 
ctas? Quomodo etiam, quod eas non vitaverit, corripi Í 
poterit ? Hos nemo unquam solvit nodos, neque porro 
solvet. 

Hac de irregenerati corruptione vult dici Augusti- 
nus ; de regenerato vero corripiendo sic philosopha- 
tur : Si autem jam regeneratus et justificatus in malam 
vitam sua voluntate relabitur, certe iste nom poles di- 
cere : non accepi, quia acceptam gratiam Dei. svoia 
tualum libero amisit arbitrie. Credebat Augustinus 
quosdam justificari qui non sunt pre:destinati ad ss- 

P lutem, ac proinde non acceperunt a Deo donum per- 
severantiez, eosque labi, ut pluribus in sequentibas 
doeet. Quod cum ita sit, hec ejus responsio in ore 
Pelagii recta esset, sed in ipsius ore caret planesensu. 
Si enim sermo sit de hemine minime prsedestinato, 
non poterit corripi ; quia Deus non statuit ei dare 
perseverantiam, sine qua ad finem usque stare ne- 
quit. At forte, inquies, hic sermo est de electo. Sed 
ne hunc quidem corripere potes, ex Augustini hype- 
thesi, qua statuit gratiam ad singulos actus bonos este 
plane netessSariam ; nec eam unquam adesse quin 
effectus sequatur, out abesse sine hominis lapsu. Cun 
quidquid boni homines in vita faciunt, id faciapt sola 
vi aMílatus, si desinit afflatus, necessario peccant; nec 
amittunt afflatum sequentem, nisi quia Deus priorem 
C subtraxerat. Nulla sunt hominum bae in re pertes; 
- sunt. instar follium, qui ventum dilatati accipiunt, 
constrieti emittunt , ec majorem habere possent aut 
emittere quam datur manu dilatantis aut copstris- 
gentis. 

Plura in hunc libellum non adnotabo, pauca enia 
qu: attuli satis superque ostendant quas in angustia 
conjectus esset Augustinus, eum consectariis nece 
sarlis sui dogmatis premebatur. Addam duntarat mo 
hzc et alia adnotasse solo amore veritate dacium, 
utque sanctitatem Evangelii justitiamque Del inajore 
in luce collocarem , quo 1i qui hzc legent, ad pt 
rendum Jesu Christi preceptis efficacius adducantur. 
Hunc esseanimum meum Deus mihi testis est, quem 
oro ut acerbissimas controversias ex deflnitionibus 
Alricanorum conciliorum ortas sedare, aut certe ad- 
ventu Filii suj Jesu Christi peccatis omnibus nostri 
tandem finem imponere velit. 


CLAUDI! MENABDI PRAEFATIO 
HN M PRIORES LIBROS OPERIS IMPERFECTI, 

ljustriss. et rev. D. D. Dionysio de Marquemont, 

archiep. et comiti Lugdunensi, etc. 
Quod his accidit, illustriss. primas, qui peregrini 
littoris. uniepes summam luxuris gloriam legunt, 
ul maceratis inedia eorporibug alte sese immergae 
mari, Justratoque diu fundo, vestigatis, et per morte 
mille pauperatis scopulis, tenaci ac longo spiriiü 
terram repelant, nature miracula deliciasque prt 
fusurj : id in hac assidua communique veterum unde 


, 
A 
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cunque membranarum urinatione fatali, at felici À ejus qui post ventilatas longum in ipsa Urbis orbig- 


ostro percitis, evenire sentio, ut pogt attritas insano 


labore vires, profundis bibliothecarum sinibus im- 
mersi, reptent binc inde, et per varias disquisitio- 
num sortes, (rustrationum morteg , enatent tamen, 
publicoque radiantium orbe toto litterarum soli re- 
conditas ingeniorum szeculorumque dotes exponant, 
In his esse me qi profitear, vanus sim, qui aliquot 
3nnis propellente genio, nihil in votis habui sanctius 
quam yt ovanti litterarum gloria parens patria, nu- 
trix caraque oivitas assurgeret, pampinos suos atte- 
xeret, litteratas laurus. offerrei, Et. valente Deo fa- 
ctum ut pene consumptis in ea cogitatione curis, 
insperato heneficio perolidas tineárum pulverumque 
sordes hec coli solique margarita canderet, cujus 


que arce ingenii divitis opes perpetua Galliarum [e- 
gatione blatteatur : quem non inter famosos latrociniis. 
Numidas, incultos animis Mauros, dissertantem, sed 
in amplissimo Gallize, id est eleganti: oranis theatro 
aut pro catholici nominis restitutione detonantem, 
aut de severioris discipline cultu anxium et peroran- 
tem tanta pendentis stupentisque coronz gratulatio 
secuta est, ut ín amplissimo honoris throno non pie- 
tas posuisse, sed ad purpuras, aut si quid majus ha- 
beret Gallicana fortuna, exercere videatur. Macte 
virtutibus, illustrissime comes, qu: te ad tanti mu- 
neris apices, licet onerent verius quam honorent, 
debebant tamen feraci vitiis ccelo, specimen potius 
quam premii, religio, fides, consiantia, pietas, quag - 


ignorata possessione, delusus annos aliquot, aliud B palantes usque pannosasque sic revocas et devincis, 


&gens omnino, sensi tandem vix parabili thesauro 
me felicem, Quantum hac beatitate gaudii suecreverit 
nobis, loquatur ipsa res, etsi cui (alium cupienti re- 


rum par lux affulsit, eo nunc plenior, quo inter omnes«e 


militantis Ecclesi Patres altior hec diviniorque 
aquila pervadit, eo purior, non. zetatig loquentizeque 
praerogativa turgens hic liber, sed ultimi spiritus 
contesiatione vegetior et defungentem exbibet ef pu- 
guantem. Pugnantem recte, cujus vitz quot momenta 
tot acies, quot verba tq; laures. Impius ergo sim, 
hbeatique nominis quo tinxit mater Ecclesia, profanus 
andebata, ei demersum alte tot annorum fluctibys 
oblatumque desideriis elenechum novus urinator aiti- 


' peo. Qujus renovalo nung primum lumini, qued fe 


potius dixerim laudetorem publiea causa est. Ejus 
enim ecentesseratiene debuit Africanus presesul, tot 
elim eynodorum genius, opisceperum lingua cala- 
musque fevori, qui veris pallii justisque mysteriis et 
tractus nosuri et Gallorum legatus audit. 

Narrant Annales Hispanarum rerum, sub svum 
685, prinelpante Gotho Cindasuinda , collectos Toleti 
przesules 50 (Concil. Tol. et T), cum Moralium liber, 
quem olim Leandro Hispalensi sollicitante dictaverat 
magnus sanetissimusque Gregorius, haud superesset 
amplius, delectam suffragantibus episcopis Tajonem 
Cesaraugustanum, religione litteraturaque prestan- 
tem, qui Romana serinia consulens, amissos custo- 
dum negligentia libros Hispanis redderet suis. Qgod 
dum procurat, Martino I pontifice, nec in sacris ar» 
chivis, prz mpltitudine cpdicum, quzri aut divinari 
possent, indicante locum) angelo, repertos et de- 
scriptos. 


Effjaverat, acilicet, ip Sicilize scopulis primum [e- 
ralis doctrine virus Rufini Pelagiique vafrities, eum 
indicante presbytero !unc Jilesio, poet Arelatensi 
episcopn *, divinus sanefissipi senis gpimus, sumpta 
fylei propugostiona, delorma monstrum longo decen- 
nalique beljo cop/ecit. Quod igitur (allis, instigante 
przesu]e 899, lgboretum eet, quod magnis post animis 
codem de(andonie consumptum, eujus potius anspieiis 
comitivaque potuit posé tot annoram diescere, quam 


e Errat: alius ís erat ab Arelatensi, 


üt exbinc, non ab bis effectum te, sed ex te natas, a 
je doctas, ipsa tantarum virtutum admiratio glorie» 
tur. Átest et privata ratio, quaa me tanti operis red- 
dat obnoxium ; quam si tacitis adniventibusque oculis 
neglexisse potuerim, magni qe seeleris impiatum 
rea conscientia postulabit. Tu frattem carissimum ; 
quietis privata deliciis severierisque propositi cogi- 
tationibus immersum, vix et cognitum, nec aperan- 
tem, solemni bepigniatis luce perfundis, et resti- 
(antem pene sic occupas, ut ad tanti solis radios, et 
vita se omnis, et reliqua ei qus est fortuna eommit- 
tat. Stet igitur in foribus augustiesimi operis sacrum 
solemneque hoc anathema, quod ameri tao benif- 
eiisque lubens merito familia omnis privatis sensibus 
publica devotione suspendit. Quam seternum tuam , 
8atra hzyc nee moriture unquam tabella damnabit ; 
Juliomagi Andium. Pridie nonas Auy. 1610. 
lliustriss. A. T. deditos 
CLAUD. MENARDUS, 
Proprat. Urb. And.) 


ANIMADVERSIONES 
IN OPU& JMPERFECTUM CONTRA JULIANUM. 

Lipno 1, $ 9. Julianus de Augustino: Hocipso quam 
git divine legis imperitus interpres et profanus apparet, 
quisquis pulat ejus sanctione defendi, quod justitia mon 
potest vindieari, Reponit Augustinus: Vos quod dicitis 
potius won potest ulla jusiitia: rating defendi ; quia mi- 
sería generis humgni, a qua nullum hominum ab exortu 


D usque ad obitum videmus alienum , non pertinet ad 


()mnipotentis judicium, ei non. est originale peccatum. 
Atqui hoc tantygm de infantibus aut. puernlis dicerq 
dabuit, nang majores natu sat actualium peccatorum 
édmitunt ut. hujus vitas miseriis digni sint. Sed po- 
Damus eum, ut debuit, da infsntibus duntaxat, aut 
puerulis looutum; peccatum originale, ut ab Augu- 
stino explicatur, commodam nullem rationem defen- 
dend: justitia divine suppeditat; cum qua nullo 
modo potest consistere, ut existimabant adversarii 
Augustini, quos nusquam reete confutavit. Sed, in- 
quies, quamvis non intelligam quomodo peceati Ada- 
mi imputado posteris, et vitii necessaria in eos pro« 
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pagatio consistere queant cum sanctitate ac justitia À qux in previncialibus synodis numero suffragiorum 


divina, oportet tamen ut sint infantes puerique pec- 
catores, cum miseri sint, Deus vero justus. Satius 
esset multo dicere te nescire cur innoxii miseri sint, 
quam, ut facias eos noxios, invenire hypothesin quae 
tot diticultatibus laberat. Sed quid sunt hz infan- 
tium puerorumque brevissim: miserie, si cum zeter- 
n3 beatitudine, quibus eas Deus pensat, conferantur? 


* Nihil prorsus, aut si quid nihilo possel esse minus. 
* Ttaque quod Deus eas ab illis in hac vita non amoli- 


tur, mirum videri nequit. 
| $8. Ait Julianus ea 'ab Augustino scripta, qua 


propter honestatis. reverentiam oblivioni. exterminata 


mandentur. Vide notata ad tom. VII, lib. de Civit. 
Dei xiv, cap. 18 et seqq. 


comprobata est? Sunt ergo magistratus lictores cae- 
tuum ecclesiasticorum, quibus parere eos oportet, 
non reeponsare. Si talía dixissent Ariani cum erant 
superiores, profecto intolerandse tyrannidis merite 
insimulati faüissent. Sed horum me dudum distzdet. 
ftaque manum de tabula. 
JOANNIS ULIMMERII PRAEFATIO  : 
AD JACOBUM PAMELIUM SACR. LITTERABUM LICENTIATUM 
AC BRUGIS CANONICUM, DE INDICULO POSSIDII., 

Quanta hactenus, vir humanissime, hominum quo- 
rumdam in judicando temeritas fuerit, quidvis D. 
Augusüni esse clamantium, ac pro animi arbitrio 
reclamantium, haud quisquam facile crediderit, nisi 
ipsam rei veritatem ab antiquioribus proditam pe- 


$ 10. Julianus : Laudat etiam potentem. hominem B nitius introspexerit, et ad vivum (quod aiunt) rese- 


(Augustinus Valerium lib. 1 de Nuptiis, cap. 2) quod 
nóstris petitionibus, qui nihil aliud quam dari tanto nes 
gotio judices vociferabantur, ut ea que subreptionibus 
acta constabat, emendarentur. potius quam. punirentur 
examine, mole sue dignitatis obstiteril, nec disceptationi 
tempus aut locum permiserit impetrare.] Revera lau- 
:dat Augustinus, loco indicato, Valerium, quia iis qui- 
bus disputando ipse resistebat, ille potestate, curando 
et instando efficaciter restiterat. Quod sane minime 
laudandum erat, nam in re gravi et difficili, in qua 
sibi probe conscius erat Augustinus tantas esse dif- 
ficultates, ut iis solvendis par non esset, prestabat, 
adversariis saepius auditis, judicare, quam damnare 
illico inauditos, synodoruimque, ne reditus ad mitiora 


cuerit. In quo controversize genere, nemo nobis D. 
Possidio, ut qui ejus discipulus fuerit, potior disce- 
ptator haberi debet; nam cum beatiss. Augustinus 
tam multa ediderit, dictarit, atque in Ecclesia acer- 
rime disputarit, exceperit, etemendarit, vel adversus 
hzreticos conscripta, vel ex eanonicis libris exposita, 
ut illis omnibus cognoscendis et perlegendis vix 
quisquam studiosorum sufficiat, nulli mirum videri 
debet quzdam ejug scriptis admista esse quse vix 
eruditi alicujus ac pli sunt, nedum D. Augustini, 
summa eruditione ac pietate viri; et rursus quorum- 
dam conjecturis (ne dicam precipiti judicio et teme- 
rario ausu) quadam sublata esse, qu», vel omnibus 
tacentibus, phrasis ipsa atque incredibilis pietas Au- 


consilia pateret, aliarum super aliis anathematibus C qustini esse loquebantur. Quare ne veritatis et verbi 


infamare, et edicto imperatoris gravissime persequi. 
Fiducia veri, si qua fuisset, debuisset eo adducere 
Augustinum et alios, ut differrent ultimum de ea 
controversia judicium, s»piusque quam opus erat 
audirent Pelagianos; ne in iis damnandis aberrarent, 
seu quod rem ipsam, arduam sane ac difficilem, 
non satis intelligerent, seu quod adversariorum men- 
tem non assequerentur. Res qux tot ingeniis erudi- 
tione atque acumine insignibus crucem fixit, totque 
controversias per omnia szecula excitavit, non debuit 
illico permitti paucorum Numidarum ac Afrorum ju- 
dicio; qui postea, cedere nescii, judicium hoc suum 
essent quovis inodo defensuri, quemadmodum con- 
tigit. Doctrina etiam vera, $ed plena difficultatibus, 
non debuit quasi caput fidei necessarium imponi, 


. gine ulla Christi aut apostolorum auctoritate, qua 


eam necessariam esse constaret, Non debuit denique 
Pelagianis preberi justissima querendi causa, quod 
inauditi damnati fuissent. Sed audiamus Augustinum 
respondentem : Absit a Christianis potestatibus terrene 
reipublice ut de antiqua catholica fide dubitent, et ob 


- hoc oppugnatoribus ejus locum el. tempus examinis 
. praebeant; ac non potius in ea certi ac fundati, talibus 


— 


quales vos eslis inimicis ejus disciplinam coercitionis 
imponant. Verba hec sunt victoris, sed qui magis 
jlla terrena auctoritate nitebatur quam ratiouibus. 
An ergo Gbristiani magistratus sine examine ullo 
debent eos vexare quos pauci episcopi inauditos 
damnarunt, quia antiqua fides habenda &Geecvieter, 


Dei avidissimos, Possidius, qui cum hoc nostro an- 
tistite annis ferme quadraginta, Dei beneficio ac dono, 
absque amara. ulla dissensione (libenter enim ipsius 
verbis utor) familiariter ac dulciter vixit, in alique 
defraudare videretur, indiculum librorum, tracta- 
tuum, et epistolarum ejusdem, omnibus studiosis 
promissum, conscripsit et exhibuit, quem tamen in 
hunc usque diem omnes qui Augustino non favere 
non possunt haud citra summam exspectationem 
votisardentissimis desiderarunt, ne posthac (ut rectis- 
sime scribis) censorum quorumdam temerariis judi- 
ciis fluctuarent incerti. Eum ego non alibi à me in- 
ventum ac nusquam exstare existimatum, in Villa- 
riensis abbatiw: venerande antiquitatis codicibus 


D jonge instructissima bibliotheca excutienda occupa- 


tissimus, ac, tuo exemplo, illius avidissimus, nihil 
minus cogitans, reperi. Quem ut aliquando in lucem 
(cui nunquam antea assueverat) edere vellem, noa 
semel id litteris ad me missis, quibus et operam et 
partem magnam sumptuum liberslissime offerebas, 
bortatus es; ne diutius qua exspectatione frustra- 
rentur viri docti, quos nulli rei magis inhiare cre- 
diderim. Hactenus tamen ejus editionem quamlibet 
multum postulstam differre visum fuit, ut nostris 
marginum scholiis illustratus (quibus et per ipsum 
Augustinum et per veteres Patres qui ejus scripta 
passim citare non dubitant opera esse Augusuüni 
convincuntur) ac in commodiosem atque aliquanto 
concinniorem ordinem redactus, in lucem, eub tel 
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nominis auspicio, prodiret, quando aliud tibi nequa- A scripserant : Divino afflati Spiritu sermone proprio 


. quam gratius esse posse certum habebam. Nam 
quantopere jisdem studiis deleetareris, etsi antea 
didiceram e cognato tuo Ludovico Carrione juvene 
non illitterato, in cujus ore mihi plane babitare 
visus es, adeo tuum erga se stadium, munificentiam 
ac favorem frequenter nobis summa eum animi 
voluptate preedicat ; magis id tamen venerabilis ille 
Beda tuus, nuper in officina Hervagiana renatus, ac 
multorum librorum accessione, non sine immensis 
sumptibus ac studiis auctus , testatus est. Maximam 
itaque in spem adducor fore, ut quie temporum  inju- 
ria in tenebris adhuc jacent et cum blattis ac tineis 
alicubi rixantur, ea tu, qus tua est in veteribus 
eonquirendis indefesso studio diligentia, aliquando 


aique stylo, et auribus et oculis scire volentium, dicendo 
et scribendo similia, studiosorum: notitie intulerunt, 
quales quantique viri ex communi Domini gratia in 
rebus humanis, et vivere et usque in finem obilus perse- 
verare meruerunt.| Afflatos divino Spiritu vocat bono 
consilio atque animo vitas scribentes, quia omnia 
bona a divino afflatu procedere putabat. Nemo tamen 
neget esse recte facta quzedam humana, qus Deo 
quidem ut humanis natures auctori debentur, si ad 
supremam causam ascendamus; sed quoe nonnisi 
incommode afflatu ejus fieri dicantur, propter ad- 
mistas nimis multas ingenii humani imperfectiones. 
Sic ipse et alii bono animo, ut putabant, scripserunt 
vitas superiorum episcoporum; qui eorum animus 


in propatulum allaturus, et quod nostris qualibus- B credo, ex officii sui cognitione natus erat, ac proinde 


cunque laboribus deest, indubitanter adjecturus sis. : 


Siquidem comperi et ego, post hanc nostram abso- 
lutam editionem, nonnulla esse quz diligens lector 
exactius et magis plena numeris suis tradita, optare 
possit. In marginibus vero librorum nostrorum (ut 
et ejus consilii mei tibi constet ratio) satis habuimus 
voluminum tomos adnotare , omisso paginarum nu- 
mero, quod is in aliis atque aliis exemplaribus, alius 
ac mulio diversissimus sit, nec idem omnibus res- 
pondere possit. Czeterum hanc opellam et qualem- 
" eunque industriam nostram , te auctore susceptam, 
cum recordarer; abduci ab eo non potui quín gene- 
rosas D. T. consecratam humiliter offerrem. Accipies 
itaque eo quo offerimus animo et pro tua solita hu- 


Deo quoque, ofücii exactori, vel boc sensu tribuen- 
dus. Sed afflati sane a Deo non fuerunt ut fere dis- 
simularent vitia et delicta eorum quorum vitas scri- 
bebant, virtutesque ac dotes modicags preter omnem 
modum extollerent, et venia indigentia quasi miranda 
describerent. Ejusmodi enim encomiis, ne alia obji- 
ciam , fit non tam ut incauti lectores eorum virtutes 
imitentur, et vera placita sequantur ; quam ut vitia 
dissimulata quasi licita et bonesta, erroresque quasi 
veritatem defendendos sibi próponant; neque enim 
putant, si fugienda bszec essent, dissimulaturos fuisse 
barum vitarum scriptores; nec se peccare posse cre- 
dunt, dum viros usque adeo laudatos imitantur. Ei 
incommodo obviam ire voluimus in animadversioni - 


manitate, adversus calumniatorum insultus, nostros C bus nostris, ubi ut laudanda candide et libenter 


conatus tuebere. 

Yale multum, observande Domine, nosque tui 
studiosissimos mutuo dilige. Lovanii, e nostro 
Martiniano coenobio, 9 calend. Apriles, anno 1564. 

ANIMADYERSIONES 
JN VITAM 8. AUGUSTINI, 
Priefat, de iis qui vitas virorum ecclesiasticorum 


laudavimus , sic nec vituperanda dissimulavimus ; 
quamvis multum absit ut omnia attigerimus, quod 
immense erat opera, nec uno volumine fleri potuis- 
set. Veram quidquid conatus sum, id ex amore Dei 
et proximi profluxisse novit ille cui animorum arcana 
patent; quem, ut teoebras opinionum nostrarum . 
affectuumque frustrationes discutiat luce adventus 
Filii sui, etiam atque etiam oro. Àmen. 
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A RECENTIORUM CENSURIS ASSERUNTUR. 
AUCTORE P. M. HENRICO DE NORIS, 
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«5». SOCii magno olamore sequuaur , 
Dum genitor nati parma protectus abiret. 
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EPIGRAMMA, ALIUD RPIGRAMMA. 

Quidam doctiloqui libros senis stiai Contra Augustinum narratur serpere quidam 

Carpere, et adversum condere fertur opus. Scriptor, quem dudum livor adussit edax. 
Deque adeone bonum ingenium et facundia dives Qui caput. obscuris contextum utcunque cavernil 

stentare arLem noo aliter potuit ? Tollere humo miserum perpulit anguicolom. 

In nova prostratas acies nisi bella cieret, Aut hunc fruge sua &quorei pavere Britanni , 

Im; iaque exstiuctis hostibus arma daret ? Aut huic Campano gramine corda tument. 
He pugua, incentor, mors est tua ; te stylus iste Qux conoepta fovet, promat, qu: parturit, edat ; 

Conficit, et verhis perderis ipse tuis. Seu vetere armatur dogmate , sive novo. 
Dumque doces quantum valeat mens libera, monstras In quoscenque sinus spirarum torqueat orbes , 


Velle tuum tibimet sufficere ut pereas. | Et fallax multa torqueet arte caput , 
Verte gradum, fuge perniciem, stratosque rebelles — Currentem auritos super aspidas et basilisoog 
Oris Apostolici ulmine ubique vide. Declinare senem vipera non poterit. 
Nee te mutato defendi nomine credes , 8. Pnosezs, (bid. 
Si pastorem ovjum |.Pdere vis , lupus es. 
" S. PnaoserR ÁqurrANUs adversus Cálumniatorem. 


Myaxfatio. 


GUMPENENMERN, 











Neminem non mirari existimo, tantam fuisse quorumdam recentium scriptorum, ut mitissime loquar, 
animositatem, qua Augustinum maximum illum catholici orbis magistrum editis libris impetere ausi sunt, 
ut ejusdera defendendi necessitas iis imponatur, qui illum impensius colunt. Et quidem jam inde ab exorien- 
tis mali primordiis majores nostri, qui ex vitae instituto Augustinum uti parentem sanctissime reverebantur, 
erumpentém novorum censorum audaciam reprimere conati sunt. Ludovicus ab Angelis insignis apud Olys- 
Siponenses sacrorum arcanorum interpres sancti doctoris auctoritatem a plurium caiumniis vindicavit 
(Lib. v de Vita Aug., cap. 1& et 45), et sanctorum Patrum elogia eidem ob Pelagianos ac semi-Pelagianos 
expugnatos delata singulari diligentia congessit, unde postea eadem czteri mutuarent. Sed cum 
malum quotidie glisceret , atque in scholasticis recentiorum quorumdam disputationibus — Augustini 
doctrina in iis presertim quzsüonibus quas cum divinz gratie hostibus idem habuerat, passim traduce- 
retur, ita ut suinmus Ecclesie doctor in . ordinem propediem reducendus videretur , Basilius Pohitius 
Legionensis, magnus apud Salmanticenses theologus, non modo suos Augustinenses, verum etiam sapien- 
tissimos Dominicana familize Patres, ipsamque Salmanticensem Academiam in Augustini partes traxit (Apo- 
logia jurament. Salmant.), quo veluti succenturiato praesidio sancti doctoris auctoritas adversus recentiorum 
impetus muniretur. Hinc, Pontio auctore, Salmanticze anno 1627 famosum illud feedus ictum est, ea precipue 
conditione, ut qui theologica laurea donandi forent, concepto prius juramento Augustinianz doctrine defenden- 
dz sese astringerent. Eo nobilissim: À cademiz facto Augustinianze auctoritati satis consultum videbatur, preset- 
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timcum sacrs etiam Lovaniensium theologorum facultes jampridem in Augustini verbe jurasset, Czeterum exortis 
Jan senianis dissidiis pleriquelonge acerbiora contra Augustinum et loqui étacrihere non extimuerunt. Non defue- 
re tamen ex nosira familia viri qui magni parentis partes acerrime defensarent, Flos inter emicuit Pater Caro- 

. lus Moreau, Gallus, qui tomo primo suarum in Tertullianum Animadversignum satis prolixas vindicias pro 
, Augustino inseruit, quod itidem antea prestiterat vir insignis Joannes Rivius Belga libro quarto de Vita Au- 
gustini. Sed profecto nostros hosce scriptores et laterem lavisse, et surdis cecinisse experti sumus; tantum 
enin abest ut illi ab incepto destiterint, ut majori longe apparatu atque infestioribus armis in. Augustinum 
moverint, hzc adversus Hipponensem doctorem scripturientes : « Augustini doctrinam obscuram, difficilem, 
intricatissimam, secum ipsa pugnantem, pluribusque erroribus obnoxiam esse. Positum illum aub caligine. 
In Pelagianis oppugnandis ultra veritatis limites stu disputationis abreptum. Licilum esse nedum judicem, 
sed ne arbitrum quidem honorarium in controversiis de divina gratia illum adwittere. )pgius arma non eg- 
se inexpugnabilia, neque satis apta ad Calvinistas superandos. Hareiicorum argumentis minime satisfecisge, 
neque positás ahs se theses convincentibus argumentis comprobasse. Non esse sepeliendama scholasticam, ut 
unus regnet Augustinus, sed hunc ipsum ad scholastici amussim exigendum. Ridieulos Augustini adoratores 
ad nauseam hyperbolicas in eumdem laudes congerere, Volentem impugnare Augustini sententias babiturum 
adjutorem Deum. » Hac, aliave pene innumera addidere, qua in calce hujus Apologetici referemus. Ferunt 
Croesi regis filium a puero mutum (Herodot. lib. 1), qum parentis jugulum stricto muerone impeti ab hoste 
cerneret, ruptis derepente miserantis pature impetu perpetui silentii vinculis exclamasse : 'Avópóme, uà 
xrsów Kpoicow, At nos, quibus integer loquendi usug eet, Augustinum parentem optimum, doelissimumque 
novorum censorum acriptis impune lacereri permittemus, et illis quidem mille oonviciorum plaustra in san- 
etum doetorem congereutibus, nos eadem citra querelas plenis auribus excipientes, snsati pacem servabi- 
mos, quasi ea nos nihil tangant ? Degeneres sane ac spurii ceusendi essemus, imo amentes prorsus vel gaxei» 
siin tanto parenus discrimine stylo parceremus, qui et esse et haberi volumus Augustiniani. Patris honor la- 
cessitur, pietatis ast eumdem ab adversariorum dictis vindicare. Ecclesie magistri doctrina impetitur, fidei est 
illam a quorumcunque impetu asserere. Divi'fama decurtatur, religionis est eamdera sartam tectamque ger« 
vare. Quantorum ergo criminum rei evaderemus, si vulgari forte adversariorum seetimatione, aut eorum qui 
eisdem suam vendidere fidem, auctoritate ooerciti injustas adeo in Augustinum peractas cenanras surda au- 
re periransiremus ! Diu quidem siluimus, privatisque querelis ingentem animi dolorem egerere curavimus, 
meliorem bisoe hominibus erga Angustinum mentem comprecantes. &ed nibil proferimus patienjia , 
Disi ub graviora tanquam de faeili tolerantibus imgerereniur, unde pejora in dies audientes, jam 

' landem  quantulamcunque hanc nostram  advooationem Augustino commodare coacti sumus, Nemi- 
pem vere adeo pietatis ao religionis expertem futurum  arbiuor, qui hocoe Apologeticum  tervis 
eculis intueatr , nigrunque eidem heta preligat, Etenim , ut olim ad Cosstantinum  Augestum 
Lactantius scripsit (Lib. v Instit. cap. 1) :« Bi sacrilegis, et proditorihus, et vene&eis potestas de- 
f[endendi sui datur, nec predamnari quemquam incognita causa lice£, non injuste petere videmur, 1 ni Ap- 
gustino, qui veluti Christiani orbis delicie, teste sancto Coelestino papa, « ubique cunctis et amori fuerit et 
honori, » aliquis sit defensioni locus. Nam pessima foret nostrorum temporum conditio, &l Augustin] cepso- 
ribus utraque auris daretur, eorumque injuriosa nimium Augustino volumina per ora manusque heminum 
volitarent, et sancti doctoris defensores non modo inauditi judicio excluderentur, verum etiam eisdem si- 
lentium lata lege indiceretur. Immane ac barbare prorsus feritatis exempium fuerit, cum Rhadamistus ty- 
rannorum trueulentissimus Mithridatis Armeniorum regis filios, quod « parentum cedibus illacrymaverant,» 
trucidavit. (Tacitus, lib. xi Annal.). Iniquus sane judex sis, qui, Patre nostro mille conviciis lacessito, ut 
liieronymi verbis utar (Apol. 2cont. Rufinum), « ne gemitum quidem ac lacrymas dolori liberas esse eonce- 
dis. » Legimus, cum Nerone imperante virtus omnis pro erimine haberetur, Aruleno Rustica ac Herennio 
Senecioni, quod inaocentissimos ac sapientissimog cives jeudaseapt, « capitale fnisse, neque in Ipsos modo 
auetores, sed in liberos quoque eorum sxvitum (Tacitus, in prefat. ad Vitam Agricole). » Sed absit w hoc 
faeinus nostri axeuli sit vel exempli ; neque enim homines ab avita erga divos religione adeo recessisse pu- 
tandi sunt, ut Augustini Jaudes indignantas audiant, atque editum hune pestum pro eodem librum irata 
mau discerpaut, Maqnus stoice 66cf:x professor Seneca merito impias Prepxaspia Peroarum satrepee voces 
exeeraiur (Lib, ui de Ira, c. 14), qui cum citra gemitum sub oeulis transügi sibi filiam a Cambyse rege vi- 
disset, ab eodem interrogatus num certo ictu pransus ad scopum eollimaret, tyranni dexteram filii sapguine 
cruentom, fumantemque per detostabilem adulationem laudavit, paremque in. sagittando Apelliai illam di- 
xit. Itane corpore, sed magis animo servi exemplum secutis, novorum eensorum menus, quas siylis arme- 
t3s5 Augustino intulerunt, laudibus, imo et osculis nobis implende erunt? Hossinum quam divorum aman- 
tior hanc nobis iniquissimam jegem impenet, a qua tamen aos liberos ease scimus, quippe qui ed Asgus- 
tini defensionem suscipiendam apostoliee: sodis deargtis impellimur, quibus reésagari sit nefas. Cam  Pela- 
tiani veteres illi Augustino-mastyges litteras quasdam publieagsent, in quibus sanetus deetor pessime  ira- 
ducebatur, Bonilseius pontifex indignatus dootigeimi viri nomen quoquam «convigio pulsari, essdem biereti- 
coram Jitoras ad Augustinum per Alipiun delersnidas ouravit, quo se ap jmpestorsq) calumniis viadicare 
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posset. Hine amantissimo Patri seribens Augustinus (Lib, 1 ad Bon., cap. 3) : Ago autem. gratias, inquit, 
&incerissimae in nos benevolentis tus, quod eas me latere noluisti litteras inimicorum gratiz Dei, in quibas 
reperisti nomen meum calumniose atque evidenter expressum, sed spero de Doinino Deo nostro quod nona 
sine mercede, qos in colis est, illi me lacerant dente maledico. » Sed et Bonifacii successor Coelestinus 
ejusdem sanctissimi doetoris honori optime consultum voluit : siquidem vix Augustino inter superos relato 
nonnulli, quorum, teste saneto Prospero (In praefat. cont. Collat.) « nec ordo in Ecclesia, nec ingenia de- 
spicienda videbantur, » eidem in Galliis petulanter obloqui, illiusque libros censoria auctoritate examinare 
ausi sunt, qui cum essent, eodem Prospero auctore, « bon: opinionis viri, (habentes speciem pietatis ia 
* Btudio, » Hipponensis magistri famam ac doctrinam in certum discrimen traxissent, ni Coelestinus gliscenti 
malo presentissimo remedio obviam ivisset. Etenim ubi adversariorum machinationes, delatoribus Prospero 
et Hilario, cognovit, litteras ad Galliarum antistites dedit, quibus eisdem indignatus quod Augustinum im- 
pune percelli permitterent, « Timeo, inquit, ne connivere sit hoc tacere, ne magis ipsi loquantur, qui per- 
mittunt illis taliter loqui : in talibus causis non caret suspicione taciturnitas, quia occurreret veritas, si 
falsitae displiceret ; merito namque causa nos respicit, si cum silentio faveamus errori. Ergo corripiantur 
hujusmodi, non sit his liberum habere pro voluntate sermonem. » Dein totus in sancti Augustini dudum 
sibi, cum in vivis esset, amicissimi laudes effusus, « Augustinum, inquit, sanctz*e recordationis virum pro 
vita sua atque meritis in nostra communione semper habuimus, nec unquam liunc sinistre suspicionis saltem 
rumor aspersit, quem tantae scientie olim fuisse meminimus, ut inter magistros optimos etiam a meis sem- 
per decessoribus haberetur. Bene ergo de eo omnes in commune senserunt, utpote qui ubique cunctis et 
amori fuerit, et honori. Unde resistendum talibus, quos male erescere videmus. » Jubet ergo apostolica se- 
des ut Augustini censores « corripiantur, non sit his liberum habere pro voluntate sermonem ; » lata lege 
etiam sancit, « resistendum talibus. » Hoc sone veteres Augustinians schol» proceres Prosper, Fulgentius, 
Cosarius, Prudentius, Rhemigius eruditione zxque ac sanctitate percelebres magno animo exsecuti, Augustini 
scripta contra Semi-Pelagianorum aliorumque insultus defenderunt. Hoe ipsum plurimi recentiores summa 
cum laude przstiterunt, quorum omnium studia vicit eximius P. Macedo, tot pro ejusdem Patris doctrina 
in lucem libris emissis. Quare pontificiis mandatis obtemperans, tantorumque Patrum exempla licet longo 
positus intervallo secutus, recentiores quosdam Augustinianse doctrin: censores in jus vocare decrevi. Quod 
quidem judicium majori qua potero modestia prosequar ; nunquam enim meliorem causam fecit petulantia dicen 
tis, sed spe pejorem. Amici mihiilli sunt, sed usque sd aras, usque ad Augustinum meum. Omnia przeteribo 
qua mihi acerbiora dictu videbuntur, neque solum quid il!os audire, sed etiam quid me deceat dicere, eonside- 
rabo. Quod si quidpiam forte amarulenti exeiderit, id proprise tribuant importunitati, qua nos in eam ne- 
cessitatem conjecere, ut sine graviori quandoque censurarum reprehensione vix possimus Augustinum pro 
dignitate defendere. Hic interim liber, ut Taciti de Agricola scribentis sententia utar, honori Augustini P. 
N. destinatus, professione pietatis, aut laudatus erit, aut excusatus. 


VINDICLE AUGUSTINIA'LE. 





À nes struxit, cujus quidem auctoris factum duplici 


CAPUT PRIMUM. 
odio dignum judico, vel eo: quod doctrinam, quam 


Refelluntur / argumenta. quibus. nonnulli. contendunt 





doctrinam. sancti Augustini de predestinatione. et 

gratia esse difficilem et obscuram. Sanctissima Cle- 

mentis X pont. opt, max. pro sancto doctore senten. 

ia 

Antequam quorumdam recentiorum convicia, que 
contra sanctum doctorem plurima congessere, sigil- 
latim referam refellamque, operz pretium duxi re- 
censere quid Augustino, quod ad traditam eontra 
Pelagianos de divina gratia ac priedestinatione ab 
illo deetrinam universim opponant; inquiunt enim 
esse illam difficillimam, obscuram, intricatam, in- 
constantem, variam, ultraque veritatis lineas excur- 
rentem. Quam quidem sccusationem cum. pluribus 


sapiontissimi quique ad usque sidera extulere, depri- 
mere tentavit, vel eo maxime quod Augustinianis 
armis contra Calvinum decertare professus, eadem. 
ipsa arma mille dicteriis infamat, dubiumque facit 
sitne Augustino vel Calvinoinfestior hostis habendus. 
Adamus hunc titulum in libro vernacul& lingua exs- 
rato inseripsit : Calvin défait par soi-méme el par ls 
armes de saint. Augustin qu'il avait injustement usur- 
pées sur les mali?res de la. gráce, de la liberté et de la. 
prédestination. Nempe ; Calvinus  destrucius. suismet, 
8t semcti Augustini. armis, que idem injuste wsurpaoil 
in iis qua ad gratiam, libertatem et. predestinationem 
perüinent, Augustini nomine grandioribus cbaracteri- 


srgememtis conenter persuadere, eadem nobis s0l- B bus, atque ex utraque parte paginam implentibus de- 


venda sunt, ne quid forte detrimenti apud imperitos 
bimiumque eredulos Augusiiniana doetrina patiatur. 


Joannes Adamus hasce contra Augustinum objectios 


lineato. Porro volumen illud in partes cst. divisum | 
tres, in quarum priori et altera nibil de gratia et pro» 
. destinatiune disseritur, rariusque in lisdem Augunin - 
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nomen sonat, in postremam tantum partem de illis À lumniosa pronuntiaverit, hac perclarissima censura 


mysteriis quaestiones rejecit. Quo consilio id egerit 
nemo non ignorat : scripsit enim cum vel maxime 
Janseniani tumultus iu Galliis ebullirent. Ceterum 
in hae voluminis postrema perte plus opere contra 
Augustinum quam contra Calvinum ponit.' Etenim 
in prioribus decem capitulis late in. unum Augusti- 
num invectus integris viribus decertat ; in quinque 
autem sequentibus veluti in Augustino persequendo 
delassatus contra Calvinum stylum deflectit. Verum 
in decimo sexto, quo universo volumini nobilem 
colophonem imponat, resumpto animo iterum in Au- 
gustinum irruit, ut saxei sane cordis censendi sint 
qui citra non dicam indignationem, sed execratio- 
nem adeo sancto doctori injuriosa verba perlegerint. 


Hoccine est, Adame, Calvinum, an Augustinum de- B 


struere? Promiseras te sancti Augustini armis cum 
Calvino eongressurum. Át quanti per tuam fidem 
victricja illa arma facis? Clamas : Arma Augustini 
inexpugnabilia non. esse, cap. 4, pag. 581. Itane |. jac- 
tas plumbeos pugiones, utfacete lib. 11. cont. Jul. cap. 
7, ait Augustinus, queis adversarii jugulum petas? 
Sub Augustini auspiciis in hostem moves, et. ducem 
hunc tuum mille dicteriis oneras ? Sanctum doctorem 
a Calvinistis abs te vindicatum iri promittis, et eum- 
dem hostibus prodis? Hxc loqueris pag. 640,cap. 8 : 
Si intra verborum sancti Augustini altitudinem me 
continerem, Calvinista essem. Addis cap. 16, pag 760: 
Orbi wniverso notum est, inter omnes Patres unum. Au- 
gustinum. eucharistie mysterium. mazime con[udisse. 


coneludit : « Sed illud quod tenebris ac nubibus libros 
hujus sancti et sapientis doctoris obduxit, quodve 
adnotatum fuit a celeberrimis theologis, est quod 
non absque profunda meditatione non semper distin- 
guit id quod docet uti dubium, et quod tradit, ut in- 
dubitabile; quodve dicit adversarios impugnans, et 
quod docet sua defendens. Sepe oppositas sibi ab 
adversariis objectiones in eosdem retorquet, eos in 
absurditates miras conjiciens. Instantiam instantia 
solvit. inconveniens refatat difficultate longe majori. 
Ulterius, non clare exponit, num objectiones ad suos 
hostes impugnandos proponat, vel quod in eis cum 
lisdem conveniat, etc. Hzec quidem ejusdem addita. 
perplexitati in sententia proferenda in hac materia, 
ac considerata insuper distinctione librorum ante 
episcopatum et in episcopatu scriptorum, nec non 
dissidiis doctorum ob veram ejusdem doctrine in- 
telligentiam percipiendam, mihi licitum est conclu- 
dere, noluisse suos sensus clare exponere, vel in illis 
explicandis non ita felicem fuisse, ut nullus de ejus 
mente dubitandi supersit locus. Quare immerito vo- 
lunt ipsum esse oraculum gratiz et concilii Triden- 
tini interpretem. » Quid arrogantius, quid absurdius, 
quid indecentius contra Augustinum dici possit, non 
video. At quo consilio illa eructarit, satis est mani- 
festum, nempe ut Augustini deserendi impositam sibi 
necessitatem ostenderet. Quotusquisque enim est 
qui Augustinum prz aliis sequi malit, si vera sunt 
quas eidem Adamus opponit? Hine cap. 16, pag. 760, 


Quid quod scribis pag. 596, cap. 4, Augustini dicta C clamat : « Hze Augustini tenebrze me cogunt ad lu- 


10n esse apta ad exarmandos Calvinistas? Preterea 
Augustinum, inquis, sensisse impiorum hominum 
reprobationem ab originali culpa esse derivatam, et 
illius hane unicam esse causam pag. 584; at cap.10, 
pag. 667, scribis eam sententiam (ibi licitum esse hor- 
rere, quod maler est illius, quam Calvinus tanta impie- 
tate ac rabie contra. Ecclesiam ínculcat. Et pag. 6024, 
cap. 7, testaris Augustinum dixisse mannam et eu- 
charistiam esse EQUALITER figuram Jesu Christi. Que 
prima Calvinistarum hzresis est. Putasne Calvini 
sectatores ac Genevensem scholam non plenis auri- 
bus ingentique plausu isthzec tua dicta excepisse, 
eum te judice suum fere videant Augustinum , quem 
tamen contra eosdem stare, te demonstraturum pro- 
miseras? Sed his omissis, ob qux Calvinistz gratias 
referunt, saltem debent, quam contra sanctum doc- 
torem accusationem instituas, audiamus. 

Itaque Adamus, quem intelligo inter celebres auc- 
tores a sodalibus numerari, capiti quarto hunc titu- 
lam dedit (Dial. vi de Opin. probabili) : Doctrinam 
sancti Augustini de mysteriis gratie, libertatis, pro- 
destinationis et eucharistie esse difficillimam intellectu, 
et eam obscuritatem magnas divisiones tum vivo, tum 
moriuo Augustino peperisse, elc. Rursus caput sextum 
ita inseribit : Nova argumenta ad. probandum doctri- 
nam sancli Augustini de mysteriis grati et preedesti- 
nationis esse obscuram et difficilemintellectu. Pag. 6410. 
In quo quidem eapite eum plura tum falsa, tum ca- 


cem alibi querendam , quam quidem in synodis et 
aliorum doctorum libris invenio. » Habemus homi- 
nis confessionem. 

Victorinus, celeberrimus quondam Roms rhetor, 
ac Hieronymi et Augustini przconio orbi notus, vo- 
luminum obscuritatem triplici ex causa oriri dicebat, 
ut testatur sanctus Hieronymus in procemio lib. xri 
in Ezechielem : « Vel rei magnitudine, vel doctoris 
imperitia, vel audientis duritia. » Poterat quartam 
addere, nempe docentis malitiam, quod Aristoteli 
vitio vertitur obscuris verborum involueris suos sen- 
sus occulenti. Sancti Áugustini doetrinam de gratia 
et libero arbitrio ac praedestinatione esse obscuram 
atque difficilem ob rei magnitudinem, ob divinorum 
consiliorum profunditatem, ob mysterii secretissimi 
altitudinem libenter concedimus. Quis enim ignorat 
quantum omnium ztatum sapientibus difficultatis in- 
gessit humane voluntatis libersee eum divina pr:e- 
scientia ac prz:destinatione concordia? Testes sunt 
veterum pbilosophorum errores. Inde enim Stoici 
fatum invehentes liberum arbitrium suffocarunt : alii 
cum Cicerone contingentium scientiam Deo sustu- 
lere. Hinc pariter inter seholasticos theologos diu- 
turna ac perpetuo duratura dissidia orta sunt. Ipsi- 
met recentiores, qui planiori se via iter carpere 
gloriantur, in pluribus, de divinis preedefinitionibus, 
&cilicet de objecto scientize medix, de gratia congrua, 
aliisque secum invicem acerrime cofcertantes, civili 
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eo hello rei dilficuliatem fatentur. Molins in Concor- À getur erroris. » Lib. tt Operis tmperf., eap. 64. Et 


dia qu:xest. 14, art. 13, disp. 855, memb. 9, 8 Parri- 
pendunt, fatetur, semet pertinacl vigintl annorum 
labore insudasse, quo humanam libertatem cum 
mysteriis grati: ac priedestinationis componeret, qui 
tamen Thomistarum [Judicio inanem operam posuit. 
Sed hoc sub lite dimisso, €erte eo conatu difficilli- 
mam provinciam se aggressum ostendit. Busrius om- 
nium recentlorum gravissimus scriptor tomo 1t de 
Grat., lib. v, in przludio agen: de gratia. efficaci, 
idem ingenue affirmat. Hinc Augustinus, epist. 47, 
ad Valentinum, vocat eam questionem difficillimam 
el paucis inlelligibilem ; et cap. 47, de Gratla Christi, 
ad discernendum difficilem. Idem serm. b de Verbis 
Apostoli, cum de divina gratiá verba ad populum 
faclurus esset, dixit se habere propter obscuritatem 
rerum di[ficilem disputationem. Ceterum sapientissi- 
mus vir obscuris lucem et difficilibus facilitatem 
quapium potuit ingessit. Nulli sane labori pepercit 
quo et clarissime et planissime loqueretur; precibus 
etiam Deum subinde rogabat ut ad captum populi de 
gratia disserendi facultatem sibi impertiretur. Au- 
diatur in procmio serm. 13 de Verb. Apostoli, cum 
jn superioribus de lege et gratia fusé perorasset: 
« Verbi Dei, inquit, altitudo exercet studium, non de- 
negat intellectum, Si omnia clausa cssent, nihil esset 
unde revelarentur obscura. Rursus si omnia tecta 
essent, non esset unde alimentum anima perciperet, 
et baberet vires quibus posset ad clausa pulsare. In 
lectionibus apostolicis superioribus, quas charitati 
vestre, quantum Dominus adjuvare dignatus est, ex- 
posuimus, multum laborem et sollicitudinem passi 
sumus. Compatiebamur vobis et solliciti eramus et 
pro nobis et pro vobis. Quantum autem existimo ad- 
Juvit et noset vos Dominus, et ea qu: prorsus dif- 
ficilià videbantur sic per nos enodare dignatus est, 
ut nulla quz:tio remaneret qux» conturbet mentem 
piam. Impia enim mens odit etiam ipsum intellec- 
tum » etc. Libro etiam tertio de peccatorum Meritis 
et remisssione, cap. 2, futuris adversariis qui sibi 
loquendi obscuritatem objecturi erant, hisce ora 
obstruxit : « Quia ea quz pro natura quzstionum di- 
lucide dicta existimo, adhuc non intelligunt, non 
mihi calumnientur pro negligentia vel pro mex fa- 
eultaüs indigentia, sed Deum potius pro accipienda 
intelligentia deprecentur. » Et quidem llbri isti primi 
fuere inter eos quos supra triginta pro divina gratia 
asserenda adversus ejusdem hostes elucubravit. Quare 
cum Augustinus vel initio dispulationis recens exor- 
tie, indeque sa(is obscurz ac dilficilis, dilucide se 
locutum dixerit, quos clarissimz doctrinz radios re 
salis superque tot annorum spatio, tot publicis pri- 
vatisque congressibus, tot denique voluminibus epi- 
stolisque discussa atque explicata sparsisse dicendus 
est? Sane eum Julianus sancto doctori obscurilatem 
objeetasset, hocce ab Augustino responsum tulit : 
« Quia tenebras vestras redarguunt, vobis lucida non 
videntur, et quacunque vobis sua radiante luce mo- 


lesta sunt, contra illa cor clauditis, ne inde nox fu- 


cum idem hsereticus sancti doctoris sententiam in- 
tellectu. difficilem esse opponeret, respondit Augu- 
stínus : « Prorsus Intelligor, velis nolis ; sed tu con. 
tra ista nihil dicturus, vis non intelligi qued ego ve- 
rissimum atque firmissimum dixi. » Lib. tv, eap. 
140. Lege de his plura in Antithetis. 

Ceterum Adamus toctam olim a Pelagianis eram- 
bet recoquens, Augustinianam doetrinam vitio ob- 
seuritatis infamat, quam non mysteriorum snagnitu- 
dini, non debili lectorum intelligentiz, sed Augustini 
maliti:e deputat, quippe qui suos sensus clare dicere 
noluit, vel saltem non valuit, ut scribit pag. 615. 
ltane magnum illud Afrícanarum synodorum Inge- 
nium, quo nomine audivit Augustinus ez Prospero, 
cap. 2 contra Ingratos, adeo bardum vel invidum 
judicas, ut post viginti fere 3nnórum conatus non- 
dum suam sententiam explicare potuerit , aut, quo 
solus sapere videretur, noluerit tanto cum Ecclesiz 
totius detrimento? Sed videamus quibus argamen- 
tis cap. 4, B et 6, probare recentior ifle conetur, 
sancti Augustini doctrinam de gratia et libero arbi- 
trlo, nec non de przedestinatione esse obscuram at- 
que difficilem. Opponit initio statim eap. &, pag. 590, 
Florum monachum Adrumetinum primum foisse 
qui, Augustiniane doctrine obscuritate deceptus, 
contra liberum arbitriàm dogmatizárit. Etenim non 
intelligens Augustini epistolam ad Sixtum, contra 
hominis libertatem eam loqui existimabat : àt cum 
reliqui monachi oppositum defenderent, res ab ipso 
Floro aliisque ad Augustinum deláta est, quibus in- 
struendis sanctus doctor binas ad Valentinum abbs- 
tem litteras dedit, addito etiam libro de Gratia et li- 
bero arbitrio, alteroque de Correptione et gratia, in 
quibus ea quai obscurius in epistola ad Sixtum dixe- 
rat, clarius explicuit. Verum antequam pravam illius 
epistolz intelligentiam non ex Augustini obscuritate, 
sed ex lectorum duritie, ut Victorini verbis utar, de- 
rivasse ostendam, supina Adami in Augustino le- 
gendo incuria castiganda est, qui Florum monachum 
haud rectum illius epistola sensum tenuisse calum- 
niatur, cum aperte Augustinus illum quidem recte 
sensisse testetur, sed non fuisse ab aliis intellectum, 
ita enim ad monachos illos scribit cap. 1 de Corrept. 
et grat. : « Hanc fidem, quz sine dubio vera, et pro- 


D phetica, et apostolica fides est, etiam in fratre nostro 


Floro invenisse me gaudeo, unde hi potius corri- 
gendi sunt, quos quidem propitio Deo correctos esse 
jam existimo, qui eum non intelligebant. » ltaque 
monachi quidam sancti doctoris epistolam non intel 
ligebant, cujus tamen sensum optime Florus assecu- 
tus, nihil ex Augustini verbis obscuritatis passus est. 
Unde prava illorum intelligentia non Augustini vitio, 
quod noluerit aut non potuerit clare loqui, danda est, 
sed debili monachorum captui, qui necdum Augusti 
nianam epistolam non percipiebant, sed nec Florum 
eamdem pluribus explicantem intelligebant. Sed de 
his fusius diximus lib. r Hist. Pelag., cap. 25, et lib. 
ij, Cap. 15. 
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Addit Adamus pag. 591 : « Hos primos apud Afri- A sionis obscuro impeditos Augustini doctrinam aperte 


cam motus ex Augustiniane doctrine obscuritate 
ortos Gallicani tumultus consecuti sunt. Viri enim 
tum pietate tum doctrina insigues Massilie et apud 
vicinas insulas, zgre ferebant Augustinum, cujus 
magna in Ecclesia :estimatio erat, nonnulla docuisse 
quie ob obscuritatem Preedestinatianorum hzresi ea 
tempestate per Gallias gliscenti favorem prebere vi- 
debantur. Porro cum hzc latius ditffamarentur, 
Prosper ei Hilarius de his Augustinum per literas 
certiorem reddidere, quo clarius suam mentem ape- 
riret. » Fabulas bellas nectit hic scriptor; nam ii de 
quibus Prosper et Hilarius ad Augustinum scribunt , 
nequaquam fuere Przdestinatiani , qui ex Augustini 
obscuritate in errores lapsi essent, sed fuere Semi- 


ac' probe intellectam oppugnasse , Augustini vero 
sectatores ex iisdem sancti Dectoris libris intelligen- 
tiores multo instruclioresque esse factos, quod non 
est de Augustini mente minus recte propler obseuri« 
tatem percepta rumores in Galliis exortos, ut fingit 
Adamus, sed de ejusdem doetrine omnibus note 
veritate litigia enata esse, Prospero, Hilario aliisque 
Augustinum defendentibus, Cassiano e contra cum 
faederaiis eumdem impugoan(ibus. Scribit Adamus 
pag. 594, Prosperum et Hilarium, quod s nonaullis 
presbyteris Przdesitinatianis suoemet | errores ÀAu- 
gustini nomine suffuleiri cernerent , rei. indignitate 
commotos ad Coelestinum papam profeetes, qui 6 
vestigio litteras ad Galliz episcopos dedit, quibus, de 


Pelagiani, Cassianus, Hilarius, Vincentius, Faustus, p verba Adami pag. 595, «ra ebsrmit omnibus istis 


»liique, ut fusius libro n Histoiim Pelagiane de- 
monstratum est; illi enim fidem et;perseverantiam 
esse dona Dei pernegabant, nobis ex nobis ipsis ea 
provenire dictitantes. Nullos sane tunc fuisse Prz- 
destinatianos patet ex litteris Prosperi et Hilarii, ne- 
que enim Augustini ipsius doctrinam in pravorum 
dogmatum fundamentum a Przdestipatianis sumi, 
sed a plurimis illam impugnari dicunt, uti novam et 
absurdam. Dabo initium epistola sancti Prosperi, 
inde ehim objecta Augustino obscuritas , ex qua in 
Gallis tumultus exoritos fingit adversarius, eva- 
nescit : « Multi ergo, inquit, servorum Christi, qui 
in Massillensi urbe consistunt, in Sanetitatis tus 
scriptis, quae adversus Pelagianos hzreticos condi- 


presbyteris qui suos. errores anb. obacuritate verborum 
sancti Augustini tegebant. Si et delatoris Prosperi 
dicte, et Cojlestini judieis lata pro Augustine vindi« 
cande sententia intercidieseht, poterant illa. uteunque 
ab Adamo fagi, quo Áugestinianam obscuaritateni 
illorum tumultuum íontem persuaderet. Àt ex Pro» 
speri et Coelestini scriptis opertz falsitatis reus tene- 
tur. Hi, contra quos Prosper, ejusque collega Hilarias 
Romam profecti sunt, non fuere nescio qui presbyteri 
Prssdestinatiani sub Augustini nomine errores suos 
venditantes, seed fuere plane GomiPelagisni Messi- 


lienses , qui sancti Augustini libres et doctrinam Ia- 


cerabant. Hoc foeius a nobia probatem est lib. 1, 
llist. Pelag., cap. 15, quee hic repetere non vacat. 


disti, contrarium putant Patrum opinioni, et eccle- c Pergit coepto Adamus novis argementis Augosti- 


piastico semsui quidquid in eis de vocatione electo- 


rum seeundum Dei propositum disputasti. Et cum - 


aliquandiu tarditatem suam culpare maluerint, quam 
non intellecta reprebendere, quidamque eorum luci- 
diorem super hoc, stque apertiorem Beatitudinis tus 
expositionem voluerint postulare, evenit ex dieposi- 
tiene misericordis Dei, ut cum quosdam intza Aíri- 
cam similia smovissent, librum de Correptione €t 
gralia plenum divin2 auctoritatis emiteres, que in 
noüitiam noetram insperata opportunitate deleto, pu- 
tavimus emnos querelas resistentium sopiendas, quia 
universis questionibus, de qeibus consulenda erat 
Sancülias tus, tam plene illic absoluteque reepen- 
sum est, quasi hoc specialiter stedueris, ut que spud 


nianam ebscuritatem prebare enitene. Opponit qued 
de ejusdem sententia de presdestinatione ingens intet 
theolegos controversia est, pag. 596 addens edeo 
illam esse dif&cilem, ut graves tumuitus in Ecclesia 
excitarit. Tradit etiam quosdam ex Augustini secti 
toribus in materia de gratia illum deseruisse, vel non 
ausos feisse Augustini degmata publice defendere 
peg. 610, inito cap. 10. Ter etiam senteatiam ea in 
«questione mutasse pag. 597, et pag. 641 addit A«e- 
qustiaum sspe cohfessum esse difficultates vel a se 
vel sb adversariis contra anysterja grati: et predes- 
&inationis propositas datis a se solutionibus non 
elidi, suamque mentem »ias objectionibus eommo- 
tam fuisge, quam responsionibus sedatam. ltem com. 


nos erant tarbata componeres. Recensito autem hoc [) dem, eum alicujus insaperabilts difficultatis pendere 


Beatitudinis tus libro, sieut. qui sanctam atque 
apostolieam doctrine tux auctoritatem aptea seque- 
bantur, inteliigentiores multo instructieresqae eunt 
facti, ita qui persuasionis sus impediebantur obs- 
curo, aversiores, quam (uerant recesserunt. » Bac 
ille. Audin'Massilienses non Augustino obscuritatem 
objecisse, sed tarditatem suam culpare malnisee, 
quem non intellecia reprehendere? Narrat autem nonz 
nullos lwcidiorem expositionem postulasse, aon qued 
illa quze Augustinus astruxerat , obscura erant, sed 
qwod eadem clarius ad ipsorum captum exponi per- 
optabamt, qu» tamen aeutioris ingenii viris satis es- 
sent manifesta: Rursus ait eosdem postea sue persua- 


premeretur, ad ila Scriptore verba conpfugisse : :U 
altitudo divitiarum sepientie et. sciontip Dei! ete. 
(Rom. xi). Prieterea tradit ibidem inchoasse Augusti- 
aum Commentaria in Epistelam Pauli ad Romanos, 
ubi 4pestolus de mysterio predestimationis tractat, 
sed rei altitudine deterritem opus imperfectum reli- 
quisse. Tandem pag. 614 dilfieullatem verse et ger- 
mseie Augustinianz &ententis assequende inde pro- 
bet, quod nen una eet ejusdem ac constans. semper 
opinio, sed diveree atque wegnantes, "Ego quidem 
respousienem paucis, perstringo ; neque ewm wego- 
tium adversanii objecta nobis facessunt. Gallicani illi 
tumultas non inde orti sunt, quod obscura vel diffi- 
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eilis intellectu Augustini sententia habebatur, sed A rissimis libris de Prazedestinatione sanctorum et de 


quod plerique eamdem sententiam probe ab ipsis 
intellectam contrariam putabant antiquorum Patrum 
definitionibus , teste Prospero in epistola ad Au- 
gustinum. Duo enim bic distinguenda sunt : vel enim 
difficilis asseritur Augustini sententia, quod intelligi 
non nisi difficulter pessit, vel quod licet recte perci- 
. piatur, humano intellectui durior videatur, cuive 
non ita facilis assensus prebeatur. Primum sane 
falsum est, nam Massilienses optime Augustinianam 
sententiam de gratia Adami et stantis et reparati, de 
predestinatione electerum, de eorumdem certo nu- 
mero, de dono perseverantia: assecuti sunt, ut palam 
fit ex litteris Prosperi et Hilarii, qui itidem cum aliis 
verum Augustini sensum tenuerunt , quem si non- 


Dono perseverantie natos ibidem tumultus com- 

pesceret. Cum Augustinus de initio fidei atque per- 
severanti: dono ea docuerit qux verissima sunt, et 
eadem in synodorum postea canones transierint, 
Cassianus, Faustus, Hilarius Arelatensis, aliique 
reprehendendi sunt, qui Augustino contradicentes 
erroneam doctrinam defendendo , gravissimas Gallix 
turbas peperere, Ex hisconstat Adamum przpostere 
de illis Gallieanis dissidiis judicasse. Hinc reete sub 
Rhemigio sanctissimo ac doctissimo Galliarum an- 
tistite Ecclesia Lugdunensis ante octingentos annos 
de hoc ipso pronuntiavit : « Augustinus nec tanta 
perturbatione et. commotione fidelium ab intentione 
veracissimse et fidelissim:e doctrine sus frangi po- 


nulli assequi nequivere, ipsorum ingenii debilitati B tuit aut revocari. Sed magis eos et scriptis suis in 


deputetur ; neque enim soli vitio verti potest. quod 
eum talpa non videat. In altero vero sensu difficilem 
videri sancti Doctoris sententiam de praedestinatione, 
nec ipse Augustinus negavit ; res enim secretissima 
est, quam tamen tot libris, quantum potuil, reddidit 
faciliorem. Non ibo inficias sancti Augustini senten- 
tiam de przedestinatione ante przvisa merita plures 
in Galliis turbasse, unde gravissim:x contentiones 
emersere, doetis quibusve in partes divisis. Neque 
enim indocti absolutam prsedestinationem cum hu- 
mana libertste componi posse percipiebant, et docti 
etiam viri idipsum sgre assequebantur. Caeterum 
Augustinus jlorum dissidiorum certior factus, in 
libris de Preedestinatione sanctorum et de Dono per- 


quantum potuit admonuit et instruxit, et orationibus 
apud Deum profusis fideliter adjuvit, ut intelligerent 


. et agnoscerent quam necessario et quam salubriter 


propter commendationem divine gratie ejusdem 
przedestinationis veritas omnino et credenda et prz- 
dicanda esset. » Lib. de trib. epist., cap. 55. Ita- 
que falso contra sanctum Augustinum locutus est 
Ludovicus Molina in sua Concordia, hse scribens : 
« Augustini doctrina de preedestinatione plurimos ex 
fidelibus , presertim ex iis qui in Gallia morabantur 
non solum indoctos, sed etiam doctos mirum in mo- 
dum turbavit, ne dicam illius occasione salutem 
eorum fuisse periclitatam. Ne enim ejusmodi doc 
trinse adhzrerent, heresi potius Pelagianse ex parte 


severantie eamdem de predesünatione sententiam (1 assentiendum putabant. » Neque enim rejiciend 


et constanter tenuit, et solidissime confirmavit. Sane 
in libro de Dono perseverantiz, cap. 20, respondens 
Massillensibus. qui dicebant : « Non opus foisse bu- 
juscemodi disputationis incerto minus intelligentium 
fot corda turbari; quoniam non minus utiliter sine 
hac definitione preedestinationis per tot annos defensa 
est catholica. fides, » ostendit jam olim ante exortos 
Pelagianos eadem $e docuisse , qua postea contra 
eosdem operosius et diligentius demonstrate com- 
pulsus fuerat : « Preedestinatio , inquit, preedicanda 
est, ut possit vera Dei gratia, hoc est quie non se 
cundüm merita nostra datur, insuperabili munitione 
defendi, » eap. 21. Et quidem sanctus doctor do- 
num fidei et primam gratiam ex absoluto decreto 


sunt pbarmaca quod initio quidem sorpta stoma- 
chum delicatiorem turbare solent. Haud salus illo- 
rum periclitata est, qui in quiestione nondum ab 
apostolica sede decisa non ita se faciles prsebebaat 
ad Augustinianam sententiam recipiendam ; scimus 
enim Cassianum, Faustum, Hilarium Arelatensem 
episcopum, qui Semi-Pelagianorum principes fuere, 
uti sanctos in Galliis coli, ut in Pelagiana Historia, 
Jib. m, cap. 42, nobis descriptum est. Quis autem 
non moleste ferat recentiores Augustini doetrinam 
uii Gallicanarum rixarum causam traducere, cum 
easdem ommino contentiones una ipsa sedaverit at- 
que sustulerit, quandoquidem Arausicani- canones, 
qui pacem Galliis dedere, exscripta ad verbum Au- 


Dei $uspendit, quo omnia prorsus merita divina D gustini sententise sunt? Quod initio quidem factum 


gratia antecederet. Hinc Semi-Pelagiani Augustino 
hostes facti per centum fere annos variis dissidiis 
Gallias fatigarunt, donec in Arausicana synodo n ex 


Augustini libris datis responsis diuturnse illae inter 


doctos homines agitats contentiones flnem sortitse 
sunt, Nullius sane culpe? Augustinus reus inde tra- 
ducendus est, imo summis idem laudibus commen- 
dandus venit, qui SemiePelagianorum nec sapien- 
tia pec aucloritate deterritus, traditam semel de 
divina gratia atque prsedestinatione ad initium sal- 
tem fidei (quod in confesso est apud omnes) senten- 
tiam pluribus demonstravit, neque per ipsum ullo 
modo stetit quin missis in Galliam deobus precla- 


. wet P9. 
. 


fuisset, si Semi-Pelagiani sancti doctoris sententias 
recipere maluissent, quam eisdem contradicendo 
provinciam dissensionibus involvere, Ex bis, ut ante 
inferebamus, illarum turbarum origo non in Augos- 
tinum, sed in ejusdem hostes rejicienda est. Porro 
falsum est, quod scribit Adamus pag. 610, in mate- 
ria de gratia et predestinatione nonnullos sectato- 
rum sancti Augustini ipsum deseruisse, vel non au-, 
806 eum publice tum temporis in Galliis defendere. 
Contrarium enim testantur Prosper et Hilarius in 
epistolis ea de re datis ad Augustinum : « Recensito 
autem, inquit Prosper, hoc Beatitudinis tuz libre, 
sicut qui sanctam atque apostelicam doctrine tux 
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auctoritatem antea sequebantur, intelligentiores A vitiarum sapientie el scientie Dei ! cic. » ta summi 


multo instructioresque sunt fact, lta qui persuasio- 
nis sux impediebantur obscuro, aversiores quam 
fuerant recesserunt. » Unde Augustini seclatores 
novis subinde a sancto doctore libris acceptis, ani- 
mosius ejusdem partes sustinebant. Hilarius vero ita 
fatur : « Sunt ex parte tales personz (nempe Semi- 
Pelagiani), ut his consuetudine Ecclesiastica laicos 
Summam reverentiam necesse sit exhibere. Quod 
quidem ita curavimus, Deo juvante, servare, ut, cum 
opus fuit, non taceremus qui ad quzstionis hojus 
assertionem exiguitas nostrarum virium suggereret.» 
Scio Prosperum in epistola eadem fateri quosdam 
non ausos publice Augusliniana pronuntiata defen- 
dere, quod non inde factum est quod illa creditu 
difücilia ae paradoxa arbitrabantur, ut contendit ad- B 
versarius, sed quod Hilarii episcopi Arelatensis alio- 
rumque doctissimorum Augustini hostium dignitas et 
reverentia, teste eodem Prospero, timorem eisdem 
injiciebant. 

Jam vero discutienda veniunt qus ad Augustinia- 
norum dogmatum difficultatem persuadendam idem 
comminiscitur pag. 611, ubi ait : « Augustinus siepe 
confessus est, difficultates vel a seipso vel ab ad- 
versariis propositas in hac materia datas a se solu- 
tiones excedere, seque plus objectionibus commotum 
quam responsionibus sedatum. » Additque : « Cum 
vero aliqua difficultate insuperabili pressus est, ad 
illa Seripture verba confugit : O altitudo divitiarum 
sapientie et scientie Dei ! etc. (Rom. x1). » Peream, si 
unquam Augustinus ea affirmavit quz illi Adamus C 
imponit; debuerat inre gravissima aliquem sancti 
doctoris textum appellare. Sed non it» est, Adame ; 
audio enim Augustinum hac contra Julianum om- 
nium adversariorum acutissimum et ferocissimum, 
dicentem in fine lib. v1 : « Ad omnia me tibi res- 
pondisse, Juliane, et omnia refellisse, etc., puto quod 
prospicis, si pervicax non sis. » Et in fine lib. 1 : « Vi- 
treas argutias tuas, et íragilia, quibus tibi multum 
videris acutus et nitidus, argumenta confringam. » 
Et lib. iu, cap. 5: « Tuarum velut acutarum argu- 
mentationum nihil non solutum destructumque di- 
mittam. » Hinc sanctus Prosper in cap. 2 contra In- 
gratos canit nullum argumentum Pelagianorum non 
dilutum fuisse. 

secs Nullumque omnino relictum 

Docta fides, quod non dissolveret argumentum. 

Et sanctus Prudentius in epistola ad Hincmarum 
et Pardulum eorumdem haereticorum argumentis a 
sancto Augustino abundanlissime et competentissime 
satisfactum. esse scribit. Videantur dicta cap. 1 ap- 
pendieis ad dissertationem de synodo quinta. Illa ta- 
men insuperabilis quzstio Augustino visa fuit, cur 
Deus huoc pouus quam illum przdestinaret, de qua 
erudite agit serm. 11. de Verb. Apost., cap. 14, et 
epist. 105 ad Sixtum, et lib. rv ad Bonif., cap. 6, 
ubi ait: « Ipsa est quaestio, qus ad illam pertinet al- 
titudinem, quam perspicere volens idem Apostolus 
quodammodo expavit, et exclamavit : O altitudo di- 
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ingenii fasces secretis divino Providentie consiliis 
Augustinus submisit, quod et recentiores fateri co- 
guntur, si rogentur cur Deus huic det gratiam con- 
gruam, alteri vero neget? ' 

Quod addit, Augustinum imperfectam reliquisse 
inchoatam a se in Epistolam Pauli ad Romanos Ex- 
positionem, in qua de mysteriis gratie disseritur, 
quasi rei difficultati succubuerit, non convincit Au- 
gustini doctrinam esse difficilem, ut sibi probandum 
Adamus eo in capite proposuerat. Rationem inter- 
missorum Commentariorum hanc tradit sanctus doc- 
tor lib. : Retract., cap. 25 : « Ipsius operis maguitu- 
dine ac labore deterritus et in alia faciliora deflexus 
sum; » non quod ignoraret quid de prodestinatione 
et gratia juxta Apostoli sententiam statuendum esset, 
cum idet in libris, et in epistolis, et in sesmonibus 
adeo sepe ex eadem Epistola Pauli ad Romanos de- 
duxerit, ut Beda, Florus, Victor Tripolitanus, aliique 
ex solis sancti Augustini interpretationibus in eam 
Pauli Epistolam sparsim ejusdem operibus insertis 
integra Commentaria in centonem consuerint, ac 
plane totam Epistolam Augustüinianis verbis expo- 
suerint. Denique falsum est, quod Adamus scribit 
pag. 612, dixisse Augustinum suam de przdestina- 
tione sententiam non esse populis predicandam. 
Quodve summe falsitatis est, id probans ex cap. 15 
de Dono perseverantiz : etenim ibidem per plura 
capita inculcat, et preedicandam esse sententiam de 
gratuita predestinatione, et modum quo citra rudium 
conturbationem praedicari possit, assignat. Audiatur 
sanctus doctor ita inchoaps cap. 14 de Dono persev. : 
« Sed aiunt praxdestinationis definitionem utilitai 
pradicationis adversam.» Audin', Adame, illam sen- 
tentiam fuisse Semi-Pelagianorum, quos ibi rejicit 
sanctus Pater, quam satis negligenter, ut mitius lo- 
quar, eidem affricas. Accipe interim Augustini res: 
ponsum : « Quasi vero adversata sit Apostolo pra- 
dicant. Nonne ille Doctor gentium in fide et veritate 
predestinationem toties commendavit, et verbum 
Dei praedicare non destitit ? » 

Hxc nobis scribentibus opportune S. D. N. Cle- 
mens X pro Augustino sententiam pronuntiavit, au- 
reis plane characteribus imis praecordiis ineidendam. 
Etenim in diplomate raro ac singulari, dato die 18 


D Decembris, anno 16714, quo universis Christi fidelibus 


festa sancti Augustini die nostre familie templa 
adeuntibus, ibique pie supplicautibus plenaríam in- 
dulgentiam impertitur, bi:c habet : « ltaque eximia, 
omnisque humanas laudis praeconium longe super- 
gressa sancti Augustini episcopi et confessoris, Ec- 
clesix doctoris precellentissimi, qui Spiritu Dei ple- 
nus hzresum errorumque tenebras tanqoam fulgen- 
tissimum Christiane eruditionis jubar profundissi- 
mnis, simulque sole clarioribus scriptis profligavit, et 
hominum corda eo, quo ipse ardentissime flagrabat, 
charitatis igne succendit, decora grato devotoque 
mentis affectu recolentes, » eic. Hac apostolicge sedia 
sententia honorificentissima, gravissima sanctissima: 
19 
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que omnes a quibuscunque adversariis Augustinianis À 


libris object: nubeculz fugantur penitus ac dissipan- 
tur. Hoc diploma in forma Brevis, ut aiunt, exaravit 
illustrissimus D. Joannes Gualterius Slusius, spectat 
doctrinze praesul, urbi et orbi notissimus, Clementi X 
pont. max. a secretis brevium. Illud vero apostolicae 
camer: typis excusum ad eumdem summum pontifi- 
cen detulit illustrissimus D. Josephus Eusapius apo- 
stolici sacrorii prefectus, idemque Augustinianz 
gentis decus, quam uti olim in suggesto et scholastica 
cathedra illustravit, ita eamdem continuis propemo- 
dum beneficiis exornat ; detulit, inquam , laudatum 
Breve die 24 men:is ejusdem, liora 14, cum summus 
pontifex sacrosancta mysteria peregisset. Horum au- 
tem lectores prz:emonitos volui, ne quis postea diplo- 


Galliarum praesulem, qui gravi sententia Adami scri- 
ptoris Galli przeposterum de Augustini scriptis jadi- 
cium perculit, ut pateat allata ab adversario argu- 
menta nibili fleri ab erudids viris. Tilostrissimus 
Joseph Maria Suaresius, episcopus Nasionensis, in 
dissertatione priori de Chronologia operum saneti 
Augustini, hzc ait : « Sed quod sanctissimus Petrus 
apostolorum princeps de coapostoli sui sancti Pauli 
sensit Epistolis, usurpare de operibus sancti Augu- 
stini audeo, scilicet in illis sanctum loqui Patrem de 
his in quibus sunt quedam di[ficilia intellectu, qua in- 
docti et instabiles depravant, sicul et ceteras Scripts- 


-ras, ad suam ipsorum perditionem. Nec enim auctoris 


ulla id accidit culpa, sed lectorum vitio, qui sive 
minus perspicaces, eu vagis imbuti prius erroribus, 


ma illud a pontifice nec visum nec lectum commi- p ordinem potissimum librorum et disputationum igno- 


niscatur, quemadmodum de altero diplomate ab 
Alexandro Vil ad Lovanienses dato, in quo sanctus 
Augustinus ejusque doctrina eximie commendantur, 
quidam recentior concepto juramento publicavit , 
eujus quidem hominis voces inferius capite 6 castiga- 
mus. Hz quidem Clemenüs X litter quotannis pro 
Augustini solemniis de more, qua late per orbem 
Augustiniana respublica colonias deduxit, populis 
exponentur, àc magni doctoris ex apostolici orie 
sententia sole clariora scripta apparebunt, nullusque 
posthac non falsas ac prorsus inanes illius recentio- 
ris voces intelliget, qui ausus est blaterare sancti 
"Augustini libros. esse tenebris ac nubibus obduelos, 
dum ex apostolico sedis oraculo sole clariores elu- 
cent. 

Omitto consulto plura sanctorum Patrum testimo- 
nia, quibus Augustinus ab objecta obscuritate vindi- 
catur ; illa enim producam in calce hujus operis, et 
quidem nobilissima. Hic tamen sancti Prosperi verba 
in presenti repetere juvat in profatione ad excerpta 
Genuensium, initio cujus bc ait : « In libris beat 
memorie Augustini episcopi , etc. si aliqua vos mo- 
rabatur obscuritas, decurrere debebatis ad Patrem 
luminum, a quo descendit omne datum optimum et 
omne donum perfectum, et a quo datur spiritus sa- 
pientis et intellectus. » Hec autem dixit, non quod 
putaret Augüstini dicta esse obscura , sed quod ob 
mingtam intelligentiam illis ad quos scribil obscura 
visa erant : nam hisce plane "verbis illud opus con- 
cludit : « In quibus nulla est obscuritas, si de fide 
predestinationis et graliz Dei, ex qua est omnium 
bonorum origo, perseverantiaque meritorum, hoc te- 
neatur quod babet veritas. » Ipse Augustinus, in fine 
libri de Gratia et libero arbitrio , hzec serio lectoribus 
inculcavit : « Repetite assidue librum istum, et si 
intelligitis, Deo gratias agite; ubi autem non intelli- 
giis, orate ut intelligatis, dabit enim vobis Dominus 
intellectum. » Et de eodem volumine loquens initio 
libri de Correptione et gratia : « Semel lectum, in- 
quit, nullo modo arbitremini satis vobis innotescere 
potuisse, Sj ergo eum fructuosissimum habere vultis, 
non vos pigeat relegendo habere notissimum. » Volo 
autem Prospero supparem producere doctissimum 


rantes, mentem acutissimam et sanissimas sententias 
doctissimi Patris assequi non potuerunt; ex gOvtüa 
occaecati sibi nebulas offundunt, et inania portenta 
comminiscuntur. » IIzc quidem ille ante triennium 
scripsit, cujus sententia tanto presule digna priori 
huic capiti finem imponet. 
CAPUT H. 
Recentiores accusant eamdem. sancti Augustini. doctri- 
nam antilogie. Rejiciuntur. 

&raviorem alteram injuriam lidem scriptores Av 
gustino inferent : inquieat enim eumdem ganctum 
doctorem tot tantisque aatilogiis laborare, ut ex illis 
pragrande satis volumen possent eoasarcipare. Àt 
cusationem ipsorummet verbis recitabo. Adamus, cap. 
6, pag. 014, hzc citra padorem eruetat : Mibi licet 
addere quod si diversas saneti Auguetiai sententias 
in hac materia colligere vellem, corpus quoddam ex 
diversissimia partibus €oaptarem. Uno loco dici 
nostram salutem absotuto deereto esse definitam, alibi 
nihilominus affirmat pendere illam a nestra volunta- 
te ; prsesclentiam esse posteriorem deereto reproha- 
tionis, et esse ltem anteriorem ; nostra libertate gra- 
tiam adimpleri, et libertatem in usum a gratia dedeci; 
gratiam esse victricem, sed et eidem nostram liber 
tatem resistere ; solum peccatum originis plures in 
damnationem perpetuam conjeere, ct homines 
damnari ob proyria tantum delícte et libertatis rebel- 
lionem, Hic drma sumpsit contra gratiam, et bic 
eamdem evexit. Hine conciudo quod si mihi non 
lieet dicere, sanctum Augustinum in variis soorum 
librorum locis sibi contradixisse, saltem fas est mibi 
credere ipsius doctrinam esse intricatissimam, cem 
nulla reperiri possit intricatior, quam qua sibi ipsi 
repugnare videtur. » lta receptior sancti. Angustini 
defensor. Hzc eo collimant ut summum fcelesie 
magistrum omni prorsus exuant auctoritate. Quotas- 
quisque enim est qui credat viro ffli qui mee sibi 
credit? Certane mihi erunt illa quze ipsimet auetori 
ipcertissima visa sunt ! Ubi et divisio ac sententiarum 
varietas est, inde procul veritas degit, quz, cum una 
sit, nequit in partes dividi. Qui opposita docet, nihil 
sane docet, enimvero diruit sedificatque. Solus error 
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sibi nec cohazret nec constat. Quod si vera sunt, quee A maximo Ecclesie doctori audacter affricant. Quis 


adversarius Áugustino objicit, erit Augustinus im- 
postor et mendax, et dum de uno in aliud transilit 
immemor eorum qua dixerat, et tibiam sibi et cer- 
vicem írangit. Si Augustinus usque adeo antilogiis 
seatet, ut quodlibet potius enigma intelligas quam 
veram ejus germanamque sententiam expisceris ; si 
obscuris verborum involucris veritatem, quam expli- 
candam susceperat, implicuisse eredendus est, qua 
jure quove titulo Clemens VIII in maximis illis de 
auxiliis divinz gratiz litigiis unum Augus!inum con- 
sulendum jussit, a quo veritatis secreta peterentur? 
Pessimo sane consilio in obscuris lucem, et inter 
secum invicem pugnantes Augustini sententias dissi- 
dia componendi modum qu:sivisset. 


enim recentiorum ea mente sancti doctoris volumina 
aperit, ut ejurata etiom propria opinione, unius Au- 
gustini sententia iahsrendum sibi decernat ? Sed ve- 
lit nolit, Augustinus in partes vel machinis trahen- 
dus est, atque Ecclesi; nagister, sj superis placet 
ipsorum discipulus publicandus. 

Hanc eamdem accusationem prosequeps adversa- 
rius c. 6, pag. 611, inquit : « Ostendimus etiam sanc- 
tum Augustinum in lac materia ter sententiam mu- 
tasse. » Citat autem in margine cap. 3 de predesti- 
natione sanctorum. Verum semel tantum se mutasso 
sententiam sanctus doctor ibidem scribit; nam ini- 
tium fidei ex nobis, non ex Deo esse olim arbitraba- 
tur, quem postea errorem re melius ex Apostolo 


Pelagiani olim, ac postea Semi-Pelagiani, easdem Bj cognita repudiavit. Qu« tamen mutatio sententiz 


calumnias in Augustinum projecere, quorum verba 
alibi data sunt , eos autem acerrime reprehendit 
sanctus Prosper contra Collatorem cap. 41, ut nihil 
ab Adamo contra sanctum doctorem proponatur , 
guod non ex veterum ejusdem hostium ore prodierit, 
quos tamen omnes brevi illo dicto Augustinus confu- 
tavit : « Hinc est quod senjentias meas inter se con- 
trarias putas, vel putari cupis, tanquam itprobem quod 
anteapprobaverim, aut amplectar quod anterespuerir. 
Audi ergo apertam sententiam meam, et intellige vel 
sine intelligere alios, non offundendo caligines nebu- 
losze disputationis serenitati sincerissime veritatis. » 
Lib. v, contra Julian. cap. 9. Et quidem Augustino quid 
commune cum reliquis accidit, qui ob singulare in- 


non vitio, sed laudi illi deputanda est, cum ab errore 
ad veritatem deflexerit ; imo revelante Deo eam se 
priorem opinionem exufsse scribit cap. 4: « Ecce 
inquit, quare dixi superius lipc apostolico praecipue 
testimonio etiam me ipsum fuisse convictum, cum 
de hac re aliter saperem, quam mibi Deus in hac 
quistione solvenda, cum ad episcopum Simplicia- 
num, sicut dixi, scriberem, revelavit.» Sapieus igitur 
vir Deo revelante monitus sibi erranti contradixit , 
et priori errore posteriori sententia emendato, unam 
esse voluit, imo fecit de gratia ac prxdestinationg 
doctrinam in omnibus sibi cohzrentem. Scimus 1a- 
men de Augustini sententia theologos inter se digla- 
diari ; at ii ipsi certatim sacras litteras sibi faventeg 


genium supra cateros doctrinarum copia evecti scho- Cj producunt, neque minore contentione de Scriptura 


larum magistri evasere. Etenim seclalores, cum 
certatim diligentiorem operam in secte patrono le- 
gendo ponere studeant, suo tamen plus nimio ingenio 
indulgentes, diversa docendo magistros in contradic- 
tionis suspicionem (rahunt. Hoc Aristoteli, hoc 
Platoni conügit, hoc sancto Thome postea ac Scoto 
nobilissimarum scholarum principibus accidit, toties 
discipulis de preceptoris mente acerrime inler se 
conflictantibus. Nullus tamen sectatorum summis illis 
viris coptradictionis crimen jjpingit, sed quz ab ad- 
versdfii$ adducuntur, congruis  interpretamentis 
explicare conantur. Quare cum Augustünus librorum 
copia, doctrinx subtilitate, et, quod caput est, argu- 
mentorum prope contrariorum periractatione ctte- 


quam de Augustini sensu decertant. Porro quis eo 
dementix impetu feratur, ut dicere ausit sacri codi- 
€:s sententias esse iniricatissimas, turbas Ecclesia 
dedisse, doctos viros in factiones divisisse, aliave si- 
milia, que de Augustino Adamus scripturit? Non 
defuere tamen nebulones, Christiane religionis hos- 
les, qui sacras litteras contradictionis arguerent, 
quos ceteros inter refellit sanctus Augustinus in li: 
bro de Consensu evangelistarum. 

At qu& adversarius ad Augustipianas antilogias 
suadendas adducit, futilia prorsus sunt, vixque citra 
nauseam repeti possunt. Opponit enim primo loco 
Augustinum docuisse nostram salutem absoluto Dei 
decreto definitam esse, et alibi tradidisse eam nihi- 


ros longo post se intervallo reliquerit, eidem etiam J) lominus a nostra voluntate pendere. At bxc ipsa est 


periculo proximus factus est, nempe ut contraria do- 
cuisse credatur, dum a contrariis ac sibi invicem 
repugnantibus scriptoribus ceriatim sibi favens pu- 
blicatur. Maligui tamen ae irreügiosi prorsus lectoris 
5i, afürgare tanuum doctorem contraria docuisse. 
Verun Adamus baud iis scrupulis perstrictus clamat 
pag. 990, « Augustinum theologorum scholas in par- 
tes, ac doctores in factiones divisisse. » Erras: 
nam e eontra potius -diverse seholarum ac doc- 
torum factores Augustni doctrinam in contra- 
rias partes dilaniarunt : etenim dum ad Augustinum 
legendum preoccupatis animis accedunt, nec ejus uti 
volunt magisterio, sed patrocinio, suas opiniunculas 


sancti Thoma sententia, quam non soluin sectatores, 
sed melioris etiam note theologi 8ubscribunt, dicen- 
tes gloriam in intentione absoluto Dei decreto prz- 
destinatis prafixam fuisse, at in exsecutione ab co- 
rumdem meritis pendere ; de qua re Augustinus lib. 
de Grat. et lib. arb., cap. 18, ubi quxrit quomodo 
vita eterna detur nostris meritis tanquam premium, 
el simul detur ex gratia nulla merita supponente. 
Alteram contradictionem opponit, nempe docuisse 
Augustinum prescientiam esse posteriorem decreto 
reprobalionis, et esse etiam anteriorem. Sed debuis- 
set hic recentior indicare libros et capita ubi hasce 
Augustipianas antilogias notassel ; neque enim tant 
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fidei virum illum putamus, ut dicenti et nullo testi- A lib. arb., cap. 16 ; occultissima, efficacissima pota 


monio probanti credere debeamus, inre preseriim 
gravissima, ubi sanctorum doctrinam atque auctori- 
tatem in quastienem trahit. Interim dicimus falso 
asseri sanctum Augustinum posuisse reprobationem 
ante demeritorum pr:scientiam ; nota est illa ejus- 
dem sententia toties repetita: « Bonus est Deus, 
justus est. Deus, potest sine bonis meritis liberare, 
quia bonus est ; non potest sine malis meritis dam- 
nare, quia justus est.» Hine contra Pelagianos probat 
Deum futurum injustum, si rejjceret a gloria pueros 
nulli peccato obnexios, idque fere ubique przstat in 
opere posteriori contra Julianum, et in priori etiam 
lib. ni, cap. 4 et 12; serm. 14 de Verb. Apost., et 
epist. 106. Nec ullum locum dabit adversarius ubi 


tate, lib. 1 ad Bonif., cap. 20: cum, inquam, sane. 
tus doctor his aliisque epithetis victricis gratis ener- 
giam exprimit, de congrua et efficaci aecipiendus est; 
at cum debili cuidam gratie nostram libertatem re. 
sistere tradit, ut patet ex lib. 1, quzst. 2, ad Sin. 
plicianum, ex cap. 9 de Pradest. sanciorum, vli 
ait: « Ex duobus zlate jam grandibus impiis cu 
iste vocetur, ut vocantem sequatur, ille autem ant 
non vocetur, aut non ita vocetur, ut vocantem sequ 
tur, inscrutabilia sunt judicia Dei ; » palam (il quor 
dam vocanti Deo resistere, qu» etiam ex cap. 11 de 
Corrept. et grat. deducuntur, 'cum adjutorium mi- 
nistratum angelis ante lapsum dari etiam in sla 
Datura lapse quibusdam, aliis in puenam peccati 


. doceat Augustinus reprobari quempiam a Deo, cu- B non dari scribit ; cum inquam, ista docet, de alien 


jus nullum Deus demeritum previderit. Addit tertio 
loco tradere Augustinum, « A nostra libertate gratiaga 
compleri, et a gratia libertatem in usum deduci. » Sed 
hac bene inter se conveniunt : nam sola gratia non 
ponit actum bonum in nobis, sed una cum libera volun. 
tate, quam ipsa premovet et in actum deducit : unde 
ex gratia et libero arbitrio fit completum principium 
actuum bonorum, ita tamen ut libertas gratize ancil- 
letur. Et sane cuim sine gratia nibil fieri possit prout 
oportet ad salutem, a sola gratia humana libertas in 
bonum et meritorium usum agi potest. Non do Au- 
gustini textus, quia res in omni schola est manifeste, 
licet de modo quo ille motiones fiant disceptetur. 
Primum legi potest in Augustino sermo 15 de verbis 


gratie specie debili, incongrua et remote sufficienti 
loquitur, unde nulla hic contradictionis suspicio Au- 
gusüinum tangit. 

Quinta contradictio est : « Plures damnari ob 
solum peccatum originis, » et item docet, « bomiad 
non damnari nisi ob peccata personalia, et propriz 
libertatis rebellionem. » Non ita est, Adame. Doct 
Augustinus pueros decedentes sine baptismo damn- 
nari ob solum peccatum originis, majores vero nt 
homines, et propter peccatum originis, et propier 
alia, que ipsorum malitia superaddidit; in quibe 
nulia conirarietatis umbra conspicitur. Audiat 
sanctus doctor lib. de Corrept. et grat. cap. 55: 
« HK ergo qui non pertinent ad istum certissimum e 


Apostoli, cap. 14, $ Agnosce quid poscas, ete., ubi C felicissimum numerum, pro meritis justissime juli- 


inter alia scribit: « Si oon esses operator, ille non 
esset cooperator; » lib. 11 de peccatorum Meritis, 
eap. 5, et alibi. Alterum vero in omni pagina libro- 
rum contra Pelagianoe, ubi catholicum illud dogma 
semper inculcat, nihil boni meritorii fleri posse sine 
gratia. 

Quarta sequitur objecta Augustino contradictio : 
« Gratiam esse victricem, sed et eidem nostram li- 
bertatem resistere. » At de eadem gratia in individuo 
nunquam hoc Augustinus somniavit, ut eadem simul 
et vinceret libertatem, eamque sibi subderet, et ni- 
hilominus a libertate rejiceretur ; si enim rejicitur, 
jam non est victrix, sed victa repellitur. Quod si de 
diversa ac distincta gratia ea Augustinus dixit, om- 


cantur. Aut enim jacent sub peccato quod origint. 
liter de generatione traxerunt, et cum illo bzreditari 
debito hinc exeunt, quod non est regeneratione di- 
missum, aut per liberum arbitrium alia insuper ad- 
diderunt, arbitrium, inquam, liberum, sed non libe- 
ratum, liberum justitiste, peccati autem servum, qu 
volvuntur per diversas noxias cupiditates, alii magis, 
slii minus, sed omnes mali, et pro ipsa diversitat 
diversis suppliciis judicandi. » Rursus quomodo ii 
quibus in baptismo diroissum est peccatum originale 
possint dici ob peccatum originale relicti in mam 
perditionis, tradit sanetus doctor cap. 7, et nos i- 
ferius dicemus, ubi de erroribus Augustino objeclis 
sermonem ipstituemus, et certe bi nullo pacto dan 


nis contradictionis umbra ab ejusdem dictis procul D nari possunt ob reatum peccati origiuis, et de hi 


abest. Sane recentiores pleno ore affirmant gratiam 
congruam semper e$se victricem, non congruam vero 
repulsam pati a libero arbitrio, quod et eorum anta- 
gonistse de gratia prseedeterminante et pure sufficienti 
tradunt; que si contradictionem involvunt, publicae 
gratie agendse Adamo erunt, qui universos scholasti- 
cos ab inveterato errore liberaverit. Itaque cum Au- 
gustinus scribit lib. de Predestinatione sanctorum, 
cap. 8: « Hxc itaque gratia, qux occulte humanis 
cordibus divina largitate tribuitur, a nullo duro cor- 
de respuitur ; » cum eamdem dicit movere indeslina- 
biliter, insuperabiliter, invictissime, cap. 42 de Cor- 
rept. et grat. ; e[ficacissimis viribus, lib. de Grat. et 


loquitur Augustinus, dum ait neminem damnari nii 
ob propria crimina. 

Sextam contradictionem ita efformat : « Hic armi 
sumpsit Augustinus contra gratiam, et alibi eamdem 
evexit. » At nullum Augustini verbum proferenti nen 
ita facilem assensum damus. Ubinam Augustinus 
contra divinam gratiam arma induit? ubinam ill 


 injurius fuit? quo verbo illam vel tantillam lzesit ! Sane 


in libris contra Manichzeos de humani arbitrii liber- 
tate exaratis, nondum exortis Pelagümis, divin 
gratie mentionem fecit, illiusque ad juste piequt 
vivendum necessitatem memorabili dicto pronunüs 
vit, ac si futuros ejusdem gratize bostes pravidisiet 
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Qoare lib. 1 Retract., cap. 9, recitatis pluribus tex- A sestu disputationis abreptum, « excessisse lineas ne- 


tibus ex libris de Libero Arbitrio, in favorem gratis 
coneludit : « Ecce quam longe antequam Pelagiana 
hzeresis exstitisset, sic disputavimus, velut jam contra 
illos disputaremus. » Hinc cum in libro primo ad 
Simplieianum multa pro libero arbiwio dixisset, 
illud tamen gratis subjecit, non supra eamdem ex- 
tulit, unde lib. de Przdest. Sanetorum, cap. 4, ait : 
« In eujus quzsstionis solutione elaboratum est qui- 
dem pro libero arbitrie voluntatis humans, sed vicit 
Dei gratia. » Ergo si Augustinus vel eum pro defen- 
sione liberi arbitrii decretoria arma tractabat, gra- 
tie victoriam dabat, ubinam contra illam gladium 
eduxit? 

Harum quidem contradietiones sententiarum Au- 


cessarie veritatis, ut sit nimia qusedam severitas et 
iniqua vexatio, qua medium illud in quo veritss sedet. , 
transgredi jubet, si praeat Augustinus. » Verba An- [ 
nati sunt lib. vi1 sui. Augustini, cap. 2, pag. 862. 
Adamus hunc capiti septimo titulum dedit : Sanctum 
Augustinum permisisse se. nimium abripi cetu dis- ' 
putationis contra Pelagianos, et longius quam volebat ' 
pretergressum — esse. Celebre | sancti Bonaventure 
dictum hac de re &plicatur, pag. 646. Quas voces 
Moraines, Decampsius ceterique recentiores integras 
reddunt. Neque vero semel iterumve hoc Augustino 
contigisse putant, sed in omnibus fere suis contra 
Pelagianos disputationibus. Iniere quidem hanc facil- 
limam evadendi viam, ne in Augustino interpre- 


gustino recentior ille seriptor opponit, qui tamen B tando diutius ingenia macerarent. Verum nil moderni 


haud ausus est tantum erroris Augustino affricare, 
sed cum hoc illi in religionem veniret, adjecit : 
« Hine coneludo quod si mihi non licet dicere 
sanctum Augustinum in variis suorum librorum locis 
sibi contradixisse, saltem fas est mibi credere ipsius 
doctrinam esse intricatissimam, » etc. Non ait, 


Hinc concludo, cum mihi non liceat dicere, etc., sed. 


quasi subdubitans, liceatne sibi Augustinum contra- 
dictionis incusare, s1 mihi, inquit, NON LicET. ÀÁt nec 
primum tibi licet dicere, neque alterum fas est cre- 
dere, nempe doctrinam sancti Augustini esse intrica- 
tissimam, insigni enim nota preclarissimi Ecclesise 
magistri libros afficis, quam tuo Suario vel Vasquio 
inferri à quopiam minime patereris. Crede mibi, 


isti Augustini censores producunt, quod Pelagiani 
ac Semi-Pelagiani ante duodecim szcula sancto doc- 
tori non opposuerint. Julianus Pelagianorum inso- 
lentissimus hoc Augustino vitium objiciens dicebat : 
« Si quis aut liberum in hominibus arbitrium aut 
Deum esse nascentium conditorem dixerit, Coelestia- 
nus et Pelagianus vocatur. Ne igitur vocentur hzre- 
tici, flunt Manichsi, et dum falsam verentur infa- 
miam, verum crimen incurrunt, instar ferarum, qux 
circeumdantur pinnis, ut. eogantur in retia. » Apud 
Augustinum lib. 11 de Nuptiis et concupiscentia, 
cap. 5, quam a se et ceteris catholicis calumniam 
erudite ibidem sanctus doctor excussit. Hoc ipsum 
Semi-Pelagiani publicabant, ut ejusdem auctoritatem 


haud tibi licitum est tam abjecte de Augustino sen- (1 convellerent. Hac sunt Cassiani verba, cap. 414, 


tire. Quid enim irreligiosius fleri potest quam Au- 
gustinum veluti multiformem in sentiendo Protheum 
inducere, modo affirmantem, modo negantem, modo 
album, modo nigrum, tot in eadem scena cothurnos 
subinde mutantem ? Non igitur contrarius sibi est 
Augustinus, sed Adamus contra se pugnat, qui cum 
in libro inscripserit titulum : Calvinus sancti Augus- 
tini armis destructus, mirabili constantia affirmat 
cap. À, pag. 596, scripta sancti Augustini non esse 
satis apta ad ezarmandos Calvinistas. Unde lepida 
magni doctoris sententia, lib. v contra Julian. cap. 5, 
hocce caput claudamus : « Non sunt ergo, inquit, 
verba mea inter se contraria, quamvis te patiantur, 
vel non intelligendo, vel alios intelligere non sinendo 


collat. 45 : Multi enim singula haec credentes, ac 
justo amplius asserentes, voriis sibique contrariis 
sunt erroribus involuti. » Idem habet Faustus lib. r, 
cap. 1, 6 et 17. Et hi quidem uti impudentissimi 
oblocutores acriter reprehenduntur in epistola quam 
Coelestino papse recentiores quibuscum disputawus 
ascribunt : « Quia nonnulli, inquit, qui catholico 
nomine gloriantur, in damnatis autem hereticorum 
sensibus, seu pravitate sive imperitia demorantes, 
piissimis disputatoribus obviare proesumunt, et cum 
Pelagium atque Colestium anathematizare non dubi- 
tent, magistris tamen nostris tanquam necessarium , 
modum excesserint, obloquuntur. » Ut sit nimia 
quidam recentiorum animositas, damnata convicia . 


contrarium. » Additque : « Tu ergo, qui in me quasi ]) iterum in Augustinum pleno ore eructantium. Et 


sententias inter se pugnantes notasti, et momordisti, 
expone quemadmoduni tibi ipse constiteris, nec tibi 
ipse restiteris. » 
CAPUT Ili. 
Recentiores sancti Augustini doctrinam contra Pela- 
gianos excessus insimulant. 

Nonnulli scriptores recentes, qui de re theologica 
libros edidere, cum sancti Augustini auctoritate ni- 
mium se premi sero jam tandem sentiant, illamque 
palam rejicere reformident, ne eo in campo liostibus 
qui Augnstini nomen ubique inclamant, cedere vi- 
deantur, novo ctimine sancto doctori impacto, eidem 
3e subducere eonaptur : Ínquiunt enim Augustinum, 


quidem Augustinus, cum universa abs se exarata 
volumina censoria severitate corrigeret, atque in 
laudandis Platonicis modum se excessisse ingenue 
fateretur lib. 1 Retract. cap. 4, tot in expugnandis 
Pelagianis excessus $uos non animadvertit, eam forte 
censuram recentioribus relinquens, quam uti appen- 
dicem Retractationum libris apponerent. Sane hoc 
clypeo se munit Calvinus contra Patrum testimonia. 
JMiius verba sunt apud Taperum art. 7 de Libero 
Arbitrio : « Grseci, et prse aliis atque inter eos singu .. 
lariter Chrysostomus, in extollenda bumanz volun- ' 
tatis facultate MODUM EXCESSERE. » Et licet quandoque 
egre tulerit hung exeessum a. Pighio. in Augustino 
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quoque culpari, eamen eodem vitie Augustinum A ssrii contra duos illustres Ecclesi dóetores Eancium 


etiam laborasse eadem audacia commentus est, seri« 
bens quod « ne Augustini quidem sententia PER 
owNiA recipienda est. » Quibus palam significavit 
plus aliquando sanctum doctorem dixisse quam ve« 
ritaü, se judice, congruebat. Profecto si excessus 
isti, et quidem juxta sdversaries setis in. Augustino 
frequentes, admittantur, eidemque vitio alil quoque 
Patres eubjiciantur, nullo propemudum sanctorum 
testimenio hzretici convimci poteruni; ubi enim 
aliqua Patrum sententia see premi senserint, exces- 
$isse eosdem clamabunt, qua ratione omnium ve» 
terum auctoritas labescit, et omnis ad heterodoxos 
convineendos vía prsecluditur. 


$ I. Quid nomine excessus recentiores intelligant in- 
quiritur. Sanctorum Thomae ac Bonáventure. testi- 
monia eisdem non suffragari. Excessus perperam 

Augustino objici. 

Si recentiores interrogemus quid Augustinianorum 
excessuum nomine ínielligant, respondet Adamus, 
pag. 626, Augustinum ultra veritatis limites excurrisse 
nimio disputationis estu accensum, visumque hereticis 
favere. Addit Annatus, ag. 862 : Ut sit nimia seve- 
rilas et iniqua vexatio, que medium illud in quo 
veritas sedet transgredi jubet, si pre&eat Augustinus. 
Fatentur tamen non ob hoc Augustinum mentitum 
esse, sed, ut egregie Mofaines interpretatur, tNso!EN- 
TER loquendo quidem, ut sentiebat, sed estu disputa- 
tionis et vehementia spiritus ad alterum extremum in- 
terdum declinatse iNTELLECTU QUE. AC VERBIS, quod 


Thomam et sanctum Bonáverituram, qui hosce ex. — 


cessus in libris saneti Augustini confessi suni! ; 
Pag. 628, Erigat'utramque aurem Adamus, audiat. 
que quid reponamus. Vos Augustinum in excesso 
prolapsum dictitatis, quud est, veritatis limites pra- 
tergressum fuisse, intellectu teque ac verbis, quod noa 
est mentiri, sed falli, quae Morainii totifessió est; at 
Beraphicus Doctor excessum illum noh intellectui, 
Bed verbis tantum Augustini deputávit, plus dicen, 
inquit, minas volens intelligi, quod est, sanctum At- 
gustinum non mente, sed vétbotenus solummodo, 
uon reapse, sed apparenter citfa ullam falsitatem 
expressiori quodam vocabulo usum, nempe ignis ad 
infantium poenas explicandas, cum tamen id ex Se 

B raphici opinione haud ille mente sentiret. Adrer- 
Sarii autem Augustinurh INTELLÉCTU AEQUE AC VERDI 
falsum tenuisse contendunt. 

Qua vero ratione eos Bonaventure testimonium 
juvet, plane non. video, cum quam Augustiniana 
menti falsitatem ipsi important, ab eadem Seraphi- 
eus procul athoveat, Noh est igitur. cur illius cele- 
berrimi doctoris suffragium jactetis ; ille enim, quod 
ad Augustini excessus perlinet, nullo pacto vobis. 
cum concinit. Sed neque sancti Thoma: dictum vo- 
bis suffragatur : uam dum dicit Augustinum large 
locutum, indicat illum expressius tantum verbum 
sdhibulsse, non eumdem véritatis lineas prater 
gressum. Large accipiendum verbum illud affirmal, 
qua ratione ab Augusino acceptum credidit. Et. 


non esi mentiri, sed FALLI, ET DiCERE FALSUM siné Ü énim ut dicatur Augustinus ultra veritatem procesiisi 


mendacio. Disp. 40 Anti-Jansenii, sect, 6, nuin. 65. 
Igitur sí uon mendacii, falsitatis tamen aperlze teus 
Augustinus apud recentiorum tribunal convincitur. 
Quo vero juste se ita de Augustino judicasse persua- 
deant, nonnullos nec infimi bubsellii theologos in 
testes vocant, qui dixere sanctut doctorem conira 
Pelagiunos disputantem excessisse, quorum verba 
eap. 9 ex professo examinabimus ; dé sanctis Thoma 
ac Bonaventura (hos enim illi opponunt) pauca hic 
adnotamus. Cum sub Augustin! nomine legeretur a 
prioribus scholasticis liber saneti Fulgentii de Fide 
sd Petrum, in cujus cap. 27 &sseritur pueros cum 
solo originali peccato defunctos ignis sempiternti sup- 
plicio puniri, sanctus Thomas verba ignis ac suppli- 
cii, ett, large accipienda esse dixit, quest. 5 de 
Malo, art. 2, ut ponatur species pro genere ; addens : 
« ideo eutem sancti tali modo loquendi usi sunt, ut 
detestabilem redderent errorem Pelaglanorum, qui 
asserebant in parvulis nullunt esse peccatum, nec 
eis penam aliquam deberi. » Sancius Bonaventura 
etiam idem testimonium, quod Auguüstinianuti pu- 
tavit, explicans, dizit quod ea posuit Augustinus plus 
dicens, et minus volens fntelligi, in quibus verbis 
triumphum sibi canunt adversarii. IwsiGNE DICTUM 
appellatur ab Adamo, in titulo eap. 7. Eadem verbo 
, Annatus, lib. viu, c. 9, grandiotibus characteribus 


expressit, quo statim legentium oculos implerent; - 


hine clamat Adamus : « Quid reponettt noatri adver- 


(quo modo excessus illius explicat Adamus pag. 620), 
slricte, presse 4t omnino rigorose dicendus foret 
sumpsisse nomen illud supplicii, itemque gehenne, 
cruciatus, etc. ; alias si large accepit, intra verilatis 
eancellos sese cohibuil. Igitur sancti illi doctore 
contra recentiorum placita adeo aperte siant, ut 
mirum sit adeo inconsiderate juxta ac secure conira 
Augustinum adduci, atque ini eorum vérbis tantos ab 
Àdamo rumores toto capite septimo exeitari. lllud 
vero minime ornittendum est, penes unicam dictio- 
nem et seniel tantum asseri àb illis sahctum Docto- 
reiti expressius locutum. Át quo crimine se involve 
ducentorum et amplius voluminum ' scriptor, si ver- 
, bum non ita proprie semel tantur usurpavit! Sel 
D hic adversarios roganius verbohe uno tantum tenus 
docuerit Augustinus preedestinationem ante przvis 
merita, libidinem esse malam; legem veterem sine 
Redemptoris gratia reos tantum facere, non esse ab- 
que gralia veras virtutes in infidelibus, in quibus 
allisque plurimis excessisse illum publicant * Haud 
equidem credo id eos aflirmaturos, cum sanclus 
doctor non solum pluribus argumentis eas senten 
lias stabilire conatus sit, sed universas quoque 
summi ingenii vires ad easdem persuadendas exe 
ruerit, imo et quasdam ati tàtholicas babendas esse 
contenderit. Non hoc est, boni homines, plus dicet 
el minus velle intelligi ; non hoc est. large uhica ta? 
tum voce, et semel quidem uti; sed quid sil, 4? 
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puto, vos videtis, dum sanctorum Thoma et Bona- A suum origo dicenda est : etenim si Augustinus e ros- 


venturz suffragiis destituti convincimini. 

Risum sane mihi movent lepida exempla recen- 
tiorum Augustini excessus explicantium, imo forte 
excusantium : «Uti viridarii cultores, inquit Adamus, 
cap. 8, pag. 111, distortam plantam erecturi, in op- 
' positam partem eamdem flectunt, non quod eo ín 
situ stare illam volunt, sed ut facilius in rectitudi- 
nem attollatur, ita pariter Augustinus, inquit Morai- 
nius, disp. 19, num. 55, disputandocontra Pelagianos, 
qui cum nimis extollerent vires naturales liberi ar- 
bitrii, affirmarentque sufficere sine gratia non modo 
ad virtutes naturales quascunque, sed etiam ad sa- 
lutem, Augustinus ut illos ab eo errore abducat, in 
contrarium extremum estu disputationis abripi in- 


tris contra Pelagianos declamasset, more rbetorum 
non tam rationüm momentis quam verborum copia 
insultans, utcunque hyperbole, hoc est, veritatem 
sententía excedente uti potuisset, ac nonnulla per 
exaggerationem addere, quz oratorum licentia est. 
At cum dogmata , qux: per excessum Augustino ex- 
cidisse dicunt, tot argumentis confirmarit, atque ex 
sacris arcanis petitis testimoniis tauto conatu stabi- 
liverit, ut s&excentos et amplius versus eisdem sua- 
dendis non semel exaraverit, haud equidem vanam 
oratoris pompam per hyperbolem affectasse dicen- 
dus est, sed polius ipsas periodos, imo verba ipea 
satis mature ponderasse, uti rei diguitas, tantique 
doctoris gravitas e! sapientia exigebant. Porro et il- 


terdum videtur. » Cum quo concinens idem Adamus p lud ridiculum est, ex Platonicorum amore Augusti- 


scribit, cap. 7, pag. 651, « Augustinum suos hostes 
in extrema periculosa copjecisse, non ut eos ibi re- 
linqueret, sed ut eosdem ad mediocritatem, unde il- 
los h:xresís abstraxerat, revocaret.» Àt quis nesciat 
futurum fuisse eo pacto Augustinum ineptum prorsus 
atque imprudentem disputatorem, si toto coelo op- 
positam sententiam conira Pelagianos propugnasset, 
quo ab errore illos reduceret? Etenim cum omnia 
illi libero arbitrio darent, nullo gratiz loco servato, 
illam e diametro Augustini sententiam, qua per ex- 
cessum nihil libero arbitriu concedere, sed omnia in 
jure gratie reponere videbatur, obatinatissime sub- 
&cribere recusassent. Longe melius fecisset Augus- 
tinus, si quzdam libero arbitrio et quzedam gratix 


num in eos excessus prolapsum. lmpense quidem 
Augustinus Platonicos coluit, atque in eorum scri- 
ptis summa cum laude versatus fuit, quod ex librig 
contra Academicos exaratis intelligitur. ÀAt quomodo 
ex eorum lectione in disputationibus de divina gra- 
tia ultra lineas necessarie veritatis exundaverit, na 
suspicari quidem possumüs ; imo nec id Adamo , li- 
cet audacter affirmanti, cognitum fuisse puto. Qua 
enim gratiz virtus ex Platonicorum libris habetur? 
Nisi roalit impetum illum disputandi Augustino, ut 
ait, familiarem e Platonicorum schola derivasse, 
quod cum ex eorum libris nec Plotinus, nec Philo, 
nec Ficinus tradiderint, ab jpso Adamo id compro« 
bandum est, veteris. Academiz libris excussis. Sed 


etiam dedisset, ut illos ab errore removeret: faci- (; neque excessus illi ez odio, quo Augustinus veritatis 


lius enim quisque ab extremo ad medium, quam ad 
extremum alterum propellitur. Hinc sanctus Thomas 
superius dixit Augustinum large locutum, non ut ea 
locutione hereticos in suam sententiam traheret, 
sed ut ligereticorum errorem redderet catholicis ma- 
gis detestabilem. lta si recentiores veterem opinio- 
nem de auxiliis exaere cogerentur, facilius descen- 
dereat in sententiam moraliter arbitrium praedeter- 
minantem, quam in illam qus physicam predelermi- 
nationem astruit, hanc enim nimium odere. Ridendze 
etiam veniunt causm ab adversariis assignotz, qua 
Auguetibum in excessus illos impulere, tec loqui- 
Jur Adamus, pag. 624 : « Ipsius corporis tempera- 
mentum, ipsius genium, ipsius eloquentia, veritates 


hostes prosequebatur , originem habuere : nam sanctus 
Pater, cum conta hzreticos scribebat, omnes odii 
causas se procul habere protestabatur, Nullus con- 
tra Augustinum neque infensior, neque infestior Ju- 
liano hostis insurrexit, ut plane universum Pelagia- 
norum virus unius Juliani ore in Augustinum eructa- 
tum fuisse videatur. At non solum citra odium sty- 
lum cona eumdem Augustinus strinxit, verum 
eliam hec amorem erga hostem et quidem maxi- 
mum exprünentia scripsit lib. 1 contra Julianum, 
cap. 7 : « Ego quidem pro dilectione quae mihi est 
erga te, quam Deo propitio quibuslibet conviciis ab- 
sit, ut de medullis mel cordis exstirpes, mallem, 
fili Juliane, » ete. Quare cum omnes excessuum 


fldei pertractandi modus eidem familiaris, magaus D causas, quas in. Augustino Adamus indagavit, san- 


erga Platonicos amor, quorum excogitata plerumque 
alüora sunt, odiumque in omnes veritalis hostes 
Augustinum ina propositiones adeo apparenter inso- 
lentes eonjecere. » Afros fervidioris nature eub 
ccplo ealidiori novimus, at an Augustinus calido tem- 
" peramenio (uerit, unus Adamus sine teste af(ürmet ; 
ego quidem non ignoro sanctum doctorem minus fri- 
goris patientem /uisso ex epist. $27, aL pacato 
anime et sedato etylum contra hrereticos strinxisse 
compertum eset, uti mox demonstrabo. Interim mi- 
rari licel Augustini genium homini post duodecim 
sseula ab illius obitu viventi tam exacte innotes- 
cere potuisse ! Sed nec eloquentia illorum exces- 


cius doctor procul habuerit, longe etiam ab exoessi- 
bus idem collocendus venit. 

Instat Adamus eap. 16, pag. 760 : « Quando Au- 
gustinus defendit libertatem contra Manicbzos, vide- 
tur gratia necessitatem destruere ; cum vero pro 
gratia contra Pelegienos decertat, libertatem ever- 
tere. » Et. peg. 653, in fine cap. 7, miratur quoe- 
dam « nuaquam scivisse ipsummet sanctum Augusti- 
num hunc sui spiritus impetum in pluribus suorum 
librorum loeis confessum fuisse, » Libeat hic cum 
Augustino exclamare : « Quis non exspectel sapien- 
tiam disserentis, qui (idem cognoverit mentientis ? » 
lib. iv contra Julianum, cap. 8. Quid enim frequen- 
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tius a Pelagianis Augustino objiciebatur, quam il- A cessu. Quod vero negari videatur gratia commenda. 


lum Pelagianismi odio in Manichzismum declinare? 
At sanctissimus magister hasce a se calumnias se- 
pissime excussit. Legatur lib. n de Nupt. et concup., 
cap. Set 25, lib. 1t ad Bonif., cap. 4 et 2, ubi fu- 


sissime recensitis extremis Pelagianorum ac Mani- 


chzorum erroribus, media Ecclesie catholicz inter 
utrosque sententia concludit : « Possunt enim duo 
errores inter se esse contrarii, sed ambo sunt de- 
testandi, quia sunt ambo contrarii veritati. Nam si 
propterea sunt diligendi Pelagiani, quia oderunt 
Manichxos, diligendi sunt et Manichzi, quia ode- 
runt Pelagianos. Sed ahsit ut catholica mater pro- 
pter alterorum odium alteros eligat amare, cum, 
monente atque adjuvante Domino, debeat utrosque 
vitare, et cupiat utrosque sanare! » Rursus lib. iv, 
€ap. 5, ita exorditur: «Ista nefaria et damnabilia 
dogmata in hac tripartita divisione quisquis mente 
catholica exhorret, illius quinquepartitse latebras 
insidiasque devitet, atque ita inter utrumque sit cau- 
tus, ut sic declinet-Manichazum, ne se inclinet in Pe- 
lagium ; rursusque ita sejungat a Pelagianis, ne con- 
jJungat Manicheis, aut si in alterutris jam tenetur, 
nec sic se a quibuslibet alteris servet, ut in alteros 
irruat. » O egregium magistrum ac przeceptorum te- 
naeissimum! quippe qui, si Adamo fides est, in dis- 
putationibus contra Pelagianos et Manichaos adeo in- 
caluit, ut in errorem oppositum illi quem impugnan- 
dum suscepit, declinarit, pag. 652. Sed pura puta 
sint isthec Anti-Augustinianorum figmenta. Nullus 
mortalium adeo exacte Pelagianorum ac Manichzo- 
rum errores perspectos babuit uti Augustinus, qui 
non modo mediam inter utrosque viam tenuit, sed 
eamdem ubique in libris ad Bonifacium posteros 
docuit, quinque precipuis Pelagianorum ac Mani- 
chaorum erroribus e diametro oppositis ibidem .re- 
citatis, simulque media tradita Ecclesise inter er- 
rantes sententía, ut mirari liceat adversarios adeo 
secure hasce de sancto doctore fsbulas vendere. 


" Quod autem addunt, Augustinum ipsum hosce animi 


-* 


sui impetus agnovisse, et pluribus in locis id falsum 
esse, falsissimum est, Citat Adamus initium libri de 
Gratia et libero arbitrio; sed ibi hzc tantum scri- 
bit : « Sunt. quidam qui sic gratiam Dei defendunt, 


' ut negent hominis liberum arbitrium, aut quando 
. gratia. defenditur, negari exisüment liberum arbi- 


trium, » etc, Te hic judicem volo, Adame, num in 
disputando zstus, impetus, excessus suos ibi Au- 
gustinus fateatur. Hoc unum dicere poteris, extre- 
mos illum errores inibi recitasse. Producit lib. 1v, 
contra Julianum, cap. 8. Verum ibi Augustinus Ju- 
lianum uti publicum calumniatorem redarguit, scri- 
beptem dixisse Augustinum negari liberum arbitrium 
si gratia commendetur, et negari graliam si liberum 
arbitrium defendatur. Respondet fautem sanctus Pa- 
ter ; « Non dixi negori gratiam, sed ut negari gratia 
videatur. Non dixi negari arbitrium liberum, vel au- 
lerri, sed dixi, ut putetur auferri. » At nec verbum 
de innata sibi in disputando vehementia atque ex- 


tione liberi arbitrii, propter questionis difficultaten 
minus intelligentibus id videri posse dixit. Preterea 
appellat lib. v, cap. 9, contra Julianum, et lib.i de 
Origine animz:, cap. 15. At in priori loco de co. 
cupiscentia tantum disputat, in posteriori de origine 
animes, et neutrobique de animi sui impetu, zelo, 
fervore, excessu verbum ullum habet. 

Caterum quantum periculi ex objectis excessibus 
Augustini doetriná subeat, nemo non videt; etenim 
si in illis excessibus Augustinus liberi arbitrii vires 
plus justo depressit, ac vires gratix altius extulit, 
tune Calvinus concinuisse cum Augustino dicetur, 
qui in illis excessibus suum dogma fundavit, Scimus 
Calvinum falso que ac superbe gloriari solitum, 

B suum esse totum Augustinum, ita eumdem claman- 
tem inducit ipse Adamus pag. 561 : Augustinus to- 
tus noster est. Nostri homines respendent Augustini 
doctrinam parumper excedere limites veritatis, et er 
hac parte Calvino favere, nec esse doctrinam ejus. 
dem recipiendam, nisi detonsis illis excessibus, in 
quos nativo animi furore praeceps corruit. Hinc Adr 
mus, cap. 8, pag. 640, scribit : « Modo ne in Pel 
gianorum errores, quos Augustinus insequitur, ind- 
dam, mihi licet verborum quibus ad eos expugnas- 
dos utitur impetum non sequi. Inde fit ut medius 
stem inter Pelagium et Calvinum. Si enim verba Àt- 
gustini mitigando me nimium demitterem, Pelagi. 
nus essem. Si vero eorum altitudinem tenere vel- 
lem, Calvinista forem; medium ergo me cum Eccle- 

C sia teneo. » Sane videris crudelem illam feminam 
imitari, qu: ut in Arcanis habetur, coram Salomon 
regum sapientissimo medium dissecari puerum, ac 
partim sibi partimque adversarie tradi gaudebat ; 
Augustinum enim in partes dividendum judicas, ut 
qua parte in. excessuum altitudinem extollitur, Cal- 
vino cedat; qua vero humilior est, tuus, imo Eccle- 
si:e sit. At hoc quid aliud est quam Augustinum Ca- 
viuo prodere, quem a Calvino abs te vindicari jacli- 
tabas? Augustinum tamen in partes secari superi 
vetant, totus totum petentibus concedendus est, el 
qui Augustini parte contentos se dicunt, ne mini- 
mum quidem illius uoguem obtineant. Sed inani 
prorsus assertione Calvinus totum suum esse Àv- 
gustinum finxit, nam veritate cogente partem d 

D ipse Augustini se abjicere fassus est lib. ur Inst, 
cap. 14, inquiens : « Àc ne Augustini quidem sen- 
tentia per omnia recipienda esi. » Itaque, Calvine 
judice , Augustini sententia pártim accipienda, pir 
tim repudianda est; cui perbelle noster Adamus 
consonat. At hzc "injuria usque adeo nociva est, vt 

' universam Augustini auctoritatem , velint nolint, 
evertat. Etenim quo przsidio adjuti discernere t33- 
dem poterimus hic Augustinum in veritatis meü 
sistere, alibi vero ultra excurrere? Viderint s 
maximum Ecclesie doctorem de excessu ubiqM 
suspectum faciant. 

. Hic mihi discotiendum occurrit an hzc dicteris 4 
unum Augustinum eadant, an ipsius quoque Ecce 
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pent. Scimus "Hormisdam a Possessore Africano 
episcopo interrogatum quid sentiendum foret in quze- 
stionibus de gratia et libero arbitrio, respondisse : 


« De gratia Dei et libero arbitrio quid Romana, hoc 


est catholica, sequatur et asseveret Ecclesia, licet in 
variis B. Augustini libris possit cognosci, » etc. Sci- 
mus Bonifacium, cum esset doctissimus, adversus 
tamen Pelagianos Augustini responsa exspectasse. 
Seimus Clementem VIII gravissimam illam de auxi- 
liis divin: gratixe controversiam ad unius Augustini 
mentem expendendam jussisse. Porro quse Romano- 
rum prasulum in fidelium grege salubribus pabulis 
nutriendo cura fuisset, si eumdem ad Augustiniana 
prata duxissent, ubi tot lethifere contradietionum, 
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objicientes cum Morainio disp. 15, num. 87, exces- 
sisse illum estu. disputationis, et in odium heresis 
quam impugnabat, interdum. ad extrema declinasse, 
Sed errat Moraines, ac simpliciorum ignorantia abu- 
titur, dum contendit Augustinum interdum ad ex- 
trema declinasse in ea sententia quam passim et ubi- 
que solidissime ac constantissime inculcat. lla de 


- concupiscentia questio erat una ex quinque przci- 


puis quas sanctus Augustinus eum Pelagianis habuit, 
unde cum Julianus diceret : « Concupiscentie natu- 
ralis qui modum tenet, bowo bene utitur ; qui modum 
non tenet, povo male utitur ; qui autem etiam ipsum 
modum sanete virginitatis amore contempserit, BoNO 
melius non utitur; » Augustinus e contra hzc repo- 


excessuum atque errorum herbo luxuriabant? At si B nit lib. im eontra Julianum, cap. 21 : « Ego vero sic 


in disputationibus de gratia Romani pontifices Augus 
stinum eecoti sunt, ejusque et lateri et vestigiis in- 
basere, nescio qua fronte Adamus mediam quam- 
dam ipsos viam inter Pelagium et Augustinum cal- 
easse asseveret exclamans : Medium ergo cum Eccle- 
sia teneo. Scito Ecclesiam in iis unum post sanctas 
Scripturas Augustinum secutam esse, ut medium il- 
lud iter, quod illam tenuisse fingis, de medio dubio 
procul tollendum videatur. 


6 II. Ars sanctus Augustinus excesserit, acribens concu- 
piscentiam rationi contrariam esse malam, et. defe 
cium. natura humane ex peccato. originali ortum, 
neutiquam vero bonum natturale illius. 

Unius Antonini Moraines dieta examinabimus, qui 


in $00 Anti-Jansenio frequenter sanctum doctorem 


ad tua ista respondeo : Concupiscentie carnalis qui 
modum tenet, MALO bene utitur ; qui modum non te- 
net, MALO male utitur; qui autem etiam ipsum mo- 
dum sanete virginitatis amore contempserit, MALO 
melios non utitur. » Inde veluti pugns signo dato 
clamat : « [n bac controversia de bene utendo isto 
UTRUM BONO, AN MALO, tota inter nos causa versatur. » 
Et quidem Julianus adeo acriter pro concupiscentia 
tanquam naturali perfectione decertavit, ut id toto 
libro, teste ibidem Augustino, exsecutus fuerit. Op- 
ponunt ea in opinione sanctum doctorem excessisse ; 
at contendimus illam sententiam non excidisse ei- 
dem quasi aliud agenti, sed totis viribus contra hz- 
reticos eamdem serio ac consulto propugnanti. Quod 


excessus insimulat. Est autem illius libri scriptor C si Augustinus excessit, eodem vitio antiqua etiam 


Joannes Martinonus, ut mihi testatus est P. Macedo, 
quo eruditissimo viro hic Patavii familiarissime utor, 
isque vieissim singulari me benevolentia complecti- 
tur, qui etiam mihi auctor fuit ut tum Historiam Pe- 
lagianam, tum hasce Vindicias evulgarem; decreve- 
ram enim instar Aspendii intus mibi canere et mu- 
sis, nec publiei judicii periculum subire. Et quidem 
Morainium esse Martinonum idem laudatus scriptor 
Publieavit in. aureo scripto D. Augustini, cap. 15, et 
ex anagrammate ficti nominis patet. Non est bic ani- 
mus operosiorem pro Augustino apologiam insti- 
tuere; compendio sancti Patris causa traetabitur, 
cum ostendemus ea ipsa dogmata in quibus Augusti- 
nus excessisse dicitur, fuisse Romanis pontificibus 
ac Patrum synodie probata. Asserit Augustinus con- 
cupiscentiam esse per se malam, et vitium humans 
naturse ex primo peccato derivatum, nec illam esse 
passionem nateralem hominis idque variis argu- 
mentis in libris ultimis quatuor prioris contra Julía- 
nom operis demonstrat. Attamen sanctus doctor non 
srbitrabatur eoncupiscentiam esse peccatum , sed 
esse veluti habitum vitiosum ad malem inelinantem. 
E contra Pelagiani contendebant concupiscentiam 
esso perfectionem, ac bonum naturale ad hominum 
propagstonem primo parenti inditum, unde per ir- 
" risionem concupiscentia ab Augustino, lib. 1v contra 
Julianum, cap. 11, dicebatur Pelagianorum suscepta, 
€ lib, *, cap. 5, eorumdem pulcherrima famula. Re- 


Ecclesia laboravit, quz recitatam sententiam ante 
Augustinum et cum Augustino secuta est, quod ad- 
versarii a nobis docendi sunt, quandoquidem illud 
ignorant, vel saltem diesimulant. Augustinus, lib. v 
contra Julianum, cap. 12, in flne, quinque quzstio- — 
nes proponit de concupiscentia, quas cum Pelagianis ' 

habebat : harum tertia ista est : « Utrum malum non ' 

sit, cui repugnanti consentiendum non est, ne in 
suum pergal excessum. » Additisque duabus aliis 
qusestionibus, ait: « Hoe inter nos disseritur. In his 
quaestionibus catholica veritate antiquitus tradita ve- 
stra impia novitas suffoeatur. » Porro qua reprehen- 
sione dignus esset Augustinus, si opiniones falsas, et 
in quas ex disputationis furore pracepe actus fue- 
rat, pro catholica veritate publicasset? Audiatur 
Suarez, prolegom. 6 de Gratia, cap. 6 : « Ulterius, 
inquit, addimus quidquid in hae materia Augustinus 
ut certum aífirmat, et ad dogmata fidei pertinere, a 
quolibet prudente et erudito theologo esse tenendum 
et defendendum, etiamsi non certo constet esse ab 
Ecclesia definitum, tum quia cum Ecclesia tantum in - 
hac materia detulerit Augustino, ut ejus doctrinam 
in damnandis erroribus gratis Dei contrariis secuta 
fuerit, magna esset temeritas privati doctoris, qui 
Augustino aliquid de gratia Dei tanquam ortho- 
doxum docenti contradicere auderet, prsesertim cum 
tot annis, tanta. sapientia, tanto ingenio, tanta dili- 
gentia et instantia, et, quod caput, tot donis et auxi- 
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liis preditus pro divina gratia tuenda et explicanda 
laboraverit. » Cum Suario sentit cardinalis Bellarmi- 
nus, lib. u de Gratia et libero arbitrio, eap. 11: 
« Non posset, inquit, idem Augustinus ab ingenti 
temeritate defendi, quippe qui non solum tam acri- 
ter pro falsitate certasset, sed etiam eam pro fide 
catholiea venditare ausua esset, » Hzc illi. 

Hanc sancti Pauis de eoncüpiscentia sententíam 
ejusdem discipuli secuti sunt. Sanctus Fulgentius, in 
epistola de Bono conjugali, eap. Ó, seribit : «In illig 
: nempe bonis, qu:e fecit Deus, invenitur casta copula- 
tjo uxoris et viri, in quibus Dei operibus libido non 
potest inveniri, nee aliquando justitiss congruit, qua 
non hominibus ex dono conditionis, sed peccatoribus 
ex vitio prima prevaricationi$ accessit. » Sanotus 
Prosper, &eu Pomerius lib. ut de Vita contemplativa, 
cap. 3:« Piis, inquit, conatibus nostris resistit ipea 
concupiscentia vitiosa, non naturalis, sed nature ne- 
stre inditajpanaliter et inserta, quae peccato facta 
est, et peccatum, si vicerit, facit. » Favet Augusli- 
niana sentemlicg &ynodus Tridentina in decreto de 


peccato originali, ubi tradit concupiscentiam ab Ápo- 


stolo peccatum appellatam, quia ex peocató est, et ad 
peccatum inclinat, lnolinaro autem ad wmalum est 
proprium habitus vitiosi, hominem ad prava semper 
propellentis, Nee defuere plurimi ex scholasticis qui 
recitatam Augustini sententiam strenue propugna- 
rent: Petrus. Aureolus, acerrimi ingenii vir, in 2, 
dist. 30, art. 9, scribit : « Habitualis rebellio appeti- 
tug sensitivi non est in nobis natura appetitus sensi- 
tivi tagtum. Hoc dico propier opinionem quorumdam 
qui dicunt quod appetitus relictus pure naturg sue 
adhue haberet in se habitualem illam rebellionem. 
Ego dico quod ex se est indifferens ad obediendum 
vel non obediendum rationi ; per aliquod autem ad- 
ditum, puta per qualitatem morbidam, fit inobediens 
ration], Et hec conclusio posset probari auctoritati- 
bus et rationibuB ; est enim expressa sententia Au- 
guetini. » Eamdem sancti doctoris sententiam stre- 
nue tuetur noster Gregorius Ariminensis, 9, dist. 50, 
quzst. 1, art. 8, ubi ait : « Hanc Augustini senten- 
- tjam secutus est Megister, «t patet im ista distinctione 
90 et seq., in quibus tractat de ista materia, ei multi 
etiam antiqui «0 moderni sequuntur doetores. » ita, 
te4te Aureolo, oontraria Augustino sententia qeerum- 
dam tántum fuit, ubi ex Gregoerió saneto doctori 
tuíti ábliqui, ac moderni scripteres tum temporis 
ndlissrebánt. Hine factum est, ut famesata illam que- 
litatem morbidam nobilissimi scholastioi o Nemina- 
jium secta antiquitus juxta Augustiniana plaeitá de- 
fenderint, Ks recentioribus unus mihi sit Instar 
omnium P. Maeédo, qui, lib. iw de Clavibus D. P6- 
ti, eap. 10, part. 2, sancti docterie senténtiam soli- 
difsime, ut eietera, communit, imo celebres etiam e 
societate BCriptores contupiscentiam et malam esse 
ei nulla ratione [nter Dei opeta deputandam tradi. 
dere. Bellarminus, grande non socielatis tantum, 
sed catholice etiam Ecelesise deeus, lib. vi de Amis- 
sione gratie caput 14 jt& Insoribit : Ostenditur eon- 
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A tra. Pelagianos concupiscentiam | esse malün. Quod 
postea pluribus argumentis ex Augustino desumpüs 
demonsirat. Octavum argumentum ejusdem repe- 
tam : « Malum est, inquit, ut inferiora superioribus 
reluctentur, id enim contra aequitatem et rectam n. 
lionem est ; at propter concupiscentiam pars animz 
inferior superiori, id est, rationi repugnat, legi men. 
lis non paret, spiritui adversatur ; quis igitur ambi- 

, got an ea mala sit appellanda? » Quod est argumen 
tum Augustini, lib. v contra Julianum, cap. 3. Joan 
nes Bagocius, lib. 5 Demenstrat. dogm. Christ, 
disput. 8, cap. 1, sect. 5, sancti Augustipi sentar 
tiam pluribus probat, et concludit : « Absit autem 
ut quisquam catholicus Deum rei tam foede eia 
malum imporiune incitantis auctorem credat, cua 

g amen si hominem nullo precedente peccato cum 

illo peceati fomite condidisset, tam ejus quam nat- 

re humana, et omnium naturalium qualitatum a- 

cultatumque auctor eseet existimandus ! » [n bx 

eadem sontentia cum Augustino coscinit docüsi- 

mus P. Elisalda, qui cum theologicam cathedram i 

oollegio Romano moderaretur, eamdem  docirinta 

diotavit. Hinc ig publicis thesibus a Patribus socie 
tatis anno 1658 de more sestivis horis propugnais 

Augustiniana sententia his plane verbis conotpü 

proponebatur : « Hec concupiscentia, quo sub no 

mine multa comprehenduntur reducibilia ad unum, 
natura sua est vel pars peccati vel effectus peccasü, 
estque in natura humana vitium, etiam corrupto el 
infürmitas, e& neutiquam naturalis constiteo el 

(; complexio illius, Consistit in habitu quodam prav 

et corrupto, qui languor anime est et dicitur, et e9- 
dem modo reducendus est vel non osi ad prsdia- 
mentum qualitatis atque infirmitatis corporalis, cuju 
modum imitàtur. Minus illius habitus est inordint- 
tio virium anim& inter se, et non subjectio partis 
inferioris ad superiorem. » 

Plura &utem argumenta sanctus doeior contra Ju- 
lianum | concupiscentiam defendenterm congessit , 
quem eliam acutis subinde salibus perstringit irri- 
detque hareticus, teste eodem lib. i1 contra Juli- 
bum, cap. 7, toto libro secundo, et priori parte ut- 
tii eontra librum primum de Nuptiis et coneupe 
beentia ab Augustino ad Velerium missum pro su 
eeptá laborat, quem eanctus Pater lib. iv ei Y 

D prioris eperis refellit. Dabo eam in rem unum et al- 
terum ejusdem argumentum, Lib, iv, cap. 15, it 
urget : « Duo onim bona qua a Patre Dee sunt, in- 
ter ve pugnare nou possunt, pugnant autem inter & 
céntinentia ét concupiscentia. Quid hotum a Paue 
magis velis e8860 rosponde. Video «uas patiaris on- 
gustias ; faves quidem coneupiscentie, sed erubesci 
continentiae, » Conürmatur primo ez lib. v, cap. !: 
« Nulla pugua est sine malo. Quando enlm pogaaur, 
aut bonum pugnat et malum ; aut malum et malum; 
aut si duo bona inter se pugnant, ipea pugna et 
magnum malum.» Cum autem continentia contr 
concupiscentiam pugnet, hano malam esse ibidem 
Augustinus deducit. Hino ait: « Adbüc non evigilit 
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ut intelligás, nostram naturam nen e5s6, sed vitium, À ex animo laudas; si autem simopliciter agie in praco- 


contra quod virtute pugnamus. » Confiftmatur se« 
cundo ibidem : « Quando enim libido vincit, vihcit 
et diabolus ; quando libido vincitur, ot diabolus vin« 
eitur. Quem erge vincit libido, et a quo vinoltur, 
est hostis ejus. Gum quo a&utem vincit et vineitur, 
auctor est ejus. » Vis harum rationum iu hoc consi- 
&tit quod Dei dona sose invicem fovent ac perficiunt ; 
ideo enim multiplicantur, non ut priora a posterio- 
ribus destruantur, sed ut novo cumulo ab eisdem 
augeantur ; ita spes fidem munit, el utramque cha- 
ritas corroborat, Posteriora enim dona dantur in 
premium bonorum operum, eisque subjectum red- 
ditur melius. Cum autem continentia sit donum Dei, 
ut ex prima ad Corinthios Epistola, cap. vii, probat 


nie, eolludis in prelio. » Et postea c « Mallem te fal- 
laciter laudare coneupiacentiam, quam fallaciter im- 
pugnare. Tolerebilius enim lingua (ua quam vita 
mentitur, tolerabilius sententia quam continentia si- 
pulatur. Fingis quippe laudem qua sis adversarius 
sententie mete, si non fipgis castitatem qua es adver- 
serius €oneupiscentis tus.» Rursus eapite ultimo 


sjusdam libri sic Julianum premit: « Quid est quod - 


laudas cum quibus pugnas ? Quomodo virtute hostes 
debellare te credam, quos verbo lacerare non audes? 
Si ambo concupiscentiam debellamus, quare non 
ambo vituperamus? Quam te jactas expugnare con- 
tinentia, quare non vis damnare sententia? » Quod 
vero Pelagiani continentiam precipue profitebantur, 


Auguslinus lib. 1 de Nuptiis et eoncup., cap. 5, con- B qua contra concupiscentiam bellum gerebant, Augu- 


sequens est ut concupiscentia naturale Dei donum 
esse non possit, sed vitium solummodo sit ac defe- 
ctus. Alterum argumentum, quod sanetus doctor 
contra Julianum urget, tale est : Nullum opus Dei est 
materia pudoris; atqui concupiscentia est matería 
pudoris, non igitur illa est opus Dei, ei ex conse- 
quenti non est. perfectio naturalis. Major est certa ; 
etenim vidit Deus cuncta, que fecerat, et. erant valde 
bona (Gen. 1, 34). Bonum autem non est maleria 
pudoris, &ed glorise ac laudis. Audiatur Augustinus 
Bib. u de Nuptiis et coneup., cap. 9 : « Quid enim po- 
tut Deus facere, quod ejus prsedicatorem pudeat di- 
cere ? Et quod est gravius, pudeat hominem alicujus 
operis quod non homo, sed Deus fecit in homine, 


stinus ex ipsorum sententia continentiam in suspi- 
cionem simulationis adduci lepide ibidem inferens 
addit : « Bellum vestrum latet, amicitia patet, Ex 
hoc quod patet, suapectum facis esse quod latet. 
Quid enim vis oredamus de bello quod geritis in 
operto, quorum amicitiam cernimus in aperto? Quo- 
niodo vis ut arbitremur advereus atuleum te dimicare 
libidinis, cum libros impleas laude libidinis? Verum 
ecce vinco suspicionem meam; expugnare io eredo 
quod laudas, sed laudare te doleo qued expugnas. ? 
Preterea lib. ui, cap. 21: « Vieenim vincere coneu. 
piscentiam expugnatione ejus, me vero iaude ejus, Sed 
ego respondeo : Ut vincatur qui Jaudat, judicet qui pug- 
nat. 8i enim malam est, cur laudat? Si bonum est, 


cum omnes opifices quanto possunt labore, et indu- C eur expugnat? 8i autem nec bonum neo málum 


stria id agant, ne de suis operibus erubescant. » 
Porro eencupiscentiam esse materiam eruübescenti& 
ac pudoris certius est quam ulla aliunde petita ra- 
tione evidenilus fleri possit, Scribit ibidem sanctus 
doetor, cap. 6 :« De hae (concupiscentia) érubue- 
runt etiam qui primi pudenda texerunt, que prius 
pudenda non fuerant, sed tanquam Del opera pradi- 
oanda atque glorianda. Tune ergo téxerunt quando 
erubuéruat; tunc autem erubuerunt quando post ino- 
bedientiam suant inobedientia membra senséruünt. » 
De hoe ipso passim Augustinus agit etiam in Opere 
Wmeperfecto. 

Imo subtiliter e& acute Julienum vellicat, qui lau- 
daret concupiscentiam simulque contra eamdem pug- 


est, utquid laudot, utquid expugnat ?*. Quendiu | igi- 
tur expugnator libidinis eris, tandiu pro me contráà 
te ipsum judex eris. An forte adversus libidinem non 
ceriabis, ne in isto, quod mecum habos, certamine 
supereris, dicens tibi ipsi, Melius non pugno quam 
ostendo puguando malum esse qued laudo? Noli, 
obsecro te : quid enim eum ego, quem pro magno 
desideres vincere? Vineat te potius veritas, ut tu 
libidinem vincas, » etc. Quare veluti prostrato adver- 
sario insultet Augustinus 1 € Vietoria de te mea ilio 
malo tecu:à pugnanto a&ecura est, » Lib, 1v, cap. 2. 

Sanctus dooter inde etiam Pelegianorum senten- 
tiam expugnabat, quod laudsrent ilii continentiám, 
que& tamen inimica erat concupiscenties, quod non 


uaret, laude quidem eamdem bonam ílngeus, eed [) minus eleganter quem festive sepe objicit Juliano . 


pugma malam contestane, Cum vero Augustini sen- 
tenti: aculeis undique armate sint, quibus non modo 
bzreticus pungatur, verum eliam feriatur, quasdam 
hie libet subnectere. ltaque libri 1v initio scribit : 
«Hoc malum contra me laudando, edversarius meus 
videris, eed in te debellando, meus testis es. Si au- 
tem hoc non debellas, tuus hostis es. » Longior sene 
est sententia lib. ni, eap. 21, sed salibus tota aspersa 
est. « Fortasse ergo, inquit, laudare te (ingis, si pug- 
nare non fingis. Nam quomodo (fideliter simul agas 
duo ista, non video, ut et laudes velut amieam, et 
expagoes volut inimieam, Unum -eerum credimus, 
sed elige quod oredamus. $i ex animo pugnas, non 


« Duo enim bona que a Deo: Petre sunt, inter se 
pugBare ton possunt, pugnant autem inter e$ conti- 
nentia et concupiscentia. Quid horum a Patre magis 
velis esse responde. Video quas patiaris angustias; 
faves quidem conecuplscentise, sd erubeacis conii- 
nenti. Vincat pudor tuus, eoque vineaiur error 
tuus. » Lib. iv, cap. 15. Lepide idem ineuleat eap. 
44 : « Intet 8e belligerantes tanquam in bello timidus 
ambas laudere oonaris, velut inimicam metuens ha- 
bere, quee potuerit alteram vincere. » Cum Julisnus 
coninentie eultorem pre&terfetur, eret enim episco. 
pus, irridebatur eb Augustino quod libidinis laud&to- 


* Fem ageret : « Vir fortissimus nocturnerum odi non 
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administrator, cerle exhortator, prdicatorque bel- A Preterea, lib. iv ejusdem operis, cap. 44: « Eco, 


jorum. » Lib. v, csp. 7. Quem tamen ad eam pravam 
sententiam deponendam hortabatur : «Rogo te, si 
libido ista, ut credimus, solam tibi ingerit molestiam 
resistendi, nullam vero exhibet voluptatem, cur ei 
quamvis false tam magnam laudis persolvendam pu- 
tas esse mercedem? » Lib. in Operis imperfecti, 
cap. 76, addens cap. 87: « Nunquid ideo te plus ama- 
bit? Prorsus falleris: illa non amat hominem, sed 
plane stimulat, ut amet quod amare non debet. » 
Utrique sancti Augustini argumento duplicem re- 
sponsionem repositam video. ln primis Julianus di- 
cebat duo in concupiscentia distinguenda esse : na- 
turalem vim, et pronitatem ad speciem per genera- 
tionem propagandam, et excessum ejusdem, quo 


ergo dieis Deum in homine modum instituisse libi- 
dini; cur In eo modo non stat, in quo est divinitus 
instituta, sed eum, nisi coerceatur, egreditur! Qu 


modo ergo bonum dicitur, que urget et compelli 


hominem facere malum? » Et concludit : « Excesiu 
in crimine, » nempe vitio per modum babitus. Sed 
nec altera responsio probari potest. Nam imperfec- 
tio conslstit in privatione ac carentia perfectionis el 
actualitatis, vis autem concupiscentiae impulsiva ad 
malum explicat validiorem causalitatem ; unde ne- 
quit constitui in sola privatione, qus nihil potest 
causare efícienter, sed ut purus tantum terminos a 
quo, ut docent Aristotelici. Quare, sicuti habitus vi- 


etiam ad inhonesta et illicita homines propellit. Illud B tiosus, quo efficacius movet ad actus pravos, majo- 


primum esse bonum, donum Dei, laudabile, nec 
materiem pudoris ; hoc vero alterum esse quid vitio- 
sum ac vituperabile. Hanc Juliani responsionem se- 
cutus est Moraines. Alii vero recentiores, cum eos 
pudeat Juliani verbis loqui, alia vía evadere conan- 
tur: dicunt concupiscentiam esse donum Dei; at 
cum aliqua imperfectione, eum omne creatum sit de- 
fectuosum ; pudicitiam autem pugnare contra im- 
perfectiones eoncupiscentim, ac eisdem resistere, 
barum erubescere, de his confundi, Ex his tradunt 
non inferri malum esse id cui imperfectiones ille 
connexs sunt, sícuti voluntas est peccabilis ob sui 
imperfeetionem, quia est ex nihilo, et tamen non 
eonfundimur de illa, neque dicimus eamdem esse 


rem dicit intensionem suz entitatis, ita etiam coa- 
cupiscentia, quo potentius excitat ad actus quoscun- 
que inhonestos, majorem intensionem sux actualita- 
tis ostendit. Przxterea. eadem responsio refellitur : 
quia omnis virtus seu passio naturalis habet aliquos 
motus bonos, inde enim bonitas naturz a posteriori 
cognoscitur ; at concupiscentia nullos actus bonos b»- 
bet, ut probat. Augustinus lib. iv contra Julianum, 
cap. 2; nam in sanctis continentibus concupiscentia 
nullos aetus bonos exerit : « Quid ergo, inquit, illie 
agit, ubi malum est quidquid agit, ac si ei consen 
tistur et peragit? Quid ibi agit hzc concupiscentis, 
ubi nihil boni concupiscitur ex illa? Quid ibi agit 
libido, ubi nihil boni libebit ex ilia?» Lege ibi 


malam et vitium naturale. Sed neutra responsio sa- C plura. 


tis est ad infringendam vim argumentorum Augustini. 
Primum Juliani ac Morainii responsum sspe refellit 
sanctus doctor. Lib. v contra Julianum, cap. 7: 
« Quid enim, inquit, te adjuvat, quod reprehendere 
videris ejus excessum, cujus approbas motum? Tunc 
enim excedit licitum limitem, quande ejus motibus 
ceditur, quia malo resistitur, ne bonum castitatis 
intereat, si huic malo non resistatur. » Acute : siqui- 
dem est mala eo ipso quod ad malum impellit ; &zec 
enim est proprietas habitus vitiosi, inclinare ad ac- 
tum 1alum. Hinc optimo jure P. Macedo exemplo 
habitus vitiosi, quem Suarez, disp. 44 Metaph., sect. 
18, num. 26, negat posse a Deo produci in homine, 
quia Deus ea ratione inclinaret ad malum, eumdem 


: Dices sanctos continentes ad majorem perfectio- 
nem voluntarie sibi interdicere actus bonos conct- 
piscentie, quos uxore ducta possent licite exercere. 
Hanc responsionem capite illo secundo explodit Ae- 
gustinus dicens : «Pudicitia eonjugalis inbiantem con- 
cupiscentiam sive de illicito sive de licito percipere 
voluptatem, frenat ab illicito, permituit ad licitom; 
hoc est bonum, non tamen ejus, sed bene utentis 
bonum est. Quod autem ipsa concupiscentia facil 
sive ad licitum sive ad illicitum indifferenter ardere, 
utique malum est. Hoc itaque malo bene utitur pe- 
dicitia conjugalis. » Et quidem ubique Augustinus 
constauter docuit conjuges bene uti malo. Quod rur- 
sus inde probavit, quia concupiscentia in conjugatis 


doctorem premit concedentem concupiscentiam D impellit ad malum, excitat in feminas pregnantes, 


posse a Deo in homine in stata nature pura pro- 
duci. Preterea, lib. 1v, cap. 14, idem Augustinus 
ait : « Ut non flat malum excedendi, resistendum est 
malo concupiscendi. Duo ergo mala sunt, quorum 
unum habemus, alterum facimus, si ei non resisti- 
mus, quod habemus. » ltem lib. m, cap. 990, ait : 
« Deinde ineipis disputare de excessu concupiscen- 
tie, quem reprehensibilem dicis, quasi in ejus mo- 
deratione, cum ea bene utitur conjugatus, equus 
ipse, qui malus est, et non potius sit ejus auriga lau- 
dandus. » Hinc idem Pater, lib. 1 Operis imperfecti, 
cap. 70, seribit : « Si ei consentis, malum agnosce 
peccando ; si ei resistis, voalum agnosce pugnando.» 


et in omne libidinosum opus insurgit. « Non impor- 
tune, ait ibidem, in conjugatis esse dicatur. Si enim 
summum culmen obtinent pudicitise conjogalis, fs- 
ciunt boni aliquid per illam, quamvis nihil faeizat 
propter illam. » Sane nusquam sanctus doctor vo- 
cavit concupiscentiam bonum, sed ubique malum 
dixit, ut plane evidens fiat secundum propriam es- 
sentiam esse malam, nou vero secundum imper 


. feciionem annexam, ut recentiores illi contendunt. 


Imo ssepius urget contra Julianum, admissa sene 
coneupiscentia ex prima hominis prodaetione eideti 
inserts, Manicbseorum hreresim promoveri, qui cm 
concupiscentiam es&6 malum vidéont, neque Deos 
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bonus mali auctor statui possit, statim inducunt A prima productione homini insertum, eo quod fecerit 


Deum malum concupiscenti: mala conditorem. Ita. 


enim discurrit lib. 1 contra Julianum cap. 8 et seq. ; 
lib. v, eap. 16, et in Opere imperfecto, lib. in, 
cap. 178, 208, 215; lib. v, cap. 350; lib. vi, cap. v 
ei 56. Dabo unum testimonium ex eodem lib. vi, 
cap. 6 : « Tu autem, qui nesciens quid loquaris, ob- 
jicis mihi quod dicam Deum creare peccatum, re- 
&iste Manichzo dicenti, in discordia carnis et spiri- 
tus, inter se contrarias mali et boni apparere natu- 
Fas. Unum est quod respondemus, ut pestis ista vin- 
catur, hanc scilicet discordiam primi bominis in nos- 
tram vertisse naturam : quod tu negando conaris ut 
vincant, satisque manifestaris fictus Manichzeorum 
eppugnator et verus adjutor. » Capite etiam 14 et 


Deus hominem rectum (Eccle. vi); quod testimo- 
nium sapius inculcat contra Pelagianos, lib. xiv de 
Civitate Dei , cap. 11; lib. xm, cap. 14; lib. de Cor- 
rept. et grat. cap. 6 ; epist. 105, ad Sixtum ; lib. 1v 
Operis imperf., cap. 44, et alibi. Concupiscentia au- 
tem rectitudinem hominis sustulit, illumque in illi- 
cita declivem, imo praecipitem fecit. At Augustinus, 
preter hoc testimonium, alterum etiam celeberri- 
mum adhibuit ex cap. 40 Ecclesiastici : Jugum grave 
super filios Adam a die exitus de ventre matris eo- 
rum, etc., quod in Opere imperfecto in omnibus pene 
paginis repetit, probans Deum injustitize accusandum, 
8i jugo victricis concupiscentie hominem nulla culpa 


. precedente aggravasset ; id enim suinma miseria est, 


fuse et erudite idipsum deducit. Exemplum autem B ac gravem inde poenam homo experitur; omnis au- 


quod iidem scriptores ex voluntate, ob svi nihileita- 
tem, a qua ortum babet, peccato obnoxia afferunt, 
Don est ad rem, siquidem voluntas plures actus bo- 
nos elicit, qui in suo ordine naturali boni sunt et 
laudabiles, unde et ipsa bona esse cognoscitur. At 
concupiscentia nullos actus bonos habet, nullos enim 
ad licitum tantum terminum exerit, sed ad illicita 
quaeque exzestuat, a voluntate autem in honesta meta 
illius actus figitur, ita ut ad vetita non prorumpat. 
Opponunt Augustinum lib. 1 Retract. cap. 9 dixis- 
$6 : « Quamvis ignorantia et difficultas (loquitur de 
difücultate orta ex concupiscentia) etiamsi essent 
hominis primordia naturalia, nec sic culpandus , sed 
laudandus esset Deus. » Ergo, inquiunt, ex Augu- 


tem poena injuste infligitur, si nulla eamdem culpa 
merita est. Igitur illam hypothesim, quam agens cum 
Manicheis disputationis gratia Augustinus admitte- 
bat, in libris contra Pelagianos non modo non pro- 
bavit, verum etiam solidissimis argumentis explosit. 

Julianus plura argumenta congessit ut probaret 
concupiscentiam esse perfectionem naturalem bomi- 
nis, esse bonum, solumque ejusdem excessum esse 
culpabilem. Lib. iv Operis imperf., cap. 56, eo uli- 
tur argumento, quod coneupiscentia sit perfectio na- 
turalis pecudis, et bonum ejusdem ad speciei pros 
pagationem inserviens ; unde eadem quoque dicenda 
videlur hominis perfectio, qua parte cum brutis se- 
eundum gradum sensitivum convenit. Rursus lib. 1 


stino laudandus esset Deus, tametsi hominem creas- C ejusdem Operis, cap. 70 , arguit quia concupiscentia 


set absque perfecta concupiscentia subjectione. In 
uno hoc (am claro, ut aiunt, Augustini testimonio sibi 
victoriam canunt, cum tamen sanctus doctor innume- 
ris locis oppositum asseruerit, nec ibidem , ut ipsi 
perperam arbitrantor, ipsorum sententiam docuerit. 
Etenim sanctus doctor eo loci contra Manichzeos dig- 
putabat, qui dicebant concupiscentiam esse malam, 
et impossibile esse sine illa hominem produci; et 
eum a Deo bono creari nequeat, malam quamdam 
naturam omnium malorum productricem commenta- 
bantur. Augustinus, ut. eosdem refelleret, hypothe- 
sim utramque gratia disputationis admisit, nempe 
hominem eum concupiscentia creatum , et sine isto 
nequaquam creari potuisse. Urgebat vero hzreticos, 
etiam tune Deum fore laudandem, nam nulla culpa 
Dei fuisset facere quod fleri non poterat. Manichzos 
autem putasse impossibile esse condi hominem sine 
concupiscentize malo testatur sanctus doctor lib. 1 
contra Julianum, cap. 5, et lib. ni, cap. 12. Igitur in 
jlla hypothesi adhuc esset laudandus Deus, ut lib. 1u 
de Libero Arbitrio ab Augustino probatur. Hinc idem 
scribit lib. 1 Retract., cap. 9 : « Quse disputatie eon- 
tra Manichzos habenda est, qui non accipiunt Scri- 
piuras sanctas veteris Testamenti , in quibus pecca- 
tum originale narratur. » Postea: « Contra Pela- 
gianos autem hoc defendendum est, quod utraque 
Scriptura commendat, quam se accipere profitentur. » 
Nempe malum concupiscentig non esse a Deo in 


c - €** 


fuit ante peccatum ; ideo enim Adam peccavit, quod 
appetitus senskivus ejusdem vetitum fructum concu- 
pivit. Praterea si concupiscentia est poena peccati , 
igitur laudanda est, bona est, honesta est : siquidem 
bonum atque honestum est peccatorem puniri. lia 
arguit apud Augustinum lib. v prioris Operis, cap. 4. 
Denique exemplo ciborum probat ejusdem excessum 
esse culpabilem ; nam ut illi boni sunt, malus tamen 
potest esse illorum usus, ita bona est concupiscentia, 
licet malus sit ejusdem abusus. Apud sanctum Pa. 
trem lib. iir, cap. 20, et lib. 1 de Nuptiis et Concup., 
eap. 19. Respondet Augustinus ad primum, concupi- 
scentiam in pecude esse perfectionem, quia est con- 
formis ejusdem naturz, nec repugnat spiritui in bru« 


D tis. In homine autem dicit defectum, vitium ac cor- 
'rüptionem nature, unde ait libro de Peccato origi- 


nali, cap. 40: « Tantz» namque excellentiz est in 
comparatione pecoris homo, ut vitium hominis na« 
tura sit pecoris. » Et lib. 1v Operis imperfecti , cap. 
b6 : « Sic ergo, inquit, in libidine agnosce et peco- 
ris naturam, et hominis poenam, si animam non ha- 
bes asininam. » Ubi etiam notat coneupiscentiam in 
brutis non inhiare in pregnantes et in actus contra 
naturam, uti facit in homine; unde pejor longe est 
in homine libido quam in brutis. Ad secundum re- 
spondet ibidem negando in terrestri paradiso actum 
concupiscentize precessisse actum voluntatis come- 
dendi pomum vetitum. Do ejusdem verba : « Preces- 
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sit, inquit, mala voluntas, qua serpenti subdolo À a superiori, non vero superius ab inferiori movea- 


crederetur, et secuta est mala concupiscentia, qua 
cibo inhiaretur illicito. Ac per boc quamvis jam utra- 
que mala esset, tamen voluntas cupiditatem, non vo- 
luntatem cupiditas duxit, nec praecessit voluntatem, 
nec restitit voluntati, » Ad tertium negat illatiónem; 


etenim concupiscenlja, prout est poena, honeste a 


Deo intenditur, at mala est respectu hominis eui in- 
fligitur; ita mors mala est homini, bona respectu 
Dei illam decernentis in penam peccati. Addit exem- 
plum de czcitate cordis, qua Deus uti judex jn poe- 
ham preteritorum criminum punit delinquentes , 
quibus tamen illa est maximum malum, et concludit : 
« Proinde omnia qu: pro hac tua czeca et inconsi- 
derata opinione dixisti , qua carnis concupiscentiam 


tur. Unde optima hominis constitutio petit ut pers 
ejusdem superior pleno jure in inferiorem wtotur, 
non vero ut ista illam sibi subjuget ae supplantet. 
Pertinet autem ad hominis poenam ac miseriam, ut 
more pecudum fortius a delectabil trabatur quam ab 
honesto, et hoc provenit ex ignorantis, quod alte- 
rum ex peecato originali in humanum genus deriva- 
tum vitium est ; neque enim si perfecte honestam 
repreesentaretur voluntati , ab ista dimitteretar dele- 
ctabili electo. Itaque in illa preponderantía et ma- 
jor! v1 in trahendo, quz inest delectabiti supra ho- 
nestum in statu nature lapse, pars rebellionis appe- 
titus sensitivi contra rationalem consistit. Porro heec 
scribit Aogustinus lib. v contra Julianum, esp. 5 : 


eo ipso quod eam poenam diximus esse peccati , non B « Si prudenter bic saperes, profecto esse iniquitetem 


solum non vituperendam, verum etiam laudandam 
putasti, quamlibet prolixa disputatione in eo fueris 
immora[jus, evanuisse certissimum est. » Ad quartum 
Tespondet idem Augustinus lib. 111 contra Julianum , 
eap. 20 : « [ta enim , inquit, nou intelligis quid lo- 
quaris, ut non vides creaturam panis et vini non 
concupiscere adversus spiritum, sed ipsam potius 
inhoneste a male utentibus concupisci, ei ea forin- 
secus in nostrum corpus intrare. » llinc neminem 
pudet in propatulo comedere, ubi olim Romanorum 
Inos fuit, at licite concupiscentia palam uti conjuges 
erubescunt, ut plane appareat malam esse concupi- 
scentiam, cum vel licitus ejusdem usus pudorem in- 
cutiat, Vidaatur sanctus Pater Jib. 1 ad Bonifacium , 
cap. 16. . 

Objiciunt recentiores contra eamdem sancti docto- 
ris sententiam. Motus cuncupiscentio  preveniunt 
ratienem, quia sunt ante omnem electiongm , ergo 
concupiscentia noB est omnimode subjecia rationi , 
cum habeat pyotus apte omnem actum illius. Rursus 
inquiunt : Hemo appetitu rationali fertur in bonesta, 
appetitu aensiliYO , seu concupiscentia fertur jn de- 
lectabilia ; ergo vehementiori impelu ista inhiat in 
delectabilia, quam ille in honesta, siquidem cum ob- 
jecta honesta represententur ger species ajieuas, 
minus movent quam deleetabilia , qux: per species 
preprias de presenti sensum alliciunt. Denique ip- 
stant : Nullum quod est debitum natur: est amissum 
per peceatum, atqui est amissa eubjectio partis in- 


ferioris respecta appetitus rationalis, igitur ea sub- D 


jectio non est perfectio debita nature. Hac tamen 
olim ab Augustiuo diluta sunt. Respondet ad primum 


quod in paenam tantum peccati motus concupiscen- . 


tie preeveniua deliberationem appetitus rationalis ; 
unde si homo non peccasset, motus appetitus sensi- 
tivi prz»cessiasent quidem voluntatis actus , non illi 
quidem vun in[erendo ac raionem graviori impetu 
preoeceupando, illamque absorbendo, uii de facto 
contingit, sed suaviter alliciendo , quod et in para- 
diso aeridit, ubi « non voluntatem cupidiias du- 
xit, nec preaseesait voluntatem, nec restitit volunta, » 
lib. 1 Operis imperf., cap. 70. Ad secundum negatur 
Consequentia : elenun rectus ordo exigit ut. inferius 


videres, qua pars inferior hominis repugnat supe- 
riori atque meliori. » Tertium argumentum nullune 
est, nam in sententia Augustini falsum est post pri- 
mum pcccatum naturalia mansisse integra, homo 
enim per peccatum fuit spoliatus gratuitis, et esas 
insuper in naturalibus, quod ex parabola Peregrini 
Jerichontini Luca 10 suadetur integro fere volumine 
a Flerentio Gonrio archiepiscopo Thuamensi. Testi- 
monia vero Áugustini in eamdem rem indicat P. Ma- 
cedo in Cortina, thesi 54, et lib. 1v de Clavibus Pe- 
tri, in centr. de Peccato originali , cap. 12, ubi va- 
lide pro sancti doctoris sententia deeertat. 

Unum obstare videtur, quod acerrime urgent re- 
centiores. Etenim damnata est hzc propositio Baii 
55 : Deus non potuisset talem ab initio creare homi- 
nem, qualis nunc nascitur. Quare potuit Deus eondere 
bominem in statu natur: pura subjectum concupi- 
scentia, qualis modo nascitur. De his propositioni- 
bus Baii varie sentiunt theologi. Pater Vasquez , 
magni inter recentiores nominis, 1-2, disp. 190, cap. 
18, proponit verba bulle qus ejusmodi sunt : « Quas 
Sententias stricto coram nobis examine ponderatas, 
quanquam nonnulli: aliquo modo sustineri possent , 
in rigore tamen et proprio verborum sensu ab asser- 
toribus intento hareticas, erroneas , suspectas, te- 
merarias, scandalosas, et in pias aures offensionem 
immittentes , respective, et quacunque super iis 
verbo scriptoque emissa presentium auctoritate dam- 
namus. » Dequa censura ita idem judicat : « Multa 
(ex illis propositionibus) continentes acre judicium, 
quo docior ille aliorum opiniones criminabatur , 
damnari tantum, ut scandalo et offendiculo patentes, 
et bac ratione solum prohiberi ; nam et audacia ni- 
miaque arrogantia in aliorum sententiis maligne vel- 
licandis ac lacerandis, non parum scandali afferre 
80let, a quo docti et prudentes theologi in suis scri- 
ptis abstinere deberent. » Hzc autem confirmat Io- 
cupletissimo testimonio cardinalis Francisci Toleti , 
qui in causa Baii Lovanium ab apostolica sede dele- 
gatus fuit. Quare cum Baius Pelagianz haereseos in- 
cusaret asserentes homioem talem potuisse a Deo 
creari qualis modo nascitur, hinc ob infami: notam 
quam oppositae sententia auctoribus inurebat, ejus- 
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dem propositio &ensuro subjecta est. lioe antem À illa Baii non solum ob cenguram damna(a ast, verum 


patet ex censuris ejusdem, qux ín. eadem bulla re- 
feruntur ; v. g., propes. 57 ait: « Cum Pelagio sapit, 
qui boni aliquid naturalis, boe est, quod ox nature 
solis viribus ortum ducit, agnoscit. » Quam senten 
tiam defendit Vasquez, 1-2, disp. 190, cap, 18, ubi 
testatur censuram DBaii, non vero assertum esso ab 
apostolica sede damnatum, eum in Arausieano €» 
none 22 dicatur : Nemo habet de suo nisi mendacium, 
et peccatum. Praeterea propositio 15 ita scribitur : 
« Pelogii sententia est: Opus bonum citra gratiam 
adoptionis facium, non est regni colestis merito- 
rium. » Quare cum Lovaniensie seriptor oppositam 
seBtenliam de creatione hominis eum concupiscen- 
lia ab auetore nature igseria Pelagianismi dubio 


etiam quod bareticorum recentium errori a Triden- 
tinis Patribus damnato concineret ; illi enim mordi- 
eue suatinenk concupiscentiam esse peceapum, ut 
patet apad Dellarminum, lib. v de Amissione gratie, 
cap. 5, ia quo errore propositio 55 Baij , quod con- 
cupieceotiam attinet, fuadatur, a cujus taman dam- 
nato sengu ]ongo intervallo distamus; non enim di- 
cimus Deum non potuisse condere hominem cum 
coneupiscenlia rebelli, quod iile sit. formaliter pec- 
catum, sed quia licet ipsa peccatum non sit, est ta- 
men ad peccatum iaclinans, et quidem velemen- 
tius quam quilibet alius habitus vitiosus ab homine 
éontractus. Profecto thesis illa Baii, hominem non 
potuisse a Deo produci qualis modo nascitur, juxta 


procul de more jncusaret, merito ob censuram ejus- B auplam ejusdem expressionem vera eet : quis enim 


dem propositio uti scandalosa proscripta est. Rursus 
in bulla Baii propositiones dicuntur damnari respe- 
ctive, nempe, is proprio verborum genau ab assertori- 
bus intento. Propositio illa 55 damnausr reepective ad 
propositionem 27, ques eat : « integritas prime erea- 
onis non fuit indebita humana mature exalado, 
&ed naturalis ejus conditio. » Quasi subjeetio concu- 
piseentip non füerit ex deno Creatoris, sed ex exi- 
gentia najurali humaa substantis, tapquam propria 
passie ejusdem, «uod falsum est. Nam hsc duo 
disünguenda sunt : eoncupiscentise subjectienem da- 
lam prio hemini ex exigentia rei ereato, vel ox 
pura puja decentia. Primum enim negatur, alterum 
2 nobis aaseritur ; et hoe patet ex Augustino , scri- 


dixerit Deum posse condere hominem cum peccato 
originali, cum quo modo nascitur? Hoe enim erat 
illud absurdum , qued Pelagiani contu orthodoxos 
urgebant, Deum esse auctorem peecali, si eo iafe- 
eius homo naseebatur. Et quidem Martinus de Espar- 
za, insignis nostre selalis theologus, quest. 10 de 
Gratia, hae seribit : « Concupiscentia pest peccatum 
ita est soluta ut regnet in carne peeeati , hoc est ob« 
tineat prsedominium adversus rationem, praeponde- 
rante ejus ioclinaieae io malum, atque in perniciem 
et damnationem heminis incliaationi rationis supe- 
rioris ia bonum honestum atque in salutem, et uli- 
mam felicitate. ejusdem hominis. Quod tantum ae 
tam grande mahun oceupotionis regni per partem in- 


beute lib. 11 contra Julianum, cap. 14 : « in natora C feriorem adversus partem superiorem nequaquam 


bominis ante peccatum pacem, deoebat 6396 , non 
belium. » Seio eumdem, lib. a de peveatorum Me- 
ritis et remissione, eap. 22, hsec seribere de primis 
parentibus : « Quamvis eorpus animale gestaregt , 
nihil inebediens in illo adversum se moveri sentie- 
bant. Faciebat quippe hoc ense josTiYLE , ut quia 
eorum anime famulam corpus a Domine aeoeperat , 
sicut ipsa eidem Domino suo, ita illi corpus ejus 
obedieet atque exhiberet vitz» ilii congruum sine ulla 
resistentia famulatum. » Ubi nomine justiáe nen 
rigorosum debitwm in natura humena feadaum 
intellexit, sed ex deoentia selias Creatoris deriva- 
tum. Rursus seiendam est aliquas propositiones squi- 
vocas modo ab Ecclesia rejiei, modo approbari. Hoc 
ostendimus iib. 11 Hist. Pelag., eap. 20, de illa pro- 
positione: « Unus e Trinitate passus est, » quam 
Hormisdas rejecit, at Joannes ll, Vigilius ae syno- 
dus v, uti Catholicam definiverunt. Etenim in sensu 
Eutychianorum damnata fuit, quasi Verbum in na- 
tura divina passum diceretur ; et licet alii adderent 
passum carne, attamen eum ob affnitatem eum hre- 
resi Eutychetis suspecta esset, jure sarictas Hormis- 
'das eamdem approbare recusavit. Baius proposi- 
. tione 74 hzc tradidisse dieiter : « Concupiscentia in 
. renatis relapsis in peccatum mortale, in quibus jam 
^ dominatur, peccatum est. » Quod falsissimum est, 
nunquam enim ipsamet concupiscentia est peoeatum, 
ut ex Tridentina synodo constat. Quare propositio 


adíuiseel in statu pura aeturs. » Quare eg hujus 
seriptoris sententia noa petiuit eondi homo a Deo ia 
Statu naturas purses eum ceneupiseentia rationi prae 
dominante atque in. eamdem vim legislativam exere 
eente, ut ibidem ad sextum loquitur, eum tamen 
homo de faeto taii concupiscenti» subjectus nasca- 
tur. Haetenus de sensu illius 55 propositionis Baii. 
Qusri potest an sanctus dector admiserit ut possi- 
bilem coneupiscentiam rationi subjectam , ida ut noa 
Secundum $e, 6ed secendum predominium supra ra- 
6enem eamdem solummodo primo homiwi in smi 
eondiMione inseri potuisse negaverit. Respondeo 
Augustinam «ensisse concupiscentiam secundum 56 
esse vitium , et non solum esse vitistam. dia illam 


b pronuntiavit vitium, quod non est. ez Deo , lib. 1 de 


Nuptiis et coneup., cap. 25. Idem habet lib. i, cap. 
54, et passim contra Pelagiaaos. Atiameh hoc sibi 
sufücere dicebat, si bsretiei saltem concederet 
eamdem esse vitiatam , inde eaim pecead originalis 
vulnus statim apparebat. Scribit sanctus doctor con- 
tra Sulienum lib. 11, proxime laudato cap. ult. : « Et 
si non weit comeodere vitium esse libidinem , dicat 
ssMem per iHorem hominum inobedientiam eliam 
ipsum vitium esse esrmis concupiscentiam , ut illa 
que obefienter et ordinate moveretur, naac inobe- 
dienter inordinateque moveatur, » ete. Bt Jib. v, con- 
tra Jnlianum, cap. v, ait : « Sed quod dicis, etiam 
genitalia servire animi imperio, novam quamdam li- 
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bidinem dicis, aut forte nimis antiquam, qualis et A vel potius vis putari, ubi hoc Joannes apostolus 


in paradiso esse potuisset , si nemo peccasset. » Et 
lib. i1 Operis imperf., cap. 122, scribit de concupis- 
centia: « Aut ergo nulla ibi erat, aut voluntatem 
mentis nec pr:icedebat , nec excedebat. » Idem re- 
petit lib. 1v, eap. 56 , et lib. 1v prioris operis, cap. 5 
et 14. Coterüm sancto doctori constans sententia 
stetit, nullam fuisse concupiscentiam in primó ho- 
mine ante peccatum non modo seeundum illam vim 
tyrannicam supra rationem, sed nec ullam omnino 
licet rationi ipsi subjectam. Probatur hoc ex lib. iv 
contra Julianum, cáp. 11, ubi ait : « Quis enim ne- 
gat futurum fuisse concubitum, etiamsi peccatum 
non pracessisset ? sed futurus fuerat, sicut aliis 
membris, ita etiam genitalibus voluntate motis, non 


dixit, concupiscentiam carnis positam pro luxuria. 
Prorsus si non est a Patre luxuria , nec illa est a Pa- 
tre , cui si consentiatur , concipit paritque luxuriam. 
Nam motibus suis quibuslibet obtinere quid conatur, 
quaso , nisi ad luxnriam pervenire? Quomodo ergo 
est bonum, qus pervenire conatur ad malum? Quo- 
modo est nostrum bonum, qua nos ad malum com- 
pellit? » Lege ibidem. 
$ Il]. Utrum sanctus Augustinus excesserit , deducens 
peccati originalis reatum. ex innumeris. humane 
vite miseriis. Insigne D. Thome pro Augustintana 
sententia testimonium. - 
Pergo ad alterum sancti Augustini excessum.  Et- 
enim ille, quo Pelagianos confutaret, non solum e 


libidine eoncitatis ; aut certe etiam ipsa libidine , ut p sacris arcanis testimonia petivit, sed ut erat subtili 


non nos de illa nimium contristemus , non qualis 
nunc est, sed ad nutum voluntatis serviente. » Lege 
eap. 14. Et lib. v, cap. 7, his adversarios vellicat : 
« Sed ecce non vobiscum de libidinis absentia pre- 
sentiave contendimus, nec dilectionem, quam debere 
vos ei videmus , offendimus , saltem ipsam subdite 
-voluntatis imperio in illo felicitatis loco. » De hac 
ipsa re agit sanctus doctor lib. 1ad Bonifacium , 
cap. 17 ubi quatuor modos assignat quibus nup- 
tiarum fecunditas perfici potuisset , quorum duo 
postremi sunt : « Aut tunc sd nutum volunta- 
tis libido consurgeret, quando esse concubitum 
necessarium casta pudentia presensisset ; aut nulla 


ac prompto ingenio, rationibus etiam naturali lumine 
wanifestis usus est. Inter cxetera argumenta celeber- 
rimum invenit maguus doctor, quo peccatum originis 
persuaderet, deducens nempe illud ab infinius he- 
mane vitz miseriis. Ita appellans iliam Ecclesiastici 
sententiam cap. XL, initio : Jugum grave super. falios 
Adam a die exitus de ventre matris eorum, arguebat 
ad salvandam Dei justitiam aliquod in nascentibus 
crimen asserendum esse, ne tot miseriis puniri in- 
noxii crederentur. Hoc argumentum ubique in. Às- 
gustini non dicam libris, sed librorum paginis occur- 
rit. Lib. v1 Operis imperf., cap. 36, has sententias 
conglomerat : « Omnis autem poena hominis, quid est, 
nisi poena Dei imaginis, qus si infertur injuste, pro- 


que ad opera sua, sic ad opus proprium etiam ge- (? fecto a quo infertur injustus est. Quis porró dubitet 


nitalia jussis volentium sine ulla difücultate servis- 
sent. » Posiea de his duobus ait : « Duarum vero re- 
liquarum quamlibet-elegeritis , non est adversus vos 
ulla contentione Jaborandum. Etsi enim quartam 
nolueritis eligere, ubi est omnium obedientia mem- 
brorum, siné ulla libidine summa tranquillitas, quo- 
Biam jam vos ei fecit vestrarum disputationum im- 
petus inimicos , illud vobis saltem placebit, quod 
tertio loco posuimus. » Legendum est integrum ca- 
put; inde enim evidenter colligitur sanetum docto- 
rem censuisse nullam [fuisse in terrestri paradiso 
concupiscentiam, eamque subjectam volantati dispu- 
tationis tantum gratia admisisse, ne adversarios de 
illa nimium coniristaret , ut ex eodem proxime reci- 
tavimus. Hec Augustinus de concupiscentia scripsit, 
probans ex illo prim: Joannis Epistola cap. m, v. 
46 : Concupiscentia carnis non. est ex. Patre. Quem 
textum de actibus vetitis concupiscentixs Pelagiani 
interpretabantur. Quam vero absurdam eorumdem 
opinienem sanctus Pater arbitraretur, ex ii$ qus 
scribit lib. iv. Operis imperf. , cap. 69, colligitur : 
« Non igitur, inquit, caventur opera mala, nisi frene- 
tur concupiscentia mala, quia a ie HORRENDA IMPU- 
DENTIA, vel potius AwENTIA dicitur bona. Nec erubes- 
cis, nec horrescis, te ad TANTUM DEDECUS pervenisse, 
ut nemo liberetur à tuo malo, niei non consentiat 
tuo bono. Concupiscentia igitur carnis, qua cupiun- 
tur qua probibentur, non est a Patre. Frustra putas, 


— 


quod injuste infer&tur poena imagini Dei, nisi hoc 
culpa meruerit? » Et cap. 27 : « Justus eet Deus, 
quod assidue contra te dicis , et nescis, justus est, 
inquam, Deus, et ideo nascentes nec faceret, nec 
fieri sineret miseros, nisi nosset reos. » ]tem : « psi 
nullum, sicut putatis, trahentes peccatum, immeri- 
ta8, si hoc ita est, procul dubio sustinent poenas. Ubi 
est justitia Dei, quam si cogitares, nunquam crederes, 
Sine ullo merito peccati originalis tam miseros esse 
nascentes. » 

Respondet Moraines, disp. 12, num. 106, Augusti- 
num a miseriis vita human peccatum originale pro- 
bantem, « excessisse videlicet fervore disputationis 
abreptum , et odio bizresis Pelagianm ad contrarium 


p extremum declinasse, neque hac in parte doctrinam 


ejus approbasse Ecclesiam. » Placet quod non dixit 
interdum declinasse ad extremum , ubique enim de- 
clinasse dicendus esset, nam illud argumentum (am 
sepe dictum, sapiusque dicendum vocat cap. 25 lib. vi 
laudati. Quare Augustinus sciens , prudens, volens , 
ea ratione usus est, non disputationis aestu ac furore 
percitus, ut adversarii opponunt. Imo Pelagiani idem 
argumentum evadere totis viribus conali sunt, ut pa-' 
tet ex Juliano libro eodem, cap. 25, ubi Augustinia- 
nam raüocioationem irridens : « Verum quid nos, 
inquit, tam obstips veritatis solius rationem sequen- 
dam putamus, cüm inimicorum nostrorum phalanx 
ipsis innitatur rerum periculis , et insurgat in no3 
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zerumparum inimica suffragiis ; vult quippe pudore A peccatum, & quo per denominationem extrinsecam 


coeuntis, dolore parientis , sudore laborantis trans- 
missiqnem culparum et poenarum in semina compro- 
bare, ut his videlicet signis difficilium partuam, 
agricolarum sudantium, et divisotum novalium cri- 
men naturale credatur, cujus merito per tot incom- 
moda genus exerceatur humanum. » lgitur de hoc 
argumento Pelagianos inter ac Augustinum ex pro- 
posito controversia fuit, cum presertim Augustinus 
omnia solverit que ad iilud iufringendum Julianus 
opposuit, ut palam fit ex lib. v1 Operis laudati. Quod 
vero scribunt Ecclesiam hac in re non approbasse 
Augustini doctrinam, ipsorum eruditionem pandit, qui 
eamdem et Romani pontificis et synodorum decretis 
consecratam fuisse non animadvertunt. Sanctus Ge- 
lasius papa, in epistola 7 ad episcopos per Picenum, 
contra Senecam quemdam Pelagianum eodem Augus- 
lini argumento utitur ad probandum originale pecca- 
tum : «ldeo, inquit, de felicitatis sux claritate 
seclusus, atque ad spinas et tribulos miseriasque 
multiplices cclesti voce damnatus est, quz utique 
poena justi judicii tam gravis et aspera in bono per- 
severanti nullatenus esset inflicla, et Nis1 MALO NON 
CONVENIENTER ILLATA probaretur. » En Augustini 
voces fideli echo redditas ah apostolica sede. Sed 
hoc ipsum synodus Patrum Africanorum in Sardinia 
exsulum, in libro de Incarnatione et gratia, cap. 14, 
docet : « Si qui ergo, inquiunt, mortem solam , ut 
non etiam peccatum ex homine primo transiisse in 
genus humanum nituntur asserere, mirum si non in- 


dicitur poenalis. AL Patres ex ipsa gravitate mortis ac 
exterarum illam precedentinm miseriarum malum 
esse illam gravissimum urgebant , ut inferrent non 
nisi in poenam potuisse juste infligi ; alias supposuis- 
sent in antecédente , 'quod erat a Pelagianis absolute 
negatum. - 
Subseribunt eidem argumento alii Patres. Sanetus 
Prosper contra Collat., cap. 20 : « Nimis enim 
impium est hoc de Dei sentire justitia, quod a preva- 
ricatione liberos cum reis voluerit esse damnatos. 
Patet ergo culpa ubi non latet poena, et societas 
peccati convincitur de communione supplicii, ut quod 
est humane miserie, non de institutione Creatoris , 
Sed de retributione sit judicis. » D. Anselmus, lib. 


B de Conceptu Virginis et peccato orig., cap. 135 : 


« Ea ipsa ratione, inquit, qua non debuit Deus Adam 
facerc nisi justum, nec aliquo debito sive incommodo 
gravatum , aperle mens rationalis agnoscit eum, 
quem similiter propria voluntate et virtute procreavit 
alicui malo subditum fleri non debere, quoniam 
nimis inconveniens est omnipotenti ac sapienti Dei 
bonitati talem facere rationalem creaturam sola 
propria voluntate de materia, in qua nullum est pec- 
catum. » ltem lib. i1 Cur homo Deus, cap. 2, ait: 
« Sapientiz et justitiz: repugnat ut cogere. mortem 
pati sine culpa , quem justum fecerat ad sternam 
beatitudinem. » Praeterea antiquissimus auctor Hy- 
pognosticon, lib. n, initio, eodem modo discurrit : 
« Hac nos poen: sententia colligatos ipsa sibi humana 


telligunt quibus sententis sus laqueis obligentur. C natura totum per orbem terrarum diffusa testimo- 


Primo quia Deum dicunt injustum in eo quod mori. 
faciat parvulos, quos nulla volunt isti originalis pec- 
eati contagione pollutos. » Item : « Qua igitur justi- 
tia Deus justus infantibus sine peccato nascentibus 
ingerit poenam , in quibos peenx non invenit cau- 
Sam ? » etc. Preterea synodus 11 Arausicana canone 2 
2it : « Si quis soli Adx prsevaricationem suam, et 
nou ejus propagini asserit nocuisse, aut certe mor- 
tem tantum corporis, qus poena peccati est, non 
auteni et peccatum, quod mors est anim», per unum 
hominem in omne genus humanum transisse testatur, 
injustitiam Deo dabil. » lgitur qui maximam mise- 
riarum, nempe mortem sine peccato homini accidere 
dicit, injustum facit Deum , «quod est sancti Augus- 


nium perhihet , dum se paternis cruciatibus sancta 
legis testimonio pervidet laborare. Quod qua justitia, 
8i haeredes parentum peccati non sumus, patimur? » 
Lege ibi plura. Rursus lib. v, inter eztera ait : 
« Secundum errorem vestrum Deus, qui talem fecit 
naturam ut peenalibus anima passionibus convexetur, 
crudelis est, aut certe injustus, ut innocentiam sanc- 
tam el nullius penitus erroris obnoxiam tantis per- 
mittat urgeri periculis, et in ipsis nonnunquam vita 
privari. » Et quidem Augustinus lib. 1v contra Julia- 
num cap. 12, referens sententias eorum qui nes- 
cientes originale peccatum ex miseriis hominum 
ortum, Dei zquitatem accusarunt, ait íllos rem 
vidisse, causam nescivisse, cum alii in vita supe- 


ini argumentum. Ilunc textum Arausicanum non- D riore peccasse animas dicerent, unde ad miserias 


aul videre, quare respondent mortem sub ratione 
poen: non potuisse infligi bomini sine culpa citra 
Dei injustitiam , at potuisse Deum citra injustitiam 
condere genus humanum in statu natura pure, sine 
immortalitatis dono, morti naturali subjectum. Sed 
haec responsio nulla est : nam Pelagiani dicebant 
mortem esse naturalem homini ex ejusdem corporea 
compositione, nec illi tanquam poenam infligi ; eontra 
quos ex Auguetino colligit Árausicapa synodus , si 
mors eorporis sine peccato transiit in posteros, Deum 
fieri a Pelagianis injustum. Quod enim mors esset 
malum sub ratione poene , erat consequentia illata 
contra hareticos, qua talis enim eupponil necessario 
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subeundas in penam nasci iterum cogebantur, de 
quibus in fine ejusdem libri erudite discurrit, Ex 
quibus patet philosophos plerosque lumine naturali 
cognovisse hominem inuocentem injuste tantis mise- 
riisaffligi. Quareargumentum illud Augustiniad stabi- 
liendum peccatum originis non solum probatum fuit 
Ecclesie, verum etiam ipsis gentilibus, quoad rea- 
(um saltem peccati : adeo vel solo lumine neturali 
est manifestum atque apertissimum. Unde magnus 
ille Bellarminus, eum pro opposita sententia plura 
adduxisset lib. v1 de Amissione gratiz , cap. 15, in 
fine hzc doctissime juxta ac sincere scripsit : « Om- 
vino enim verisimile est non fuisse Deum optimum, 
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et nostr] generis amantissimum , conditurum borni- A fectibilia esaptavit, quod Deus superierem natara 
neni tam miseruni quam nunc esi, tilsi peecáti nostri — inferiori ad hoe eonjunzit, ut ci deminarelur, et ii 
magnitudo tale sapplicium merulsset. » Quz confir- quod hofus dorintii inpedimentum ex defecta natere 
mat opinione éthnlcorum ex Augustino citato, Itaque — tontingeret, ejus speelali et supernaturali beaefcio 
quod ex amore erga homines, et sua ipsius bonitate — tolleretur, ut scilicet. cum anima rationalis sit alio- 
* punquam Deum facturum fuisse Bellarminus docnit, —ri$ nature quam eorpus, tali conditione eredeter 
id Augustinus cum tot Patribus ex Del justitia fleri — corpori esse eonjmícta, quod ia eorporé aliquid eue 
non posse affirmavit. (uod si recentlores et Gelasii, non possit contrarium ánimse, per quàm vcorpu 
et aliorum veteris Ecclesie auctorum testimonia vivit. 5 fn quam rem eum nomulla alíá diximet, 
aliqua interpretatioüe Adhibità utcunque explicare — eónéludit : « Ste Téitür hujesmnrodt défeetus quinis 
conabuntur, idem precamur érga Augustinum fá-  natürales homini videantur, ábsolute considerando 
ciant, cujus unius vocibus illi locuti sunt. At si huümanaiá naturààà e£ parte ejus quod es ima 
cxteros etiam zstu disputationis abreptos veritatis — inferius, tamen considerandó divitrat providentün 
metam excessisse pronuntiabunt, eorum voces surda — él dignitàtem superioris partis humahsm nitus, 
aure przteribimus, Augustino tottestibus doctissimis — SATIS PROBABILITER probavi potest hujustmodi defectos 
ac sanctissimis astipulantibus. Neque instent, dam- B esse peenáles, et bic colligi potest humanum genas 
natam esse hanc Baii propositionem : « Non po- peccato aliquo esse infectüm. » Hsec sanctüs Thomis, 
taisse Deum condere ab initio hominem , qualis — quem cum tot sapientissimi ac sebtilésitni doctore 
modo*nascitür. » Nam reponitur cum Gregorio sequantur, jam videtis quos quantosve a&seclas babe 
Ariminensi, 1, dist. à, q. 1, art. 2, adarg. cont. 2. illa Augustini ex miseriis human:ze vitz peccati ori- 
concl. : « Deus non potest. de fustitia, quz potest de —ginalis satis probabiliter posita jilatio. &ed nec dt- 
poteniía, » lta nulla est impossibilitas Judam in fuere scriplores e societate, qui Augustino ei in 
eoelum trabi, sed id contra Dei justitiam est. Quare — sententia manüs darent; umus audiatur Joanne 
licet it possibile potentize, non est possibile justiti», ^ Bagocius; lib.  Demonst. dogm. Christ., disp. 3, 
talem condi hominem qualis modo nascitur; in priori — cap. 5, sect. 9, In titulo quirit : An foret injuti 
vero tanium sensu qui negat, cum damnata Baii — Deus , si cogeret hominem sine. reatu culpe weri. 
^ propositione sentit. Et certe, uti süperius dicebamus, — Respondet : « Sanctus Augustinus et alii ejus disti- 
Deus ab initio non potuit condere hominem cum puli, ipsique Patres canonum Araosicante synwi 
peccato originali, cum quo modo nascitur. Alius ergo — aiunt Deum non potuisse hominem misi culpe ream 
debet esse illius propositionis damnatzx sensus, qua — necessitati inoriendi addicere, voluntque, si id Deos 
de re plura $ superiori dicta sunt, qua iterum repe- (C faceret, fore injustum, quia poenam non merenti in- 
tere non vacat. fligeret. » Et cap. 77, sect. 5, ait: « Fateor qeu — 
Hoc igitur saneti Augustini argumento et Aposto- Deum de potentia pér bohitatem et sapientism ondi- 
lica sedes, el tot Patres usi sunt, ac presertim utra- — nata nullo peccato permisso, non potuisse velle he- 
que synodus et Sardiniensis et Arausicana , ut jam — minem, rnorti obnoxium, et cum pravitate concupi- 
satis pateat Morainii ignorantia aut temeritas qui centi carnalis creare. » Hiec ille non. exigue itur 
vel id ignoravit, vel una eum Augustino tot tantosque — recentiores fam», qui postea insignibes Thoms, 
Patres excessus crimine involvit. Sed age, cum ho- — Augustini nominibus assumptis eontra Janse»ium 
mine scholastico omnium scholasticorum principis — scripsit. 
testimonio pugnemus. Is est magnus Augustini discipu- B1V. An sanctus Augustinus disputans de virtuiltl 
lus, ac nobilissimze scholze maximus magister sánctus infidelium excesserit. 
Thomas , qui scribit Augustinum SATIS PROBABILITER  ]dem Morainius , rigldlorem existimans semel 
ex miseriis vite humane peccatum originale de- doctoris sententiam de virtutibus infidelium, hzt 
duxisse. Igitur Angelicus preceptor, &contra Gentes, — scribit disp. 19, num. 85 : « Dicit disputando contri 
cap. 22, initio, docet miserias humans nature esse  Pelagiarios, qui cum nimis extollerent vires naturale 
quedam probabilia signa peccati originalis, et sub- p liberi arbitrii, affirmarentque sufficere sine gra 
dit : « Posset tamen aliquis dicere hujusmodi defec- ^ non modo ad virtutes naturales quascunque, sd 
tus tam corporales quam spirituales non esse peena- — etiam ad salutem , Augustinus vt illos-ab eo erre 
les, sed naturales defectus ex necessitate materie ^ abducat, in eontfsirium extremum sestu disputationis 
congequentes. Necesse est enim corpus humanum,  abripi interdum videtur. » Sed eumdem lapidem bic 
cum sit ex contrariis compositum, corruptibile esse, — censor olfendit : nar de virtutibus infidelium nn 
et sensibilem appetitum in ea, quie sunt secundum — zstu disputalionfs impulsus sanctus deeter diseerii!, 
sensum delectabilia, moveri, qui interdum sunt sed ab adversarils in eam arenam provoecetes, li 
contraria rationi, » etc. Quz ipsissima est responsio — benter et animose descendit. Etenim Pelegieni, "! 
i quam recentiores argumento sancti Augustini ap-  probarent posse hominem sine gratia bene operar, 
plicant. Verum statim illam infringit Angelicus his — exempla infidelium producebant, quos "asserebat! 
verbis : « Sed tamen si quis recte consideret, saris — sine Dei gratia pluribus virtutibus floruisse. Auditiur 
PROBAPILITER poterit estimare, divina providentia — sanetus Pater lib. tv cóntra Julianum, esp. 5: «^ 
$upposita, qux singulis perfectionibus congrua per-  letis enim, negantes Dei dema esse virtutes , quibos 
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recte vivitur, et eas nature voluntatique humana, A opere non jo Domino gloriari, solus impius negat 


non grati: Dei tribuentes, hoc uti argumento, quod 
eas nonnunquam babeant infideles, » etc. At Au- 
gustinus ibidem per septingentos et amplius versus 
probat virtutes infidelium habuisse bonitatem tantum 
civilem, ac fuisse specie tenus apud homines lauda- 
biles, illo presertim ad Romanos xiv testimonio 
Usus : Ünne, quod non est ez fide, peccatum est. Unde 
cum de operibus infidelium tanto labore ac studio 
Augustipus cum Pelagianis disputaverit, ac ibidem 
omnem adversariis aditum subtilissimis argumentis 
prscluserit, nop zstu disputationis id protulit, sed 
post lengam rei difficillimse roeditstionem, ac seriam 
.quastionis totius considerationem. Duo autem sanc- 
tus doctor asseruit : Primum nullas in infidelibus ex 


esse peccatum. » In quain rem plura ibi subtiliter et 
acute congerit. 

Hzc quidem certa sunt, nam a nullo viro catho: 
lico in dubium vocari potest actus morales humana 
glorlie inservientes, licet alias ex objecto boni sint, 
ex prava tamen intentione vitiari, siculí actus in 
speciem boni Epicureorum a virtutibus degenera- 
bant, quia secta magister easdem virtutes, ut ibidem 
ait Augustinus, « inducit voluptatis ancillas. » Oppo- 
nunt tamen contrariz sentenliz auctores posse ho- 
minem infidelem elicere actus virtutis ob solam 
ipsiusmet operis honestatem, nullam inde ab aliis 
laudem captare desiderans; siquidem eum bonum 
honestum sit intra objectum voluntatis, illud propter 


solius liberi arbitrii viribus virtutes reperiri; alte- D se precise a voluntate appeti potest. Verum Augus- 


rum , si quz in eisdem virtutes fuerint , easdem ne- 
quaquam ipsorum voluptali, sed divine gratia as- 
€ribendas esse. Scio plerosque scholasticos, quod 
primus illud attinet, ab Augustini sententia reces- 
8i8se. llli autem juxta Aristotelis Ethijcam de virtu- 
tibus disputarub, cum tamen philosophos humanz 
nature debilitas ex originali labe derivaia latuerit , 
ac in summi boni cognitione longius a veritate exor- 
bitaverint. At Augustinus ex sacris litteris , nec non 
excelsiori ac subtiliori theologia suam ipsius senten» 
tam deduxit. ln eo. vero Áuguetiniang sententiae 
cardo versatur, quod virtutes a vitiis non officio, sed 
fne discerauntgr. Audiatur Augustinus lib. iv lau- 
dato contra Julianum : « Noveris itaque, inquit, 
non officiis, sed finibus a vitiis discernendas esse 
virtutes. Offieium est auiem quod faciendum est : finis 
wero propter quod faciendum est. Cum itaque facit 
homo aliquid, ubi peccare non videtur, 8i non propter 
hoc facit, prepter quod facere debet, peccare convinci- 
tur. » Hoe probat ibidem exemplo avarorum, qui virtu. 
tibus moralibus suadere se fingunt, quie tamen in vitia 
desinant, quod avaritiz& ancillantur. Unde nop est 
attendenda sola substaptia operis in speciem boni ex 
objecto, sed finis quoque considerandus venit, prop- 
ter quem idem epus elicitur. His autem fusius ibidem 
ab Augustino probatis, idem conatur evincere, in in- 
fidelibus non fuiese veres virtutes, quia easdem hu- 
. mene laudi ae glorise subjieiebant, qua ratione in 
vitia vertebsntur, utpote qux superbis inservirent. 
Hoe scribit lib. rv contra Julianum, cap. 5 : 
forte, inquit, et istis, qui exbibaerunt terrens patriz 
Bebylonieam dilectionem , et virtute civili non vera, 
sed verisimili demenibus, vel humane glorie ser- 
vierunt, » otc. Et antea dixerat : « Bonum est enim ut 
subveniatar hemini periclitanti, presertim innocenti. 
Sed ille qui hecfacit, si amando gloriam hominum ma- 
gis quam Dei facit, non bene bonum facit, quia non bo- 
nus facit quod non bona voluntate facit, » Hinc, cum 
Julianus ibidem objecisset: «8i gentilis nudum operue- 
rit, nunquid quia non est ex fide, peccatum est? » res- 


pondet Augustinus : « Prorsus, in-quenium non est ex - 


' fide, peccatum est, non quía per seipsum factum, 
quod est nudum eperire, peccatum est, sod. de tali 


« An D 


tinus miro ingenii acumine hanc responsionem in- 
fregit lib. 1v contra Julianum, cap. 9, hec scribens : 
« Nihil est in creaturis, quod attinet ad institutarum 
divinitus merita naturarum, rationali mente przstan- 
tius. Unde fit consequens ut mens bona magis sibi 
placeat, magisque seipsa delectet, quam quelibet 
alia creatura. Quam vero periculose, imo perniciose 
sibi placeat, cum per hoc tumescit typho, et. morbo 
inflationis extollitur, quandiu non videt, sicut videbit 
in fine, summum illud et immutabile bonum, in cu- 
jus comparatione se spernat , sibique illius charitate 
vilescat, » etc. Conformia his tradit lib. xix de Ci- 
vit. Dei, cap. 25: « Proinde, inquit, virtutes quas (hu- 
mana mens) sibi habere videtur, per quas imperat 
corpori, et vitiis ad quodlibet adipiscendum, vel te- 
nendum, nisi ad Deum retulerit, etiam ipss vitia 
sunt potius quam virtutes. Nam licet a. quibusdam 
tune vere et honeste putentur esse virtutes, cum 
AD SEIPSAS REFERUNTUR, nec propter aliud expetun- 
tur, etiam tunc inflate, ac superb» sunt; et ideo 
non virtutes, sed vitia judicanda sunt. » Itaque cum 
virlus etiam ob sui tantum honestatem appetitur, 
facit ut illam prosequens atque assequens sibi com- 


placeat in suo opere, ac plilaut:z vitio laboret. 


Quare, sicuti honeste operans ut aliis placeat ac 
laudetur ab aliis peccat peccato inanis gloriz, ita 
pariter qui honeste operatur complacens sibi, ac in 
geipso gloriatus, reus est philautize. Hinc dixit Apos- 
tolus, Scientia inflat (I Cor. vui). Eo enim ipso, 
quod homo cognoscit se virtute prieditum, semet de- 
lecjatur, czeteris se preeponit, ac in seipso, non in 
Domino gloriatur. Est autem primus ad superhiam 
gradus se pluris quam alios facere, ac virtutem sibi, 
non Deo acceptam ferre. lllud autem Augustini pro- 
nuntiatum, nempe virtutem, cum ob sui honesta- 
tem appetitur, esse superbam, ac philautia vitiari, 
probatur fuse ab eodem sancto doctore serm. 13 de 
Verb. Apost, exemplo Stoicorum, qui sectabantur 
virtutem propier seipsam, eorumdem tamen virtutes 
superbis eucilabapntur. Ibi autem introducit Pau- 
lum Atbenis cum Stoicis et Epieureis colloquentem 
(dicitur enim Act. xvi: Quidam. autem Epicurei, et 
Stoici philosophi dissercbant cum co), et inter alia seri- 
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: bit : « Dicebat Epicureus : Beatus cujus est in fructu A propter se ipsam intentam inflare, cujus ratio est 


voluptas carnis ejus. Dicebat Stoicus : Imo beatus cu- 
jus est in fructu virtus animi ejus; dicebat Apostolus : 
Beatus cujus est nomen Domini spes ejus. Errat Eyi- 
cureus ; falsum est enim esse hominem beatum, cu- 
jus estin fructu voluptas carnis ejus. Fallitur et 
Stoicus ; falsum enim est, et omnino mendosissi- 
mum, beatum esse hominem, cujus estin fructu virtus 
animi ejus. » Profecto an virtus propter sui tantum 
honestatem intenta inflet habentem, ac philautiam 
causet, tam claro exemplo manifeste patet. Unde 
quidquid sit de re speculative considerata, in. praxi 
Augustini sententia vera est. Porro tanta erat Stoi- 
corum superbia, ut ad virtutem capesseudam divino 
nos auxilio indigere stultissime pernegarent. Eorum 


verba recitavimus lib. 1 Hist. Pelag., cap. 4, ubi g 


eiiam probavimus superbiam Pe'!agiauorum, qua di- 
vinz gratix necessitatem inficiabantur, ex Stoicorum 
dogmate derivasse. Egregie sanctus docior contra 
Pelagianos sermone eodem 13 dixit: « Tu te vis 
agere, a te ipso vis agi ad actiones carnis mortifican- 
das? Quid tibi prodest, quia non eris Epicureus, et 
eris Stoicus? » ldem magnus magister lib. v de Ci- 
vit. Dei, cap. 20, cum dixisset quosdam philosophos, 
ad Epicuri turpitudinem demonstrandam, affabre in 
labula pinxisse voluptatem in regali sella tanquam 
reginam considentem, virtutes vero eidem pro obse- 
quio astantes, ejusque nutum observantes, ut quod illa 
imperaret, promptissime exsequerentur, hzc addit : 


« Nihil hac pictura dicunt esse ignominiosius et de- : 


quia quilibet amore naturali diligit se, et quo plu- 

ra in se bona conspicit, plus sibi complacet ; unde 
prz aliis se aestimat, et. plilautia intumescit, ac ve- 

luti Narcissus suamet pulchritudine rapitur. Unum 

autem contrarie sententie auctores opponere pos- 

sent, optime bucusque dicta concludere , si eliciens 

actus honestos, inde apud semetipsum inani com- 
placentia turgescat ; at fieri posse ut quis honeste 
operetur, v. g., det eleemosynam pauperi, ac statim 
ejusdem mens alio avocetur, in quo casu neque apud 
semetipsum de bono opere per actum reflexum glo- 
riabitur. Fateor quidem, si statim mens alio a novo 
objecto trahatur, fleri posse ut. nulla apud seipsum 
gloria vel jactantia titilletur ; at id per accidens con- 
tingit. Nam agens morale debet considerare an recte 
operatus sit, an optime se habeat erga suum finem 
ex illa actione; qu: quidem considerans amat suu 
opus ac in seipso gloriatur. Ceaseo tamen haec opera 
bona non fuisse facta ab infidelibus suis ipsorum vi- 
ribus derelictis, sed przemunitis specialibus divine 
gratie auxiliis, quibus forte aliquando factum est ut 
recte operantes novo proposito objecto de bono ope- 
re minime gloriarentur. Etenim cum adeo facilis, 
imo cum irreparabilis sit casus ab aetu virtutis in 
philau&am , divine gratie fuit, quoties infideles 
nulla ex opere bono superbia intumuere. Video 
hanc doctrinam diserte tradi a Ripalda, celebri in- 
ter recentiores theologo, qui disp. 20, sect. 6, num. 
25, ait : « Recte dicitur voluptatem in hoec ordine 


formius. » Postea autem his Stoicos vellicat : « Sed (? Providentize destitutam auxilio gratis, suisque viri- 


non existimo satis debiti decoris esse "picturam, si 
etiam talis fingatur, ubi virtutes humana gloriz ser- 
viant. Licet enim ista gloria delicata mulier non sit, 
inflata tamen est, et multum inanitatis habet. » Inde 
recentorum responsionem  preoccupans addit: 
« Nec illi se ab ista defenderint feeditate, qui cum 
aliena spernant judicia, velut glori: contemptores, 
Sibi sapientes videntur, et siB1 PLACENT. Nam eorum 
virtus, 8i tamen ulla est, alio modo quodam BUMANE 
SUDDITUR LAUDI; neque enim ipse, qui sibi placet, bomo 
non est. » H»c ipsa confirmantur exemplo angelorum 
reproborum, ac primorum parentum, quorum lapsus 
ex philautia ortum duxit. Scribit sanctus Prosper ad 
Demetriadem : « Hzc superbia a diabolo sumpsit 


bus relictam, solum posse superbiam et peccatum. » 
Quz pluribus ibidem prosequitur, laudaus prsesertim 
hanc sancti doctoris sententiam : « Liberum arbi- 
trium desertum a divino adjutorio, quamlibet sciea- 
tia legis excellat, nullo modo habet justitize solidita- 
tem, sed inflationem impie superbie. » [gitur ubi 
ex opere bono nulla superbia in animo erumpit, 
divine grati: auxilium praesto est. 

& Quod autem infideles ex speciali gratis auxilio 
quandoque bene operati fuerint, probatur ex libro 1 
ad Bonifacium, cap. 20, ubi Augustinus lenitatem in 
Assueri regis animo repente natam gratiz ascribit : 
« Cor regis, inquit de Deo, antequam mulieris ser- 
monem poscentis audisset, occultissima et efficacis- 


exordium , qui quoniam $ua, quam a Creatore [) sima potestate convertit, et tranatulit ab indignatione 


acceperat , potentia et dignitate sip PLACUIT, 
etc., a celesti sublimitate dejectus est. » Et' de ho- 
mine dixit Augustinus lib. x de Ciyit., cap. 12: 
« Diabolus hominem 'non cepisset, nisi jam ille 
8IBI IPSE PLACERE COepissel, » Hinc idem acute scri- 
bit lib, xiv ejusdem operis, cap. 28 : « Fecerunt ita- 
que civitates duas amores duo, terrenam scilicet 
amor sui usque ad contemptum Dei; ccelestem vero 
amor Del usque ad contemptum sui. Denique illa in 
seipsa, hzc in Domino gloriatur, » etc. Quare ab 
amore sui initium superbia sumit, quz virtutum om- 
nium venenum est, solius divinz gratize asntidoto ex- 
pellendum. Hxc autem valide probant virtutem etiam 


ad lenitatem; hoc est de voluntate l:dendi ad volun- 
tatem favendi. » [dem repetit lib. de Gratia Christi, 
cap. 24. Praeterea epist. 150 continentiam Polemonis 
philosophi divin: gratie deputaudam scribit : « Ta- 
men, ait, ne idipsum quidem, quod melius in eofactum 
est, humano operi tribuerim, sed divino. » Hoc ta- 
men ex Augustino observandum est, actus bonos in- 
fidelium ex divina gratia derivatos ex subsecuta prava 
operum circumstantia ut plurimum vitiori ac amit- 
tere bonitatem quam in sua ipsorum productione ex 
Dei munere habebant. Hoc deduco ex Augustino lib. 
'N contra Julianum, cap. 2, hzec scribente : « Ex quo 
colligitur, etiam ipsa bona opera qus faciunt infide- 
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les non ipsorum esse, sed illius qui bene utitur malis; A ter, eique impensius studeat, v. g., pudicitiz conju- 


ipsorum autem esse peccata, quibus et BoNA MALE fa- 
ciunt, quia ea non fideli, sed infideli, hoc est, stulta 
et noxia faciunt voluntate. Qualis voluntas nullo ehri- 
stiano dubitante arbor est mala, quz facere non po- 
test nisi fructus malos, id est sola peccata : Omne 
enim, velis nolis, quod non est ex fide peccatum est. » 
Vult enim Augustinus, voluntatem sola fide dirigi ad 
faciendum opus cum debita circumstantia relationis 
in Deum uitimun finem. Hinc superius ibidem dixe- 
Tat : « Cum non ad suum referuntur auctorem dona 
Dei, hoc ipso maii his utentes efficiuntur injusti, si 
quas virtutes habent, veras non habent, ac per hoc 
nec continentia, sive pudicitia vera virtus est impio- 
rum. » In hoc vero capite defendit sanctus doctor ab 


objectis Juliani id, quod scripserat lib. 1 de Nuptiis et B 


concup., cap. 5, ubi cum dixisset continentiam esse 
donum Dei, ait : « Quid ergo dicimus, quando et in 
quibusdam npiis invenitur pudicitia conjugalis ? 
Utrum eo peccare dicendi sunt quod dono Dei male utan- 
tur, non id referentes ad cultum ejus, a quo accepe- 
runt? Án forte nec dona Dei putanda sunt ista, quando 
bzec infideles agunt, secundum Apostoli sententiam 
dicentis : Omne quod non est «x fide peccaium est? » 
Hoc secundum jbidem eligit dicens : « Quis audeat 
dicere donum Dei esse peccatum? » Ej eum prezmi- 
sissel bona naturalia anims et corporis, cum quibus 
infideles nascuntur, esse dona Dei, hzc addit : « De 
iis autem qua faciunt, dictum est : Omne quod non 
est ez fide peccatum est. Cum igitur faciunt hzc ho- 
mines sine fide, qua videntur ad conjugalem pudi- 
citiam pertinere, sive hominibus placere quarentes, 
vel siut vel aliis, sive in his rebus quas vitiose con- 
cupiscunt, humanas molestias devitsntes, sive damo- 
nibus servientes, non peccata coercent, sed aliis pec- 
catis alia peccata vincunt. Absit ergo pudicum vera- 
citer dici qui non propter Deum verum fidem connubii 
praestat uxori. » In laudato vero cap. 5 contra Ju- 
lianum fusissime hanc suam sententiam vindicat ab 
argumentis quz: plura contra eamdem haereticus ur- 
get; ubi sui constans negat veram pudicitiam fuisse 
in Gentilibus. 

Scio nonnullos ssserere Augustinum dixisse illa 
opera esse peccata, quz in Deum ultimum finem non 
referuntur positive, non autem negative ; exempli gra- 
tia, qui eontinens est, ut sibi vel'aliis placeal, glo- 
riam apud se vel alios quaerens, peccat, quia inanem 
gloriam positive, sibi finem illius pudicitize destinat, 
et tunc positive illud opus deviat a Dco tanquam 
ultimo fine. At si continenti: propositum eliciat, nio- 
tus honestate tantum operis, nec in eodem apud se 
vel apud alios gloriatus, tunc ille actus negative Deum 
non respicit tanquam ultimum finem, ex nulla tamen 
perte vitiosus apparet. Hac doctrina admitti potest, 
presertim, quia sanctus doctor inde virtutes genti- 
lium vitiari docuit, quod iidem de illis vel apud sevel 
apud alios cloriam qusxrerent. Hzc enim intelligenda 
sunt de actibus virtutum per accidens non vitiatis, 
uti in prima statim eorumdem productione contingere 
diximus, Nara sd qui) eumdem actum virtulis [requerie 


gali, sine speciali Dei auxilio non potest a philautia 
vel inani apud alios gloria temperare. Unde recte ob 
hane rationem dixit sanctus doctor infideles non posse 
habere veras virtutes, illa precipue Apostoli senten- 
tja motus : Omne quod non est ex fide peccatum est. 
Moraines scribit bxc verba Pauli perperam ab Au- 
gustino intellecta fuisse; at sancti Patris interpreta- 
tionem apostolice sedi et catholicze Ecclesi- proba- 
tam fuisse ostendam inferius cap. &, 8$ 5. Hinc idem 
Augustinus, lib. de Predestinatione sanetorum, cap. 7, 
tradit bona opera Cornelii Act. x a fide in Deum pro- 
cessisse : « Cujus, inquit, accepta sunt eleemosynis, 
et exauditze orationes, antequam credidisset in Chri- 
stum, nec tamen sine aliqua fide donabat et orabat. 
Nam quomodo invocabat in quem non crediderat? » 
Ex quibus patet ad referenda opera bona in Deum 
non requiri (idem in Christum, sed satis esse fidem 
in Deum, imo solam fidem etiam acquisitam sufficere 
colligitur ex lib. de Patientia, cap. 26 et 27, ubi 
schismaticorum patientiamfet bonam esse et laudan- 
dam scribit, cujus verba paulo post referemus. Vi- 


deo tamen sanctum doctorem unum acetum bonum 


sine gratia ia infidelibus et czeteris hominibus con- 
cedere, nempe illum quo homo appetit summum bo- 
num. In Enchiridio, cap. 25, ait : « Qux tamen na- 
tura in malis suis; non potuit amittere beatitudinis 
appetitum. » ldem babet cap. 125, et lib. 1v contra 
Julianum, cap. 5 : « Neque enim, inquit, omnes ho- 
mines naturali instinctu immortales et beati esse vel- 
lemus, nisi esse possemus. » At ob ignorantiam ex 
peccato originali contractam nescit bomo suis viri- 
bus relictus in quonam beatitudo et felicitas vera sita 
sit, unde tot de summo bono philosophorum senten- 
ti emerserunt. Sola autem fide revelatum est Deum 
clare visum esse summum hominis bonum, cujus 
unius possessione fit beatus. 

Hzc Augustini sententia fuit de operibus infide- 
lium, quam et Patres ac nobilissimi doctores secuti 
sunt. Sanctus Leo Magnus, serm. un de jejunio Pente- 
costes, aK : « Apud ipsos paganos sunt quadam vana 
jejunia. Aliud enim agit sub veritate ratio, aliud sub 
falsitate deceptio. Apud nos fides sanctificat etiam 
manducantem, apud illos infidelitas polluit jejunan- 
tein. Uude quia extra catholicam Ecclesiam nihil est 
integrum, nihil castum, dicente Apostolo : Omne quod 
non est ex fide peccatum est (Rom. xi). » ldem asserit 
Bonifacius lI, in epistola ad sanctum Cxsarium Are- 
latensem, et sanctus Fulgentius cum synodo Byzace- 
norum Pstrum in Sardinia exsulum, quorum verba 
recitabimus inferius, cap. 4, $ 5. Sanctus Prosper in 
epistola ad Rufinum ait : « Omne quod non est ex fide 
peccatum est : ut scilicet intelligat justitiam infidelium 
non esse justitiam, quias sordet natura sine gratia. » 
Et in carmine contra Ingratos, cap. 16, canit : 

Omne etenim probitatis opus, nisi semine vera 


Exoritur fidei, peccatum est, inque reatum 
Vertitur, et sterilis cumulat sibi gloria pasnan. 


juliahus Pomerius, sancti Gaswarii Arelatensis ma-- 
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gister, cujus libros laudat sanctus Isidorus , uti dixi- A FRUCTUOSE, aU STERILITER boni sumus, in subjecto 


mus lib. n Hist. Pelag., cep. 14, lib. in de Vita 
contemplativa, cap. 4, Augustini sententiam plenam 
exscribit : « Haec, inquit, ietsi possunt. humano in- 
genio discerni, tamen sine done Dei, quantum mihi 


videtur, nec virtutes possunt appeti vel haberi, nec. 


earum similitudines, qu» sunt vitia virtutes imitan- 
tia, declinari in tantum, ut infidelibus nihil pre- 
fuisse credamus, etiamsi sint aliquas per corpus 
operati virtutes ; quod eas nec a Deo suo se acee- 
pisse crediderint, nec ad eum qui est finis oninium 
bonorum referre voluerint. Et quid dico, nihil eis 
profuerunt? imo etiam nocuerunt, dicente Apostolo : 
Omne quod non et ex fide peccatum est. Legatur to- 
tum eaput, ubi fusius eamdem doctrinam explanat. 


eunt mentis nostre , prudentia, justitia, temperan- 


tia, fortitudo. Horum igitur affectuum vis, cum insit 


omnibus maturalitef, non tamen ad unum fÉpem in 
omnibus properat , sed pre judicio voluntatis, cujus 
putui serviunt, aui ad zslerna aut ad temporalia 


diriguntur. Quod cum fit, non in eo quod sunt, noa : 
jn eo quod aguni (substantiam operis votant seho- 
lastici), sed in eo solum variant quod merentur. » 
Et postea : « Ego sTERKiLITER bonos dixi heminos, 
qui non propter Deum faciendo bena que facium, 
non ab eo vitam consequuntur siernam. » lia. Je- 
lianus virtutes viribus nature ab inüdelibus acqui- 
sitas veras virtutes seeundum substantiam appella- 
bat, negabat tamen esse meritorias gloris stern. 


Caseiodorus , ei vulgo etiam csteri hosce libros p At e contra Augustihus iutulit opera sterilia non 


aseribunt sancto Prosporo, quade re in Historia 
Pelagiana pluribus disseruimus. In eadem sententia 
fuit Beda in praefat. ad Cant., ubi Pelagii senteutiam 
de philosophorum virtutibus impugnat, inquiens : 
« Quod ergo dicit, multos philosophorum. patien- 
tiam, castitatem , modestiam aliasque de nature 
bono babere virtutes, constat, quia quicunque phi- 
losophorum Christum Dei virtutem et Dei sapien- 
tiam nescierunt, nec ullam veram sapientiam habere 
potuerunt. In quantum vero vel gasium aliquem sa- 
pientiee cujuslibet, vel virtutis imaginem babebant, 
totum hoc desuper acceperunt, non solum munere 
prime creationis, verum etiam quotidiana ejus grá- 
tia. » Cum Augustiuo etiam concinit sanctus Rhemi- 


posse diei bona, sed tantum mala, tum ex defeciu 
relationis in Deum, (um ex inde derivata philautia, 
ut superius exposuimus, « Tibi, inquit sanctas doe- 
tor, virtutes sine fide sie placent , ut eas veras prae- 
dices, eisque bonos esse homines; ei rursus, quasi 
te ponituerit laudis earum, steriles pronuntiare 
non dabites. » Rursus : « Àut certe, quoniam sal- 
tem concedis opera infideliom, qu: tibi eoram vi- 
dentur bona, nen tamen eos ad salutem sempiter- 
nam regnumque perducere, » ete. Hoc autem Pela- 
giani asserebant, quia credebant eum catholicis per 
solam gratiam sanctificantem bomines fieri filios 
Dei adoptivos cum jure ad gloriam , quod jos viri- 
bus naturse haberi posse negabant. Legantur eo- 


gius cum sua Ecclesia Lugdunensi, lib. de tenenda C rum testimonia apud Augustinum libro de Peccato 


veritate sacrsee Scripture, cap. 11, sceribeus : « Sed 
hujusmodi humana bons, quse humana affectione 
potest velle, potest nonnunquam agere bumana na- 
tura. Cum propter temporalia bona appetuntur, sine 
dubio eupiditaetes sunt; cum propter soLAM VITAE 
HONESTATEM, Sine dubio INPLATA ET ELATA Sunt. Ta- 
meh potest ea discernere, potest etiam velle, potest 
etiam habere, in quantum naturali bono adjuvatur, 
et Dei dispositione permittitur humana natura. » Ibi 
plura erudite asseruntur. 

: Omitto cobsulto testimonia Cypriani, lib. ide Pa- 
tlentia, $ Hanc se sectari philosophi, Tertulliani, lib. 
de Cultu. feminarum, initio $ A feminis nationum, 
Gregorii Magni, lib. it Moralium, cap. 15, & Si non 


orig., cap. 5, lib. vt contra Jul., cap. 17, et elaris- 
sime lib. 11 Operis imperf., cap. 108 et 147, et 
lib. v, cap. 9. Ex quibus satis evidenter ostenditur 
Pelagianos non admisisse in infüdelibus opera meri- 
toria regni calesils et glorig, sed tantum de eorum- 
dem bonitate secundum sobstantiam cum Augustino 
contendisse. Porro de hac quzstione ad mentem 
saneti Patris egregie disputarunt duo insignes Au- 
gustiniani theologi, Gregorius Ariminensis, in 2, 
distinct. 26, quist. 14, et Gaspar Casalius Lusitanus 
episcopus Leirensis, lib. 1 de Quadripartita Justitia, 
per plura capita. Basilius Pontius Legionensis, in 
priori parte Relectionum de gratia, ad mentem 
sancti Patris Augustini, cap. 75, in resp. ad 2, scri- 


prins. Etenim horum dicta ab adversariis explicari D bit se in altera parte de operibus infidelium disputa- 


possunt de bono opere teritorio, quod nunquam 
reperitur in iis qui fide carent. lmo omnes fere 
scholastici, qui non similiter Augustino de operibus 
infidelium loquuptur, ne videantur sancto doctori 
adversari , dicunt eumdem negasse opera infidelium 
esse bona, hoc est, meritoria, ut Pelagiani conten- 
debant. Sed hi plane Augustini libros perfunctorie 
legerunt : nunquam enim Julianus eliive Pelagiani 
admisere opera meritoría, seu donantía jus ad glo- 
riam sine gratia justiflcante. Juliani verba reddo ex 
lib. 1v, cap. 3 saneti Augustini contra eumdem : 
« Cunctaram, inquit, origo virtutum in rationabili 
animo sita est, et affectus omnes, per quos aut 


turum, quem tamen librum nusquam potui reperire. 
Ex exteris Augustini sententiam doctissime defen- 
dit P. Macedo in Cortina D. Augustini quzst. 2, de 
necessitate gratiae. Qui doctores solvunt etiam argu- 
menta qua contra sancti Patris sententiam vulgo 
adducuntur; unde, ne actum agamus, hic eadem 
non repetimus. Legatur Ariminensis, qui optime 
omnibus objectis occurrit; neque enim recentiores 
nova argumenta produxere, quibus Áugustinianurn 
assertum impugnarent. Scio illos opponere damna- 
tam banc Baii propositionem : Omnia opera infde- 
lium sunt peccata, etc. Sed hac censura sancti Patris 
sententia neutiquam percellitur. Etenim hic palam 
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concedit in infidelibus aliqua opera bona in prima A doctissimus Gaspar Casalius, Augustiniani institut 


saltem s8ui productione, ex gratia tamen donata. 
Przterea etiam sine gratia homo appetitu innato ex 
Augustini sententia amat summum bonum, nullus 
enim est qui non velit esse beatus, Et dehis hactenus. 

At quoniam ob hanc ipsam sententiam de operi- 
bus infidelium Augustinus male audit a Maldonato, 
libeat paueig hominis dieta refellere. Is igitur in 
comment. cap, v1 Matth. vers. 18, ita scribit : « Nee 
enim sequenda illa opinio est, quam "Tridentinuyo 
concilium nuper merito damnavit, omnia peccalto- 
rum aut etiam infidelium opera esse peccata, quam- 
vis maximum auctorem D. Augustinum lib. 1v con- 
tra Julianum cap. 9, et contra duas epistolas Pelag., 
cap. 5, et Prosperum sent. 106 , habuisse videatur. » 


vir, et episcopus Leirensis Lusitanus, qui anao 1569. 
ingens volumen de Quadripartita Justitia inscriptum 
Tridenti composuit, ac legatis sanctse sedis puneu- - 
pavit, in cujus libro ;, a cap. 22, diffusissime 
sancti Augustini sententiam propugnat, Patrum, et 
theologorum tum auctoritate tum rationibus eamdem 
confirmans, At sessio illa de justificatione celebrata 
fuerat anno 1547. Hane fántum audacie viro illi 
fuisse dicemus, ut damnatam a synodo sententiam 
iterum tanta contentione defenderet? Libeat Casa- 
lium audire : « Porro, inquit, de illo alio, quod 
semper Augustinus videtur docere , extra fidem, ey- 
tra cognitionem veri De! non reperiri aliquam ve- 
ram virtutem ; qux non sit vidum , quid dicendum ? 


Nusquam docuit sanetus Pater omnia opera peccato- B Quid dieendum, inquam, secundum sententiam ejus 


Tum esse vitiosa, qui recentium hereticorum error 
est damnatus in Tridentino sess. 6, can, 7. Imo Àu- 
gustinus oppositum spe docet; nam cap. 7 de 
Przedestinatione sanctorum tradit omnia bona opera 
Cornelii, antequam crederet, Deo accepta referenda 
esse, ut proxime ostendimus. Item lib. de Patientia, 
cap. 26, docet schismaticum qui timore poenarum 
eternarum cruciatus sustinet, ne Christum neget, 
bene, citra meritum tamen vite sterne, agere: 
« Nullo modo ista culpanda sunt, inquiens, imo vero 
et hac laudanda patientia est. » Et cap. 27 ait; 
« Neque enim hoc non est bonum, ut credat homo 
zterno supplicio 8e esse puniendum, si negaverit 
Christum, ut pro ista fide qualecunque supplicium 


et aliorum sanctorum doctorum ? Quoad ipsuni di» 
cimus : lpse quidem ita docuit, ei quia verex erat, 
atque ex corde loquebatur, ifa credidit. Nun alii 
secus dicunt, sed seipsos sapientiores esse Augus- 
lino non ostendunt.» Sed noa adeo rigorose de 
operibus infidelium sanctus doctor locutus eet, nam 
8liquos quandoque virtutum 3acius eosdem elicere 
palam concessit, ut ex dietis satis apparet. 
$ V. An sanctus. Auguetinus asserens pavreulos puniri 

milissima pena sensus in. inferis, per escessum io- 

cuius sit. 

Nusquam novi Augustini censores potiori titnlo ese 
cessus eidem objiere videntur, quam ubi de penis 
puerorum sine baptismo decedentium eum Polagianis 


perferat, et contemnat humanum. Proinde sicut ne- (; disputavit. Etenim antiqui etiam) seholasiiel hoo 


gandum non est hoc etiam esse donum Dei, ita in- 
telligendum est alia esse Dei dona filiorum illius 
Hierusalem, qus sursum libera est mater nostra. 


Hzc sunt enim quodammodo hireditaria, in quibus 


sumus bsredes Dei, cohzredes autem Christi, Alia 
vero, qua possunt accipere efiam filii concubina- 
rum, quibus Jndei earnales, e£ schismatici vel ba»- 
relici comparaptur, At Cornelius ante baptismur, 
item Judzi et haeretici inter peccatores censentur, 
quorum tamen opera quedam laudanda, utpote Dei 
dona, Angustinus concedi. lllud vero tolerari nullo 
xnodo potest, quod audet Maldopajus asserere, Tri- 
dentinam synodum dapnasse senjentiam Augusligi 
de operibus infidelium. Ubinam, queso te, synodus 


ipsum de sancto doctore publiearunt. Hoe fícotus, 
hoe Richardus, hoc Major, Capreolus, aliique uneni- 
mi consensu tradidere. De hoc Augustini placito 
scripsit sanctus Bonaventura : « Pius dixit, minus 
volens intelligi. » Quam sententiam Annatus gron- 
dioribus characteribus exscripsit, sespiusque ad Au- 
gustipi auctoritatem ejovandam obtrudit, Neo defnore 
qui rem politulo, ut ipsis quidem videtur, exemplo 
explicerunt, teste Hauszerio, tom. Il Anatomis Angu- 
stinianc, eol. 7685 : « Hine, inquit, sieut equites ar- 
mati, dum invehuntur in hostes, solent eodem im- 
petu obvios etiam pueros inermes coneuleare; ita et 
B. Augustinus persequendo Pelagianos videtur qui- 
busdam quasi prse fervore pognandi minus etiem 


de operibus infidelium loquitur? Canone ilo sep- D parvulis illis pepercisse. » Quinirno nec a scommate 


timo damnat dicentem : « Opera omnis, qua anie, 


justificationem fiunt, quaecunque ratione facta 
Sint, vere esse peccata, vel odinm Dei mereri. » 
Quo anathemale configit errorem novatorum dicen- 
tium omnia opera facta ab bomine extra charitatem 
et in peccato conslitulo esse peccata, quod illa a 
conseientio reatu viliantur ; quz? sententia el falsa 
et olim damnata fuit, uti yidimus, ab Augustino. 
Tantum vero abest nt. Patres Tridentini eam sancti 
doctorjs sententiam damnarint quin potjus non de- 
fuerit ez eorum cotn ef scientia et dignitate perce- 
lebris, qui postea Augustini sentenliam ip sensu 
etiam aeveoriori acceptam defonderit, Hic autem est 


abstüuuere ; afürmat enim Soto illos qui positam 
sancti Augustini sententiam defendunt, nuncupari 
ignominis causa toriores puerorum, ó& noster Putea- 
pus ip 1-9, quiest, 85, art. 4, dub. 4, testatur Grego- 
rium Ariminensem, quod similia Augustino traflidit, 
appellari torterem puerorum. ljaque Adamus, cap. 6, 
peg. 666, scribit Augustinum in Laxemda infantium 
pena « zeli excessu extra quesüonem quam oum 
Pelagianis habebat tractum fuisse, ae prseter inten- 
iionem locutum. » Additque, Patres « qui de hac 
guxstione scripsere omnes contrariam sententiam 
tradidisse. » Idem habet Moraines, disp. 40, num. 60. 


Quod vero Gregorius Magnus ae Fulgentius Ruspen- 
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sis in ea doctrina cum sancto Augustino concinuere, A Evangelium loquitur; duas partes facturus est, de:x- 


scribit : « Non ex sensu Ecclesiz, tanquam illius 
testes, sed ex suo id asseruisse. » Ego quidem rem 
Augustinianas scholze gratam me facturum arbitror, 
si hac in re sanctum Patrem omni excessuum suspi- 
cione liberavero, simuique ostendero eumdem catho- 


lice Eeclesi probatum dogma, communem antiquo-- 
rum Patrum, ac seipso dignam sententiam docuisse; . 


e contra vero scholasticorum plerosque in opiniones 
quasdam de infantium poenis descendisse, que pon- 
tificum Romanorum , synodorum ac Patrum statutis 
plane adversantur. Rem paucis sic conficio. 


Sancti Patris Augustini sententia de pornis sensibilibus 
parvulorum sine baptismo decedentium adversus Pe- 
lagianos tradita proponitur. Primum pro eadem ex 
sacra Scriptura argumentum. Adversariorum respon- 
siones explosa. 

'Pelagiani, licet assererent pueros sine originali 
peccato nasci, eosdem tamen, si sacris undis inex- 
piau decederent, in regnum colorum ire negabant, 
illam Domini sententiam reveriti : Nisi quis renatus 
fuerit ex aqua el. Spiritu sancto, non intrabit in re- 
gnum celorum (Joan. ni, 5). Scribit hec Augustinus 
serm. 14 de Verb. Apost. : « ideo, inquit, parvulo 
non baptizato polliceri regnam Dei non possum, 
conua Domini sententiam apertam. » Cum vero ab 
omni crimine immunes pueros pronuntiarent , in lo- 
eum poenarum eosdem trudi inficiabantur, dicentes 
secundam quemdam felicitatem illis statutam in me- 
dio quodam loco inter gloriam regni coelestis et in- 


teram et sinistram ; sinistris dieturus : Ite in ignem 
clernum , qui paratus est diabolo et Angelis ejui; 
dextris dicturus : Venite, benedicti Patris mei, perci- 
pite regnum, quod vobis paratum esl ab origine mundi. 
Hanc regoum nominat, hanc cum diabolo damnatio- 
nem. NULLUS RELICTUS EST MEDIUS LOCUS, ubi ponere 
queas infantes. De vivis et mortuis judicabitur ; alil 
erunt-ad dexteram, alii ad sinistram. Non novi aliud. 
Qui INBICIS MEDIUM, RECEDE bE MEDIO. Non te offen- 
dat, qui dexteram quzrit, et t6 ipsum admonet. Re- 
cede de medio; sed noli in sinistram. Si ergo dextera 
erit et sinistra, et nullum medium locum in Evange- 
lio novimus, ecce ip dextera regnum celorum est: 
Percipite, inquit, regnum. Qui ibi non est, in sinistra 


p est. Quid erit in sinistra? Ite in ignem. eiernum. lo 


dextera utique ad regnum zternum, in sinistra 
ignem zeternum. Qui non in dextera, procul dubio in 
sinistra. ERGO QUI NON IN REGNO, PROCUL DUBIO IM 
IGNEM TERNUM. » Ubi despiciens homines secus opi 
pantes veluti de fzce vulgi ait : Hic queris medium 
homo de medio. Hxc Augustinus publice pro con- 
cione recitavit Carthagine in basilica majori coram 
Aurelio Primate totius Afric, quo jubente eam ora- 
tionem habuit, ut fusius narravimus lib. 1 Hist. Pe- 
lag., cap. 5. Hinc versus finem ait : « Lego tantum: 
Sanctus Cyprianus est, quem in manus sumpsi, an- 
tiquus episcopus sedis hujus. » Illa igitur sententia 
de sensibili puerorum poena publice orthodoxis te- 
nenda tum temporis proponebatur , quam tailta cer- 


ferorum supplicia. Ubi tamen hic medius locus esset, q« titudine sanctus Pater asseverabat, ut procul dubio 


ipse Pelagius se nescire ingenue fassus est celebri 
illo dicto apud Augustinum lib. de Peccato orig., 
cap. 91 : « Sine baptismo parvuli morientes, quo non 
eant, scio : quo eant, nescio. » Nec discipuli quid 
certius tradidere, hoc unum asserentes, ire pueros 
in locum, ut mox notabam, secunde felicitatis. At 
Augustinus hanc a Pelagianis promissam puews felici- 
tatem non modo irrisit, verum etiam solidis argu- 
mentis probavit infantes sine baptismo defunctos 
mitti in gehennam ignis. Hinc hsretici Augustini 
sententiam uti crudelem rejiciebant, ut patet ex his 
Juliani verbis lib. n1 Operis imperf., cap. 199 : « Sed 
reclamas. Audiamus ergo quid parias, Aristoteles 
Poenorum. Tantum, inquis, malum ei inest, ut possi- 
deatur a diabolo, atque sternum mereatur incen- 
dium. » Hec ille, eui Augustinus : « Si autem non 
eruitur de potestate tenebrarum , et illic remanet 
parvulus, quid miraris in igne atterno eum diabolo 
futurum, qui in Dei regnum intrare non sinitur? An 
quid Pelagiani nescio quem parvulis non baptizatis 
preter Dei regnum, quietis et vitse stern: locum 
preparant, ideo Christi erit falsa sententia : Qui cre- 
diderit et baptizatus fuerit salvus erit. Qui autem non 
crediderit condemnabitur ? » | 
Primum argumentum pro penis parvulorum san- 
ctus Pater deduxit ex cap. xxv Mattb., quod serm. 
14 de Verb. Apostoli ita proposuit : « Venturus est 
Dorinus, et judicaturus de vivis ei mortuis, sieut 


in ignem eternum ituros infantes pronuntiaret. Unde 
pon primus illa docuisse credendus est, sed totius 
Ecclesiz illius zetatis fidem secutus. Idem Augusünus 
alio utitur testimonio, quod eum affine recitato sit, 
hio indicabo. Lib. 1 de Peccatorum Meritis et remis- 
sione , cap. 98, ait : « Nec est ullus ulli medits lo- 
cus, ut possit esse nisi cum diabolo, qui non est cüm 
Christo. Hinc et ipse Dominus volens auferre de cor- 
dibus MALE CREDENTIUM ISTAM NESCIO QUAM MEDIETA- 
TEM , quam conantur quidam parvulis non baptizatis 
tribuere, ut quasi merito innocentis sint in vita 
sterna, sed quia non sunt baptizati, non sint cum 
Christo in regno ejus, deffnitivam protulit ad hzc 
ora obstruenda sententiam, ubi ait : Qui mecum noa 


D est adversum me est, eic. (Matth. xn). Hoc idem at- 
, gumentum versat antiquissimus auctor Hypognosti- 


con lib, v, cap. 5, ubi ait : « Ecce non baptizatos, 
vitali etiam cibo poculoque privatus, dividitur a re 
gno celorum, ubi fons viventium permanet Christus. 
Da mihi przter hunc alterum locum, ubi vitse possil 
requies esse perennis. Primum enim locum fides ca- 
tholicorum divina auctoritate regnum credidit esse 
coelorum, unde, ut dixi, non baptizatus excipitur. 
Secundum gehennam, ubi omnis apostata vel a Chri- 
sti fide alienus sterna supplicia experietur. Tertium 
penitus. ignoramus, imo nec esse in Scripturis san- 
ctis invenimus. Finge, Pelagiane , locum ex officina 
perversi dogmatis tui, ubi alieni a Christi gratia vi- 


U »9 


VINDICIA, AUGUSTINIAN E, 


654 


tam requiei et gloriz possidere parvuli poesint. Dex- A malum. Scimus etiam parvulos secundum ea qua 


tera est justi judicis sedentis regnum, et sinistra ge- 
henna; vita et mors, justi et iniqui. In dextera igitur 
justi sunt constituti, in sinistra operarii iniquilalis ; 
in regno requies baptizatorum, in gehenna poena in- 
eredulorum ; vita ad Imtitiam glori»; mors ad fletum 
et stridorem dentium; justi in regno Patris cum 
Christo, iniqui in igne seterno parato diabolo et an- 
gelis ejus. Sed hoc dicens non divisiones locorum 
multorum dedi, nisi duorum tantum, quoniam ad 
duo, regnum videlicet et gehennam, hac omnia re- 
feruntur, etiamsi plura dicautur, etc. Qui baptizatus 


ergo non est, in iis qua regni ceelorum sunt non po- : 


test reperiri. Et si non ibi, putasne, Pelagiane, jam 
sentis ubi, aut certe dic ubi? » 


per corpus gesserunt recepturos vel bonum vel ma- 
lum. Geseerunt autem non per seipsos, sed per eos 
quibus pro illis respondentibus, et renuntiare diabolo 
dicuntur, et credere in Deum, uude et in numero 
fidelium computantur, pertinentes ad sententiam Do- 
mini dicentis : Qui crediderit et baptizatus [uerit, 
salvus erit (Marc. xvi). Propter quod et illis, qui hoc 
sacramentum non accipiunt, contingit quod sequi- 
tur : Qui autem non crediderit, condemnabitur (1bid.). 
Unde et ipsi, sicut dixi, si in illa parva atate mo- 
riuntur, utique secundum ea qu:x? per corpus gesse- 
runt, id est tempore quo in corpore fuerunt, quando 
per corda et ora gestantium crediderunt vel non 
crediderunt, quando baptizati vel non baptizati sunt, 


Vari huic argumento applicari solent ab scholos- B quando carnem Domini manducaverunt vel non 


ticis responsiones, sed omnes facile rejiciuntur. Ca- 
tharinus in opusculo de statu parvulorum, postquam 
dixit hoc argumentum esse oppositaesententiz Achil- 
lem, negat parvulos debere sisti in judicio. Morai- 
nes, disp. 40 de Gratia, num. 11, respondet primo 
male supponi ab adversario esse dogma fidei quod 
ad judicium generale, de quo Christus loquitur Mat- 
thzi xxv, parvuli sint comparituri, ibique ad dexte- 
ram vel ad sinistram collocandi. Nam contrarium 
sine errore contra fidem affirmant Durandus et Al- 
bertus. Et num. 12. respondet secundo neque etiam 
fide divina certum esse quod licet infantes ad judi- 
cium generale sint comparituri, futuri sint de nu- 
mero judicandorum. Et citat Tostatum, Carthusia- 
num et sanctum Tbomam, 4, dist, 47, q. p. art. 3, 
ad 5, ubi affirmat pueros ante perfectam zetatem de- 
cedentes in judicio comparituros, non ut judicentur, 
sed ut videant gloriam judicis. Quod probabile putat 
Suarez apud eumdem Morainium. Numero vero 19 
ulterius respondet non satis constare futuros in si- 
nistra, ac non potius in medio quodam loco consti- 
tuendos. 

Nulla tamen ex istis responsionibus admitti potest : 
nam aperte in concilio Africano, ut mox. ostendam, 
definitum est parvulos futuros in sinistra bis verbis : 
« Qui enim dextra caret, sinistram procul dubio par- 
tem incurret. » Et sanctus Gelasius papa, in epistola 
ad episcopos per Picenum, adversus Pelagianos de 
iisdem parvulis inquit : « Et quia non nisi dextram 


partem legimus et sinistram, non illos faciant in si- D 


nistra regione sine |baptismate remanere, sed bap- 
tizatos sinant ad dextram salutarem sacra regenera- 
tione transferri. » Hanc Gelasii epistolam legit Mo- 
raines, eamque disp. 2, num..31, eruditam vocat. 
Verum omittamus Africanum canonem ac CGelasii 
epistolam, hxc enim scholastici veteres non legere, 
nonne Augustinus hanc sententiam veluti orthodoxum 
dogma tradidit ? Statuit sanctus doctor in epist. 107 
ad Viralem*duodecim regulas, quarum septima et 
octava his verbis. describuntur : « Scimus quod omnes 
astabimus ante tribunal Christi , ut ferat. unusquisque 
secundum ea que per corpus gessit, non secunduim ea 
quz si diutius viveret, gesturus fuit, eive bonum, sive 


manducaverunt, quando et sanguinem biberunt vel 
non biberunt ; secundum hsc ergo qua per corpus 
gesserunt, non secundum ea que, si hic diu viverent, 
gesturi fuerant, judicantur. » Porro has duas senteu- 
tias cum reliquis aliis decem pertinere ad fidem ca- 
tholicam docuit ibidem sanctus Pater his verbis : 
« Nempe manifestum est ex illis duodecim sententiis, 
quas pertinere ad catbolicam fidem negare non si- 
neris, » etc. Repetam bic Bellarmini verba lib. 1 de 
Grat. et libero arbitrio cap. 11, licet alia occasione 
ab ipso pronuntiata : « Nam si Augustini, inquit, de 
predestinatione (dicam de poenis parvulorum judi- 
candorum) sententia falsa esset, non posset idem 
Augustinus ab ingenti temeritate defendi, quippe 


C qui non solum tam acriter pro falsitate cerlassel, sed 


etiam pro fide catholica venditare ausus esset. » ldem 
postea etiam tradidit libro quinto operis postremi ad- 
versus Julianum. Beda etiam, qui longe post Au- 
gustinum floruit, affirmat secundum catholicam fi- 
dem parvulos judicandos esse. Etenim in prelimi- 
nari ad sacrum codicem Canticorum adversus Julia- 
num ait : « Quod dicit (Julianus), non aliunde alios 

judicare, alios judicari, nisi quia in. eadem natura 
dispar voluntas sit, et quia, cum omnes idem possi- 
mus, diversa faciamus, contradicit catholic fldei, 
qua eliam PARVULOS ESSE JUDICANPBOS Confiletur, eos 
qui in eadem natura positi priusquam aliquid boni. 
malive facere aut velle, aut saltem nosse ^oterant, 

sine baptismo rapti sunt. » 


Secundum argumentum ex Scriptura, Pueri nascuntur 
sub potestate daemonis, ex qua eorumdem poma sen- 
sibilis aperte demonstratur. Quam infeliciter huic 
argumento ab adversariis respondeatur. Octo ponis 
parvulos subjici, que breviter numerantur. 


Alterum argumentum desumitur ex omnibus iis 
sacre poginz locis in quibus humani geueris cap- 
tivitas sub principe dx»mone designatur. Joan. xi, 
&4 : Nunc Princeps hujus mundi ejicietur foras. Marc. 
in, 97 : Nemo potest vasa [ortis ingressus in domum 
diripere, nisi prius fortem alligel, el tunc domum ejus 
diripiet. ldem Dominus testatur Matth. xii, 29 : Quo- 
modo potest quisquam | intrare. in domum fortis, et 
vasa ejus. dir.pere, nisi. prius. alligaverit fortem ?. El 
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Luca xi Dominus comparat d:emonem forti armato À Ecclesia uniformiter agit, non otiogo. contemplemur 


custodienti atrium suum. Ex quibus locis sanctus doc- 
tor infert parvulos cum principe demone zeterno igne 
cremandos. Àudi integrum maximi viri discursum 
lib. n1 Operis imperfecti contra Julianum , cap. 199, 
cujus superius fragmentum dedi : « Tu autem, iu- 


quit, qui eam (nempe imaginem Del) negas a diabolo . 


possideri, procul dubio negas a potestate erul tene- 
brarum, cum ín Christi regnum regeneratione trans- 
fertur, et accusas universam catholicam Ecclesiam 
magno crimine majestatis ; nor enim legibus hujus 
mundi tenetur reus quisquis imaginem, quamvis non 
vivam, imperatoris exsufflat. BExsulflantur autem 
parvoli in exorcismo priusquam baptizentur ; exsuf- 
flantur igitur vive imagines, non regis cujusque, 


intulta; cur sive parvull , stve juvenes ad regeners- 
donis veniunt sacramentum, non prius fontem vitz 
adeunt, quam exorcismis , et exsafflationibus Cleri- 
corum spiritus ab eis immundus abigatur, ot tunc 
vere appareat, quomodo Princeps mundi hujus mit- 
tatur foras (Joan. xit), et quomodo priis alligetur for- 
tis, et deinceps vasa. ejus diripiantur in. possessionem 
translata. victoris (Matth. xv), qui captivam | ducit 
captivitatem (Psal. cxvi), et. dat. dona. hominibus 
(Ephes. 1v). His ergo, etc. » Quam doctrinam postea 
univer&a Ecclesia tradidit, at patet ex eap. Sacerdo 
tes, de Consecrat. dist. 4, et eap. Parvuli, et cap. 
Sicut nossis, et eap. Dehinc, ete., et expresse synodus 
Tridentima, sess. 9, de peccato orig. definit, Adam 


sed Dei. Imo vero exsuffiatur, sed diabolus, qui con- B « incurrisse cum morte captivitatem sub ejus potes- 


tagioné peccati tenet procul dubio reum, ui ilo fo- 
ras misso, parvulus transferatur ad Christum. Ex- 
Buffletur jtaque Juliani amentia, ne majestatis rea in 
parvulorum mundatione et exsufflatione dicatur Ec- 
clesia. Si autem non eruitur de potestate tenebra- 
rum, et illc remanet parvulus, quid miraris iN 1GN& 
ATERNO CUM DIABOLO FUTURUM, qui in Dei regnum in- 
trare non sínitur ? An qula Pelagiani nesclo quem 
parvulis non baptizatis preter Doi regnum, quletls et 
vite sterne locum preparant, Ideo Christi erit falsa 
sententia : Qui credideril et. baptizatus fueril salvus 
erit, qui autem. non crediderit. condemnabitur (Marc. 
xvi)? » Rursus ]ib. v ejusdem operis cap. 6: « An 
forte, inquit, homines non sunt, qui eruantur de 
potestate tenebrarum, quarum tenet diabolus prin- 
eipatum ? Aut vero trA pEsiPIS ut affirmes eos sibi 
diabolum non vindicare, quos possidet et sus potes- 
fati subditos ténet ? Sed ut taceam de his quos po- 
testis dicere per suam malam voluntatem a. diabolo 
possidet!, quid dicturus es de illo de quo pater ip- 
slus, Domino ínterrogante, respondit quod ex infan- 
lla sua ab immundospiritu vexaretur ? Noone mem- 
bra ejus et sensus, qus omnia Deo auctore instifuta 
surt, et communia impiorum, plerumque sunt mu- 
nera, diabolus sibi, ut affligeret, vindicabat? etc. » 
Hoc argumentum) valde torquet adversarios, qui 
variis datis solutionibus vim ejusdem , ut ego 
quidem arbitror, (rustra evadere conantur, 
Respondet primo quidam alias celeberrimus theo- 
logus : Hzc poena non videtur débita peccato origi- 
Dali ; sicut ei non debetur posna sensus, ita Bon de- 
betur simul tradido in manus hostis potentissimi et 
Infensissimi, qui perducat hominem in necessitatem 
moralem incurrendi ejusmodi poenam, et simul (fro- 
hibitio auxiliatoribus ne suppetias ferant. Hzc enim 
esset poena gravior quam poena sensus ; quippe tole- 
rabilius estsolum cruciar! quam poni in morali necessi- 
tate novi criminis merentis illum cruciatum. flxc res- 
ponsio non consonat Ecclesi: statutis ex quibus aperte 
colligitur ex peccato originali nos esse eaptivos daemo- 
nis. Sanctus Coelestinus, ut vulgo putant, in epistola ad 
episcopos Salliz, cap. 19, hzc deflnit : « Illud etiam, 
quod circa baptizandos in universo mundo sancta 


tate, qui mortis deinde habuit imperium, hoc est dia- 
boli. » Hine sanctas Augustinus, fib. vi Operis im- 
perf. contra Jul., cap. 20, reprehendit Julianum zegre 
lerentem dominum, ac possessorem imagini Dei diabo- 
lum imponi, hzc scribens : « Dicit Jesus, quí secun- 
dum hoc nomen suum salvum facit populum suum 
à peccatis eorum : Nemo intrat in domum fortis, nisi 
prius alligaverit fortem, et vos in hoc populo Christi, 
quem salvum facit a peccatis eorum, parvulos non 
esse conceditis, quos ut a propriis, ita nec origina- 
libus vultis obstrictos esse peccatis, et cum fallaci 
vestro sermone minuitis vires ejus, quem dixit Ve- 
ritas fortem. » Postea : « Nec tibi videatur indignum 
quod subjecta est diabolo imago Dei ; boc enim non 


C fleret nisi judjeio Dei , nec removetur ista damnatio, 


nisi gratia Dei, ete. » 

Catharinus more solito, hoc est audacter, in opus- 
culo citato ait : « Neque sub diaboli perpetuo potes- 
fate erunt, quia et pro illis ejectus erit diabolus fo- 
ras in die novissimo, ut nihil juris habeat ulterius 
in illos. » Hoc tamen responsum, ut bene etiam 
notavit Bellarminus, ab homine catholico defendi 
minime potest. Peto enim quare infantes modo sint 
captivi daemonis? Clara sunt Ecclesise dogmata: 
Ob peccati originalis maculam, Rursus jnterpogatz- 
dus est Catharinus an hzc macula duratura sit post 
diem judicii vel non? Si secundum dicat, in. erro- 
Fem labitur, solo enim baptismate j!la culpa destrui- 


*tur : « Hzc noli dicere, ait Augustinus, si vis esse 


catholicus (lib. m de Orig. anime, cap. 9). » Si 
primum, ergo remanebit integrum jus demoni in 
pueros etiam post diem judicii, cum adhuc obnoxii 
erunt peccato originali. Áudiaj, velit nolit, Augu- 
sünum, quem hac in quzstione, uti in aliis etiam 
gmpe impugnat lib. 1 de Nuptiis et concup., cap. 25: 
« Hoc generi humano inflictum vulnus a diabolo, 
quidquid per illud nascitur cogit esse sub diabolo, 
tanquam de suo frutice fructum jure decerpat, non 
quod ab illo sit natura humana, que pon est nisl 
ex Deo, sed vitium, quod non est ex Deo. Non enim 
proptér seipsum quis laudabilis est, quia opus Dei 
est, sed propter damnabile vitium, quo vitiata est, 
natura humana darinatur; el propter quod damna- 
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tur, propter hoo et. damnabili diabolo subjugatur, A flationibus non utimur ad sbsolvendum pectatorem 


quia et ipse diabolus spiritus immundus est. » ldem 
asseruii sanctus Fulgentius lib. 1 de Veritate pre- 
destinationis, cap. 14 : « Causa vero majorum atque 
minorum qui sine beptiermate cursum vite presen- 
tis in inüdelitate eonsummant, quantam attinet. ad 
communionem originalis peccati, una est. Ex hae 
Wurique ibunt in ignem wternum, qui paratus eet 
diabolo et angelis ejus, quia in eis chirograpbum, 


quo sibi eos deceptoris nequitia subdidit, Salvatoris - 


gratia nen delevit. » 

Respondet Arriaga, tom. 1 in 4-3, disp. 59, nibil 
aliud significare pueros esse sub potestate diaboli, 
quam esse peccatores. Álii vero ideo putant pueros 
esse sub potestate diaboli per peccatum originale, 


vel omnium pessimum, sed tantum in energumenis 
Sanandis, qui intus a diabolo per inbabitationem 
possidentur, Notavit hoe insignis ille carmelita Joan- 
Des Dacconus, qui coteris a&cholasticig antiquis de 
hac captivitate, unde parvulorum panza satis clare 
inferuntur, vix pauca verba facientibus, unus ipse 
Augustino-catholic:;e sententie adhssit in 2 sent. 
dist. 39, quaest. 1, ubi.ait de dzemonis domipio ; 
« Inhabitat dico, non sicut forma informans, nee 
per formam aliquam, quam crest in anima pecca- 
wrice, sicut Deus eam creat, sed habitat per domi- 
nium in peccante, seu aliis verbis jure dominii ef 
potestatis. » Et ibi ad 2 dubium definit originale 
peccatum « per obsequium nostre voluntatis erga 


quia dzemon ex illo peccato habuit potestatem ten- B diabolum, et ex consequenti etiam diaboli inhabi- 


tandi genus bumanum, et consequenter ipsum per- 
dendi in gehepna. Veruu aliud est esse peccatorem, 
aliud captivum diaboli; captivitas enim est effectus 
peccati, sicuti ei quis princeps subditum ob aliquod 
crimen in tyranni alicujus potestatem detruderet. 
Porro quemadmodum peccatum mortale hominem 
transcribit ju familiam subditam diabolo, hoc etiam 
peccatum originale praestat, unde dicebat sanctus 
doctor lib. 1 de pec. Meritis et remiss. , cap. 94, initio: 
« Quid de ipsa forma sacramenti loquar? vellem ali- 
quis istorum, qui contraria sapiunt, mihi baptizan- 
dum parvulum afferret. Quid in illo agit exorcismus 
meus, ai in familia diaboli non tenetur? » Quod vero 
alii dicunt ideo esse genus humanum sub potes- 


tationem. » inhabitat igitur demon in corporibus 
non baptizatorum tum pusillorum tum adultorum, 
non ut vere sint energumeni, sed ut princeps jure 
dominii |n regno 8uo, tanta est potestas quam in illos 
habet princeps tenebrarum, qux omnia ex exsulfla- 
tionibus et exorcismis colliguntur; siquidem dum 
parvulus baptizatur, dicit sacerdos : Exi, spiritus im- 
munde, et da locum Spiritui sancto. Peccatoreg vero 
fideles sunt de corpore Ecclesi», cujus caput est 
Christus. De potestate d:emonis supra infideles late 
discurrit sanctus doetor epist. 107, ad Vitalem, — : 

Respondet tandem Moraines * « Tertia ratio, in- 
quit num. 17, nos minime tangit, qui non negamus 
parvulos illos mansuros esse in aternum Deo in- 


late demonis, quia hic potestatem, et jus ex illo C visos propter peccatum originale, et quodammodo 


peccato contraxit tentandi homines, inepte prorsus 
asseritur, tum quia nequit pueros tentare, qui velle 
nil possunt, tum quia potuit tentare Adamum, qui 
tamen nondum erat sub potestate daemonis, tum 
quia posse tentari, non est esse, sed posse esse cap- 
tivum. Át pueri nascuntur reapse captivi daemonis. 
Unde Zosimus pape, epist. 157, apud sanctum Au- 
gustinum ait: « Nullas enim, nisi qui peccati servus 
est, liber efficitur, nec redemptus dici potest, nisi 
qui vere per peccatum (uit ante captivus. » Clare 
eliam sanetus Gregorius lib. xxv Moral., cap. 20, 
distinguit captivitatem a potestate tentandi : « Nunc 
princeps, inquit, hujus mundi ejicietur foras. Undc 
jam nune sanctos homines non tenendo possidet, 
sed tentando persequitur, Nam quia non in eis in- 
trinsecüus regnat, contra eos pugnat extrinsecus, et 
quia intus dominium perdidit, bella molitur foris. » 

Preterea falsum est pueros eodem modo esse 
sub potestate d:emomis per peccatum originale, 
sicut per quodiibet actuale, uti docet Moraines, num. 
43: nam in parvulis et cxteris non  bapUzatis jus 
habet d:^mon veluti in proprio mancipio, ut enim 
definit sanctus Caelestinus papa supra, utimur exor- 
cismis et exsuíflationibus clericorum , ut spiritus ab 
eis immundus abigatur, Ergo vere sunt possessi a 
d:emone per inhabitationem, cum neque spiritus im- 
mundus abigi nee princeps ejici [eras possit, nisi sit 
iptus in parvulo. Quibus tamen exorcismig et. exsuf- 


sub capliivilate ac servitute diaboli, ut in hac vita, 
privatos scilicet apeciali Dei protectione, qua ab ejus 
invasionibus et jnfesiationibus flant immunes » In. 
hac responsione mazime displicet illa particula quo - 
dommodo, ljmitans damonis in captivos potestatem. 
Egregie inquit Augustinus lib. v1 contra Jul,, cap. 
90 ; « Cum fallaci vestro sermone minuitià vires ejus 
quem dizit Veritas fortem. » Utquid enim addituc 
restrietio quam nec ooncilia nec pontifices apposue- 
re? Illud sutem in eadem responsione summe placet, 
quod fatetur pueros non futuros immupes a damo- 
nis invasionibus et infestationibus, hoc enim est 
quod intendimus, nempe /uturos obnoxios p«enis 
sensibilibus, eo quod futuri aunt sub crudelissimi 


D tyranni potestate. Nisi dicat infantes nihil malj ex 


hujusmodi invasionibus et infestglionibus percepturos, 
quo quid dici potest inepiiug? vexantur enim non a 
frigore, non a calore, sed a demone, 'cui mille no- 
cendi artes. 

Simile etiam adducto argumento est illud, quod 
colligitur ex Epistola ad Rom. ]X ; Sic autem Deus 
volens ostendere iram, et demonsirare potentiam euam 
attulit in mulla patientia vasa irm, qug per[ccla. sunt 
in perdiionem. Qus vasa irm ibidem vgsg eliam 
contumelig appellantur ab Apostolo, Cum iyitur in- 
fantes sint vasa contumelim, cui, quiso, loco illa 
Deus deputabit ? « Deus, ipgujt Fulgentius, vasa con- 
tumelie $lerno semper arpura deputabit jpcepdio, » 
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Patres Africani in epistola synodica, cap. 15 : « Vasa A cula illos pati certum est, cum sint captivi, nec illa 


contumelie sunt, quibus dicitur : Ite, maledicti, in 
ignem ailernum, qui praeparatus est diabolo et angelis 
ejus. » Quod prius docuerat Africans Ecclesise magi- 
ster lib. 1 Operis imperf. cortra Jul., in fine : « Nos 
vero Deum quidem parvulorum opiücem predica- 
mus, sed ex eadem massa medium locum vasis, 
ubi nec in honorem fiant, neque in contumeliam, 
quem non dedit Apostolus, non damus. » Conside- 
rent igitur adversarii tantam esse potestatem dzmo- 
nis in sua vasa, ut prius, ut inquit Christus, d:emo- 
nis triumphator ligandus fuerit, quam ex ejus domo 
va8a raperentur, nec minuant, ut ail sanctus doctor, 
fallaci sermone vires ejus , quem dixit Veritas fortem, 

Certum igitnr est parvulos non baptizatos esse 


vasa contumelie in domo daemonis, e qua per Chri- B 


stum non sunt erepta, et captiva ibidem teneri a 
forti armato custodienti atrium suum. Hanc. tenebro- 
sam domum scholastici antiquiores dixere limbum, 
in quo parvuli detinentur. Ita sancti Thomas, Bona- 
ventura, item Scotus, ZEgidius, Durandus, Ricliar- 
dus et alii communiter, teste Bellarmino, cap. '2 
supra. Ex qua doctrina, velint nolint, probatur 
pena seusus. Pro quo notandum est, quod docet 
sanctus doctor lib. 21 de Civit. Dei, cap. 11, « octo 
genera poenarum in legibus esse : damnum, vincula, 
verbera, talionem, ignominiam, exsilium, mortem, 
servitutem. » Ergo, cum parvuli, preter penam ex- 
silii, quam scholastici vocant poenam damni, patian- 
tur servitutem sub daemone, et carcerem, aliam pro- 


fecto poenam patiuntur a pcena damni. Qualis autem C 


sit ista. pena servitütis sub principe tenebrarum ac 
forti armato audivimus supra a celeberrimo quodam 
theologo dicente : Hec enim esset pena gravior, 
quam pana sensus, Verissime. Pone, exempli gratia, 
priuvcipem filios alicujus subditi non solum exsilio 
mulctare, et paterna etiam h:ereditate privare, sed 
illos quoque tyranno cuipiam in mancipia divendere, 
haud sane exigua esset postrema jsta poa capti- 
vitatis. Porro nulla pejor, nulla acerbior, nulla atro- 
ciorcaptivitas est, quam esse sub daemone, Phalaride, 
Dionysio, Maxentio crudeliore, tyrannorum omnium 
trueulentissimo. Neque levis censenda est poena car- 
ceris, preeipue sub forti armato custodiente atrium. 
ld etiam alter e societate scriptor Neotericus non 
inflciatur; gravissimam, inquit Arriaga 1-2, disp. 52, 
num. 5, penam illam carceris fore, ubi velutis tipites 
nec videre, vel olfacere, nec gustare quid possent, 
$ape bzc sensibilis poena esset. Unde plures ex iis- 
dem sebolasticis recentioribus, ne pueros poena car- 
ceris affligant, nescio quem tertium decipiendis par- 
vulis faciunt locum, uti olim Pelagiani, teste sancto 
Gelasio papa, cujus proxima verbasunt,et sancto À ugu- 
stino sepissime id afflrmante et irridente, finxerunt. 

Verum quid dicent adversarii si octo illa poena- 
rum genera a parvulis sustineri probabimus? Poe- 
nam damni et exsilii ipsi concedunt, modo penam 
captivitatis et carceris ex sacris litteris clare dedu- 
ximus. De reliquis quatuor idipsum probamus, Vin 


solvi possint nisi prius ipse fortis armatus custo: 
atrii alligetur. Patiuntur etiam poenam  ignominie, 
sunt enim, teste Apostolo, vasa contumelia (Rom. 1x). 
Hinc sanctus. doctor, lib. 1 contra Julianum, Operi 
imperf. cap. 158 : « Ex qua tamen (massa) alios in 
Dei regnum adoptari fatemini, quos proeul dubio vz- 
$a in honorem facta conceditis; alios vero non ad 
hoc adoptari, quos facta vasa in contumeliam, nisi 
intelligenter consentiatis, impudenter negatis. Neque 
enim, si non est poma damnationis, sicut vultis, 
non erit saltem contumelia imaginis Dei, separaria 
regno Dei. » Insaper patiuntur verbera, carent enim, 
teste Morainio, num. 17, speciali Dei protectione, qua 
ab ejus, scilicet dzemonis, invasionibus, et infestatio- 
nibus fiant immunes. Nec putandus est 3deo mitis hic 
tyrannus, ut servos suos ne semel quidem flagris af- 
fligat. Satis sit, infantes esse vasa in illius domo, ut 
ait Christus, et captivos in familia diaboli teneri, ut 
docet sanctus Pater lib. cit. de pecatorum Meritis, 
cap. 54. Adde his penam talionis, qui enim cum 
Suo primo parente noluere esse sub Deo, facti sunt 
servi sub diabolo. Tene aurea sancti doctoris verba 
lib. xtv de Civitate Dei, cap. 15: « Justa damnatio 
8ubsecuta est, talis quidem damnatio, ut qui custo- 
diendo mandatum fuerat etiam carne spiritalis, fie- 
ret etiam mente carnalis; et quia sua superbia .sibi 
placuerat, Dei justitia sibi donaretur, nec sicut af- 
fectabat in sua esset omnimoda potestate, sed a sei- 
pso quoque dissentiens sub illo, cui peccando con- 
sensit, pro libertate quam concupierat, duram, mise- 
ramque ageret servitutem; mortuus spiritu volens, 
ei corpore moriturus invitus : desertor :xterns vi- 
t», eiiam :xterna, nisi gratía liberaret, morte dam- 
natus. » Mortem vero poenarum ultimam non solum 
corporalem, sed etiam spiritualem incurrisse per 
peccatum universam Adami posteritatem certum 
est. Et.quidem pueros ex peccato originali poa 
mortis secundae mulctatus tradit passim sanctus doc- 
tor ; lib. 1ad Bonifacium, cap. 22, ait : « Aut si. evan- 
gelicis vocibus cogimini confiteri, nec vitam, salu- 
temque posse habere parvulos de corpore exeuntes, 
nisi fuerint baptizati, qusierite cur compellantur noa 
baptizati secund:e mortis subire supplicium. » Mors 
autem secunda ex cap. 20 Apocalypsis intelligitur, 
ubi haec leguntur : Et qui non est. inventus in. libro 
vit scriptus, missus est in stagnum ignis. Et postea : 
Infernus et. mors missi sunt. in. stagnum | ignis. Hac 
est mors secunda, Quare, cum pueri sine baptismo 
decedentes non sint scripti in libro vitz, dubio 
procul morti secmnds, hoc est, igui deputantur. 

floc argumentum et fuse et erudite ex Augustino 

urget archiepiscopus Thuameneis in opusculo de hac 

quastione, cap. 11 et 12. Scio Morainium respos- 

dere, num. 69, mortem secundam esse privationem 

visionis Dei ; sed hxc responsio rejicitur ab Aogu- 

stino cap. 92 Enchiridii, et lib. xi de Civit. cap. 9, 

et lib. xix, cap. 28; item a sancto Fulgentio lib. 1ad 

Monimum, cap, 6, ubl ex sacris litteris pronuntiant 
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mortem primam esse, cum anima separatur a corpo- À hzereseos falsitatem confixit : « Illud vero, inquiens, 


. Te, secundam vero cum eadem seternum punitur cum 
corpore. 


Eadem sancti. doctoris sententia probatur ez conciliis 
Africanis, et litteris Innocentii Pape. Assertio de 
panis parvulorum ab Ecclesia Africana inter fidei 
dogmata, teste sancto Fulgentio, relata. Insigne pro 
eadem re sancti Gelasii pape testimonium. 


Scholastici, qui in stateendis parvulorum poenis 
in diversam ab Augustino sententiam abiere, publi- 
carunt, ejusdem opinionem unum Augustinum patro- 
num habere, ut loquitur Catharinus, eamque patcis- 
simos sequi, ut ait Moraines. Imo Catharinus, unum sibi 
opponems Augustinum, scribit: « At magna, inquiunt, 
est auctoritas Augustini, magna profecto, sed veritalis, 
quz jam pateat longe major, longe major pontificum 
auctoritas, et Eeclesi: de cathedra docentis, et com- 
munis doctorum sententia. » Quibus ille auctor in 
veterum Patrum scriptis se plane hospitem prodidit ; 
etemim sancli Patris sententiam et synodorum et 
Pontificum testimoniis confirmabimus, et iis quidem 
adeo evidentibus, ut minime dubitem quin schola- 
stici, si in eadem incidissent, ne latum quidem un- 
guem ab Augustiniana sententia discessissent. Recte 
Seotus, in 2, dist. 55, questione unica magistrorum 
Parisiensium placitum contra Augustinum stare di- 
Xit, quibus tamen totius Africz:e vetustiores episcopos 
opponemus. 

Et quidem veteres Parisiensis schole doctores, 
" eum summa ingenia scbole subtilitatibus devovis- 
sent, parum fuere in synodorum ac Patrum lectione 


quod eos vestra íraternitas asserit pradicare, par- 
vulos zierna vile prsmiis etjam sine baptismatis 
gratia posse donari, perfatuum est. » Epist. 95 apud 
Augustinum. Itaque tum synodi tum pontifex illam 
vitam zeternam parvulis in originali peccato mortuis 
negarunt, quam Pelagiani eisdem pueris dabant. 
Vita autem zterna dicit perpetuam possessionem 
Dei animam beantis in regno ccelorum, et ex conse- 
quenti exclusionem cujuscunque miserie, cui vite 
opponitur sterna mors, que consistit in perpetua 
amissione summi boni, et perenni afflictione ac 
cruciatibus in inferis. At Pelagiani nusquam ausi 
sunt dicere pueros sine baptismo ituros in regnum 
celorum, ut ex serm. 14 de Verbis Apostoli supe- 


B rius laudato exposuimus. Scribit de iisdem Augus- 


tinus lib. 1 de peccatorum Meritis et remissione, cap. 
48 : « Dicunt parvulos recenti vita editos visceribus 
matrum, non propter remittendum peccatum perci- 
pere baptismum, sed ut spiritalem procreationem 
non babentes, creentur in Christo, et ipsius regni coe- 
lorum participes fiant, eo modo filii et hzredes.Dei, 
cohzredes autem Christi. » Hinc idem sanctus doc- 
tor contra Pelagianos ait lib. t1 Operis imperf., cap. 
445 : « Respondete. quid sitis, qui tot imagines Dei 
sine illius peccati merito separatis a regno Dei, et 
facitis duas aeternas felicitates : unam quz sit in 
regno Dei ; alteram, quz sit extra regnum Dei. » Et 
lib. 1 ejusdem operis, cap. 152, tradit parvulos juxta 
Pelagianos futuros « in. loco aliquo secunde felicita- 


versati. Hinc eruditionis defectu quasdam opiniones GC tis, quem, inquit, talibus sediíicavit h:eresis vestra. » 


obtrusere, a quibus antiquioris Ecclesi; magistri 
longius distarunt. Hoe in presenti controversia pa- 
tebit, in qua scholastici ex manca Pelagiane hzre- 
seos notitia, uti a recepta antiquitus sententia reces- 
serunt, ita illorum plerique in quibusdam cum Pela- 
gianis convenere, quod etiam. notavit cum laudis 
preefatione nominandus cardinalis Bellarminus, cu- 
jus verba in calce fere hujus controversiz recitalio. 
Primi omniui Africani Patres Pelagianorum errores 
anathemate perculerunt in utraque synodo provincice 
Carthaginensis, itemque in altera synodo Milevitana, 


deinin plenariis conciliis uti fusius libro priori Historie 


Pelagians nobis descriptum est. In his autem sacris 
conventibus poenss sensibiles puerorum sine baptismo 
decedentium statutas esse demonstro. Patres syno- 
di Cartbaginensis, in litteris ad Innocentium, apud 
Augustinum epistola 90, hzc de Pelagianis[scribunt : 
« Parvulos etiam propter salutem, qux per Salvato- 
rem Christum datur, baptizandos negant, ac sic eos 
mortifera ista doctrina ip z:ternum necant, promit- 
tentes, etiam si non baptizentur, babituros vitam 
eternam. » Patres vero Numidis provincise, in epis- 
tola ad eümdem Innocentium, quis inter Augustinia- 


pas est 92, hzc ipsa scribunt de eisdem hereticis : 


« Pueros quoque parvulos, si nullis ipnoventur Chris- 
Giang. gratie sacramentis, habituros vitam zxeternam, 
nequam praesumptione contendunt, » Innocentius 


pontifex, his litteris accepus, gravi rescripto novae , 


Ex his infertur vitam seternam, quam illi heretici 
pueris promittebant, sitam fuisse in secunda quadam 
felicitate, hoc est, minori ea qua fruebantur beati in 
regno coelorum. Nam cum ibidem pueri nullos cru- 
ciatus per totam zternitatem passuri essent, aeter- 
num felices vivere ab ipsis dicebantur. Seribit san- 
cius Fulgentius, lib. 1 ad Monimum, cap. 6, Deum 
anims per peccatum mortus duplicem insuper mor- 
tem comminatum : « Primam in separatione animae 
et corporis; secundam in zterna cruciatione anim:ze 
ct corporis. Ac per hoc primam, qua discedente aui- 
ma caro sola moritur: secundam vero, quando re-. 
diens in earnem anima in eadem et cum eadem in 
qua peccavit, carne torquetur. » Primse morti op- 


D ponitur vita temporanea, alteri vero vita zterna, 


quando anima perpetua felicitate fruetur, qua de re 
legatur Augustinus lib. xx de Civitate Dei,cap. 6. Itaque 
vita :terna infantium, ex Pelagianorum sententia, illa 
est quz opponitur inorti secundze, quzideo ex Augus- 
tino, lib. xvin, ibidem, cap. 28, « secunda mors dici- 
tur, quia nec anima ibi vivere dicenda est, qua a 
Dei vita aliena erit, nec corpus, quod :tetn:s dolo- 
ribus subjacebit. » Quare, cum synodi Africans ac 
sanctus Innocentius damnarunt dicentes pueros sine 
baptismo defunctos ;habere vitam oternam, explose- 


runt secundam illam felicitatem quam extra regnum 


Dei Pelagiani infantibus promittebant, et ex conse- 


quen decrevere eosdem subituros etjam mortem se- 
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cundam, que beate vitse opponitur. CsMerum vita A rentur visione Dei, e! profecto Deus in illis regpare!, 


illa seternum beata, quam Pelagiani pueris destiaa- 
bant, ante synodos Africanas rejeeta fut. in eonelilio 
Diospolitano, anno 415, ubi eam objectum feisset 
Pelagio, Ceelestium ipsius discipulum doevisse, « in- 
fautes, etiamsi non baptizentur, habere vitam seter- 


nam, » negavit se illa dixisse. Hinc Pelagium preme-- 


bat Àugustinus, epist. 106 ad PaulinymMolanem, pne- 
Tos sine gratia regenerationis in Christo «non hebere 
in se vitam, ac per hoe pen: sempiterns obnoxios. » 

Conríus ac Moraines existimarunt vitam seternam, 
quam parvulis Pelagiani pollicebantur, sitam fuisse 
in visione clara Dei, extra tamen regnum celorum. 
Unde responderi potest his, quxe hucusque deduxi- 
Xnus, synodos síatuisse pueros non posse sine bepti- 


nec eo dilemmate Augustinus adversarios perculis- 
set; etenim Deus clare visus regnat solus in anima 
videntis, et omnes ejusdem actus regit ac modera- 
lur. Itaque Pelsgiani beatitudinem naturalem pueri: 
destinabant; uti enim fili naturaliter innocentes ab 
iisdem asserebantur, ejusdem etiam ordinis beaiita- 
tem invexere, in quo tamen dogmate nunquam quid 
semirent nostris innotuit; unde Augustinus aliique 
Paires eorumdem sententiam plane se; non percipe. 
re lassi sunt. Ille lib. de Predestinatione sanctorum, 
t^p. 15, narrat, a Pelagianis promitti pueris NESCIO 
cu1Us (elicitatie locum, etin lib. de Hzresibus, cap. 
88, eternam et beatam. QUAMDAM Pila suam. ldem 
babet lib. 1 de Origine animz, cujus verba mox re- 


smo frui vita satterna, hoc est visione clara Dei, nee B feram. Ipse Pelagius dicere eolebai : (uo eant. nes- 


tamen statim inferri, morte seconda jaxta totam suam 
latitudinem plectendos, sed prout h:zec tantum dicit 
privationem visionis Dei, non quatenus continet eru- 
ciatus et ?eterna supplicia animx et cerperis. Sed 
hzc sententia nulla ratione admitti potest, si 6onsi- 
leremus quid Pelagiani nomine regni colorum in- 
telligerent. Et llcet Moraines, nam. 55, dieat. eos- 
dem id non satís expressisse, colligitor tamen qure 
fuerit illorum sententia ex Juliano lib. «1 Operis im- 
perf., cap. 57, ubi ait : « Multo maxime congregatio 
omnis glorficata sanctorum esse Deo subjecia non 
desistet, sed totum corpus dignum regno celorum, 
quod sub Christi capite construitur, divins veluata- 
6 perfecta affectione cohzrebit, ut exstineta. omni 


cio, ut ex Augustine superius dictum est. 

Rodeo ad Africanas synodos. Ia ceneilio celebrato 
anno 418 Cartbagine contra Pelagianes, in quo hic 
cuamonm in velustis eodicibus stalutus legitur. «liom 
placnit, ut si quis dicit, ideo dixlese Deminum : 
Iu dome Patris mai mansiones ues eunt (Joan. x1y), ul 
intelligatur, quia in regao colorum erit ALIQUIS ME- 
BIS, 3u| ULLUS ALICUBI LOGUS, Bbi beate vivant par- 
vuli, qui sine baptismo ex bae vita migraruat, sine 
Quo io regnum colorum, quod est vita sera, in- 
trare non possunt, abathema sit. Nam cum Domi- 
Bus dicat : Nisi quis renatus (uerit ez aqua et Spiritu 
sGRCclo, non intrabit in regnum colorum, quis catho- 
licus dubitet PARTICIPEM FORE DPIABOLI, qui cohzeres 


'eopiditate culparum, Deus et contineat eunetos et C esse non meruit Christi? Qui euim dextra caret, s- 


compleat. » Ex his infertur Pelagiauos non promisisse 
pueris visionem beatam ; etenim videns Deum, divine 
. voluntati perfecta affectione coheret, wt exstincta om- 
ni cupiditate culparum, Deus et contineat eumdem et 
compleat. Quare pueri fruentes visione clara Dei rea- 
pse forent in regno Dei, quod illi negabant. Rursus 
sanctus Augustinus ubique premit Pelagianos negan- 
les peccatum originale, quod pueri exclusia regno 
colorum immerito et injuste tanta miseria torque- 
rentur. Lib. ut Operis imperf., cap 113: « Ac tandem 
aliquando, inquit, extra regnum Dei infelices futuros 
fatemini parvulos non renatos. Dicite ergo hujus 
infelicitatis meritum, verbosi et contentiosi, qui nega- 
tis originale peccatum. » Etlib. 1v, cap.99, ait : c Ipsum 


JISTRAM PROCUL DUBIO PARTRM INCURRET. » In Historia 
Pelagiana, lib. 1, cap. 15, hunc canonem recitari, 
ubi ex Photio ostendi in antiquis codicibus scriptum 
fuisse, quod etiam testatur Binius, licet a nonnullis 
omissus sit, de quo nolo cum quopiam contentionis 
funem ducere. Interim hoc ipsum sancti Augustini 
testimonie copármabo, qui lib. u de Origine anims, 
€sp. 12, scribu: « Novellos hsreticos Pelagianos 
justiesime conciliorum catholicorum et sedis apo- 
aioliese damnavit auctoritas, eo quod ausi fuerint non 
baptizatis parvulis dare quielis et salutis Jocum etiam 
preter rognum colorum. » Unde satis verisimile fit 
laudatum canonem reapae fuiese ab Africanis syno- 
dis exaratum. iliud vero observandum enit, ideo 


etiam sic amatis, ut non ibi esse, non saltem levem D Patres negasse alium alicubi (ocsm, quia dno tantam 


poenam credatis hominis esse, sed nullam. » Quod si 
Pelagiani extra regnum Dei dabant parvulis visionem 
Dei, haud congruenter Augustinus contra ipsos in- 
ferebat pueros futuros infelices et poena subjectos. 
. Nam videns Deum possidet summum bonum, nec 
ullo pacto potest esse infelix, aut alieui poene obno- 
xius. Praterea sanctus Pater, libro n Operis imperf., 
cap. 115, his instat Juliano el collegis : « Dicite, ob- 
secro, in ea felicitate quze extra Dei regnum erit, 
ullusne regnabit an nullus? si nullus, liberior erit 
procul dubio sine ullo rege illa felicitas; si vero ullus 
in ea regnabit, quis erit rex imaginum Dei, qui non 


erit Deus? » At in illa secunda felicitate pueri frue» — 


loea nominantur in secris liueris, nezope dextra el 
sinistra jadicis, ande asserunt pueros futuros in si- 
mietra, et ex consequenti pariicipes fore diaboli. ln 
eodem libse de Origine snimz, cap. 9, soribit sanctus 
Pater : «Non baptizatis parvulis nomo promiltal iuier 
demnstionem regnumque colorum quietis, vel feli- 
citatis CUJUBLEBET, alque URLLIBRT, QUAS MEDIUM L0- 
«vu. Hoc enim eis etiam haresis Pelagians promisi. 
Quare oum illa opinio de quasi medio loce, ngmpe in- 
ter infesorum ponas et gaudia regni conlestis, inler 
ereores heresis Pelagiane Auguslibus recensueril, 
constet eamdem et ab Africanis Patribus, qui con- 
tra illam hsresim diligentiesime excubuere, dama 
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tam luisse, quod ex dicendis clarissime apparebit. A episceporum nomina cahcterum dicobtntar ia titule, 


His addam synodum Byzacenorum Patrum in Sar- 
diniam a Thrasamuudo rege Vandalorum Ariano re- 
legatorum sententiam. Cum Constantinopoli graves 
de divina gratia lites agitarentur, nonnulli monachi 
pro iisdem componendis Romam profecti, audita 
Africanorum antistitum in Sardinia exsulum fama, 
legationem ad eosdem destinarunt ; librum etiam 
miserunt de Incarnatione Domini et divina gratia à 
seipsis conscriptum, rogantes ut de eodem judicium 
ferrent, Byzaceni Patres, eum communi consilio, quid 
memoratis monacbis rescribendum foret deliberas- 
sent, Fulgentio episcopo Ruspensi injunxere ut de- 
ereta a Patribus ;in litteras mitteret, qui e vestigio 
librum exaravit inscriptum de Incarnatione el gratia. 


Bed soltos B. Falgentii sermo tenebater. in. style. » 
Qart e* omtibus Byisedi Patribus, quorem (iem 
temperis Dacianns erat prias, sententia etetit. Ha- 
bemes etiam epistolam syaodicam eorumdom enusti- 
Tutb, inter ques tamen Fulgentius ten neminater, 
tam publicavit Sirmondus, et intat Opera Folgen 
uUi, tom. VI Bi. Peirum, edit. Gelonient., aane 
1018 retenseter, $m cujus cap. 8 endem sententia 
traditer. Verba inferies regitabo., 

Yoló hie eeiüenter ostendere antiquitus ía. Afri- 
cana Eeclesia, in qua quadrigeati sezagint& sex 
tpiscopi trumerabsmiar, adoo certum feisse, putros 
sine baptismo defunctos poniri in inferic pesna eensi- 
Mi, wt id intet. fidei. dogmata relatem faerit. Cum 


In eo autem Augustini sententia de poenis puerorum fs Petrus üiascotüs, vir dectissimes, et ex ejusdem 


apertissime traditur ; etenim cap. 14 inquiunt: 
«Qua justia est, ut imago Dei, qus nihil potult 
per seipsam delinquere , si non redimatur san- 
guine Filii Dei, in reghum Dei non permit- 
tatur intrare ? Quo utique quisquis non ingre- 
ditur, INTERMINABILIBUS IGNIS KTERNI CRUCIABITUR POE- 
MIS. Qua igitur justitia Deus justus inlantibus sine 
peccato nascentibus ingerit penam, in quibus pens 
non invenit causam? » Item cap. 50 hzc scribuntur: 
« Quomodo infantibus, qui baptizantur et in eadem in- 
fantia moriuntur, donat eternam salutem, quorum bo- 
. nam necexspectat, nec invenit voluntatem? Item alios 
quomodo sine baptismate mortuos &TERNIS CRUCIATI- 
BUS damnat, cum ineis nullam culpam malz voluntatis 


Jibro de Incarnatione et gratia t6nstiat, im Orientem 
tansmissurus esset, rogavit per fitteraB simctum 
Fulgentium, ut brevem fidei catholice synopsim ad 
se fnitteret, cui se conformare possel : intelfieebat 
enim plures hareses passim toto Orremte graver. 
Fulgentius librum eidem misit inscriptum de Fide ad 
Petrutb, qua de re dixi lib. n fist. Petap., ep. 19. 
In eo autem volumine qoadraginta dogmata ad catho- 
licam fidem pertinentia recitat, eaque in sibgula ca- 
pita digerit, qu:& 3ta inchoantar * Firmissitne tene, et 
nullatenus dubites. Primum dogma recitatur cap. 4. 
Cum vero cap. 26 posuisset dogma xxm de peccato 
originali, capite insequenü 27 hee scribit: « F'ir- 


missime tene, et bullatenus dubites, non solum homi- 


inveniat ? Nonne istos inimicos gratiz Dei, nec de- (1 nes Jam ratione utentes, verum etiam parvulos qui 


fensores humani, sed deceptores arbitrii ad hoc sua 
perversitas cogit, ut Deum putent iniquum in obitu 
omnium parvulorum, ubi nulla interveniente vel bo- 
nitate vel malitia voluntatis, alies vident potiri 
regno, alios INTERMINABILI DEPUTATOS INCENDIO ? » 
Hie liber inter volumina sancti Fulgentii recensetur, 
quod ab ipso dictatus fuit, at eumdem a synodo ap- 
probatum, ac ad monachos Romam missum patet ex 
hoc ejusdem initio, ubi episcopi Byzaceni nominan- 
tur: «Dilectissimis et in Christi fide atque gratia 
plurimum amplectendis sanctis fratribus, Petro diaco. 
no, Joanni, Leontio et alio Joanni, exterisque fratri- 
bus,ete. , Dacianus, Fortunatus, Boethus, Victor, Scho. 
lasticus, Orontius, Vindicianus, Victor, Januarius, 


sive in tteris matrum, sive eum de matribus nati sine 
sacramento sancti baptismatis, quod ditur in romino 
Patris, et F'ilii, et Spiritus sancti, de hot s:wculo 
transeunt, IGNIS AETERNI SEMPITERNO SUPPLICIO PU- 
MIENDOS, Qnia, etsi proprie actionis pecesttum nul- 


lum babuerunt, originalis tamen petcatt damnatio- 


nem carnali conceptione et nativitate traxerunt. » 
Hoc xxiv dogma, seu, ui ille loquitur, capitulum de 
fide Petro credendum proposuit, et cum postea reli- 
qua capitula recitasset, hzc habet cap. 43 : « flzec 
interim quadraginta capitula ad regulam vers fidei 
firmissime pertinentia fideliter crede, fortiter tene, 
veraciter patienterque defende. Et $i quem contraria 
his dogmatizare cognoveris, tanquam pestem fuge et 


Vietorianus, Photinus, Quodvultdeus, Fulgentius, D tanquam hereticum abjice. Ita enim ista quz posui- 


Felix et Januarius, in Domino salutem. » Quindecim 
igitur episcopi doctissimi ac sanctissimi in Augustini 
sententiam pedibus ivere. Nec óbstat laudatum volu- 
men fuisse Fulgentii manu exaratum, qui Augustini 
Patris sententiam mordicus tuebatur ; nam in omui- 
bus synodis uni alicui ob eruditionem et eloquentiam 
jnsigni injungi solet, ut publica Patrum decreta lit- 
teris mandet, Seribit discipulus Fulgentii, cap. 20 
de Vifa ejusdem : « Post deliberationis autem lon- 
gissimas moras, quidquid definitio communis inve- 
nerat, eloquente? allegandum sensibus czxterorum, 
beato Fulgentio dimittebatur. » Et postea : « Pro- 
pterea quandoeunque rescribebsnt consulentibus, 


mus fidei eatholicze congruunt, ut si quis non solum 
omnibus, SED ETIAM SINGULIS voluerit contraire, in eo 
quod singulis horum contumaciter repugnat, et his 
contraria docere non dubitat, hzreticus et christiana 
fidei inimicus, atque ex hoc omnibus catholicis ana- 
thematizandus appareat. » Itaque testatur Fulgentius 
parvulos cum solo originali peccato morientes ignis 
cerni sempiterno supplicio puniendos, et id ad regu- 
lam vera fidei pertinere, et tanquam hereticum abji- 
ciendum, qui eidem dieto voluerit contraire. Hxc non 
indigent interprete, sed tantum lectore. Quis autem 
ex his non intelligat Africanam Ecclesiam Augustini 


. Sententiam de poenis infantium inter fidei dogmata 
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recensuisse? Neque enim omnium Afrorum episco- A dius hac in disputatione adduci possit. Hic, in epi- 


porum doctissimus ea in re deceptus dici potest, vel 
alios voluisse decipere, proprias opiniunculas pro 
inconcussis Ecclesi dogmatibus venditando. Qualis 
vero quautusve fuerit Fulgentius ex ejusdem gestis 
patet. Hac sufficiat ex cap. 20 libri de Vita ejusdem 
dixisse : « Sexaginta quippe et eo amplius episcopos 
' 4une catena ligabat exsilii, quorum lingua el inge- 
nium beatus Fulgentius episcopus fuit. » Tot ejus- 
dem libri editi eximiam ipsius doctrinam abunde 
manifestant. Vide qux de eodem dixi lib. 1 Hist. 
Pelag., cap. 21 et 24. 

Hoe ipsum colligitur ex Augustino, qui lib. 1 de 
peccatorum Meritis et remissione cap. 28, asseren- 
tes pueros futuros in medio quodam loco nuncupat 
male credentes. ldem in lib. de Pradestinatione san- 
etorum, cap. 12, ait: « Cum moriuntur infantes, aut 
merito regenerationis transeunt ex malis ad bona, 
aut merito originis transeunt ex malis AD MALA. Hoe 
catholica fides novit. » Przterea, lib. v contra Jul., 
Operis imperf. cap. 64, ait : « Inter reprobos sunt 
certe plurimi, qui si ex hac vita abriperentur infan- 
tes, secundum falsam vestram hazresim penitus ab 
omni, secundum autem catholicam fidem a damna- 
tione gravissima tollerentur. » Certum est eam poe- 
nam a catholica fide in parvulis asseri, quam Pela- 
giani infüciabantur; at bi peeam damni, hoc est, 
exclusionem a regno ecelorum libenter concedebant. 
Hinc dixit Augustinus, serm. 14 de Verbis Apostoli: 
« Videris enim tibi misericors, quia non aufers ei 
vitam, DAMNAS tamen, quem separas a regno coelo- 
rum. DAMNAS, non eum percutis, sed in EXSILIUM MIT- 
TI$. En Pelagiani pueros non percutiebant, hoc est, 
poena sensus illos nequaquam mulciabaat, sed po- 
na tantum dampi, in exsilium illos mittendo. Quare, 
Augustino teste, catholica fides tradit parvulos per- 
culi, et non tantum iu exsilium mitti, quod Pelagiani 
uluo fatebantur. Rursus tract. 67 in Joannem hzc 
ait : « Proinde respuendi sunt a corde Christiano qui 
putant ideo dictum multas esse mansiones, quia extra 
regnum celorum erit aliquid ubi maneant beati in- 
nocentes qui sine baptismo ex hac vita emigrarunt, 
quia sine illo in regno ceelorum intrare non potue- 
runt. Hac fides, non est fides ; quoniam non est vera 
et catholica fides. » Et tamen videmus plures scho- 
lasticos beatitudinem na&iralem perfectissimam ci- 
tra dolores et tristitiam parvulis promittere extra 
regnum Dei, quorum sententia minus tolerari potest 
quam illa Pelagianorum, quia isti contendebant in- 
fantes esse innocentes et nulla culpa coinquinatos, 
unde non adeo grave absurdum videbatur quamdam 
- eisdem felicitatem preparare, cum tamen scholastici, 
nec ignobiles, asserant cum Ecclesia catholica pue- 
. ros esse originali labe infectos, sub potestate dz- 
monis, filios irz;, nec postea dubitent eisdem beatam 
quamdam vitam promittere. 

Sed ex eadem Africa ad Romanam apostolicam 
sedem evectus sanctus Gelasius papa adeo aperte 
Augustinianam sententiam confirmavit, ut nihil soli- 


stola ad episcopos per Picenum contra Senecam de- 
liram senem Pelagianum missa, scribit : « De parvu- 
lis autem quod asserit, sine baptismate pro solo 
originali peccato non posse damnari, satis IMPIA, Salis 
profana propositio est. » At Pelagiani nunquam sine 
baptismo regnum celorum pueris promiserunt, sed 
nescio quem tertium locum inter coelum et inferos. 
Audiatur laudatus Gelasius : « Nihil est ergo quod 
dicant quod non renatí infantes tantummodo in 
regnum colorum ire non valeant, non autem perpe- 
tua damnatione puniantur. » Ubi cum pontifex prz- 
ter exclusionem a regno coelesti, quz est pow 
damni, decernat pueros perpetuo damnatione puniri, 
palam fit eumdem Augustini sententiam approbasse, 
el concludit : « Dicant igitur in morte perpetua con- 
stituti, si non astimentur esse damnati, Torraw 
ERGO DE MEDIO NESCIO -QUEM IPSI! TERTIUM, QUEM DFCI- 
PIENDIS PARVULIS FACIUNT LOCUM. » Ita arguit pontifex: 
Pueri sunt damnati, ergo tollant de medio tertium, 
quem decipiendis parvulis faciunt locum. Ex qui- 
bus patet in antecedenti loqui Gelasium de damna- 


' tione apud inferos, qua pueri perpetue, hoc est, se- 


cunde mortis supplicia sustinent, unde reete infer- 
tur tollendum esse de medio tertium locum. At cur 
TERTIUM dicit, nisi ut düo tantum loca esse de- 
claret, nempe celum sedem beatorum, et inferos 
carcerem damnatorum? Quod defensores Augusti- 
nianz sententi: tortores puerorum a scholasticis 
nuncupantur, longe graviori censura eosdem Gela- 
sius perculit, dum illos deceptores parvulorum apo- 
stolici oris sententia pronuntiavit, quippe qui eisdem 
secunds felicitatis locum inani asseveratione promit- 
tebant. Imo ibidem tertium illum locum explodit, 
motus eodem testimonio sacrarum litterarum, quod 
initio ex Augustino adduximus. Etenim scribit pop- 
tifex : « Tollant ergo de medio nescio quem ipsi ter- 
tium quem decipiendis parvulis faciunt locum. Ft 
quia non nisi dexteram partem legimus et sinistram, 
non illos faciant IN SINISTRA REGIONE sine baptismate 
permanere, sed baptizatos sinant ad dextram salutarem 
Sacra regeneratione transferri.» Quare Gelasius papa 
non modo sancti doctoris sententiam, verum etiam 
ejusdem quoque rationem approbavit. Porro defíini- 
tiva illa sententia est : Tollant ergo de tedio nescio 
quem ipsi tertium, quem decipiendis parvulis faciuu 


D locum. In quibus dnm dicit nescio quem, declarat 


nec scire se nec inquirere quaenam aut ubinam esset 
secunda felicitas parvulis a Pelagianis promissa, sed 
ob id eorum dogma damnare, quod tertium locum 
facerent inter regnum celorum, quod dandum est 
lis qui erunt in dextera, et inferni poenas, qua des- 
tinantur iis qui erunt in sinisira. Ex bis jure Gea- 
sius appellatur a Gabriele Vasquez, prima parte, 
disp. 94, num. 75, per omnia Augustinianus. Et quidem. 
in eamdem epistolam, ut alias notavimus, totius Àu- 
gustinianz contra Pelagianos doctrine succum va- 
lentiorem contraxit. Unde cum ex Clementis pont. 
opt. max. indulto ejusdem sancti pontificis memoriam 
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quotannis Augustinisna familia recolendi facultatem A atque minorum, qui sine baptismate cursum vitae 


impetrasset, inter precum officia ejusdem vite syn- 
opsi insignem Gelasii erga sancti Patris Augustini 
doctrinam cultum inseruit. Gelasii laudes recitat 
Dionysius Exiguus in epistola ad Julianum presbyte- 
rum, in qua ejusdem pontificis doctrinam, pietatem 
ac exantlatos pro orthodoxa fide labores eximie 
commendat. Has litteras leges in calce prioris partis 
collectionis Romane Luce Holstenii. Et quidem com- 
munem id temporis fuisse sententiam in Ecclesia, 
pueros sine baptismo decedentes in inferos detrudi, 
patet ex libello fidei quem Pelagiani episcopi concin- 
narunt; ibi enim veluti ingens absurdum exagge- 
rant poenas sensibiles puerorum. 


Idem Augustini assertum. Patrum ac. plurium theolo- 
gorum etiam recentiorum auctoritate probatur. 


. Agmen Patrum, ut par est, Hieronymus ducet, qui 
propius in Pslestina cum Pelagio veluti collato 
pede certavit, Edidit ille Dialogos contra eumdem 
hzeresiareham, in quibus sub nomine Critoboli Pela- 
gium, sub nomine vero Attici virum catholicum 
colloquentes induxit. Itaque Critobolus objicit in fine 
terlii libri : « Oro te, quid infantuli [peccavere? 
Nec conscientia eis delicti imputari potest, nec 
ignorantia, qui juxta Jonam prophetam manum dex- 
tram nesciunt et sinistram. Peccare non possunt, et 
possunt perire, genua labant, vagitus verba non ex- 
plicant, balbutiens lingua ridetur, et &TERILE MISE- 
AL& CRUCIATUS miseris preparantur. » En Pelagius 
exprobrat catholicis veluti quid absurdum puerorum 
in aliena vita cruciatus. Quid his reponit Hierony- 
mus, an forte illa Annati verba : Negamus crudelem 
consequentiam ? Lib. 8 sui Augustini, cap. 1, pag. 858. 
Haud equidem, sed ex Paulo apostolo peccatum ori- 
ginale probat, ut pueris tormenta non injuste infligi 
videantur. Eadem poena sensibilis infantium asseri- 
tur a sancto Avito, antistite Viennensi, qui anno 
900 in Galliis floruit. Etenim in carmine ad Fusci- 
nam sororem hzc eleganter scripsit : 

Omnibus id vero gravius, si fonte lavacri 
Divini expertem tenerum mors. invida natum 
Pracipilat, dura generatum sorte GkBENNAE, 
Qui mos ut matris cessarit filius esse, 
Perditionis erit; tristes tunc edita nolunt, 
Que ruAMMIS (lantum genuerunt pignora matres. 
Fuit autem Alcimus Avitus presul doctissimus, ac 
synodo Epaunensi aliisque prasedit. Huic autem sup- 
parem dabo sanctum Fulgentium Ruspensem episco- 
pum, qui eidem Avito convixit. Hic in lib. de Fide 
ad Petrum diaconum sententiam eamdem tanquam 
de fide tenendam docuit cap. 27, cujus verba supe- 
rius laudavimus. ldem, lib. 1 de Veritate predesti- 
nationis et gratie, cap. 12, ait : « Nulla igitur est 
cause diversitas ip infantibus, qux faciat unum eligi, 
alterum reprobari. Si vero parentum consideretur 
voluntas, iili qui Christiani sunt, ut eorum filius 
baptizaretur, sollieite voluerunt, instantissime cura- 
verunt ; quorum tamen filius antequam baptizare(ur 
morte praeventus, &TERNIS EST IGNIBUS deputatus. » 
Capite etiam 14 scribit : « Causa. vero majorum 
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preesentis in infidelitate consummant, quantum atti- 
net ad communienem originalis peccati, una est. Ex 
hac utrique ibunt in ignem zternum, qui paratus est 
diabolo et angelis ejus, quia in eis chirographum, 
quo sibi eos deceptoris nequitia subdidit, Salvatoris 


gratia non delevit. » Et statim : « Reddet unicuique — 


secundum opera sua, ut non solum pro originali pec- 
Calo JETERNIS IGNIBUS ARDEANT (quibus ARSURI Sunt 
sine baptismate morientes etiam parvuli, qui nihil 
boni aut mali egerunt), sed etiam pro sua voluntate 
mala tanto deterius torqueantur, quanto amplius 
propriz iniquitatis adjiciant. » Hi Fulgentii libri exi- 
mie commendantur a Patribus Africanis in Sardinia 
pro fide orthodoxa exsulantibus, -in epistola synodi- 


B €a, eap. 18. 


. At seculo eodem desinente, sanctus Gregorius 
Magnus , et insequenti ineunte sanctus Isidorus Hispa- 


lensis Augustini sententiam approbarunt, quippe 


qui? communis tum temporis in Ecclesia habebatur. 
Gregorius, lib. 1x Moral.; cap. 12, in illa Job : Et 
multiplicabit vulnera mea etiam sine causa, hxc scri- 
bit : « Nonnulli etenim prius a presenti luce subtra- 
huntur, quam ad proferenda bona malave merita 
active vita. perveniant. Quos quia a culpa originis 
sacramenta salutis non liberant, et hic ex proprio 
nihil egerunt, et illuc AD TORMENTA PERVENIUNT. Qui- 
bus unum vulnus est, corruptibiliter nasci, aliud car- 
naliter emori. Sed quía post mortem quoque selerna 
mors sequitur, occulto eis justoque judicio etiam 


C sine causa vulnera multiplicantur ; PERPETUA (quippe) 


TORMENTA TERCIPIUNT /qui) nihil ex propria voluntate 
peccaverunt. » Et postea : « Districtus judex, qua 
eos animadversione trucidat, quos culpa propric 
actionis damnat, si et illos IN 4TERNUM PERCUTIT, 
quos reatus arbitrii non addicit? » Hac adeo clara 
sunt ut Moraines dicat Gregorium ea non ex sensu 
Ecclesiz, sed ex propria opinione asseruisse. Sanctus 
Isidorus, lib. n Differ. spirit, num. 26, idem tradit 
inquiens : « Illud tamen tenendum est, parvulorum 
animas nexu peccati originalis esse astrictas, qua 
nisi percipiant baptismatis sacramentum, regni co- 
lestis participes esse non possunt, sed cum carne et 
commune habebunt peccatum, et pari judicio pauNA- 
BUNTUR IN IGNEM AETERNUM. ? Et lib. 1 Sententiarum, 


D cap. 22, ait : « Pro solo originali reatu luunt IN 1- 


FERNO nuper nati infantuli PoeNAS. » Erat ergo ceria 


in Latina Ecclesia illa assertio de poenis puerorum, : 


quam Augustinus, Fulgentius ac Synodi in Africa 


docebant, quam Gelasius ac Gregorius sanctissimi ; 
pontifices in Italia tradebant, quam sanctus Avitus 


in Gallia, et sanctus Isidorus in Hispania citra du- 
bium asserebant. Eamdem vero diutius usque ad 
scholasticorum tatem viguisse existimo. Sanctus 


Prudentius, episcopus Tricassinus, qui floruitànno : 
850, in libro de Predestinatione, cap. 16, ait: «Quse. : 
punitio bifariam dividitur, et nunc in absolutione; 


anima a $uo corpore comparata hujus prime pre- 
varicationis merito, quod ab ipsa radice in omne 
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posteritaus ejus genus Lransfusum atgme innatum A Augustini lectione Gregorium superavit. Hanc illi 


est, et postmodum (ib) GEHENEA, quas fam HUJUS 
quam aliorum mulüplicitate criminum libidinosa 
perversiiate copiractorum acquisita est. » Et infe- 
pius de parvulis scribit : « Extra baptismi gratiam 
maorientos, non $u0, sed protoplasii peccato PERPE- 
TUA PLEXIOBE DAMNANTUR. ? Ex Anglia veniat Ansel- 
mus, qui in lib. de Copceptu Virg. et pec, orig.,cap. 
29, hec docuit : « Sed cum nemo dnbitet quia par 
powna non sequetur imparia peccata, ip hoc tameg 
Bimilis est et persopalis et originalis peccati damna- 
tio, quia nullus admitjitur ad regnum Dei, ad quod 
factus est homo, njsi per mortem Christi, sine quo 
non redditur qnod pro Ads peccato debetur, quam- 
vis non omnes pariter in inferno torqueri mereantur. 


laudem ultro recentiores tribuunt. Dicitur a Vasquez 
1-2, disp. 185, num, 15, apprime in Aygustini doctri- 
fia versatus. A Vandero appellatur vir doctissimus, ei 
si quis alius doctring Augustinianc perstudiosus, disp. 
J dé Libert, Dei, nym. 923. Addit Fasolus part. 1, 
q. 25, art. 1, dub. 5, pum. 94, cujus libri Augustini 
auctoritalibus el sententiis passim abundgat. Idom nun- 
cupatur a Raynaudo homo in Augustini leclione v:r- 
salissimus. In cens. inoff. J[Pro Valer. Cemeliens.] 
cens. num. 2. Denique Decampsius scribit : « Gre- 
gorius Arimjnensis, ^quem non vits tantum institu. 
to, sed eiiam doctrina Augustinum fuisse norunt 
omnes, qui vel strictim ejus libros atfigerunt, » Lib. 
ui de Heeresi Jans., diep. 8, cap, 20. Qna eensulto 


Nam post diem jndicii nullus erit angelus, aut homo B bic inserui, ut planum fiat quantum fide] Arjminensi 


NiSI AUT IN BEGNO DEI, AUT IN JNFERNO. » Explodit 
tertium illum locum felicitatis seeundse, quem pleri- 
que parvulig promittunt. Ultimus accedat sanctus 
Aelredus, sancti Bernardi contemporaneus, in libro1 
Speculi charitatis, cap. 415. Cum sibi objecisset : 
« Parvulos qua ralio addicit damnationi, quos nec 
creatio malos, nec propria voluntas fecit injustos? » 
Respondei : « Quid enim? Injustum szstimas ut 
lignum inutile et infructuosum ignis depascat? Co- 
gita, quaeso, totum bumanum genus quasi lignum 
aridum, lignum infructuosum, lignum in ipsa radice 
vitiatum, utpote veneno antiqui serpentis inficiatum, 
justissime addictum flammis, igni destinatum, adju- 
dicatum damnationi. Quid ergo? Ingratum te prebes, 


prsestandum sit, ubi de Augusüini' mene dispulalur. 
Video enim hunc insignem doctorem plerasque sep- 
tentias tanquam vare Augustinianss defendere, quu 
tamen recentiores veluti porteata ac paradexa pror- 
eus anti-Augustiniaaa rejieiunt. Hio itaque vir sabiü- 
liseimus Augustini auctoritatem communi illius vatis 
Scholasticorum sensui praeposuit. Albertus eüam 
Megnus, in Summa, tract. 18, probabilem Augustini 
sententiam fatetur, uti etiam Polmanus, doctor Dus- 
oenais, in €alce Breviarii theologici, num. 469. (on- 
sentiunt Sonnius, traet. de Extremo Judicio, esp. 6 
et 7 ; Driedo, lib. 1 de Gratia et libero arbitrio, traet. 
0, cap. 2, pert. i. Ex Augustiniana familia prester 
Gregorium fuse eamdem sententiam tueatar August- 


o lignum inutile ! quod quidam ramusculi a tua prz:- C nus Mussus in. Apologetico ad Paulum 1i], Alipies 


mortua przcisi radice eripiuntur incendio, quatenus 
stipiti cuidam fructuoso inserti pristinse libertati de- 
nentur. » Hujus sancti Regulam lege apud Holste- 
nium, pag. 187, parte u Collectionis Romane. Ex 
his patet quam falso dixerit Adamus omnes Patres 
conira Augustinum stare. Certe neque Pater Suares, 
neque Pater Vasquez cum Augustino ea in re com- 
veniunt, at bene sanctum doctorem secuti sunt om- 
nes Latini Patres, qui controversiam illam quoquo 


mode atigerunt, in quorum lectione Adamus tetus - 


hospes fuit. 

Bec itaque antiquse Ecclesiz ac. sanctis Patribus 
de infantium penis sententia stetit, donec post du- 
eentesimpum supra millesimum annum Christiane 
epocha nova opiniones a &cholasticis procussm sunt. 
Qui si in Patrum voluminibus tantum studii ac labo- 
Yis posuissent, quantum Aristoteli explicando im- 
pendere, profeeto sancti Augustini sententiam non 
Oebduxissent, neque eorum plerique Pelagianorum 
opinionem, quod naturalem illam puerogum beati- 
tatem aiünet, hominum mentibus tam alte infixissent. 
Verum tania fuit vis veritatis, ac tantum Augustini 
auctoritas valuit, u£ plerique etiem scholasticorum 
pedibus in Augustini sententiam ierunt. Primus fuit 
Gregorius Ariminensis, subtilissimus antique Pari- 
siensig scholam doctor, qui ponas sensibiles infan- 
tium agerrime sustinuit in $ Sententiarum, dist. 30, 
quast. 5. Nullus autem veterum scholasticorum in 


Reylof Belga, lib. vi1 de Anima ad mentem sancti 
Patris Auguetini, eap. 2, & 15; Michael Paludanws, 
insignis doeter Lovaniensis, in epistola ad Conrium 
arehiepiseopum Thuamensem, quie legitur in limine 
libri ejusdem Conrii mox laudandi. Denique Carolus 
Moreau Gallus, tomo 1 sui Tertalliani, part. r, pag. 
89 et seq., ubi ait : « Attendant et hi qui solam po- 
nam damni in eis admittunt, se ab antiquo Eccleeie 
et Patrum sensu esse remotissimos. » Ibi enim plura 
Patrum testimonia laudat, qu: tamen de damnatione 
generice sumpta intelligendos esse facilo adversarii 
dicent ; neque enim Gelssii, Aviu, Isidori, Prudentii 
aliorumque auctoritates produxit, quas nos superius 
attulimus. Hie tamen Augustipianos plurimum de- 


D pare fateor doctissimis Seraplice familim Patribus, 


totidem enim pro Augustiniana sententia, quot ex 
nostris, stare video, Alphonsus a Castro, insignis 
theologus, in lib. adversus bueres., v. Baptismus, ait 
pueros originali infectos esse gehenue obnosios. Mat- 
thias Hauzerus idem doeet tom. 1l Anatomie Au- 
gusüniane, pag. 764. ldem etiam docent Josnoes 
Poncius Hibernus, disp. 18 Cursüs theologici, tola 
questiope 6, et in. Commentario in 2 Sententisrum 
8coti, dist. 55; P. Maeedo, lib. iv de Clavibus, cop. 
18, centr. de Peceato orig., seet. 2; quorum omniom 
studia vicit Florentius Conrius, archiepiscopus Thus 

mensis, integro pro sancti Augustini assertione volu- 
mine evulgato, in quo fusisgime ex sacris liueris e 
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Augustino sensibiles infantium ponas demonstravit. A lis miseriis quas in natura Dura subhiisset; quare 


Patrum tamen testimonia omisit, unus enim Augusti- 
nus ipstar omnium illi fuit, Hie autem cum cap. 2 
retulisset plerosque ea in opinione Augustinum in 
excessus prolapsum sentientes, qux recentüorum 
cantilena est, haud sibi temperare potuit quin excla- 
maret; « 0 vocem non solum mire animositalis 
plenam, sed ipjuri io Augustinum, ejusque sanctos 
cormmagistros, et in ipsam sedem apostolicam forte 
plenissimam | » Video hunc doctissimum antistitem 
voeari a Morainio novorum dogmatis.arum prodro- 
mum, cum tamen antiquissimam Patrum sententiam 
prepugnaverà. At quod is limine libi Augustini 
nomon ipseripsit, ae peregrinum derichentinum in 
alio velumine .descripsit, in quo humane naturse 


cum peccatum originis per se sustulerit justitiam 
originalem, per accidens induxit poiserias. Hanc res- 
ponsionem $ 2 superius explosimus, quam rursus bic 
egregio tesümonio Augustini, lib. vr Operis imperf,, 
cap. 57, refellimus. « Restat, inquit, ut. isfe, qup 
munc est (scilicet mors corporis), ipaa noviseumg, 
hoe est, in ine destruatur, quando fiet resurrectio 
carnis, ut non sit porro imimiea, quomodo esset, si 
maiuralis ita esset, ut posnalis mon esset; posnalis 
autem sub justo et omnipotente Deo judice nullo 
pacto esset, nisi meritis peccat accidisset. » Cum 
autem mors posnalis dicitur, non ideo dieitur ob re- 
lationem quam habet ad culpsm, eujus ipsa poena 
sit, sed poenale accipitur ab Augustino, quod infert 


Blatus juxta Augustini mentem egregie explicuit, D cruciatum et dolorem, unde et poena alia est jusis, 


binc et nuperis, quos appellat, dogmatislis prsecur- 
sor dstus, tantum Conrio stetit. Augustinum defen- 
disse. Hi ergo subtilissimee scholae professores, licet 
alias Scoto addictissimi, eum megistrum in presenti 
eontroversia cum Augustino minus convenire iniel- 
ligereat, religioni duxerunt Scotum Augustino pre- 
ponere. imo eo facto ipsius Scoli, si non doctrinam, 
saltem exemplum secuti sunt, Etenim subiiliseimus 
ille doctorum tantum Augustino detulit, ut Patres 
Minores, in libello suppliei exbibito senatui Castells 
anno 1628, quo juramentum Sslmanticeneis acade- 
mis pro defendenda doctrina sancti Thou, quod 
diligentissimus Augustini discipulus fuit, tanquam 
éoctori sebüili injuriosum deferebant, hzc scripse- 


alia injusta : nempe injüsta est, que sine preevio 
demerite innocenti a tyranno ipflyitur. At mors ae- 
quit esse naturalis, ut non sit pospalis. Eteoim anima 
& corpore separari non potest, nisi prseviis morbis 
et doloribus, sive ii longi siut, sive breves ; qui enim 
breves sunt magoi eunt. Ergo ex sancto doctore 
nequit mors esse naturalis sub justo et omuipotente 
Deo, qui tanquam justus non infligeret malum pons 
sine colpa, tapquam omnipotens non sineret ab alio 
toti innpecenti nature infligi. Hinc clamat eodem lib. 
vi, cap. 20 : « Neque enim sub Deo juito miser esee 
quisquam, nisi mereatur, potest. » Quomodo autem 
Adam, licet ex elemenüs et corpere animeli compo- 
8itus, moriturus non fuisset, egregie explicat sanctus 


rimt : « Scotus adeo Auguetinianm doctrins addiclus C doctor ibidem, cap. 29. Sed, his omissis, cominus 


(uit, ut in solis theologicis commentariis octipgenties 

ac quindeecies santium Augastinwmn in suarum aseer- 

&onum testem protulerit, » ete. Qua aliave legere 

poteris tomo priori Historie Augustinianz Hispa- 

nice scripts a Petro de Campo, lib. nj, cap. 50, et 
apud Lueam Wadingum in Vita Scoti, tomo 1 Ope- 

rum ejusdem, cap. 15, num. 69. 

T hesis de sensibili infantium pena in inferis rationibus 
suadetur. Qua occasione ostenditur Ecclesiam  Ro- 
manam inter precum officia eamdem sancti doctoris 
sententiam recitare, Augustinus vocat illam penam 
mitissimam. Statuitur pueros es pona ni gravem 
tristitiam pati. 

Sed nee desunt argumenta satis valida quse sanct 

Augustini sententiam non modo probabilem, verum 


datam responsionem oppugno. Ktiamsi homo in na« 
tura pura futurus fuisset iis miseriis subjectus que 
ex complexione elementorum, quibus constat et ín 
quibus vivit, ortum ducunt, mult» sunt alise gravis- 
sime miserie quas homo ex sua natura non patitur. 
Etenim plerumque pueri a demone inveduntur, et 
ad moriem usque cruciantur, illa antem poena non 
Oritur ex conditione materie. Urget hoe argumen- 
tum Augustinus lib. v1 contra Julianum, cap. 6. « Tu, 
inquit, assere, si potes, quomodo sibl nou obscuro, 
sed aperie vindicet parvulos, quos immondi spiritus 
vexant. Sí ei traditos dicis, videmus ambo suppli- 
cium, tu dic meritum; ambo cernimus poenam, tu 
qui nulla mala merita dicisex parentibus trahi, cum 


etiam longe probebiliorem ostendunt; pam quod [D Deum justum ambo fateamur, demonstra ista posna 


&ynodos et Patres attinet, vera est ejusdem senten- 
tia. Primum argumentum est : Pecoatum | originale 
induxit sensibiles miserias puerorum presentis vita, 
ergo e& easdem per totam sternitatem distendet. 
Probatur consequens, quia pone sensibiles hujus 
vits nen sunt sufliciontes ad satisfaciendum per satis- 
passionem pro maeula peccati originalis, et quantae 
quante suht, juste hunianum genus easdem patitur; 
ergo durante eadem maeula peccat! per totam seter- 
nitatem, juste i seternum pueri originali labe infecti 
easdem patientur. Respondent communiter scho» 
lastici miserias esse poenas peccati: originalis per 
accidens ; nam justitia originalis eximebst hominem 


dignam, si potes, in infantibus culpam. An vero non 
agnoscis etiam hoc ad illud grave jugum pertinere, 
quod est super filios Adam à die exitus da ventre matris 
eorum (Eccles. x1)! etc. » 1deo enim dtemones per- 
mittantor tentis cruciatibus pueros torquere, quia 
isti sunt peccato deturpau. Itaque durante eodem 
reata juste di&mon poterit illos afflgero. RutsasrTe- . 
jieitur eadem responsio. Si nilserim per secidems 


consequuntur privationem justitim originalis in etaiq 


presentis vite, cur etiam in altero statu esedem mi- 
saris itidem saltem per accidens non consequentut 
privationem originarle innocente? Profecto cuu 
peceatum in pueris in presenti oeque ac fatura vita 
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'Temaneat, nescio undenam divinam justitiam in altero A Apostoli, fuimus et nos aliquando natura filiü ire, - 


szeculo futuram erga infantes mitiorem deducant, 
cum in aliena vita severius peccatores puniat. Et 
quid em si Deus Adamum post peccatum morti non 
destinasset, et hic ternum inter miserias una cum 
posteris vixisset, nullus judicium Dei culpare posset, 
qui inimicum genus ae sorde pollutum penis ad- 
dixisset. Ergo in illa hypothesi ob solum originale 
delictum pueri «ternum juste ponas subirent. 
Probatur secundo. Deus odie habet pueros origina- 
ria labe pollutos, illis est iratus atque inimicus, ergo 
juste potest exercere contra eosdem actus justitiee 
vindicativ:e, prout hze est inflictiva poenze sensibilis. 
Antecedens colligitur ex Joan. n» 356 : Qui autem 
incredulus est Filio, non videbit vitam, sedira Dei ma- 


pessent utcunque eludi, nobis interim sat est easdem : 
recitari ab Ecclesia Romana inter officia precum fe- 
ria 1v Dominicze rv Quadragesimse, in lectione priori 
expositionis Evangelii. Uti enim certum est Augusti- 


num eo loci juxta propriam sententiam de sensibili 


puerorum poena in gehenna locutum esse, ita ejus- 
dem doctrina suis precibus ab Ecclesia inserta, in. 
genti auctoritatis pondere fulcitur; saltem  ommi 
censura liberatur, quod enum hic intendimus adver- 
sus recentiores criticos, excessus Augustino objicien- 
tes. 

Probatur tertio. Pueri przdestinati ex — meritis 
Christi habebunt ia alia. vita bona corporis, quas de- 
tes a theologis nuncupantur; ergo pueri reprobi pa- 


el super eum. Quam sententiam parvulis non ere- B tientur in alia vita mala corporis ex demeritis Adz. 


dentibus applieat sanctus doctor lib. i de peccatorum 
-Meritiset remissione, cap. 20. Scribit etiam Apostolus 
Ephes. it, 5 : Eramus natura filii ire, nempe ob pec- 
catum originis, quod cum natura in prolem transfun- 
ditur, quo fit ut puer recens natus sit aversus a Deo, 
et ex consequenti ejusdem inimicus. Consequentiam 
vero acute deducit Augustinus tract. 44 in Joannem 
, inquiens: «Apostolus natus in gente prophetarum dicit: 
Fuimus etnos aliquando natura filii ira», sicut et ceteri. 
5i ilii irze, fllii vindictze, filii poenae, filii gehennze. Quo- 
modo natura, nisi quia peccante primo homine vitium 
pro natura inolevit? » Sunt óptime illationes , quan- 
doquidem si Deus est iratus pueris, ergo potest con- 
tra eosdem exercere actum justitie vindicativs ; ergo 


Simile argumentum ponitur ab Augustino lib. v1 con- 
tra Jul., cap. 10, ubi paritatem negantes vocal ia- 
portunos. Do ejusdem verba : « Vide ergo, inquit, 
quam importune nolis, parvulum de alieno peccato 
reportare malum, et velis eum de alieno recte facto 
reportare bonum, non qualecunque, sed Dei regnum. 
Alienum quippe opus est, cum credit per alterum, si- 
cut alienum opus fuit, cum peccavit in altero. » Res- 
pondent negando paritatem ; nam licet divina boni- 
tas possit dare bona corporis iis qui eodem corpore 
tanquam instrumento pro eorumdem acquisitione ni- 
hil boni egerunt, contra squitatem tamen est pati 
corpus illius qui eodem corpore nunquam peccavit ; 
presertim cum pona sensus sit proportionata iis de- 


etiam eosdem poena afficere, objectum enim justiti:t C; lectationibus peccaminosis qu:e corpore percipiuntur. 


vindicativa est punilio rei ; ergo potest illos gehenns, 
hoc est inferni flammis destinare, ubi erit fletus et 
stridor dentium (Matth. xxu, 15). Nec. valet, si dicas 
iram Dei ejusque justitise vindictam apparere in 
poena damni qua puniuntur pueri, nec oportere ut ab 
eadem justitia poena sensibili castigentur. Etenim 
pueri sunt rei ejusdem omnino peccati quod commi- 
sit Adam, ita ut crimen qued in Adamo fuit actuale, 
evaserit in posteris originale ; unde dicit Apostolus 
Rom. v: In quo omnes peccaverunt; ergo sicuti in 
Adamo peccatum actuale punitum fuit inflictione 
pon sensibilis, in posteris etiam eodem supplicio 
castigari poterit ; uti pestis non tantum nocet illi in 
cujus corpore primum nascitur, verum etiam alleri 


Sed contra est, quia sicuti in alia vita non ponitur 
novum meritum aut demeritum, sunt enim anim in 
termino, sed Deus eo modo erga illas se habet pos- 
tea, ac quando recesserunt, cum pueri sine baptismo 
defuncti numerentur in familia diaboli, sicuti e con- 
tra mortui suscepto sacramento in familia Christi, 
equum est ut sicut isti sub Christo bóna corporis 
recipiunt, ita illi sub d:emone mala corporis sentiant. 
Etenim si in hac vita sunt sub potestate dzmonis, 
ita ut illos in corpore torqueat, ut superius ostensum 
est, cur in alia vita, in qua nulla est redemptio, ab 
illius potestate, quam antea in eorumdem corpora 
babebat, eximentur ? Scribit sanctus doctor proxime 
laudatus : « Jam itaque vobis ipsis reddite rationem, 


qui eadem per contactum infleitur : ita. pueros pec- Jp) ne putetis indignum ut qui non admittuntur in re- 


cati paterni contagione mori dixit Augustinus lib. vi 
contra Jul., cap. 4. Huc facit quod docet sanctus 
Thomas 1-2, q. 81, art. 2, ad 4: « Poena, inquit, cor- 
poraii interdum judicio divino vel humano puniuntur 
filii pro parentibus, in quantum filius est aliquid pa- 
tris secundum ,corpus. » Deus enim e vita sustulit 
filium David, ut patris adulterium puniret, et tamen 
puerulus non erat reus paterni delicti. Hinc Exodi xx, 
D, dicitur Deus visitare iniquitatem patrum in filios 
in tertiam et. quartam generationem. Quo ergo potiori 
jure Deus poterit punire pcena sensibili pueros, qui 
reapse contrahunt maculam primorum parentum? 
Sed etiamsi Illationes illo Augustini ex his verbis 


gaum Dei, sint sub illo qui eecidit de regno Dei; et 
qui non habent vitam, sintsub ilio qui perdidit vitam. » 
Nec juvat quod pueri corpore non pececarunt, unde 
nec in corpore puniendi videntur, nam peccatum s0- 
lius voluntatis superbientis juste punitur poena sen- 
$Us, nec dz:emones corpore peccarunt, et tamen poena 
sensibili affliguntur. Imo cum totum peccatum, quod 
fuit actuale in Adam, sit originale in pueris, et illius 
reatum cx toto subeant, cum in peccato Ada fuerit 
voluptas sensus in comestione pomi, hujus etiam vo- 
ljuptatis poenas luit infelix posteritas, cujus pariter 
reatus in ipsam per generationem transfusus est. 
Hic tamen advertendum est Augustinum asserere 
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mitissimam esse penam quam infantuli in inferis sub- A homo de turba 'imperitorum, sed inter paucos pru- 


eunt. llam damnationem omnium levissimam vocat 
lib. v contra Jul., cap. 11, quod est 8 in editione Ba- 
sileensi, et mitissimam sane omnium ponam in En- 
ehiridio, cap. 95, et lib. 1 de peccatorum Meritis et 
remissione, cap. 16. Cum ignis calefaciat, et si ca- 
lor sit intensus, etiam comburat, quandoquidem ex 
Augustino poena illa est levissima ac. mitissima, erit 
ab igne calefaciente eum aliqua molestia pueros, sed 
non eosdem ustulante,. Quare sicuti eo intensius ar- 
debünt reprobi adulti; quo plura scelera admi:ere, 
cum pueri bzreditarii tantum criminis rei sint, ca- 
lore ad molestiam usque ac dolorem incutiendum in- 
tenso aífligentur. Video Fulgentium superius lauda- 
tum scribere pueros arsuros, sed ea voce calorem 


dentissimos regni illius amator, tanto utique arden- 
tior, quanto magis te flagrantissima paucorum socie- 
tas in illud accendit, nec facit inde torpescere frigi- 
dior multitudo, responsurus es homini, atque dictu- 
rns : NON SOLUM MAGNA NON'EST, SED NULLA OMNINO 


POENA EST imaginis Dei, nunquam posse intrare in. 


regnum Dei? Puto quod nec uni homini, cujus nec 
vim nec testimonium formidabis, hoc dicere audebis. 
Te itaque sive respondente quodlibet, sive quod ma- 
gis a te exigeret, si non Christiana, certe humana 
verecundia, reticente, ingereret aspectibus tuis par- 
vulum suum, » etc. Poenam autem hic intelligi prout 
est inflictiva doloris, non vero prout est tantum quid 
malum in se inferius ostendam. Illa autem veteres 


cum dolore, qui tamen esse potest citra combustio- B haud legisse credam, neque enim illam sententiam 


nem, in corpus agentem significavit. Confirmatur hoc 
ipsum ex lib. v contra Jul., capite proxime memo- 
rato, ubi ait pueros « in damnatione omnium levis- 
sima futuros. Quz, qualis et quanta erit, quamvis 
definire.non possim, non tamen audeo dicere quod 
eis, ut nulli essent, quam ut ibi essent, potius expe- 
diret. » Quod si ab igne comburerentur, profecto 
melius illis esset nunquam exstitiase. lbi vero non 
recusat definire genus poenas , nec speciem, nempe 
an sint in igne et an ibi solummodo calefiant vel us- 
tulentur, sed tantum quo gradu vel intensione calo- 
ris iidem pueri torqueantur. 


Solent quxrere scholastici an pueris poena damni 
tristitiam jacutiat, Respondent scholarum principes 


publice docuissent, quam ne a Pelagianorum quidem 
insolentissimo Juliano uni homini non quidem docto, 
sed de ultima fece vulgi clanculum citra ullius tes- 
timonium inculcari potuisse Augustinus existimavit. 
Putasne Mastrio curz fuisse quid hac de re sentiret 
Augustinus? Nam ab eodem in 2 Sententiarum, disp. 
4, de hom., q. 6, num. 165, adducitur « Augustinus 
de peccatorum Meritis et remissione, cap. 27, asse- 
rens infantes in limbo non tristari nec dolorem pati. » 
Augustinus tres ecripsit libros de peccatorum Me- 
ritis et remissione, quos Mastrius non distinguit, 8i- 
mulque illi affricat eam opinionem quam veluti para- 
doxum detestatus est. Nemo ergo nobis vitio vertat 
si majorem in Augustino legendo diligentiam in 


nulla tristitia pueros affici. Recentiores tamen pleri- C scholasticis desideremus. 


que, quos inter eminet Bellarminus, lib. vr de Amis» 
sione grat., etc., cap. 6, tristitiam in parvulis admit- 
tunt, quod a gloria xeterna se exclusos vident. Pudet 
me ex Augustino nonnulla recitare ; etenim inde pa- 
lam fiet tam proeul ab Augustini sententia abiisse il- 
los doctores qui ob exclusionem a gloria nullam in 
pueris tristitiam gigni pronuntiarunt quam propius 
ad Pelagianorum !paradoxa accesserunt. Profecto 
sanetus doctor irrisit, imo exsecratus est Pelagia- 
nos ita sentientes, quasi regni ccelestis contemptores. 
Scribit lib. mm Operis ímperf., cap. 99 : « In regnum 
Dei non intrare imaginem Dei, nullam esse contume- 
liam putatis, ipsum regnum-etiam sic amatis ut non 
ibi esss, non saltem levem ponam credatis hominis 
esse, sed NULLAM. » Idem Pelagianos graviter arguit 
lib. m1 contra Jul., cap. 5, inquiens: « Verum vos 
excellentissimi amatores illius vitz: qu: futura est 
slerna cum Christo, NULLAM POENAM pulatis esse, 
imaginem Dei exsulare a regno Dei, cum si parvam 
poenam esse diceretis, non esset haec vox beati ama- 
toris illius regni, sed wrsgm cowrEwPrOnis. Rursus 
lib. v, cap. 4, loquens de plebeis Christianis ait: 
« Quorum si quisquam gestans parvulum filium, nec 
sine clamore invidioso, et in parte ubi nullus audiret, 
compellaret et diceret : Ego ea mente, intelligentia, 
raiione, in qua sum factus ad imaginem Dei, tantum 
amo regnum Dei, ut hominis xaóxaMjudicem PoEgNAM, 
$i eo nunquam possit intrare, ]tane vero tu, not 


Moraines cum aliis respondet futuram parvam il- 
lam tristitiam puerorum ob exclusionem a gloria; 
sed hzc erat aliorum Pelagianorum responsio, teste 
Augustino lib. nr. contra Jul. , cap. 5 : « Porro, in- 
quit, si quod huic sufficit cause, PARYAM saltem POE- 
NAM fatemini esse, qux» magna est, ut imago Dei non 
sinatur intrare in regnum Dei , » etc. Idem vero, 
serm. 14 de Verb. Apost., ita contra Pelagianos ar- 
gumentatur : « Si amatur patria, magna pona; si 
autem non amatur patria, pejor est cordis poena. 
Parvum malum est in hominis corde, qui societatem 
non quaerit sanctorum , qui non desiderat reguum 
ecelorum ? Si non desiderat , poena est de perversi- 
tate ; si autem desiderat, poena est de fraudata chari- 
tate. Sed si, quod vis, parva sit poena, et ipsa parva 
magna est, si nulla culpa est. » Hec ille. Nec juvat 
quod reponunt tristitiam illam vel nullam esse, quod 
amissio sit boni supernaturalis, quod ipsis naturali- 
ter non debebatur, vel saltem levem , quod videant, 
non sua ipsorum, sed primi parentis eulpa se ab 


s$terna gloria ejectos. Etenim natura humana erat . 


ordinata ad gloriam, quz gratia omnibus posteris 
Ad: decreta erat, a qua tamen cum se ob illius de- 
lictum excidisse videant, ingens doloris argumentum 
occurrit, Ita, si quis ob crimen 1:5: majestatis amit- 
tat bona sibi a principe antea donata, nonne ejus 
filii toties ingenti tristitia corripientur, quoties pra- 
$entom pageperiem cum amissa bonorum afüluentia 


b--* 
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comparabunt ? Quod autem aliena culpa in eum sta- À pueros non tristari, quia id non posset .conüngere, 


tum deciderint, pudorem quidem , séd non dolorem 
minuet, imo istum plus augebit. Pueris vero non 
modo poena inflicia est , verum etiam inest culpa, et 
sunt reapse peccatores, unde cum tristitia etiam pu- 
dor in illis reperitur. 

Respondent alii pueros nullam habituros cognitio- 
nem glorise teternze, quod haec est supernaturalis, nec 
naturali puerorum cognitione attingi poterit, Sed 
hsec responsio superius rejecta est, ubi probavimus 
pueros futuros in sinistra : videbunt enim e diverso 
electos, eosque ad ztternam gloriam vocari. Interim 
quid his reponeret Augustinus, qui absurdum putavit 
pueros imagines Dei haud amare regnum Dei , scri- 
bens lib. v contra Jul., cap. 4: «Si hoc eiá non 


nisi nollent carere beatitudiae, neque 65se in carcere 
captivi, que pon» ipsis nolentibus aceidissent, at 
tunc peccarent, quia haberent voluntatem difformem 
voluntati divinte, Ex quo discursu patet virum subu- 
lissimum ne cogitasse quidem de tristitia quae oritur 
ex peccato. Sed nec ratio illa, quam snte Scotum 
Doster AZgidius produxit, quidquam probat; etenim 


pueri, cum sint peccatores, habent voluatatom dif 


fermem voluntati diving ; sunt aversi a Deo. ei ad 
creaturam conversi; sunt vasa irte. et contumelia; 
sunt e numero reproborum : non sunt reeonciliat 
Deo, sed inter ejusdem inimicos computantur, und 
ira Dei manet super illos. Habent ergo ex origine v 
luptatem difformem voluntati divins. An vero quod 


erit malum, non ergo amabunt regnum Dei tot inno- p juste se videant torqueri, patienter tormenta susii- 


centes imagines Dei. Si autem amabunt, et tantum 
amabunt quantum innocentes amare debent regnum 
ejus, a quo ad ipsius imaginem creantur, nihil mali 
de hac ipsa separatione patientur ? » Quid his, in- 
quam, reponeret, dum in scholis audiret pueros non 
modo non amare, sed ne cognoscere quidem regnum 
Dei * Tam procul ab Augostini semitis nobiles scho- 
lastici abióre. Verum haec illis concedamus, aliunde 
tristitiam puerorum probo. Etenim non solum sunt 
aversi a Deo, ut auctore supernaturali, sed etiam ut 
auctore nature : Adam enim per peccatum relicto 
incommutabili bono adbsesit bono creato, quod pec- 
catum cum ex origine a pueris trahatur, redduntur 
aversi a Deo et conversi ad creaturam. Hoc ipsum 


neant? Respondet Poncius, num. 54, « nen esso sibi 
inconveniens quod parvuli io inferno peccent aeta, 
cum enim babeant usum liberi arbitrii, et panianter 
seternaliter à Deo, tum carentia beatitedinis , tua 
pona sensus, esset sane maxima virtos in ipsis cos- 


' formare se divinz voluntati. » Quod si. martyres ia- 


tensissima gratia indiguere, ne in tormentis defice- 
rent, sed pro religione pugparent, nequaquam £eri 
posse videtur ut pueri solis viribus natures tanios ae 
tam longos cruciatus patienter sufferant. Nee ez alia 
parte videtur justitig divinss consonum ut hostibus 
suis, qui sunt de familia diaboli, tantam divin gra- 
tie vim impertiatur. 
Solvuntur contraria sententie. argumenta. 


confirmatur, quia vel pueri babent aliquem ünem G — Optime judicasse arbitror Joannem Poncium su- 


nsturalem quo possesso satiantur, vel nullum talem 
finem possunt possidere. Si primum detur, peto vel 
erit hic finis Deus, vel creatura ? si creatura, erunt 
igitur pectatores et aversi a Deo ut auctore naturse ; 
si vero Deus erit ultimus finis, quatenus abstractive 
cognitus, ergo amabunt Deum et a Deo quoque ama- 
buntur; quomode ergo ire Dei manet super iilos 
(Joan. i11, 560) ? Nonne per. peceatum vere sunt | ini- 
mici Dei ? qua igitur ratione illum amabunt? 8i vero 
lllud alterum aseerator, nempe pueros nullum habi- 
turos ultimum Gnem, erunt ergo eternum miseri, 
utpote summi boni possessione exclus. Et quidem 
vix posse explicari puto pueros nulla tristitia affici, 
dum cernunt, quod íra Dei manel super illos, dum se 


perius laudatum, cum num. 10 dixit opposite sen- 
tentice argumenta esse parvi momenti, quod breviter 
apparebit ex subjecta eorumdem  dissolutione, Obji- 
ciunt 4^ Augustinum de poenis parvulorum dubitasse, 
et, ut Goneti. verbis utar, disp. 7 de Peeceate origi- 
nali, art. 7, num. 190, fuisse dubium ei ansium in 
hac materia. Nam lib. ux de Libero arbitrio, cap. $5,. 
ait: e Non enim metuendum eet ne viia esee potae- 
rit media qusdam inter recte factum atque peecca- 
tum, et sententia judicis media esse non possit inter 
premium atque supplicium. » lbi autero. de pervulis 
loquitur. Addit Bellarminus : llla nunquam, qued 
sciam, Aagustinus. retractavit. Omissa responsione, 
P. Macedo, non quod falsa sit, sed quod inelior hzc 


vident maenla peccati infectos. Doletne ipsos quod D altera nostra videtur, dico Semi-Pelsgianos olim 


in peceato sunt? Quis autem hoc neget? Magna enim 
tune foret illorum perversitas , ae suppliciis gravio- 
ribus addicendi essent , si de peccato non tristaren- 
tur. Si autem status peccati dolorem ingerit, iidem 
etiam wistantur; tristitia enim est dolor de iis qua 
nobis nolentibus accidunt. Pueros autem nolle esse 
in statu peeceati, cerium puto, quod tamen, quamvis 
nolentibus , sternum illis adhserebit. Sane arbitror 
illes qui negant tristari parvulos ne cogitare quidem 
de macula pesssti , cum tamen sint proprie peccato- 
res, Pelegiani, qui pueros innocentes putabant , ra- 
gis consequenter dicebant eesdem vel parvam vel 
nalas tristitiam pau. Profeete Seotus inde probat 


eodem testimonio abusos fuisse ut gradum faeerent 
ad infringendum argumentam a parvulis ab Augustino 
deductum, ut gratiam ex meritis expledereot. Hzc 
&cribit Hilarius ad Augustinum : « Parvulorum au- 
tem causam ad exemplum majorum non patiuntar 
afferri; quam et tuam Sanctitalem dicunt eatenus 
aMigisse, ul INCERTUM ESSE volueris, ac potius de 
eorum penis malueris DEBITARE. Quod in libro tertio 
de Libero Arbitrio ita posuisse meministi, ui banc 
eis occasionem potuerit exhibere. » Huio Massilien- 
sium objectioni respondet sanctus doctor in lib. de 
Dono persev., cap. 12, se olim presbyterum libros 
de Libero Arbitrio, quoslaieus Romo incheant, ia 
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Africa confecisse, nempe ante annum 559. Quare, A immorarentur vero in eis quie adversus alios inimi- 


etiamsi tunc de parvulorum penis dubitasset, « Ne- 
mo, ait, utopinor, esset tam injustus, atque Invidus, 
qui me proficere prohiberet, atque in bac dubitatione 
remanendum mibi esse Judicaret. » Addit non opor- 
tere credi se ea de re dubitasse, sed quod Mani- 
chai, quidquid de poenis infantium sentiretur, reji- 
ciendi erant, ne duarum naturarum, nempe mali bo- 
nique permixtio crederetur, et concludit : « Absit 
ut causam parvulorum sic relinquamus, ut esse nobis 
dicamus incertum utrum in Christo regenerati, si 
moriantur parvuli, transeant in eternam salutem ; 
non regenerati autem iranseant in mortem secun- 
dam, etc. » Itaque sancius doctor ideo non retracta- 


vit quod olim docuerat de penis parvulorum , quia 


de iisdem non dubitaverat. Imo in epist. 28 ad Hie- 
ronymum, qua scripta fuit anno 414 , cum Orosius 
In Asiam transmitteret, hzc scribit sanctus Pater de 
eodem lib. m1 de Libero Arbitrio : « Non tamen de 
damnatione eorum parvulorum, qui sine illo (nempe 
baptismo) ex hac vita emigrant, tunc aliquid dicen- 
dum putavi, quia non quod nunc agitur, agebatur. » 
Etenim Augustinus ibidem disputat tantum de poe- 
nís quas in bac vita parvuli patiuntur. Hinc factum 
est ut Hieronymus eum Augustino senserit; nam in 
eadem epistola diserte scribit parvulorum animas 
damnzsri, inquiens : « Damnari enim eas, si sic de 
corpore exierint, et sancta Scriptura , et sancta est 
testis Ecclesia. » Orosius autem una cum hac epis- 
tols detulit in Asiam ad Hieronymum libros tres de 


cos Ecclesi disputabant. » Respondeo rursus Gre- 
gorium Nazianzenum eo loci tria hominum genera 
sine baptismo decedentium recensere : unum eorum 
qui baptismum contempserunt, alterum eorum qui 
illud ex negligentia omiserunt, postremum illorum 
qui nec ex contemptu nec ex negligentia sine illo 
mortui sunt. Comparat autem poenas eorumdem : 
priores ait graves poenas dare, alteros minores pati, 
postremos nec colesti gloria donari, sed nec sup- 
plieiis addici quibus alii ob contemptum vel negli- 
genter omissum baptismum subjiciuntur. Quod ve- 
rissimum est, illi enim actuale peccatum commisere 
in contemnendo vel omittendo baptismo, eujus de- 
licti cum pueri rei non sint , neque suppliciis iisdem 


B torqueri possunt. Gregorius vero Nyssenus dubitan- 


ter loquitur, nam ibidem quazstionem hanc de par- 
vulis sine baptismo morjentibus vocat difficilem at- 
que perplexam. Addit nescire se an illa queque 
anima judicem videbit, tribunali cum aliis sistelur ? etc. 
Qus tamen omnia postea definita sunt , nam teste 
Beda in procemio Canticorum, qui negat pueros ju- 
dicandos contradicit catholice fidei. Gelasius etiam 
definit pueros in sinistra regione sine baptismate rema-. 
nere. Àd testimonium Ambrosii respondeo optime a 
cardinali Bellarmino observatum esse Commentaria 
illa in Epistolas Pauli perperam Ambrosio ascribi, 
passim enim Pelagianorum sententie iisdem in- 
sSpersa sunt, quod fuse et erudite probat Conrius, 
cap. 8. Profecto in cap. v, in illa Apostoli : Si enim 


peccatorum Meritis et remissione, in cujus priori C unius delicto, etc., ait : Plures enim gratiam. conse- 


cap. 2$ locum medium puerorum explodit. Quare 
Hieronymus iis lectis, ac in calce Dialogorum lauda- 
tis, Augusüno ea in sententia adhaesit, ut superius 
ostensum est. . 

Objiciunt 2* sanctos Patres oppositum sensisse. 
Etenim Nazianzenus in orat. in sanctum lavacrum 
dicit quod pueri nec celesti gloria, nec suppliciis a 
justo judice afficiantur. Gregorius Nyssenus orat. 1 
scribit pueros sine baptismo mortuos neque in dole- 
fibus ac mostitia esse. Addunt Ambrosium in cap. 5 
ad Rom., ubi ait : Est et alia mors, qu& secunda di- 
citur, quam non peccato Ado patimur, sed ejus occa- 
sione propriis peccatis acquiritur. Denique Iunocen- 
tius Hi, lib. m Decr., tit. de Bapt., cap. Majores, 


quuntur, quam mortui sunt delicto Ade. Preterea in 
cap. vin : Vocare, inquit, est cogitantem de fide adjw- 
vare. ltem jn cap. ix, ad. illa : Igitur cui. vult, mise- 
retur, etc., scribit: Ez persona contradicentis loquitur. 
Et constanter tradit homines illos iu. similitudinem 
Ádiwe peccasse, qui ejusdem exemplo Deum contem- 
psere, qui omnia a Pelagianis asserta sunt. Nec 
obstat quod objicit Gonetus vixisse illum scriptorem 
sub Damaso, quando Pelagiana haresis$ nondum 
eruperat, Nam Pelagium diutissime Roms vixisee 
scribit sanetus Augustinus, qua de re legantur a 
nobis dicta lib. 1 Hist. Pelag., cap. 9. Quod depi- 


. que ex Decretali Innocentii papae opponitur, abbine 


trecentis annis a Gregorio Ariminensi solutum est. 


scribit: Pena originalis peccati est. carentia visionis D Preterea Poucius num. 28 ait quod pontifex intendit 


Dei ; actualis vero pena peccati est gehenna perpetua 
cruciatus. Respondeo ea fere ratione, qua sanctus 
Pater capite 14 de Predestinatione sanctorum satis- 
facit Massiliensibus, qui objiciebant veleres Patres 
de hominum praedestinatione, secus ac Augustinum, 
sensisse. « Quid igitur, inquit, opus est ut eorum 
scrutemur opuscula, qui priusquam ista heresis ori- 
retur, non habuerunt necessitatem in hac difficili ad 
solvendum quaestione versari, quod procul dubio fa- 
cerent, si responder& talibus cogerentur? Unde 
factum est ut de grauia Dei (dicam de poenis parvu- 
lorum) quid sentirent, breviter quibusdam scripto- 
TUM suorum locis, et TRANSEDNTEM ATTINGEBBNT, 


ostendere non posse adulto dormienti vel non con- 
sentienti dari baptismum , quia tunc tolleretur pee- 
catum originale, et non aetgale, el. per consequens 


jlle si moreretur non careret visione Dei, quia non 


haberet [peccatum originale, et tamen esset in. in- 
ferno, quia esset in peccato actuali. Quae ratio nulla 
es^; etenim etiam peccato actuali debetur privatio 
visionis Dei. Unde Glossa vocat illam rationem super- 


ficialem, nec videtur ab ipso pontifice asserta, sed 


ab aliquo non satis docto secretario addita. [lac ille. 


. Sed, ista responsione omissa, facile dico quod sicuti 


ait penam acífualis culpe esse gehennae cruciatum 
in inferis, et tamen non inde excluditur posua damni . 
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quia non inserit .particulam restrictivam, seu exclu- A lum debet puniri privatione ejus boni cui opponiter, 


sivam tantum , solum, ita et peena originalis recte 
statuitur carentia visionis, sed non sola. 

Objiciunt 2*. Poena sensibilis non est proportionata 
peccato originali, ergo pueri ob illud non torquentur 
igne in inferis. Probant antecedens, quia poena sen- 


sus est per passionem bujus particularis persone, - 


peccatum autem originale non est commissum per 
actum voluntatis persona particularis, sed trahitur 
per infectionem naturze, Respondeo negando antece- 
dens eum ejus probatione. Etenim omnes homines 
peccaverunt in Adam, et peccatum illud fuit impu- 
tatum singulis ex eodem propagatis, ita ut peccatum 
quod in illo fuit actuale, originale fuerit in posteris. 
Audiatur Augustinus lib. 1 de peccatorum Meritis, et 


non supplicio nature, quam in nulla re eidem debit 
ledit. :Respondeo primo negando consequentiam ; 
nam neque peccatum actuale ledit naturalia homi. 
nis, sed tantum privat hominem gratia sancetificante, 
et tamen punitur poena sensus. Imo in sententia il- 
lorum qui dieunt peccatum consistere formaliter in 
privatione grati$ , hzc privatio mon potest esse 
poena, eum poena ponatur a voluntate judicis, et sit 
contra voluntatem rei respectu cujus est inflictiva do- 
loris. Respondeo secundo negando antecedeas, tum 
quia peccatum originale tollit conformitatem ad re- 
etam rationem, sicut quodlibet peccatam actuale et 
babituale, ille autem ordo est naturalis, tum quia et 
dictis $ 2 ex peccato originali ortum traxit concu. 


remissione, cap. 10 : « Si enim peccatum intellexe- B piscentia, qu: naturalia hominis Iz:esit. llinc scribit 


ris, quod per unum hominem intravit in mundum, 
in quo omnes peccaverunt (Rom. 1x), certum mani- 
festemque est alia esse propria cuique peccata, in 
quibus hi tantum peccant quorum peccata sunt ; aliud 
hoc unum, in quo omnes peccaverunt, quando omnes 
ille unus homo fuerunt. » Igitur peccatum unius 
fuit et omnium, qui idem erant in uno. Qua ratione 
poena sensus est eadem zequaliter destinata omnibus 
et singulis, qui idem fuere in Adam, et toti naturam 
est debita, nisi qua parte ex baptismi gratia eidem 
pubducitur. Quare sicuti leges principum pupillorum 
voluntates tutorum voluntati alligant , ita ut quod 
isti volunt illis ratum sit, hoc quoque pacto Deus 
omnium posterorum voluntates Adami voluntati 


Augustinus lib. de Natura et gratia, cap. 5 : « Omni 
quidem bona, quz (natura) babet in formatione, 
vita, sensibus, mente, a summo Deo habet creatore, 
et artifice suo, Vitium vero quod naturalia ista bon 
contenebrat et inflrmat, ut illuminatione et eur 
tione opus habeat, non ab inculpabili artifice contri- 


ctum est, sed ex originali peccato, quod commissum 


est libero arbitrio, Ac perhoc natura poenalis ad 
vindictam: justissimam pertinet. » His accedit per 
peccatum originale hominem nasei subditum dis 
bolo, et de familia ejusdem, ut ex exorcismis in b»- 
pismo superius ostendimus, quie sane captivitas 
naturam hominis et vexat et deturpat. De hac capii- 
vitate post Driedonem erudite agit magnus ille no- 


astrinxit, ita ut quod ille fecisset omnibus hominibus (? ster Salmanticensis theologus Basilius Poncius, 


impularetur. Unde sicuti ex defectu improbi tutoris 
pupilli quandoque detrimenta subeunt, ita ex pec- 
cato Ad: humanum genus in miserias decidit. Imo 
poena sensus magis videtur proportionata peccato 
originis quam poena damni; nam poena damni est in 
anima, pcena sensus in corpore; posteri autem ani- 
mam a Deo creatore recipiunt, corpus vero per tra- 
ducem ab Adam derivatur. Quare cum filii puniri 
possint pro peccatis parentum, in quantum secun- 
dum corpus sunt aliquid illorum , ut ex D. Thoma 
diximus, humanum genus, quod secundum corpus 
ex virtute seminali ab Adam deducta aliquid illius est, 
potiori jure secundum corpus poterit ob illids pecca- 
tum, quod etiam proprium evasit, puniri , quam se- 


part. 1 Relect. de grat., cap. 16. Denique gratis est 


. donum liberaliter a Deo homini datum; at quando 


persona graviler offenditur, v. g., rex crimine lee 
majestatis, non est sufficiens poena, quod privet re- 


"bellem beneficio olim eidem liberaliter collato, sed 


alia etiam pena exigitur. In Adam vero omnes pe 


 8teri a Deo rebellarunt, unde inimici Dei nascuntur, 


et per gratiam baptismi Gunt amici, sine qua uon so- 
lum sunt indigni gratia liberaliter conferenda, sed 
digni poenis juste irrogandis. 

Objiciunt 4^ cum Vasquez, 1-2, disp. 194, num.8; 
Goneto, disp. 7, cit. num. 178 ; Morainio et aliis: 


Nullus puniri debet ob id pro quo ne vituperari aut 


reprehendi potest : at nemo pro peccato originali vi- 


cundum animam. finc si anima a Deo cresta in- D tuperari potest ; igitur nec puniri. Major patet, quia 


"funderetur corpori nequaquam per virtutem semina- 
lem ex Adamo traducto, illa non conwaheret pecca- 
tum originale; quare in tantum peccatum traducit, 
in quantum in corpus er Adamo per concupiscen- 
tiam carnalem propagatum immittitur. Ex his con- 
firmatur nostra sententia : nam si caro per concu- 
piscentiam genita est causa, cur anima peccato 
inficiatur, et ex. consequenti poenam subeat, ipsa 
caro, que veluti vehiculum peccati fuit, neutiquam 
debet esse a quacunque poena immunis. 

Objiciunt 5». Peccatum originis non tollit ordinem 
naturalem, sed supernaturalem, nempe conversio- 
neni ad Deum per donum gratie habitualis, ergo $9» 


poenz sensibiles habent quamdam vim increpationis. 
Minor probatur ex Aristotele nr Ethic., cap. 6, ubi 


ait neminem esse dignum vituperio et exprobralione, 


nisi illa faciat quae potuit non facere; at pueri non 


' possunt non contrahere peccatum originale, ergo ob 


illud nulla reprehensione digni sunt. Respondetur 
negando minorei, nec philosophi dictum nos mort- 
tur, qui actualia tantum ac personalia delicta cogno- 
vit, originali enim peccato Aristotelicum illud di- 


' etum non convenit. Et quidem Peiagiani ex Aristote- 
lis doctrina tentabant tollere. peccatum originale, 


unde sunt illa Augustiui lib. vi contra Jul., cap. 20: 
t Ad hoc enim redacta est hzresis vestra, ut gemaul 
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sectatores vestri non inveniri dialecticos judices in A hoc id egit peccando, quod justitia vetabat, et unde 


Ecclesia de scholis Peripateticorum aut Stoicorum, 
a quibus possitis absolvi. » Julianus querebatur ca- 
tholicos episcopos, à quibus damnatus fuerat, ne- 
scire sécundum categorias Aristotelis de dogmatibus 
judicare. Sane si Aristotelicis principiis standum sit, 
peceaium originsle negandum est; neque enim, qui 
nascitur, tanquam tabula rasa, maculas antiqui eri- 
minis ex Aristotele portare potest, cum generatio 
opus natur sit, non voluntatis, cujus est posse 


peccare. Certum est ex fide Deum esse iratum pue-. 


ris, eum nascuntur, ob originale crimen ; nascimur 
enim natura filii ire ex Apostolo, ac per peccatum 
sumus aversi a Deo, et Deus pueros odio habet, 
quatenus peccatores sunt, quod catholicum dogma 


illi liberum fuerat abstinere. Nam ei, qui dizit, quod 
nolo malum hoc ago, abstinere inde liberum non est. 
Ac per hoc sic tria ista discernas, et scias aliud esse 
peccatum, aliud poenam peccati, aliud utrumque, id 
est, ita peccatum, ut ipsum sit etiam poena peceati. 
Intelligis quid horum trium pertineat ad illam defl- 
nitionem, ubi : Voluntas est. agendi, quod justitia ve- 
tat, et unde liberum est. abstinere. Peccatum namque 
isto modo definitum est, non puena peccati, non 
utrumque. » Et .postea : « Sed pertinet originale 
peccatum ad hoc genus tertium, ubi sic peccatum est 


ut ipsum sit et pena peccati. » Certum igitur est 


posse peccatum originale esse vere et proprie pecca- 
tum, etiamsi non inde liberum sit abstinere, et do- 


est ; vituperat igitur Deus vitium, quod ipse non fe- B ctrinam illam traditam a sancto doctore lib. de 


eit in homine. Adde infantes esse vasa contumelie, et 
ex consequenti esse dignos contumelia ac vituperio. 
Miror autem Vasquez, virum in Augustini doctrina 
adeo versatum, ut sodales Complutenses Augustinum 
alterum, vel saltem mentem ac linguam. Augustini 
eumdem nuncupaverint ; miror, inquam, illud argu- 
mentum veluti solidum objecisse, quod tamen di- 
serte ab Augustino eversum fuerat. Audiatur sanctus 
doctor lib. de Corrept. et grat., cap. 6: « An vero 
ideo pravitas ista corripienda non est in homine, 
quia non ejus propria, qui corripitur, sed communis 
est jomnibus? lmo vero corripiatur el in singulis, 
quod est. omnium. Non enim propterea cujusquam 
non est quod ab ea nullus immunis est. Peccata 


Duab. Anim., cap. 11, quam post Julianum Morai- 
nes objicit, applicandam non esse peccato originali, 
de quo ibi sanctus Pater non loquebatur. Unde falsa 
sunt que postea idem Moraines addit : « Si ex 
mente D. Augustini, inquit, imo ex gensu totius Ec- 
clesi& et consensu generis humani, judicandum est 
de peccato originali ejusque poena, dicendum est ne- 
minem propter illud non a se conimissum, sed vi 
originis ex necessitate contractum esse dignum re- 
prelensione et vituperio, ac proinde nec supplicio 
positivo et connaturali. » Falsa, inquam, hac sunt : 
nam ex mente sancti doctoris oppositum dicendum 
est; docet enim arguendum esse etiam illum qui 
peceat tertio illo genere peccati; inquit enim ibi- 


quidem ista originalia ideo dicuntur aliena quod ea C dem : « Terlium vero genus, ubi peccatum ipsum 


singuli de parentibus trahunt, sed non sine eausa di- 
cuntur et nostra, quia in. ilo uno omnes, Bicut dicit 
Apostolus, peccaverunt. ConRIPIATUR ergo ORIGO 
PAMNABILIS, Ut ex dolore correptionis voluntas rege- 
nerationis oriatur, » etc. Ex quibus patet posse ho- 
minem corripi ob peccatum originale. 

]nstat Moraines, num. 41, non solum Aristote- 
lem aut ethnicos philosophos dicere neminem esse 
vituperio et reprehensione dignum propter id quod 
non libere fecit aut omisit, sed omnium fidelium et 
infdelium communem illam vocem esse, ut confir- 
mat sanctus Augustinus lib. de Duabus Animabus, 
cap. 11. Quare cum nullus commiserit peccatum ori- 
ginale libere, sed illud ex infectione naturse traha- 
tur, nemo potest ob illud vituperari aut reprehendi. 
Respondeo laudatum sancti doctoris testimonium a 
Juliano eidem Augustino sspe ssmpius objectum 
fuisse, lib. 1 Operis imperf., cap. 45, lib. v, cap. 
45 et 45, et alibi. Cui sanctus Pater respondet lib. 1 
Operis imperf., cap. 48 : « Ipse, inquit, Adam est, 
quem: nostra illa definitio, quie tibi placuit, intueba- 
tur, cum dicerem : Peccatum est. voluntas retinendi, 

' eel consequendi, quod. justitia vetat, et unde liberum est 
abstinere (Lib. de Duab.. Anim., cap. 11). Adam 
quippe omnino quando peccavit, nihil ip se habebat 
mali, quo nolens urgeretur ad operandum malum, 

: et propter quod dieeret : Non quod volo facio bonum, 

etd quod nolo malum, hoc ago (flom. vir, 9), ac per 


est, et poena peccati potest intelligi in eo qui dicit : 
Quod nolo malum hoc ago. Àd hoc pertinent etiam 
omnia, qu: per ignorantiam cum aguntur mala, non 
putantur mala, vel etiam putantur bona. Cecitas 
enim cordis, si peccatum non esset, injuste argue- 


retur; arguitur autem juste, ubi dicitur : Pharisee - 


ccce, el aliis plurimis divinorum elogiorum locis. » 
Imo ab illa necessitate vituperationem destrui erat 
ipsissima objectio Juliani dicentis lib. v Operis im- 
perf., cap. 52: « Hujus vituperatio ad necessaria 
non recurrit, quia quidquid ad necessarium perve- 
nerit, ipsum pulsat auctorem, » nempe Deum. Cui 
sanctus Pater respondet : « Nunquid hoc inalum ho- 
minis, ubi dicit, quod nolo malum, hoc ago, ipsum 


D hominis pulsat auctorem ? et tamen eum qui sic agit 


malum satis apparet ad necessarium pervenisse, ne- 

cessitate quippe agit quod non agit voluntate. » 
Objiciunt 5* durum videri, et divinz bonitati mi- 

nime consentaneum ut poena ignis.:eterni puniat in- 


fantes, qui propria voluntate non peccarunt, sed 


aliena tantum, atque ex. vi et miseria sue originis 
peccato originali infecti sunt. Respondet Augustinus 
lib. v Operis imperf., cap. 15: « Si autem crudele esse 
arbitramini damnari parvulos,quos originale peccatum 


trahere non putatis, crudele vobis videatur non rapi 


ex hac vita parvulos secundum vos nullum habentes 
omnino peccatum, quos Deus utique novit, ín multis 


magnisque peccatis sine ulla in melius mutatione 


P  —————— ——— 


667 


SUPPLEMENTUM AD OPERA $. AUGUSTINI. 


morituros. Nam seeuftdum RATIOCINATIONES HUMANAS À liter sensum credendi nondum habent. Si autem 


crudelius videtur non liberare, cum possit, nullis in- 
quinatum parvis, magnisque peccatis, quam damnare 
progeniem peccatoris. Porro cum tllud justum esse 
qua potestis voce clamatis, et hoc esse injustum qua 
fronte contenditis?» Et quidem si secundum humanas 


ratiocinationes loquamur, videtur etiam durum, ho-- 


minem ob unicum pravum desiderium, quod momen- 
to evanuit, daninari in :xternum,et tamen hoc fide 
credimus ; in eo enim actu nulla sensus delectatio 
fuit, qui tamen poena sensus :zternum torquebitur. 
Quare nec durum videri debet pueros secundum 
sensum puniri, qui sensu non peccaverunt, nisi qua- 
tenus idem fuere cum Adamo. Pr:»terea cum primus 
parens, si perseverasset in bono, transmissurus fuis- 


set in posteros justitiam originalem, et omnia bona B 


tum animi tum corporis, ut tradit sanctus Pater lib, 
ni Operis imperf., cap. 199, cur. durum videtur, si 
prevaricatus miserias oc poenas posteris hzereditaríae 
fecit? 

Objiciunt 6*. Propter peecatum originalenoninjun- 
gitur hominibus baptizandis aliqua penitentia, nec 
jubentur habere ullum dolorem de illo, ergo non 
correspondet illi aliqua pcena sensus, sicuti corres- 
pondet peccatis actuslibus. Respondeo primo adver- 
sarierum plerosque qui hoc argumentum urgent con- 
cedere in parvulis tristitiam ob carentiam visionis 
quam patiuntur; igitur debetur peccato originali do- 
lor interior, etiamsi pro peccato originali nullus in- 
ternus dolor ab Ecclesia precipiatur. Respondeo 


propterea recte fideles vocantur quoniam fldem per 
terba gestantium quodammodo profitentur, eue. nos 
prius etiam poenitentes habentur cum per eorumdem 
verba gestantium diabolo et huie szeulo renuntiare 
thonstrantur? » lgitur si pomitentiam paeris eo 
pacto $ánetos Doctor asserit, adulti ad baptismum 
accedentes eamdem non liabebuht? Tone ergo dolet 
ipsos peccati originalis, quando ex Augustino renun- 
tiare se diabolo dicunt. 


Antequam hane disputationem claudam, volo re- 
citare objectionem Gulielmi de Rubione, qui in 2, dist. 
92,q. 2, art.2, hoc argumento impugnat cruciatus pae- 
rorum : « lile qui est seque innoceus alio peccante, sicut 
non peccante, non est affligendus, nec magis juste po- 
test affligi post peccatum alterius, quam si ille nun- 
quam peccasset; sed propter peccatum primorum 
perentum eorum filii, qui nunquam peccaverunt, non 
sunt magis culpabiles, quam si non peccassent ipsi 
eorum parentes; imo suni sque innocentes, post 
ipsorum peccatum, sicut fuissent si nunquam ipsi 
peccassent; licet enim sint modo rei, ergo, » etc. 
Negat hic scriptor maculam veram et propriam quz 
inest pueris ante baptismum, io quo juxta Ecclesie 
Canones parum conformiter loquitur : putat enim 
posteros dici peccatores per denominationem extrin- 
$ecam a culpa Ada, ut patet ex iis, quae habet dist. 
90, q. 2, $ Et ideo, ita ut culpa fuerit in solo Adam, 
reatus vero, seu obligatio ad poenam, quz, ut ibidem 
ait, est culpe effectus et quid eamdem consequens, 


2^, data priori parte antecedentis, negando conse- C i Bepotibus. At Tridentiua eynodus, in decreto de 


quentiam, quia cum miseriz hujus vitz sint effectus 
peccati originalis, cur nova poena imponeretur, cun 
innumers pro eodem nobis subeunds sint? Sat est 
&i dicatur catechumenis omnes homines in Adamo 
peccasse, ae proinde e terrestri paradiso expulsos, 
tot tantisque ponis addictos, quas divina gratia ad- 
juvante fortiter sustinere possumus. Respondeo 3* 
üaegando secundam partem antecedentis, nullum do- 
lorem injungi catechumenis ob peccatum originale: 
oppositum enim expresse tradit, imo jubet Augusti- 
nus cap. 6 superius laudato de Correptioneet gratiá, 
inquiens : « Corripiatur ergo origo damnata, ut xx 
DOLORE Correplionis voluptas regenerationis oriatur ; 
$i tamen quis corripitur, fllius est promissionis, ut 


strepitu correptionis forinsecus insonante, atque D 


FLAGELLANTE, Deus in illo jntrinsecus occulta inspira- 
tione operetur et velle. » Nonne catecbumenus pri- 
mum docendus est se vel ab ortu in peccato esse, 
inimicum Dei, sub dsmonis potestate , ejusdem 
membrum, in ejusdem familia? Qus ille audiens 
statim dolore corripitur, quod natus sit &ub potes- 
tate ü:emonis, atque sub eo diutius vixerit. Audiatur 
sanctus Augustinus, lib. 1 de peccatorum Meritis, 
cap. 19 : « Dicet aliquis : Quomodo ergo et ipsi vo- 
cantur in poenitentiam ? Nunquid tantillus potest ali- 
quid posnitere? Huie respondetur : Si propterea po- 
nitentes dicendi non sunt quia sensum poenitendi 
nondum habent, nec fideles dicendi sunt quia simi- 


peccato originali, deüinivit anathema esse qui dire- 
rit Adam inquinatum « per inobedientis peccatum, 
Mortem, et. poenas corporis tantum jn omne genus 
hwmanum transfudisse, non autem et peccatum, 
quod mors est animas. » Et sess. 6, cap. 1, statuunt 
Patres : « Omnes homines in preevaricatione Ads 
innocentiam perdidisse, factos immundos , et, ut 
Apostolus inquit, natura filios ire,» etc. Ille vero No- 
minalis ait pueros esse eque innocentes post pecca- 
tum progenitorum, sieut fuissent si nunquam ist 
pecoassent. Quare cum Rubion tantum innocentis 
pueris tribuat, nil mirum illorum post mortem sop- 
plicia negari. Heec itaque argumenta Augustiniane 
eententio objiciunt, qua& facili negotio solvuntur, 
nec illorum opinionem valent rediere Augustiniana 
probabiliorem, uti notat Estius dist. 35, 6 8, cui 
Sancti Patris assertio probabilis visa est. Net au- 
diendus est Duvallius, tract. de Pec., q. &, art. 3, 
ubi ait sententiam contra Augustinum accedere ad 
üdem, et babere rationes quas. constat esse eviden- 
tes. — - 
Essent hic conferende sententia de ponis parvu- 
lotwm, nempe sancti Augustini, Pelagianorum ac 
scholasticorum. Sed quia id ex hucusque dictis facile 
cobjiel potest, et id tentans invidiam forte mihi 


' conflarem , libens perieulosam collationem omit. 


Hoc inihi certum est in stetuondis infantium poni 
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non excessisse Augustinum, sed potius eos scholasti- A amissione boni quod amatur, babet rationem posnss 


cos, qui pueros naturali beatitudine donandos scri- 
bunt, acfelicissimam eisdem regionem promittunt. 
Ita censuit acerrimus catholice religienis vindex car- 
dinalis Bellarminus, qui, t. IIJ, lib. vi, cap. 5, hanc 
censuram ponit; « Non igitur, inquit, Augustinus 
aliquid humani passus esse aul excessisse in hoc dog- 
male censendus est ; sed illibumanum aliquid patiun- 
tur et EXCEDUNT, qui parvulos in superiore parte ter- 
re, quasi in terrestri paradiso collocant, eosque 
beatos ac felices dicunt, » Addam etiam de iisdem 
judicium reverendissimi P. Laurentii Brancati a 
Laurea, Vaticana bibliothecm profecti, et eximii 
nostra tetalis theolegi, qui in eruditissimo volumine 
de Novissimis , disp. 27, art. 7, num. 152, ait : 
« Quod dicunt nostri moderni , hucesque conseo 
inane, novum et ridiculum, nempe de statione, ha- 
bitaculo et deambulatione super terram ; unde id ha- 
bent? quis eis revelavit? » Ego autem mirari satis 
nequeo, quando video veteres scholasticos sancium 
Thomam, sanctum Bonaventuram, /Egidiura , Seo- 
tum ei! alios negasse parvulos tristari ob amissionem 
gloria, cum oppositum tam aperte, tam diserte, tam 
asseveranter Augustinus asseruerit , et Pelagianos, 
quod secus sentirent, acerrime inerepuerit. Scio illos 
non aíürmoare ponam damni esse levom vel nullam 
secundum $e; qualenus enim est privatio summi 
boni possessi in patria, dicitur ab ipsis summum ma- 
lum,cum ejusdem gravitas ab excellentia boni, quo pri- 
val, mensuretaür ; unde minus proprie superius saneti 


doctoris testimonia exaggerasse videbimur, ubi idem C 


tradit non esse in patria, esse magnam ponam, eum 
id ultre scholastici concedant. Sed profeoto non dis- 
putavit sanctus doctor cum Pelagianis de poena sic 
intelleeta : illi enim eum acultissimi essent, nequa- 
quam negabent posoum exclusienis a regnoceelorum 
prout dicit nudam privationem Dei possessi in pe- 
tris, esse in se magnum malum, sed dicebant levem 
vel nuilam poenam in pueris, quia nullum vel levem 
dolorem. pueris incutiebat. Damnum enim quod quis- 
que subit in amissione boni, in tantum eidem infert 
pornam, inquantum senütur : si enim non sentiatur, 
pulla illi posna est, ut patet in pueris, quorum bóna 
dilapidantur; patiuntur enim malum, sed non sen- 
Hiunt, quia ex defectu eoguitionie illud non perci- 


. piunt, Posna vero a judice presertim intenta non di- D 


cit malum prout est nuda privatio boni nulla babita 
eonsideratione subjecti , sed significat id quod est 
melum alteri , quatenus illi dolorem ingerit ali- 
quid ponendo vel tollendo, qued reus nollet. Porro 
hoe pacto accipi poenam ab Augwetino certum est ; 
nam lib. 1 eontra Jul., cap. 10, ait : « Si hoe eis non 
erit malum , Aon ergo amabunt regnum Dei tot 
ipaocentes imagines Dei, » Quo dimisso tanquam 
absardo, quod nunquam Julianus admisisset, instat : 
« Si autem. amabunt , et tantum amabunt quantum 
innocentes amare debent regoum ejus a quo ad ip- 
sius imaginem creantur, nibilne mali ex hac ipsa se- 
paretione patientur? « At malum quod sentitur ex 


affligentissubjectum, quod privatur eo bono quod ab 
eodem amatur. Preterea, serm. 414 de Verbis Apos- 
toli cum dixisset Pelagianos non percutere parvulos, 
hoc est non jofligere illis peenam sensus , sed tan- 
tum illos in exsilium mittere, negandu ipsis regaam 
coelorum, probat eos pati ac erueiari ob exclusionem 
ab eodem regno : « Si amatur patria, msgoa poena; 
$i autem non amatur patria, pejor cordis poma. 
Parvum malum est in hominis eorde qui societatem 
non qusrit àapscetorum, qui non desiderat regna 
caslorum? Si non desiderat, pena est de perversitate ; 
8i autem desiderat, popa est de fraudata charitate. » 
Ex quibus aperte constat Augustinum velle parvulos 
orueiari ob exclusionem & petria eosesti, eo quod jl- 
lam amant et desiderant, quam si non amarent, ei 
gent perversi et mali, qdeippe qui societatem ron qua- 
rerent sanctorum. Ai malum quod dentiter amissione 
beni qued amatur, est. allativam dolorie et tristitiie: 
dolemus enim et trisianmuf quoties amato bonio priva- 
mur, Jut *éfo si Patrum qui^ Augestino favent suf- 
ftagia ad esleutium revocentur, erunt bl viginti! qua- 
tuo? $eilors: nam Bys?éeeti quindeeim fdere qui san- 
eti Augustitii s&hténtlatti sabseripserumt. Inter Patres 


fuit Gelasius papst, qui in. epistola deoretali retium 


letum a Pelagisnis inventum de medio tollendum 
Geerevit. Nott desuht scholssticorum suffragia. Alber. 
tus Magtitis, Estius, Déiedo, Polm&nus utà probabi- 
lem Augustini sentéutiktri defenduhit. Statt pro. ea- 
deni ittito federe quinque ex ofdite Minorum, e&t te- 
(idet Adgustiritàri nostri theologi. Et quidem fpefo 
fore tit deintéps, ubi fic nositá disputátio legettir (si 
tatnett tilii horuttisctigtótum cura posteris érit), pla- 
tes Hi saneti Atgustihi pártés tansennt, vel. salterh 
à cenàuris abslintsnt; heque sinetuiti. Qüttóretti. 6t- 
vessus ibaitiulent IA EA Sehtettin tridendn; quit ana- 
nimi consensit pontifices; sydodi ac phlres docuere, 
ut heeositüe lu&ulente? monsirstam est, 


$ Vl. An. Augustinus. disserens de lege. veteri contra 
Pelagianos excesserit. 


Pelagisni, ne graiiam omnino negando ertbodexo- 
rum iadignostieuem subirent (videbant enim eamdem 


gratiam ie sacris literis, » Paulo vero praecipue 


commendari), dixere legem qua Deus homini facienda 
vel fugienda precipit, eese gratiam, utpote quam Adze 
posteris profunda agendorum ignorantia laborantibus, 
et longo vitiorum usu naturali lumine pene eXstincto 
misericorditer proposuit. Imo legem contra gratiam 
impudentissime erexere. Etenim arguebant ex lege 
nullam esse aliam insuper Dei gratiam necessariam. 
Hae est ratiocinatie sexta Coelestii apud sanctum doc- 
torem cap. 5 de Perfeet. just. : « Quarendum est 
utrum praceptum sit homini sine peccato esse. Aut 
enim non potest, el preceptum noR e$i; aut 
quia preceptum est., potest. » Et in lib. de 
Gratia et lib. arb, eap. 10, scribit Augustinus . 
« Magnum aliquid Pelagiani se scire putant, quando 
dicunt: Nen juberet Deus, quod ecirel. non potus 





671 


SUPPLEMENTUM AD OPERÁ S. AUGUSTINI. 62 


eb homme fert. Quis hoc nesciat? » Hinc hzre- A do. Scribit cap. 1 de Corrept. et grat. : Declinare a 


tiei in laudes legis effusi, in eadem uti in arce causce 
ab Augustino se tutos arbitrabantur. Audiatur ma- 
gnus Ecclesiz magister, lib. iv, ad Bonifacium pa- 
pam, cap. 3, subdolos hostium conatus publicans : 


« Nusquam autem, inquit, isti inimici grati» ad eam- 


dem gratiam vehementius oppugnandam occultiores 
moliuntur insidias, quam ubi legem laudant, qua 
sine dubitatione laudanda est. Legem quippe diver- 
sis locutionum modis et varietate verborum in om- 
nibus disputationibus suis volunt intelligi gra- 
tiam, etc. » Augustinus, quo Pelagianam hzresim a 
fundamentis everteret ex sacris litteris et subtilissi- 
marum rationum momentis ostendit legem non modo 
non esse gratiam homines ad bona capessenda adju- 


malo et facere bonum « nullus potest sine spirita 
gratie ; quz si desit, ad hoc lex adest ut. reos faciat 
et occidat. » Serm, 6. de Verbis Apost. ait: « Ler 
enim jubebat et non implebat, quià caro, ubi noa 
erat gratia, etc. Quomodo ergo lex mihi opitularetur 
jubens per litteram, et non dans gratiam ? » Sermo- 
ne 15 laudato dixit: « Lex timorem dedit. » Ubi autem 
gratia non infundit amorem, observatio legis ex puro 
timore servili facit prevaricatorem ; qua de re egre- 
gie agit in epistola 144, ad Anastasium. Videtur ergo 
Augustinus sensisse homines lege urgeri ad recte 
operandum , neque tamen semper adesse gratiam 
adjuvantem, ex quo inferri videtur tune praecepta 
Dei esse observatu impossibilia, nam sine gratia im- 


vantem, sed reos tantum facere jubendo, terrendo, B pleri non possunt, qua tamen illos carere idem tradit. 


puniendo, non adjuvando. Pleni sunt hujusmodi 
phrasibus sancti Patris libri, presertim liber de Spi- 
ritu et littera, qui totus in hoc argumento versatur. 
Plura loca indicat Cortina P. Macedo, ad thesim 48. 
Unum testimonium profero ex cap. 8 libri de Gratia 
Christi : « Acperhoc, inquit, usque adeo aliud est lex, 
aliud est gratia, ut lex non solum nihil prosit, verum 
etiamplurimum obsit, nisi adjuvet gratia ; et hec osten- 
datur legis utilitas, quoniam quos facit prevaricationis 
reos, cogit confugere ad gratiam liberandos, et ut con- 
cupiscentias malas superent, adjuvandos. Jubet enim 
magis quam juvat, docet morbum esse, non sanat, 
imo ab eo potius, quod non sanatur, augetur, ut 
attentius et sollicitius gratite medicina quzratur. » 
. At Moraines, Augustini de lege veteri dicta examini 
subjiciens, hanc de iisdem sententiam profert disp. 24 
Anii-Jansenii, num. 44 : « Augustinum pluribus locis 
durius loqui de lege veteri, sed sicut ipsemet ait 
lib. nr de Doctrina Christ., cap. 10, Scripture verba 
quando aliquid absonum videntur pra se ferre, sunt in 
benignum et commodum sensum interpretanda ; quid- 
ni etiam verba ipsius Augustini, quotiescunque vel 
nativo impetu animi, vel estu disputationis abreptus, 
videtur ad extrema declínare ? » Quid autem durius 
de lege veteri Augustinus dixerit, non erit indagatu 
diffleile, eum probe sciamus in quo sancti Patris 
doctrina a Morainio culpetur furoris et excessus in 
disputando. Dixit Augustinus cum Apostolo ad Ga- 
latas i1, legem datam prevaricationis gratia, de quo 


Hinc Julianus hxc Augustino exprobrabat lib. Ope 
ris imperf., cap. 119 : « Taceo interim qua rabie in 
totam legem fremas, quam credis ea imperasse mor- 
talibus, quorum apud eos nullam facultatem videret.) 
Quam stropham ssepius cantat. 

Duo hic possunt difficultatem facere, num lex ali- 
quando imperet, et obliget, ut aiunt, sub peccato, si 
desit gratia adjuvans ad impleudam legem, ut vide- 
tur velle Augustinus, et an in lege veteri timor tan- 
lum servilis sine gratia regnaret, quod eumdem quo- 
que seusisse nonnulli opinantur. Hzc enim duo Mo- 
rainio forte duriora videntur, in quibus Augustinum 
extra veritatis lineam saltasse putat. Pro expediendo 
priori dubio res mihi altius repetenda est. In primis 


C statuendum est discrimen inter observationem legis 


Ín statu naturz innocentis et statu corruptzs. Etenim 
Adam habuit auxilium proxime sufficiens ad obser- 
vationem cujuscunque przcepti in omnibus et singu- 
lis oceasionibus et instantibus. Hoc adjutorium eru- 
dite exponitur ab Augustino cap. 11 et 12 de Cor- 
rept. et grat. Dicitur ab eodem adjutorium sine quo 
non, non quo; nam Ádam illo adjutorio posito non 
&tatíim operabatur, sed eum volebat eodem semper 
presente poterat operari. « Tale quippe, inquit cap. 
11, erat adjutorium, quod desereret eum vellet, et 
in quo permaneret si vellet, non quo fleret ut vellet. 
Hzc est prima gratia, qu: data est primo Adam, sed 
hsec potentior est in secundo Adam. Prima est enim 
qua fit ut babeat homo justitiam si velit, etc. » Ad- 


plura disserit serm. 44 de Verbis Apost., cap. 8et 9, D dit quod primo illo adjutorio ostensa est potentia li- 


Dixit litteram occidere cum eodem Apostolo Il Cor. 
in, atque integro volumine verba illa explicat. Dixit 
cum eodem Paule Rom. i: Lex swbintravit, «t 
abundaret delictum. Quam sententiam exponit serm. 
43 de Verbis Apostoli, et epist. 89, q. 3. Vocavit le- 
gem cum eodem Galat. m, piedagogum molestissi- 
mum, ac similitudinem probavít sermone eodem, et 
epist. 144, ubi etiam nuncupat legem non absolu- 
tionis adjutorium, sed vinculum criminis. Quod Au- 
gustinum in excessuum suspicionem traxit, ac du- 
rius assertum videtur, est ubl idem dector pronun- 
" tiavit tantum abesse ut lex. homines adjuvarit, quin 
potus reos fecerit sine gratia jubendo; non adjuvat. 


beri arbitrii ; nam ut antea premiserat, Dens illud 
adjutorium reliquit in ejus libero arbitrio, et ut ait lib. 
i1 Operis imperf., cap. 112, Rectorem habebat, quem 
libero reliquit arbitrio, Quare illud adjutorium semper 
presto erat Adamo ; scribit enim Augustinus, quod 
desereret cum vellet. Paulo vero post in eodem cap. 11 
heec tradit : « Si autem hoc adjutorium vel angelo 
vel homini, cum primum facti sunt, defuisset, quo 
niam non talis natura facta erat ut sine divino sd. 
jutorio posset manere si vellet, non utique sua culpa 


eecidissent. Adjutorium quippe defuisset, sine quo 


manere non posseut. Nunc autem quibus deest tale 
adjutorium; jam poeus peccati est, quibus autem datur, 
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secundum gratiam datur. » Ex hie infero primo in A quorum contra carnem spiritus concupiscit AD ACTUS 


statu naturz lapse non omnibus dari nec semper 
praesto esse illud adjutorium, alias oratio esset super- 
flua. Nam, ut ait Augustinus lib. de Natura et grat., 
cap. 18, quid stultius quam orare wu facias quod in po- 
lestate habeas ? Et in epistola 95: Ipsa igitur oratio 
clarissima est gratie testificatio. Non rogamus autem 
ut Deus det quod habemus, sed cujus maxime indi- 
gemus ; etenim ex epist. 105, sí in potestate habe- 
retur, non utique posceretur. Quare, cum urgente quo- 
libet praecepto possit homo orare Deum ut gratiam 


ad illius przecepti impletionem largiatur, signam est. 


gratiam illam non adesse semper in omnibus et sin- 
gulis'occasionibus. Hinc factum est ut cum Adamus 
gratiam illam habuerit pro omnibus et singulis mo- 


SINGULOS INDIGENT DEI GBATIA, ne vincantuf, qualeni 
libertatem voluntatis habere possunt, qui nondum de 
potestate eruti tenebrarum, dominaate iniquitate nec 
ceriare ceperunt, aut, si certare voluerunt, nondum 
liberat: voluntatis servitute vincuntur. » Ubi afür- 
mat gratiam ad singulos aetus virtutis dari, neque ta- 
men omnibus ministrari. Brevius idem iradit epist. 
107, ad Vitalem : « Scimus (gratiam) majoribus ad 
singulos actus dari. Scimus non omnibus hominibus 
dari. » Et lib. :v Operis imperf. cap. 198, seribit : 
« Proinde hominibus natura filiis ire dantur praecepta 
vivendi, quia datur et gratia, ut qui jubet, juvet, aa 
sic mala non solum qu: volentate addita, verum etiam 
qui sunt congenerata vincantur. Quod enim homi- 


mentis sibi inhzrentem, non indiguerit oratione ad B nibus impossibile est, Deo facile est. Quibus autem 


observandum ullum preceptum. Scio recentiores hoc 
ultimum uti nuperum paradorum non approbare, sed 
plane est apertissima sententia Augustini lib. vi 
Operis imperf., cap. 45. « Dominica, inquit, testa- 
tur oratio, ubi non solum dicimus, Dimitte nobis de- 
bita, propter mala quz fecimus, verum etiam; Ne nos 
inferas in tentationem, propter boc utique ne mala 
faciamus ; unde et Apostolus dicit: OÜramus autem 
ad Dominum, ne quid faciatis mali. Quod si ita esset 
in potestate, quomodo fuit ante peccatum, priusquam 
esset natura humana vitiata, NoN utique POSCERETUR 
ORANDO, sed agendo potius teneretur. » 

Quare, cum ex inhzrente divino, eoque jugi ad- 
jutorio Adam in quolibet momento temporis potuisset 


NON DATUR gratia, propter quam dictum est, (Quis 
enim te discernit? Quid autem habes quod non acce- 
pisti (1 Cor. 1v) ? prevaricatores fiunt accedente lege, 
non justi. Sed si quam ad vtilitatem vivunt filiorum 
misericordie, ut eos videntes, el quid sibi non me- 


rito, sed gratia donetur, intelligentes non extollan- 


tur, sed qui gloriatur in Domino glorietur. » Qua 
sententie passim in Augustino occurrunt. 

Quod autem lex, ad boe.ut obliget, non .debeat 
supponere in operante potentiam proximam ad fa- 
ciendum opus quod imperatur, est constans ejusdem 
sancti Patris doctrina contra Pelagianos, qui, uti vi- 
dimus, ex praceptorum impositione humane volun- 
tatis potentiam ad mandata facienda cum cujuscunque 


legem iniplere, frustra orasset Deum ut vires sibi ad C divini adjutorii exclusione pradicabant. Quibus Au- 


mondata facienda ministraret. Vidit ista theologorum 
bujus nostri seculi acutissimus Basilius Poncius, qui in 
Relectionibus de gratia, part. 1, cap. ult., pag. 213, 
Scribit : « Atque hoc est adjutorium, quod spe Au- 
gustinus dicit Adamum habuisse, quod nos in hoc 
statu non habemus, quia non habemus pro singulis 
oceasionibus perseverantes cogitationes et affectiones 
boni, ut potum est. Unde Adamus non egebat ora- 
tone ut adjutorium illud compararet, quia jam Dei 
munere cum .ipsa natura ingenitum erat, sed gratia- 
rum actione pro tanto beneficio, quod a Deo in prima 
sui origine acceperat. » Neque recte diceretur Adam 
intensiorem gratiam potuisse petere, ut facilius le- 
gem impleret. Etenim vanum fuisset, novas vires 
petere in (anta non peccandi facilitate, ut loquitur san- 
ctus Pater cap. 123. Poterat tamen Deum orare ut ten- 
tatorem proeul arceret, ne ad malum pelliceretur, 
vel cadendi periculo vicinus.fieret. At posita tenta- 
tione neutiquam, nisi inaniter, a Deo petiisset vires 
eidem resistendi. In statu autem natura laps illud 
adjutorium pro omnibus et singulis momentis pro- 
xime suffieiens non semper presto est hominibus, 
unde necessitas orationis elucet, qua rogamus Deum 
ut mandata ipsius implere possimus. Hinc scribit ibi- 
dem Augustinus: « Ideo in hoc agone magis nos 
Deus voluit orationibus certare quam viribus, quia 
et ipsas vires, quantas bic babere nos competit, ipse 
subministrat certantibus, quem rogamus. Si ergo hi 


 gustinus cum collegis Africanis respondet epist. 95, 


ad ]lhnocentium papam : « Distinguenda est lex et 


gratia. Lex jubere novit, gratia juvare. Nec lex jube- 


ret, nisi esset voluntas, nec gratia jüvaret, si sat esset 
voluntas. » Postea inculcatis sacris testimoniis , in 
quibus lex et oratio asseruutur, concludit : «Sicut ergo 
agnoscimus voluntatem, cum hac pracipiuntur, sie 
et ipse sgnoscat gratiam cum petuntur. » Quare cum 
instante quolibet przecepto legis, homo non irrisorie, 
ged veraciter Deum debeat orare, ut sibi gratiam do- 
net ad faciendum mandatum, signum est divinam 
gratiam necessariam ad exsequendum opus impera- 
tum non adesse in omnibus et singulis momentis ; 
nam, ut clamat ubique magnus doctor, « si adest 


D possibilitas, utquid orant? » Lib. de Natura et gratia, 


cap. 55. Haec doctrina, qus plane verissima est, pro- 
batur ex synodo Tridentina, sess. 6 de Justificatione, 
cap. 14, ubi ait : « Deus impossibilia non jubet, sed 
jubendo monet et (acere quod possis, et petere quod 
non possis, et adjuvat ut possis. » Est sententia ex- 
scripta ex libro sancti Augustini de Natura et gratia, 
cap. 43, et lieet illa postrema verba, et adjuvat ut pos- 


. sis, non asserantur explicite ab Augustino, subintel- 


liguntur ; nam si ab illo petis ut possis, signum est 


. quod ille est qui adjuvat ut possis. Sed plenam eam- 
dem sententiam ex tract. 55 in Joannem exhibeo : 
. « Sed audiamus, inquit, Dominum et pracipientem, 


et opitulantem, el jubentem quid facere debeamus, 





es 


ciao synodi ex Augustino verha, et petere quod on 
possis ; ergo dum petis, vel etiam antequam pelas, 
stas sub lege pracipiente, et nondum babes gratiam 
adjuvantem, tunc eni non poles facere quod lex 
jubet. Quare errarunt Pelagiani, qui ex lege bic et 


nunc obligante existimarunt hominem poese suismet. 


yiribus exsequi imperata, Inde etiam rejiciuntur plu- 
res theologi, qui potant legem non posse hic e nune 
obligare, nisi sdsit gralia adjuvans; nam dum petis 
wt possis, proleeto sentis te urgeri pracepte, et ai- 
mul eognoseis te desuiutum gratia proxime Becessa- 
ria ad epus implendum, unde oras ut eamdem Ubi 
Deus largistor. Bic vero rejicienda est sententia illo- 
rem qui dicunt gratiam proxime suffieientem semper 


SUPPLEMENTUM AD OPERA 5S. AUGUSTINI. e" 
et adjuvontem, ut implere possimus. Premo illa san- A, Pelagianum verbum supponitis, et quierentibus a vois 


quare mortuus sit Christus, si natura vel lex efücit 
justos, respondetis, ut hoc ipeum facilius fieret, quaii 
posset, quamvis difficilia, Bieri tamon sive per nato- 
ram, sive per legam, (Poteris addere, sive per grati 
aufficlentem conaexam necessario cum lege obliganie.) 
Christe, responde, vinee atque convince, clama : 5i- 
ne me nihi] polestia (acere (Joan. xv, D), ut taceant hi 
qui clamant : Etsi difficliius, tamen possumus et tiw 
ie facgre ; aui si iaobpe Don possunt, se ipsos in 
latebras aliquas ducant, ut alios mon sedwewL i 
Hanc nostram sentenüam erudite Basilius Poaciu 
defendit part. 1 Releet, de grat., cap. 44, obi are 
menta solvit Suares, et Vasquez, qei ingenue (stetur 
1-3, disp. 159, eap. 4, aum. 56, Augustinum feienoja 


adesse, nee unquam legem obligare nisi adsit gratia 3 bac ipsa sententia quem exposui. 


&djuvans, alias bomo ob impotentiam exeusaretur 
ab observatione legis. 


Nam si lex, ut obliget, semper infert assistentiam 
grati sufficientis, sequeretur gratiam suffeientern 
ad observationem legis necessariam non fuisse amis- 
83m ex peccato Ádze, quod licet a pluribus conceda- 
tur, puto esse falsissimum. Probatur sequela : nam 
Adam per peccatum non exemit homines a lege natu- 
rali, hec enim lex perinde obligat, Adamo peccante 
vel non peccante; ergo sí ut lex obliget habet con- 
nexam assistentiam gratie sufficlentig, hec gratia 
sufficiens, sive stante Adamo sive cadente, connexa 
erat eum lege prout obligante ; ergo non fuit amissa 
ex peccato primi parentis. Probo modo illam gratiam 
suffücientem esse amissam argumento eodem, quo 
Poulus ad Galat. n usus est ad contundendam su- 
perbiam eorum qui dicebant legem posse justiflcare ; 
arguit breviter, sed solidissime : Sí enim per legem 
justitia, ergo. gratis Christus mortuus est. Cujus argu- 
menti vis tota in hoc consistit quod sl lex sola sí- 
ficiebat ad hoc ut homines observando praecepta se 
innocentes conservarent, Christus gratis passus dice- 
retur. Cur enim venit in. mundum, ac tot tormenta 
subiit, si aliunde ex legis doctrina homines poterant 
se justos servare? Jam vero eamdem vim habet apo- 
$toli ratiocinatio contra gratiam sufficientem : SI per 
legem et gratiam sufficientem poterat homo implere 
totam legem, ergo Christus gratis mortuus est. Res- 
pondebunt Christum venisse ut abundantiori gratia 


Lez igitar ex. Augustine bomini data eai , aon ut 
cum gratia salíficienti seeum necessario conner he 
mines agendorum cognitione instructos ad opera pre 
eepta impleada juvaret, sed ob hoc daia est ut hom 
conatus facere que prezeopta orant, et cernens per 
semet illa exsequi non posse, gratis auxilium ig 
ploraret. Hec scribit ad Anastasium epistola 4i: 
« Lex itaque docendo ot jubendo quod sine gnti 
impleri non potest, homini demonstrat suam ipf 
mjitatem, ut querat demonstrata infürmitss Bale 
rem, a que sanata voluntas possit, quod iafirms aa 
posset. » ldem tradunt Augustini diseipuli, Fulgee 
tus, lib. n de Verit. preedest., eap. 4: « Dam ergo, 
ait, precipitur nobís ut velimus, ostenditur quid h- 


C bere debeamus. Sed quia id ex. nobis habere n&i 


possumus, admonemur ut à quo mebis datur pre- 
eeptum, ab ipso petamus auxilium. » Et Prospet ia 
epistola ad Demetriadem : « Nec ob aliad unquam 
datur praeceptum, nisi ut quzratur praescipientis se- 
xilium. » Igitur lex non infert potentiam proximim 
voluntatis faciendi quod jubetur, et ex. consequenti 
non habet annexam grauem prozime sufficientem &d 
faciendum opus imperatum. Augustinus ex Apostolo, 
Galat. ni, vocat legem padagogum, quia lex ducit d 
gratiam. Legatur sermo 15 de Verbis Apostoli. Egre 
gie in lib. de Spiritu et littera, cap. 19 : « Lex erp 
data est, ut gratia quereretur; gratia data e& , ul 
lex impleretur. Neque enim suo vitio non implebatur 
lex, sed vitio prudontiss carnis. Quod vitium per k- 


humana natura fulciretur. instamus : lgitur Christus D gem demonstrandum, per gratiam sanaedum feit 


mortuus est ut facilius possemus implere legem ex 


- donis ipsius gratize, quam tamen, licet difficilis, im- 
 plere poteramus per gratiam sufficientem etiam 


absque ipsius Redemptoris morte. Ad hoc verbum fa- 
cilius velutl ad sacram anchoram in tempestate con- 
fogiebant Pelagiani, quos his Augustinus exsecratus 
estlib. n Operis imperf., cap. 198, ubi, recitatis iisdem 
verbis Pauli, ait : « Apostoli est vox Ísta, non mes; 
jam erumpite in apertum, ihimicl erucis Christi, quid 
timetis magnum populum Christi, et Christi magnum 
judicium non tímefis? Aperte dicite : Justifleari natu- 
ra, justificari lege possumus, gratis mortuus est Cliri- 
stus. Sed, formidantes multitudinem Christianam, 


Pergit vlterius ssnetus doctor, scribens legem jubere 
facienda, idem vero impetrare adjutorium ad imp 
rata exequenda. Hinc celebre evasit. ilfad ejusdtt 
dictum : Fides impetrat quod lez imperat. Bpist. 98, 
q. 2, lib. de Spiritu et littera, eap. 29, et alibi. Àt- 
diendus est eap. 12 libri proxime laudati : « Ac pe 
hoc, inquit, lege operum dieit Deus : Fac quod jt, 
beo: lege fidel dieltor Deo: Da qued jubes. Ito 
enim jubet lex ut admoneat quid faciat fides, id ei, 
ut cui jubetur, si nondam potest, seiat. quid petit; 
si autem continuo potest, et obedienter facit , debe! 
etiam scire quo denante facit. » Ex quibus pite 
quandoque aoxilium proxime guffeiens praesto e9*^; 
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inquit enim, sí auem cowrINOo polest. Yllud vero ex Á cum tamen lex subditos a criminibus arceat. Dixit 


Augustino certum est, neque fldem posse movere 
hominem ad petendum divinum auxilium, ad hoc ut 
possit implere przecepta, nisi Deus infundat gratiam 
actualem, qua homo moveatur ad orandum. Semi- 
lelagianorum error fuit posse hominem petere et 
desiderare suis viribus gratiam, quem damnavit ex 
Augustino syhodus Árausicana, canone 6; etenim 
licet quis sit fidelis, non habet in singulis momentis 
prasens divinum auxilium proxime sufficiens ad 
orandum. Hoc passim in Augustino babetur. Lib. de 
Dono persev., cap. 25, de Semi-Pelagianis ait: « Nec 
volunt intelligere, etiam hoc divini muneris esse, ut 
oremus, hoc est, petamus , quaeramus atque pulse- 
mus : Accipimus enim spiritum adoptionis in quo cla- 


[ Cor. xv : Virtus. vero peccati lez, cum lex peccata 
prohibeat. Has tamen loquendi formulas Augustinus 
locis superius laudatis explicuit, nihilve absurdt con- 
tinere monstravit. In eo autem sanctus doctor re- 
prehenditur, quod visus sit asserere legem veterem 
Fe08 fecisse homines jubendo, non adjuvando ; quod- 
ve opera facta in lege veteri peceata dixit, cum Ju- 
diei illa fecerint tímore pene, non amore justitia. 
Judsi habita lege eo superbiz delapsi sunt, ut pu- 


. tarínt sofam legem ad hominem justificandum suffl- 


cere, neque necessariam esse Dei gratiam , sed tan- 
tum !fberum arbitrium. Hic autem error tam alte 
eorum mentibus insidebat, ut plerique etiam ad fidem 
ex Judaismo conversi in veteri errore ob:tinatius 


mamus Abba Pater (Rom. vn), etc. » Idem habet epi- B verssrentur, unde fllos Apostolus arguit ín Epistola 


stola 105, lib. de Corrept. et geaf., cap. 1; epist. 
121, cap. 15. In libro 1 quaest. ad Simplicianum, 
q. 2, inde probat orationem fervidam, qua impetra- 
mus, esse a Deo: « Nonne aliquando , inquit, ipsa 
nostra oratio sic tepida est, vel potius frigida, et pene 
nulla, imo omnino interdum ita nulla, ut peque hoc 
in nobis cum dolore advertamus , quia si vel hoc 
dolemus, jam oramus? » Ex his colligitur quomodo 
infideles peccent non observando legem, quando- 
quidem sine fide manent tantum sub lege preci. 
piente, non sub gratia prozime adjuvante; unde 
opera qua ipsi faciunt semper sunt peccata, nisi ubi 
aliquando Deus quosdam bonos actus ipsis nescien- 
tibus in eorumdem voluntatibus operatur. Scribit 
Augustinus in epist. 144 : « Lex igitur adducit ad 6- 
dem, fides impetrat spiritum largiorem , diffundit 
Spiritus charitatem, implet cbaritas legem. Ideo lex 
pedagogas vocatur, sub eujus minacissima severi- 
tate, qui invocaverit nomen Domini salvus erit. Quo- 
modo aulem invocabunt , ín quem non crediderunt 
(Rom. x)?ltaque, cum infideles in Christum non 
. credant, Dei gratiam ad implendam legem natura- 
lem non petunt; unde nec eamdem observant, et si 
qua bona facere videntur, illa non faciunt bene, ut 
$ 4 probatum est. Cur vero non excusentur, tradit 
Augustinus in lib. de Spiritu et littera, cap. 95, et 
epist, 105, ad Sixtum. Quamvis enim careant auxi- 
lio proxime sufficienti, habent tamen auxilia qua- 
dam remota, unde non patiuntur antecedentem ne- 
cessitatem peccandi , quam licet bumanum genus ex 
peccato primi parentis incurrerit, Christi tamen Re- 
demptoris benefieio sublata est, ut acute probat no- 
ster Poncius port. 1 Relect, de grat., cap. 15, Nihil 
igitur Augustinus durius (de lege) impetu animi vel 
esiu disputationis asseruit, ut contendebat Moraines. 
Sed quod nec de lege veteri durius quidpiam pro- 
 muntiarit ostendo. 

^ 1n primis, sj verbaut foris sonaut tantum conside- 
reniur, profecto non Augustinus , sed Paulus cen- 
sendus foret durius.locutgg de veleri lege Moysis. 
Dixit Rom. v: Lex autem subintravit , ut abundaret 
delicium, cum tamen lex ideo promulgetur, ui delicta 


tollantur, et cessent. Divit Il Cor. im : Littera occidit, 


PES 


ad Galatas, cap. 2, argumento superius recitato : Si 
ex lege. justitia, ergo Christus gratis mortuus est. Te- 
stater Augustinus hzc ipsa szepius Apostolum incul- 
casse ut eorumdem superbiam contunderet. « Ad 
hoc ducit, Inquit serm. 15 de Verbis Apostoli, et 
commendat ista Apostolus propter Judeos , qui de 
lege gloriabontur, et libero suo arbitrio legem suffi- 
cere arbitrabantur ; ac per hoc quia libero 800 arbi- 
trio legem sufficere arbitrabantur, ignorantes Dei 
justitiam, id est, ex fide justitiam datam a Domino, 
et suam volentes statuere, quasi suis viribus imple- 
tam, nen dante fide impetratam , fustitie Del, sicut 
dicit, non sunt subjecti. » Et in lib. de Spiritu et lit- 
tera, cap. 29, ait : « Israel] vero persequens legem 


€ justitise, in legem justitize non pervenit. Quare ? quia 


non ex fide, sed tanquam ex operibus, id est, tanquam 
eam per semetipsos operantes , non ín se credentes 
operari Deum. » Porro cum bunc errorem sorbue- 
rint postea Pelagiani , asserentes gratiam Dei in Ve- 
teri Testamento non esse nisi legem Moysi traditam, 
gratiam vero Novi Testamenti esse Evangelium et 
exemplum Christi , Augustinus, ut illorum errorem 
confutaret, acute probavit legem a gratia separatam 
Teo8 facere homines jubendo, non adjuvando, ut ex 
testimonlis adductis constat. Neque injurius fuit legi; 
non énim htec imposita fuit nt homines se sola ju- 
$to5 faceret, sed ut ostenderet quid faciendum esset, 
et cum homo se pr:xceptis faciendis imparem esse 
cognosceret, ad auxilium gratize confugeret, quod ex 
saneto doctore ejusque discipulis probavimus, osten- 
dentes non durius loqui, qui asserat in hypothesi 
quod sola lex jubeat, nec gratia proxime sufficiens 
adsjj, legem eamdem obligare, et transgressorem 
reum esse peccati. Porro sicuti Hebrtei non ex amore 
josütig bona opera faciebant, ita mala vitabant ti- 
more tantum pons. Hinc Augustinus dixit opera 
Judsorum in veteri lege fuisse peccata, et legem il- 
lam fuis»e legem servilem, quod illi qui eomdem im- . 
plebant, timori inservirent. Scribit. sanetus doctor, 
lib. rv ad Bonifacium, cap, 5 : « Quod ex lege testi- 
monium commemoratum ab Apostolo propter vitem 
temporalem intelligitur, propter cujus amittendze G- 
morem, faciebant homines legig opera non ex (ide , 
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bat occidi. » Idem in lib. de Spiritu et littera, cap. 
$2, ex bis Apostoli Rom. vin, 15, suam sententiam 
probat : Non enim accepistis Spiritum servitutis iterum 
in timorem, sed accepistis spiritum adoptionis filiorum, 
in quo. clamamus, Abba Pater. Erat ergo lex vetus 
lex timoris, quod carnalis ille populus se ac sua tan- 
tum amans, quidquid boni juxta legis mandata fa- 
ciebat, amore sui faciebat, volens sibi bona-ac timens 
y0oala. Lex ergo tanquam servis incutit timorem, gra- 
tia, que per fidem Christi impetratur, inspirat amo- 
rem. Quare sanctus Pater lib. eodem de Spiritu et 
littera, cap. 29, ait : « Ex lege autem timemus 
Deum, ex fide speramus in Deum, sed timentibus 
ponam absconditur gratia. » Cur autem iis qui ex 
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silentio venerari, quam curiosa disputatione per- 
quirere. De his auxiliis remotis locutum arbitror 
eumdem sanctum doctorem in lib. de Dono persev., 
cap. 9, ubi ait: « Ex duobus ztate jam grandibus 
impiis cur iste ita vocetur, ut vocantem sequatur ; 
ille autem aut non vocetur, ut vocantem sequatur, 
aut NON ITA VOCelur, ut vocantem sequatur, inscra- 
tabilia sunt judicia Dei. » Vocatio illius qui non se- 
quitur est per auxilium debile et remotum , quo in- 
tellectus transeunter tantum quasdam bonas cogita- 
tiones elicit, sed adeo debiles ut nec voluntatem 
trahant ad bonum, sed leviter tantum excitent , el 
cito citius intellectus alio evolet, et in malum volun- 
tas longo scelerum usu obdurata feratur. 


puro timore servili legem implentgratia abecondatur, B & VII. An sententia sancti Augustini de praedestinatione 


tradit ibidem cap. 19, et serm. 15 de Verbis Apo- 
stoli , epist. 144, ubi hec habet : « Quis corazm Deo 
innocens invenitur, qui vult fieri quod vetatur, si 
subtrahat quod timetur? Ac per hoc in ipsa volun- 
tate reus est, qui vult facere quod non licet fieri, 
sed ideo non facit quia impune non potest fieri. 
Nam, quantum in ipso est, mallet non esse justitiam 
peccata probibentem atque pumientem. Et utique si 
mallet non esse justitiam, quis dubitaverit quod eam, si 
posset, auferret? Ac per hoc quomodo justus est 
justitia talis inimicus, ut eam, si potestas detur, 
precipientem auferat, ne comminantem vel judican- 
tem ferat? » Lege ibi piura. Timor quidem si desi- 
nat esse pure servilis , et per aliquem Dei amorem 


ad gloriam ante omnem meritorum previsionem si 

per excessum prolata. 
" Joannes Adamus et Antoninus Moraines in quz- 
stione etiam de praedestinatione , ec ea quidem pre- 
cipua gravem Augustino excessum objiciunt. Adamus, 
lib. ait 80i Calvini destrueti, hecde eodem scribit eap. 
8, pag. 659 : « Profecto quando constat ipsum in 
materia de gratia et praedestinatione cum excessu 
locutum esse, ac verba ipsius esse mitiganda, ne ab 


illorum acrimonia in errorem contrarium propellar, 


licitum mihi esse debet aliquod catholicum tempem- 

mentum inquirere. » Subit mentem illud Augustini — 
dictum lib. iu Operis imperf., cap. 57 : « Dic quod 
dicturus es, egregie corrector. » Moraines, cum di- 


incipiat esse castus, est. bonus , nec vitiat opera ex C xisset Didacum Ruizium ex saneto Augustino gratui- 


eodem derivata ; qua de re et fusissime et eruditis- 
sime disputarunt duo insignes Lovaniensis academiae 
doctores Christianus Lupus et Franciscus Fervac- 
ques, Áugustiniani , editis a sexennio quotannis de 
eodem argumento libris et apologiis. Plurimi tamen 
Veteris Testamenti Patres non sub lege tantum 
fuere, sed sub gratia adjuvante, quia proprise inür- 
mitos conscii ad sectanda virtutum opera divini 
auxilii opem implorarunt. Caeterum omnibus homi- 
nibus adesse auxilium saltem remotum mihi videor 
colligere ex Augustino lib. de Natura et grat., cap. 
67, ubi ex lib. iu de Libero arbitrio, cap. 10, hanc 
sententiam recitat approbatque adversus eos qui 
Adami peccato omnia crimina imputabant, et se 


tam predestinationem docere, haec inquit : « Ruiz 
falsum supponit, et si Augustinus id faceret, non 
doctrinze affinitas, aut connexio, quz nulla est, sed 
s$estus disputationis ad hoc illum impelleret, » disp. 
9, num. 50. Verum sententiam illam de gratvita 
praedestinatione ad gloriam aute przevisa merita do- 
cuere sanctus Prosper , sanctus Fulgentius , Patre 
Africani in epistola synodica , aliique tant9 certita- 
dine, ut hzc dixerit sanetus Fulgentius , imo cum 
Fulgentio Patres synodi Sardiniensis in fine libri de 
Incarnatione et gratia : « Deus enim, qui hominem 
condidit, ipse prsdestinatione aua, et donum illumi- 
nationis ad credendum, et donum perseverantis ad 
proficiendum atque permanendum, et donum glorifi- 


ipsos innocentes asserebsant : « Recte enim fortasse D cationis ad regnandum, quibus dare voluit preparz- 


quarerentur, si erroris et libidinis nullus hominum 
victor existeret. Cum vero ubique sit przsens, qui 
MULTIS MOBIS PER CREATURAM 6ibi Domino servien- 
tem, aversum vocet, doceat credentem , consóletur 
sperantem, diligentem adbhortetur, conantem adju- 
. vet, exaudiat deprecantem, non tibi deputatur ad 
culpam quod invitus ignoras, sed quod negligis cre- 
dere quod ignoras. Neque illud, quod vulnerata mem- 
bra non colligis, sed quod volentem sanare contem- 
Dis. » In quo autem consistant hujusmodi auxilia re- 
mota, non ita facile explicatur ; etenim miris modis 
Beum humanas voluntates ad bonum faciendum mo- 
vere idem Augustinus lib. r ad Bonifacium, cap. 19, 


vit, quique non aliter perficit in opere quam in sua 
sempiterna atque incommutabili babet voluntate dis- 
positum. Cujus preedestinationis veritatem, qua nos 
ante mundi constitutionem przedestinatos in Christo 
testatur Apostolus, gi. quis detrectat cordis creduli- 
tate recipere, vel oris confessione proferre, si ante 
ultimum diem vitie prsesenis impietatis suse contu- 
maciam, qua Deo vivo et vero rebellis obsistit, non 
abjecerit, manifestum est eum noa pertinere ad 
eorum numerum quos Deus in Christo ante mundi 
constitutionem gratis elegit et przdestinavit ad re- 
gnum. » 

Sane Semi-Pelagiani jam olim dixerant absque ea 
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doctrina de predestinatione Ecclesi: causam ad- A Theologorum nomina. Et hi quidem sanct! Augustini 


versus Pelagianos per plures annos fuisse defensam, 
ut refert Hilar.us in epistola ad Augustinum, quibus 
sanctus doctor respondens lib. de Dono perseveran- 
tiz:, cap. 20, ait: « Hxc est predestinatio mani- 
festa et certa sanetorum, quam postea diligentius et 
operosius , cum jam contra Pelagianos disputaremus, 
DEFENDERE NECESSITAS COMPULIT. Didicimus enim 
singulas quasque haereses intulisse Ecelesize proprias 
quasliones, contra quas diligentius defenderetur 
Scriptura divina, quam si nulla talis necessitas coge- 
ret. » Porro cuinam major fides habenda est , Au» 
gustinone, qui ad illud de przedestinatione dogma 
asserendum se necessitute compulsum testatur , ad 
Pelagianos diligentius ex Scripturis confatandos ; an 


sententiam de gratiosa predestinatione ad glorianr 
ante meritorum przvisionem defendebant, antequam 
Augustiniani excessus fingerentur. Hoc idem asser- 
tum sanctus Thomas, ejusque nobilissima schola, ac 
melior Scotistarum pars, itemque e societate plurimi 
gravissimi ac doctissimi scriptores propugnant, 
quorum judicia contra recentiorum censuras ap- 
ello. 

8 VIII. An sancius Augustinus excesserit, docens copu- 
lam conjugalem solius voluptatis gratia esse pecca- 
tum veniale. 

Docuit Augustinus copulam eum uxore absque 
prolis generands voluntate propter solam delectatio- 
nem esge peccatum veniale. Non placet hoc dictum 


Morainio, qui id nulla vel doctrinz affinitate seu p' Augustini Morainio , sed ait disp. 17, num. 22, ez- 


connexione ab Augustino factitatum comminiscitur ? 
Quod vero hanc connexionem etinm Annatus negat, 
illam cap. 8 contra eosdem probabimus. Magnus ille 
ecclesiasticorum Annalium scriptor Baronius ipsos 
recentiores excessus merito accusat, qui Calvini hz- 
resim fugientes in alterum extremum a sancti Au- 
gustini doctrina discedentes declinant, et quidem in 
hac materia de przdestinatione: « Cum igitur, in- 
quit, Fausti sententi:e ubique ab Ecclesia fuerit con- 
tradietum , videant quanto periculo quidam ex re- 
centioribus, dum in novatores exsurgunt, ut eos con- 
futent, a sancii Augustini de predestinalione sen- 
tentia recedunt, cum alioqui arma non desint quibus 
adversarii profligentur. » Anno 490, pag. 449. 

Sed audio Petavium inclamantem : « Jampridem 
disputari in utramque partem coepit in scholis qua- 
stio de praedestinatione , neque pro aliquo prejudi- 
cio valere ad hanc controversiam credita est aucto- 
ritas Augustini. » Tom. 1 Dogm. theol., lib. x, cap. 
1. Sed hujus recentioris voces gravissimo , eoque 
domestico testimonio comprimam. Anno 1584,a 
Claudio Aquaviva, magno illo et incomparabili uni- 
versa societalis moderatore, previo sex doctissi- 
morum theologorum ejusdem sodalitii examine , se- 
lectae sunt quadam sententiz omnibus suis defen- 
dend:e, ne quolibet vento doctrinz circumferrentur. 
Porro pag. 37, ubi de opinionum delectu agitur, hec 
leguntur : « ltem delinitum est preedestinationis nec 
rationem nec conditionem esse ex parte nostra. ld 
ad pietatem parum pertinere dicet aliquis; at hanc 
Augustini doctrinam non modo communiter Theo- 
logorum schola jam recepit, sed et Ecclesi Patres 
per mille et ducentos circiter annos, qui id conten- 
dunt probare ex Scripturis et responsis pontificum 
Romanorum, nempe Zosimi, Sixti, Coelestini, Leo- 
nis, Gelasii, apud quos Massilienseg , Cassianus, 
Faustus, aliique hujus predestinaüonis oppugnato- 
res male semper audierunt. » Examinata hec cum 
aliis sententia fuit a Joanne Azorio Hispano, Gas- 
pare Gonzatez Lusitano, Jacobo Tirio Gallo, Petro 
Bufeo Austriaco , Antonio Guisano ex superiori 
Germania, et Stephano Tw«erio, qui Romse moraba- 
tur, ut in prsfatione illius libri asseritur. Augusta 


PaTROoL. XLVII. wore a 


cessisse interdum estu. disputationis. abreptum , et. in 
edium heresis quam impugnabat, ad contrarium extre- 
sum declinasse, Ne id vitii Augustino objiciens lec- 
torum oculos offendat, accusationis acerbitatem 
adverbio interdum mitigat, eum tamen, uti dicebam, 
passim et ubique in hosce excessus przcipitem Au- 
gustinum faciat. Ceterum sancti doctoris sententia 
communi sanctorum Patrum et veterum scholastico- 
rum judicio verissima'est. Inquit Augustinus tomo VI, 
lib. de Bono conjugali, cap. 6 : « Conjogalis enim 
concubitus generandi gratia non habet culpam, con- 
cupiscenti: vero satiandz, sed tamen cum conjuge, 
propter fidem tori venialem habet eulpam. » Hoc 
assertum docuerat Clemens Romanus, lib. vi Con- 
stitut. apost., ut dicunt cap. 7 : « Sola enim volup- 
tas, si quis ea etiam utatur in conjugio, est prreter 
leges, et injusta, et a ratione aliena. » In eadem 
sententia est sanctus Anselmus in I Cor. vri, ad illa 
verba : Hoc autem. secundum indulgentiam, ubi ait : 
« Tunc enim solum conjuges sine culpa sunt in ad- 
mixlione, cum non pro explenda libidine, sed pro 
suscipienda prole miscentur. Sed tamen et alia com- 
mixtio qux fit pro sola voluptate, veniam accepit 
propter nuptias. » Sanctus Fulgentius , in epist. do 
Debito conjugali, cap. 9, scribit : « Conjugatus ergo 
$i fornicetur, damnabiliter peceat ; si vero tori fidem 
non deserat., sed in uxore sua naturali duntaxat usu 
aliquantulum intemperatus excedat, non solum sci- 
licet generationem qu:xrens , sed aliquando libidini 
carnis obediens,. hoc equidem sine culpa non facit. » 
Et cap. 4 : « Retenta ergo tori fides maculam diluit, 
quam conirahit infirmitas carnis, si mulieri nou 
misceatur alteri, quisquis non pro sola generatione, 
sed etiam propter fragilitatem carnis suze miscetur 
uxori. » Sed ex sancto Gregorio papa pulcherrime 
hoe probatur. Cum sanctus Augustinus monachus, 
quem ad Anglos ad fidem convertendos in Britan- 
niam miserat, quedam dubia eidem proposuisset, 
inter que num vir sux conjugi permixtus antequam 
aqua lavaretur, ecclesiam ingredi posset, vel ad sa- 
cram communionem accedere , respondet sanctus 
pontifex lib. xi Epist., cap. 10, ad interrogat. Au- 
gust. : « Romanorum tamen semper ab antiquioribus 
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usus foit , post admixtionem proprie conjugis et Ja- A si uxor non esset, tunc non est omnimoda inordim. 


vacri puvificationem qu&rere , et ab ingressu eccle- 
sis paululum reverenter abetinere. Nec heec dicentes 
deputamus eulpam esse conjugium , sed quia ipsa 
lidita admixtio eonjuqum sine voluptate carnis fieri 


non potest, a sacri loci ingressu sbsiüinendum est, 


quia voluptas ipsa esse sine culpa nullatenus potest.» 
Kt postea : « Si quis ergo suam conjugem, non cu- 
pidine voluptatis captus, sed solummodo liberorum 
eresndorum grata utitur, iste profecto de ingressu 
ecclesie, seu de sumendo corporis Dominiei sangui- 
nisque mysterio 8uo est relinquendus judicio, quia a 
nobis prohiberi non debet accipere, qui in igne po- 
situs nescit ardere. Cum vero non amor procreandz 
sobolis, sed voluptas dominatur in opere commix- 


tio, eL tunc est peccatum veniale, et excusatur per 
bonum matrimonii, ut non sit mortale. » Possem in- 
numeros doctores addere, qui plenis suffragiis Av. 
gustini sententiam comprobant. Appello Sanche;, 
inter recentiores dociissimum, qui tomo Ill de Matri- 
monio lib. 1x, disp. 14, num. &, hane thesim prop. 
hit : « Secunda conclusio : Actus conjugalis solius 
voluptatis gratia exercitus, nec fines matrimoni 
transgrediens, est culpa venialis. » Quod sane asser- 
tum quinquaginta doctorum tum veterum tum recen- 
tiorum testimoniis communit. Hanc sancti Augustini 
sententiam nuper defendit noster P. Alipius Reylef, 
Belga, lib. iv de Anima, c. 2, 8$ 4. I nunc, Meraines, 
et Augustino furorem nimiumque in disputando in- 


tionis , habent conjuges etiam de sua commixtione, & petum oppone. Ita est, a regia via in extrema ille de- 


quod defleant. » Item, adductis illis verbis Pauli I 
Cor. v11: Hoc autem dico secundum indulgentiam, ait : 
« Non enim indulgetur quod licet et justum est. 
Qued enim indulgeri dixit, culpam esse monstravit.» 
En non solum Augustini sententiam assertam a Gre- 
gorio Magno ex apostolica sede ad fidelium instru- 
etionem loquente, verum etiam ex Apostolo et ex 
antiquo Roman Eeclosise ritu eamdem confirmatam. 
Quid ad hec repones , Moraini? Et Gregorium, et 
Fulgentiam, et Anselmum, et Clementem ad praci- 
pitia deflexisse dices ? At isti nullo sestu disputationis 
abrepti illa dixere, unde gravius errasse sane dicendi 
sunt , cum Augustinum zelus hostium expugnando- 
rum excuset. 


clinavit, sed secum et Patres et cunctos theologiz 
proceres traxit, ut jam tot sapientissimis viris preeun- 
tibus poasit quilibet inoffenso pede illac iter carpere, 
licet Moraines alia via progrediatur, qui si forte tan- 
torum virorum vestigia notasset, eosdem el ipse se- 
cutus, licet longo positus intervallo, sibi melius cor- 
suluisset. 

Hzc quidem de objectis ab uno Morainio Auguti- 
nianss doctrina excessibus dicta sufüciant, que ii 
ipsimet recentiores atteniius considerent, dubio pte 
cul fatebuntur non Augustinum , sed semet in prit 
losos excessus. declinasse ; oum enim audirent a jar- 
senio [prensi episcopo usum ubique Augusinun 


Jaudari, unius Augustini sententias, veluti ex oraculo 


Sed volo ostendere theologis scholastica? prOCé- (* peeponga proferri, eumdemque ip theologica palestr 


res ih eadem sententia cum Augustino coucinere. Pri- 
mus sit, quem omnes seculi sunt, Magister Senten- 
tiarum, qui in 4, dist. 34, ita scribit : « Hoc autem 
ne preedictis obviet, intelligendum est in illis qui non 
gratia prolis conveniunt, quorum voluptas non est 
sine peccato. » Et loquitur de eonjugatis. Accedat 
Albertus Magnus, tomo XVI, 4 fBententiarum, dist. 
91, art. 21, 8 Responsio, ubi ait: « Sed cum sola 
libido movet, ete., aut fervet intra metas horiestatis 
et concessionis matrimonii, et tunc veniale dicendum 
est, ut patet ex verbis Augustini in littera positis. » 
Dabo huie supparem Alexandrum Alensem, part. ii 
Summo, quist. 147, memb. 2: « Si enim, inquit, 
illa delectatio sit sub Deo, veniale peccatum est, ex- 


supra csteros Ecclesie Patres attolli, ipsi quo pte 
eul a Jansenio declinarent, eo usque prieipites di- 
putationis astu abrepti sant, ut Augustino fere au 
tium remiserint, clamantes eum Morainio *in prz 
tione Ánti-Jansenii : « Qui prius Augustinum in od- 
nibus deposeebant judicem , nunc ibi liberom puau 
ne quidem arbitrum honorarium in aliis illum s- 
mittere. » Imo, quo faeilius cseteros ad Augusti 
dicta examinanda animarent, divinum illis ad tn 
sanctam opus auxiliam adfuturum polliciti sunt illis 
Annati voeibus lib. vni sui Augustini vindicat, cà. 
5, peg. 897 : e Neque adeo perversum est boc cot- 
silium, ut habere non possit adjutorem Deum. » 4v 
gustinus ad Adrumetinos monachos, initio libri de 


cusatur enim propter sacramentum conjugii; unde p) Gratia et libero arbitio, scripsit, ad sus iptit 


Augustinus, de Bono conjugali , ete. » Ita bi duo lu- 
mina theologie» schol» eam sententiam tradunt, 
Augustini auctoritatem secuti. Non dissentit Angeli- 
cus magister sanctius Thomas, dist. 31, cit. quest. 
2, art. $, ubi qu:rit utrum peccet mortaliter co- 
gnoscens uxorem intendendo solam delectationem, 
tui qusstioni in fine corporis respondet : « Sl autem 
quzratur delectauo infra limites matrimonii, ut sei- 
licet talis delectatio in alia non quireretur quam in 
conjuge, sic est veniale peccatum. » Jungatur Ange- 
lico Seraphicus doctor Bonaventura, qui dist. eadem 
quazst. 9, in (ine, ita judicat : « Si autem in ea vuk 
delectari, quia uxor, et nullo modo eam coguosceret, 


scripta intelligenda, divinam opem implorandan : 4 
Domino wt intelligatis orate. Annatos vero, ad estt. 
sancti doctoris scripta censuris perstriagendt, 
etiamsi non rogetur, Deum obvium adjutorem spe 
pondit, cum temeritatis ultorem potius timere debel 
set. Adamus, pag. 652, im fine, cap. 7, Augustin 
excessus , inmocentem passionem. contra  Pelajitt 
nuncupevit, sed lepido vocabulo accusatiopis acerii- 
tatem non mitigavit. An vero recentiorum in Aujui- 
tino reprehendendo excessas maecens passio conl: 
Augustinum dic possit, ipsorum conscientiam 3p 
pello ; certe ipse ita judico 
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flecentiores samcio Augustino plures errores. perpe- 
ram objiciunt. 


Invitus quidem in hanc arenam a recentioribus 
trabor, quippe qui invito Augustino Augustini causam 
- defendendam suscipio, vereorque ne mihi vitio detur 

Parentis imperio refragari. Etenim cum vir clarissi- 
mus sanctus Marcelligya, summa eum potestate ab 
Honorio in Africam contra Donatistas delegatus, ac- 
cepisset nescio quem Augustino errorem objici, id 
amicissimo antistiti per litteras signilicavit, quo ob- 
trectantium calumniis obviam iret. Verum Augusti- 
nus hzc rescripsit: « Vos autem, qui me multum 
diligitis, si talem me asseritis adversus eos quorum 
" malitia, vel imperitia, vel intelligentia reprehendor, 
ut me nusquam scriptorum meorum errasse dicatis, 
frustra laboratis, non bonam causam suscipitis, fa- 
cile in da me ipso judiee superamini. » Epist. 7. Sed 
haud difficulter à màgno Patre re veniam impetra- 
turum spero, si ejusdem factum imiter, qui cum er- 
rorem, cujus argui se ex Marcellini epistola intelle- 
xerdt, procul a suis scriptis esse cognosceret, pravam 
de sua senjeptia conceptam opinionem confutavit, 
ostendens eam accusatiopem non correctorum intel- 
ligentiz, sed malitiz: atque imperitie tribuendam. 
Quare cum recentiorum etiam non quidem malitia, 
scd, ut mitius loquar, imperitia, plurium errorum 
idem reus accusalur, nostrum est innoxium Patrem 
ab adversariorum objectis vindicare, Hujus quoque 
defensionis necessitatem subiere sanct illi doctores 
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Inter cetera volumina, quse innumera quidem 
posterorum memoris Augustinus consignavit, primo 
loco laudantur libri ejusdem Retraetationum et Con- 
fessionum ; iu istis voluntatis, in illis intellectus er- 
rores, quos czeteri tanta arte ac conatu celare solent, 
orbi' universo patefecit : in utro magis laudandus 
incertum. Et quidem quo edita abs se volumina at- 
tentiori eura examinaret, Eradium in episcopatu sibi 
adhuc viventi successorem impetravit. Ita ab ingenti 
negotiorum tumultu sequestratus, diu noctuque des- 
tinato operi incumbens, qualibet a se dicta censoría 
auctoritate discussit, ut nullus in Augustini libris exa- 
minandis severior Augustino judex esse potuerit. Ea 
vero diligentia ac tam rigorosa censura recentioribus 
non suffecit, sed novas in Hipponensi sole maculas 
notaturi, Augustini itérum libros in quistionem vo- 
carunt, vociferantes novos se in Augustinianis libris 
Divos ac maculas deprehendisse, quo Augustino 
oeulatiores haberentur. Sed age, novos hosce censo- 
res audiamus. 

8 1. An sanctus Augustinus. erraverit, putans animas 

rationales el angelos esse corporeos. 

Objicit primo loco Adamus docuisse Augustinum : 
Animas et angelos esse corporeos, gc solum Deum esse 
immaterialem, pag. 585. At Moraines scribit ; Seniit 
eNam angelos et demones esse corporeos. Adamus prius 
refellendus est, qui Semi-Pelagianorum errorem ip- 
sorum hosti Augustino imponit. Docuerat Cassianus, 
collat. 7, cap. 15, solum Deum esse spiritualem, 
animas vero hominum ease corporeas ; eumdem, uti 


qui adversus Pelagianorum reliquias pro Ecclesie et C in materia de gratia, jta ea in opinione secuti aunt 


Auguslini doctrina eeriarunt. Nam qo usque audacis 
quidam devenere, ut non illos puduerit indicem er- 
rorum saneti Augustini eontexere (saneti Prosperi 
verbis utor), « ui quz in libris predicti viri damna- 
bilia reperisse jactabant, brevium capitulorum indi- 
culis publicarent, talique commento et detestationem 
ejus quem impeterent oblinerent, et ab his quz in- 
famassent curam exterriti lectoris averterent. » In 
prafat. ad capit. Gallorum. Horum vestigiis nonnulli 
recentes scriptores inhzrentes, plurium Augustini 
errorum indicem publicarunt, quo sancti doctoris 
fama atque auctoritas in ordinem redigeretur. Hosce 
catalogos non unus edidit. Adamus tamen, part. ii, 
cap. 5, pag. 584, ac Moraines disp. 12 Anti-Jansenii, 


Faustus in epist. ad Paulinum, et Gennadius in lib. 
Eccles. Dogm., cap. 14. At sanctus Augustinus api- 
mam rationàlem non solum spiritualem absque ulla 
corpores fcis permixtione asseruit, verum etiam 
id solide demonstravit. In epistola 28 ad Hiero- 
nymum ait : « Incorpoream quoque esse animam, et- 
si difficile tardioribus persuaderi potest, mihi tamen 
fateor esse persuasum. » Illo sane optimo argumento, 
quod in omnibus et in singulis particulis corporis 
tota simol] esse non posset, si per illas ita diffunde- 
retur, ut videmus « corpora diffusa per spatià loco- 
rum minoribus suis partibus minora occupare, el 
amplioribus ampliora; » quam sententiam [irmis- 
sime de anima tenere se dicit. Et lib. xiu de Gen. ad 


a num. 22, ceteris hac in re diligentiorem operam D litt., c. 55, ait: « Animam vero non esse corporeaun 


posuere. Contra hosce Augustinians doctrine cen- 
sores egregie stylum acuit sapientissimus Pater Ca- 
rolus Moreau Augusiinianus integro volumine in- 
scripto Vindicie pacifice, quod pruno tomo sui Tertul- 
liani appendicis loco apposui, ubi diffusissime ob- 
jectos Augustino errores procul esse a. tanii. Patris 
doctrina demonstrat. Nos eos tantum refutabimus, 
quos Adamus ac Morainius concinnarunt, et quos ve- 
luti capitales ad Augustini famam ve] saltem auctori- 
tatem elevandam objeetant, iu qua quidem re ita 
procedo, ut quà in Moreau desiderari ab eruditis 
poterant, bic tantum afferens, pihil interim ex illo 
scriptore mutuare velim. 


non me putare, sed plane seire audeo profiteri. » In 
libro de Quantitate animse, « Diligentissime ac sub- 
tilissime disputatum est, inquit, ut eam si posseuQus, 
ostenderemus corporalis quantitatis non essc. » Lib.1 
Retract., cap. 8. Preterea lib. 1v de Origine aniuz, 
a capite 12 usque ad cap. 22, evidentibus argumen- 
üs probat animam esse incorpoream. Quid clarius 
ab Augustino dici unquam potuit? et tamen eam 
sancto doctori absurditatem Adamus affricat, Seribit 
lib. x de Gen. ad litt., cap, 24 : « Nibil vicinius, aut 
fortasse nihil tam consequens, quam ut credito quod 
anima corpus sit, etiam Deus corpus esse credatur ; » 
quod Tertulliano accidisse addit cap. 25 epist. 157, 
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ad Optatum : «llli qui animas ex una propagari as- A autem quisquam nulla habere corpora dzmones ss. 


serunt, quam Deus primo lhomini dedit, atque ita 
eas ex parentibus trahi dicunt, si Tertulliani opinio- 
nem sequuntur, profecto eas non spiritus, sed cor- 
pora esse contendunt, et corpulentis seminibus exo- 


yiri. Quo perversius quid dici potest? Neque hoc. 


Tertulliaaum somniasse mirandum est, qui etiam 
ipsum Creatorem Deum non esse nisi corpus opina- 
tur. Qua dementia repulsa, etc. » Itane Augustinus 
docuit animam corpoream esse, cum hoc effatum 
somnium demenüanmque pronuntiaverit , nihilque 
perversius dici posse asseruerit? Adamus heresim 
illam Augustino apponit, nec unieum saltem locum 
Augustini designans, ubi animam corpoream ille pu- 
tarit, quasi tam celebris fuerit ea Augustini senten- 
tia, ut neque ullius textus citatione indigeret. Audiat 
Interim Claudianum Mamercum, qui eodem szcule 
paulo post Augustinum vixit, ita de sancto doctore 
Joquentem : « Aurelius Augustinus et acumine inge- 
nii, et rerum multitudine, et operis inole veluti qui- 
dam Chrysippus argumentandi virtute, aut Zeno sen- 
suum subtilitate, aut Varro noster voluminum magni- 
tudine, et qui profecto talis natura, attentione, disci- 
plinis exstiterit, ut non immerito ab istis corporali- 
bus nostri szculi Epicureis aut Cynicis spiritalis so- 
phista dissenserit, libro ad Hieronymum de Origine 
anim: sic pronuntiat ;: Jncorpoream esse animam, 
etsi difficile tardioribus persuaderi potest, mihi tamen 
fateer esse persuasum. Cumque id ita fore rationibus 
magnis atque insolubili argumentatione convin- 
cat, etc. » Lib. 1 de Statu animse, cap. 9. Putasne, 
Jector, Adamum harum unam rationem vel argumen- 
tationem legisse? 

Sed jam illo scriptore patenüssimz falsitatis con- 
victo, quid de angelorum corporibus Augustinus sen- 
serit videamus. Celebris sententia Platonicorum fuit, 
angelos conflatos esse ex spiritu et corpore quodam 
subtilissimo elementari quolibet longe nobiliori, ut 
ex Apuleio pluribus tradit Augustinus lib. viu de Ci- 
vit. Dei, cap. 8 et 16. Hanc sententiam ex Patribus 
secuti sunt Origenes, Tertullianus, Clemens Alexan- 
drinus, Justinus Martyr, Lactantius, et pro eadem 
citantur Athanasius, Basilius et Methodius a Joanne 
episcopo Antiocheno, cujus verba etiam sunt in 
synodo Nicziífa i, act. 5 : « Solummodo autem Deus 
incorporeus et informabilis. Jlntelligibiles autem 
creaturz nequaquam ex toto sunt incorporez, et 
imitabiles pictura existunt. » Eidem opinioni adhz- 
sere Cassianus, Faustus, Gennadius aliique. Verum 
plures sapientissimi Patres oppositum opinabantur, 
omnem ab angelis corpulentiam removentes, Augus- 
tinus, quod eam quastionem tractare ex professo 
nollet, videretque utramque partem plurimorum 
auctoritate firmatam, in re difficili ac dubia senten- 
tiam suspendit. Id ambiguum esse scribit lib. xv de 
Civit. Dei, cap. 23. At lib. xxr, cap. 10, ubi quzrit 
an ignis corporeus possit demones torquere, ait: 
« Sunt qusedam sua etiam dx monibus corpora, sicut 
doctis hominibus visum est,» etc. Et postea : «Si 


severat, non est de liac re operosa inquisitione labo- 
randum, aut coutentiosa disputatione certandum. 
Cur enim non dicamus, quamvis miris, tamen veris 
modis etiam spiritus incorporeos posse poena corpo- 
ralis ignis affligi, si spiritus hominum etiam ipii 
profecto incorporei, et nune potuerunt includi cor- 
poralibus membris, etc.? Adhzrebunt ergo, si eis 
nulla sunt corpora, spiritus daemonum, imo spiritus 
dxmones, licet incorporei, corporeis ignibus cm- 
ciandi. » Ex quibus dubium se de angelorum cor- 
pore fuisse significat, at non de anima dubitasse, 
quam profecto incorpoream dixit. Unde Adamus bot 
Ípso testimonio rursus arguitur, ac Morainii allucinz- 
tio, qui eam sententiam uti certam ab Augustino 
B assertam dicit, qux» dubia semper apud eumdem 
fuit, licet quandoque corporeos esse angelos supo- 
nat, ne nova illata quzstione ab argumento distrab.- 
tur. Non defuere tamen qui Augustinum dubitantem 
sequerentur; unus pro mille sit sanctus Bernardus, 
qui Jib. v de Considerat., cap. 4, ait: « Quanquam 
de corporibus horum (nempe angelorum), non mo 
do unde sint, sed an aliquatenus sint, horet senten. 
tia »liquorum. Unde si quis inter opinabilia magisid 
ponendum censuerit, non contendo. » Et serm. 5 in 
Cant. : « Cieterum, inquit, angelica corpora utrum- 
nam ipsis spiritibus naturalia sint, sicut. heminibu: 
sua, et sint animalia sicut homines, etc., videntur 
Patres de hujusmodi diversa sensisse, nec mihi per- 
spicuum est unde alterutrum doceam, et nescire me 
C fateor ; sed et vestris profectibus non. mulkim con- 
ferre arbitror harum rerum notitiam. » Hac sanctis- 
simus idemque doctissimus Pater. 
8 Il. An sanctus doctor asseruerit solem el ara 
esse animata. 

Rursus opponit sancto Patri Morainius : Jtem d»- 
bitavit num sol et. luna, aliaque sidera, que oculi 
conspicimus, sint animata. Ibidem. Sed hic quoque 
adversarii eruditio vel desideratur vel appellatur: 
etenim apud veteres non modo philosophos, verum 
etiam Patres controversum erat essentne celi ani- 
mati. Platonici ac Stoici animatos celos dicebant, 
in quorum opinionem ivere Cicero lib. 11 de Naturà 
Deorum, et Plinius lib. i. Historie nat., cap. 9. Pe- 
ripatetici etiam plerique idem existimarunt, nt patet 
ex Raguseo, tom. I Philosophiz, disp. 15, et Alexa 
dro Achillino, lib. nt de Orbibus, cap. 4, qui etiam 
ex Aristotele eamdem sententiam deduci satis pro- 
lixe contendit. Commubior tamen Peripateticoram 
opinio ex Philosopho intelligentias assistentes colis, 
non vero eosdem informantes concedit. Non un 
etiam fuit Patrum de coelorum anima opinio : unt 
cum sanctus doctor tantis litigiis sese imniscere no 
luerit, judicium suspendit, nempe an angeli vere or 
bes informarent, vel eos solummodo in gyrum pro 
pellerent. Unde in fine lib. rn de Ge». ad litt., ail: 
« Solet etiam qusri utrum coeli luminaria ista cot- 
8picua corpora sola sint, an habeant rectores quo 
dam spiritus suos, et, si habent, utrum ab eis etiam 
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vitdliter inspirentur, sieut animantur carnes per ani- À animatas et materiales esse quasdam virlutes, «na: 


mas animalium; an.sola sine ulla permixtione prze- 
sentia. » Quas quaestiones insolutas relinquens ait, 
easdem non facile posse comprehendi. Quare sanctus 
Thomas part. 1, q. 70, art. 5, ubi querit utrum lu- 
minaria celi sunt animata, ait: « Similiter etiam 
apud doctores fidei fuit cirea hoc diversa opinio. 
Origenes enim posuit corpora coelestia animata ; 
Hieronymus etiam idem sentire videtur, etc. ; Basi- 
lius vero, et Damascenus asserant corpora ccelestia 
non esse animata; Augustinus vero sub dubio dere- 
liquit, in neutram partem declinans. » Idem Angeli- 
cus doctor, Contra Gentes, 11 cap. 70, ingenue testa- 
tur nihil 3b FEcclesia de anima coeli definitum esse : 
« Hoc autem, inquit, quod dictum est de animatione 


thema sit. » Uti precipuus Origenis errer ille pro- 
scriptus fuit. Porro Justiniani litteras Vigilius papa 
eum universa Ecclesia catholica approbavit, uti t6- 
statur insignis tum temporis Carthaginensis diaco- 
nus Liberatus, cap. 25 Breviarii ; qua de re pluribus 
egimus in dissertat. de Synodo v. Hunc autem ca- 
nonem in eadem synodo v ccumenica, anno 553 ce- 
lebrata, approbatum fuisse scribit Nicephorus 
lib. xvii, cap. 27. Unde P. Lupus eumdem uti ab 
eadem synodo statutum more solito, nempe erudite, 
notis ac scholiis illustrat. An vero modo defendi 
possit anima ccelorum post damnatam illam Orige- 
nis opinionem, nolo disputare; posset enim quis 
reponere damnatam solummodo illam sententiam 


coli, non diximus quasi asserendo secundum fldei B juxta mentem Origenis intellectam, de quo hzc seri- 


doctrinam, ad quam nihil pertinet sive sic sive ali- 
ter dicatur. » Scotus vero, 2, dist. 14, q. 1, in fine, 
scribit : « Si coeli non sunt animati, hoc est magis 
creditum quam ratione probatum.» Quod si neque 
auctoritate Ecclesiz, ut ait Angelicus, neque efficaci 
ratione, ut subdit Subtilis, quidquam de ceelorum 
anima certi stabilitum est, nonne jure magnus nos- 
ter doctor ea de re poterat dubitare? Cum lib. xui 
de Civitate Dei, cap. 16, retulisset sententiam Plato- 
nis, ait : « Et hoc quidem utrum Plato verum de si- 
deribus dicat, alia quaestio est. Neque enim continuo 
concedeudum est globos istos luminum, sive orbicu- 
los luce corporea super terras seu die, seu nocte 
fulgentes, suis quibusdam propriis animis vivere, 


bit sanetus Hieronymus epist. 61 contra Joannem 
Hierosolymitanum : « Origenes docet solem ipsum, 
et lunam, et omnium astrorum chorum esse animas 
rationalium quondam et incorporalium creatura- 
rum, qu» nunc vanitati subject», ignitis videlicet 
corporibus, quse nos imperiti et rudes luminaria 
mundi appellamus, liberabuntur a servitute corru- 
ptionis in libertatem filiorum Dei. » De quà Orige- 
nis opinione hzc tradit sanctus Augustinus tomo v1, 
in lib. contra errores Priscillianistarum, cap. 8: 
« De sole et luna, cxterisque sideribus, quod cc- 
lestia sint corpora videmus, quod animata sint, non 
videmus. De divinis hoc Jibris legatur, et credimus.» 
Hzc ibi. Et quidem Fromondus, lib. 1 de Anima, 


eisque intellectualibus et beatis, etc.» Ex quibus C cap. 1, art. 8, fatetur eum qui animam vegetativam 


patet Augustino illam de coelorum animabus senten- 
liam non multum placuisse, eam tamen ob Platoni- 
corum ac Patrum praesertim auctoritatem in medio 
reliquisse. | ) 
Ceterum coelos sine anima melius statuendos ex 
propria sententia non semel docuit. In libro poste- 
riori Retract. , cap. 7, ubi corrigit libros contra 
Faustum, ait : « In decimo quarto de sole et luna 
talia dicta sunt, tanquam sentiant, et ideo tolerent 
vanos adoratores suos. Quamvis verba ibi accipi 
possint ab animali ad inanimale translata, modo 1o- 
cutionis qui vocatur Grxce metaphora. » Vides san- 
ctum Patrem retractare sententiam qua visus fuerat 
astris animas dare, idque metaphorice tantum intel- 


aut etiam sensitivam astris concederet, in syno- 
dum v non peccare, qua animas tantum | intellecti- 
vas a euelestibus corporibus exclusit. Petrus Aureo- 
lus, Parisiensis scholo proclarissimum decus, et 
ordinis Minorum singulare ornamentum, quem nun- 
quam sine admiratione se legisse testatur Basilius 
Poncius in quodlibetis quzst. 8, c. 5 ( est enim ob 
ingenii acumen, et argumentorum sive copiam sive 
vim spectes, queis nova plerumque abs se inventa 
asseria communit, nemini scholasticorum secun- 
dus), hic, inquam, cum in 2 Sententiarum, dist. 14, 
q. 2, art. 2, pluribus investigasset num intelligentia 
movens coelum uniretur tanquam motor, an vero ut 
forma, et probabiles rationes ad aniinam celorum 


ligendum esse aperte protestari? 1n his vero libris D persuadendam adduxisset, solutis etiam argumentis 


definitivam veluii sententiam tulit, qua quid de as- 
trorum animabus ipse sentiret intimavit, ita ut, 
etiamsi alibi oppositum dixisset, ex posteriori as- 
serto eorrigeretur. Idem habet tract. 4 in Joannem, 
ad illa verba : Quod factum est in illo vita erat. Lega- 
tur eruditus iP. Alipius Reylof, Augustinianus, lib. 1 
de Anima, cap. 4, ubi de sancti Augustini sententia 
doctissime disputat. Opinio vero illa de coelorum 
anima damnata demum legitur in litteris a Justi- 
niano imperatore seriptis ad Mennam patriarcham 
Constantinopolitanum , ubi inter reliquos anathema- 
tismos bic habetur ; « Si quis dicit caelum, et solem, 
et lunam, et stellas, et aquas qua super colos sunt, 


quae a theologis contra eamdem opinionem fleri 
commupgjter solent, ita concludit : « Sed, dimissis 
philosophis et aliis, intelligendum est in liac mate- 
ria quee via predictarum duarum est probabilior, 
cum utraque salis probabilis videatur. Respondeo : 
Augustinus dicit ( recitato uuo et altero testimo- 
nio ) : Sed nec illud certum habeo, utrum ad eamdem 
societatem pertineant sol, et luna, et cuncta sidera, 
quamvis nonnullis [wcida esse corpora, non cum sensu, 
aut intelligentia videantur. Hac Áugastinus. Si ergo 
TANTUS DOCTOR in hac materia dubitavit, ego nihil 
definio in hac parte. » Ridendus igitor Morainius, 
qui Augustini dubitationem nter errores rejecit, 
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quam subtilissimus scholasticorum , sola sancti doc- À traditione ecclesiastica antiquis temporibus fuisse 


toris auctoritate atque exemplo motus, secutus est, 
ille, inquam, Aureolus, « cujus vestigiis non eru- 
bescit modo tota Neutrolium schola inhzrere, prin- 
cipia D. Thome et Scoti deserendo, » qui verba 


sunt sapientissimi Patris Mastrii Meldulensis in 


preeíat. ad tom. 1 Metaphysices. 


€ TIT. Augtstinus de origine anime dubitans perperam 
erroris arquitur. Ostenditur sanctos Patres ea in du- 
bitatione Augustino per plura eecula adhesisse. 

. Tertius sancti Augustini error palmaris ac capita- 
lis excutiendus est. Clamat Morainius : Debitavit 
etium de origine animarum, wirwan creentur de nove, 
qued certissimum est, an ex Adam propagentur. Sed 
hic receatior ea&m dubitaüonem errori Augustino 
vertens, supinam qua laborat totius antiquitatis igno - 
rantiam patefecit. Non una erat antiquitus de origine 
anime inter Patres sententia, ut videre ost in epi- 
&tola August. 157, ad Optatum episcopum, et Hie- 
ronym., in epistola ad Marcellinum, quz est 27 in- 
ter Àugustinianas. At dux reliquis rejectis celebrio- 
res in Ecclesia evaserant; alii enim ereari a Deo 
animas in singulorum hominum conceptione dice- 
bant, plurimi vero non creari animam & Deo, sed 
ex anima parentis traduci contendebant. Augustinus 
in hanc questionem totius summi ingenii vires con- 
tulit, nibilque penitus indiscussum reliquit, quo rei 
veritatem assequeretur; sed cum neutram qusstio« 
nis partem efficaci auctoritate aut demonsirativa ra- 
tione sibi probsri animadverteret, neutri adhzsit, 
fuse tamqn ea re ventilata in lib. x de Gen. ad litt., 
cap. 6 et seq., in quatuor librie de Origine anims, 
epist. 48, ad iieronymum, et in tribus epistolis ad 
Optatum, quas laudet sanctus Fulgentius lib. ui: de 
Verit. pradest. et grat, cap. 18. Verum, exortis 
postea Pelagianis, qui peccatum originale inlicia- 
bentur, illud precipue argumentum  jaetantes, 
creari a Deo animas, nec illas posse a Deo produci 
cum pecoato, ea sententia, qua animarum propagae 
tionem defendebat, sancto doctori probabilior videri 
coepit. Audiatur Augustinus lib. x de Gen. cit., cap. 
95, ubi post longissimam disputationem concludit : 
« His ígitur quantum pro tempore potuimus per- 
traetatis, omnia paria vel pene paria ex utroque la- 
teré fationum testimoniorumque momenta pronun- 


receptam. 

Et quidem ante Augustinum de origine animz du- 
bitavit Rufinus in epistola ad sanctum Anastasium, 
ubi, tribus recitatis de origine animz sententiis : 
« Ego vero, inquit, cum hzc singula legerim, Deo 
feste dico quia usque ad praesens certi vel definiii 
aliquid de bac quxstione non teneo, sed Deo relia- 
quo scire quid sit in vero, e: si cui ipse revelare di- 
gnabitur. » Quia vero Rufinus terBam sententiam 
posuerat de onimabus, « quod factas jam olim , id 
e&t tunc cum Deus omnia creavit ex nihilo, nunc 
eas judicio suo dispenset in corpore, » quod Origc- 
nem sensisse subdit, merito vapulat a ITieronymo ia 
Apologia, et in epistola ad Marcellinum. At Augusti- 


B nus nunquam de ea Origenis opinione dubitavit es- 


seine faisa, ut in epist. 28 ad Hieronymum f(atetcr, 
rationem reddens cur in libris de libero arbitrio ex 
illius suppositione disputarit. Rufinus tamen suo 
tempore, nempe Anastasio summo pontifice, quz- 
Blionem de anima magnis contentionibus agitari 
coeptam ibidem testatur, et Hieronymus in episiola 
laudata vocat eamdem maximam ecclesiasticam qua- 
sionem. Àt tempore sancli Augustini enatis Pelagia- 
pis ea de re lites recruduere. Hinc ab Orosio iu Afri- 
cam ad Augustinum, inde in Asiam ad Hieronymuu 
peregrinationes suscepta ; hinc Augustini ad Hiero- 
nymum, et Optati ad Augustinum epistole misez ; 
hinc 3b eodem Optato unum, quatuor ab Augustino, 
et duo a Vincentio quodain de origine anima seripia 


G volumina. Res tamen dubia permansit, nibilque tol 


elucubrationibus peractum eet. Hieronymus senten- 
tiam asserentem singulas singulis hominibus animas 
creari polins credidit, scribens tamen traducem aeni- 
marum Occidentalem Ecclesiam solere sendre teste 
Augustino epist. 157. At non ita creationem anima- 
rum tenebat, ut rem Illam dubiam esse ingenue noa 
fateretur, cum ea de re ab Auguetino consultus res- 
poudit : Unusquisque in. euo sensu abundet, Quare 
sanctus Eucherius, episcopus Lugdunensis, in cap. 
m Genas., ad illa verba, Et cdificavit Dominu 
Deus, ait : « Utrum sicut caro nascentium ex carue, 
$ic animes ex animabus procreentur, an novae sem- 
per creentur &. Deo ex nihilo ? que quaestio in defi 
niendo dilficilis est, quia nihll a eanotis viria vel 


liarem; nisi eorum sententia qui animas ex pareuti- D Scripturarum auctoritate manifestius pronuntiatum 


bus creari putant, de beptismo parvulorum prepon- 
deraret. » Itaque ad finem usque vita Augugtinus in 
eo dubio perseveravit. Caeterum tantum valuit Au- 
gustini exemplum, ut sapientissimi Patres, eumdem 
Subsecuti, per plura excula eum Augustino de ani- 
marum origine dubitarint, donec, echolasticorum 
opinione prevalente, animarum traduee antiquato, 
earumdem creatio in Ecclesia communis evasit. 
Hoe quidem diligentius ostendendum est, quia Bel- 
larminus, lib. 1v de Amissione gratis, cap. 11, ex 
traditione eeclesiastica contendit certam esse senten - 
tiam de ereatione animarum, quod tam falsum ap- 
parebit quam verum, dubitatemem Augustini ex 


6st, » Pomeriue etiam Africanus vir eruditissimus 
apud Massiliam scripsit octo libros de Anima, ia 
quorum quarto disputavit : « Utrum anima, qu£ 
nascituro corpori infuadenda esi, mova Gat sine 
peccato, an ex eubstantia animée primi horainis velut 
propago e radice producta etiam peeratum prima 
anims secum originaliter retrabat? » Apud Genns- 
dium de Viris illus. , cap. 98, et licet nesciamus 
quid in ea questione senserit, rem tamen &uo lem- 
pore dubiam non obecure sigaifleat, Floruit lic 
circa annum 480, 

Sequitur eexium sseului, in quo et Patres et 
synodi de vrigine animes eum Augustiao dubiterunt. 
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Obortis Constantinopoli de origine anime dissidiis, A eccles., cap. 25, quod incipit : Hac est autem post 


Africani episcopi de eodem argumento consulti íta 
responderunt in epistola synodiea ex Sardinia, ubi 
exsulabant, Byzantium missa : « Questionem vero 
animarum, aut tacitam debemus relinquere, aut 
sine contentione tractare, quia sive ex propagine 
veniant, sive nova singulis corporibus fiant, quod 
sanctarum Scripturarum auctoritas non manifeste 
pronuntiat, cum cautela debet inquiri, maxime quod 
sine fldei detrimento potest a fidelibus ignorari. » 
Cap. 10. In eadem dubitatione fuit sanctus Fulgen- 
tius, lib. 1 de Veritate praedestinationis et grati: a 
cap. 18, ubi Augustino, quod ea de re dubitavit, 
eximiis laudibus commendato, cap. 20 concludit : 
« Quanto ergo melius ab hujus qusstionis certa- 


apostolorum symbolum certissima fides, quam doetoe 
res nosiri tradiderunt, inter alias sententias quas de 
fide tenendas proponit, hanc inserit : Quod incerta 
eit anime, origo. O eximiam recentiorum eruditio- 
nem, qui eam Augustino dubitationem errori ver- 
tunt, quam et apostolica sedes, et synodi, et Patres 
plenis suffragiis subscripsere, eamque unus eobtum 
doctrina ac pietate illustris de fide populis credene 
dam proposuit ! 

At nec octavo neque nono sxculo res definita fuit, 
sed sapientissimi Patres cum Augustino, imo cum 
apostolica sede adhue dubitabant. Testis sit sanctus 
Prudentius, episcopus Tricassinus, cujus laudes re- 
citat Saussaius in Martyrologio Gallicano (Die 6 Apri- 


mipe temperamus, in qua nos inaniter laborare co- B lis), qui in lib. de Predestinatione, adversus Joan- 


gnoscimus, prxsertim quia quod a sanctis viris ma- 
joribus nostris videmus minime definitum, oportet 
hos tanto cautius atque temperantius quzrere, 
quanto ad ejus finem illos przelaros viros cernimus 
minime pervenisse. » Coxtaneus Fulgentii Cassio- 
dorus in lib. de Anima, cap. 14, tantum abest ut 
illud Augustini dubium reprehenderit, ut eumdem 
potus ob id laudaverit : « Pater, inquit, Augusti- 
nus religiosissima devotione laudandus, nihil te- 
mere dicit esse affirmandum, sed in ipsius esse se- 
creto, sicut et alia multa qux nostra non potest 
nosse mediocritas. » Et statim : « Melius est enim 
ia tam occultis causis confiteri ignorantiam; quam 
periculosam assumere fortassis audaciam. » lta al- 


nem Erigenam, ita loquitur capite 16 : « Nascitur 
enim de carne caro, sed utrum et anima similiter de 
anima nascatur, magna quaestio est, et a Patribus 
diu multumque discussa, sed absque certa defini- 
tione relieta. » Itaque usque ad annum 850, quo 
tempore sanctus Prudentius vivebat, ex ecclesiastica 
traditione dubia erat de origine anims sententia. 
Verum nec post millesimum annum ita certa erat 
sententia de creatione, ut plures de eadem non du- 
bitarent. Sanctus Anselmus, Cantuariensis antistes, 
morti proximus cuidam familiari sibi dicenti : « Ad 
Paschalem Domini tui curiam relicto szculo vadis, » 
bee reposuit : « Et quidem si voluntas ejus in hoc 
est, voluntati ejus non contradico; verum si mallet 


tero post Augustinum 4xeulo dubitatio de origiue (? me adhuc Inter vos saltem tandiu manere, donec 


anime sapienssimorum Patrum menti altius inse- 
derat. | 

Verum circa seoulum vii. Àugustiniana dubitatio 
longe eelebrier atque dignior evasit : eam enim suo 
judicio apostolica aedes approbavit, suamque effecit, 
ae doctissimi Patres eamdem inter fidei dogmata re- 
tulere. Sandtus Gregerius Magnus, lib. vir, episf. 
D3, ad Sesundinum, scribit : « Sed hac de re dul- 
cissima mihi tua ebaritas sciat quia de origine ani- 
mee inter sanctos Patres requisitio non parva ver- 
$24& 084, sed utrum ipsa ab Adam descenderit, an 
certe singulis detur, ineerium remansit, eamque fn 
hac vita imeolubilem fassi sunt esse questionem, 
gravis enim quaásstio est, nec valet ab bomine com- 


quastionem quam de anima origine mente revolvo 
absolvere possem, gratiosus acciperem, eo quod né- 
scio utrum aliquis eam me defuncto sit absolutu- 
rus. » Hzc ille ad annum 1109, teste ejus discipulo 
lib. n de Vita ejusdem, cap. 59, apud Surium 21 
Aprilis. Hugo a Sancto Victore, lib. 1 de Sacram., 
part. vij, cap. 50, probat animam non esse ex tre 
duce, sed creari ; ait tamen ; « Probabilius constat 
animas ex traduce non esse. » Et inferius : « His 
igilur et hujuscemodi rationibus probabile factum 
est animas ex traduee non esse, sod novas de nihilo 
ereatas novis quotidie eorperibus de paterno somine 
üeri, et rursus in vulva formatis ad vivifleationem 
infundi. In quibus tamen omnibus nulla unquam ra- 


prehendi. * Hec doctissimus ac sanctissimus ponti- D tie sive auctoritas in tantum praevalere potuit, ut 


fex. Ex quibus prorsus evanescit illa ecclesiastica 
traditio, ét qua €reationem anime Bellarmihus de- 
ducit; nam, testo Gregorio, sancti Patres eam de 
origine aniw inselubilem (assi sunt eese questionem. 
Vides igiiur noa unum a Motainio Augustinum erro- 
ris argui, sed et in. Gregorio apostolicam sedem et 
Patrum senatam, a. quibas dobitallo Augustini ap- 
probata (uit. Sed aliquid majus addendum est, lto- 
que, cum communiter de origine enim dubitare- 
tur, tantur én dubitatid In Ecclesia invaluit, et Ban- 
tius Psidétus, Hispalensis antistes, non faerit veritus 
eamdern ihtét regulas fidei veluti ab othnibus t'atlio- 
licis credendsim reponete. Etenim, lib. u de Offte. 


dubietatem tolleret questionis; exoepto eo solo 
quod fides catholiea magis credendum elegit animas 
quolidie oorporibus viviüeandis 30ciandas de nihlio 
Üeri, quam secundum eorporis naturam et carnis 
humans proprietatem de traduce propagari. $ Ex 
quibus patet ad annum usque 1150, quoe floruit : 
Hugo, nulla neque ratione nequo auetoritate dubie- - 
tatem quastionisde orlgine anima» sublbtam fulsso, sed 
tune in Ecclesiá magis communiter defedsatam osse 
sehtehtiam de creatione animardro. Hinc Magister 
Bententiarum, in 2, dist, 19, dizis Eeclesiam catho- 
licatti docere animas nen esse ex traduce, qua sen- 
tetti ab scholagieis reospta, animarum eroatio as- 
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serta est, ita tainen ut, teste Bellarmino, lib. iv de À epistola laudata : « Ubi res naturaliter obscura no- 


.Amissione gratie et Statu peccati, cap. 10, in fine, 


adhuc non desint, qui in. ea sancti. Augustini dubita- 
tione herendum censeant. Estius quidem, nobilis 
theologus, scribit 2 Sententiarum, dist. 17, $ 44, 
nibil esse de origine animx ab Ecclesia definitum, 


nec futuros 1z:5:e. fidei reos qui ea de re dubitarent,. 


Sed viderint illi qui ita dubii adhuc esse vellent ; sat 
mihi est ostendisse jure Augustinum de origine ani- 
12 dubitasse, eamque dubitationem per plura sz- 
cula sanctis Patribus placuisse. Sane prudentissimus 
fuisse dicendus est, qui in qusestione difficillima ju- 
dicium suspendit, cum nihil certi ab Ecclesia defini- 
tum esse sciret : « Ubi enim de re obscurissima dis- 
putatur, non ajuvantibus divinarum Scripturarum 


strum modulum vincit, et aperte divina Scriptura 
non subvenit, temere hinc aliquid deflnire huma: 
conjectura prasumit. » Unde apud Augustinum in 
considerata etjam teineritate alii mordicus opposi- 
tam sententiam de animarum creatione sustinebant. 
Sed neque quod Augustinus de sententia Tertulliani 
dixit contra sententiam de traduce animarum eo 
modo quo ab Augustino explicabatur, ut arguments 
contrarie sententi: responderet, accipiendum est, 
Nam Tertullianus inde ab Augustino reprehenditur, 
non quod traducem animarum poneret, sed quod 
non recte jlluta assereret, cum putaret animam esse 
corpoream, atque adeo per semen corporeum gene- 
rantis traduci : « Nam et illi (scribit Augustinus) 


certis clarisque documentis, cohibere se debet hu- B qui animas ex una propagari asserunt, quam Deus 


Bana praesumptio, nihil faciens in partem alteram 
declinando. » ]ta suam hanc perplexitatem defendit 
lib. u de peccatorum Meritis, cap. 36. Hine cum 
Pelagiani ex creatione animarum, quam altius exag- 
gerabant, deducerent non posse illas habere pecca- 
tum originale, ne alias in Deum creantem culpa re- 


. diret, lib. i1 ad Bonifacium, in fine, et ex litteris 


Zosimi, quarum fragmentum recitat in epistola 157, 
Sancius doctor in utraque sententia tam affrmantium 
animarum traducem, quam negantium, peccatum 
originale bene posse componi demonstravit, ac rem 
apud Ecclesiam certissimam juxta utramque opinio- 
nem explicare conatus est, ne cui peccatum origi- 
nale incredibile videretur. 

Bellarminus concedit Augustinum de anima ori- 
gine-dubitasse ; addit tamen in scriptis post libros 
de Genesi ad litteram apertissime re[ellisse senten- 
liam de traduce animarum, quod in epist. 157 ad 
Optatum hzc scribat : «Itaque illi qui propaginem 
animarum inconsiderata temeritate defendunt ; » et 
superius, loquens de sententia Tertulliani, qui po- 
nebat traducem animarum, dicat : « Quo quid per- 
versius dici potest? » Non assentior, cum in illa 
epistola adhue se dubitare fateatur; nam recitata 
utraque opinione de creatione et traduce animarum, 
initio statim epistole ait: « Quarum autem rerum 
atque causarum consideratione permovear, ut in 
neutram assertionem meus inclinetur assensus, sed 
ADnUC inter utramque disceptem. » Et lib. 1 de Ori- 


primo homini dedit, atque ita eas ex parentibus 
trahi dicunt, si Tertulliani opinionem sequuntur, 
profecto eas non spiritus, sed corpora esse conten- 
dunt, et corpulentis seminibus exoriri. Quo perver- 
sius quid dici potest ? » £t in hoc sensu sanetas Tho- 
màs, part. 1, quzst. 118, art. 2, ait, hereticum esse 
dicere animam traduci cum semine, nempe corpo- 
reo, uL ipse ibidem probat, in quo sensu communi- 
ter etiam scfiolastici, 2, dist. 17 et 18, sententiam 
de traduce animarum rejiciunt. At sanctus doctor 
nunquam de hoc modo Tertulliani traducendz anr- 
m dubitavit, sed eumdem tum in ea epistola, tum 
lib. x de Gen., cap. 25, explosit, atque incredibilius 
dogma pronuntiavit, Sed dubitavit Augustinus « utrum 


QC INconPoREUM semen anima sua quadam occulta et 


invisibili via seorsum 'ex patre currat in matrem, 
cum fit conceptus in femina. » In eadem epist. 157. 
De iis vero qui minori cam difficultate traducem de- 
fendebant, scribit lib. x de Gen. ad litt., cap. 20: 
«Per semen quippe concumbentis patris transfundi 
etiam semen anima volunt. » Nam animam ratiobs- 
lem ex materia corporea factam fuisse illi soli dixere 
qui eamdem corpus esse putarunt ex Augustino lib. 
vn de Gen., cap. 9, contra quos in eo libro idem 
acutissime disputat. Quare censura illa Augustini 
eos tabtum perstringit qui animam corpoream, juxta 
Tertulliani errorem, ex eorpulentis seminibus origi- 
nem trahere asseverabant. Qualem vero se exhibe- 
ret Augustinus erga utramque sententiam audiatur 


gine anime, cap. 16, de traduce animarum ait : D lib. x de Gen., cap. 21 : « Ego adhuc inter utrosque 


« Ego nec defendo, nec refello. » Hos autem libros - 


sanctus doctor composuit post illam epistolam quam 
Caesarea dedit ad Optatum, ut ostendimus lib. 1 His- 
tor. Pelag., cap. 15; in iis autem libris suam ddubi- 
tationem fusissime defendit contra Vincentii Victoris 
reprehensiones. Solvit tamen ihi more solito argu- 
menta utriusque sententie, quod non est opinionem 
de traduce refellere, sed ejusdem incertitudinem de- 
snonstrare. Hinc illius assertores inconsiderate te- 
meritalis arguit, non quod putaret illos falsum asae- 
rere, sed quod culparet promptam eorum audaciam, 
qua opinionem non certis arguipentis stabilitam uti 
veram eontentiose defenderent, quia, ut inquit ^ 


ambigo, et moveor aliquando sic, aliquando autea 
8ic. » Et cap. 25: « Admoneo sane, inquit, quantam 
valeo, si quos ista preoccupavit opinio, ut animas 
ex parentibus credant propagari, quantum possunt 
se ipsos considerent, et interim sapiant corpora non 
esse animas suas. » Ex quibus Adamus iterum refel- 
litur, dum scribit Augustinum credidisse animam 
esse corpoream, quem errorem sanctus doctor tolo 
eo libro persequitur. 

Bellarminus, ut probet ex traditione eeclesiastica 
animas a Deo creari, nonnullos Patres adducit, qui 
etiamsi aliquo modo explicari possent, nullo nobis 
impedimento esse debent, nam apud Graces iu 
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Orientali Ecclesia creatio animarum communiter te- 4 sanctus Augustinus disputat in epistola 98 ad Hie- 


nebatur. Apud Occidentales vero, teste Hieronymo, 
opinio de traduce przvalebat. ldem Pater initio qui- 
dem hanc secundam sententiam irridebat in cap. ult. 
Ecclesiastici, mortus illis verbis : Et spiritus redeat 
ad Deum, qui dedit. illum, vers. 7. Sed hoc testimo- 
nium egregie interpretatur August. lib. x de Gen., 
eap. 9, et cum in epist. 98 ad eumdem Hieronymum 
ostendisset eum locum píte suffragari eis qui ex una 
putant omnes esse animas, non amplius sententiam de 
traduce Hieronymus irrisit, sed laudata Augustini 
diligentia in explicandis sacra Scriptura testimoniis 
adhibita rescripsit epist. 90 apud Augustinum : Unus- 
quisque in suo sensu abundet, contestatus nihil se in 
litteris. Augustini, in quibus iatissime de origine 
anim: disputavit, reprehendendum putare. Commen- 
tarios autem in Ecclesiastem scripsiLante annos ferme 
decem quam scriberet ad Pammachium contra erro- 
res Joannis Hierosolymitani, anno nempe 485 : nam 
epistola illa data est auno 495, ut erudite num. 2 
ejos anni probat Baronius. Cum vero libri Augustini 
per Ecclesiam avide legerentur, sapientiores quique 
cum Augustino dubitare coeperant in neutram par- 
tem inclinantes, ut demonstravimus, magna cum 
Augustini gloria, cum Patres subsecuti tanti illius 
auctoritatem fecerint, ut non modo docentem, sed 
etiam dubitantem sequi voluerint, quasi desperantes 
veritatem illam assequi, ad quam Augustini ingenium 
pervenire non potuerat. l'aque sanctus doctor tanto 
Biudio ac diligentia omnia Scripturarum loca pro 


ronymum, nullus fortasse Scripturz locus invenietur, 
in quo perspicue doceatur animas non fierl ex pro- 
pagine, sed creari. » Quare secundum eloquia Salvato- 
ris haud perspicue statuitur assertum illud de crea- 
tione animarum, et sic Bellarminus a Hieronymo 
discedit, quem pro se produxerat, neque erit amplius 
assertum ecclesiasticum, cum eo titulo tantum a 
Hieronymo  dieatür, quod sit secundum eloquia 
Salvatoris, juxta explicationem auctorum illius gen- 
tenti. 
' Opponit idem auctor Leonem Magnum, in epistola 
ad Turibium, cap. 10, hzc scribere : « Catholica 
fides constanter predicat atqiie veraciter, quod ani- 
ma hominum, priusquam suis inspirarentur corpo- 
ribus, non fuere, nec ab ullo incorporentur nisi ab 
opifice Deo, qui ipsarum est creator et. corporum. » 
Sed ibi pontifex Origenis sententiam de antiqua ac 
simultanea omnium animarum creatione confutat, 
ut patet ex illa epistola 91, initio cap. 10; neque 
minus dicitur ibidem Deus creator corporum ac ani- 
marum ; unde sicut ex illo modo loquendi non dedu- 
citur corpus non esse ex traduce, nullo item 1nodo 
inferri potest non fleri ex traduce ipsam animam. 
Addit Leonem eumdem epist. 11 ad Julianum, ita 
loqui de anima Christi : « Nec alio illi quam caeteris 
hominibus anima est inspirata principio, quze excel- 
leret non diversitate generis, sed sublimltate virtu- 
tis. » At anima Christi producta est ex nihilo, non 
per traducem propagata ex Augustino lib. x de 


utraque parte adducta exponens, rem satis dubiam (; Gen., cap. 19 et 20, unde et reliquorum hominum 


apud posteros fecit, suamqueillis dubietatem persua- 
sit. Bellarminus ibidem ex Hieronymo eam ecclesias- 
ticam traditionem ita probat : « In epistola ad Pam- 
machium de erroribus Joannis Hierosolymitani ante 
medium recitatis sententiis Origenis, Tertulliani et 
Apollinaris, hereticorum de anima, dicit : Ecclesias- 
ticum dogma esse, ut Deus quotidie animas fabricetur ; 
ubi eum opponat ecclesiasticum dogma sententiis 
haereticorum, videtur omnino sensisse catholica fide 
esse tenendum animas non traduci s parentibus, sed 
creari. » Hzc Bellarminus. Verum Hieronymi verba 
audire praestat in epistola ad Pammachium : « Àn 
certe (quod ecclesiasticum est secundum eloquia 
Salvatoris : Pater usque modo operatur, et ego operor 


anime, juxta Leonis decretum, a Deo creat» fuisse 
credende sunt. Sed Leo ibidem damnat opinionem 
Eutychetis cum Origene concinentis ; namita loqui- 
tur : « Arbitror enim talia loquentem hoc habere 
persuasum, quod anima quam Salvator assumpsit 
prius in ccelis sit commorata quam de Maria Virgine 
nasceretur, eamque sibi Verbum inutero copularet. » 
Ex quibus patet, illis verbis : Nec alio illi, quam ce- 
teris hominibus anima est inspirata. principio, non si- 
gnificari principium, quod idem est ac causa animae 
productiva, de quo nulla erat cum hzretico.contro- 
versia, sed principium , hoc est initium durationis, 
quod idem fuerat in Christo ac in nobis, nempe ini- 
tium vivendi in corpore, non in coelis ante corporis 


(Joan. v, 17); et illud Isai : Qui format spiritum ho- f) formationem. Do verba pontificis de Verbo scriben- 


minis in ipso (1sa. xru) ; et in Psalmis : Qui fingit 
per singulos corda eorum (Psal. xxxi), quotidie Deus 
fabricetur animas, etc. » Bellarminus addit dogma, 
et silet hae, secundum eloquia Salvatoris, cum Hie- 
ronymus illud assertum ecclesiasticum dixerit, non 
quod esset dogma definitum ab Ecclesia catholica, ac 
de fide tenendum, eum scripserit ecclesiasticos Oe- 
cidentales traducem solere communiter defendere, 
ut fatetur ipsemet Bellarminus cap. illo 44, $ Quarta 
sententia, sed, ut. ibidem subdit, quod egget secun- 
dum auctoritatem Scripture, qua videtur creationem 
insinuare, qua tamen loca explicat Augustinus su- 
perius laodatus, et Bellarminus ipse ait : « Quare, ut 


tis : « Nec animam enim, qua auterior exstitisset, 
Mec carnem, qu: non materni corporis esset, acce- 
pit. » Quoinodo "vero. defendentes traducem acute 
probarent animam Christi fuisse creatam a Deo, non 
vero reliquas aliorum hoininum ? Lege Augustinum 
lib. de Gen. cit. xx ; nobis enim satis est. ostendisse 
nihil contra traducem a Leone esse statutum, ut ec- 
clesiastica illa traditio de creatione animarum a 
Bellarmino asserta nullis. innixa fundamentis appa- 
Teat, cum potius de anima origine dubitatio Augus- 
tiniano speculatu corroborata, per plura ssecula 
apud Patres invaluerit, ut satia lucusque est demons- 

trotum; - 
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Moraines, qui eam sancti Patris dubitationem in A mam ex eadem materia spirituali, Noster Alipius 


errorum indicem rejecit, non modo omnia qua an- 
tiquitus dicta sunt. ignoravit, sed nec quid recentio- 
. Fes audacter pronuniiarunt plane novit. Scripserat 
vir doctissimus Christianus Lupus, ceumadbue juve- 
nis scripto luderet, in defensione Apologix de anima 
ovi, cap. 15, doctores Marpurgensis academix hane 
thesim defendere : Anima rationalis per iraducem 
infunditur, non creatur. In hac. etiam sententia alios 
esse testantur Vossius lib. 1 Hist. Pelag., part. 1, 
thesi prima, et Alipius Reylof, lib. v1 de Anima ad 
mentem saneti Augustini, cap. 2, $ 5, nominans 
Timotheum Brighthum Cantabrigiensem, Georgium 
Sohnium et Danielem Sennertum, qui cum ob eri- 
miam eruditionem inter eeleberrimos nostre setatis 


Reylof, proxime laudatus, ex eo animarum traducem 
possibilem defendit, quod anima ut Dei instrumen- 
tum alteram animam creare potest : quam virtutem 
creaturze communicari posse nobiles scholastici exis- 
timarunt. Sed prior modus magis platet. Qux hic 


libuit insinuare, ut insulsas quorumdam censuras 


ref-llam, qui Augustinum reprehendunt quod tradu- 
cem animarum probabilem asseruerit, cum tamen 
evidenter constet animas non posse educi de poten- 
tia materiz corporez, alias essent mortales. Etenim 
nusquam sanctus doctor arbilratus est animas posse 
educi de materia corpores, sed tantum de materia 
spirituali, quam esse possibilem tot superius memo- 
rati doctores concedunt ; illa autem concessa , non 


medicos merito reponatur, audiendus est, licet. non p video cur eductio formz spiritualis ex materia spi- 


approbandus. Hic ergo, hypomnemate 4, cap. 14, 
ait : « Rationalis anima in prima creatione et à Deo 
opt. max. condita, et corpori humano insita quidem 
est ; verum per illud, Crescite et multiplicamini (Ge- 
nes. 1), vim se propagandi et multiplicandi accepit, et 
quidem cum semine. Neque enim anima rationalis 
essentia per se completa est, ul angeli, quie per se 
sola subsistat, sed est pars altera hominis, quz cor- 
pus humanum informat, et proinde sicut societas illa 
corporis nihil ejus nobilitati derogat, ita nec propa- 
gatio cum semine. » ltem ibidem addit: « Quod 
Dom. Fjienus falsum, absurdum et a religione ca- 
tholica alienum putat, animam esse ex traduce, est 
verissimum ei sacris litteris. consentaneum. » Ád- 


rituali adeo evidenter impossibilisappareat, ut errori 
verti debeat Augustino quod illam eductionem pro- 
babilem duxerit. Fateor materiam spiritualem, ex 
qua anima fleret. visam fuisse difficilem Augustino, 
ut patet ex lib. vi1 de Genesi ad litt., cap. 6 et seq. 
Unde ait cap. 7 : « Àn vero illa spiritalis materies, 
si fuit ulla unde anima fieret, vel si est ulla unde 
anüng fiunt, quid ipsa est, quod nomen, quam spe- 
ciem, quem usum in rebus conditis tenet? Vivit, an 
non ? etc. » Ubi fuse materiam spiritvalem per mo- 
dum disputants examinat. ldem vero sanctus Pater, 
epist. 157, ad Optatom, proponit difficullates qua 
insurgunt posito illo semine spiritali ex quo anima 
fiat: ut inde satis pateat quantum studii illi dubita- 


ducitque nonnulla sacre Scripture testimonia, quie (^ tioni tollendze impenderit; sed cum utrinque ma- 


tamen erudite olim exposuit ÀÁugustinus, ne ex sa- 
cris arcanis aliquod opposite sententie prejudicium 
fieret, Hzc, inquam, refero, sed non probo. lllud 
tamen advertendum est, quod superius ex epistola 
157, ad Optatum indicavimus, Augustinum dubitasse 
num apima per INCORPOREUM semen traduceretur, in 
qua sententia nulla videri debet evidens repugnan- 
tia, cum plerique scholastici admittant materiam spi- 
ritualem non esse impossibilem. Ita ex materia spi- 
ritualj angelos componunt sanctus Bonaventura, 2, 
dist. 5, in. part. 1, art. 4, q. 2; Alensis part. ii, q. 
20, memb. 2, $ 1; Aureolus, 2, dist. 5, q. 1, art. 5. 
Ex recentioribus materiam illam possibilem tradunt 
Bubalus in q. 50 sancti Thom de Angelis, art. 2, 


gnis difficultatibus se premi cerneret, assensum sus- 
pendit, Neque enim prebere possum hzc Bellarmini 
verba lib. iv de Amissione gratie, cap. 11 :« Certe 
Sanctus Augustinus, si nunc inter homines viveret, 
non solum faveret, sed etiam gratias ageret iis, qui 
nostram henc sententiam (de creauone) tuerentur. » 


At cur basce gratias recentioribus Augustinus debe- 


rei ? Quod ex Scriptura sententiam de creatione ani- 
marum ostenderint? at omnia sacrarum litterarum 
testimonia Augustinus expendit excussitque. Án 
scholasticorum auctoritatem sequeretur? imo polius 
cum Patribus, quos laudavi, adbuc in veteri dubi- 
tatione persisteret. Rationibus eorumdem contra tra- 
ducem convinceretur? at illz, preterquam quod ab 


quest. 2, difficult. 2, 8 1; Arriags, disput. 1 de p afürmantibus materiam spiritualem facile solvi pes- 


Ánima, sect. 5; Comptonus, disp. 9 de Anima, sect. 
8. Hanc sententiam de materia spiritali ex qua anima 


componatur, fuse defendit Pater Matthzeus Veglien-. 


sis, in hac celeberrima Patavina academia theolo- 
gice cathedra Soeoti moderator, vir rari ingenii ac 
nostro preeconio major. Hic enim tomo priori de 
Angelis, q. 27, probat angelos ex materia spirituali 
componi, quod quastione sequenG etiam de anima 
dicendum esse contendit, leudans cap. 1, num. B, 
quosdam Scotistas qui in eamdem sententiam des- 
cenderunt. Hac ergo maleria spirituali animse ad- 
missa, quam tot scholastici defendunt, non erit dif- 
ficile statuere animasum eduetionem secundum for- 


sunt, id tantum evincerent, ut Augustinus ab admit- 
tendo traduce assensum contineret, quod et semper 
fecit, non autem in sententiam de creatione singu- 
larum animarum eumdem traherent, in qua noa mi- 
noribus diffleultatibus se premi sentiebat, przecipue 
vero quod data ea sententia, quam eliam Pelagiani 
toto conatu urgebant, difficultas traducendi pecca- 
tum originale statim emergit, qua adeo premuntur 
&cholastici, ut in assigoando modo quo labes illa per 
generationem trahatur , minime inter se conveniant, 
&ed sese invicem acerrime oppugnent. Suspenderet 
igitur eliam nunc assensum Augustinus, el tupc gra- 
(jag tantum ageret cum certum modum propenerent, 
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quo data creatione animarum peccati originalis pro» A carnem Filii hominis, e. biberitis ejus sanguinem, non 


pagatio adeo evidenti rat&ioneconstaret, ut modus ille 
a nemine rejici posset. 

Ex hucusque dietis satis elucet quam immerito, 
Morsines, Augustino de origine anime dubitanti er- 
roris notam inurís, quam plenis sanctorum Patrum 
suffragiis ille absolvitur, et te invito panegyricum 
eidem recitat magnum Africana Ecclesiz ornamen- 
fam sanctus Fulgentius, Ruspensis antistes, his plane 
verbis conceptum : « Quastionis (de origine anime) 
B. Auguétinus profunditatem sibi imperscrutabilem 
cernens , nullam voluit bujus rei deflnitam preferre 
sententiam, incongruum prorsus existimans aliquid 
affirmare sine dubitatione velle quod alter posset 
contraria responsione convellere. Cujus tam iin de» 


habebitia vitam in vobis , inferens parvulos sine bap- 
tismo decedentes, eum non manducarini carnem Fi- 
lii beminis, aut ejus sanguinem biberint, non habi- 
turos vitam beatam, et per oousequens fore damnatos. 
De hoc argumento ex sacris litteris ab Augustino 
deducto hecscribit ibidem Moraines: « ltem lib. 1 
de peccatorum Meritis et remiss., cap. 20, et lib. de 
Predestinatione &anetorum, cap. 15, ot lib. u 
Operis imperf, contra Julianum, cap. 29, docere vi- 
detur sacramentum Eucharistia non minus esse ne- 
cesBarium psrvulis ad' salutem , quam baptismuui, 
neque minus ad eos pertinere quod dicitur Joan, vr, 
04 : Amen, amen dico vobis, nisi manducaveritis car- 
nem Filii hominis, e biberitis ejus sanguinem, non 


eimo libro de Genesi ad litteram , quam in libris ad B hebebitis vitam in vobis, quam istud Joan. in, 5 : 


Vincentium Vietorem de origine anime , nec non in 
libro primo ex duobus quos ad sanetum Hieronymum 
scripsit, in tribus quoque epistolis quas &d Optatum 
episcopum de bac questione composuit, disputatione 
refulget non minus copiosa quam profunda, et eo 
magis laudabili quia congrua temperie moderata ; 
ubi quidquid ipgenii acumine, quidquid ratiocinatio- 
nis ordine, quidquid aucloritatis pondere inquiren- 
dum discutiendumque conspexit, et inquisivit sin- 
gulariter, ei discussit, conseneum tamen ab utraque 
definitione continuit, ne laborem tants disputatio- 
nis inaniter eusciperet, quem cujuslibet sententia te- 
meraria deánitio vacuaret. » Lib. m de Veritate 
priedestinationis ei grati, eap. 18. 


8 IV. An fuerit sententia. sancti Augustini pueros bap- 
tixatos sine reali Eucharistie sumplione non. posse 
salvari? 

Transeamus modo ad reliquos errores quos de 
Augustino recentióres publicant. Opponit Adamus, 
pag. 584, Augustinum docuisse infantes eliam suscepto 
baptismo non posse salvos fierisine reali sumplione sanc- 
lissime Eucharistie. Moraines recitatis verbis sancti 
Augustini lib. 1 de peccatorum Meritis, cap. 20, 
8 Auferatur jam dubitatio, ait : « Qus verba sunt adeo 
manifesta, ut difficillime patiantur benignam inter- 
pretationem, qua plerique theologorum Augustinum 
ab errore excusare conantur , error enim est notatus 
et damnatus sub anathemate a concilio Tridentino. » 
Hic quoque Augustini causa tuta. eet Romana Eccle- 


Nisi quis renatus fuerit ez aquaet Spiritu eancto, non 
potest introire in regnum Dei, ete. » 

Sed post Augustinum Romani quoque pontifices 
qui Pelagianos damnarunt eodem prorsus testimonio 
Joannis vi cítato usi eunt, ad vitam illam qusm pueris 
Pelagiani sine baptismo promittebant, eliminandam. 
Sanetds lunoeentius , in litteris ad Patres synodi 
Milevitanses ita scribit : « lllud vero qued 60s vestra 
frhternitas asserit presdieare, patvulos selernse vite 
przemiis etiam sine baptismatia gralia posse donari, 
perfatuum est. Nisí enim mandacaverint carnem Filii 
hominis, et biberint sanguinem ejus, noh habebunt 
vitam in semetipsis. Qui autem hanc eis sine regene- 
ratione defenduht, videntur mihi ipsum baptismum 


Ü velle cassare, cum predicant eos$ habere quod in 


eos creditue non nisi baplismate tonferendum. » 
Putat Maldonatas textum esse corruptum , dicens ea 
verba Ínnocentii vix sensum ullum congruentem 
habere posse: « Ubi ergo, induit , est defendunt, 
legendum puto deferunt, et ubl est. nisi baptismate , 
legendum puto, sine baptismate. » Vasquez, part. i1, 
disp. 279, cap. 4, num. 55, cutn animadversiones 
Maldonati notasset, legit, in eis defendunt. At illa 
verba optimum sensum habent, nam vel ipse Cicero 
usus ést illis particulis non nisi in lib. de Ámicitia : 
« lloc primum sentio niei in bonis amicitiam esse 
non posse. » In synodo etiam Carthaginensi, anno 


- $97, can. 29, dicitur : « Ut sacramenta altaris non 


nisi a jejunis hominibus celebrentur. » Verbum vero 


sia sancto doctori patrocinante, apostolice enim se- D defendo cum dativo jungit Horatius lib. 1. Carminum, 


dis pontifices eadem omnino Augustini verba contra 
Pelagianos usurparunt. Cum  h:retici, coacti illis 
verbis Domini Joan. 11, 6 : Nisi quis renatus | fuerit 
ex aqua et Spiritu sancto, non potesl introire in re- 
ynum Dei, concederent pueros sine baptismo mor- 
tuos non ituros in regnum cclorum, cum illos sine 
peccato originali esse vellent, negabant eosdem in 
ignem zternum projiciendos, sed dicebant illos ha- 
bituros nescio quam vitam zternam, beatam ac fe- 
licem, ut tradit Augustinus serm. 14de Verb. Apost, 
lib. rv de Orig. anim, cap. 12, epistola 108, et alibi. 
Quare, ut hocce effugium Pelagianis przcluderet, 
illud Joannis vi, 54, opposuit : Nisi manducaveritis 


ode 17 : Defendit estatem capellis , et Virgilius , 
eclog. 4 : Solstitium pecori de[endite, Nec prefectus 
urbem delendere sibi dicendus est, sed principi. 
Quaré textus sancti Innocentii nulle& novz gramma- 
tic:e castigatione restituendus venit; sed leviora h:ec 
insinuasse sit salis, Eodem prorsus testimonio sanctus 
Gelasius papa Pelagianos insecutus est in epistola ad 
episcopos per Picenum : « Ut providentia Dei, 
inquit, omnes Pelagianorum nequitias amputare! , 
non solum dictum est : Qui non [uerit renatus ex aqua 
el Spiritu sancto, non intrabit in regnum. celorum 
(Joan. n1, 5), sed etiam pariter dictum est : Qui nox 
manducaverit. carnem. Filii hominis, et biberit ejus 
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sanguinem, non habebit vitam in semetipso (Joan. v1, À Augustini amicus et defensor, in opusculo oontra 


54). De vita autem eterna hoc dietum nullus addu- 
bitat, quoniam multi non manducantes hoc sacra- 
mentum vitam videantur habere presentem. » Audis, 
Moresines, non minus ad parvulos pertinere illud 
joan. vi : 
Joan. nr : Nisi quis renalus , etc. Hoc Innocenting 
credit, hoc Gelasius statuit, quod tamen in Augustino 
tanquam palmarem errorem reprehendebas. 
Maldonatus in Comment. cap. vi Joan. 54, ait : 
« Missam facio Augustini el Innocentii I sententiam , 
qua sexcentos circiter annos viguit in Ecclesia, Eu- 
charistiam etiam infantibus necessariam. » Rursus 
ibidem affirmat Augustinum et Innocentium « co 
testimonio Joan. yr adductos fuisse ut crederent in- 


Nisi. manducaveritis, etc., quam illud. 


Julianum, hoc ipso argumento utitur ea prorsus ra- 
tione qua illud ipsi explicavimus. Do illius senten- 
tiam ex Ms. Palatinz biblothecs in Vaticano, num. 
951, pag. 8,c0l. 2: « Vox Salvatoris est : Nisi 
manducaveritis curnem meam, et biberitis sanguinem 
meum , non habebis vitam in vobismetipsis ; quod 
certe abeque ulla tergiversatione sine baptismo nullus 
usurpat, nec fit illius particeps sacramenti. » Porro 
hoc argumentum validissimum esse testatur Eusebius, 
episcopus Gallicanus, cujus homilie sub Emisseni 
titulo cireumferuntur, qui tamen Emisseno et poste- 
rior et melior fuit. Hic in hom. 5 de Paschate aii : 
«€. Nisi manducaveritis carnem Filii hominis , et biberi- 
tis sanguinem ejus, non habebitis vitam in vobis. Quod 


fantes ctiam baptizatos, nisi Eucharistiam percipe- p testimonium contra Pelagii blasphemias EvIDENTIS- 


rent, salvos esse non posse. » ]ta socium erroris 
Augustino tribuunt Innocentium , el si Gelasium 
legissent, eumdem quoque addidissent. Dao hic nobis 
prestanda sunt, et Maldonatus castigandus, et Au- 
gustinus una eum apostolica sede ab errore ac cen- 
suris vindicandus est. In primis eertum est veteres 
Patres consuevisse pueris statim post baptismum 
sacram Eucharistiam ministrare, ut tradunt Cypria- 
nus in libro de Lapsis; Gennadius de Eccles. Dog- 
mat., eap. 52; Augustinus epist, 107; concilium 
Toletanum rt, cap. 44. Quod vero inquit Maldonatus 
illos ita fecisse, quod putabant Eucharistiam etiam 
infantibus necessariam, nullo pacto concedi polest : 
id enim est eontra Tridentini decretum , sess. 21, 


$IMUM alque VALIDISSIMUM est , qui asserere arrepta 
impietate praesumit, non propter vitam, sed propter 
regnum coelorum baptismum parvulis conferendum. 
Sub his enim Dei verbis, quibus Evangelista pronun- 
tat, Non habebitis vitam in vobis, aperte intelligenda 
est omnis anima munere baptismi vacua non solum 
gloria carere, sed vita. » Tom. v Bibl. sanctorum 
Patrum, part. r, pag. 560 edit. Colon. Illam vero 
auctoritatem sacre Seripture ita adhibuisse sanc- 
tum Augustinum patet ex ejusdem epist. 106 ad 
Paulinum, ubi ait : « Si autem cedunt sedi aposto- 
liezx, vel potius ipsi magistro et Domino apostolorum, 
qui dicit non habituros vitam in semetipsis, nisi 
manducaverint carnem Filii hominis et biberint san- 


cap. 4, ubi de eodem antiquorum ritu dandi parvulis (? guinem, quod wisi. BAPTIZATI non utique possunt, 


Eucharistiam, loquens ait : « Ut enim sanctissimi illi 
Patres 8ui facti probabilem causam pro illius tempo- 
ris ralione habuerunt, ita certe eos nulla salutis 
necessitate id fecisse sine controversia credendum 
est. » Quod rursus addit Maldonatus sanctos Innocen- 
tium et Augustinum dixisse infantes etiam bapiizatos, 
nisi Eucharistiam perciperent , salvos esse non posse, 
ev Adamus dixisse Augustinum infantes. etiam. sus- 
cepto baptismo non posse salvos fieri sine reali sumptione 
sanclissime Eucharistie, falsissimum est. llli quidem 
dixere infantes sine sacramento Eucharistiee salvos 
esse non posse, at id de pueris baptizatis nunquam 
affirmarunt, cum ea tewpestate statim posl baptis- 
mum daretur omnibus etiam Eucharistia. Ob hauc 
vero causam eo testimonio Joannis vi contra Pelagia- 
nos optime et Romani pontifices et Augustinus usi 
sunt : nam eum Pelagiani vitam aternam extra re- 
gnum Dei parvulis sine baptismo morientibus darent, 
saneti Patres ita arguebant : Nullus sine baptismo 
potest suscipere Eucharistiam, per quam ex verbis 
Domini Joannis v1 donatur vita zterna, igitur pueri 
morientes sine baptismi et Eucharistit sacramentis 
non possunt participare vitam aeternam. At nunquam 
dixere infantes tantum baptizatos ante Eucharistise 
sumplionem non habere gratiam et jus ad vitam 
&lernam. Eo autem discursu optime Pelagiani con- 
vincebantur quia unde vitam zternam parvulis pro- 
mittetent , non habebant, Marius Mercator, sancti 


nempe aliquando fatebuntur parvulos NoN BAPTIZATOS 
vitam habere non posse. » Neque sanetus Innocen- 
tius scribit parvulis etiam baptizatis vitam :eternam 
nisi per Eucharistiam conferri, ut illi Maldonatus 
imponit, sed in eos creditur NON N181 BAPTISMATE Con- 
ferendam, ut vitam zeternam non ab Eucharistia, sed 
a baptismate conferri significet. Unde Augustinus in 
laudata epistola ad Pauliuum notat ab apostolica 
sede adhibitum illud testimonium evangelicum , ne 
parvuli NoN BAPTIZATI vitam posse habere credantur. 
Non ait, ne parvuli etiam baptizati sine. Eucharistie 
sumptione vitam posse habere credantur. Quae gravis 
est adversariorum allucinatio. 

Sed cum ea tempestate omnibus utrumque illud 


p sacramentum, baptisma scilicet et Eucharistia, darc- 


tur, Don tam frequenter legimus in Augustino quid 
senserit si baptisma tantum sine Eucharistia collatum 
fuisset. Caeterum semel casum illum lego apud 
sanctum doctorem, lib. 1 de origine animae, cap. 9, 
et lib. 11, cap. 9, ubi cum, Vincentius Victor exemplo 
boni latronis probaret pueros sine baptismo posse 
salvari, sanctus doctor respondet fleri potuisse ut 
latro ille fuerit baptizatus, et antequam in carcerem 
iret acceperit in baptismo reinissionem peecatorum; | 
vel, ut plerique credebant, in ipsa cruce baptizaius 
fuerit aqua e .Christi lstere exiliente. Et lib. u 
Retract., cap. 18, ait incertum esse an latro fuerit 
baptizatus, qua de re sermo redibit cap. 5, $ 11. At 
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certum est latronem non sumpsisse Eucharistiam , A Christi. Porro Fulgentius post illa Augustini verba 


qux pridie ante mortem in cena a Domino instituta 
fuerat. Igitur per Augustinum homo tantum bapti- 
xatus sine reali sumptione Eucbaristi» potest acci- 
pere remissionem peccatorum et salutem zxternam. 
Hoc etiam deducitur ex constanti ejusdem sententia , 
qua asseruit fidem conversionemque cordis, qua fit 
per charitatem actualem , posse reddere hominem 
salvum, sia recipiendo baptismo improvisa necessi- 
tate exeludatur; ita passim scribit in libris contra 
Donatistas , precipue lib. iv de Baptismo, cap. 22. 
À1 puer baptizatus, etiamsi non percipiat Eucharis- 
tiam , longe perfectiori modo habet fidem et charita- 
tem sibi a Deo in sacramento regenerationis infusas; 
igitur, juxta doctrinam sancti Augustini , vere. sal- 


concludit : « Arbitror, sancte frater, disputationem 
nostram preclari doctoris Augustini sermone firma- 
tam, nec quidquam esse aliquatenus ambigendum 
tunc unumquemque fidelium corporis sanguioisque 
Dominici participem "fieri, quando in baptismate 
membrum corporis Christi efficitur, nec alienari ab 
eo panis calicisque consortio , etiamsi antequam 
panem illum comedat, et calicem bibat, de hoc s:e- 
culo in unitate corporis Christi constitutus absce- 
dat. » In resp. ad quxst. Ferrandi diaconi. Beda, 
tomo vi, in Comment. cap. 10 prima ad Corinthios, 
qui conflati sunt ex centonibus Augustini, ita eitat 
priora illa verba sancti ,Augus:ini, ut eidem etiam 
atiribuat sequentia, qux ex Fulgentio retulimus , 


vabitur, Cum vero sancti Patres docent sine partici- B omisso priori versu : Arbitror, sancte frater, eic., in 


patiope corporis et sanguinis Domini neminem vitam 
selernam consequi posse, intelligendi sont de parti- 
cipatione spirituali , quando per fidem infusam flunt 
parücipes corporis Christi, dum fiunt membrum 
Christi , cui per fidem incorporantur, sicuti'*qui su- 
munt Eucharistiam dicuntur fieri membra Christi, 
dum manent in eo et Christus in eis. Hinc Augusti- 
mus, tract. 27 in Joannem, plura de hac re habet , 
inter czetera : « Ut autem simus membra ejus , uni- 
tas nos compaginat ; ut compaginet unitas, que facit 
nisi charitas? » Et tract. 26 : « Hoc est ergo man- 
ducare illam escam, et illum bibere potum, in Christo 
manere, et illum manentem in se habere. » lta etiam 
se explicat sanctus Pater in iisdem libris contra 
Pelagianos, ubi eum lib. 11 de peccatorum Meritis, 
cap. 4, dixisset : « Quia nisi manducaverint homines 
carnem ejus, hoc est participes facti fuerint corporis 
ejus, non habebunt vitam; » paulo superius modum 
assignaverat quo pueri participant corpus Christi : 
« Unde fit consequens, inquit, ut quoniam nihil agi- 
tur aliud, cum parvuli baptizantur, nisi ut incorpo- 
rentur Ecclesiz, id est Christi corpori, membrisque 
$ocientur. » Et hanc ipsam esse Augustini mentem 
testatur sanctus Fulgentius in responsione ad duas 
questiones Ferrandi diaconi. Scripserat Ferrandus 
juvenem AZEthiopem morti proximum fuisse baptiza- 
tum, ac siatim antequam Eucharistiam sumeret deces- 
sisse, petens num eo pacto salvari posset? Respondit 
Fulgentius hominem per baptismum fieri participem 


quem lapidem impegit etiam compilater canonuin 
cap. Nulli, de Consecr., dist. 4, verba illi Fulgentii 
Augustino ascribens. Ex bis error ille de necessaria 
pueris preter baptismum reali Eucharisti:e/ sump- 
tione a recentioribus Augustino attributus in fumum 
evanescit , eujus vocibus cum Romani pontifices usi 
sint ad eosdem divina gratize hostes convincendos, 
haud ille unus erroris argui potest, sed una cum 
Augustino apostolica sedes accusanda venit, przesese 
tim cum sanctus doctor illud testimenium Joan. vi 
inculcarit, tanquam ab apostolica sede adhibitum, uti 
diximus ex epistol. 106. Quod si recentiores reli- 
gioni ducunt adeo prx: postere de Romanis pontiflci- 
bus sentire, qui ex communi Ecclesie sensu contra 


C Pelagianos sententias dixere, mitiores etiam erga 


Augustinum animos induant, atque in eadem pror- 
$us causa, et Romanos prxsules , et Hipponensem 
antistitem benignis interpretationibus excipiant, non 
illas quidem honoris gratia e proprio cerebro fingen- 
te8, sed ab ipso Augustino una eum Fulgentio eas- 
dem inaudientes. Unus enim Augustinus sibi est ad 
sui intelligentiam clavis, ac suorum sensuum planus 
ac sincerus interpres. 


, 


8 V. Non errasse sanctum doctorem exponentem illud 
Apostoli Hom. xiv, 25 : Omne quod nou est ex 
fide peccatum est. Ecclesia catholica, Romani pon- 
lifices ac Patres sancti Augustini interpretationem 
approbant. 


Sed rursus Morainius contra Augustinum clamat : 


corporis Christi, seu incorporari Christo , etiamsi D « Perperam quoque exponit id quod ait Apostolus 


Eucharistiz: sacramentum reapse non sumat. Et cum 
plurima ad hoc suadendum testimonia ex sacris lit- 
teris adduxisset, sermonem tandem sancti Augustini 
ad infantes ante altare producit, ubi sanctus doctor 
inter alia ait : « Intelligite, et gaudete, unitas, pietas, 
veritas, charitas, unus psnis, unum corpus multi 
" sumus; recolite enim quia panis non fit de uno grano, 
sed de multis. Quando ergo exorcizabamini , quasi 
molebamini; quando baptizati estis, quasi epnspersi 
estis; quando Spiritus sanctificationem aecepistis , 
quasi cocti estis, estote qued videtis, et accipite quod 
estis. » lgitur infantes ex Augustino per graliam 
sanctiicantem baptismi facti sunt membra corporis 


Rom. xiv, 25 : Omne quod non est ex fide peccatum est, 


. quasi velit dicere Apostolus omnia opera infidelium 


esse peccata, et sine vera fide nullum posse fieri 
bonum opus; cum tamen ibi sermo sit de eo quod 
non fit ex dictamine conscientiz judieantis bona fide 
licitum esse id quod fit, ut ex textu ipso liquet, et 
communis interpretatio doctorum contradicit Àu- 
gustino, qui etiam aliquot-locis, ut alibi notavimus, 
videtur hanc suam assertionem restringere ad bonum 
opus utile vita zterns? consequendze, etc. Utrumque 
tamen a vero sensu Apostoli loeo citato plane alie- 
num est. » Ic ille. Nos quidem superiori capite, 
$ 4, qu: fuerit sancti doctoris mens de operibus iu- 
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eastiganda est, qui eam interpretalionem, quam 
Eeclesia inter sacras ceremonias secuta est, a vero 
sensu Apostoli plane alienam dicere non dubitavit. 
Etenim ex antiquo Ecclesim ritu episcopus eos qui 
subdiaconi consecrandi sunt, ita alloquitur : « Estote 


ergo tales qui sacrificiis divinis et Ecclesia Dei, hoo. 


est eorporis Christi digne servire valeatis in vera et 
catholica fide fundati, quoníam, ut ait Apostolus ; 
Omne quod non esi ex fide peccatum est, schiamaticum 
est, et extra unitatem Ecclesi est. » In Pontificali 
Romano. Ecce Augustinianum interpretamentum 
catholicz» Ecclesie approbatione consecratum, el per 
universum orbem orthodpxum ab episcopia inter 
8acras cxremonias recitatum. lgitur upa est Ecelesise 
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tatis addunt Augustini interpretationi, produco suf- 
fragia quindecim Patrum doctissimorum ac sanctis- 
simorum, qui ex Africa in Sardiniam a Trasamundo 
rego Ariano in exsilium deportati, in libro de Inear- 
patione et gratia, omnium subscriptione, ut ex titulo 
patet, approbato, hec tradunt cap. 25 : « Quis audeat 
illas in boc loco gente aceipere quas constat vou 
esse justificalas ex fide, cum ipse testetur Apogto- 
lus : quia Omne quod non est ex fide peecalum est; el 
quia Sine fide impessibile est placere Deo (Hebr. x1)! 
Quod sj Abrabam ex fide justificatum esse con- 
siat, etc. » Hc synodus Byzacena, Qus profecte 
faciunt ut. nostri Patris explicatio nisi; temere coke 
Sure subjiti possit, Sed alii Paires atque antiqui 


et Augustini deillis Apostoli verbis sententia, nempe RR scriptores eidem interpretationi albos calculos adje- 


ut de vera fide Christiana intelligantur. Videre mihi 
videor novos eensores bserero, ut aiupt, ad aquas, 
Si Ecclesiam catholicam perperam textum Apostoli 
explicare dicant, jam vident quam gravi 6a piaculo 
obstringunt. At si Eoclesite voces rejicere religioni 
ducunt jam tandem Augustino ecclesiastica auctori- 
tate coaeti herbam porrigant. Nec mirum Ecelesiam 
eatholieam ita Apostoli «erba intellexisse, eo enim 
prorsus modo apostolice sedis pontifices eadem au- 
tiquitus interpretati sunt. Sanctus Leo Maguus, 
serm. $ de-Jejunio Pentecostes, disserens de infide- 


Jium ae Christianorum virtutibus, ita Apostoli sen- 


tentiam explicat: « Aliud agit sub veritate ratio, 
aliud sub falsitate deceptio. Apud nos fides justificat 


cere. Sancius Prosper, in epistola ad Rufinum ; san- 
cius Fulgentius, lib, 1 de peccatorum Remissione, 
cap. 1 ; sanctus Isidorus, lib. de Summo Bono, cap. 
2; sanc(us Bernardus, serm, 50 et 54 in Canüca; 
Julianus Pomerius, lib. iu de Vita contemplaiivas, 
cap. 1; Facundus Hermianeniis, lib. 1de Tribus Ce- 
pitulis ad Justinianum imperatorem, cap. 1, in fine, 


aliique; ita ut si Patrum suffragia. numerentur, plus 


quam viginti Augustino in eadem apostolici texius 
intelligentia conseutiaght, cum in altera interpret 
tione longe pauciores a reeentioribus nominentur, 
nisl semet pariter istis adjungant, a quibus tam longo 
intervallo disjoneti sunt. Et tamen audacter Morai- 
mius eontestatur quod communis. interpretatio docto- 


etiam mandueantem, apud illos infidelitas polluit (/ rum eontradicit Augustino, quasi illi Patres quos ad- 


jejunantem. Unde, quia extra Ecclesiam catholicam 
nihil est iptegrum, nihil castum, :dicente Apostolo : 
Omne quod nen est eg fide peccatum. esi, etc. ». Idem 
serm. 8 de Quadragesima ait : « ]s vera et ratiena- 
bili purificatione se preparat, cujus cor nulla infide- 
Htate polluitur, dicente Apostolo : Omne quod non 
est ez fide peccatum est. lnutilia erunt et vana eorum 
jejunia quos illusionibus suis decipit, mendacii pater, 
et vera Christi caro non pascit. » Forte dicetis illam 
fuisse privatam Leonis interpretationem, qui ea in 
re cum Augustino sensit; docuisse illa Leonem pro 
concione disserentem, non e cathedra contra hxreses 
quidquam definientem. Sed parum vos ista juvant, 
dum eatholici laudatam explicationem ab Apostolico 


duximus doctores non aint, sed plebeia de (mce Se- 
burre ! Video tamen Bernardum alteram etjam inter- 
pretationem admittere, nempe, quod non est ex 
conscientia peccatum est, in lib. de Prseeept. et 
disp., eap. 18 ei 20. Vossius, vir satis suo nomine 


notus, lib. in Hist. Pelag., part. 1n, thesi 12, cona- 


tur uno verbo. Angustini interpretationem eum altera 
momorata de conscientia componere, « nempe ut 
mens Apostoli sit, Quidquid non provenit ex fide 
Chrisüsna, per conscientiam ad opus applicata, lllud 
peceatum eenselur. » Sed nullis interpretamenüs 
indiget Augustinus, qui de vera intelligentia Pauliaz 
sententie com Juliano litigavit. Elenim eum sanctus 
doctor in primo libro de Nuptiis e concup,, cap. 5, 


ore inaudierunt, nec nisi temere dicere potestis Leo- D iuitio, ubi incipit contra Julianum disputare, ex illis 


nem licet non e cathedra definientem, sed docentem 
perperam locutum fuisse. Sed habemus pontificem 
Bonifacium 1], qui septusgesimo a Leonis obitu anno 
contra Semi-Pelagianos senteritiaun e cathedra pro- 
nuntiang Augustiniansm interpretationem probavit. 
Etenim in epistola ad sanctum Cresarium Arelaten- 
sem, loquens de fide Christiana, ait: « Preeter quam 
(fidem) nihil est boni quod seeundum Deum quilibet 
valeat operari,*sicut beatus Apostelas dieit : Omne 
quod non est ex fide peccatum est. Quod cum ita sit, 
aut nullum bonum gratie deputabunt, si oi fidem 
subtrahere moliuntur, ant sí quod honum esse dieunt 
de gretia, ipsa necessario fides erit gratite deputan- 


Apostoli verbis : Omne quod non est ex fide peccatum 
est, intulisset. sine fldc. pudicitiam non esse veram 
virtutem, Julianus quatuor libros uni illi Augu:li- 
niano epponens, rejecta interpretationo sancii Pai- 
tris, alteram dubio procul de conscientia supposuit, 
ut vim ergumenii elideret. Àt Augustinus cepua 
beseo quatnor julismi libros e- vestigio alteram de 
Nuptiis et eoneupiscentja exaravit, dein sas etam 
volumina longe majori labore composuit, ia quorum 
quarto, cap. 5, Julieni expositionem rejicit, suumque 


» datam cap. 5 de Nupt. ei concapisc. cit., constanter 


defendit bis plane verbis : « Testimoniem illud, qucd 
ex Apostolo posui : Omne quod non est ez fide p&- 
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catum ésf, sicut tibi visum est, accepisti, et expo- A vitia. » Scribit autera Turrianus in tractatu de erro- 


suisli non ut sapit, sed ut sapis : De cibis enim Apo- 
stolus loquebatur. Verum cum dixisset : (ui autem 
discernit si manducaverit damnatus est, quia non ex 
fide (Rom. xiv, 25), hanc peccatl. speciem, de qua 
agebat, generali voluit probare sententia mox infe- 
rens : Ümne enim quod non est ez fide peccatum est. » 


Hsc Augustinus, ex quibus dictamen conscientis a . 


fide dirigendum esse deducitur, & qua sola, ut ihidem 
probat, in ultimum finem opus refertur, quam ille 
conditionem ad bonitatem moralem operis ex omni 
circumstantia perfec!i semper requirit. Etenim judi- 
cium practicum, quod dictat abstinendum a cibis 
lege velitis, dirigitur a flde, qua creduntur prscepta 
illa esse servanda per ordinem ad ultimum finem. 
Quare qui discernit si manducaverit damnatus est, 
quia non operatur ex fide dirigente judicium practi- 
Cum, seu conscientiam, quod dictum generali sen- 
tentia probans Apostolus ait : Omne quod non est ez 
fide, à qua sola bonum opus saltem virtualiter ad 
Deum referri potest, peccatum est. Neque hic audien- 
da est violenta interpretatio Cornelii a Lapide ad 
hunc Pauli textum dicentis : « Augustipum cum suis 
1ó Qued non est ex fide, per miosim sic accipere, 
quasi dieat Apostolus, quod est ex infidelitate, vel 
quod est contra fidem, quodve fit ad cultum idoli, 
lioc peceatum esse; et quia sanctus Augustinus pu- 
tabat pleraque opera ab infidelibus fleri hoc flne, sci- 
licet ad colendum idolum, hinc consequenter plera- 
que opera pulasse esse peccala. » Etenim san- 


ribus Baii, ad calcem tomi de Gratia, eap. 5, 6 4, 
num. 4: « Sio habent aliquot bulle typis tnandatm 
Roms, et aliquot manuseripte , quas ego vidi, » 
Mendose autem esse illam thesim sic desoribi cer« 
tum est : nam tantum abest ut Pelagisni dixerint 
emnia opera infidelium esse peccata, ut e contrario 
potius assereront infideles pleraque viriutum opera 
elicere, putantes ea ratione divinam gratiam expun- 
gere ex Augustino lib. 1v contra Julianum, eap. 5. 
Suarez, prolegom. 6 de Gratia, eap. 9, num. 7, ait 
« Unde suspicor in illa propositione hypothetiea 
deesse negationem aliquam, seu verbum negandi, 
nempe * Et ad Pelagianismum rejicienda est illa sen- 
tentla : Non omnia opera infidelium sunt peceata, ot 


B philosophorum virtutes non sunt viti. » At Vasquez, 


4-2, disp. 194, cap. 2, ita recitat illam propositio- 
nem : Omnia opera infidelium sunt pecoata, etc. Et in 
eadem bulla non semel edita Rom» contra Jansge- 
nium verba illa: Et ad Pelagianismum, etc., omissa 
sunt. In primis damnata est illa propositio ob cen- 
Suram qua Pelagianismi ijncusabat negantes omnia 
opera infidelium esse peccata, et iliam censuram 
primitus in bullis fuisse patet ex iis quse antiquitus 
Romse editte sunt, quas etiam Turrianus, insighis e 
societate seriptor, testatur se legisse; quis audeat 
dicere typographos Romanos propria auctoritate 6a 
verba addidisse? Hzc confirmantur ex hae proposi- 
tione 25 ejusdem Bail, nempe, « eum Pelagio sentire, 
qui textum Apostoli Rom. n : Gentes qua legem non 


ctus Pater ad veram virtutem  relatlonem in ulti- (* habent naturaliter ea que legis. sunt. faciunt, intelll- 


mum finem necessariam adeo putavit, ut nec! vir- 
tutes propter sui honestatem citra vitium expeti 
pesse affirmaverit, ut fusius cap. 5, & 4, probavi- 
mus :, deficlt enim illis relatio saltem virtualis 
proxima in ultimum finem, eo quod eliciantur ab 
homine veri Dei cognitione privato, ac philautie 
vitio corrumpantur, quie constans Augustino senten- 
tia stetit. 

Dices : Igitur si omne quod non est ex fide peccatum 
est, videlieet omnis actio que non supponit fidem 
in operante, a qua in ultimum finem dirigatur, est 
peccatum, eaque astruitur germana intelligentia ver- 
borum Apostoli ex Patrum, pontificum ac totius Ec- 
clesic catholic; interpretatione, sequitur omnia 


gunt de gentibus fldei gratiam non habentibus. » 
Qus quidem propositio vel secundum historieam 
narrationem accipitur, id est eos qui ita sentiunt id 
asserere quod itidem Pelagius affirmavit. Et ja hoc 
sensu propositio illa est vera, nec ulla ratione dant- 
nari potest, nam Pelagius ita illa Apostoli verba 
explicat in eplst. ad Demetriadem, cap. 4; et Patres 
Byzaceni, in lib. de Incarnat. et grat., c»p. 5, reci- 
tata illa Pauli seatentla scribunt : « Quem quidem 
Apostoli locum hi qui grati: contradicunt gentibus 
incredulis assignare conantur. » Quod etiam tradit 
Augustinus lib. 1v contra Jul., cap. 5, $ Unde ei illi. 
Vel eadem assertio accipitur prout censura configit 
eos qui laudatum textum de infidelibus intelligunt, 


opera infidelium esse peccata, qua tamen est 26 p quasi hreresim Pelagianam eo pacto doceant, et recte 


propositio Baii ab apostolica sede toties damnata. 
Respondeo nos jam superius, cap. 5, 8 4, Insinuasse, 
procul esse Augustini seutentiam a damnata Baii 
propositione, sed ne videamur recentiores pontifices, 
qui memoratam thesim szpius proscripsere, cum an- 
tiquis decessoribus, imo cum ipsamet Ecclesia ca- 
tholica committere, qua ex Apostolo docet omne 
quod non est ex fide peccatum esse, pauca hic iterum 
subjiciam. In primis illa propositio 26 Baii a pleris- 
que recitatur |Possevin., verbo Michael: Baius], pra- 
eipue vero a Suario hoc pacto : « Et ad Pelagianis- 
mum rejicienda est illa sententia : Omnia opera ín- 
fidelium sunt. peccata, ei philosophorum viriutes sunt 


ob impudentem censuram, tanquam scandalosa dam- 
natur eadem Baii propositio. Itaque etiam propositio 
illa 26 ob censuram proscripta fuit, que eamdem 
doctrinam cum 28 continet; oppositum enim thesis 
26 probari solet ab omnibus ex textu memorato 
Apostoli Rom. n. Respondeo 99 propositiones illas 
damnari respective, et in sensu ab assertoribus intento, 
ut in fine bullze asseritur. Illa propositio 26 damna- 
tur respective ad $5, quz est : Omne quod agit. pec- 
cator, vel servus peccati, peccatum est, Ex qua neces- 
sario infertur omnia opera infidelium esse peocata, 
et philosophorum virtutes esse vitio, eum illt sint 
peccatores, Quare merito damnatur, ut derivata ex 
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heretiea doctrita rejecta in Tridentina synodo, A remus, maximo omnium dolore, et totius hujus uni- 


sess. 6, can. 7, et ab Augustino, ut eontra Maldonas 
tum ostendimus cap. 5, $ 4. Respondeo tertio infi- 
deles aliquos actus bonos elicere, ad quos a Deo 
premoventur, qui profecto peccata esse non pos- 
sunt. Tradit hoc diserte sanctus doctor, cap. 24 de 


Gratia Christi, ubi, recitato illo Scripturze sacro de . 


Assueri [mutatione testimonio Esther xv, 414 : Con- 
vertit Deus, et transtulit indignationem ejus in lenitatem, 
eum prius przmisisset Assuerum tunc fuisse infide- 
lem, et peccatorem, concludit : « Interna atque oc- 
cuita mirabilia, ac ineffabili potestate operari Deum 
in cordibus hominum non solum veras revelationes, 
sed etiam BONAS VOLUNTATES. » Baius vero nullos 
actus bonos ex Dei gratia ab infidelibus fieri volebat, 


versitatis, imo et orbis jactura, a vivis ereptus esl, 
nempe magistrum Basilium Poncium Legionensem, 
Augustinianz famili:  augustissimam prolem, et in 
bac academia cathedrae primarie sacre theologiz 
meritissimum moderatorem. » Itaque cum illa propo- 
sitio : Omnia opera infidelium sunt peccata, a nobilis- 
simis theologis etiam post editam bullam contri 
Baium defendatur, palam fit in recto sensu posse 
accipi, a quo procul fuit Baius, unde merito eadem 
thesis ab apostolica sede proscripta fuit. Hzec autem 
fusius prosecutus sum, non modo ut ostenderem 
summos pontifices ac tot. Patres, imo ipsam catho- 
licam Ecclesiam, dum illa verba Apostoli Rom. xiv : 
Omne quod non est ex. fide, peccatum cst, explicant de 


eo quod gratiam tantum admittebat Spiritus saneti B fide Christiana, nulla ratione suffragari dampatz Baii 


inhabitantis in anima, qui cum in infideli non inba- 
bitet, binc arbitrabatur nullum iun eodem divina 
gratie auxilium reperiri. Horum testem appello Ga- 
brielem Vasquez, 1-2, disput. 190, cap. 18, num. 
184, ubi de opinione Baii in libro de Justitia et vir- 
tutibus impiorum, cap. 4 et 5, hsc habet : « Non ad- 
mittebat ille distinctionem grati: Spiritus sancti non- 
dum bhabitantis, qualem concedimus ante remissio- 
nem peccatorum, et iahabitantis, qualem dicimus 
esse post remissionem. » Qus doctrina est contra 
Tridentinam synodum, qus, sess. 14, cap. 4, ad- 
mittit Spiritus sancti impulsum , non adhuc quidem 
inhabitantis, sed tantum moventis. Ex his patet Grego- 
rium nostrum Ariminensem in hac thesi eum Mi- 


chaele Baio neuliquam convenire. Nam licet in 2 


sententiarum dist. 96, q. 1, art. 1, dicat omnia 
opera infidelium esse peccata, altamen art. 5, in 
resp. ad testimonia Augustini, ait; « Si tamen ali- 
quod taliter factum, scilicet debito fine, et aliis de- 
biüs, scilicet circumstanuis, reperiatur ab infideli- 
bus, dicendum est eos id fecisse non sine speciali 
adjutorio Dei. » Quod in resp. ad 8, de facto in 
obstetricibus JEgyptiis pueros Hebrsgorum occultan- 
tibus factum concedit, nempe Deo specialiter adju- 
vante. Qua etiam ibidem probat sancii doctoris tes- 
timonio lib. 4 contra Jul., cap. 5, ubi concedit aliqua 
bona opera in infidelibus ex speciali tamen Dei 
gratia derivata, et admittit insuper adjutorium Dei, 
seu Spiritus sancti nondum inhabitantis, quorum 


propositioni, verum etiam ut satis molestam quo- 

rumdam recentiorum importunitatem refellerem , 

qua crudam illam propositionem absque sensuum, 

quos plures pati monstravi, distinctione damnatam 

volunt. 

$ Vl. Sancius Augustinus nunquam censuit. cogitatio- 
nes morosas esse duntaxat peccatum veniale , ut re- 
centiores eidem falso imponunt. 

Restaurat tamen accusationem Moraines , et alte- 
rius erroris Augustinum reum postulat his verbis : 
« Praeterea , lib. n ( contra Jul. ), eap. 10, docet co- 
gitationes morosas, eive delectationes voluntarias de 
rebus venereis esse duntaxat peccatum veniale, modo 
absit consensus in opus , seu malum desiderium, vel 
illius periculum ; qux» doctrina ab omnibus catholi- 
cis jampridem rejicitur, nec sine scandalo a quo- 
quam obtruderetur. » Sed respondemus Augustinum 
intelligendum esse de delectatione qu:e est sine plena 
advertentia malitix& vel periculi illius, in quo casu 
non esse illam peccatum moriale communis theologo- 
rum sententia est, testibus Salas , 4-2, tit. 15, disp. 
6, sess. 6, et Vasquez 1-2, disp. 97, cap. 5. ( Sanc- 
tus Thomas, quast. 15 de Malo, art. 2, ad 16). At 
sanctum docterem de delectatione eo. modo erum- 
pente locutum fuisse non obscure ex illiusmet verbis 
cognoscitur. « Quando in talibus, inquit , cogitatio- 
nibus cum ALIQUA delectatione remorantur, non qui- 
dem decernentes flagitium , sed intentionem mentis 
non sicut oportet, neillo incidat, inde avertentes, 


neutrum Baius asserebat. Basilius Poncius, part. 1 [) aut si inciderit, inde rapientes. » Cap. 10 cit. Opor- 


Relect. de Grat., cap. ultimo, pag. 204, ait : « Po- 
namus enim id quod rnoBABiLIS oPiNIO fert, ut dicam 
in secunda parte, omnia infidelium opera esse pec- 
cata, » etc. Quis autem existimet virum inter Sal- 
manticenses celeberrimum Baii sententiam probabi- 
lem duxisse, presertim cum cap. 15 de ejusdem Baii 
propositionibus agat? Etenim Poncius inter principes 
hujus ssculi theologos merito a doctis quibusque 
recensetur. Huic doctissimi Patres Carmelit: excal- 
ceati Salmanticenses honoris gratia hocce epitaphium 
posuere tract. in de Seientia Dei disput. 10, dub. 8, 
num. 120 : « Quamvis omittere non possimus 1na- 
gaum illum virum, qui modo dum huic operi insuda- 


tet enim mentem , si eas in cogitationes incideril, 
statim inde avertere, quod si ex defectu plenz adver- 
tenti: non flat (Iquod sspe accidit, cum non sit itl 
nostra potestate quid nobis veniat in mentem, sed 
turpia quandoque irrepant, animumque repentina 
delectatione titillent), neutiquam peccatum mortale; 
censetur. Hinc Augustinus consulto addidit aliqua : 
delectatione, wt ejus gravitatem ac vim ad peccatum; 
mortale causandum non sulficere ostenderet. Porro 
sensisse Augustinum cogitationes, seu delectationes 
morosas esse peccatum mortale patet ex lib. xu de 
Trinit., eap. 12, ubi aperte docet tales deleciationes 
morosas esse peccatum sufficiens ad pertrahendum 
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hominem in zternam damnationem, nisi saeramen- A quod faeit Ecclesia, sed non conferre rem saera- 


tali gratia culpa remittatur : « Ita dici potest, inquit, 
in homine uno , si delectationibus illicitis, a quibus 
se continuo deberet avertere cogitatio, libenter sola 
pascatur, nec facienda decernantur: mala, sed tan- 
tum suaviter in recordatione teneantur, quasi mu- 
lierem sine viro posse damnori , absit hoc credere. 
Hsc quippe una persona est, unus homo est , totus- 
que damnabitur , nisi hec, quz sihe voluntate ope- 
randi, sed tamen cum voluntate animum talibus 
oblectandi, solios cogitationis sentiuntur esse pec- 
cata, per mediatoris gratiam remittantur. » En cla- 
ram aperiamque sancti doctoris sententiam , qui si 
alibi ita locutus fuit, ut et in pravum et in bonum 
sensum trahi potuerit, cur non ipsum audit Morai- 


menti, quod ipse falsum nullumque arbitratur ;'et in 
hoc posteriori sensu ait esse validum bsptismum : 
quare cum nesciamus quo ex his duobus intentionis 
modis ludicere bapuzans alterum abluerit, exspectanda 
est, inquit sanctus Thomas, divina revelatio , ut do- 
cet Augustinus. P. Macedo, lib. rv de Clavibus, cap. 8 
partis prima», hanc explicationem subscribit, laudans 
Augustini prudentiam, qui ad eam occultam cogita- 
tionem per ludum baptizantis- detegendam , Dei 
unius testimonium, qui cordium scrutator est, neces- 
sarium pronuntiaverit. Addit ibidem recentiores ge- 
rere se insolenter, qui Augustinum ob id reprehendunt, 
uti est Antonius Moraines in suo Anti-Jansenio , 
« Iniquissimus , ait, Augustino auctor, sed non mi- 


nes suorum verborum interpretem, sed ex semel B ror, quod cum in eo libro fletus sit auctor, cum per- 


contra ipsum concepta opinione in erroneum sensum 
detorquet , ut ejusdem accusandi patentiorem locum 
sibi faciat ? Tales nos erga aliorum scripta praestare 
debemus, quales nostris chartis lectores volumus , 
nempe candidos , ingenuos , extra odium ac livorem 
positos, quive ea, qux xquivoca forte excidere, con- 
gruis interpretamentis exponunt. Ceterum quantum 
sanctissimus ille Ecclesize doctor delectationes hssce 
furtim in animum ifrepentes timuerit atque exhor- 
ruerit, ex his precibus , quas in fine praeclari illius 
operis de Trinitate ad Deum profudit, satis abunde 
intelligitur : « Mult sunt, ait, cogitationes mex ta- 
les, quales nosti, cogitationes hominum , quoniam 
vane sunt. Dona mihi non eis consentire, et si 


sona decorem deposuit : Bellarminum imitari debuit 
multo se doctiorem et meliorem , qui Augustinum 
intellexit et vindicavit. » Sed saue Moraines, qui de 
necessitate intentionis ministri Augustinum dubitasse 
dicit, Bellarminum imitatur, qui lib. 1, eap. 28, in 
sol. 3, arg. Kemnitii, scribit Augustinum de inten- 
tionis necessitate dubitasse , addens : 4 Nunc autem 
res definita est in duobus generalibus conciliis Flo- 
rentino et Tridentino. » 


Hzc tamen explicatio mihi probari nullo modo po- 
test: nam in dubio repeti debet baptismus, ut eommu- 
nis doctorum sententia tradit ex concilio Carthaginen- 
$i, postconc. Fl. Stilichonis, anno401, ubi in dubio an 
puer barbarus venundatus sit baptizatus, decernitur 


quando me delectant, eas nihilominus improbare, mec (; esse illum baptizandum; expedit enim exponere 


in eis velut dormitando immorari. Nec in tantum va- 
leant apud me ut aliquid in opera mea procedat ex 
iMis, sed ab eis mea saltem sit tuta sententia , tuta 
conscientia, te tuente. » Quid est in delectationibus 
velut dormitando immorari , nisi ex non plena adver- 
tentia immorari, sicuti qui dormitat, non plene sd- 
vertit ea qus fiunt? 

$ VH. An sanctus Augustinus putaverit. baptismum 

datum sine intentione esse validum. 

Sed alio rursus errore Augustinum involvit adver- 
sorius : « Item dubitavit, inquit, num baptismus sine 
intentione datus per jocum et irrisorie validus sit, 
lib. vi! de Baptismo, cap. 55, censetque exspectan- 
dam esse revelationem, antequam talis rebaptizetur. » 


* potius sacramentum periculo nullitatis, quam homi- 


nem periculo damnationis; neque dicunt Patres in 
eo dubio implorandam divinam revelationem. Porro 
illud decretum notum fuit Augustino, quo presente 
repetitum ést cum cxteris canonibus $ynodorum 
Africanarum sub Aurelio Cartbaginensi habitarum 
,in plenario Concilio Africano, anno 419, Igitur non 
apparente voluntate per Judum baptizantis, iterum 
est baptismus repetendus. lta si quis Judzus apud 
$nos in scena nostra sacra irridentes esset baptiza- 
tus, ad fidem vero vellet accedere , Ecclesia illum 
baptizaret, nec revelationem exspectaret, qua Judxi 
olim in scena baptizantis intentio  innotesceret. 
Quando autem Augustinus eo capite 55 ait : «Utrum 


lta Morainius ibidem. Non una, sane fateor, est D approbandus esset baptismus qui sic daretur, divi- 


theologorum sententia in explicando Augustino , ne 
videatur a baptismo necessitatem intentionis remo- 
visse, quam tamen necessario requiri et Florentina et 
Tridentina synodus decrevere. Magister Sententia- 
rum, 4, dist. 6, dubium fuisse Augustinum concedit. 
At sanctus Thomas ibidem, in (ine distinctionis, 
exponens textum , docet dupliciter posse quempiam 
irrisorie baptizare : vel propter solam oblectationem 
quam ex illa exteriori actione capit, non habens inte- 
rim intentionem faciendi quod facit Ecclesia , neque 
conferendi rem sacramenti, nempe gratiam, et hoc 
modo tradit nullum esse baptismum ; vel potest quis 
ludicre alterum baptizare, ut intendat quidem facere 
ParTrRoL. XLVII. 


«4 


num judicium per alicujus revelationis oraculum , 
etc., implorandum esse censerem, » non intelligit in. - 
dubio facti, sed in dubio juris, nam talis persona sic 
baptizata esset iterum baptizanda. At de sufficientía 
et valore talis modi baptizandi, ut inter dogmata 
Ecclesi: certa definitio reponeretur, exspectandam 
dixit revelationem, non quidem qu: alicui personz 
private fieret per novum miraculum, sed quz fleret 
Patribus synodt per solitas illustrationes Spiritus 
Sancti; unde statim addit : « Ita sane, ut post 
me dicturos sententias, ne quid jam explora- 
tum et cognitum  afferrent, humiliter exspecta- 
rem. » 
23 
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Inter cseteros recentiores qui de intelligentia hujus A, tum, hoc enim testatur Augustinus, qui ob decesso- 


eapitis 55 Augustiniani agunt, primas ferunt Vas- 
ques, part. iu, disput. 138, cap. 4, et Lugo cardina» 
lis, disp. 8 de Sacramentis in genere, sect. 5. Ego 
sic judico rem ab inilio repetendo. Occasione qua- 
sonis quam Donpatisie de rebaptizandis iis qui ah 
hereticis baptizati erant catholicis facieban(, non- 
nula dubia de beptismo inler ipsos catholicos 
Suborta fuerant , qus sanetus Augustinus in finem 
septimi et ultimi libri de Baptismo rejecit : ea vero 
ibi recitat non quidem soluturus, sed posteris potius 
solvenda proponens. [taque sic caput illud 53 exor- 
diur : Solet eliam queri urum. approbandum sit 
baptietna. quod ab eo. qui non accepit accipitur , etc. 
Tres vero ibi quzstiones pracipue proponit ; prima 


rum statuta recipientem baptisimum cum ea fallacia 
ac simulatione non dubitaL esse valide bapuzatum. 
Et superius, loquens de dante et accipiente cum 
fallacia, ait : « An plus valent ad confirmandum s3- 


: eramentum illi veraces, inter quos agitur , quam ad 


frustrandum illi fallaces, a quibus agitur et in qui- 
bus agitur, et tamen si postea prodatur, NEMO BEPE- 
TIT, &ed aut excommunicando punitur illa simulatio, . 
ant ponitendo sanatur. » Per «à fallaces, a quibus 
agitur, iotelliguntur dantes baptismum, et per «o ia 
quibus agitur, accipientes baptismum. Quod si fallacia 
et simulatio significant carentiam intenüonis , quis 
non videat communeni: olim in antiqua Ecclesia sen- 
tentiam damnatam fuisse a Tridentina synodo, 


est, an fallaciter et simulate tradens baptismum vere B nempe uon requiri intentionem ad valorem sacra- 


baptizat, falens, inquam, in Ecclesia, vel que 
putatur Ecclesia; altora quzestio est, an fallaciter et 
cum simulatione suscipiens in Eeclesia baptismum, 
vere et valide bapüxetur; postrema qusstio est, an 
tum prebens tum recipiens baptismum extra Eccle- 
siam mimice et ludicre ablutionem peragentes, vere 
eonfciant sacramentum baptismi. In his dubiis non 
audet Augustinus quidquam definire, sed ait : «No- 
bis tutum est in ea non progredi aliqua temeritate 
sententie, qua nullo in catholico regionali concilio 
copta, nullo plenario concilio terminata sunt. » 
Postea insinuat, si in ea synodo sederet in qua illa 
dubia solvenda essent , malle se aliorum sententias 
sequi; et si eo animo tunc esset quo erat cum illa 


menti? Àugustinus enim majorum átatuta appellat, 
quibus decretum erat fallaciter , hoc est sine inten- 
tione, ut explicat Vasquez, accipientem habere 
verum baptismum. Item testatur tales cum ea f(alla- 
cja baptizatos, si prodatur ea simulatio, excommu- 
nicari, non vero rebaptigari, quod significat illis 
verbis , nemo repetit , scilicet bapsmum, cujus op- 
positum modo docet Ecclesia, qu» cum definiat 
baptismum collatum sine intentione esse nullum, 
illum repeti jubet. [taque explicatio qua Augustiai 
dicta Vasquez interpretatur , stare nullo modo po- 
test , nisi dicamus vel antiquos Patres errasse , et 
non rebaptizantes qos qui eum simulatione bapLis- 
mum peregiasent, eorumdem damnationis causam 


dictabat, ita responsurum : ad primam quaestionem (? fujsse. Vel certe Triüdentinos ac Florentinos Patres 


quidem : « Habere eos baptismum, qui ubicunque et 
3 quibuscunque illud verbis evangelicis consecra- 
tum sine sua simulatione et cum aliqua fide accepis- 
sent. » Ad alteram quaestionem respondet : « Prz- 
teritis majorum statutis, non dubito etiam illos 
habere baptismum qui, quamvis fallaciter accipiant, 
in Ecclesia tamen accipiunt, vel ubi putatur esse 
Ecclesia ab eis in quorum societate id accipitur. » 
]taque ex Augustini sententia sufficit ad valorem 
baptismi quod in alterutro tantum sit vera fides, 
licet in uno possit esse fallacia et simulatio. Porro 
non est certum an de intentione necessaria ad 
baptismum loquatur. Nam Vasquez putat per «o si- 
mulatus animus, [allacia, simulatio , excludi veram 


contra vetystioris Ecclesise sententiam statuisse in- 
tentionem esse necessariam ad valorem sacramenti ; 
quod utrumque falsum et absurdum eet. Fictus ille 
Moraines in Disputationibus theologicis, quas sub 
vero nomine, nempe Joannis Martinoni, edidit, pari. 
Int, dispul. 22, sect. 5, num. 32, non aibi cohxrentem 
doctrinam Augustini arguens ait : « Cumque D. Au- 


, gustinus eodem loco recte censuerit eum non recipere 


baptismum qui ficte et sine intentione recipiendi 
accedit, par fuit ratio ut non dubitaret eum quoque 
non vere baptizare, qui non serie ac sine intentione 
baptizat. » At sanctus doctior oppositum prorsus 
scripsit, am plana sunt ejus verba superius recitata: 
Non dubito etiam illos habere baptismum, qui, quam- 


intentionem aut dantis aut accipientis baptismum. p) vis fallaciter (hoc est sine intentione, ut cum Vasquio 


Quare cum dicit Augustinus, qui fallaciter aecipiunt 
baptismum, idem sonat ac absque intentione. Et con- 
cludit putasse Augustinum intentionem non esse 
necessariam in dante et suscipiente baptismum, sed 
Balis esse quod sit in alterutro, qua sententia modo 
ob deereta conciliorum : tuta non est. Sed hzc er- 
plicatio difficultatem patitur, quod Augustinus aperte 
seribit : Preteritis majorum — statutis, non. dubito 
etiam illos habere baptismum qui, quamvis fallaciter 
accipiant, in Ecclesia tamen accipiunt. Si igitur 
fallaciter accipere baptismum est sine intentione 
recipere baptismum , mejorum statutis decretum 
erat recipientem sine Intentione esse vere baptiza- 


interpretatur Martinonus) accipiant, im Ecclesia 
tamen accipiunt. Nullius autem minus cobzrenlis 
gententie Augustinus auctor fuit, ut opinatur Marü- 
nonus, sed validum esse baptismum dizit, et in fal- 
laciter accipiente et a fallaciter dante, . 
Explicandum igitur est quid nomine fallacie et 
simulationis Augustinus intelligat, cum dici nequeat 
significasse carentiam intentionis modo ex Triden- 
tino ad valorem baptismi necessariz. Itaque fallacia 
et simulatio in duplici sensu accipi possunt, vel qua- 
tenus excludunt intentionem faciendi quod facit 
Ecclesia in conficiendo sacramento , vel quatenus 
excludunt fidem , seu credulitatem, vel existimatio- 
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nem de re et effectu sacramenti, qui est sanctificatio A ctum Patrem dealiquo dubitasse, quod modo extra 


anima per gratie infusionem ; que duo sunt. valde 
diversa ; nam si quis gentilis veli baptizari ob lu- 
crum quod inde sperat a principe Christiano, fallaci 
animo ac simulato accipit baptismum , fallacia tamen 
et simulatione non excludente intentionem necessa- 
riam ad valorem sacramenti, per quam intendit fa- 
cere quod facit Ecclesia, sed excludente rem et 
effectum sacramenti , nempe gratiam sanctificantem. 
Quare cum ex dictis contra Vasquium intelligi non 
possit Augustinus de fallacia et sjmulatione exclu- 
deute intentionem faciendi quod facit Ecclesia, quam 
synodi posteriores statuerunt necessariam esse ad 
valorem sacramenti, de fallacia et simulatione ex- 
cludente intentionem, seu credulitatent, et existima- 


dubium ponitur, necessario dicendum est. Quando 
enim ait mimice et ludicre collatum baptismum, vel 
mimice el ludicre ita intelligebat ut procul nde esset 
non solum intentio de effectu saeramenti, verum 
etiam intentio faciendi quod facit Ecclesia; vel ita 


ut hzcsecunda intentio minime exeluderetur : si de hoc 


secundo dubitavit, jam modo eonatat satis eese hane 
intentionern faeiendi quod facit Ecclesia, ad valo- 
rem baptismi ; si de primo dubius fuit, item certum 
modo est inter catholicos baptismum exclusa quali- 
bet intenüone nop esse validum. Profeeto ex ver- 
bis Augustini patet omnem et quamcunque tuoe ia- 
tentionem excludi, ait enim, sed totum [udiere, et 
mimise, et. 3oculariter ageretur : siquidem si adesset 


tioncm de re et effectu Sacramenti accipiendus es!. B intentio serio faciendi quod faeit Ecclesia, jam. non 


Hinc Augustinus ad valorem saeramenti requirit ut 
qui illud fallaciter accipiuut, in. Ecclesia tamen acci- 
piant , etc. ; el ante ait : Utrum fallens sicut in Eccle- 
8ig, vel inea que pulatur Ecclesia. Qui enam in Ec- 
clesia petit baptismum vult gape exterius in se fieri 
quod facit Ecclesia, licet de effectu gratiz nibil cre- 
dat. ldem Augustinus, lib. 1 de Baptismo, cap. 12, 
cum dixisset Simoni Mago in baptismo dimissa fuisse 
peccata, querit : Quid si ad ipsum baptismum fictus 
accessit? hocestnon habens üdem vel intentionem de 
effectg baplismi , sed animo simulato atque fallaci. 
Addit : « Quxro, ei postea (ctionem suam corde 
concusso el vero dolore fateretur, denuo baptizandus 
judicaretgr ? Quod si est dementissimum dicere, » etc. 


tetum, hoc est omni ex parte joculeriter et ludicre 
ageretur. Quis autem bane dubitationem Augustino 
vitio vertat, nisi Moraines, parum wquus Augustino 
scriptor, qui eas sancto dectori sententias affricat, 
quarum oppositas sine dubio idem se tenere pronun- 
tiat? Jureautem Augustinus judielum suspendit, ea 
prsesertim tempestate qua ob rebaptizationem Dona- 
tistarum quecunque iteratio baptismi per ludum dati 
asseria fuisset, fideles minus rerum perili ac simpli- 
ces longa via ab schismaticis rebaptizantibus ia er- 
rorem trahi poteramt, eui perieulo prudenter Augue 
tinus cavit. Quod vero in votis habuit wt in plenaria 
synodo res definiretur, jam definita estin concilio 
Florentino, in decreto tidei post ultimam sessionem, 


Ex quibus patet per fctionem illam excludi intep- (C, et in Tridentino, sess. 7 , can. 11, dun inteniio mi- 


tionem de re et effectu baplismi , non vero intentio- 
nem faciendi quod facit Ecclesia; si enim hoc 8e- 
cundo modo intelligenda esset, quomodo .esset de- 
mentissimum dicere illum esse denuo baptisaudum, 
cum ex Tridentino illud Eoelesia modo doegat? 
Praterea ibi opponit fallentem in. Kcclesia jocanii in 
mimo in suscipiendo baptismo. Quarit enim an teneat 
baptismus peractus cum aimulatione , «irum fallentis 
sicut in Ecclesia, vel in ea quo putatur Ecclesia, an 
iocantis , sicut in mimo? At fallens in Ecelesia et jo- 
cans in mimo in hoc conveniunt quod uterque non 
babet üdem de effectu baptismi , qua neuter liabet 
intentionem de sanctificatione anima. At differunt in 
hoc quod fallens in Ecolesia serio intendit vere fa- 


nistri decernitur requiri ad valorem saeramentorum., 
Ita Augustinus caput illud 53 concluseral : « Quante 
magis ergo nune sine prajudicio diligentioris inquigie 
tionis vel majoris aucteritatie illud dixisse accipien- 
dus sum | » Quare sua illa suspensione sententie 
nullum prejudicium inferre voluit diligentiori inqui- 
sitioni, quie de intentionis necessitate in uiroque 
ecumenico concilio summa diligeotia a sapientissi- 
mis Patribus adhibita est, aut majori auctoritati 
utriusque synodi necessitatem intentionis citra du- - 
bium ad valorem sacramentj definientis. Neque hic 
Sibi plaudant heterodoxi, quorum princeps est Kem- 
nifius, suum esse Augustinum mentientes, dum ne- 
cessariam intentioneme inficiantur; nam plane con- 


cere, quod spectat externam actionem, quod 'aeit D tra ipsos est. llle enim dubitavit num sine intentione 


Ecclesia, ut et ipse censeatur esse Christianus. At 
jocans in mimo vult tantum reprsesentare per ludum 
quod facit Ecclesia , quod non est velle serio facere 
quod facit Ecclesia, sed per ludum velle irridere 
quod faeit Ecelesia. 

Verum quid ad tertiam illam difficultatem respon - 
dit Augustinus? « Libi autem neque societas ulla es- 
set ita credentium, neque ille qui ibi acciperet, ita 
ereleret, sed totum ludiere, et mimice, et joculari- 
ter, ageretur, utrum approbandus esset baptismus 
qui sic daretur? » Respondet rem satis dubiam esse, 
et ut certa definitio in synodo statueretur, divinum 
auxilium a Patribus implorandum. Et quidem san- 


essel validus baptismus; at illi validum esse audac- 
ter et citra uliam dubitationem pronuntiant. Augus- 
tinus dixit nolle sein ea progredi aliqua temeritate 
sententie, qua nullo in catholico regionali concilio ca- 
pla, nullo plenario concilio terminata aunt. Ai cum in 
uno et altero concilio veritas illa, Augustipoi tempore 
occulta, postea inclaruerit, nihil eos Augustini dubi- 
tatio juvat, sed uhi ille aiebat, dicturos semienjins, me 
quid jam exploratum et. cognitum. afferrent , bwmiliter 
exspeclarem, debereut ipsi Augustini verba inaudien- 
ws a duplici syoodo pronuntiatam sententiam sequi. 
Mirentur vero reeentiores Augustini ingenium, qui 
ideo dubitavit de necessitate intentionis, quia illam 
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aliquo argumento suaderi videbat : at quia nullius À lastici Parisienses astipulati sunt, tellurem nonubique 


concilii auctoritate decreta erat, ejusdem modestiam 
Jaudent, qui de incertis certam ferre sententiam re- 
cusavit. lia ex illa dubitatione, ex qua Morainius Au- 
gustinum arguit, idem nobis quam maxime commen- 
dandus venit. 


€ VIN. Utrum Augustinus dixerit tellurem non esse ro- 
tundam, nullosque dari antipodas. 


Hactenus errores quos Augustino objecit Morainius 
a sancti Patris libris propulsavimus. Adamus nobis 
modo refellendus est, qui uti ceteris recentioribus 
eruditione inferior est, ita universos in censura ad- 
"versus Augustinum ferenda facile superavit. Hic 
quosdam errores de Augustino publicat, quos Morai- 


babitabilem posuere, sed tantum sub zonis tempera- 
tis, cum tamen etiam sub torrida ac utraque frigida 
terram incoli certum sit. Quid quod Zacharias papa, 
epistola 10 ad Bonifacium scripta anno 748, perver- 


sam ei. iniquam doctrinam vocat. asserentem quod 


alius mundus et alii homines sub. terra sint ? EV. ille 
quidem vulgarem sententiam secutus est. Nos qui- 
dem ex nostrorum navigationibus ista didicimus. At 
uti sapientibus illis majoribus nostris, quibus litteras 
omnes acceptas ferimus , vitio non datur quod tellu- 
rem ex majori parte inhabitabilem scripserint, neque 
reprehendendus venit Augustinus, si eamdem ter- 
ram ex opposita parte habitari negaverit. Difficile 
illi videbatur potuisse homines ab uno Adam propa- 


mesetiam opposuit, a quibus procul fuisse sanctum pq gatos in oppositam terrz partem, Oceani immensi- 


doctorem ostendimus ; addit vero dixisse insuper Au- 
gustinum : Terram non esse rotundam, nullosque dari 
antipodas, pag. 585, cap. 3. Eadem fronte qua finxit 
Augustinum negasse animam esse spiritualem, hic 
eumdem sanctum doctorem terrx rotunditatem igno- 
rasse comminiscitur. Sed illi qui absque illius textus 
appellatione de Augustino, utlibet, ut lubet, quzelibet 
affirmare sibi lieitum putavit, satis facile fuit talia 
portenta Hipponensi presuli ascribere. Sane Augu- 
8tinus , lib. 1 de Gen. ad litt., cap. 12, terram rotun- 
dam fatetur : « Cum enim, inquit, totam terram ad- 
buc aqua tegeret, nihil impediebat ut aquosa et 
€L0B05A moles ex tuna parte faceret diem lucis prz- 
sentia, ex alia noetem lucis absentia. » Et lib. xvi 


de Civ. Dei, cap. 9, ubi de antipodis disserit : « Nec (Q tus est, et antipodes. nostri, 


attendunt, inquit, etiamsi figura conglobata et ro- 
tunda mundus esse credatur, sive aliqua ratione 
monstretur, non tamen esse consequens ut etiam 
ab illa parte ex aquarum congerie nuda sit terra. » 
Nullus igitur in Augustino legitur de telluris rotun- 
ditate error, sed ea sunt inania Adsmi objecta. 


" Verum negasse Augustinum antipodas non ibo in- 
ficias, sed vulgarem hominum sententiam secutus 
est. Testatur Plinius magnam litem de antipodis 
fuisse inter litterarum professores et vulgus. At Au- 
gustinus baud vulgari argumento in eam opinionem 
ductus est, nerope quod periculum esset nequi no: 
bis adversa vestigia premunt, in coelum ruerent ; sed 
tum ex sacra tum ex profana historia rationes consi- 


tate trafecta, semel navigasse, iterumque post diln- 
vium illuc advectos fuisse, nullamque liujus rei adeo 
memorabilis mentionem, vel in sacris vel in profanis 
litteris fieri. Profecto hucusque nescitur quomodo ex 
Europa illuc bis homines pervenerint. Itaque cum 
ponentes antipodas conjectura tantum, qus levem 
prorsus ac debilem certitudinem parit, ad id dicen- 
dum moverentur, et Augustinus antipodas negave- 
rit, omnium historicorum fide ac antiquissima Pa- 
trum traditione suffultus, potiori jure ille antipodas 
sustulit, quam alii astruxere. Verum non adeo opi- 
nio negans antipodas Augustino inhzsit, quin aliquan- 
do admiserit; libro enim de decem Categoriis,, cap. 
10, ait : « Terra quie videtur in medio ubique sub- 
qui nobis dicuntur fige 
re adversa vestigia, cuelum super se habent. » Pater 
Macedo, vir in Augustini lectione versatissimus, in 
volumine quod Concentam euchologicum inscripsit, 
in commentariis ad orationem in festo sancti Marci, 
videtur velle insinuare Americam Augustino inno 
luisse, dum non uno loco quatuor esse partes terrz 
affirmat : « Mirari libet, inquit, Augustinum qu» 
tnor orbis partes tam perspicue nominare, quasi sua 
jam zttate America detecta esset. » Sanctus doctor, 
lib. xvi de Civit, cap. 9, opinionem antipodas 
afürmantem veleti absurdam rejecit : « Nimis- 
que, inquit , absurdum est, ut dicatur aliquos homi- 
nes ex hac in illam partem, Oceani immensitate tra- 
jecta, navigare ac pervenire potuisse, ut etiam illic 


deravit, quae sapientissimos quosque in cam senten- D 9X uno illo primo homine genus institueretur buma- 


tiam traxere. Ligur ille Argonauta novi orbis inveh- 
tor non ab uno principe cireulator habitus est, cum 
se ad antipodas classem ducturum polliceretur, nec, 
ut arbitror, Árragoniz rex integram magno promis- 
sori fidem prestitit, sed qux est hominum insatiata 
cupido, pauca navigia in spem orbis naufragiis obje- 
ctari, in lucri loco reposuit. Macrobius, lib. m de 
Somnio Scipionis, eap. 9, sola conjectura antipodas 
eredi dixit in opposita orbis parte, « quod propter si- , 
milem temperiem similiter incolitur, sed a quibus 
noa licuit unquam nobis, nec licebit agnoscere. » Et 
quidem Aristoteles, Plinius, Ptolomaeus, caterique hi- 
storici, cosmographiac pbilosophi veteres, quibus scho- 


num. » Quatuor partes dixit Augustinus, nempe 
orientem, occidentem, meridiem et aquilonem. lta 
tract. 148 in Joannem : « Propter quod alibi dicit 
(Matth. xxiv), missurum se angelos suos, ut colli- 
gant electos ejus a quatuor ventis; quod quid est ni- 
Si a quatuor partibus mundi, oriente, occidente, 
aquilone et meridie ? » At has partes in veteri orbe 
prebe censebantur esse, etiamsi America ignora- 
retur. 
& IX. An sententia sancti Augustini de simullanearerum 
creatione sit erronea. 

Hic etiam recentiorum querela, imo censurz, qui- 

bus insignem sancti doctoris interpretatienem ip cap. 1 
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Geneseos excipiunt, refellend:z sunt. Magnum illud A Augustino recentior ille affirmavit. Cornelius a La- 


ingeniorum monstrum, si usquam alias in explicando 
Hexamerone admirabilem subtilitatem prz se tulit, 
sed quantum inde laudis apud veteres sibi compara- 
vit, tantum reprehensionis apud recentiores sihi con- 
traxit, aut plus etiam fortasse. Augustinus, quod 
videbat sex priores dies queis Moyses mundum a Deo 
creatum scribit, si litteraliter accipiantur, gravissi- 
mis difficultatibus subjici, quas ipsemet in libris de 
Genesi ad litterara proponit, subtilem prorsus ac se 
dignam sententiam excogitavit, nempe dies illos in- 
telligendos esse mystice, juxta cognitionem angeli- 
cam de rebus in Deo, et in proprio genere, et juxta 
ordinem rerum simul a Deo creatarum, dierum etiam 
ordinem in angelorum mente designavit. Hanc sancti 


pide, censoris personam contra Augustinum induens, 
3it : « Contrarium docent omnes alii Patres, idque 
omnino vincit simplex et historialis narratio Moysis ; 
quaré erroneum jam est dicere omnia uno die esse 
creala. » Verum Augustino consentit Albertus, qui 
ob multiplicem ac mirabilem litteraturam Magni co- 
gnomento insignitus fuit, his plane verbis : « Sine 
przjudicio sententie melioris videur Augustino con- 
sentiendum, » part. 1 Summ:e, q. 12, de quatuor 
comvis. Addit sanctus Thomas proxime laudatus : 
« Hzc opinio (Augustini) PLus wit. PLACRT. » Itane, 
Corneli; sententia illa, quam Albertus Magnus: ac 
sanctus Thomas, scholasticorum lumina ac columina, 
probant et sequuntur, hac zetate erronea evasit? Qua- 


Patris explicationem de simultanea rerum creatione B nam illam synodi, qui Romani praesules, qux docto- 


mystice insex illos dies sic divisam paucis refert 
sanctus Thomas part. 1, q. 74, art. 2. At, que fuit 
Augosüni modestia, hoc a se excogitatum interpre- 
tamentum ita docuit, ut meliori explicationi nullum 
se projudiciam afferre velle protestatus sit : « Quis- 
quis ergo, inquit, non eam, quam pro nostro modulo 
vel indagare vel putare potuimus, sed aliam requirit 
in illorum dierum enumeratione sententiam, quz 
non in prophetia figurate, eed in hac creaturarum con- 
ditione proprie meliusque possit intelligi, querat, et 
divinitus adjutus inveníat. Fieri enim potest ut etiam 
ego allam his divinse Scripture verbis congruentio- 
rem fortassis inveniam; neque enim íta hanc con- 
firmo, ut aliam, qux» pr:eponenda sit, inveniri nen 


posse contendam. » His se munitam voluit adversus C manus 


malevolorum lectorum censuras lib. iv de Gen. ad 
litt., cap. 28. Hxc sola Augustini verba solide apo- 
logi: loco habenda essent, nec quidquam rursus ad- 
dendum foret pro ejusdem interpretationis defen- 
sione. Ceterum ex nostris scriptoribus magister 
Emmanuel Cerda Lusitanus, publicus in academia 
Conimbricensi theologix professor, in suis Quodlibe- 
tis theologicis, acerrime contra recentiorum impe- 
tum magni Parentis sententiam propugnat, eorumque 
etin censurando audaciam, et in impugnando debi- 
. litatem ostendit; idem quoque prestitit Carolus Mo- 
reau, noster Dituricensis, in Vindiciis pacificis. Ego 
recentiorum accusationes cum veterum theologorum, 
et quidem principum judiciis conferre volo, nam qui 


exactam Augustinianz sententixe defensionem desi- D 


derat, Cerdensem legat. 

Igitur Ludovicus Molina, in tract. de Opere sex 
dierum, disp. 1, ita de Augustini explicatione judi- 
cat : « Exponere in eo sensu Scripturas, est sane 
earum auctoritatem enervare, et ludibrio forte eam 
eoram infidelibus exponere. » At non ita abjecte de 
Augustini interpretatione sensit magnus theologi, 
imo Ecclesiz doctor, sanctus Thomas, in 2 Senten- 
tiarum, dist. 12, quxst. 1, art. 2: « Harum igitur, 
inquit, expositionum prima (Augustini) es& subtilior, 
magis ab irrisione infidelium Scripturas defendens. » 
Alterum ejosdem Angelici praeceptoris textum mox 
laudabo, it quo contraria prorsus scribit ils quee de 


rum academiz prosceripsere? An quia tibi tuisque 
displicet, erronea censenda est? At scito recentiori- 
bus Augustinianis doctoribus probari Cerdensi, Mo- 
reau atque Ludovico ab Angelis, doctori Conimbri- 
censi, lib. v de Vita sancti Augustini, cap. 9, ubi alios 
Patres qui Augustino ea in re consensere producit , 
atque in Molinam ob Patrem reprebensum invehitur, 
Tertius Augustini accusator Arriaga clamat : « Ex- 
plicatio hac censetur ab omnibus improbabilis, nec 
ego dubito quin si Augustinum non haberet patro. 
num , manifeste damnata fuisset ut hzretica, » tom. 
II, in part. 1, disput. 28, num. 40. At recentioris hu- 
jus voces comprimunt duo Parisiensis seliolee theo- 
logi praecipui, sanctus Bonaventura et Egidius Ro- 
: ille quidem in 2, dist. 12, art. 4, q. 1, 
scribit : « Quamvis autem hec positio probabilis 
esset et rationabilis, catholici tamen tractatores, qui 
Augustinum secuti sunt, viam aliam approbaverunt 
magis; » iste vero, part. 1 Hexam., cap. 28 : « Non 
autem, inquit, ista dicimus, ut improbemus opinio- 
nem Augustini, qua est valde subtilis et solemnis. » 
Sed quid tandem dicat ille Augustini censor Morai- 
nes audiamus. llle quidem, recitans catalogum erro- 
rum sancti Patris, hunc primo loco posuit : « Sensit 
ille mundum in instanti creatum fuisse, etc., quod 
non convenit cum scriptis a Moyse cap. 1 Geneseos , 
ut ostendunt aecuratiores theologi, speciatimque 
Suarez, Molina, ManTiNON (ita semet inter accuratio- 
res theologos recenset), communiterque rejicitur a 
doctoribus catholicis, » disp. 12 Antj-Jans., num. 
92. Sed non ita judicavit Dionysius Carthusianus, 
dum in cap. 1 Gen., art. 5, scripsit : « Augustinus 
excogitavit quamdam expositionem subtilem, per 
quam defendit Seripturam ab irrisione hujusmodi, et 
tamen salvavit Scripture et fidei veritatem. » Et ante 
ipsum sanctus Thomas, recitata Augustini et altera 
aliorum Patrum explicatione, inquit : « Utrumque 
sensum circumstantia littere patitur, » in 2 Senten- 
tiarum cit. Ne sanetus Thomas, Albertus Magnus, 
sanctus Bonaventura et Agidius Romanus inter ac- 
curatiores theologos minime recensendi sunt? Eruntne 
illi de ultima theologorum plebe, senatores vero 
Susrez, Molina et Martínon ? Imo omnium nebilissiri 
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illi sunt, quibus et Susrez et Molina assurgánt, Mar- A probatiohe ex originali solo peccato orla Calviniana : 


tinon vero nec easdem cem illis.die nominetur. 

lllud quidem principum theologie» schols judi- 
cium de saneti Augusüni interpretatione foit, cui 
gane alii ante Augustinum viam aperuerant. Philo, 
Hebraeorum Plato, communem sententiam de opere 
sex dierum non modo rejecit, verum etiam irrisit, 
lil 1 Allegor. inquiens : « Rusticanw siniplieitatis 
esse pulare sex diebue, att vtique certo tempore 
mundum esse creatum. » Ex Graeis Clement Alexan- 
drinus, lib. v1 Stromatum, eamdem explicatiohem 
secutus est, quam apud Laiinos noster Augustinus 
quam maxime illustravit. lllam etiam 1anti fecere 
universi scholastiel doctores, ut magno stàdio alla- 
borarint im explicanda sententia Augustini de cogni- 


llla opinio deducatur vere an apparenter tantum? Si 
primum dicat, tunc faciet Augustinum ex Ecclesie 
doctore Calviniani erroris magistrum, quod impium 
est cogitare ; sí vero alterum affirmet, videbit sancti ' 
Augustini sententiam non modo reapse non esse 


Calvinianz haereseos, ut perperam pulat, matrem, 


sed neque affinem , et optime cum Calviniani erroris 
confutatione posse componi. Unde igitur, Adame, 
tale monstrum finxisti? An quod ita Calvinistze arbi- 
trantur? sed si borum przjudicia sequeris, jam pote- 
ra$ universam Augustini doctrinam, imo et sacros 
codices compendio horrere, nam Calvinists, quot- 
quot hzeresum portenta nutriunt, ne veterum patro- 
cinio nudati videantur, sub sacre Seripturs atque 


tone illa matetina et vespertita rerum, nompe in B Aucustinianz togz quibusdam veluti laciniis eadem 


divina natura et in se ipsis. Ita de vero Augustini 
sensu ipter se non leviter litigant doetores scholardm 
principes Albertus Magnus, part. 1 Summs, q. 12, 
art. 6 et 7 ; sanctus "Thomas, part. r, q. 58, art. 6 et 
7 ; Bonaventura, 2, dist. 4, art, 5, q. 1; Scotus, 2, 
dist. 9, quaest. 9; Egidius, part. 1 Hexamer., cap. 
$9, et ezateri communiter, quos non sine laude In 
eadem Augusüni mente indagands imitati sunt Je- 
suitic. schols duces, Suarez lib. 1 de Opete sex die- 
rum , esp. 10; Vasquez , part. 1, disput. 51, eap. 2. 
Mitto hie qute ex Cassiodoro, Isidoro , Jemilio alíis- 
que in commendationem Auguostiniame explicationis 
adducunt Lusitani nostri doctotes Cerda et Ludovi- 
cus ab Angelis. P. Macedo, in altero theologico tomo 


obvolvere tota arte conantur. 

O utinam hocce Calvini effatum ex Augustini sea- 
tentia deductum protulisses! nulla nobis ejusdem re- 
fellendi difficultas esset, qui tenebras non invehi, sed 
fugari solis presentia novimus. Sed cum nullum tale 
dogma appellaveris, eo silentio non obscure signifi- 
casti non esse illud quidem Augustinianz sententiz 
filium, sed e tuo cerebro natum figmentum, si tamen 
vigilans illa scripsisti. Sed age, videamus quam longe 
sancii Augustini senteutia de reprobatione ex solo 
peccato originali orta distet ab errore Calvini. Certa 
sancto Augustino sententia stetit, reprobationem 
supponere necessario peccatum saltem originale. 
Quare versans illa Pauli ad Rom. 1x, 11, 13 : Cum 


Collationum de Angelis, doetissime sancti Patris iti- C nondum nati [uissent,: aut aliquid boni egissent aut 


terpretationem defendit (Collat, 6, diff. 2), ubi plu- 
res recentiores Jaudat qui Attgustini sententiam àm- 
plexati sunt. Interim legendas omnino est idem Au- 
gustinus lib. xn Confess., ubi a eap. 14 usqte ad 32, 
quo liber ille clauditur, justam sibi apologiam para- 
vit, qua suas in Moyser interpretationes suggillantes 
solide confatavit. 
6 X. Sanctus Augustinus mon. erravit assereudo peeca- 
Ium originale esse causam reprobationis. 
Adesdum, lector; nam immanem prorsus Áugu- 
stino errorem objicit Ádamus, duu cap. 5, pag. 584, et 
cap. 6, pag. 614, scribit Augustinum sensisse solum pee- 
catum originis esse causam reprobationis damnatorum. 
Postea eap. 10, pag. 667, banc eamdem Augustini sen- 
tentiam sequenti censura perstringit : «Sed si iste doctor 
(nempe Augustinus) adderet peccatum originale esse 
£olam causam reprobationis, et esse id quo ad sal- 
vatos a damnatís separandos movetur Deus, non so- 
lum pro hujus opinionis defensione mortem oppetere 
nolo, sed credo mihi licere illam horrere, quia ma- 
ter est illius quam Calvinus tanta impietate ac rabie 
urget contra Ecclesiam. » Quis autem sit iste error 
Augustinianz sententiz filius subticuit, sat enim illi 
fuit sancti doctoris assertum, Calvinismi agnatioue 
objecta, non suspectum modo, sed et exosum red- 
dere. Porro quicunque iste, error fingatur ex illa sen- 
tentia sancti doctoris illatus a Calvino, interrogatum 


velim Adamum num ex thesi sancii Augustini de re- . 


- 


mali, ete. ; Jacob dilexi, Esau autem odio habui, in 
quibus verbis reprobatio Esau designatur, eamdem 
peccatum originis supponere docuit. In epistola 105 
ait: « Quid oderat in Esau antequam fecisset aliquid 
mali, nisi originale peccatum? » Et lib. 1 ad Simplic., 
q. 2, scribit : « Non igitur odit Deus Esau hominem, 
sed Esau peccatorem. » Quod quidem peccatum 
non esse factum a Deo, qui bonorum tantum est 
auctor, ibidem probat concludens : « Odit enim in eis 
impietatem, quam ipse non facit. » Quare nullo paclo 
Deum futurum justum asseverat, si homines repro- 
baret nullo in ipsis existente peccato : « Ut autem 
odisset Esau, nisi injustitia merito, injustum est, » 
ibid. Et epist. 106 ad Paulinum : « II:c massa si es- 
set ita media, ut quemadmodum nihil boni, ita nec 
mali aliquid mereretur, non frustra videretur iniqui- 
las, ut ex ea vasa fierent in contumeliam. » Idem 
habet epist. 157 ad Optatum : « Merito autem vide- 
retur injustum quod fiunt vasa irz ad perditionem, 
si non esset ipsa universa ex Àdam massa damnata. 
Quod ergo fiunt inde nascendo vasa irg, pertinet ad 
debitam posnam. » Hinc contra Pelagianos urget 
Deum futurum injustum si pueros morientes sine 
peccato originis, licet non forent baptizati, damna- 
ret, dicens : « Bonus est Deus, justus est Deus; po- 
lest aliquos sine bonis meritis liberare, quia bonus 
eil, non potest quemquam sine meritis damnare, 
quia justus est, » lib. 11 centra Jul., cap. 18. Pluri- 
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ma ad hoc ipsum probandum sancii Patris testimo- À e diametro cum Calvini errore de reprobatione ma- 


nia paseim obvia sunt. Ergo hec fixa constansque 
Augustino sententia fuit, neminem a Deo ante pra- 
visionem peccati saltem originalis reprobari. At Cal- 
vinus in contrariam prorsus partem ivit, dicens Deum 
suo decreto homines non solum reprobare ante pra- 
visem eorum peccatum, verum etiam ex divina re- 
probatione hominam peccata fleri. ld fuse tradit lib. 
ii Instit, eap. 42 ei 25. Dabo noanulla testimonia. 
Beribit eap. 23, 4 : « Fateor sane in hane, qua nunc 
illigati sunt, conditionis miseriam Dei voluntate de- 
eidisae univeraot &lios Ad»; stque id est quod prin- 


cipio dieebam , redeundum tandem semper esse ad - 


solem divinse *oluntatis arbitrium. » Et $ 7 : Disertis 
verbis hoc exstare nogant, decreium fuiste a Deo, ut 


lorum aate prxvisionem peccati pugnantem? Et ta- 
men, si superis placet, ausus est Adamus eam Augu- 
stini sententiam Calvinianz haeresi non propinquam 
publicare, sed propinquissimam, matrem enim hz- 
reseos asseveravit, cum tamen Calvinistas valide 
premat ac suffocet. Decretum hoc Calvinianum re- 
probos in peccata compelleng mater est omnium er- 
rorum quos iu materia de preedestinatione, gratia et 
libero arbitrio Calvinus congessit. Inde enim bominis 
libertas evertitur , necessitas ad peccandum imponi- 
tur, fatale deeretum Stoicorum inducitur, Deus cri- 
aninum auctor publicatur, et mille hujusmodi erro- 
rum portenta nata suut, quorum nullum ex memo- 
rata sancti Patris sententia derivat. 


sua defectione periret Adam. » Et postea : « Doere- B. — Est igitur celebris, ut ait Joannes a Sancto Toma, 


tum quidem horribile fateor, inficiari tamen nemo 
poterit, quin preeaeiverit Deus quem exitum esset 
habiturus homo antequam ipsuni conderet, et ideirco 
przseiverit quia decreto suo ordinaverat. » Idem $1 : 
« Minime consentaneum est prieparationem ad interi- 
: tam alie transferre queam ad areanum consiliem Dei. » 
Et cap. 23,5 11 : « Bi hon porsemus raliortem asei- 
gnare eor suos misericordia dignetur, nisi quoniam 
illi ita placet, neque etiam in aliis reprobamdis aliud 
habebimus quam ejus voluhtatem. » Prseterea. cap. 
95, $ 9 : « Excusabiles peccando haberi volunt re- 
probi, quia evadere nequeunt peccandi necessitatem, 
prsesertim cum Dei ordinstione sibi injieiatur hujus 
modi necessitas, Nos vero inde nogamus rite excu- 


sententia sancli Auguslini peccatum originale fuisse 
causam reprobationis omnium damnalorum, quam 
sepe docuit sametus Pater, epist, 105 ad Sitturm, 
406 ad Paulinum, 157 ad Optatum, in Enchiridio eap. 
98 et $9, lib. n ad Bonif., eap. T. Alia plurima loca 
designat Corlina P. Macedo thesi 20. Augustinum 
secuta est ejus schela, Fulgentius lib. 1 de Veritate 
prsedest, et grat., statim post initium; Prosper, ad 
septimam objectionem Gallorum ; Afrieani Patres in 
Bardinia exsules, 3n epistola synodies, eap. 6; ssn- 
etus Thomas, q. 6 de Veritate, art. 2, ad 9; unde 
uti ad mentem Angelici prieceptoris eamdem defen- 
dunt przclarisstmi Dominicani instituti theologi, Tho- 
mas de Lemos, illustrissimus Godoy, Joan. Baptista 


sari, quandoquidem Dei ordinatieni, qua se exitio (; Gonettus, tom. IV Clypei Thomistiel, disp. b, att. 5, 


destinatos conqueruftitur, sua constet cquitas nobis 
quidem incognita, sed illi certissima. » Hoc idem et 
coplesius repetit in libro de &terna Dei Priedestina- 
tione, pag. 947 editionis Genevensis anni 1552 : 
« Quomodo sutem Bei prieseientia et decreto statu- 
tam fueril quod de homins fetarwm erat, neque ta- 
men in cülpse societatem trahendus sit Deus, quasi 
trasisgressionis vel auctor sit vel apptobator, cum 
Jonge altius human mentis perspleseià esse arca- 
hum palam sit, ne ignorantiam fater! padeat. » Hinc 
Zanehius, lib. v de Natura Dei, eap. 2, sit : « Fuit 
hoe primum, quod de fteprobi4 constituit Deus ab 
vterho, hefhpe quorotidam honithem ad exitium 
sempiternum destinado, ad hoc atttem otdinata fae- 


qui priores illos ex suis doeteres citat, Sed ez so- 
cietate Augustino asfipulanter Suarez in part. 1, lib. v, 
de Reprobát., cap. 9; Vasques, diaput. 95, eap. 4, 
num. 17, et cap. 9, num. 60; licet varient inter. se 
cirea modum quo peecattim originale sit causs tepro- 
bationis : hic enim dicit esse peceatum originale prout 
est in primo parente, quo gratis congrue negatio- 
nem neputibus meruit; ille vero eam vim demerito- 
riam ipsimet peetato originali, próot inficit singulos 
quosque, inessé arbitretur. Melias Didacus Ralz, 
recentiorüm eruditissimus, id ?psum ekplicat ae lato 
defendit disput. 14 de Priedestinatione, sect. & &tseq..— 
Sed ad objectiorem Adami repetlendam referam de- 
cretam quo Aagustini sententiam de reprobatione ex 


runt ipsormm peeeata. » Ergo Calvini sententia est D) peccato originall ortam tltedlogi societatis defendere — 


Deum $uo immtutabili decreto homines in peecata 
impellere; unde reprobatio Del antecedit previsio- 
hem peccatorum, qti», üt alant, sunt effectus ipsios 
reptobatienis, Sed quid pluribes ago, quasi. Calvini 
opiivio omnibus nota nou sit, cum idemmet Adamus, 
eap. 14, pag. 725, aperte id fateatur, seribens Calvi- 
num dicére « Dehm sobirshere lumen et gratiam 
netessatíant ad s21atem omnibus i'lis quorum dam- 
nationem decrevit ante vel post visionem peccati ori- 
cinalis. » Porro, sí saneti Augustini et Calvini seh- 
tenti contradictorle opponuntur, quo longius ab illo 
l'alvini errote, quemeunqde fingas, recedere possu- 
mus, quam aceédetido ad séntenthiin sancti doctoris 


jussi sunt a Claudio Aqusviva, przfecto totius familim. 
Olim, ut capite 5, & 7, diximus, impressus est liber 
de Ratione studiorum societatis, Rom», anno 45806, 
uhiversis propositus, ot regula et diseendi e& do- 
cendi post annuam sex insignium doetotum societa- 
tis disputationem, ac longissintum examen. Ibi antem, 
In titale de opiniotum deleeta, regula 0, psg. 14, pro- 
ponitur et eligitur definienda et tradenda universe 
&cholas societatis hee propositio 198 : « Non solum 
ex parte nostra nulla fuit ratio seu conditio prtedesti- 
trationis; sed neque absolote dicendam est esse in 
hostra potestate ut przdestinemür, nec salvi fient 
tflli, tisi. prdestinati. » Et 185 : « Reprobatiotis, 
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qua' czeteri homines excidere ab ultimo fine permissi A 10, duce sancto Augustino, qui catholicam veritatem 


sunt, causa fuit peccatum originale. » Hzc ibi. Jamne 
. vides, jamne sentis, Adame, quz sit sapientissimorum 
veterum tuorum theologorum reverentia erga Augu- 
tini sententiam de reprobatione ex solo originali pec- 
cato primitus derivata, quam tamen, prz tua singulari 
pietate, eruditione ac zelo horrere te dicis, ut Calvi- 
- niani erroris matrem ? Plürimi quidem theologi varios 
modos excogitarunt quibus eam sancti Patres doctrinam 
explicarentatque defenderent. Dominicus Bannez, part. 
1, q.22, art. 5, quinque explicationes refert, quarum nul- 
lam probat. Quinque etiam modos recenset Gonettus, 
cit. 8 6, quos singulos in ipsorum probabilitate relin- 
quit, Ego juxta doctrinam sancti Augustini ita dif- 
ficillimi mysterii solutlonem propono, neque enim 


integro velumine de Dono perseverantim inscripto, 
solidissime contra Semi - Pelagianos propugnavit. 
Porro hsc est differentia inter utramque privatio- 
nem, quod privatio grati: sanctificantis vel est ipsa- 
met formalis ratio peccati, vel est necessario connexa 


eum peecato; altera vero privatio, nempe potentie 


proxime expedite ad perseverandum stat cum gratia 
sanctificante : sancti. enim orant ut Deus donet illis 
perseverantiam, non igitur illam habent, ut probat 
Augustinus cap. 25, per totum ; alias enim non esset 
speciale Dei beneficium a gratia justificationis dis- 
tinctum ; unde per gratiam sanctificantem non tollitur 
ipsa privatio potentise proxime expeditse ad perseve- 
randum. Hsc vero privatio est in poenam primi pee- 


facile est divine voluntatis arcana rimari : auis enim B cati, sicuti etiam privatio subjectionis coneupiscentis 


consiliarius ejus fuit ? . 

Certum dogma est hominem ex peccato primi pa- 
rentis evasisse massam perditionis, ita ut seclusa 
gratia Redemptoris nunquam inde suis viribus potuis- 
set resurgere, quod olim ab Innocentio I et Africanis 
conciliis conta Pelagianos statutum fuit. Evaserant 
igitur omnes homines in Adamo natura filii ire, sub- 
jecti potestati daemonis, inimici Dei et indigni queli- 
bet gratia, facti objectum divini odii atque vindictee, 
Potuisset summa Numinis justitia, qualibet vel mi- 
nima gratia negata, in seternum genus humanum 
originali peccato infectum perpetua damnatione pu- 
nire. Docuit hoc Augustinus sepissime. In Enchiri- 
dio, cap. 99 : « Universum, ait, genus humanum tam 


respectu rationis, et licet in baptismo nihil est damnatio- 
nis iis qui vere consepulti sunt cum Christo per baptisma 
in mortem, ut ait Tridentinum in decreto de Peccato 
originali, quod dixerat antea Augustinus lib. 1 ad 
Bonifac., cap. 10: Nulla ergo condemnatio est nunc 
his qui sunt in Christo Jesu, non id intelligitur de pe- 
nalitatibus, ita enim loquuntur theologi, sed de culpa, 
cujus nibil remanet post baptismum : illae enün etiam 
post baptismum remanserc. 

Hanc privationem relictam esee in poenam primi 
pceecati adeo notum est in sancti Àugustini sententia, 
ut vel ipsi Semi-Pelagiani hoc ex Augustino suppo- 
nere solerent contra ipsum arguentes, Etenim, cum 
probare.vellent Adamum, eo quod perseverantia do- 


justo judicio divino in apostatica radice damnatum, (* num non acceperit, sine culpa cecidisse, solitam ac 


ut etiamsi nullus inde liberaretur, nemo recte posset 
Dei vituperare justitiam, et qui liberantur, sic opor- 
tuisse liberari, ut ex pluribus non liberatis atque in 
damnatione justissima derelictis ostenderetur quid 
meruisset universa conspersio, et quo etiam istos de- 
bitum judicium Dei duceret, nisi ejus indebita mise- 
rieordia subveniret. » Similia habet lib. de Correp- 
tione et grat., cap. 10; lib. de Dono persev., cap. 8, 
initio ; lib. de Preedestinatione sanctorum, cap. 5. Hee 
exemplo angelorum malorum confirmat cap. 27 En- 
chiridii : « Et siquidem, ipquit, in melius hominum 
reformationem nullam prorsus esse voluisset, sicut 
impiorum nulla est angelorum, non immerito fleret. » 
Jtaque in illa massa perditionis bomo evasit indignus 


familiarem Augustino responsionem pr&cludentes, 
jta instabant, teste Hilario in epistola ad Augusti- 
num : « Neque enim dici potest ideo non accepisse 
quia non est discretus a massa perditionis gratis lar- 
gitate; nondum quippe erat illa in genere humano 
perditionis massa, antequam peccasset, ex quo tracta 
est origo vitiata. » Ergo supponunt, juxta mentem 
sancti doctoris, privationem potenüs proxime erpe- 
dits ad perseverandum esse poenam masses peecato 
originali infecta? ; cui argumento solvendo sanctus 
doctor aurea illa tria capita de Correptione et gratia, 
nempe 10, 14 et 12, exaravit. In illo cap. 14 palam 
concedit auxilium ad perseverandum in poenam pec- 
cati deesse, quod tamen non potuit deesse angelis 


tota serie gratiarum, quas inter prima sunt gratia f) vel Adamo : « Si autem, inquit, hoc adjutorium vel 


justificans , per quam homo accedit ad Deum, et 
graua perseverantize finalis, per quam homo non am- 
plius potest recedere a Deo. Homo igitur ex peccato 
originali incidit in privationem gratie justificantis 
et in privationem potentis proxime expedite ad per- 
severandum in semel accepta gratia justificante, quie 
privationes eum respiciant diversas formas, diversze 
etiam sunt inter se, et una sine altera donari a Deo 
potest, ut certurà est ex fidelibus qui damnantur, qui- 
bus dedit Deus gratiam justificantem, illis tamen ne- 
gavit gratiam perseverantise finalis. Hinc perseveran- 
tiam esse ex epeciali auzilio Dei docuit Tridentina 
sypodus sess. 0, can. 22, et olim Arausicana m, can. 


angelo vel homini, cum primum facti sunt, defuisset, 
quoniam non talis natura faeta erat ut sine divino 
adjutorio posset manere si vellet, non utique sua culpa 
cecidissent; adjutorium quippe defuisset sine quo 
manere non possent. Nunc autem quibus deest tale 
adjutorium, jam pena peccati est, quibus autem dz- 
tür, secundum gratiam datur. » Non potest autem 
intelligere Augustinus niei in penam peccati originis 
donum perseverantie negari; nam baptizatus, cum 
primum lethaliter peccavit, caruit dono perseversn- 
ti; in bono semel accepto; ergo in poenam peccali 
originalis fuit a Deo denegatum. Idem tradit late cap. 
8 de Dono perseverantiz, ubi quierenti cur quibusdam, 
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qui eum coluerunt. bona fide , perseverare usque ad fi- À ritatis ostendit, qui sacramento quidem circumcisio- 


nem non dedit, respondet perseveranüam non esse 
debitam natur, sed esse gratiam qua potest negari ; 
cur autem negetur, tradit initio capitis : « Ex uno 
quippe, inquit, omnes in coudemnationem non inju- 
stam judicati sunt ire, sed justam. Qui ergo liberatur 


" gratiam diligat, qui non liberatur debitum agnoscat. » 


*—- Ar 


Hane perseverantiam (am magnum beneficium vocat 
lib. de Correptione et grat., cap. 8, in fine, et hac 
sola discerni electos a massa perditionis probat ex 
professo cap. 8 et 9 illius libri, et rursus libro de Dono 
perseverantiz, cap. itidem 8 et 9. Hinc cap. 7 de 
Correptione et grat. ait : « At per hocet qui Evan- 
gelium. non audierunt, et qui eo audito in meljus com- 
mutati perseverantiam non acceperunt, eic., non 


sunt ab illa conspersione discreti, quam constat esse B 


damnatam, euntibus omnibus ex uno in condemnatio- 
nem. » Et postea statim : « Abilla perditionis massa, 
qu: facta est per primum Adam, debemus intelligere 
neminem posse discerni, nisi quod hoc donum habet, 
quisquis habet, quod grata Salvatoris accepit. » 
]gitur ex Augustino ex Ad: peceato incidimus in pri- 
vationem doni perseveranti», quod gratuito tantum 
a Salvatore predestinatis donatur. Privatio vero hu- 
jus tam magni beneficii est causa damnationis illativa ; 
quicunque enim caret dono perseverant: damnabitur; 
unde aperte deducitur peccatum originale esse causam 
reprobationis. Uno verbo concludo : Carentia doni 
perseverentim est causa damnationis, sed peccatum 
originale est causa carentie doni perseveranti:e , 


nis octavo die secundum tenorem divinz constitu- 
tionis accepto, reatu peccati originalis caruit, sed 
per nequitiam cordis in hominis terreni vetustate 
permansit, illius ibi judicio derelictus, qui gratis 
salvat justeque damnat. » At Esau non est detentus 
originali peccato secundum reatum, ergo seeundum 
aliquid ab ipso originali causatum, est enim dereli- 
ctus judicio Dei , quod est carere dono perseveran- 
tiv ; nam, ut supra inferebam, permissio primi pec- 
cati actualis fit justo judicio Dei negantis donum 
perseverantie in bono justitie per baptismum ac- 
cepta ; at ex Augustino illud donum negatur in pc- 
nam peccat non actualis, nam de primo peccato 
actuali loquor; ergo in penam originalis. In eadem 
explicatione est sanctus Gregorius papa, in psal. c1, 
ad versiculum : Quia cinerem tanquam panem mandu- 
cabam ; sic enim ait: « Et cum juxta Apostoli sen- 
tentiam, Neque volentis neque currentis, sed miseren- 
tis sit. Dei, alios qui corruerant misericorditer erigit, 
alios qui stare videbantur, cadere juste permittit. 
Ex peccato namque primi parentis accepimus ut ne 
in ipsa justitia stabiles esse possimus. » Quod idem 
est quod dicebam, subiisse nos privationem poten- 
tig proxime expedite ad perseverandum, qui» non 
aufertur nisi ex speciali auxilio Dei. Lege sanctum 
Prosperum in Resp. ad 7 Gallorum. 

Jgitur precipue pane relicta ex peccato origi- 
nali sunt concupiscentia et privatio potentizx proxi- 
me expedite ad perseverandum. Concupiscentiam 


ergo peccatum originale est causa damnationis. Minor (C relicLam esse ad agonem dogma fldei est, ex Triden- 


est Augustini, et superius etiam probata est, quia per 
peccatum originale homo est indignus tota serie gra- 
tiarum, et licet sit baptizatus, adhuc habet privatio- 
nem doni perseveranti», qux est speciale Dei bene- 
ficium. Major non ita intelligenda est quasi illa caren- 
tia sit causa per se damnationis, sed tantum tanquam 
non removens prohibens, homo enim justificatus , si 
tentatione gravi pulsetur, et stet sub privatione po- 
tentix proxime expeditze ad perseverandum, infalli- 
biliter suctumbet, ni Deus speciali auxilio donet vim 
perseverandi, quod auxilium, cum ex primo peccato 
non debeatur homini, juste a Deo negari potest. Vide 
qua dixi superius, cap. 5, $ 6. 

Hzc sententia de reprobatione ex peccato origi- 


tino in decreto de Peccato originali, qua de rc ele- 
goanter Augustinus lib. n contra Jul., cap. 4 :« Contra 
quam regeneratus, si jam ratione utitur, illo spec- 
tante atque adjuvante velut in agone confligit, quia 
virtus in infirmitate perficitur, dum contra hoc no- 
strum, quod a justitia deficit, illo nostro, quod ad 
justitiam proficit, dimicatur, ut vincente profectu 
totuny surgat in melíus, non vincente defectu totum 
vergat in pejus. » Ideo vero hzc pugna peeualis no- 
bis Dei judicio relicta est, ut homo, propriam infir- 
mitetem cognoscens, elationem illam, qua olim in 
paradiso contra Dominum superbivit, deprimeret, 
atque divinum auxiliam supplex imploraret, Audi 
Augustinum lib. 1v eontra Jul., cap. 2: « Sed quia in 


nali orta deducitur etiam ex epistola synodica Pa- D ist humana miseria pejor hostis est cavenda super- 


trum Africanorum in Sardinia exsulum, ubi cap. 6 
inquiunt : « Dixistis itaque quod, Esau et Jacob nec- 
dum natis, Jacob per misericordiam gratuitam eligi- 
tur, Esau autem originali peccato detentus justo ju- 
dieio Dei est odio habitus. llli e contrario dicunt 
in Esau flguram esse populi Judzorum ex futuris 
malis operibus condemnandi; in Jacob vero figu- 
ram esse populi gentium ex futuris operibus bonis 
salvandi. Hsec duo, qu: singula proponitis, bonum 
est, ut catholica consensione jungatis. » liaque per 
ipsos catholicum est dicere Esau originali peccato 
detentum justo judicio Dei esse odio habitum. At 
cap. 7 scribunt : « In Esau vero judicium juslat seve» 


- 


bia, ideo nimirum non penitus exstinguitur in carne 
continentium sanctorum illa concupiscentia, ut cum 
pugnatur adversus eam, periculorum suorum ani- 
mus admoneatur, ne securus infletur, donec humana 
fragilitas ad tantam perfectionem perveniat sanita- 
tis, ubi nulla putredo lascivim, nullus tumor supet- 
biz: formidetur. » ldem pariter dicendum est de pri- 
vatione hnjus potentie proxime expedit ad perse- 
verandum, nempe relictam illam ad agonem et ad 
humanam superbiam contundendam, «ande concu- 
piscentia et privatio ista veluti feederatz homini in- 
sidiantur, ac mutuo $e juvant: ex concupiscentia 
enim inclinante ad peceatum impotentia et infirmitas 
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standi in bono proposito justitize fovetur. Bocet hoc A eapita 14 et 42 scripsit ; unam et alteram sententiam 


eleganter auctor libri uw de Vocatione gent., cap. 28 : 
« In eateris vero, inquit, bominibus donec caro cón- 
cupiscit adversus spiritum, et spiritus adversus car- 
nem, et donec spiritus quidem promptus est, caro 
autem inlirma, incommutabilis apimi fortitudo nor 
potest reperiri, quopiam non hujus, sed alterius 


vitm est vere perfecta el secura felicitas. In pre- 


sentis autem agonis incerto, ubi tota vita tentatió 
est, et ab insidianti superbia nec ipsa est tuta victo- 
ria, mutabilitatis periculó non earetur. Et licet in- 
numeris sanctis suis donel virtutem  perseverandi 
usque in finem divina protectio, a nullis tamen au- 
fert, quod ipsis repugnát ex ipsis, ut in omnibus 
sludiis eorum atque conaüibus semper inter se nolle 


dabo, ne universa hue transferam : « Üt ergo, in. 
quit, non acciperet hoc donum Dei, id. est in' boyg 
perseverantiam primus homo, sed perseverare vs 
non perseverare in ejus relinqueretur arbitrio, tala 
vires habebat ejus voluntas, quae eiue ullo fuerat 
instituta peccato, et nihil illi ex se ipea concupiseen- 
tialiter resistebat, ut digne tante bonitati e bene 
vivendi facilitati perseverandi committeretur arbi. 
trium; » cap. 12. Et cap. 11 scribit: « Tunc ergo de. 
derat homini Deus bonam voluntatem, in illa quippe 
eum fecerat, qui fecerat rectum. Dederat. et adjuto- 
rium, sine quo ín ea non posset permanere, si vel. 
let ; ut autem vellet, in ejus libero reliquit arbitrio. 1 
Itaque Adam non indigebat dono actualis persere- 


et vellé decertetit. » Hoc ipsum docuerat sanctus B rante, quia babebat adjutorium, quo pet modum 


Pater lib. de Dono perseveranti, cap. 8, tbi, re- 
spondens quzrenti cur fldefl Beus deheget dotum 
perseverantie, ait : 4 Deus áutem melios esse judi- 
cavit miscere quosdam non perseveraturos certo 
humero sanctorum S&uorum, ut qtüibus non expedit 
in hujus vite tentatiohe securitas, non possint esse 
secüri, inultos ehitrà a perniciosa elatione reprimit, 
quod ait Apostolus : Quapropter qui videtut. stare, 
videal né cadat (1 Cor. X, 12). Voluntate enim sua ca- 
dil qui cadit, et voluntate Dei stat qui stat, » etc. 
Hinc quzcttque tontr4 hanc privatlónern objiei so- 
lent, eodem prorsus modo solvenda sunt ac llla quz 
contra penalitalem concupiscentie Pelagiini Au- 
gustino olim opponebant. 


habitus inerat illi potentia proxime expedita ad per- 
severandum ; unde Áugustinus in fine cap. I2 ait: 
« Cum et voluntas primi hominis fortis el sana in 
bono ampliore mon perseveraverit habens virtuiem 
liberi arbiurii, quamvis non defuturo adjutorio Dei, 
sine quo non posset perseverare si vellel : non t 
mon tali quo in illo Deus operaretur ut vellet. Fortis 
simo quippe dimisit, atque permisit facere quod ve- 
let. » Quare Adamo nil defuit ex parte Dei ad be 
ut posset perseverare, sed sibi noleus defuit; van 
wi voluisset, facillime perseverasset, Addit August 
pus, si Deus hoc adjutorium denegasset, Àdamun 
itemque angelos non sua eulps casuros fuisse, raüo- 
nem assignans : « Adjutorium quippe defuisse! siat 


Expedienda hic est difficultas, &nde tradita Augus- C quo manere non possent. Nunc autem quibus deesi 


tiniabxe sententie explicatio m$zime illusttabitur. 
Carentia, inquiont, doni petseverantizx fuit in Ádartio, 
ham perseveranti» donum, sit Augustirius In Iib. de 
Correptione et grat., cap. 14, si habuissel, perseverat. 
set; ergo privatio doni petsevéranti» non est poena 
peccati, quippe quz fult etiam In liomine ante pec- 
ttum, Hoc drgomentum olim Semli-Pelagiani Aongus- 
tino objiclebant Ín laudato lib., cap. 40, ubi de Adamo 
inquiutit : « Non ergo babuit in Íllo bono perseterati- 
tiam, et si non habuit, non utique accepit. Quomodo 
enitn et accepisset perseverantiant, et hoti petseve- 
rasset? Porro, si propterea non habuit quia nón ac- 


. cepit, quid ipse rion perseverandó peccávit, qui per- 


severaniíam non accepit? Neque enim diei potest ideo 


tale adjutorium, jam poena peccati est, quibus aí- 
tem datur, secundum gratiam datur, non secundua 
debitum. » Ergo donum praebens potentiam proxim 
expediism ad perseverandum traditum fuit Adamo, ià 
ut carentia perseverantis actualis nom poisisset illi 
imputari culpee, si eo adjutorio carvwisset. Ceterun 
ex peceato perdidit sibi et. nobis boe aumilium cot 
stituens potentiam proxime expeditam ad perseve- 
randum. Quare privetio hujus potentiss j& nobis esl 
posna primi pectali, pam secundum gratiam. datv, 
sen secundum debitum, Tania vero per peccaum 
Ade tonitracta est impotentia ad proxime expedit 
perseverandum, ut si idem omaino sdjulorium quei 
datum fuit Adse ad perseverandum, nobis in statu na 


hor accepisse quia nom est discretus a masses perdi- p tora lapsa donaretur, non. esset. sufficiens ad 2nc- 


tionis gratíe largitate : nondum qoippe erat illa ín 
geteré humano perditionis máassd, antequam  pec- 
casset, ex quo trácta est origo vitiata. » Nulfum ar- 
gumettuni neque subtilius tieque operoslus ísto &0- 
lutum unquam fuit ab Augdstino, u( summi Íhgehli 
vires omnes éldem diluendo impetidisse tídeatur : 
trií4 enim eapíta in libro de Correptiote et gratia [n- 
legre responsloni insumpsil, quorum summa est : 
Adamum habuisse auxifiure Dei, quo proxime et ex- 
pedite poterat perseverare, sed ita u(. perseverantia 
actualis reposita esset in usu libero ejusdem ponendo 
ab ipsamet voluntate Adami, quam pet. modum ba- 
bitus adjuvabat. Ad hoc explicandum ibidem duo illa 


vendam illam impotentiam perseverandi, wt dot! 
sanctus doctor prope fluem cap. 12, bec tradens: 


:« Siin tanta infirmitate viue hujus, in qua tame 


infirmitate propter elationem reprimendam períd 
virtutem oportebat, ipsis relinqueretur voluntas $03, 
utin adjutorio Dei, siae quo perseverare non por 
sent, manerent si vellent, nec Deus in eis operarelur 
ut vellent, inter tot et tantas tentationes infirmilsU 
sua voluntas ipsa succumberet, et ideo perseverare 
non possent, quia deficientes infirmitate nec velleal 
aut non ita vellent infirmitate voluntatis ut possent. ? 
Ex his patet solutio propositi argementi, negandum 
est enim antecedens , ut inrelligatur de carens pe 
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tentia proxime expedit ad perseverandum; bac A Ada. In baptismo vero remittitur culpa et pona de- 


enim privatio in Adamo non fuit, qui babebat adju- 
torium sufficientissimum ad perseverandum ; solum- 
que illi velle suum defuit. At ipse et sibi et toti ge- 
neri humano subsecuto talis potenti: privationem 
intulit, cujus oceasione tanta crimina committuntur. 
Hanc doctrinam fusius explicavi superius cap. 5. 
Gregorius Ariminensis, in 2, dist. 26, q. 1 et2, idem 
ex Àugustino docet, 

Objieiunt. plures , qui licet peccatum originale in 
jis quibus non egt remissum concedant esse suffciens 
inotivum reprobationis, in baptizatis tan»en id nullo 
pacto dici posse existimant : namo peccatum re- 
missum non potest esse causa cur homo damnetur, 
non esset enim remissum si propter illud morte 


bita personas quz peccavit, non poenalitas ipflicta ex 
primo peccato ipsi naturse, quod exemplo cencupis- 
centia diximus fieri manifestum, Quare ob peoesta 
actualia homines damnari concedit sanctus Pater 
cap. 15 de Corrept. et grat., in fine, ubi de repro- 
bi$ loquens : « Aut enim, inquit , jacent sub peccato 
quod originaliter de genoratione traxerunt, et. cum 
illo hereditario debito hinc exeunt, quod nom est 
regeneratione dimissum , aut per liberum arbitriuui 
alia insuper addiderunt, etc.. alii magis, alii miuus, 
$ed omnes mali, et pro ipsa diversitate diversis sup- 
pliciis iudicandi; aut Dei gratiam suscipiunt , sed 
temporales sunt, nec perseverant ; deserunt, et de- 
seruntur. Dimissi enim sunt libero arbitrio , non ac- 


perpetua plecteretur; bapüzato vero est remissum B cepto perseverantie doho, judicio Dei justo et oe- 


originale peccatum, et propter illud nulli poenae est 
subjectus ; nec potest componi voluntas remil- 
tendi peccatum cum voluntaàle damnandi, et illud 
eternum puniendi. Sane Tridentinum, in decreto de 
Peccato originali, statuit nihil damnationis esse iu 
baptizatis ; esset autem multum damnationis, 8j ines- 
set aliquid dignum puniri pena sterna. Hoc argu- 
mentum pariter Semi-Pelagiani contra sanctum Au- 
gustinum adducebant ; nam cum illeassereret pecca- 
tum originale esse causam cur bomines universim 
fuerint reprobati, quos divina prasdestinatio suos non 
fecerat, inferebant boc absurdum ex Augustini sen- 
lentia, quod ab eis qui non sunt predestinati ad vitam, 
non auferat percepta baptismi gralia originale pecca- 


culto. » Lege cap. 95 Enchiridii. Ex quibus colligo 


taxationem pon: dependere a peccatis actualibus - 


in qu: homo labitur quia deserit Deum ; deserit vero 
quia est dimissus libero arbitrio , non acceplo dono 
perseverantie, judicio Dei justo, nempe in poenam 
peccati originalis, Caeterum homo baptizatus, licet 
habeat illam privationem doni perseverantiz, et non 
sit dignus hanc habere, quia non datur secundum de- 
bitum, non est tamen dicendus illa indignus; seu 
habere debitum non habendi, quomodo sunt pecca- 
tores, sed tantum non babet debitum babendi, quod 
debitum habebat Adam, unde tion esse hujts po- 
tentiz: proxime expeditae ad perseverandum non po- 
test dicl 8ola negatio, sed vera privatio, quia est ca- 


lum, Hzc est enim seconda objectio Gallorum, qua C rentia doni alias debiti nature prout elevat ad fi- 


doctrinam sancti Patris, teste Prospero, suggillabant. 
Respondeo peccatum originale intulisse poenas pro- 
prias ipsius nature, et has per baptismum non re- 
mitti, quarum przcipusx sunt concupiscentia et. pri- 
vatio potentix proxime expedite sd perseverandum 
in aecepta justitia, et sic nibil damnationis remanet 
in baptizato, prout damnatio eulpsm significat, non 
vero prout dicit poenam. Nam ibidem docet sancta 
$ynodus remanere concupiscentiam, qua ez peccato 
est et ad peccatum inclinat. Nullo vero pacto concedi- 
tur hominem baptizatum damnari propter peccatura 
originale formaliter, et. esse ratione illius ut. causs 
proximz reprobatum, sed dicimus radicaliter pec- 
catum originale esse causam reprobationis fidelium 


nem supernaturalem. 

Hactenus hzc pro explicanda sententía sancti Au- 
gustini insinuata sint, pluribus enim eamdem sen- 
tentiam et exponunt et defendunt eruditissimi theo- 
logi Ruizius et Gonettus laudati. Unde nescio quo 
panico timore perculsus illam Ádamus horruerit, 
accusans eamdem tanquam matrem Calviníanz hz- 
reseos ; quod quidem attentius considerans, arbitror 
ífllum intellexisse errorem satis notum, nempe in 
baptizatis vere remanere peccatum originis ; etenim 
si post baptismum adhuc fidelis potest reprobari ob 
peccatum originis, non igitur est deletuni et remissum, 
cüm aliquid remaneatin renatis ob quod eternum dam- 
nentur. Àt hzc erat vétus calumnia, quam Semí- 


qui damnantur, quatenus ex illo ortum habuit priva- D Pelagiani, ut ex Prospero diximus, Áugustinianz sen- 


tio potentie proxime expedite ad perseverandum, 
sub qua preciso auxilio apeciali Dei homo salutem 
non consequitur, sed labitur in peccata ob qua 
proxime et formaliter a Deo damnatur. Neque enim 
negamus Deui reprobare aliquem ob peccata actua- 
lia, neque dicimus Deum: prius reprobare propter 
originale, deinde etiam ob actuaalia, ut opponit Joan- 
nes a Sancto Thoma, disp. 10 de Reprob., art. 2, num. 
20; sed asserimus Deum immediate damnare poena 
alerna hominem ob peccata actualia, in quz incidit 
ob impotentiam perseverandi, seu ob privationem po- 
, tentie proxime expeditze ad perseverandum, quz est 
; poena human nature relicta ad agonem ex peccato 


tentixe inferebant, a qua eamdem proeul esse osten- 
dimus. Longe vero abest sanctus doctor a Calvi- 
nistarum sententia : isti enim putant ipsam concu- 
piscentiam esse formaliter peccatum originis, quz 
cum remaneat post baptigmum, dicunt non fuisse 
deletum peccatum, sed tectum et non Ímputatum. 
At sanctus doctor non constituit ín ipsa concupiscen- 
tía essentiam peccati originalis, sed in reatu et ma- 
cula, quz tota deletur in baptismo, Unde lib. r1 de 
peccatorum Meritis, cap. 28, loquens de concupis- 
centia, 3it : «Non sic manet in membris eorum qui 
ex aqua et Spiritu renati sunt, tanquam non sit ejus 
facta remissio, ubi omnino plena et perfecta fit ro. 


T85 SUPPLEMENTUM AD 
' missio peccatorum omnibos inimicitiis interfectis 
quibus separabamur a Deo.» Lege Bellarminum 
. tom. IV, lib. v, de Amissione gratiee, cap. 8, id ex 
Augustino erudite probantem. Hoc ipsum tamen me- 
lius ac fusius explicat P. Macedo lib. 1v de Clavibus 
Petri, cap. 5 et 7. Non est igitur eur Adamus cele- 


berrimam sancti Patris sententiam Calvinismi insi« 


mulet, cum Calvinus hac in re longius ab Augustino, 
si quis alius abierit. Sed transeamus ad alia, suique 
consilii causas adversario dimittamus. 
6 Xl. An. erraverit. Augustinus docens. occisionem 
grassatoris morlis intentantis non esse licitam. 
Ultimum quem sancto Patri errorem objiciunt jn 
examen vocamus; inquiunt enim eumdem dixisse 
haud licitum esse occidere grassatorem qui nobis velit 
vitam eripere. Est Adami contra Augustinum accusa- 
tio eap. 5, pag. 585. Disputat Augustinus, lib. 1 de 
Libero Arbitrio, cap. v, possintne citra culpam in- 
terfici hostis irruens, vel insidiator sicarius, sive pro 
vita, sive pro libertate, sive pro pudicitia? Postquam 
dixit lege Romana grassatores posse impune occidi, 
dum vitam alteri stricto mucrone auferre tentant, 
ait : « Legem quidem non reprehendo qua tales per- 
mittit interfici, sed quo pacto istos defendam qui 
interficiunt, non invenio. » Ex his Augustini verbis 
jn varias sententias gravissimi scriptores abiere. 
Multi putarunt Augustinum negasse esse licitum oc- 
cidere invasorem etiam cum moderamine inculpatae 
tatelie, quorum nonnulli, itanti doctoris auctoritate 
moti , eamdem sententiam subscripsere, vel saltem 


probabilem existimarunt. Augustinus Triumphus An- C 


conitanus, insignis theologus Augusitinianus, in libro 
de Potestate ecclesiastica, quist. 52, art. 5, ponit 
et probat hane conclusionem : « Puto quod culpa sit 
hominem occidere ne ipse occidatur, quacunque 
inevitabili necessitate hoc fiat. Ad hoc est (addit) 
auctoritas Augustini in pluribus locis; primo de Li- 
bero Arbitrio dicentis, » etc. Tostatus, illud ingenio- 
rum monstrum, in eap. v Matthaei, v. 9, p. 109, re- 
citata sententia Triumphi, et opposita qux est com- 
munior, ait: «Uiraque istarum positionum videtur 
aliqualiter rationabilis, maxime cum ista secunda 
aliqualiter videatur esse de intentione Augustini, » 
Vasquez, cap. 2 de Restit,, dub. 6, num. 18, Augu- 
stinum eam sententiam seculum [fuisse affirmat, 
quam, inquil, quidam ex canonistis amplectuntur. Mo- 
lina, disput. 5 cit, num. 5, ail: Vehemens. suspicio 
est, Augustinum ejus fuisse sententie. Gerson pro ea- 
dem sententia refertur in tract, de Euebaristia; 
certe part. u Compend. tbeolog., in expositione 
quinti przecepti, ait : « Dicunt quidam quod nullo 
modo licet occidere etiam defendendo, maxime au- 
tem viro perfecto, et hac videtur esse opinio An- 
selmi. » Ubi etiam recitat contrariam opinionem, 
neutram vero rejicit. Sequuntur Accursius et Glossa 
super l. Vim vi, ff. de Just. et jure. Richardus iusu- 
per a Sancto Victore et Almaynus citantur a nostro 
Salonio. Quare non solus fuit in ea sententia Augu- 
sünus, sed habuit seclatores et theologos et juris- 


OPERA S. AUCUSTINI. " 


A consultos, apud quos plus ponderis unius Augusisi 
auctoritas valuit, quam "vulgaris aliorom opinie, 
Antequam tamen sancti doctoris sententiam explicem, 
moneo haud opus fuisse nonnullos tanta diligega 
utriusque jurís testimonia conquirere, queis invag. 
ris occisio cum moderamine inculpate tutela cq. 
ceditur, uno enim verbo jam olim responderat say- 
ctus doctor cap. 5 laudato : « Legem quidem satis vj 
deo esse munitam contra hujuscemodi accusationen, 
qua in eo populo quem regit, minoribus malefaeiis, 
ne majora committerentur, dedit licentiam ; muli) 
enim mitius est eum qui aliens vita: insidiatur, qum 
eum qui suam tuetur, occidi. » Übi quzrit an honi- 
nes quibus clviles leges iuvasoris occisionem per 
mittunt, aligwa  vehementiore ac secretitsima leg 

B teneantur tales non occidere. | 
Sauetus Thomas, 2-2, q. 64, art. 7, nolens dise 

dere a sancti Augustini sententia, neque ilem a coo- 

muni opinione, distinguit unum et alterum modun 
quo quis se defendens potest invasorem occidere, 

Potest enim quis habere tantum intentionem se de- 

fendendi, licet inde ex accidenti sequatur mors is- 

vasoris ; vel potest intendere occisionem 3ggressoris, 
vel tanquam medium vel tanquam finem, ut expo 
ibi Cajetanus. Potest hoc explicari exemplo aus 
apto. Precipit medicus scindi venam inürmi, üi 
emissione sanguinis curetur, licet sciat infirmum e 
tali emissione passurum deliquium, quod revera ipe 
nollet si aliter infirmus curari posset. In hoc eis 
medicus vult salutem infirmi ut finém, emissionen 
sanguinis ut medium, deliquium nullo pacto iniet- 
dit, nisi ut quid consecutum ex accidenti preut 
suam intentionem, in quod tantum materialiter coo- 
sentit. lta hoc seeundo modo potest aggressus octi- 
dere invasorem, nullo vero pacto potest intendere 
niortem grassatoris irruentis neque ut medium, ne- 
que uti finem. Et hanc esse mentem sancti doctori 
recte ostendit Salonius in flne art. 7, eamdenqw 
explicat Tostatus citatus. Quare sanctus Thomss, it 
resp. ad 4, scribit Augustinum intelligendum esse 
de intentione occidendi aggressorem, non vero si 
intendat directe conservare propriam vitam, nn 
talis actus non habet, inquit, rationem illiciti, cum lx 
sil cuilibet naturale, quod se conservet in esse, quin- 
tum potest. Omitto hanc sententiam vix posse in 
praxim reduci ; quis enim surgente ira, animoque ia 
sui defensionem subito erecto, illam iutentiouem 
habere potest? quod Salon, Molina aliique adnot2- 
runt. Certe illa explicatio non est ad mentem At 
gustini, cum tamen, inquit Molina (om. IV, disp. 5. 
num. 3, Fortasse Augustini testimonia D. Thomem 
impulerint ad asserendum aggressum non posse inle- 
dere morlem aggressoris ; nam Augustinus octisi- 
nem aggressoris inde esse malam proba, quia ori 
tur ex cupiditate servandi vitam, quee non debe 
amari, sed contemni : « Quomodo enim, inquil, 
apud eam (divinam providentiam) sunt isti pecu 
liberi, qui pro iis rebus quas contemni oportet ht- 
mana emde polluti sunt? » Et anlea : « Nen eniin 
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ex eos cogit occidere, sed relinquit in potestate ; A esset ordinatissimum, ut impotentiora potentioribus 


Aberum eis itaque est neminem necare pro iis rebus 


quas inviti possunt amittere, et ob hoc amare non: 


debent. » At sanctus Thomas vult ex instinctu na- 
lure amare unumquemque suam vitam quantum 
potest, ex quo amore sequitur defensio ad illam 
eonservandam etiam cum morte insidiantis. Porro 
inter illa qux contemni debent, ibidem vitam repo- 
nit Augustinus, eo utens dilemmate de vita anims, 
dum corpus interimitur : Sí auferri potest, contem- 
nenda est; si non potest, nihil metuendum. Et Ange- 
licus doctor illam intentionem ex ira contra hostem 
infici malitia opinatur, at Augustinus nimia concu- 
piscentia et immoderato amore erga se occisionem 
illam vitiari existimavit. 


imperarent. Quare necesse arbitror esse ut plus pos- 
sit mens quam cupiditas, eo ipso quo cupiditati recte 
justeque dominatur, » cap. 10. Ex his Augustinus 
intentum deducit : Nam eum quis aggressorem oeci- 
dit, non ratio, sed cupiditas illi dominatur : « Quo- 
modo possum arbitrari, inquit, carere istos libidine, 
qui pro iis rebus digladiantur, quas possunt amittere 
jnviti, aut si non possunt, quid opus est pro hig 
usque ad hominis necem progredi? » Neque enim 
actum occidendi ratio, sed cupiditas regit, cum ratio 
dictet vitam non esse verum bonum hominum, quia 
Wlam possunt amiitere inviti, Quod enim inquiunt, a 
natura insitam esse sui conservationem, 3c proprii 
boni defensioném, nihil juvat ; nam vita corporis non 


Sed jam videndum est undenam Augustinus in B est proprium bonum hominis, sed hominis pars vi- 


eam sententiam descenderit. Ille quidem, cum ori- 
ginem mali, quam contra Manichzos disputans in- 
dagabat, a libidine seu prava cupiditate derivari sta- 
tuisset, omnia matefacta, inquiens , non ob aliud mala 
esse nisi quod libidine, id est. improbanda cupiditate 
fiunt, cap. 4, postea querit cap. 5 : Utrum vel hostis 
irruens, vel insidiator sicarius sive pro vita, sive pro 
libertate, sive pro pudicitia sine ulla interficiatur libi- 
dine? Respondet occisores invasorum non esse ab 
hac prava cupiditate immunes : Quomodo possum, ait, 
arbitrari carere istos libidine, qui pro iis rebus digla- 
diantur, quas possunt. amittere. inviti? ete. At statim 
objicit sibi Romanas leges permíttere sggressorem 
impune occidi, quod autem lege licitum est pecca- 


lissima, cap. 16. Bene quidem fers naturali instinctu 
etiam cum aggressoris occisione vitam tuentur, quia 
h:ec unicum summum bonom illis est, idque cupidi- 
tate sui conservandi faciunt, ne amittant esse. At si 
homo, ut se defendat, invadentem perimit, cupidi- 
tate movetur qua et bellue in eos motus impellun- 
tur, existimans tantum bonum vitam corporis, ut 
pro illa necesse putet usque ad. hominis necem pro- 
gredi, cap. 5. Belluarum enim proprium est appetere 
voluptates corporis, et vitare molestias, cap. 8. Ergo 
tunc movet homines ad occidendum cupiditas, qua 
bestiis meliores non sunt, neque tunc ratio irraliona- 
les animi molus regit, ibidem. Ergo homo non ordi- 
nate ngit, et per consequens contra legem seterpam 


tum nullo modo esse potest. Respondet tales quidem Q agit, quz» vult omnia esse ordinatissima, ut ibidem 


non teneri reos Jege principum temporali, sed aliqua 
vehemenliori ac secretissima lege. Quomodo enim apud 
eam sunt isli peccato liberi, qui pro iis rebus quas con- 
temni oportet, humana cede polluti sunt? His ita con- 
stitutis, tota rei difficultas in eo erat ut Augustinus 
rationem daret cur apud leges civiles oceisor invaso- 
ris non esset homicidii reus, sed bene apud legem 
eternam et immutabilem. Ad hoc vero probandum 
sanctus doctor reliquum illius libri impendit, cujus 
summa est : Lex zterna vult omnia etse. ordinatissi- 
ma, cap. 6 ; unde fit consequens ut homo ín se ipso 
erdinatissimus sit, cap. 7. Cum vero habeat homo 
plures motus cum belluis communes, nam appetere 
voluptates corporis , et vitare molestias ferina vite 


premiserat. 


Dices : Non igitur citra vitium poterimus amare 
vitam corporis. Respohdet sanetes doctor, cap. 45, 
nos posse amare vitam ac reliqua bona corporis, 
utendo llis, non fruendo, quod egregie sic explicat : 
« Cum igitur eisdem rebus alius male, alius bene uta- 
tur, et is quidem qui male amore inhzreat atque 
implicetur, scilicet subditus eis rebus quas sibi sub- 
ditas esse oportebat, et ea bona sibi constituens, qui- 
bus ordinandis beneque tráctandis ipse esse utique 
deberet bonum. Ille autem qui recte his utitur osten 
dat quidem bona esse, sed non sibi; non enim eum 
bonum melioremve faciunt, sed ab eo potius fiunt. 
Et ideo non eis amore conglutinetur, neque velut 


omnis actio est, cap. 8, « Hisce motibus anims cum D mempra sui. animi faciat, quod fit amando, ne cum 


ratio dominatur, ordinatus homo dicendus est. No 


enim ordo rectus, aut ordo appellandus est omnino? 


ubi deterioribus meliora subjiciuntur. Ratio ista ergo, 
vel mens, vel spiritus cum irrationales animi motus 
regit, id scilicet dominatur in homine, cui dominatio 
. lege debetur ea quam sternam esse comperimus. 
. Cam ergo ita homo constitutus atque ordinatus est, 
nonne tibi sapiens videtur? » cap. 8. « Eos enim 
sapientes voco quos veritas vocari jubet, id est regno 
« Putasné ista mente coi regnum in libidines zeterna 
lege concessum esse cognoscimus, potentiorem esse 
libidinem? Égo enim nullo pacto puto; neque enim 


resecari coeperint, eum cruciatu ac tabe fedent, sed 
eis totus superferatur, et babere illa ac regere, cum 
opus est paratus et amittere, aut non habere para- 
tior. » Unde qui occidit aggressorem non superfertur 
totus, neque regit bonum vitz corporis, sed ei amore 
cenglutinatur, ac membrum- sui animi facit, dolens 
cum cruciatu eam sibi resecari, neque paratior est 
illam non habere, sed totis viribus colluetatur ot 
habeat, putans eam suum bonum esse, pro quo con- 
servando digladiatur, qus tamen vita ad beatam 
vitam nihil facit, nam beate vivere est veris certisque 
bonig gaudere, eap. 15; inter qus vita corporis non 
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reponitur, tot variis subinde affectionibus perturbata, À Lihero Arbitrio et ipse philosophum agens, tup 


quas erudite congerit sanctus doctor cap. 11. 

, Tandem Augustinus, cap. 15, post longam dispu- 
tationem disparitatem assignet cur lex civilis prin- 
cipum permita occidi invasorem vite, honoris vel 
divitiarum, et id alia ex parte lex aerna vetet. Ei 


enim lex ciyilig reipublice temporalis « nihil aliud - 


jubet nisi ut hzc qus ad tempus nostra dici possunt, 
quando eis homines cupiditate inherent, eo jure 
pessideant, quo pax eL societas humana aervetur, 
quanta in hig rebus servari potest. » Postea : « Ergo 
ei ad id qued vult torquet ac. retorquet miserorum 
animos, quibus regendis aecommodata est, Dum enim 
hec amittere timent, tenent in his utendis quemdam 
modum aptum vinculo civitatis, qualis ex bujusce- 


omnia corporea animum bominis ad veri sui lj 
cognitionem evexit, suumque rationi imperium pr:«z 
cupiditatis motibus subactis asseruit. Sane drcui 
nihili habenda esse qualiaeunque hzc bona tempe. 
ralia, qua» miseri mortales ad insaniam usque mille 
votis expetunt, neque enim illa ad summi boni asse 
cutopem viam mubiunt, sed impediunt. Qui si vers 
sunt, culpandam dixit illius cupiditatem, qui pre 
bulla (ita enim sapientes hominis vitam corporean 
dixere) defendenda mucronem stringit, atque human 
c:xede polluitur. Augustinus Anconitanus, qui hant 
Sancii doctoris sententiam ex professo defendit, alio 
ac plane diverso argumento illam conürmavit, nea 
pe quia : Animam proximi plus teneor diligere quam 


modi hominibus eapstitui potest, nop autem ulcisci- B corpus proprium, quod me invito possum perder. 


wr peceaíum cum amaniur is(a, sed cum aliis per 
improbitatem auferuntur, 4. Àt uj consequamur ulti- 
mum finem, lex eteraa vetat amari ila qua non sunt 
media ad illum obtinendum, ut qua homines « pos- 
sunt e$ velentes non adipisci, et. amittere inviti, » 
eap. 18. « Jubet igitur eterna lex avertere amorem 
3 temporalibus, et eum mundatum convertere ad 
eterna, » ibidem. O dignam Augustino doctrinam! 
Lex civilis prineipum nom ulciseifur peccatum cum 
amatur vita corporis, sed eum aliis per improbita- 


, tem oufertur, et parum eurat de illa. noxia cupidi- 


tate, cum de internis nibil statuat. At lex aterua 
bane cupiditatem damnat, cum in homine domipa- 
tur, ae ratiopem regit, dum quis arbitratur tantum 
bonum esse sibi vitam eorporis, «ut usque ad negem 
hominis pro illa defendenda progrediatur, eum tamen 
illius bonum verum minime sit, neque enim facit 
iHum meliorem, quod proprium solum est bonorum 
animi, quse nullus potest amittere invitus, et si vult, 
habet. De qua relate agit a cap. 12. Quis vero non 
videat quo jure Augustinus datum inter utramque 
legem discrimen nuncuparit sublimia quedam pelen- 
tem dietinctionem? cap. 5, in ne. 

Hoc quidem argumento motus in eam sententiam 
ivit sanctus Pater, in qua tradenda et confimmanda 
hec unum e saeris litteris testimonium adhibuit, sed 
quod cum Maniehgis res erat, rationi tantum innixus 
philosophatus est. Qus tamen nova nemini videri 
debent, eo enim in argumento Stoici ac veteres ple- 
rique alii philosophi summa cum laude versati suat: 
siquidem quo celebre illud apathie dogma persuade- 
rent, ac omne bonum hominis in mentis arce collo- 
carenj, nihil extra virtutem in bonis habendum esse 
pluribns argumentis contendebant. Hoc Seneca pro- 
bavit luceglento opere, quod boc titulo exaravit : 
Quod iu sapientem virum non cadit. injuria. Hoc Philo 
intendit suo illo opusculo inscripto : Quod omnis 
probus liber. Idem agtruxit Lactantius in tertio Insti- 
tutionum, sed cxteris Patribus subtilius atque ornoa- 
tius Joannes Chrysostomus in oratione cui hunc titu- 
lum dedit : Nemo laeditur nisi a se ipso. Quam sen- 
tentiam alii diffusis commentariis postea illustra- 
runt. laque noster Augestinus in eo primo libro de 


*"*- 


Planum est autem qued anima prozimi perditur, ez 
quo idem iu actu injuste invasionis per me ottidi- 
tur; cui argumento cedit cardinalis Lugo, tomo de 
Just. et jure, disp. 10, sect. 6, num. 145, si restrir- 
gatur ad hominem ebrium invadentem, et se defer. 
dens putet probabiliter se esse in gratia, de qu re 
pluribus agit Tostatos. Sed nostrum est Augustina- 
nam tantum sententiam explicare, quae philosophie 
raüoni innititur. 

Caeterum, licet Augustinus, juxta saubtilioris phil» 
sophis.principia, negaverit licitam esse invapris 
occisionem, nunquid contra legem etiam Dei iln 
esse existimavit? ut plane homo a grassatore invasus, 
cum nulla sit alia via qua evadat, si invasorem octi- 


C dat, homicidii reus censendus sit, quod conira con- 


im»unem theologorum sententiam esse ita certum ost, 
ul Salon, cit. conclus. 2, dicat : « Opposita sentet- 
tia est forsan temeraria, toL textibus et communi 0g- 
nium fere doctorum placitis repugnans. » Ego qu- 
dem judico sanctum Augustinum ex sacris literis 
quas oum scriberet librum primum de Libero Arbi- 
trio, parum se calluisse testatur, postea oppasitam 
sententiam tradidisse. Hanclegem Hebrzis Deus Ere 
di xxu dedit ; Si effringens fur domum sive sufodim 
fuerit inventus, el accepto vulnere mortuus [uerit, pt 
cussor non erit reus sanguinis ; quod. si orto sole kw 
fecerit, homicidium perpetravit, et ipse morietw. E1 
quibus aperte deducitur non esse contra legem Dei 
occidere invasorem, cum hoc Deus ipse permiserit, it 


D hominem occidentem negaverit reum esse homicidii. 


At sanctus doctor, tom. IV, q. 84 in Exodum, dispari- 


' tatem assignat cur nocturnus fur citra bomicidium i 


terfici possit, non vero diurnus, ita inquiens( Vid.Epis!. 
ad Macedon.) : « Intelligitur ergo tunc non pertinere 
ad homicidium si (ur nocturnus occiditur, si aule 
diurnus, pertinere, etc. Poterat quippe discerni quoi 
3d (urandum, non ad occidendum venigeet, el ide? 
non deberet occidi. Hoc et in legibus antiquis st''- 
laribus (ff. ad leg. Aquil., leg. 4), quibus tamen is 
est antiquior, invenitur, nempe occidi noclurmum 
[urem quoquomodo, diurnum autem, si se cum wo 
defenderit, jam enim plus est quam fur. » lgiur 5! 
in dubio an fur me velit occidere, possum juita le 
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gem divinam ex Augustino citra peccatum homicidil A Thomas, 2-2, q. 195, art. 6, unde aitsanctus Pater 


illum occidere, potiori jure eumdem" liclte potero in- 
terlicere sí certam mihl mortem stricto mucrone in- 
tentet. Neque enim fas est dicere Deum permisiese 
peccatum , et veluti lata lege non imaprobásse : et» 
enim licet lex illa data. esset ad firmandam civilem 
rempublicam Hebrx»orum, patuit tamen divinam vo- 
luptatem permisisse homicidium , uti permisere 
mundani legislatores, et sleuti occidens invasorem 
non agit contra voluntatem legisiatoris eivilis, ita 
neque contra legislatoris Dei voluntatem agere di- 
cendus est. Non est tamen necesse ut dicamus sanc- 
tum doetorem priorem sententiam retractasse, cum 
przeipue ab seripto libro primo de Libero Arbitrio 
post triginta et amplius annos libros Retractationum 
scribens illam priorem sententiam non expungens, 
iterum approbasse censendus sit. Itaque utrumque 
dictum est componendum ex ejusdem saneti Patris 
effato lib. 1 de Lib.. Arb., c. 5, ubi ait: « Potest 
ergo illi legi; quz tuendorum civium causa visa hos- 
tilem eadem vi repelli jubet, sine libidine obtempera- 
ri. » Augustinus, ut hostis occislo sit licita, hoc tan- 
tum vult ut actio occidendi ab ill3 noxia cupiditate 
sequeretur; quare, sí quis se defendens id agat non 
motus illa cupiditate qua ad sul defensionem bruta 
etiam impelluntur, sed pacato rationis imperio, nempe 
ob bonum reipublice, vel famili», vel ut moriatur , 
cum majori probabilitate salutis, que maxime Chri- 
stianum consideratio decét, vel quocunque alio di- 
guiori flne procul ab illo cupiditatis irrationalis im- 
pulsu, aggressus citra culpam potest licite invasorem 
occidere. Qus quidem consideratio, licet illis in 
angustiis non ita in promptu esse videatur, eadem 
probabilitate defenditur qua sanctus Thomas intentio- 
nem oceidendi hostis vel ut finem vel ut medium 
distinxit, ad hoc ut quis posset licite invasorem in- 
terimere, ut per se consideranii patebit. - 

Est alius etiam facilior modus Augustiniane sén- 
tentize exponenda, si dicamus Augustinum, quando 
occisionem aggtessoris peccatum appellavit , intel- 
lexisse moralem defectum actionis in quem incidit 
qui, relicto actu longe perfectiori, imperfectiorem 
eligit, unde ex insipientia operari dicitur. At qui se 
permittit occidi, nec curat, cum possit, nece hostis 
vitam redimere, excellentiorem quovis infortunio ani- 
mum habere se monstrat, haud in bonis reputans 
vitam, quam amittere paratus est, et non habere pa- 
ratior ; unde summa laude commendandus venit, quo 
pacto Anaxarchus, Stilpo, aliique veterum praeconia 
demeruere. Secus vero agens exilis animi se esse 
ostendit, ut quem vilissimi boni possessio impleat, 
ac tanti vitam faciat ut omnibus viribus pro illius 
conservalione sibi dimicandum putet. Quare apud 
veram sapientiam stulte hic posterior agere judicabi- 
tur, vilisque animi poenas luet, ingenti illo laudum 
cumulo privatus, qua vita corporis contemptori de- 
bentur. Accedit-fortitudinem majorem exeri ab eo 
qui generose mala patitur, quam ab eo qui infert, ut 
post Aristotelem in EXhic. cap. 9, probat sanctus 


cit. eap. 15 : « Quid fortitudo ? Nonne estilla anim: 
affectio qua omnia incommoda et damna rerum non 
in nost potestate eonstitutarum contemnimus ? » 
Insuper 6ertum est excellentis charitatis acetum illum 
futurum quo quis mortem libens oppeteret potius 
quam irruentem hostem interimens ejusdem perpe- 
tum damnationis causam esse, ut docent Aragon, Sa- 
Jon, Cajetanus, altique ad q. 64 eit. saneti Thome. 
Potest hee explicatio colligi ex lis qu» idem in eo 
libro primo de Libero Arbitrio scribit. Nam eum 
dixisset occistonem invasoris nulla [oge civili plecti, 
ait cap. 5: « Ili» vero culpe alias poenas aptas ha- 
bent, a quibus $0la mihi videtur posse liberare sa- 
pientia. » At non agit juxta regulas sapientie qui ob 


B vilissimee rei quse sit in homine conservationem in- 


genti 86 laude prívat, unde secundum easdem sapien- 
ti» regufas defectuose sagit, quod est peccare. Sed 
plus aliquid velle fateor sanetum doctorem, nam 
cap. illo 5 ait : « Quomodo enim apud eam (providen- 
tam divinam) sunt Isti peecato liberi, qui pro iis re- 
bus quas contemni oportet humana cxde polluti sunt? 
Videtur ergo mihl et legem istam, qux populo regen- 
do scribitur, recte ista permittere, et per divinam 
providentiam vindicari. » Qus sane verba Invasoris 
occisorem plus quam dicti defectus moralis citra pec- 
catum in operando reum constituunt. Igitur senten- 
tia saneti doctorisex subtilioris philosophis principfig 
deducta generosiori suique sstimatore animo digna 
non nisi injuste reprehendi potest, cumillam Hebreo- 


C rum, Grecorum ac Latinorum sapientissimi ante 


Augustinum defendeript, qui vitam inter contempti- 
bilia bona rejecere, unde nostri Patris assertum de- 
rivat, ut ez ipso luculenter ostendimus. 

Hzc quidem scripseram, qux ubl typis edita Roma 
vir doctissimus legisset, illico me convenit, fere in- 
dignatus quod sententiam antiquioris Ecclesie Pa- 
tribus familiarem tam metieulose defenderim. Simul 
pleraque Patrum testimonia indicavit quo me inani 
metu liberaret. In primis Augustinus etiam episco- 
pus in eadem sententia constanter stetit, quam etiam 
militaribus prefectis persuasit : Publicola, vir illus- 
tris, qui in Árzugitapa regione limitis curam gerebat, 
plures sancto doctori quzstiones solvendas per lit- 
teras misit, quarum duodecima in hzc plane verba 


D concipiebaturt: Si Christianus videat se a barbaro 


vel Romano velle interfici, debet eos ipse Christia- 
nus interficere, ne ab illis interflciatur. Cui difflcul- 
tati sic respondet sanctus doctor epistola ad eumdem 
454 : « De occidendis hominibus ne ab iis quisque 
occidatur, non mihi placet consilium, nisi forte sit 
miles, aut publica functione teneatur , ut nec pro se 
hoc faciat, sed pro aliis vel pro civitate, ubi etiam 
ipse est, accepta legitima potestate, si ejus congruit 
persons. » Hane plane deetrinam ab Africanis Pa- 
tribus Augustinus aeceperat. Tertullianus in Apolo- 
gelico dixerat: « Apud istam, nempe Christianam 
disciplinam magis occidi licet quam occidere. » Certe 
Christus exarmato Petro omnem Christianum docuit 
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ne vim vi repelleret. Cum Tertulliano concinit Cy- À comburendz unus et securim et faeem Augustin 


prianus epist. 56, ubi clamat : « Occidere non licet, 
sed occidi necesse est; » et in sequenti epist. 57, ad 
Cornelian. : « Occidere innocentibus nec nocentem 
liceat. » Accedit Lactantius lib. vi divin. Instit. , cap. 
20, ubi cum dixisset : « Ea quoque ne fiant, monet 


qux apud homines pro licitis habentur ;» hasc addit : - 


t Jtaque in hoc Dei praecepto nullum prorsus exper- 
tem fleri oportet, quin occidere hominem sit semper 
nefas. » Imo hanc ipsam doctrinam didicerat Augus- 
tinus a magistro Ambrosio Mediolanensi, lib. in de 
Officiis, cap. 4, hzc scribente : « Tamen non vide- 
tur quod vir Christianus, et justus, et sapiens, quas- 
rere sibi vitam aliena morte debeat : utpote qui 
etiamsi in latronem armatum incidat ferieniem refe- 


admovit. Nunc enim Manichzi, mode Ariani eopfe- 
tandi erant; nunc in Donatistas. seribendum, sn 
contra Pelagianos eundum; sepe simul omnes in. 
probandi : neque hoe quidem commode fieri poterat 
ob innumeras tum voce tum per litteras et petits: 
et subinde datas consultationes. Haud in nonum av- 
num volumina premere illi licuit, sed impolita atqu 
imperfecta emittere cogebatur, tantisque tempori 
angustiis premebatur, ut nec dictatos libros semi 
relegere posset, at ipsemet testatur in epistola ad 
Marcellinum. Quamobrem si quid veritati minus eo- 
forme eidem excidisset, jure merito excusandos ese, 
Illud vero maxime notandum venit, quod Augustinus, 
cum universos a se elucubratos libros censoris qr 


rire NoN PossiT, ne, dum salutem defendit, pietatem B vitate recenseret, ac ssepe spongiam adbiberet, eu- 


coniaminet. » Quis autem non videat quantum huic 
sententie auctoritatis pondus adjicjant Ambrosius, 
Cyprianus et AugusUnus ? Nonne illa sanctissimorum 
ac doctissimorum Patrum trias preeponderat integrae 
centurise casuistarum, quos Guimenius, Pirotus, 
aliique Probabilistarum primipili longo ordine reci- 
' fant, quo testium, si non auctoritate, saltem numero 
eas opiniones suffulciant, quas uti sanguinarias an- 
tiquiores Ecclesia magistri prescripsere ?* Profecto 
novae theologie» magistri, qui non siue proborum 
scandalo docuere licitum esse occidere detractorem 
nostra fama, immane ac crudele assertum inde de- 
ducunt, quod honor pluris faciendus est quam vita, 
et cum pro hujus defensione licitum sit insidiantem 


rata adversus Pelagianos volumina recognoscens, doo 
hec tantum corrigenda dixit, nempe quod lib. v 
coutra Julignum medici cujusdam veluti certum m- 
men posuisset, quod tamen penitus ignotum posta 
animadverterat, quodve in libro de Natura et grati 
librum qnemdam Sixto pontifici ascripserit, Pesgi 
fidem secutus, qui tamen a Sexto philosopho edit 
fuerat. Cseterum nullum illis in libris contra Pelaga- 
nos assertum dogma recantavit, nullam non dicam 
sententiam correxit, sed neque unum verbum velui 
minus aptum erasit, sed universa ac singula senili 
auctoritate approbavit, ut vel hine divina grátis, 
quam triginta et amplius libris contra Pelagianores 
insultus acerrime propugnavit, dignam veluti tané 


atque vim inferentem occidere, potiori ratione non C labore vicem rependens, scribenti adfuisse credi 


erit reus criminis qui pro honore defensando, si nul- 
lus sit alius evadendi modus, calumniantem obtrun- 
cat. Hzc aliave longe plura vir ille eruditus protulit, 
qux quidem alteri etiam se insinuasse testatus est, 
qui ea postea quoque typis excusa vulgavit. Facessat 
igitur novorum casuistarum timor, suos illis relinqua- 
mus Tamburinos et Bannios, nos Ambrosium et Áu- 
gustinum audiemus, cum quibus glorie vertetur non 
modo sapere, verum etiam judicibus casuistis er- 
rare. 

$ Xll. Sanctus. Auguatitus. in. libris Retractationum 


nihil abs se de divina gratia assertum in libris contra 
Pelagianos scriptis expunxit. 


lios Augustino errores Adamus ac Moraines obji- 


Sit, quo procul a quolibet vel levissimo errore volz- 
mina illa cedro digna perscriberet. Ex tamen bist 
in libris recentes Aristarchi tot excessus, tot anülo- 
gias, tot errores se deprehendisse jactant ! Aegust- 
monitos vult in fine libri de Dono perseverantiz : 
« Qui vero errare me existimant, etiam atque etiam 
quz sunt dicta considerent, ne fortassis ipsi erreat. 
Ego autem eum per eos qui meos labores legunt, not 
eolum doctior, verum etiam emendatior flo, propi- 
tium mihi Deum agnosco, et hoc per Ecclesie doc- 
tores maxime exspeeto, si et in ipsorum manus **- 
ait, dignenturque nosse quod scribo. » Qus verbi 
cum legisset summus Ecclesiasticorum Annilium 


ciunt, sed vano prorsus eventu ; nam eo improbo la- D scriptor, ac Vaticani senatus immortale decus, C2- 


bore non Hipponensis praesulis famam vel auctorita- 
tem decurtarunt, sed quam maxime promoverunt. 
Quis autem initio caus non fuisset veritas ne Au- 
gustinus, ia. ducentis et amplius libris quos edidit 

in toL epistolis quas publicavit, in innumeris concio- 
nibus quas ad populum habuit, in tot commentariis 
ac quzestionibus quibus sacras litteras explicuit, a ri- 
gidioribus hisce censoribus alicujus errati reus tene- 
retur, cum vel bonum ipsum Homerum quandoque 
dormitare in adagiis sit? Neque enim omnia dicta 
illa licuit perpendere; aliquoties etiam scripsit ani- 
mo distracto, ac calamo ad alia properante. Adjice 
immensam illam haresum silvam cui exscindendze ac 


sar Baronius, in hec Augustiniani ingenii praconi 
erupit: « Hzc ipsa digna quidem sancti Augoslioi 
modestia, animique ejus admirabili cum submissione 
verecundia, ut plane nisi aliunde, ex his saltem is 
telligere valeas, afflatum illo divino Spiritu illa scri: 
psisse, cum non super quempiam alium quam supe 
humilem, quietum et trementem sermonem Dei di- 
vinum affore numen, Deus per prophetam fuerit con- 
testatus. » At Ecclesizm doctores tantum abest ut Yd 
una litura sancti Augustini de divina gratia doctri 
nam emendarint, ut veluti e sacratiori cortina datas 
eadem venerantes, contra Semi-Pelagianos defen- 
derint, ac Romana ipsa Ecclesia (delibus sequeu- 
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dam proposuerit. Quod si recentiores, tot retro. s:- A ez Hispania, ex Germania ; miror eur non etiam ex 


culorum approbatione repudiata, eos se Ecclesie 
doctores dicant, quibus sua scripta examinanda per- 
misit Augustinus, sseculi hujusce nostri tantorum ho- 
minum nutritoris felicitati adgratulandum erit, si Au- 
gustini tamen errores melius persuadere polerunt, 
quam hucusque fecere. At meliorem ipsis mentem, 
meliorem in Augustinum meum animum a superis 
precor, ut pra dicatio suuw IN. EccrLEsiA vrar. (Pros- 


peri verba sunt de antiquis Augustini calumniatori- . 


busad Rufinum scribentis), etiam ab his, a quibus ad 
prasens revellitur, adjuvetur. 
CAPUT V. 


Recentiores triginta quinque doctorum | testimonia, 
nempe pontificum, cardinalium, episcoporum, alio- 


Japoenia ! Cum Augustinum a Baianis vindicatum no- 
bis ostensurum promittis, eumdem misere laceratum 
exhibes. Sane magnum illum ducem Hipponensem 
ab hostibus tua virtute defensum in Capitolio trium- 
phautem cernere sperabamus, illi quidem lauream, 
tibi vero civicam coronam intexturi, cum repente ex 
defensore hostis acerrimus, a Jansenio in Augusti- 
num aciem deflectig, ac innumeros tecum trahens 
eumdem oppugnas. Scire vellem qu: te ratio, Annate 
(si quse in hisce ulla esse potest), ad longiorem hanc 
et acerblorem censuram scribendam impulerit ? Ies- 


' - pondes cap. 4, pag. 877 : « Hiec duxi proponenda, ut 


intelligamus non nimis inverecundos fore si qui forto 
non ita se faciles exhibeant in iis omnibus admitten- 


rumque conira sanctum Augustinum. producunt ; B dis qu:e videri cuipiam possint proposita fuisse ab 


quorum fides expenditur. 


Recentiores nonnulli, ne sancti Augustini auctori- 
tatem alicubi deserentes, bonorum omnium indigna- 
tionem :subirent, in id consilii descenderunt, scri- 
ptorum omnium schedas sibi excutiendas esse, et si 
quid in illis minus honorifice de Augustino assertum 
sit, in, publicum proferendum. Nam ubi eo stadio 
aliorum vesligiis se inhsssisse monstraverint, omnem 
facti invidiam se declinaturos existimarunt. Joannes 
Adamus ac Franciscus Annatus id magno studio ao 
ingenij labore exsecuti sunt : ille part. nr Calvini 
desiructi, cap. 7, p. 651; hic autem eo loci ubi erga 
Augusiinum debuerat esse reverentior. Etenim An- 
patus, ut Jansenistarum jactantiam, qui totum sibi 


Augustino. » Addis pag. 874 : « Qus plerique non 
videntur satis advertisse, dum Molinz audaciam 
exaggerant, indicantis aliquid lucis defuisse, Augus- 
tino in concilianda eum creata libertate divinorum 
decretorum et auxiliorum efficacia. » Ergone ut Mo- 
linze audaciam, quam exaggerant, excusares, Augusti- 
nus, eximius ille Ecclesie doctor, tot errorum pu- 


blice coram orbe catholico ingenti testium turba con- , 


ducta accusandus fuerat? Et quidem Annatus non- 
nulla contra Augustinum testimonia producit quibus 
nec ipse integram fidem prestare dicit. Hinc sunt 
pie illa ejusdem voces initio cap. 9, pag. 864. Re- 
fero taniwm, non probo; quis repetit cap. 4, pag. 
876 : Qua quidem ego re[ero, sed non probo ; imo 


Augustinum vindicabant, compesceret, satis justum (5 alicubi, dum pessime Augustino obloquentes proda- 


volumen procudit, quo Augustinum contra Jansenium 
Stare demonstrare conatus, unius Augustini verbis 
eontra adversarium loquitur, et sicuti venz toti cor- 
pori inspersz sunt, ita et illa toto eo opere oberrant 
resonantque. Quo vero Augustini se vindicem ac pro- 
pugnatorem ostenderet, hunc titulum libro dedit : 
AUGUSTINUS A BAIANIS VINDICATUS, Jansenistas Baianos 
jgnominie causa vocans, quod Michaelis Baii pro- 
seriptas a sede apostolica theses defendere diceban- 
tur. Qua fide id septem prioribus libris prestiterit, 
viderint illi contra quos ibi decertat, a quorum causa 
procul sum. Octavus ejusdem voluminis liber totus 
contra Augustinum est ut alterum sane atque omnino 
oppositum priori titulum poscere videatur, siquidem 


cit, quasi sancti doctoris vices dolens, hac publice 
initio cap. $ contestatur : Vellem et hoc, et alia que- 
dam, que subjungam , mitius concepta; et pag. 876, 
cap. 4, dicteria Pighii in Augustinum recitans, ait : 
Omitto honoris causa, quod de Augustino. subjungit , 
et pag. insequenti : Non referam qua dizit lib. vi, etc., 
quod mihi videantur in sanctum doctorem acerbius 
quam vellem esse dicta. Mirum hsec Annato in reli- 
gionem venisse! Ego quidem hujus scriptoris voces 
surda aure pertransire decreveram ; quis enim adeo 


erga superos irreligiosus esse potest, ut dicenti velle 


se contra Augustinum testimonium dicere, aures pre- 
beat, ac non potius audax hominis consilium exse- 
cratus, procul abire eum jubeat? Ne tamen Augusti- 


postremo illo libro universa in sanctum Augustinum D) pus qualiumcunque hominum testimoniis succumbere 


dicteria hinc inde magna industria ac labore collecta 
producit. Augustinum judicem, Annate, appellas, ad 
ejus tribunal cum Jansenianis litigas, illius sententiz 
stare te dicis, cum nil nobis de tua fide metuentibus, 
Augustinum non suspect quidem fidei judicem pro- 
nuntías (boc enim utcunque tolerari posset), sed ex 
judice reum facis, ac contra eumdem triginta et am- 
plius testes producis, vociferans te nominare preci- 
puos Ecclesie principes pastoresque celeberrimos, et 
doctores scientissimos sensuum ecclesiasticorum , mini- 
meque suspectos, lib. vig, initio. Et ne paucorum 
contra Augustinum ea conspiratio censeatur, protes- 
taris cap. 5 te advocasse testes ex Gallia, ex Italia, 


PATROL. XLVII. 


videatur, libeat eadem repetere ; etenim adversarii 
testimonia infirmare vel rejicere, boni advocati et 
bone causs, presertim cum plurimos contra Augus- 
tinum testes producit, qui Augustiniani nominis stu- 
diosissimi semper fuere. Initio autem eos testes no- 
minat quibus judices ipsi assurgant, Coelestinum 
papam, tqui in epístola ad episcopos Gallie, non 


universam, ut putat, Augustini doctrinam approba- : 


vit, sed certas tantum quàsdam sententias de quibus 
nulla modo controversia est. Verum pluribus h»c 
$uo inferius loco cap. 8 nobis examinanda sunt. Idem 
postea subnectit purpuratos Vaticani senatus Patres, 
nempe Baronium, Sadoletum, Bonaventuram, Caje- 


24 
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tanum, Perronium et Valerium ; de quibus sigillatim A serte, elarissime, citra ambages eardinalis prenun- 


judicandum est. 


| 8 I. Baronii ac Sadoleti testimonia expensa. Ludovici 


Denii pre Sadoleto contra sancitum Augustinum 
dicta refelluntur. 


Igitur Annatus, lib. vnr, eap. 2, ait Baronium, 
postquam tomo V, ad annum 431, retulit illa verba 
Celestini in flne epistolze ad Galli: episcopos : Pro- 
fundiores autem, eic., dieere : « His, inquam, profite- 
tur profundiores quzstlones illas de przedestinatione 
sanctorum nequaquam ab apostolica sede deflnitas, 
illasque tantum esse stabilitas, qux ad condemnatio- 
nem errorum satis posse sufficere viderentur. » Qui- 
bus recitatis addit Annatus: « Hic ergo qusro quz 
sint illie auctorum quzstiones de przedestinatione, 
quarum liberam affirmand? aut negandi facultatem 
Celestinus facit, interprete Baronio. » Allucinatum 
puto hune recentiorem, qui ea de Baronio publicat 
que ille nusquam asseruit. Etenim eruditissimus 
scriptor capita illa Coelestini epistole annexa nequa- 
quam Coeiestino ipsi ascripsit, sed Prosperi esse 
dixit, ita enim ibi ait: « Putantur illa capita esse 
Prosperi, qui, ut profiteri videtur, ea collegit ex decre- 
tis Romanorum pontificum, simulque conciliis Afri- 
tahis, ubi idem auctor hzc habet in flne : Profun- 
diores vero difficilioresque partes, etc.» Et tamen An- 


natus audet affirmare Baronium ita Coelestini verba: 


interpretatum, cum eadem Prospero attribuerit, imo 
nee citra dubium illius capitis hunc esse auctorem 
Rsserere ausus sit, pueri tantum dixit. Àn vero 


tiet, appellanda est hie Annati fides, qui vel in primo 
teste prooneendo apertissime errat. Augustini salva 
Tee est, adversarie initio €ausem falsitatis eonvieto. 
In limine impegit Annatus ; infaustum omen. 

Alter testis purpuratus producitur Jacobus Sede- 
letus, qui lib. n in Epist. ad Rom., interpretans illa 
Pauli : Quos prescivit, etc., hsc ait referente An- 
nato pag. 860 : « Ex altera quoque parte, et si ab ea 
siat doctor maximus, idemque gravissimus et san- 
ctissimus vir ( Augustinus ), tamen durum admodom 
mihi videtur, quodque illabi non facile queat ad sen- 
$us nostros, si omnino a nobis nihil sit quod valeat 
ad obtinendam gratiam in pari conditione cuncto- 
rum, ita quosdam eligi ut czeteri in. calamitate et 


B damno destituantur, » etc. Verum ubi in Baronii tes- 


timonio recitande falsum Annatum vidimus, hic si 
non invidum, saltem negligentem licest appellare, 
qui delatas a Sadoleto Augustino laudes decurtat, 
testis ipsius verbis haud fideliter repetitis. Hzc scri- 
bit Sadoletus : Sed ex altera quoque parte, et si ab ea 
stat DOCTOR OMNIUM MAXIMUS, idemque gravissieus et 
sanctissimus vir, etc. Vides verbi illius ouxrum ener- 
giam, qua Sadoletus exteris Ecclesie doetoribus Av- 


. gustinum anteponit? At illud Annatí calamo hsesit, 


quod sane easu, non consilio accidisse concederem, 
nisi adversarii in Augustinum animus in aliam me 
sententiam traheret. Enimvero, si diceres Suarium - 
doctorem maximum, eumdemque gravissimum, li- 
benter id audiretur. At sà adderes esse illum ow- 


Prosper et Baronius qu:estionem illam de przdesti- (| xieu mazimum ac gravissimem, ingentem illi invi- 


natione ad gloriam sine meritorum preevisione con- 
ira sanctum Augustippm resolvi possit citra re- 
prehensionem affirmarint, iidem nos doceant. San- 
tius Prosper, ad dub. 10 Genuensium, ait : Augus- 
tinus e pia tamefi constantique doctrina abundanter 
probavit pradicandam esse Ecelesis prxedestinatio- 
Bem, in qua est gratie preparatio, et gratiam in 
qua est przsdestinationis effectus, et pr»sciéntia Dei 
qua ante stecula sterna quibus esset collaturus sua 
dona preescivit, cujus preedieationis quisquis est im- 
pugaator, apertissimus est Pelsgian:e elationis adju- 
tor. » Baronius vero, tom. VI, ad annum 490, post- 
quam dixit omnes Patres adversus Fausti scripta 
eonspirasse, hsee addit : « Cum igitur Fausti senten- 


diam eonflares, quasi Aquinate, Scoto, Alberto, cz- 
terisque principibus seholasticis superiorem faceres. 
Sed ad Sadoletum veniamus. 


Hic seriptor non solum contra Augustinum, sed 
et contra Ánnatum ipsum sententiam dicit. Annatus, 
cap. 1 et 2, tradit homines preedestinari sine meritis 
ad gratiam, dicamusque, inquit pag. 860, ante pre- 
visa merita homines ad gratiam predestinari, post 
provisum. autem bonum usum gratie prodestinari ad 
gloriam, etc. At Sadoletus aliquid meriti ad obtinen- 
dam gratiam exigit ; fatetur enim durum sibi videri, 
si omnino a nobis nihil sit quod valeat ad obtinendam 
cnATIAM. Áudin, gratiam dixit, non gloriam, quz 
sane fuerat damnata Semi-Pelagianorum opinio, in 


tim ubique ab Ecelesia fuerit contradictum, videant D quam Sadoletus minus caute impegit. At quoniam 


quanto perieulo quidam er recentioribus, dum in 
novatores insurgunt ut eos confutent, à sancti. Au- 
gustini de prsdestinatione sententia recedunt, cum 
aliequi arma non desint quibus adversarii profligen- 
tur. » Et tamen de sententia sancti doctoris de prze- 
destinatione ad gloríam bzcAnnstas tradit; « Quam- 
vis Augustinus in eontrarium propendeat, permit- 
tenda tamen erit hujus qusstionis determinatio li- 
bers disputantium electioni, quod censuit etiam car- 
dinalis Baronius, » cap. 4, pag. 857. Si nobis nullus 
esset oculorum usus, ac ea tantum de Baronio cre- 


deremus quz de eodem recentior ille publicat, Àu-- 
gustinus forte causa caderet, sed cum oppositum di- 


Sadoletus post editum Annati librum elegantem ad- 
vocatum invenit, Ludovicum Donium tom. III Hist. 
de Cardinalibus, pag. 206, qui non modo Sadoletum 
defendit, verum etiam num. 110 sanctum Augusti- 
num arguit quod hic « dum toto spiritus ac verborum 
ardore pro defensione divins gratie pugnat adver- 
sus Pelagianos liberum arbitrium cum injuria di- 
vine gratie extollentes, in alteram quasi foveam 
delabi videtur, minusque interdum tribuere, quam 
par sit, libere hominis voluntati. » Quam censuram 
ad verbum Donius exscripsit ex Sixto Senensi in 
presefat, lib. v Bibl. sanctse; imo ex Juliano infensis- 
simo illo Augustini hoste aped sanctum dectoren 
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Hb. 1 de Nopt. et concup., esp. 5. Quare, ut hujus Á Instit. monach., cap. 48, ubi ait: «Non omnibus 


testis 2B Annato condoacii et a Donio defensi error 
speriater, ejusdem sententia de initiis fidei ac reli- 
quare virtutunr nobis monstranda est : nam sf ea 
is opittione eumderr ad Semi-Pelagíanis accessisse 
mongtrabimus, quis statfm non íntelliget nullius fidei 
ejesdem testhimonioum haberf, quippe qui cum Au- 
gustin? hosibus conspiravit f Scripsit Jacobus Sado- 
lets Commentarfos in Epistolam PauTi ad Romanos, 
ub! eon siy Augastint sententía de predestinatione 
recedete vellet, ad Semi-Pelagianos misere declina- 
vM. hh Higd Apostoli cap. vm, vers. 29: Quoniam 
quoe premosit et pro definivit, etc., hzc scribit : « Sic 
iliud addo, ne in eodem quidem facto intelligí a no- 
bis ejas sapientiam, si nulla causa ac rauone diseri- 


menm fseiente, altos improbet rejiciatque ad ínteri- B tia et libero arb., cap. 17 : « Et ita se, inquit, dug. 


ism, altos ad salutem et gratiam suam recipíat, cum 
isto agere modo atque operari casus polius quam 
consilii esse videatur. » Ita vult ex parte liberi arbi- 
wii aliquid boni praecedere, ut gratía huic potius 
quam aMeri donetur. Hec plane Cassianus sentiebat, 
cojus de Deo verba sunt collat. 15, cap. 12 : « Ne 
penitus dermientt sut inerti otlo dissoluto sua dona 
conferre videatur, oceasiones quodammodo quzrens 
quibus haumm:o segritief corpore discusso non itra- 
omalis muniflcentis sux largitas videatur , dum 
eam sub colore cujasdam desiderif ac laboris imper- 
tit. » Affirmat tamen ibidem Sadoletus hzc initia 
bone voluntatis, quse nos per nos ipsos poninaus, 
esse bona quxdam imperfecta, nam concedit virtu- 


una gratia Spiritus sancti tribuitur, sed ad quam se 
unusquisque studio vel industria sua dignum aptuin- 
que prabuerit. » Preterea Sadoletus in caput ix pe- 
moratum hzc habet: « Nom cum sub servitute. pec- 
cati nati nos simus, neque nostra ope ex ilio nostris- 
que viribus erhergere atque ejicere nosmetipsos 
queamus, volumus quidem Ex Nosis etiam, et adni- 
timur, verumtamen ad consurgendum Dei ope indi- 
gemus, qui TENDENTES BBACHIA àd sese eorpusque 


agitantes, ut evolvantur, misericordia sua adjowat, 


ignavos vero et desides, neque quidquam agentes, : 
quamobrem debeant sublevari, in ipso luto infixos,. 
perditosque relinquit. » Ín quibus egregie concinit 
Fausto Semi-Pelagianorum corypheo, lib. t de Gra- 


ista conjungunt, attrahentis virtus et obedientis a(- 
fectus, quomodo si zger aliquis assurgere conetur, 
et facultas animum non sequatur, et propterea sibi 
porrigi dexteram deprecetur. » Addit: « Aseistenti et 
votanti Domino famulus waNUM fidei, qua attrabatur,, 
EXTENDIT, etc. » At Sadoletus, ne positis initiis bonss 
voluntatis ex viribus naturis preter Bei auxilium, 
statuere videretur, gratiam perfectioris virtutis dari 
ex meritis, addit : «Sic nostrum. credere simplex 
illud et inehoatum, quo ad obediendum. Deo inoipi- 
mus inclinar], non continuo mereri-est,.sed tuac me- 
remur cum firmati in bona voluntate ab ipso Deo,.6t6;*- 
Hoc pariter Semi-Pelagiani tradebant,. quorum prin-- 
ceps, collat. 15, cap. 15. ait: « Dum eam (gratiam).sub. 


tem secundam suf perfectionem síne gratia haberi Q colore cujusdam desiderii et laboris impartit, et nihie 


nom posse. « Nibil enim, inquit, perfectum esse a no- 
bis potest. Sed' xovPee sunt ixtrix et cogitandi et vo- 
lendi. Atque'itt. nostru, ut magnam quoque partem 
in ilfis- ebtinest Deus. Ipsunx enim necessario propo- 
situm nebis habemms; cum ipsum volumus et cogi- 
lames, ut sit ipse prius nostrarum cogitationum vo- 
luntata mque imitimyentunr, 1d quem cum inclinave- 
rimus, qued bonum; prepositum vocat Phutus, vella 
deiade et operari ex illo bono proposito PERFECTIUS 
a Dee mobis est, eum ipsins ope et sulisidio ad recte 
agendum constenterque volendum et fulciamur et 
pramoveamur. » Hee ipsum: docebant Semi-Pela« 
giani, qui imitia: et boni tantum imperfecti inchoa- 
tiomem viribus liberi srbitrii deputabant. Audiatur 


idem Caesianvs lib. xi de Instit. monacli., cap. 14: D sicartaà synodus i1 hoc canone 5 damnavit : «Si quis. , 


« Sed. plane eonstantissime mon mea, sed seniorum 
sententia definio, PmmecviowEM quidem sine his or- 
nino eapi non pesse, his autetm solis sine gratia Dei 
posse eam a nemine consummart: Ut enim dicimus 
conatus nostros appreherdere eam perse ipsos sine 
Dei adjutorio non posse, ita'pronuntiamus laboranti- 
bus tantem ac. desudantibus misericordiam Dei gra- 
Uamque conferri. » Qu: cap. 25 de Dono' perseve- 
rantise sanctus Peter explodit. Idem Sadoletus in illa 
Cap. IX, vers. 298; Si autem volens. Deus ostendere 
iram, ete., seribit : « À' nobis aliqua initia bons vo- 
luntatis, ut. preparari ad misericordiam apti simus, 
profieiscenten »: Non: dissentit a' Casslàno lib; vi de 


nnd 


lominus gratia Dei cBATWITA perseveret, dam exi- 
guis quibusdam parvisque- conatibus tantam immer- 
talitatis gloriam, tanta perennis beatitudinis dena- 
insstinmbili tribuit largitate. » Irrisit hbee-subtenfu- 
gium Augustinus lib. de Predestinatione sanetorum,. 
cap. 2 : « Quis autem, inquit, dieat eum qui jam.co- 
pit credere, ab illo in quem credidit nihil mererit. 
Unde'fft ut jam merenti cetera dicantur addi retri- 
butiotie; divina; ac per hoc gratiam Dei secundum 
merfià rostra dàri. » Vide eunidem lib. rv ad Boni- 
faciuth, esp. 6. Ex his patet Sadoletam, dum impru- 
demter'ab Augustini sententia deflectit, Semi-Pela- 
gianis adhzisisse, quí initia quadam fidei ae bons 
volümtatis in riobfis ex nobis asserebant, quos Arau- 


sieut augmehtum, ita etiam iNiTIUM fldei, ipsumque 
CREDULM'ATIS AFFECTUM, quo in eum credimus, qui 
justiffcat impiüm, et ad regenerationem baptismatis 
pervenfints, nón per gratie donum, id est per inspi- 
rationem Spiritus sancti corrigentem voluntatem: 
nostrám ab infideliate ad fidem, ab impietate ad 
pietatem, sed'NATURALITER nobis inesse dicit, apoéte- 
licis dógmatibus adversarius approbatur, » eic. 
Hic.vero nobis res erit cum Donio, qui-nusew 406: 
scribit : « Verum quis tantum viram. tamque: osthei- 
doxum Semi-Pelagianismi laqueis irretitem - crosttt, 
aut volentem aut imprudentem? » Miror hwae: scrí-* 
ptorem adeo perfunctorie epistolas ipsas Sadoleti le- 
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gisse, ut hon inde intellexerit Sadoletum ob eam A 


sentenüam de initiis virtutum, quam suis in Paulum 
Commentariis ingeruerat, a. doctissimo ac sapientis- 
simo cardinale Gaspare Contareno per litteras repre- 
hensum fuisse. Hzc enim rescribit Sadoletus lib. x, 
epist. 9 : « Quod autem parcior fui in preveniente Dei 
gratia explicanda, quam par esset, agnosco eum er- 
rorem, cum tibi ita videatur. » Rursus tamen ibi- 
dem repetit : « Pelagianum esse non puto si in ini- 
tiis aliquid retineamus, quod sit nostrum.» Conques- 
tus amiee fuerat Contarenus quod non satis pro di- 
gnitate de Augustini sententia in eisdem interpreta- 
tionibus locutus fuerat: videbat enim Contarenus 
eam opinionem de initiis virtutum ex solis viribus 
arbitrii in Pelagii reliquiis ab Augustino solidissime 
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sunt illa Arausicanzs synodi emu. 9: (Qjmoties enim 
bona agimus, Deus in nobis aigue mobiscum, wt opere- 
mur, operatur. Neque Semi-Pelagiani negabant ad 
initia illa bonorum operum Deum movere in ratione 
finis, Deus enim erat objectum apprehensum sub 
ratione veri et boni, cui inchoative credebant, quod 
desiderabant, quod petebant. Ideo vero damnati 
sunt quia non satis est Deum movere tantum ut 
objectum, sed movere debet tanquam agens ad hoc 
ut credamus et velimus per infusionem sancti Spiri- 
tus, ex eodem Arausicano can. 6, et can. 5, ubi 
statuitur initium fidei, ipsumque credulitatis affectum. 
fieri in nobis per gratie donum, id est per inspire- 
tionem Spiritus sancti. Aliunde etiam Donius: Sado- 
leü errorem intelligere poterat, dum idem bac de 


expugnatam fuisse. llli vero in epistola 10, anno in- B Augustino scribit : Libertatem nostre voluntatis per- 


sequenti data, hzec Sadoletus reposuit : « Cum seri- 
psissem ad Paulum me quadam in re leviter a te 
dissidere, isque mihi dixerit cupere te scire ubi et 
qua de re sit dissensio, primum tibi przdico me in 
illa de libero arbitrio sententia non omnino assentiri 
Augustino, qui libertatem nostr» voluntatis PERSPI- 
cuR aufert; dumque Dei gloriam maxime complecti 
vult, videtur mihi illi derogare aliquid potius quam 
quod videatur tribuere. H:ec, si essemus una, li- 
bresque in manibus haberemus, facile me tibi pro- 
baturum contiderem. » Hzc si Annatus legisset, du- 
bio procul inter nobiliora contra sanctum doctorem 
testimonia recensuisset. Sed nec Donius cominenta- 
rios Sadoleti legit; nam si eosdem vel leviter ln- 
spexisset, profecto intelfexisset semet operam per- 
dera dum Sadoletum ab errore conatur vindicare, 
quasi ille hoc tantum voluerit, « ut in initiis ex spi- 
ritu gratie operantis factis aliquid nostrum reperia- 
tur, quia anima vel ejus potentiz influunt physice 
in actus vitales supernaturales. » At Sadoletus du- 
rius loquitur quam ut eo pacto emolliri possit : et- 
enim loco superius laudato Pauli Rom. vin, ut. uni- 
versam quistionem tolleret, seque ob initia virtu. 
tum naturaliter posita a quacunque erroris suspi- 
cione liberaret, scribit quod « cum Deus duplic'ter 
eausa bonarum rerum sit, vel ut effector et ipse 
agens, vel ut finis resque desiderata, » priori modo 
ait Deum movere ad actus nobiliores et perfectos 
virtutum fidei, amoris Dei, religionis, etc.; postea 
vero addit : « Verum qua Deus finalis rerum causa 
est, et ad eum ut ad summum bonum mentes no- 
$tra moventur, nostra hactenus voluntas, et cogita- 
tio, et prima illa atque inchoata actionum nostra» 
rum consilia ex Deo quoque sunt. » Rationem assi- 
gnat : « Non enim tunc ut movens et impellens au- 
ctor ipse est et principiun, universum nostre volun- 
tatis, sed ut appetitus et desideratus : magnum qui- 
dem tum quoque momentum afferens ad inclinan- 
dum nos atque alliciendum. » Non ergo primi illi 
boni motus in Deum ex Sadoleto fiunt ex. spiritu 
gratie operantis, ut Donius dicebat, neque enim 
Deus tune movet. ut effector et ipse agens, qua ratione 
semper movet per spiritum gratie operantis : unde 


- ^- 


spicue aufert. Sunt hie putidee Semi-Pelagianorum 
tum veterum tum recentiorum voces. De primis. 
scribit sanctus Prosper ad Rufinum : « Seripta ejus. 
(nempe Augustini) quibus error Pelagianorum impu- 
gnatur infamant, dicentes eum liberum arbitrium 
penitus submovere. » Easdem tibias contra Augu- 
stinum inflarunt Arminiani, nova Semi-Pelagiano- 
rum progenies, quorum unus Hugo Grotius, lib. xvu. 
Histor. Belgicae, ait : « Primus omnium Augustinus, 
ex quo ipsi cum Pelagio et eum seculis certamen 
(nam ante aliter et ipse senserat) acer disputandi 
ita libertatis vocem relinquere, ut ei deereta quie- - 
dam Dei preponeret, quo vim ipsam destruere vi- 
derentur. » Quis igitur posthac Sadoletum eo in et- 


C rore cum Semi-Pelagianis, iucaute quidem et inscien- 


ter, negabit conspirasse, dum illorum convicia 
in Augustinum jactat? Donius num. 108, quod im 
calce litterarum, ut potat, Colestini legitur, Pro- 
fundiores vero , elc. , magnopere animadverténdum 
dicit. Verum et id quod cap. Ó asseritur magno- 
pere. animadvertendum illi fuerat, ubi de Semi- 
Pelagianis contra Augusünum scribentibus, hzc 
recitantur : « Cum  Pelegium atque Colestiam- 
anathematizare non dubitent, magistris tamen 
nostris TANQUAM NECESSARIUM MODUM EXCESSERINT, 
OBLOQUUNTUR. ) Quz) quidem si magnopere animad-- 
veriisset, haud equidem pronuntiasset quod Augu- 
stinus in alteram quasi foveam delabi videtur, minus-- 
que interdum tribuere quam par sit. libere hominis 
voluntati, num. 110. Ex hucusque fusius probatis 
evidenter constat Jacobum Sadoletum cum Semi- 
Pelagianis contra Augustinum incaute sensisse, et 
reapse in extremam el remotissimam sententiam. con- 
teniione disputandi, magis quam considerata et quicta: 
ratione adductum se contulisse, qus verba ita ille 
merito audire debet, uti injuste eadem epistola 10 
ad laudatum Contarenum contra sanctam doetorem. 
illemet usurpavit. Interim Annatus videat qualem. 
contra Áugustinum testem appellaverit, nempe scri- 
ptorem qui contra eumdem cum Semi-Pelagianis. 
quod initia virtutum attinet, conspiraverit ; et tamen 
promiserat initio statim libri octavi se in judicium 
contra Augustinum conducturum (estes mimime su- 
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spectes. Hactenus de Sadoleto, cujus quidem erratum A nefaria et damnabilia dogmata in hac tripartita di- 


libentius siluissem, sed Annati et Donii ex Sadoleti 
. werbisinatituta contra sanctam Patrem accusatio invito 
penitus ac reluctanti hucusque dicta extorserunt. 


8II. Sancti.Bonaventure et Cajetani dicta examinantur. 

Tertium testem opponit sanctum Bonaventuram 
in 2 Seatentiarum, dist. 25, quaest. 2, art. 5, dicen- 
tem : « Ad illud quod primo objicitur in contrarium 
4e verbis Augustini, dicendum quod Augustinus in 
verbis illis non intendit dicere quod parvuli sensibi- 
liter erueientur, sed intendit eorum poenam inanife- 
&tare quantum ad carentiam visionis Dei, et quantum 
eliam ad utilitatem loci, et hoc valde abundanter 
exprimit, plus dicens, et minus volens intelligi. » 


visione quisquis mente catholica exhorret, illius 
quinquepartite latebras insidiasque devitet, atque 
ita inter utrumque sit cautus, ut sic declinet Ma- 
nichzum, ne se inclinet in Pelagium, rursusque ita 
se sejungat a Pelagianis, ne se conjungat Manicbzis, 
aut si in alterutris jam tenetur, nec sic se a quibus- 
libet alteris servet, ut in alteros irruat. » Quis igi- 
tur Cajetano in hoc credat, ac non potius Augustino 


. coram apostolica sede hoc protestanti ? Sed dices 


impetu disputationis Àugustinum extra sibimet sta- 
tutos a se limites excurrere, hoc est extra lineam 
necessari veritalis, ut loquitur testium conductor. 
Miror Annatum, qui capita epistolz Coelestini ad Gal- 


Verum negotium nobis non facessit Bonaventurae los annexa, ipsius Colestini esse putat, imo, qux est 
contra Augustinum testimonium, nam eo loei loqui- B bominis diligentia atque eruditio, ne dubitavit qui- 


tur de libro de Fide ad Petrum diaconum, cap. 27, 
ubi legimus pueros decedenies sine baptismo ignis 
utcrni sempiterno eupplicio puniendos; qui liber est 
Fulgeniii, non Augustini. Quare, si communi illius 
$2euli epinione ductus Seraphicus doctor Augustini 
illa verba esse putavit, cum alterius sint, ejus testi- 
monio non perstamus, non enim illius dictum apud 
judices quidquam ponderis habet, quo per deceptio- 
nem de quopiam aliquid affirmatur quod non ab 


illo, sed ab altero assertum constat, Hine sancti Do-- 


eloris modestia elucet, qui Augustiui sententiam, ut 
putabat, haud severiori censura perstrinxit, sed 
Jeni interpretatione mitigavit. At Annatus gravi su- 
percilio eamdem in sententiam tonat lib. vin, cap. 1: 


dem hanc crambem iterum recoxisse. Vetus illa fuit 
calumnia a Semi-Pelagianis Augustino opposita, unde 
eosdem faisarios oblocutores pontifex rejecit, ut 
8 superiori diximus, cujus sane verba, cum illi ace 
cusationem repetant, pro defensione nobis etiam 
repetenda sunt; hec enim scribit : « Quia nonnulli, 
qui catholico nomine gloriantur, in damnatis autem 
hereticorum sensibus, seu pravitate, sive innperita 
demorantur, piissimis disputatoribus obviare presu- 
munt, et cum Pelagium atque Colestium anathema- 
tizare non dubitent, magistris tamen nostris, tan- 
quam necessarium modum excesserint, obloquun- 


tur. » Sed Annatus, qui solam appendicem epistola, 


Profundiores vero, etc., ante oculos habuit, hxc in 


Negamus crudelem consequentiam. Rursus eo dicto (? anteriori pagina legere non valuit, vel legere ac ne- 


Augustinus plus dizit minus volens intelligi, semel 
Bonaventura usus est, et ea in sententia, quz a la- 
tere contra Pelagianam haeresim tradita est. Verum 
Annatus, pag. 895, laudata sancti Bonaventura mo- 
deratione abutitur ad mitigandas Augustini senten- 
tas in quaestione de efficacia divine gratiz ; hec 
enim scribit : « Et si quis instet Augustinum aliis lo- 
cis id exprimere, quis non videt, si hoc esset, nihil 
aliud secuturum quam ut dicit sanctus Bonaven- 
tura, illis locis Augustinum plus dicere, iis autem 
qua sunt a nobis allata, minus velle ? » An vero illa 
jn sententia de poenis parvulorum fuerit Augustinus, 
bihil ad rem prssentem facit? nam de libro de Fide 
ad Petrum locutus est Bonaventura, cujus verba, 


gligere idem fuit. Igitur Augustinus, Celestino judice, 

vel si negatis, saltem teste, lineam necessarizx veri- 

fatis non excessit. Quis autem unius Cajetani tesü- 
munium sancti Coslestini papae contestationi praepo- 
nendum ducat? 

8 Ill. Cardinales Perronius, Valcrius ac sanctus Caro- 
lus Borromaus minus recie contra sanctum Auguati- 
num adducti. 

Sequitur quintus aecersitus ex Gallia Perronius et 
purpura, et erectis ex contingo cum hereticis 
bello trophais clarissimus, cujus sunt hec verba, 
inquit Annatus : « Sat monui in quarta mearum ob- 
servationum nos admodum distinguere proprias san- 
cti Augustini opiniones, dum loquitur ut privatus 


quam parum adversarios juvent, abunde superius [) doctor, et ejusdem narrationes, quibus loquitur, ut. 


diximus eap. 5, 8 1. 

Audiamus quartum cardinalem Cajetanum, qui sic 
loquitur part. 1, quest. 70, art. 5 : « Sustünent au- 
tem verba hanc glossam, quia quando contra Aver- 
roein erat sermo, fas erat declinare in oppositum, ut 
Augustinus contra Pelagianos facit. » — « Hoc est, 
ait Annatus pag. 862, excedere lineam necessarim 
veritatis : ut sit. nimia quadam severitas et iniqua 
vexalio, que medium illud, in quo veritas sedet, 
transgredi jubet, si praeeat Augustinus. » Át medium 
se tenere elamat Augustinus, atque hoc primus mor- 
talium docuit lib. iv contra duas epistolas Pelag., 
cap. $, ad Bonifacium papam, hac scribens : « Ista 


testis usus communis Ecclesie, vel ea dicit quae 
doctorum ztatis sux communi coosensui conformia 
8unt ; ab unis siquidem argumentari nos tantum pro- 
babiliter, ab aliis deinonstrative. » Bene ille quidem 
ac digne de Augustino sensit; quia enim privatas 
Augustini sententias in sacre, v. g., pagina expli- 
catione intra fidei canoues refert ? At hic controver- 
titur quid de Augustini auctoritate Perronius sentiat 
iu quaestione de preedestinatione et gratia. Nam de 
Augustini auctoritate in iis quse ad divinam circa 
homines providentiam spectant, testimonia te pro- 
ducturum in ipso titulo libri octavi spoponderas. 
Liceat mibi Augustini huc verba inflectere ; Ingre- 





755 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 756 


dere, Perroni, ingredere et conside cum fratribus A lis sub Justiniano seripsit, jn libro contra Mocianum 


tuis, a. quibus nulla ratío, nulla tentatio te separavit, 
opus est (ua, ef maxime tua sententia, lib. 1 contra 
Jul., cap. 6. Arrige, Annate, aures, Perronius suum de 
Augustino testimonium profert : Augustinus, maximus 
post apostolos prodestinationis doctor, imo os et LINGUA 


VETERIS EccLEsLE, quantum ad illam de gratia doctri- 


nam, lib. 1 Resp. ad regem Anglis, cap. 12. Quid te 
igitur, addit Augustinus, adjuvit quod Perronii, tan- 
quam tíbi suffragaretur, testimonium, posuisti? Vis 
$cire an suam de predestinadone sententiam docue- 
Yit Augustinus, ut privatus doctor, an ut testis usus 
communis Ecclesie? Audi ípsummet hec dicentem 
lib. de Dono persev., eap. 25, ín fino : « Àc per 
hoc prsedestínationis hujus fidem, qus eontra novos 


alt : « Quid autem, inquit, in boc miremur, neque 
enim melius loqui potuit Augustinus quam propbetz , 
quam apostoli et evangeliste, quorum mentibus si- 
militer male intellectis et incongrue adhibitis, tam 
tui suos defendere conantur errores. » ^ - 

Notat ibidem Annetus sanctum Cerolom Borro 
metum Valerium ed Wllud opus scribendum excitasse, 
idemque absolotumo spprobasse, ande uti Valerius, 
ita et sanctus Carolas eontra Aougastinom stare 
Auneto visus est : « Ut ideo, inquit, videri possit ac 
debeat enum hoc testimonium esso duorum virtate 
ae sanctitate emineatissimorum cardinalium. » Ka 
contrarium sancto doctori sanotum Carolum fseit, 
qui id no somniavit quidem. At eum Valerius pro 


hereticos nova sollicitudine nunc defenditur, nun- £ Augustino loquatur, suppar illi Borromaus adden- 


quam Keclesia Christi non habuit. » Non igitur ea 
in re locatus est Augustinus ut privatus doctor, sed, 
ut tradit Perroníus, ut os et (íngua veteris Ecclesi. 
Quare quis non indignetur Annato, qui eos contra 
Augustinum testes nominat qui saneti doctoris sen- 
tentias ad cclum usque laudibus efferunt? 

Ttane sextüm contra Augustinum testem dabit Ve- 
rona nostra Augustinum, ut ais, recentiorem Vale- 
rium Venetum cardinalem ? Hic lib. mr Rhetor. 
Eccles. , cap. 4$, horum clericos monet : « Beati 
Augustini scripta clerici caute admodum legant. Ita 
enim acumine fngenli preestitit, et de rebus difficili- 
bos tain snbtiliter disputavit, ut non mediocri inge- 
nio przditi viri ejus libros legentes in errores ali- 


dus est. Bed age, ipsius seneti Caroli de Augustino 
testimonium proferamms. Hie in epistola ad civita- 
tem Mediolanensem ait : « Nemo est qui ignoret 
quamtum utilitatis et fructus attulerit Ecclesie Dei 
magous illies doctor Augustiaus. Exstinxit in Africa 
Meanichsos, expulit Donetistas, in nihilum Pelagia- 
nos hereticos redegit, Fortunatum heresiarcham 
eonfutavit, et, ut universa paucis cempleetar, om- 
nia venena adversus orthodoxse religionis puritatem 
4 dzemone eructata. sustulit, Hinc faetum est ut ex 
illius doetrina, et a Patribus eumdem subsecutis, et 
& synodis, a theologis ae catholicis academiis tot 
Eeclosie dogmata fuleimentam et robar acceperint.e 
Et hcc quidem fuit ganetissimi Mediolanensis antisti- 


quando lapsi sint. » Hoe egregium scholion affingit C tis de sancto Augustino sententia, 


Annates pag. 865 : « Et hoc quíd aliud est quam id 
ipsam quod monentem audivimus Bonaventuram, 
Augustinum plus dicere aliquando, et minus velle 
intelligi. » O preclarum nostri commentatoris eom- 
mentum ! Cardinalis Valerius nonnullos Augustinen- 
sium librorum lectores lapsos in errores scribit, 
quod subtilissimam Augustini sensum asinime 2$56- 
cuti sunt. Annatas ex Valerio inde lapsos dieit, 
quod Augustinus disputans plus quandoque verbis 
exeurrit, quod non est de difücilibus tam subtiliter, 
ut ait Valeríus, sed tam incaute, ut interpres conten- 
dit, dispatasse. O superi mites animos! Magnus ille 
petris mem antistes Augustiniani ingenii acumen 
atque in disputando subiifitatem, quam plerique, 


$ IV. Falli eos qui sanctum. Augustinum. interdum 
iniquiorom libero arbitrio fuisse calumniantur. 

Post parpuratos testes ingentem aliorum scripto- 
Twm colorvam contra sanctum Augustinum trahunt; 
«uos sigillatim repetere non vaeat, eos vero ad cer- 
tas veluti classes redigam, si qui plores ín eamdem 
de Augustino opinionem coierint. Et primo loeo op- 
ponunt Ánnatus libro viu, Adamus part. m Cal. 
destr., eap. 7, et Decampsios libro m Hisres. 
Jansen., dispat. 1, eap. 5, Genebrardum Aquensem 
antistitem, in epistola prefixa operibus Origenis , 
Albertum Pighium lib. m de Libero Arbit., et Six- 
tem Senensem in prsefat. lib. v Bibliotheez, dicen- 
tes Augustinum interdum libero arbitrio fuisse ini- 


lieet nobili ingenio preediti, assequi nequivere, com- D quiorem. Vetus ea quidem ac raneida Pelagisnorum 


mendat; Annstes inde oontra Augustünum exces- 
suum aeeusationem struit, ac testem contra sanctun 
doctorem iilam se dare fingit, qui est ejusdem Au- 
gustini eximius leudetor. Bos sane de quibus Vale- 
rius loquitur ín. errores lepsos fuisse, Augustinine 
an ipsorum qui Augustinum mom intellexerant, 
culpa est? Quis autem nesciat plerimos prefendos 
quoremdam saers pegins verborum sensus non 
assoquentes in hesreses ruisse? Itane in"sacri eloquii 
auctorem Spiritum ssactem culpam devolvemus, an 
non in ipsorum potius petulantiam, qui ultra ingenii 
vires sese evehere conati sunt! Hinc erudite Faeun- 
dus, Morguenensis episcopus, qui pro wibus Capitu- 


et Semi-Pelagianorem eslumnia est. Julianus, lib. 1 
Operis imperf., cape 54, scribit contra Aegustinom : 
« Liberum erbitriam in natura. hominis perseverat, 
quod ut tt cum Maniehseis negas, ita nos cum apo- 
stolis et omnibus eathelieis confitemur. » De Seni- 
Pelagíanis patet ox. epistola Prosperi ad Rufinum, 
osjus verba data sunt $ 1. Quanta. autem veritate 
h&nc a se calumniam Augustinus propulsavit, illos 
solum nescire arbitror qui eancti doctoris libros nec 
a limite saloteverint. Totus liber de Gratia et libero 
arbitrio pro humana libertate decertat; initio statim 
hzc scribit : « Quoniam sunt quidam qui sic gratiam 
Dei defendunt ut negent hominis liberum arbitrium, 
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aut quando gratia defenditur, negari existiment li- À quod in Enchiridio, cap. 30, his expressit : Libero 


berum arbitrium, hinc aliquid scribere ad vestram , 


eharbatem, Valentine írater, et csteri qui simul 
Deo s ervitis, compellente mutua eharitate, curavi. » 

Genebrardus ait: Augustinus. fuit iniquior. inter- 
elum libero arbitrie, Sixtus Senensis, pag. 875, te- 
StatUr Sanctum. doctorem minus interdum tribuere 
quam par sit libere hominis voluntati. Hi quidem 
INTERDUM libero arbitrio minus squum sanctum 
doctorem fuisse affirmant. At Decampsius proxime 
nominatus de iisdem scribit; Sanctum. Augustinum 
PERS&APE libero arbitrio minus equum fuisse. a[fir- 
mant, Neque hic fideliter testjum dicta exhibent. 
Jmo nec Sixto Senensi Augustinus indignaretur, 
qui aperte hec habet lib. de Gratia Christi, cap. 47: 


arbitrio male utens homo, et se perdidit. et ipsum. At 
eadem ferula vapulabunt synodi ac pontifices], qui 
iisdem verbis sanctissimi magistri sensum definiere. 
Sanctus Gelasius papa, in epistola ad episcopos per 
Picenum, ait: « Dicunt quod homo per liberum ar- 
bitrium, quod corrupit, fosdavit ac PERPibIT, bono 
suffragante nature beatus efficiatur. » Concilium 
etiam Arausiegnum , can, 12, haec definit : « Arbi- 
trium voluntatis in primo homine infirmatum , nisi 
per gratjam baptismi non potest reparsri, quod 
AXISSUM, nisi a que potuit dari , non potest reddi. » 
Quis enim neget Adamum amisisse potestatem bene 
ae meritorie operandi ob peccatum commissum? 
Sane hzc est sancti Innoeentii definitio in epistola ad. 


« Sed quia ista qu:estio, ubi de arbitrio voluntatis et B Patres Cartbaginenses : « Liberum enim arbitrium , 


Dei gratia disputatur, ita est ad discernendum diffi- 
cilis, ut quando defenditur liberum arbitrium, ne- 
gari Dei gratia. videatur, quando autem asseritue 
Dei gratia, liberum arbitrium putetur auferri. » Cum 
vero Julianus objecisset Augustino dicere ipsum 
liberum arbitrium Dei gratiam commendando ne- 
gari, respondet lib. iv contra eumdem, cap. 8: 
Non dixi negari arbitrium — liberum, vel auferri, sed 
dizi, ut putetur auferri. Albertus Pighius ineptissi- 
mus sancti doctoris censor est, nam libro nr de Li- 
bero Arbitrio hec in sanctum Augustinum effutire 
non extimuit : « Libero arbitrio alicubi videtur ini- 
quior, etiam parum illi, quam potest, tribuit ; ejus 
facultatem vel extenuat, vel dissimulat, vel eludit; 
certe omnibus viribus dejicit. » Quis autem impu- 
dentis hominis testimonio credat, cum sanctus Hor- 
misdas papa in epistola ad Possessorem scribat : 
« De arbitrio tamen libero et gratia Dei quid Ro- 
mana, hoc est catholica sequatur et servet Ecclesia, 
lieet in variis libris B. Augustini, et maxime ad 
Prosperum et Hilarium abunde possit cognosci, » eic. 
Itaque Augustini doctrina de libero arbitrio doctrina 
Ecclesie est. Non igitur iniquus est Augustinus li- 
bero arbitrio, non illud elidit, non extenuat, non 
suffocat ; nam pessimum alioqui Ecclesia magistrum 
sequeretur. Quis etiam non spernat ineptum Pighii 
consilium, quo monet ad veram de libero arbitrio 
doctrinam percipiendam legendos esse potius libros 
sancti doctoris ad catholicos datos, quam reliquos 
contra Pelagianos scriptos? Stulte quasi diversa i& 
alterutris via abierit. Irrisit hoc Massiliensium effu- 
gium, quo sancti doctoris libros universos recipere 
recusabant, sanctus Prosper in fine libri contra Col- 
latorem : « Maneat, inquiens, plane maneat ista 
conditio, ut horum librorum novitas repudiata videa- 
tur si in eadem causa ejusdem viri dissentitantiquitas, 
et ut inutile aut incongruum judicetur, quod ab bis 
qua contra Pelagianos condidit, dissonans inve- 
nitnr. » 
. Porro, si qusramus undenam iidem scriptores 
moti sint ad Augustinum tanta calumnia onerandum, 
respondet Decampsius citatus quod Augustinus dixit 
peecato Ad:x amissum ac perditum liberum arbitrium ; 


inquit, ille perpessus , dum suis inconsultius utitur 
bonis, cadens in prxvarieationis profunda demersug 
est, et nihil quemadmodum exinde exsurgere posset 
jnvenit, suaque in zternum libertate deceptus hujus 
yuina jacuisset oppressus, nisi eum post Christi pro 
sua gratia relevasset adventus. » Audiatur interim 
sui interpres Augustinus, apud apostolicam sedem 
sua dicta exponens ; « Peocato Adg arbitrium libe- 
rum de hominum natura periisse non dicimus , sed 
ad peccandum valere in hominibus subditis diabolo, 
ad bene autem pieque vivendum noo valere , nisi 
ipsa voluntas hominis Dei gratia fuerit liberata, et 
ad omne bonum actionis, sermonis, cogitationis ad- 
juta (Lib. u ad Bonif., cap. 5, et lib. 1, cap. 2). 
8 V. Falli item ess qui dicunt sanctum Augustinum 
conira Árium ad Sabellium, et eontra Sabellium ad 


Arium declinasse. ! 

Duos alios testes contra Augustinum vel neleates 
trahit Annatus, Cornelium Mussum episcopum Ditun- 
tinum, pag. 865, et magnum theologum Jaannem 
Scotum, pag. 872. Ille quidem in cap. 5 epistolae ad 
Romanos ait : « Non ergo voa moveat Augustinus vel 
tantillum. Hoe est enim illi peculiare ut cum aliquem 
expugnat errorem , tanta vebementia illum exagge- 
ret, ut alteri opposito causam praebere videatur. Ka, 
cum Arium insectatur, videtur favere Sabellio, oum 
Sabellium Ario, cum Pelagium Manichais, cum Ma- 
nichzos Pelagio. » Iste vero in 2, dist. 93, quzat. 
2, ad 1, scribit ; « Et ita multum ponderandum est, 


D contra quos hareticos sancti supt locuti, sicut, Au- 


gustinus contra Arium videtur quasi declimare ad 


Sabellium, et e converso; similiter videtur eontra 


Pelagium declipare ad Arium. » Recte corrigit An- 
patus dicendum forte Manichzum. Hxc quidem ille. 

At enim modeste loquitur Mussus ; ait enim Au- 
gustinum contra Árium disputantem videri. Sabellio- 
favere; mitius Subtilis hoc ipsum expressit , addidit 
enim quasi videlur. Quod non ob ineptam Augustini 
methodum, sed .ob mysterii difficultatem, ae lecto- 
rum quorumdam minus perspicax ingenium dixere , 
qus libenter, uti notavimus, coneedit Augustinus , 
et tamen Annalus ait eadem pagina 872: « Quo fa- ^ 
ctum sit quemadmodum antea ex aliis relerebamus . 


Lo i ——— aan mere. A, Dum c0" 


759 SUPPLEMENTUM AP OPERA 8$. AUGUSTINI. 760 


" ut Augustinus declinarit in oppositum ; » enm tamen Á 


illi visum fuisse, vel quasi visum fuisse declinare 
scribant. At quod recentiores inde velint convincere 
sanctum Augustinum contra Arium disputantem ad 
Sabellium declinasse, patens calumnia est ; nunquam 


enim contra Árium disputans, atque unitatem essen- ' 


tie astruens, visus est personas in unum confun- 


dere, ut favere Sabellio dicendus sit. Augustini di- 


clum vel unum producant, et causam integram illis 
cedimus. Imo nullus mortalium adeo exacte me- 
diam inter Arium et Sabellium viam tenuit ut |Augu- 
stinos, qui media ipsius vis linea incessit. Unum 
et alterum testimonium proferam , quo adversarii 
falsitatis penitus convincantur. 

Sanctus doctor, tract. 57 in Joannem, ita Hippo- 


solis currum ductante Phaetonte extra eclipticam 

precipitem acetum, quam illis Augustini excessibus 

prestem fidem 

$ VI. Espenduntur illorum testimonia, qui sanctum 
Augustinum novitatis accusant. 

Isti quidem tres prosules sunt quorum auciorita- 
tem ac doctrinam Annatus satis exaggerat : nempe 
Claudius Xaintes in lib. Atheismi Cal., tit. de Pra- 
destinatione; Ambrosius Catharinus, in libello itidem 
de Preedestinatione ; Hieronymus Osorius, lib. 1x de 
Justitia, qui sancti Augustini doctrinam de praede- 
stinatione et reprobatione novitatis accusant, quasi 
senserit contra sententiam omnium Patrum qui eum- 
dem praecesserunt. Vetus sane contra sanctum Au- 
gustinum Semi-Pelagianorum cantilena est, ut ex lit- 


nenges suos alloquebatur : « In errore Sabellianorum B teris Prosperi patet, eui sanctus doctor hzc reponit 


unus est solus ipse Pater qui Filius. In errore Aría- 
norum, alius est quidem Pater, alius Filius, sed ipse 
Filius non solum alius, sed etiam aliud. Tu IN MEDIO 
quid? Exelusisti Sabellianum , exclude et Arianum. 
Pater Pater est, Filius Filius est, alius, non aliud , 
quia Ego et Pater, inquit, unum sumus , sicut. etiam 
hesterno die, quantum potui commendavi. Cum au- 
dit sumus, abscedat confusus Sabellianus, cum audit 


wnum, abscedat confusus Arianus. Gubernet catho- ' 


licus INTER 'rRUMQUE fidei su:e navigium, quoniam 
cavendum est in utroque naufragium. » Quid erudi- 


tius, quid subtilius, quid verius dici potuit? Passim 


hoc populo inculcabat, quo regia inter Sabellium et 
Arium via procederet. Omnino audiendus est iterum 
Augustinus tractatu 71 in Joannem, ubi elegantissime 
ita haereticos eonfutat : « Contraria dicitis, sed non 
eodem modo sicut est falsum contrarium vero , sed 
sicut sunt inter se duo falsa contraria. Errando in 
diversa itis, iN MEDIO est via quam relinquitis. Inter 
vos ipsos longiore intervallo separati estis quam ab 
ipsa via, eujus desertores estis. Vos hinc, vos autem 
illinc huc venite, alteri ad alteros transire nolite, sed 
hinc atque illinc ad nos veniendo, invicem vos inve- 
nite. Sabelliani, agnoscite quem pretermittitis ; 
Ariani, quate quem subditis, et in via vera nobis- 
cum ambulabitis : est enim quod invicem ex vobis 
alteri ex alteris admoneri utique debeatis. Audi, Sa- 
belliane : Usque adeo non ipse Pater, sed aller est 
Filius, ut eum Arianus inzequalem asserat Patri. 
Audi , Ariane : Usque adeo Filius :qualis est Patri, 


ut Sabellianus eumdem esse dicat et Patrem. Tu 
. adde quem tollis, tu adimple quem minuis, et nobis- 


cum ambe consistitis, quia nec tu tollis, nec tu mi- 
nüis eum qui et alter est a Patre , ut conyincas Sa. 
bellianum , et equalis est Patri, ut convincas Aria- 
num. Utrisque enim clamat: Ego et Pater unum 
sumus, Quod. ait tnum, audiant Ariani; quod ait 
sumus, audiant Sabelliani , et nec illi :equalem, nec 
illi alterum negando sint vani. » Itane, si superis pla- 
eet, qui non modo regia via semper incessit, sed qui 


. eamdem posteris non dicam digito monstravit , sed 


pedibus fecit extra orbitas excurrisse, et ad extrema 
declinasse dicetur ? Ego quidem prius credam reapse 


lib. de Predestinatione sanctorum , cap. 14 : « Quid 
igitur opus est ut eorum scrutemur opuscula qui, 
priusquam ista hxresis oriretur, non habuerunt ne- 
cessitatem in hac difficili ad solvendum qusestione 
versari, quod procul dubio facerent, si respondere 
talibus cogerentur. » Sed hac de re pluribus alibi 


' dietum est. Sane Clemens VIII, in disputationibus de 


Auxiliis Moline, sententiam ad Augustiniani dogma- 
tis de przdestinatione amussim exegit, et Faustus 
Reiorum episcopus inde przcipue rejectus est, quod 
sancti doctoris de praedestinatione sententiam impu- - 
gnavit, quam Patres Augustinum subeecuti, Prosper, 
Fulgentius, Caesarius atque Africani episcopi in Sar- 
dinia exsules, itemque monachi Scythe, Rhemigius, 
Prudentius aliique propugnarunt , quibus sanctus 
Thomas cum meliori scholasticorum parte.consensit. 

lliud tamen notandum venit, horum trium episco- 
porum contra Augustinum testimonia recentiori- 
bus ipsis non exacte probari. Moraines, disput. 9, 
num. 57, cum bzc parum honorifica de sancto doc- 


' tore Claudii Xaintes verba recitasset : « Pro resolu- 


lione fidei mex, quam Ecclesi$ catbolicx judicio 
submitto, censeo D. Augustinum nimio contra Pela- 
gianos ardore incensum nimis prscipitanter senten- 
tiam et consensum pradecessorum suorum contem- 
psisse, » hanc ipsam censuram improbans 3it : « Huc- 
usque episcopus Ebroicensis, qui, ut opinor, et pa- 
ce illius dictum volo, consultius fecisset, tantique 
doctoris auctoritati convenientius, si semper.et con- 
stanter quzecunque dixit Augustinus, in sensum il- 
lum commodum exposuisset, et nou tantam in opi- 
nando inconstantiam ei tribuisset. » Dixerat enim 
Sanctesius Augustinum varium ea in sententia fuisse, 
Ambrosius Catharinus, in libro de Prsscientia et 
przdestinatione, adeo adversus sanctum Augustinum 
procax est, ut bilem moverit vel ipsi Vasquio, unde 
his Catharinum increpat part. r, disp. 90, num. 11: 
« Contra Augustinum parum modeste loquitur Ca- 
tharinus, et in illius sententiam suo modo explica- 
tam maledictis procaciter fertur, etc. At in boc tur- 
pissime certe Catbarinus lapsus est, tum quod non 
intelligens mentem Augustini ipsum impudenter im- 
pugnat et reprobat, tum quod ipse Augustinus contra 
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Maseilienses'et alios & Coolestipo L In epistola prima A non quid illis seatiendum foerat de Augustino, hoc 


ad episcopos Gallie honorifiee defenditur. » Et ibi 
reeitato Collestini elogio addit, « hoc Coelestini tes- 
timonium sufficere ut os ipsi Catharino obstruere- 
tur. » Accedant ex Hispania duo Dominicane fsmi- 
li: nobilissimi doctores, qui hominis in Augustino 
impognando licentiam castigant. Dominicus Soto, in 
€a2p. rx Epist. ad Romanos : « Non potuit (inquit de 
Catharino) hic reverendus Pater citra temeritatis no- 
tam non solum Augustinum, verum sanctos omnes 
nova inauditaque sua commentatione conteninere. » 
Et Bannesz, part. 1, quzst. 25, art. 7, prope initium, 
de Catharino ita loquitur : « Edidit ires libellos de 
Pradestinatione, in quibus nihil est eruditionis, sed 
plurimum erroris. » Quis vero quantusve foerit iste 
sancti Augustini reprehensor, et unde emerserit, tra- 
dit Soto in Apologia de certitudine gratise, initlo his 
ipsum Catharinum alloquens : « Jam setate provectus 
ex jurisconsulto (trigesimum setatis annum natus 
Florentis Dominican: familie nomen dedit) theolo- 
gus derepente prodiisü, simul et audire coepisti in 
stholis, et contra egregios scholarum doctores scri- 
bere. » Tante auctoritatis apud suos habet Cathari- 
Dus ! Cseterum non possum non indignari Annato, 
hane glossam pag. 866 Catharini testimonio appen- 
denti : « Ambrosii Catharini judicium esset merito 
suspectum, si quam profitetur interdum in Augusti- 
no deserendo libertatem, usurparet solus. Sed tanta 
ezterorum doctorum conspiratio satis ostendit 
Catharinum in ea re, non. ut Catharinum, qui 
suO ssepe ingenio nimium indulsit, sed ut Ecclesie 
catholice archiepiscopum et doctorem id sensis- 
se, » etc. Errss, Anboate, erras. Catharinus libros 
illos de Pradestinatione scripsit antequam esset an- 
tistes, nam editi sunt Parisiis anno 1541 ; ille vero 
Minorensis episcopus in. Picentinis dictus est anno 
1546, die 27 Augusti, ex tomo vu ltalia sacro 
Ughelli; archiepiscopus vero Compss anno 1552, 
die 3$ Junii. Non itaque locutus est ut archiépisco- 
pus Ecclesie catholic, sed, teste Soto, uti nu- 
perus ex jurisconsulto theologus in iis libris in qui- 
bus, assertore Bannesio, nihil est eruditionis, sed 
plurimum — erroris. Hine factum est ut |Catharinus 
jurisperitus in illis libris ssepe laudarit codices et di- 
gesta, ut suas de prsdestinatione opiniones theolo- 
gis persuaderet. 

Restat Osorius, de quo hac habet Gabriel Vasquez 
part. 1, disput. 89, cap. 8, num. 62 : « Alterum, inquobi 
auctores (nempe Catharinus, Camerarius, Osorius) fue- 
runt decepti, estquod putarunt Groecos Patres A uguati - 
no contraria docuisse, quasi assereret Augustinus homi- 
nes ad gloriam sine meritis electos fuisse, » etc. 
Itaque, Vasquio teste, Osorius deceptus est, Anna- 
tus libro primo sui Augustini, a esp. 2 usque ad no- 
num, fusius conatur probare Augustinum non sen- 
sisse contra antiquos Patres, et pracipue cap. 6, 
ubi Faustum contra Augustinum loquentem inducit. 
Qua ergo ratione Augustinum illis testimoniis op- 


nobis sat est baud plene eos testes recentioribus pro- 
batos esse, quorum ipsis fatentibus, primus minus 
consulte locutus, alter impudens, parum modestus, et 
procax, imo mec mentem Augustini, intelligens. Po- 
stremus denique deceptus dicitur. Annate, hos 
contra Augustinum testes ?* Sed alios modo audia- 
mus. ) 

& VII. Testimoniis Driedonis, Taperi, Medine ei 
Vallosilli contra sanctum Augustinum. producta fal. 
sata esse, nec fideliter recensita. 

Annatus quasi lippis, imo csecis scriberet, husos 
est eos contra sanctum Augustinum testes advocare, 


.qui vel maxime saneti doetoris auctoritatem tuentur, 


quod sane nisi variis technis wsus prestare potuit. 


p Etenim eos citat qui apertis verbis citra. ullam con- 
: trariam interpretationem non modo Augustinianos se 


probant, sed Augustipianissimos; novis enim verbis 
insolitx:» recentiorum assertlones castigande sunt. 
Quo vero fidem testibus paret, aliqua eorum verba 
dissimulat, alia detruncat, alia mutat, gravi contra 
tot doctores injuria. 

In primis appellat Driedonem, testatus pag. 878 
hsec scripsisse : « Neque sentire contra divinsm gra- 
tiam, neque si fallatur, perniciose faili eum qui, 
quamvis Augustinus aliter sentiat, goneralem agnos« 
cit erga omnes homines, cum primum ad usum ra- 
tienis perveniunt, bonitatem, ut eos juvet peculiari- 
bus auxiliis. » Driedo eo loci, nempe in lib. de Ca- 
püvitate et redemptione generis hum., cap. 2, tract. 


QC 5, memb. 2, part. 8, immediate ante illa verba ab 


adversario adducta, hsc tradit : « Quamvis TUTIOR 
vivat quisquis eum venerabili Patre Augustino non 
per auxilia sufficientia ex sequo omnibus adultis pro- 
posita, sed per divinam misericordiam et justitiam a 
curiosis hominum quisstionibus se absolvit, humi- 
liatus sub potenti manu Dei. » Deinde quam ibi in- 
sinuat de auxiliis communibus sententiam, locum in 
parvulis non habere ostendit, quo insolubili argu- 
mento sanetus Augustinus illam semper impugnave- 
rat. At. qui secus sentiat, non falli, inquit, perni- 


' giose, si fallitur, nec contra divinam gratiam sentire. 


Nam eontra justitiam potius sentit quam contra gra- 
tiam, nec perniciose, sed tolerabiliter fallitur. Tu 
vero, Ànnate, ut Augustini in fine lib. v1 contra Ju- 


D lisnum verba, velis nolis, tlbi ingeram, miserabiliter 


falleris, vel etiam detestabiliter falleris, quando Drie- 
donem contra Augustinum testimonium dicere tibi 
fingis, qui TUTIOREM Sancti doctoris sententiam con- 
testatur. 

Rursus adducit eumdem Driedonem lib. 1 de Libero 


- Arbitrio cap. 2, part. 5, ubi ait : « Ex Scripturis sa- 


cris ab Augustino adductis super hac re non expresse 


- et efficaciter concludi potest infantes sine baptismo 


decedentes supplicio seterni ignis esse cruciandos. » 
Additque Annatus nobile scholioit : « En ut ineffica- 


- ces fatetur adductas ab Augustino ex Seriptura sa- 
, cra probationes, utque optioni studiosorum permit- 


pugnat ? Quod si dieat recitare se quid illi senserint, . tit, ut illum aut sequantur aut deserant, » Intelligit 
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Driedo testimepia Seripturg ab Aegustiao allata non A Deus non denegat gratsam, quod recentiores putant 


efücaciter, hoc est haud demonetrative probaro poe- 
Dam seneus puerorom in inleris; nam immediate 
hec de utraque sententia praemiserat : Cum neutra 
videatur. e(ficaciter ex Scriptura sacra demonstrabilis. 
Neque hanc senteatiam demonstrative probatam nos 


contenditous ; alias nullus posset oppositum tueri. 


Neque optionem facit ut Augustinum vel sequamur 
vel deseramus ; nam Augusiino etiam illa in opinio- 
ne uobis inhszrendum esse exemplo docuit, haec as- 
truens : « Ut ergo, quod nobis raosaniLIUS, Seriptu- 
risque saeris magis consonum videtur, sfleramus, 
arbitramur bvjescemedi pervulos sensibili qua- 
dam molestia, seu afüietione ab igne et in igne tor- 
queri. » Audis, Annale, eam sententiam, quam tu 


esso certissimum. Vides tertio Deum haud repreben- 
di posse si laborantibus pro viribus adhuc denegat 
gratiam : qua Adriani dicta cum illorum theologia 
non conveniuot. Jbidem vero ait ; « In omnibus his 
exclamandum est cum Augustino : O altitude disi- 
liarum sapientia et scientie Dei | » Cum tamen re- 
centiores banc sancti Augustini exclamationem non 
modo non imitentur, sed irrideant, quod ex Joanne 
Adamo superius fuit manifestum. 

Accedit tertio loco Bartholomeus Medipa, magnus 
Dominicani instituti theologus ; ejus verba sie recitst 
Annatus pag. 875 ; « Sine dubio sentenüa est Au 
gustini quod homo in pura natura habei naturalem 
virtutem operandi, quam non habet in lapsa. Nen 


pag. 858 tamquam crudelem detestaris, a Driedone B placet tamen docioribus. » O integra fidel exscrip- 


astrui probabiliorem, ac saerse pagine magis conso- 
neam ? Augustino igitur militat doetissimus ille vir, 
neque ulla arte in recentiorum, castra abduei potest, 


sed inane lantum illins nomen (ingis ad decipiendos 


. incautos. | 

Driedoni magistro supparem saebmittunt Ruardum 
Taperum ex eadem Lovaniensium academia docto- 
rem, quem bac copira Augustinum scribere tradit 
Annatus, pag. 870 : « Alia (amen opinio magis con- 
$entanea se£ Augustino, quod non omnibus Deus 
concedit tale auxilium, » ete, Et deinde ;: « Harum 
tamen opinionum prior videtur magis commendare 
Aivinam bonitatem, » etc. At est quod de Annato 
conqueramur, quippe qui verba Taperi plurimum 
Augustinianz sententise faventia omiserit; nam ita 
scribit Taperus ad art. 7. pag. 232 : « Alia tamen 
opinio magis est consenianea Augustino, ET PATRUM 
CONCILIIS, quod non omnibua Deus conoedittale auxi- 
lium. » Pupugere recentioris meutem duo illa verba: 
quis enim inde non videat quantum ponderis Augu- 
8liniapz sententia, teste Tapero, accedat? illa igitur 
consulto omisit. Quare jure cum Augustino lib, iv 
contra Jul., cap, 8, bic liceat exclamare : Ut appa- 
treat dere tania, quibus aba te fraudibus dispuletur. 
Addit Anaatus significare Taperum eamdem senten- 
Ham essa Adriani VI, 4 Sententiarum, quast. 4, de 


ponitentia. Hinc insuliat pag. 886 : Adrianus quo. 


que Sexius justa id quod retulimus ania ex. Ruardo 
Tapero jungendus erit. Sed profecto nullas nobis 


prestigias facies, Quid scripsit Adrianus citatus im D 


fol. 5 dubii $ : Kx his respondeo ad quacitum, modo 
proferimus : « Kam misericordiam, ait, ut probabi- 
liter teneo, viatoribus exhibet Deus, qua suflicienter 
eis assistit, et suam gratiam offert, qua pro extremo 
saltem virium laborando, possent peccati ipdulgen- 
tiam promereri, ut. in boc digferentia sit. viatorum 
Ab iis qui transierunt. terminum. Si tamon conwa- 
rium faciat, id est ai non dat eis. indulgentiam pec- 
. fatorum iaborande pro viribus, quod apud doctores 
dubium et ipcertum eat, nequaquam iojustitia argui 
posset, » Vides prime dicere se probabiliter hoe te- 
nere. Vides secundo Adriano testo dubium et incer- 
tum esse illud priacipium : Fecienti quod in. se. 6st, 


torem ! Medina eo loci, adducta sententia nonnullo- 
Tum asserentium diversam esse virtutem operandi 
hominis stantis et lapsi, ait: Que sine dubio videtur 
esse D. Augustini sententia. Quo ita recitat Anmatus: 
Sine dubio sententia est. Augustini, Falleris, o. bone 
vir! non ila scribit Medina : Videri, ait, non vero 
esse reapse illam Augustini sententiam ; tu vero illad 
verbum videri abradis, quo ex Medinse vocibus Av- 
gustino aerius insultes. Sed nec ait : Nom placot tamen 
docioribus ; relege, et videbis ita. scribi : Non placet 
lamen viris DpotTORIBUS, quibus eam aliquibus, sed 
forte minus, ut ille quidem putabat, doctis sententiam 
placere significat, eos autem tacito nomine paalo 
ante indicaverat. Sed alia rursus audiendas est ob- 


C jectio : etenim, recensita Medins sententia, exclamet 


recentior ille pag. 876 :« Atque bae ratione hic 
auctor indubitatam Augustini doctrinam hoe in puoc- 
to et doctoribus contrariam esee fatetur, et sir sino 
ulio fidei violat, vel sprete antiquitatis serupolo. » 
Belle hsc sibi Annatus fingit. Medina, sua ipsius 
sententia recitata, aperte protestatur se non habere 
adversarium Augustinum. Hec sunt ejus verba: 
« Neque D. Augusünus huic nostre sententix ullo 
modo adversatar. » Et audes coram judicibus affir- 
mare Mediaam fateri sibi esse. contrariam. Augustini 
doctrinam ? Egregie Augustinus contra Jolianum lib. 
jv, cap. 8 : « Quis non exspectet, iaquit, sspientiam 
disserentis, qui idem cognoverit mentientis? » 
Eadem fide animoque Annatus pag. 870 ad tribe- 
nal contra Augustinum Ferdinandum Vallesilium vel 
nolentem trabit, qui multis locis, inquit, salis indicat 
liberam esse ab. Augustino interdum discedendi copiam. 
Dein plura Valloeilli testimonia producit, in quibus 
tamen hio adeo eenstapter oum Augustino sare se 
proütetur, u4 mecum sane illa reputans, in eam opi- 
nionem abeam, alienisilla oculis Annatum leciitasse : 
pudet enim ae piget de viro tanti isier receniiores 
nominis adeo palmares allucinationes (non enim im- 
posturas dicam) suspicari. Verum eadem objecta 
excutiamus : « Multis locis, ail, satis indicat liberam 
esse ab Augustino iaterdum discedendi copiam, ut 
quaesito 45 in tomum ll. Chrysostomi, dum querit 
causem predesünationis et reprobationis. » ÁL CUF 


4108 


VINDICLE AUGUSTINIANAE. 


20€ 


Vallosilli verba contra Augustinum non producis, A tionis vera ratione attigisse, quse Augustinum ac ex- 


quod exterorum testimonia referens praestitisti ? Sane 
quia nula sunt ; debui dicere, contraria sunt : ete- 
nim adeo mordicus Augustinianc sententie de gra- 
tuita pradestinatlone adhzeret, ut ibidem dicat: 
« Opinio contraria non est probabilis, licet non hzre- 
tica, et nullus eam deberet asserere in scholis neque 
alibi. » Et hunc dicis in disputatione de przdestina- 
tione facere liberam ab Augustino discedendi copiam? 
Rursus ibidem, nempe quxzstione 15, Chrysostomi 
testimoniis explieatis, addit : « Augustinus patrono 
non indiget ; nam cum prius buic dogmati constanter 
adhasisset, re tamen diligentius perspecta, opinio- 
nem locis innumeris retzactavit, » nempe Deum ho- 
mines przdestinare ex przvisis meritis fldei natura- 
lis. Addli adversarius : « Et quxsito 48 in tom. Ill 
sancti Augustini, ubi disputat an possint alise virtu» 
tes esse sine fide, et sic loquitur, etc. Non enim 
sanctus Thomas consentit cum Gregorio Ariminensi, 
neque cum D. Augustino, quod omnes »ctus infide- 
lium sint peccata. » Respondemus Vallosillum hx 
dixisse ex aliorum sententia calamo ad alia prope- 
rante; nam quaesito 22 in D. Ambrosium, ubi ex 
professo quaestionem illam agitat, etad quam se re- 
fert tom. Vll Augustini quzesitis 18et 19, et tom. VIII, 
quesito $, et alibi, aperte S Ad. argumenta Gregorii, 
jn responsione ad 4, tradit sanctum Augustinum non 
idem sensisse cum Gregorio Ariminensi de operibus 
in&delium. Et in tom. III, quzsito 18, scribit de vir- 
tutibus infidelium sanctum Augustinum sensisse cum 


sancto T homa. Et tom. VIII, quesito 2, ait de eodem ^ 


sanctio doctore, querens an. omnia infidelium opera 
sint peceata : « Et ita in re convenit cum communi 
sensu Ecclesie, et cum doctrina doctorum scholas- 
ücorum. » Et hzc est Vallosilli de Augustino sen- 
tentia. 

Pergit Annatas : « Et qusesito 25, In. tom. Ilf Au- 
gustini, ubi concludit timorem servilem tum bonum, 
tum meritorium esse, quamvis Augustinus videatur 
illi aliud sensisse, in quo forte Vallosillus deceptus 
est. » Sed appello oculos lectorum, nihil enim ibi 
3it de Augustino, ut fingit Anpatus ; in fine tamen 
quzsiti ejusdem saneti doctoris dictum interpretatur, 
nec uspiam scribit sibl videri Augustinum asseruisse 
timorem servilem non esse bonum ; unde ille recen- 


tior non solum in sanctum Augustinum injuriosus est, D 
verum etiam in ipsum Vallosillum, quem deceptum 


dieit, ea de Augustino pronuntiando, qu:€ ne som- 
hiavit quidem. Addit quarto : « Et quasito 10, in 
tom. X, ubi dicit Augustini sententiam de causa re- 
probationis displicuisse plerisque veterum Patrum. » 
Bene ; at statim quinam fuerint illi Patres signifitat, 
nempe Massilienses et Faustus Rejensis. Hec tamen 
siluit Anpatus, videbat enim Illos Patres esse Semi- 
Pelagianorum magistros, hoc est nullius prorsus 
auctorifatis. Porro ibidem Vallosillus confutat Ca- 
tharinum sancti Augustini sententiam reprehenden- 
lem, et concludit : « Non ergo est eur Catbarinus in 
proloquie sui libelli diceret se punctum prazdestina- 


teros antea Patres celata semper fuisset. » Tandem 
sic concludit : « Et quxsito $0, in tom. IV, ubi 
responsionem ad oppositam sibi auctoritatem Augus- 
tiniin ea quxstione num liceat uxori de consensu 
mariti fornicari, sic exorditur: Pro B. Augustino 
respondemus quod quid secundum veritatem tenendum 
sit, definivimus. » |ta truncatum testimonium Vallo- 
silli refert Annatus, ut putetur parvi habita Augus- 
tini auctoritas ; nam ille scriptor statim addit : « Et 
ipse tantum proposuit questionem anin casu uxor 
possit licite fornicari, accedente consensu viri, in 
quo sensu doctores &cholastiei qusstionem non dis- 
putant, » Postea aliam explicationem anneciit : « Se- 
cundo dicimus B. Augustinum casum non defipisse, 
quod ex verbis ejus constat ; postquam enim casum 
proposuit, conclusit sic asserens : Nihil hic in. alte-- 
ram partem disputo, liceat cuique existimare quod velit, 
etc. Ex qualitlera constat quod cum dicat, Liceat 
cuique existimare quod velit, quod definite nibil asse- 
ruit, sed opinioni et judicio aliorum existimandum 
reliquit. » H»c doctissimus ille episcopus, qui sum- 
ma diligentia atque ingenti labore quaecunque dubia 
jn universis sancti Angustini voluminibus occurrere 
poterant, explicuit, unumque prasertim ostenderidum 
sibi proposuit, nil falsi alicubi ab Augustino assertum 
fuisse. Quare quis non egre ferat et acerbe, huno 
strenuissimum sancti doctoris defensorem contra 
eumdem ad tribunal obtorto collo a recentioribus 
trahi, fieri illum ipsorummet ore ea loquentem qua 
non modo non dixit, sed qu: ab Augustini sensibus 
procul abesse solidissime demonstravit ? 

$ VH. Viguerii, Soti, Fabri, Horantii testimonia 

discussa, 

Recentiores , licet in superiori testium repetitione 
convieti sint, ora tamen judicum aspicere , nedum 
sua iterum contra Áugustinum aperire non erubes- 
cunt , imo novos contra sanctum doctorem testes ad« 
ducunt, ità ut sj testium numero certandum foret, 
verendum esset ne illorum multitndine Augustinus 
ebrueretur; sed re nobis hucusque /feliciter succe- 
dente animosiores facti, ad reliquorum testium exa- 
men accedimus. 

Joannes Viguerius pag. 872 nominatur, quod $ 6 
de Peccato originali hzc scripsit: « Preterea in hoo 
non tenetur D. Augustinus. Unde Gennadius de Yiris 
illustribus de eodem Augustino loquens ait : Licet - 
minus capacibus dubitationem de  abortivis fecerit , 
error iamen illius, ut superius dixi, multo sermone 
contractus, lucta hostium exaggeratus, necdum heresis 
quzstionem dedit. Per qu» verba dat intelligere D. 
Augustinum iu hac opinione errasse, sed ipsum ha- 
reticum non fuisse, eo quod non fuit pertinax, imo - 
retraciavit jn epistola ad Julianum... Praeterea de- 
cretalis Majores, de Baptismo, in qua est determina- 
tum eos non pati ponam sensus, tempore D. Áu- 
gustini nondum edita erat. Quia idem Augustinus, 
qui supra modum Ecclesiam reverebatur, si edita 
fuisset, oppositum non dixisset. » Verum bic testis 
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nullam apud judices fidem meretur, quod eorum quz À ses communiter, quorum omnium testimonia indica- 


dicit prorsus inscium se propalat. In primis Gennadius, 
cap. 58 de sententia saneti Augustini de penis par- 
vulorum sine baptismo morientium non loquitur, sed 
de resurrectione puerorum in uteris matrum dece- 


dentium. Nam Gennadius, cum dixisset Augustinum 


ex multiloquio errasse, ait : « De resurrectione etiam 
mortuorum simili cucurrit sinceritate , licet. minus 
capacibus dubitationem de abortivis fecerit. Catho- 
licus permansit tamen, et error illius sermone multo, 
ut dixi, contractus , lacta hostium exaggeratus nec- 
dum haeresis quxstionem dedit. » Etenim sanctus 
doctor, ljb. xxu de Civitate Dei, cap. 15, dubium 
proponit an abortivi partus in die judicii resurrecturi 
sint. Quare Viguerius verba Gennadii nec percepit, 


vimus eap. 5, 8 5. Quantum vero Sotus Augsstino in 
disputationibus de gratia detulerit, ex cap. 2 ejus- 
dem libri colligitur, ubi ait : « Hoc ipsum Augustinus 
agnovit, ut pleraque alía qua in argumentum hujus 
operis excogitari possunt ; quem propterea nihil mi- 
rum 8i ferine UMCUM con vPmEuu identidem buc simus 
PRAE CETERIS PATRIBUS accersituri.» Hec ille. 

. Franciscus etiam Horantius contra Augustinum 
citatur, vir sane eruditus, et qui synodo Tridentinz 
interfuit, quod cum Cyprianum itemque Hierony- 
mum in quibusdam errasse dixisset, hec de Augu- 
8tino subjungit lib. :w, cap. 5, de Locis Theologicis : 
« Idem Augustino longe doctissimo contigit, Sed quo 
feror ? cui non ? » Qui nusquam Augustinum errasse 


nec fideliter retulit, nam hic omisit : Catholicus BB diceret, eximia Augustinum laude íraudaret, duos 


permansit (amen , quibus periodi sensus variatur; 
errorem enim non de abortivis Gennadius objicit , 
sed de przdestinatione ex absoluto Dei decreto, ut 
alibi dictum est. Neque enim sententia Augustini de 
penis parvulorum fuit lucta hostium exaggerata, 
nam de illis Augustinum tantummodo dubitasse Se- 
mi-Pelagiani dicebant, ut patet ex litteris Hilarii ad 
Augustinum. Przterea falsum est sanctum Doctorem 
sententiam illam retractasse in epistola ad Julianum ; 
etenim nullam ad Julianum epistolam Augustinus 
scripsit. Sane in Opere imperfecto contra Jul., lib. ui, 
cap. 200, quod ultima atate conscripsit, constans in 
eadem fuit sententia: « Si autem, inquit, non erui- 
tur de potestate tenebrarum, et illic remanet parvu- 


Retractationum libros expungendo. Verum Annato 
probandum erat Augustinum in libris contra Pela- 
gianos ab Horantio reprehensum fuisse, hoc enim se 
scriptorum testimoniis evicturum spoponderat. Au- 
dite interim qux sit illius scriptoris de Augustino 
judicium. Ille lib. i, eap. 51, ubi de gratia et libero 
arbitrio disputat, hocce nobile Augustino Elogium 
appendit : « Hxc longe omnium in perlustrandis 
fidei nostre sacramentis princeps — Augustinus. 
Quam quidem docirimam tanquam e ccelo lapsam 
suscipimus, üt sanctam veneramur , ut fidei nostra 
regulze conformem amplexamur , et ut antique Pa- 
trum traditioni satis constantem, modisque omnibus 
veritali consentaneam et convenientem retinemus. » 


lus, quid mireris in igne zterno cum diabolo futu- C Cap. 46 vocat sanctum Augustinum tnum omnium - 


rum, qui in Bei regnum intrare non sinitur? » Ne- 
que hoc sancti doctoris assertum damnatum est ab 
Innocentio lI in illa decretali , ut optime notat 
Gregorius in 2 Sententiarum, dist. 25, q. 5, et supe- 
rius ex professo ostendimus. 

Augetur testium numerus Dominici Soti censura, 
qua sententiam sancti Augustini de poenis parvulorum 
perstringit, inquiens lib. 1 de Natura et grat., cap. 
14, apud Annatum pag. 874 : « Augusünus plus 
justo videtur torquere parvulos, unde qui ejus sen- 
tentiae subseribunt, perpauci sunt, et Lortores par- 
vulorum nuncupantur. » Idem. vero Ánnatus pag. 
874 Joannem Fabrum episcopum Viennensem hom. 
9 de peccato orig. in eamdem Soti sententiam addu- 


doctissimum et sanctissimum ; cap. 48 ait : Magni 
Augustini mens expendatur. H:ec de sancto doctore 
Horantij sententia est, ut haud jure contra eumdem 
a recentioribus nominari possit. 
8$ IX. Joannis a Bononia, Arborei, Aragonii, Pennoti, 
Estii, Vega et Tostati testimonia examinata. 
Omnium  bibliothecarum schedulas recentiores 
excusserunt, rimantes si qua» doctorum licet haud 
ita celebrium dicta invenirent, quibus Augustini 
auctoritas decurtaretur. Enimvero in librum ext 
guum nescio cujus Joannis a Bononia inciderunt , 
qui, ut refert Annatus pag. 878, expositiones Augu- 
Stini in illa Apostoli : Deus vult omnes homines saleos 
fieri (1 Tim. n, &), non recipiens ait: « Non videtur 


xerat, quippe qui dixit Augustinum sic opinantem D hic modus dicendi sufficiens. » Item : « Non est 


excessive locutum. At. quaestio de penis par- 
vulorum nusquam ex professo ab Augustino agitata 
fuit, sed occasione a Pelagianis data suam sen- 
tentiam pronuntiavit; in sermone 14 de Verbis 
Apostoli fasius quidem quam alibi ea de re locu- 
tus est. Nec perpauci sunt qui eidem adherent , 
nam Gelasius ac Gregorius pontifices , Avitus , Ful- 
gentius, Isidorus, synodus Sardiniensis Patrum 
Africanorum, Prudentius , Beda, Aelredus aliique 
Sancti Patres Augustinianam de parvulorum poenis 
sententiam secuti sunt. ltemque ex theologis Grego- 
rius , Driedo , Musseus, Moreau, Macedo, Polmanus, 
Paludanus, Poncius, Conrius ac doctores Lovanien- 


verisimile Apostolum hoc sensisse. » In primis hie 
scriptor in tacita solutione objectionum , pag. 565 
edit. Lovaniensis anni 1555 , quo modestius Augu- 
$tini interpretationem 2alteram secutus omitteret, 
sanctum Doctorem noluit nominare, religioni sii 
ducens à tam ;sacro nomine palam discedere , sed 
sit : «Denique haud me latet eximium quemdam 
sacrarum litterarum interpretem hunc locum ad hunc 
modum explicare. » Postea : « Alium sensum ponit 
idem doctor eximius. » At recentiores non modo 
Augustino nominato easdem interpretationes reji- 
ciunt, sed dicteriis etiam onerant, vocantes easdem 


..cum Molina vel primo aspectu peregrinas et exterias, 
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in Concord., quist. 49, art. 6, disp. 1; vel cum Pe- A illic urgetur. » Quid tum? Scribit sanetus docto 


tavio ad eludendum magis, quam rectas et solidas vi- 
deri , tom. I Dogm. theol., lib. x, cap. 5. At idem 
scriptor in precipua quzxstione de praedestinatione 
hsec tradit : « Nostram mox subjiciemus sententiam, 
eamque dietis B. Fulgentii sumptis ex B. Augustino 
Slabiliemus. » Passimque eo in opere sancti Àugu- 
stini testimonia inculcat. 

Opponit. pag. 880, Joannem Arboreum in illa 
verba Epist. ad Rom., cap. ii : Ubi est gloriatio tua? 
exciusa est; per quam legem? factorum? Non, sed per 
legém fidei; ubi saneti Augustini interpretationem 
jejunam vocat et explodendam, Miror alterum summa 
Annat diligentiam subterfugisse : etenim ait : Expo- 
sitio est ridicula et explodenda; verum ridiculus po- 


tius testis sit Arboreus, qui Augustinum Latinum B 


sermonem docere pressumit. Sanetus doctor, lib. de 
Spiritu et litt. , eap. 10, ut probet homines non justi- 
fieari ex lege, sed ox fide auxilium gratiz impetrante, 
illa verba Apostoli adducit, hzc subjungens : « Sive 
gloriationem dixerit laudabilem, qux in Domino est, 
eamque excelusam, id est, non ut abscederet, pulsam, 
sed ut emineret, expressam, unde et exclusores di- 
euntur quidam artifices argentarii, etc.; sive gloria- 
tionem vitiosam de superbia venientem commemo- 
rare voluérit, eorum scilicet qui cum sibi juste vi- 
dentur vivere, ita gloriantur quasi non acceperint 
eam quam non per legem factorum, sed per legem 
fidei dicit exclusam, id est ejectam et abjectam, quia 
per legem fidei quisque cognoscit, si quid bene vivit, 
Dei gratía se babere. » Itaque sanctus doctor, sub- 
indicata prima explicatione, qux alicui forte venire 
posset in mentem, ad alteram descendit, cui semper 
inbeeret in libris contra Pelagianos. Át Arboreus ri- 
diculum grammaticum agit, dum Augustinum barba- 
rismi accusans ait : « Nec pictores eximii, elegantis- 
simzeque picture fictores aut expressores dici solent 
exclusores, sed exsculptores aut effigiatores. » Quasi 
Augustinus vulgare illíus etatis quorumdam argen- 
tarie artis opificum nomen potuerit ignorare. Scribit 
idem sanctus Pater in illa psal. Lxvi : Ut excludant 
ki, etc.: « In arte argentaria exclusores vocantur qui 
de confusione massc noverunt formam vasis expri- 
mere. » Unde patet eos argentarios artifices quos 
Latisfo vocabulo fusores dicimus, tempore Augus- 


L) 


duas expositiones excogitari posse laudate Pauli 
sententie, quarum utraque Pelagiana heresis suffo- 
catur : siquidem una displiceat, altera recipiatur, 
hoc satis Augustino fuit, neque qui primam non ad- 
mittit, Augustini hostis statim censendus est; non 
enim hoc exigit Augustinus, dum ait, sive gloriatio- 
xem dixerit laudabilem, etc., sive gloriationem vitiosam, 
quibus signifleat nolle se in iis explicandis immorari, 
utraque tamen interpretatione Pelagianos convinci, 
sequente quolibet quam velit. í 


? Ceterum exciderint illa Arboreo, modo in quees- 
tionibus de przdestinatione et gratia Augustinianum 
se profiteatur. Lib. x Theosoph., cap. 9 : Augustinus, 
ait, liberi arbitrii assertor. studiosissimus; lib. xiv, 
cap. 7 : Si nonnihil, inquit, tibi sit judicii, facile co- 
gnosces ex sana et luculenta Augustini doctrina, Deum 
non ex eo dilexisse Jacob, quod (wtura ejus merita 
previderit. Toto eo volumine in questionibus de 
gratia ait : Hec Augustiniana est. asserfio, et. initio 
libri vel a limine se sancti doctoris studiosissimum 
ostensurus scribit : Hujusce assertionis partes, quam 
Augustinianam sapiunt doctrinam, seorsim stabiliemus. 
lgitur recentiores suum ipsorum de Augustino judi- 
cium, quod dogmata de predestinatione et gratia 
attinet, hujus Arboris nec foliis nec umbra obtegere 
valent. 

Quo tamen Augustini auctoritatem propius arie- 
tent, Petrum Aragonium et Gabrielem Pennotum 


Augustinianos in subsidium vocant. Aragonius, 2-2, - 


q. 10, art. 6, cum probasset hominem sine gratia 
Dei posse bene moraliter opereri, addit : « Ex dictis 
ergo infertur sententiam D. Augustini fuisse quod 
homines nullum bonum opus moraliter efficere pos- 
sunt sine gratia Dei, quod idem affirmabat Grego- 
rius. » Unde ait Annatus, pag. 882 : «Atque ita 
palam profitetur Petrus Aragonius se ab Augustino 
discedere. » Pennotus vero lib. v Propugnac., cap. 6, 
tradit minime credendum esse « omnem Augustini 
rationem esse exactam demonstrationem, omnem 
responsionem esse dogma fidei, omnem expositionem 
locorum sacrz Scriptura; esse certam regulam et in- 
fallibilemipsas divinas Seripturas interpretandi, » ete.; 
quibus recitatis his Annatus insultat : « Vide, lec- 
tor, quo moderamine in commendanda sancti Au- 


tini a vulgo appellatos fuisse exciusores. Certe uti iv D gustini doctrina utantur etiam illi qui ex instituto 


Reg. xxiv clusores argentarii nominantur qui gem- 
mas auro vel argento claudebant, ita exclusores di- 
eebantur qui éx auro vel argento vasa fundebant; 
cujus quidem vocis etymologiam non vacat curiosius 


^ inquirere, eum et nomina ad placitum .imponantur, 


et vox illa vulgo usurparetur. Arboreus autem de 
pictoribus et pictura nomen iliud perperam accipit, 
quod ab Augustino de excusoribus argentariis, seu 
de iis qui statoas, seu quodlibet alind excudunt, in- 
telligitur. Igitur inepte in hoc Arboreus calculum 
posuit; verum Anpatus hoc nobile scholion addit 
pog. 881 : « Et tamen liber ille ab Augustino .contra 


Pelagianos scriptus est, et ocus Pauli contra eosdem 


ejus cultores, imitatores et alumni sunt in utroque 
ordine canonicorum et eremitarum. Ut perspicere 
liceat quam sit superstitiosa hodiernorum Baianorum 
religio, qui specioso errorum pretextu solum Au- 
gustinum in ore, in oculis, in corde habere se fin- 
gunt. » Non possum negare AÁragonium in ea sen- 
tentia fuisse, attamen ibidem concl. 2 fatetur homi- 
ném sine gratia raro, et infrequenter, el cum magna 
difficultate posse efficere bonum opus, ut parum ab 
Augustiniano dogmate recedere videatur. At $ Cete- 
rum hoc non obstante probat sententiam sancti Áu- 
gustini nullum continere errorem, ac proinde posse 
sustineri. Huic tamen domestico testi ne tantillum 
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judices moveat, opponimus tres ex hac nostra ere- A impendit ut eumdem in suam sententiane trahere ; 


mitana familia celeberrimos doctores, qui mordicus 
sancti Augustini sententia adherent, Gregorium 
Ariminensem, $, dist. 29, quzst. 1, art. 2, Basilium 
Pontium, magnum theologum Salmanticensem, in 
Relectionibus de auxiliis divinz gratis, et Gaaparem 
Casalium, Lusitanum episcopum, lib. 1 de Quadri- 
partita Justitia, qui Augustini dogma explicant, s0- 
lidissimis argumentis muniunt, atque ab adversa- 
Yiorum jaculis vindicant. Imo recentiorum subtilis- 
simus Vasquez idem fusissime propugnat 1-2, disput. 
490, quem sequuntur ex eadem familia Turrianus, 
traet. de Gratia, disput. 4; Meratius, tom. Il, tract. 
eodem, seet. 8; Ripalda, tom. I de Ente supernat., 
disput. 20, sect. 6, aliique. 


quod vero videbat id satis egre posee persuaderi ea 
qus recitata sunt, apposuit, non ot parvi feri sb 
ipso Augustinum judicaremus, sed ut molesti forsitan 
adversarii objéctionem effugeret. At qued Estio dis- 


plicuit, elim pariter Semi-Pelagianis displiceisse 


scribit Hilariu& Arelatensis in epistola ad Augusti- 
num, $ Deinde moleste ferunt ita dividi gratiam, que 
vel (unc. primo homini dala, vel nunc omnibus de- 
tur, etc. llle tamen scriptor, 2, dist. 24, $ 10, ait : 
« Atque horum primus sit Augustinus, ui ques 
constat causam fidei catholicae contra Pelagianes pras 
cxteris ecclesiasticis scriptoribus acrius uberiusque 
defendisse. » Et in 4, dist. 41, $ 6 : « B. Augustimi 
de gratia Christi doctrinam, qua rmegna ex parte 


At Pennotus non adveftsatur; etenim Augustinus B consistit in asiruenda prsedestinatione gratuita, 8p- 


usus est in suarum sententiarum confirmationent 
srtgumentis etiam probabilibus, qus si essent de- 
monstrativa argumenta, stultos diceremüs recen- 
.ieres qui elsdem responsionem procudunt. Unum 
eontendimus, capitales sancti Augustini sententias 
adversus Pelagianos et Semi-Pelagianos non posse 
citra temeritatis notam Inrpugnari. Quam vero Pen- 
notas parum recentiorum cause faveat, in his 
ejesdem verbis nemo non videt : « Si Coelestinus, 
imquit, Romans Ecclesie pontifex calumniatores 
doctring D. Auguatini de predestinatione vocat 
plantas msle crescentes, et Ímprobos, quibus per- 
petwem silentium imponendum sit, et sectatores 
dogmaturn perversorum et damnatorum, a contrario 


probavit Ceelesünue pontifex in epistola ad episcopos 
Gallie. » Omitto plura qus passim ia. commenda- 
tionem sancti doctoris Estiug recitat; Lovasienses 
enim ac Duacenses conauevere Augestino semper 
esse addictissini. 

Alphonsus Tostatus in nonnullis ab Augustino dis- 
senti, quz ad sacra psgino explicaliosom pert 
Dent. At Annalus pag. 867 ait : « Vide, lector... aa 
putet dandam esse nemini facultatem in aliquo repu- 
£nandi ex omnibus qua ille eontra Pelagianes et 
Semi-Pelagianos scripsit, » Contendiumus sane Au- 
gustini doctrinam contra Pelagianos ex (ants Eecie- 
sig approbatione in excollentiori gradu auctoritatis 
locandam esse , quam illorum, qui, ut ait Te«tates 


doctrinam Aegustini de predesünationé probat ut (* apud Annatum, humano ingenio sole acripsorunt. Cae- 


doctrinam samam, piam, catholicam et de fide, cui 
a catholicis non possit contradici, » Iib. v Propug., 
eap. 16, num. 2. Annatos tamen, lib. viuit, cap. 2, 
pag. 9860, ait : « Coustitdamus illam partem quae 
plus favet libero arbitrio, dicamusque ante przvisa 
merita homines ad gratiam predeslinari, post pra- 
visum autem bonam usum gratie przdestinari ad 
gloriam, quid inde sequitar contra regulas a Ceeles- 
tino positas? prorsus nihil. Hzc igitur una est ex 
quaestionibus quas astruere non vult Celestinus, si 
credimus Barónio. » Jam sentis, jam vides, quam 
belle tibi Pennotus concinat. Quod de Baronio ad- 
dis, falsum esse $ 1 ex eodem Baronio demonstra- 
vimus. 


terum insigne elogium Tosiati de Augustine lego 
spud Macedo in Concentu euchologieo, pag. 451, ubi 
de Tostato ait : « Quanquam minutis quibusdam in 
questionibus ab Augustino interdum dissentia , in 
materia de przdesunatione et. gratia. Augustino pe- 
Ritus consentit. » 

IKs additur ab Adatroo, part. ur Calvini destrecli , 
cap. 6, Andreas Vega , qui dolere se dixit Augusti- 
num adversariorum gratis ebjectiohibus elare non 
satisfecisse, lib. xu in Trident., eap. 23, de Justiü- 
cat. Ceterum Vega ibidem eum dixieset Pelagianos 
contra divinam gratiam decem et sex argwmepus 
stetisse, ait: « Et ad ea omnia copiose et erudite pro 
8u3 eximia doctrina respondit Augustinus. » Addit 


Guillelmus etiam Estius intromittitur, qui 4 Sen- f) tamen ibidem nonnulla qua nec adversariis ipsie 


tentiarum, dist. &4, 8 14, ait : « Quod si nihilominus 
contendat aliquis Augustini verba quz objecta sunt 
huc infecti non posse, putetque eum revera alterius 
esse sententia, tum respondebimus ea quz de adju- 
torio primi hominis e£ angelorum obscurius, et, ut 
videtur, extra Scripture auctoritatem ab eo dispu- 
tata sunt, ad hoc at ex comparatione grati: nostra 
per Christum reparationis magis emineret, non de- 
bere prejudicare doctrine qux apud alios Patres 
ipsumque sanctum Thomam ín hujusmodi rebus 
exactissimum doctorem expressior reperitur. » Estius 
quo suam erga sanctum doctorem observantiam o0s- 
tenderet, eadem dist. 44, $ 13 et 14, multum laboris 


placere possunt : nam banc regulam praedicandi 
mysterium przedestinationis'et necessarie gralis ad 
credendum , diligendum Deum , penitendum , elc., 
concionatoribus tradit. « Cuperem hoc clare et dis- 
tinete tradi, perinde esse in nostra potestate orania 
exercitia virtutum, ad qua credimus necessariam 
esée specialem Dei gratiam, ac si solus generalis Dei 
concursus sufüceret, imo ac si non esset aisi nostra 
$0la voluntas ad ea omnia requisita. » Kt post noa- 
nulla similia addit : « EL hzc sspe desideravi , ut 
Augustinus palam et aperte respondisset objicienti- 
bus ipsi quod a prsedieatione prodestinationis et gre- 
ti: cessandum esset coram populo. » Quis vero non 
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videat ex illa Voges regula orstionem nunquam audi- A habet : Ergo non est probabilis sententia Augustini. In 


toribus ineulcandam ess6? Etenim oratio est divi- 
ps gratis testcatio, eum nullus petat ab altero 
auxilium ad aliquod faciendum , quod per semet 
eque faejle prestare potest , quo argumento Pela- 
giani a Patribus convietl sunt. Si fideles ad divinam 
opem implorandam adhortand! sunt, ut in sacris 
mysteriis faeit Ecclesia, non ita. commendanda est 
volunias 3e si sola ipsa ad virtutes capessendas et 
fugiendas tentationes sibi suffieiat. Miror autem, cum 
Vegam hanc sententiam ibidem interserentem audio, 
debere nos, ipsius opem assiduis et importunis gemi- 
tibus flagitare. Porro si hoc populi docendi sunt, que 
ratione sola voluntatis human: potentia asserenda 
est ? imo $umma ejusdem infirmitas ostenditur, dum 


fine secundi : Impossibile videtur et omnino incredi- 
bile, etc.; quae non ex propria sententia, sed adver- 
sus Augustinum arguentis persona inducta posuit, 
ut patet ex iis qux postea tradit. Ille autem tres ibi- 
dem sententias refert : primam sancti Augustini, 
alteram quorumdam Thomistarum, postremam sancti 
Thoma. De secunda, $ Praterea manifestum est , ita 
judicat : « Atque ita secunda opinio facile potest 
sustentari, neque existimo differre a sententia D. 
Thom:e, nisi solo nomine. » Porro $ Tertia. sententia 
est D. Thome , collata Augustini sententia cum illa 
Secunda ait : « Quapropter, ut postea dicemus, non 
est minus probabilis, imo forte probabilior secunda 
illa sententia, quam prima D. Augustini.» Ergo, testa 


ad illam adjuvandam Dei gratia, non dicam exepec- B Bannesio, sententia sancti Augustini est probabilis ; 


tatur, sed assiduis et importunis gemitibus implorater. 
De his autem adeo solide agit Augustinus in lib. de 
Dono persev., [à eap. 14 et seq., ut nihil vel clarius 
vel effücaeius à quoquam desiderari possit. Quare 
Vegz testimenium nec adversarii ipsi probent , dum 
ea astruit qua ipsimet improbent, si sane sapiant. 

8 X. Dominici Bannes testimonium altius contra. Au- 

gustinum egaggeratum discutitur. 

Hispani hujus theologi, quem sempet infensum 
recentiores experti sunt, testimonium contra sanc- 
tum doctorem grandi fiducia exaggerant, in qua qui- 
dem re cum mala fide procedant, illud nobis diligen- 
tius examinandum venit. Adamus', part. ut sui Cal- 
vini destrueti, cap. 9, pag. 667, cum sibi licitum 
esse scribat sancti Augustini sent 
batione ex solo peceato originali ortam horrere, quod 
mater est illius quam Calvinus tanta impietate ac. rabie 
contra Ecclesiam inculcat, Bannesii patrocinio vel 
testimonio utitur, ita de eadem sententia Augustini 
scribentis, part. 1, quest, 25, art. 5 : « Hxc sententia 
non est probabilis. Non modicam habet difficultatem. 
Impossibile videtur et omnino incredibile quod Deus 
propter culpam originalem hominem reprobaverit. 
Hoc nullus fidelium dicere audebit. Si D. Augustinus 
voluisset attendere malitiam hujus consequentia, 
nunquam posuisset quod originale peccatum solum 
est causa reprobationis omnium reprobatorum ho- 
minam. » Annatus, lib. vir cit., cap. 4, pag. 874, 
prioribus omissis, illa, Si D. Augustinus, etc., longe 


imo dubitat an secunda sit probabilior ( ait enim 
forte ) illa sancti Augustini, illa, inquam , secunda , 
quam differre putat a sententia sancti Thoma nisi 
solo nomine. Ergo falsus cenvincitur Adamus , dum 
verba illa : Ergo non est probabilis sententia Augus- 
tini, que arguendi gratia ille theologus dixit, ejusdem 
sententiam esse pronuntiavit. Rursus idem de alte- 
TO Bannesii dicto dicendum est, dum in argumento 
secundo ait : « Impossiblle videtur et omnino incre- 
dibile quod Deus ab cterno statuerit originalem eul-.- 
pam misericorditer et vere remittere; et nihilomi- 
nus propter illam culpam hominem reprobaverit ; » 
et in tertio argumento infert : « Ergo originale pec- 
catum jam remissum est causa et ratio condemna- 


entiam de repro- C tionis zterna, quod nullus fidelium dicere audebit. » 


Adamus vero abrasis illis verbis, peccatum jam re- 


: missum, etc., raptim alia in. unani sententiam con- 


gessit, quo acerbiorem censuram faceret, Sed ex 
persona adversariorum illa se dixisse Bannesius os- 
tendit, dum paulo inferius haec scribit *« Sed opera 
pretium erit prius quzedam advertere circa senten- 
tiam Augustini, qux omnino cavenda sunt ab eis qui 
illam volunt defendere. » Et statim : « Ante omnia 
cavendum est ne concedatur quod aliquis propter 
originale peccatum jam remissum tanquam propter 
causam demeritoriam. damnetur poena damni , » ete. 
Ex quibus patet illam propositionem, quam infert 
in argumentis : Originale peccatum jam remissum est 
causa el ratio condemnationis eterne, esse omnino 


grandioribus characteribus, quo lectoris oculos sta- D negandam ab iis qui volunt defendere sententiam 


tim et vocent et impleant, exaravit, quibus recensi- 
tis exclamat : «Hzc Banner, qus plerique non viden- 
tur satis advertisse , dem Molin: audaciam exagge- 
rant indicantis aliquid lueis Augustino defuisse in 
concilianda cum creata libertate divinorum decreto- 
rum et auxiliorum efficacia. » Ita insignis theologi 
suffragium eontra Augustinum jactant. 

Adamus illá contra Augustinum a Bannesio dicta 
commentatur , quorum oppositum ille scriptor asse- 
ruit : etenim hic, recitata sententia sancti Augustini 
de przedestinatione , fatetur non modicam illi inesse 


difücultatem, et statim, ot id ostendat, sex argu- 


menta eontra eamdem proponit, ubi in fine tertii 


sancti doctoris. Quare, si illam propositionem veluti 
absurdam procul ab asserio Augustini removendam 
putat, qui fleri potest ut eamdem ipsemet Augustino 
imponat? Et quidem nusquam Augustinus dixit pec- 
catum originale remissum esse solam causam et ra- 
tionem cur plurimi reprobentur, ita ut formaliter id 
intelligatur, de quo plura diximus cap. 4, $ 10. 


Hzc contra testis conductorem dicta sunto : jam 
cum ípsomet Bannesio res sit; cujus verba quo pacto 
ab Annato citantur ita se babent : « Est denique de 
hac re nostrum judicium, sí quid valet. Crediderim 
enin quod Augustinus tantum fuit sollicitus destruere 
errorem Pelagianorum asserentium merita prescita 
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causam esse divino preedestinationis et electionis, A dum disputantis loqui : quod etiam constat ex iis 


et quia si consideretur quod prescientia malorum 
operum Esau fuit causa reprobationis ipsius, vide- 
batur D. Augustino statim fleri consequens, quod 
etiam futura bona opera Jacob fuerint causa predesti- 
nationis ipsius ; propterea semper negavit prescien- 
tiam malorum operum Esau causam fuisse reproba- 
tionis ipsius. » Rationem vero ponit cur illatio ilia 
. mon sit legitima, eo quod ipsa merita bona sunt effe- 
' etus praedestinationis, peccata vero non sunt effectus 
reprobationis ; unde bene possunt esse ratio et causa 
reprobationis. Tandem addit censuram, quam gran- 
dioribus characteribus Annatus éxpressit: « Propter- 


ea manifestum est quod non est eadem ratio pre- 


destinationis et reprobationis, ut si detur eausa re- 


qus paulo inferius ponit : « Ut autem, inquit, odisset 
Esau, nisi injustitie merito injastum est. Quod si 


"concedimus, incipit et Jaeob justi merito diligi. 


Quod si verum est, falsum est quod non ex operibus. » 
Videatur 8$ Cur enim est. improbatus Esau. Disputans 


igitur illam consequentiam intulit, non quod veram 


illam arbitraretur, ut dicemus. Tota igitar vis illigs 
illationis est in verbis Apostoli, qui aperte excludit 
bona opera eur faerit dilectus Jacob, et mala item 
opera ob quz odio habitus fuerit Esau : inquit enim 
antequam aliquid boni egissent aut mali, quod idem 
est ac antequam aliqua opera mala, aut bona egis- 
sept, non ex operibus, nempe bonis vel malis, Jacob 
dilexi, Esau autem odio habui. Unde patet falsum 


probationis ex parte nostra, detur etiam predestina- B esse quod ait Bannez $ Propterea manifestum esi, 


tionis. Si itaque D. Augustinus voluisset attendere 
malitiam hujus consequentis, nunquam posuisset 
quod universaliter originale peccatum solum est 
causa reprobationis, » etc. Produxi illius scriptoris 
totam fere sententiam, quam contra Augustinum tulit; 
nam ubi eamdem confutavero, nihil ex Bannesii cen- 
sura proejudicii Augustino fleri constabit. In primis 
pon recte credidit in libro 1 ad Simplicianum, quaest. 
2, ubi ea de re sanctus doctor fusius agit, sollicitum 
illum fuisse erroris Pelagianorum confutandi; nam 
liber ille exaratus est initio episcopatus Augustini, 
ex lib. u Retract., cap. 1, et lib. de Preedest. sancto- 
rum, cap. 4. Incidit vero initium episcopatus sancti 
Patris in annum $95, cum Pelagiani anno tantum 


Paulum dum ait, nom ex operibus, loqui tantum de 
operibus bonis Jacob ; nam, ut ait. Augustinus, Non 
ex operibus, et inde hoc probat, quia de nondum matis, 
nondumque aliquid operatis hoc dictum est; nam si 
opera tantum bona Jacob excludere voluisset, dixis- 
Set, Cum nondum natus fuisset, aut. aliquid boni egis- 
sel, eic., non ex operibus, sed ex vocante dictum. est, 
quia major serviet minori, Itaque certum est ibi Apo- 
stolum loqui de operibus utriusque. Quod etiam con- 
firmatur ex iis que ibidem addit : Jacob dilezi, Esau 
autem odio habui. Quid ergo dicemus? nunquid iniqui- 
tas apud Deuwn? Cum neuter egerit aliquid boni aut 
mali, unum tamen Deus diligit, alterum odio habet ; 
qua ergo justitia id facit Deus? At si Deus futura 


41 apparere in orbe coeperint. gitur eo in operead C mala opera Esau prsevidisset, nullus datur calumnize 


Simplicianum nequaquam Pelagianorum errorem 
confutabat, sed rogatus ab eodem antistite Mediola- 
nensi caput septimum epistole Pauli ad Romanos, a 
vers. 10 usque ad 20, ita enim ille petierat, fuse ex- 
plicuit, ut patet ex initio quzestionis secunda. Porro 
prolixius disputat de illis Pauli verbisa versione 11 : 
Cum enim nondum nati fuissent, aut aliquid boni egis- 
sent aut mali (ut. secundum electionem propositum Dei 
maneret), non ex operibus, sed ex vocante dictum est ei, 
quia major serviet minori sicut scriptum est : Jacob 
dilexi, Esau autem odio habui. Ubi cum demonstras- 
set Jacob non fuisse electum ob opera bona przvisa, 
idem a pari dicendum esse intulit de Esau, nempe 
neque ipsum fuisse odio habitum. ob previsa mala 
opera. Audiatur sanclus doctor : « An forte, inquit, 
quemadmodum illud de Jacob nullis meritis bonze 
actionis dictum est, ita Esau nullis meritis male 
actionis odiosus? Si enim quia przsciebat Deus fu- 
tura ejus opera mala, propterea eum przdestinavit. 
ut serviret minori, propterea przdestinavitet Jacob, 
ut ei major serviret, quia futura ejus bona opera 
presciebat, et falsum est jam quod ait : Non ex ope- 
ribus. Si autem verum est, quod non ez operibus, et 
inde hoc probat. quia de nondum natis nondumque 
aliquid operatis hoc dictum est, unde nec ex fide, 
qu:e in nondum natis similiter nondum erat, quo me- 
ríto Essu odio haberetur antequam nasceretur? » Ex 


illa particula forte colligo sanctum Patrem per mo- | 


s.m or 


P sd 


locus, Ex his apparet vis illius paritatis quam per 


modum disputantis affert sanctus doctor : nam ita 


discurrit : Si enim quia prasciebat Deus futura ejus 


opera mala, prüpterea &um predestinavit ul. serviret 


minori, ergo predestinavit et Jacob, wt ei major serei- 
ret, quia futura ejus bona opera prasciebat. Hac illa- 
tio probatur, quia zequaliter excluduntur ab Apostolo 
opera bona cur fuerit Jacob electus, ac opera mala 
ob qus Esau fuerit reprobatus; ergo currit par ratio 
de operibus utriusque in ordine ad amorem, vel 
odium. Et ita disputat Augustinus, judicium interim 
Buspendens. 


Cseterum scribit Bannez : « Propterea manifestum 
est quod non est eadem ratio predestinationis el re- 


D probationis, ut si detur causa reprobationis ex parte 


nostra, detur etjam 'preedestinationis. Si itaque D. 
Augustinus voluisset attendere malitiam hujus con- 
sequenliz, » etc. Plane hsc in Augustini libris le- 
gendis viri diligentiam désiderari ostendunt ; nam 
malitiam consequentia non solum attendit. Augusti- 
nus, verum etiam solide confutavit, et, quod mirum 
est, eo ipso loco ubi minus diligentem Bannesius 
illum credidit; etenim hanc paritatem semper Au- 
gustiuus negavit : Deus reprobat ex praevisione de- 
meriti seu peccati, ergo e contra eliam pradestpat 
ex pravisione boni operis. En totum hoc argumen- 
tum ab illa paritate deductum a Pelegianis in epist. 
106 ad Paulinum : « Quomodo, inquiunt, Esau non 
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damnatur indignus, si non ex operibus, sed ex vo- À eo non culpam quam delebat, sed gratiam quam 


eante dictum est, quia major serviet minori? Sicut 
enim illius nulla przcesserant opera bona, ut ad gra- 
tiam pertineret, sic nec hujus mala, ut ad poenam 
pertinere deberet. » Respondet sanctus doctor : « Nul- 
ja plane in utroque opera vel bona vel mala, sed 
propria ; uterque autem illi uni obnoxius erat, in quo 
Omnes peccaverunt, etc. Sed ambo, qui nondum pro- 
pria vel bona, vel mala operabantur, rei tamen ex 
origine nascebantur. Laudet misericordiam qui libe- 
ratur, non culpet judicium qui punitur. » Vides ne- 
gari páritatem ab Augustino ; nam Esau est reproba- 
tus ratione macul:e ex Adamo eóntracts, Jacob vero 
per solam misericordiam liberatus. Hinc celebre ve- 
luti axioma Augustini est : « Bonus est Deus, justus 


donabat. » Ergo per Augustinum grandis est dispa- 
ritas inter reprobationem et predestigationem, quia 
reprobatio sopponit meritum malum, quod odit; 
predestinatio vero nullum supponit meritum bonum, 
sed causat. Át Bannez in eo deceptus est quod non. 
legens Augustinum quxstionem resolventem, ea pu- 
tavit a sancto doctore affirmata, qus ante su: sen- 
tenti expositionem proposuit, ad difficultatem 
quastionis totis viribus augendam. Non igitur D. 
Augustinus noluit attendere. malitiam consequentia, 
sed Bannez noluit attendere D. Augustinum mali- 
liam consequenlie et attendentem et solidissime con- 
futantem. 

" Rursus notanda sunt que ibidem  Bannesius 


esi Deus : potest aliquos sine bonis meritis liberare, p scripsit, ut ostenderet malitiam illius Augustiniane 


quia bonus est; non potest quemquam sine meritis 
damnare, quia justus est. » Lib. 1n contra Jul., cap. 
18. Audi rationem disparitatis, et fatere Augustinum 
optime vidisse quod non est eadem ratio predesiina- 
tienis el reprobationis, ut si delur causa reprobationis 
ex parte nosira, detur etiam. pradestinationis; nam 
actus reprobationis est actus justitiee punitive homi- 
nem damnantis. At clamat Augustinus : Non potest 
quemquam sine meritis damnare, quia. justus est. Pra- 
destinatio autem cst actus purze misericordie et bo- 
nitatis divinz, qux» nulla opera nostra bona suppo- 
nit, sed facit ; hinc ait : Potest aliquos sine bonis me- 
ritis liberare, quia bonus est. Ergo laudet müsericor- 
diam, qui liberatur, non culpet. judicium, qui punitur. 


consequenti:e : nam « facile, inquit, negari poterat a 
contrariam sententiam sequentibus, et assignari 
differentia in preedestinatione et reprobatione , quod 
predestinatio est causa non solum consecutionis 
ultimi finis, sed etiam meritorum ad ultimum finem. 
Reprobatio vero quamvis sit causa ejus quod reddi- 
tur in futuro, scilicet poenze aeterne, non tamen est 
causa ejus quod est in prssenti, scilicet peccati, 
propter quod totus reprobatüionis effectus potest 
cadere super reprobum (tanquam propter demeri- 
tum. » At certe Augustinus hanc differentiam vidit , 
et ne Bannesium mittam ad alios eancti doctoris 
libros, eo ipso in loco ubi ab Augustino. minime illain 
observatam dixit : etenim ibi fuse probans prades- 


Eat nunc Bannez, et addat, Augustinum malitiam (5 Ginationem esse causam meritorum hzc ait : « Vo- 


consequenti attendere noluisse, et hzc ipsa palma- 
ribus characteribus Annatus exscribat. 

Verum in eadem quastione secunda ad Simplicia- 
num, ubi disputans eam paritatem, urgebat : Ut odis- 
set. Esau nisi injustitim merito injustum est : quod si 
concedamus, incipit el Jacob justitie merito diligi, res- 
pondens, ac quaestionem pluribus abs se adductis in 
utramque partem argumentis implexam tandem dis- 
solvens, parilatem negat; ibi enim diffusius probat 
nulla opera bona, nec ipsam fidem praecessisse, cu- 
jus intuitu Jacob fuerit electus, et concludit : Érgo 
ante omne merilum est gratia. Postea vero erudite 


pluribus evincit Deum non potuisse odio babere . 


Ésau, antequam in illo peccatum cerneret, quia 


cantis (secundum propositum) e&t ergo gratia, perci- 
pientis vero gratiam consequenter sunt opera bona, 
non quz gratiam pariant, sed qux gratia pariantur. Non 
enim ut ferveat, calefacit ignis, sed quia fervet; nec 
ideo currit rota ut rotunda sit, sed quia rotunda est. 
Sic nemo propterea bene operatur ut accipiat gra- 
tiam, sed quia accepit. » Lege cap. 10 de Predest. 
sanctorum. Postea dat differentiam reprobationis a 
predestinatione, quod illa non causat peccatum ob 
quod homo reprobatur, licet causet poenam sceleri 
debitam, ita enim de reprobante Deo loquitur : « Odit 
enim in eis impietatem quam jpse non fecit. Sicut 
enim judex in homine odit furtum, sed non odit quod 
datur ad metallum, illud enim fur, lioc judex facit ; 


« Omnis creatura Dei bona est, et omnis homo, in yy ita Deus, quod ex conspersione impiorum facit vasa 


quantum homo est, creatura est, non in quantum 
peccator. Est ergo creator Deus et corporis et animi 
humani. Neutrum horum malum et neutrum odit 
Deus, etc., nec odit in homine nisi peccatum. » Ex 
bis concludit : « Non igitur odit Deus E:au homi- 
nem, sed odit Deus Esau peccatorem. » Unde, con- 
firmata illa propositione : « Ut autem odisset Esab, 
nisi injustiti» merito injustum est, » consequentiam 
illatam negat : ergo « ineipitet Jacob justitix merito 
dillgi; » nam priori illo dicto concesso probat fal- 
sum esse quod posterius deducunt, nempe Jacob 
etiam dilectum ob bona merita : « Cur ergo, addit, 
Jacob dilexit, nunquid peccator erat? Sed dilexit in 
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perditionis, non odit quod facit, id est, opus ordina - 
tionis sux» in poena debita pereuntium. » Itaque 
Augustinus predestinationis et reprobationis latum 
discrimen novit, nempe quod pradestinatio Dei vo- 
cantis est causa bonorum operum, non vero repro- 
batio est causa. malorum. Imo sanctus Pater adeo 
constanter illam disparitatem asseruit, ut ex illa una 
originale peccatum deduxerit, et ante tria lustra quam 
erumperent, Pelagianos profligaverit. Cum enim pro - 
basset divinam electionem nulla merita in homine 
supponere, et ex alia parte ad reprobationem justan 
demerita requiri intelligeret, quierens de reproba- 
tione Esau, qui si nullo merito improbatus est , petit 
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Cum vero ex Apostolo pateat ipsum ex suis operibus 
non esse reprobatum, et ex alia parte certissimum 
esset quod ui Deus odisset Esau, nisi injustitie merito 
injustum est, concludit quod facta est una massa om- 
nium veniens de traduce peccati, nempe quia « concu- 
piscentia carnalis de peccati poena jam regnans uni- 
versum genus hümanum tanquam totam et unam 
conspersionem originali reatu in omnia permanente 
confudérat. » Et antea : « Una est enim ex Adam 
massa peccatorum, in qua et Judzei et gentes remota 
gratia Dei ad unam pertinent conspersionem. » 
Quomodo vero ex hac massa eligantur vasa alia in 
honorem per electionem, alia per reprobationem in 
contumeliam, fusius ibidem tradit. Quare recte ab 
eodem dietum est : Ecce enim odit Esau , quod vas 
ipse fecit in. contumeliam. Quis vero non miretur 
vastum Augustini ingenium de efficacia gratie, de 
predestinatione sanctorum , de reprobatione, de 
peccato originali adeo diffuse eo in opere disputasse 
ac si jam cum Pelagianis collato veluti pede certaret, 
qui tameü post tria lustra erupere? Hinc videas 
Pelagianos unum AÁugustinum hostem habuisse im- 
placabilem , a quo pessimam hsresim, antequam 
nasceretur, suffocatam videbant. Omnes quidem in 
controversiis contra Pelagium de divina gratia pri- 
mas illi debent , cum Augustino nullus scripserit vel 
melius vel diffusius. Sane exteros Patres eo in argu- 
mento tanto post se intervallo reliquit, ut si omnia 
de gratia ac peccato originali a priorihus Patribus 
asserta colligantur, huic uni secundz questioni ad 
Simplicianum , sive argumentorum pondus, sive 
doctrinte acumen, sive rerum difficillimarum expli- 
cationem spectes, sine dubio cedere videantur : quze 
tamen qusstio, antequam audirentur Pelagiani, uti 
diximus, scripta est; ut vel hinc importune recen- 
tiorum voces alios Patres inclamantium satis solide 
comprimantur : etenim ex iis quze sanctus Pater ad 
Simplicianum scribit, evidenter ostenditur in qu:es- 
tionibus de divina gratia reliquos Patres esse utiles, 
Augustinum vero necessarium : quod tam certum 
est ut recentiorum, quorum objectis satisfacimus , 
acutissimus Vasquez hanc Augustiniane auctoritati 
laudem dederit : « Augustinus in materia de gratia 
et predestinatione inter cxteros Ecclesie Patres 


non aliter quam sol ínter minora sidera prefulget, »' 


part. 1, disput. 89, cap. 14, num. 8. 

Volo hic unum advertere, quo Bannesii de Augus- 
tino eensura ita rejiciatur, ut eadem ipse Bannesjus 
percellendus sit. Dico igitur differentiam illam pra- 
destinationis à reprobatione, quod hec supponit 
mala merita quse puniat , illa vere non supponat me- 
rita hona que przmmio compenset, longe constantius 
ac rigidius fuisse ab Augustino assertam ac defensam 
quam ab ipsomet Bannez : nam si huic scriptori ob- 
Jiciatur hoc argumentum : Divina providentia sine 
meritorum previsione assumit ad gloriam seternam, 
ergo eadem providentia sine demeritorum pravisione 
potest excludere a gloria , nullam hie malitiam conse- 
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Augustino veluti suggerit, preedestiniationem causare 
merita , reprobationem vero non causare demerita, 

sed supponeré ; sed totum concedit; etenim in res- 
ponsione ad argum. 2 ait : « Ante prescitum pecca- 

tum potest intelligi Deus odio habere quosdam, id est 
non diligere in vitam sternam. » Ibi enim cum aliis 
passim concedit reprobationem, ut vocapt, negati- 
vam, qua Deus negat gloriam non in peenam peccati, 
sed ut pure donum indebitum, non supponere prz- 
visionem demeritorüm. Át sanctus Augustinus adeo 
mordicus sustinet disparitatem datam inter reproba- 
tionem et przdestinationem , ut ubique reprobatic- 
nem illam sine previsione demeritorum , licet nega- 
tivam, excluserit atque in Pelagianis semper dam- 
maverit. Pelagiani enim contendebant pueros nasci 
sine ullo peccato .originali, negabant tamen illos 
admitti ad vitam aeternam regni eolorum , nisi per 
baptismi gratiam adoptarentur; etenim cum gloria 
libere a Déo donetur, dicebant Deum statuisse eaga- 
dem baptizatis tantum conferre. Illorum verba apud 
Augustinum lib. de Peccat. originali, cap. 5, baec 
ipsa sunt : « Quia Dominus statuit regnum celorum 
non nisi baptizatis posse conferri, quod quia vires 


nature non babent, conferre necesse est per gratise 


libertatem. » Unde erat illorum celebre axioma : 
Habet graiia, quod adoptet, non habet unda quod 
diluat, apud scriptorem libri i de Vocatione gent., 
cap. 21. Ita pueri sine baptismo morientes exclu- 
debantur a regno celorum non in ponam peccau 
originalis, quod Pelagiani negabant, sed quod pos- 
sessio regni coelorum non erat debita; nam vires, 
aiunt, nature non habent , ut possint illud acquirere. 
Quare pueros sic excludi a regno coelorum mullem 
penam esse asserebant apud Augustinum lib. m con- 
tra Jul., cap. 5, et lib. iv Operls imperf., cap. 99; et 
lib. v, cap. 11, asserit pueros sine baptismo defunc- 
tos ex Pelagianorum sententia liberos ab omni dam- 
natione esse. Erant igitur exclusi reprobatione pure 
negativa, hoc est non admissi in regnum coelorum , 
nulla interim poena illis inflicta, ita ut ipsa exclusio 
geu non admissio in regnum coelorum nulla pena illis 
esset. Àt sanctus Augustinus ubique contra Pelagianos 
contendit pueros sine baptismo morientes, si nulla 
culpa originis infecti sint, injuste reprobatione nega- 
tiva excludi a regno Dei. Sexcentis in locis id contra 
hereticos urget. Lib. 1 de peccatorum Meritis, cap. 
30: « Nunquam explicant isti quia per justitiam 
nullum peccatum habens imago Dei separstur a 
regno Dei; » et lib. v contra Jul., cap. 14 : « Verum 
vos quoque qui eos velut liberos ab omni damnatione 
esse contenditis, cogitare non vultis qua illos dam- 
natione puniatis, alienando a vita Dei et a regno Dei 
tot imagines Dei, etc. Hxc autem injuste patiuntur, 
si nullum habent omnino peccatum ; aut si juste, 
ergo habent originale peccatum. » Et lib. n Operis 
imperf., cap. 325 : « Nunquam dicturus es ut sit 
justum ut parvuli nulla sua, nulla plerunque etiam 
suorum culpa sine baptismate moriui a parentibus 
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et provimis fidelibus sepafentur, et ad regnum Dei À in confatatione sententis: Javell ait : Augustinus 


non admittantur. » Lib. v contra Jul., cap. 9, scri- 
bit : « Quapropter natos ex Adam transferri renatos 
oportet ad Christum, ne a regno Dei pereant ima- 
gines Dei, quod sine malo fleri qui dicit, nec amo- 
rem bibet nec tim&rem Dei. » Et epist. 106, « Hoc 
a justitia Dei penitus alienum » scribit. Lib. v1, cap. 
À : « Si nihi] mervissent mali, nunquam privarentur 
in communi causa priyatione tanti boni. * Lege serm. 
44 de Verbis Apostoli, ubi clamat : « Quare enim 
patrimonium regni cclorum abripis innocenti? A 
quo regnum colorum non acquiritur, profecto magno 
bono fraudatgr. Quze egt ista justitia? » etc. Idem 
docuit sanctus Gelasius papa in epist. ad episcopos 
per Picenum, contra Pelagianos : « Cur igitur, 
inquit, infans hac sorte concluditur (nempe non 
admitti ia regnum ccelorum), si pullum habet omnino 
peccatum? magisque videtur, quod absit, injustus 
Deus, $i illc infligatur poena, ubi nulla sit culpa. » 
Coneinii sypodus Byzacenorum Patrum, in lib. de 
Incaruatiene et gratia, cap. 14, ubi aiunt : « Et cum 
non sit iniquitas apud Deum, qui fecit hominem ad 
imaginem suam , quo justitia est ut imago Dei , quze 
Dibil potuit per se ipsam delinquere, si non redimatur 
sanguine Filii Dei, in regnum Dei non permittatur 
intrare? » Qua duo testjmopia consulio addidi, 
quia nonpulli memorajam sancii doctoris sententiam 
felsam existimant. liaque ürpm fuit ceriumque 
omnino apud Augustinum, ac sanctos Patrés ejus- 
dem discipulos, pominem posse sine culpa reprobari 
pure negative » regno coelorum tanquam heneficio 
indebito, uti certissimum fuit eidem neminem in 
Siatü nature lapss pradesiinari ex przvisione ali- 
cujus boni operis, Quare disparitatem inter przdes- 
&iaalionem eL reprobationem eam necessario esse 
dixit, uf Deus citra ipjustitiam non posset ex- 
tludere à regno eoclorum parvulos sine eulpa, 
lice& id non faceret in pomam. Non est igitur 
Augustinus docendus illam disparitatem , vel mali- 
jiam consequentis a Bapnesio, cum et ipso melius 
eamdem norit, et longe rigidius defenderii. Recen - 
tiores Alercon, Herice aliique reprobationi illi nega- 
ávse amie previsa demerita Calvinismi fuliginem ob- 
jectant, unde magno oontra ipsos querela Thomis- 
tarum inaudiuntur, Joannes a Sancio Thema, part. 
1, disp. 10, de Beprob., num. 19; Gonetti, disput. 5, 
tom. iv, art. 2, $ 5. Et certe Calvinus reprobaiio- 
Bde posiivam ante previsionem peccatorum as- 
truxit, imo ab eadem dixit peccata causari, atque ad 
hae perpetranda bomines impelli, que a Thomistis 
wna eum reliquis eatholicis negaptur. Àt nos absit 
ut Pelagianismum sapientissimis viris, et in Augus- 
tino defeadendo er juramento Salmanticessi. com- 
miltonibes sc nostris foderatis imponamus; illa 
enim tantum diximus, queis Bannesii censuram 
plenias eonfutaremus. Non est tamen cur adversarii 
hujus theologi testimonium contra Augustinum pro- 
ducant, qui in eodem loco, nempe articulo illo quinto, 


gratie Dei testis insignis et predicator; et & His ergo 
opinionibus , addit : Statwenda est vera sententia juzta 
mentem Augustini et D, Thome, Quare, si quid de. 
ceptus dixit de Augustino, uti excusstione illum 
quidem dignum ducimus, ita nor tapts auctoritatis 
habendus est, ut ejus testimonium contra sanctum 
doetorem palmsribus eharscteribus expressum ab 
adversariis exaggerandum videatur. 
8& XI. Sanctus Bernardus perperam contra ÁAngustinum 
ab Annato adductus. 

Recentiores, ut. ingegs testium agmen quo sanctum 
Augustinum non loco tantum movere, sed etiam pe- 
nitus obruere tentarunt, nobilissimi Patris testimonig 
claudant, sanctam Bernardum contra Augustinum suf- 


B fragium dare affirmant, clamantes cum Annato, pag. 


864 : « Yeníat ergo post ultimum sanctas Rernardus, 
qui nominari debuit ante primum. » llle vero nun- 
quam contra Augustinum descendet, nec si machinas 
omnes admoveatis. Àt inquiunt : « Igitur sanctus Ber- 
nardus, tam religiosus sancti Augusiüni cultor, tam 
studiosus lector, tam idoneus arbiter ecclesiastice: ac 
neeessarize doctrine, peculiarem tamen ejus senten- 
tiam, qua negat sanctum Joannem Baptistam accepisse 
plenam in utero materno sanctifleationis gratiam, reji- 
cit in epistola ad canonicos Lugdunenses, et principio 
quo nitebatur Augustinus, quod seilicet nemo renatus 
dici possit priusquam natus, contrarium opponit, aitque 
posse aliquem prius sanctum esse quam natum. » 
Cum vero sciant Augustinum quandoque a Bernardo 


C sppellatum validissimum malleum hereticorum, atque 


catholicze religionis columnaimn, quasi per risum ita 
coneludunt : « Constat ergo exemplo sancti Bernardi 
tales esse quas dixerat duas illas columnas, ut. non 
sit necessario timendum, si quis ita divellatur ab Au- 
gustino, ut tamen innitatur Ambrosio, eiiam in iis 
qu: contra Pelagianos Augustinus disputavit, neque 
nullum videri posse aliquando validissimi haretico- 
rum mallei incertum ictum. » Hac illi. 

Fatemur particularem fuisse sancti doctoris sen- 
tentiam adversus Pelagianos de peccato originali dis- 
putantis, Jeremiam ac Joannem Baptistam non fuisse 
plene a peccato originali in uteris matrum per gra- 
tíam sanctificantem liberatos. Hoc docuit epist. 57 ad 
Dardanum, et lib. iv contra Jul., Operis imperf. cap. 


D 155, ubl ait : « Quia et Jeremias et Joannes, quam- 


vis sanctificati in uteris matrum, traxerunt tamen ori- 
giuale peccatum : nam quo alio merito iuterirent co- 
rum anima de populo suo, nisi die octavo circumci- 
derentur, nisi ad Christi gratiam pervenirent, etc. 
Erant ergo illi et natura filii irze 5b uteris matrum, 
et gratia filii misericordie ab uteris matrum, 
Quia nec adhuc eis inerat sanctitas qux vinculum sol- 
veret successionis obnoxix, quod suo tempore solvi 
oportebat,eet inerat tamen qu:& praeconem Christi a 
maternis visceribus designabat. » Duo hic conside- 
randa sunt, Joannem Baptistam repletum per Spiri- 
tus sancti gratiam prophetize dono, postea noxa ori- 
ginali liberatum fuisse in utero. Primum concedit 
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sanetus Augustinus, alterum negat, ut ejus verba clare A sequitur sanctus Bernardus, iila in epistola 77, quo- 


— ostendunt. Sanctus Bernardus primum et ipse sine 
hzsitatione concedit, de altero vero dicit se non au- 
dere quippiam definire. Audiantur dulcia Melliflui 
doctoris verba, ne Annati in Augustinum amarus 
sermo nobis fastidium ingerat : « Certissime autem, 
inquit, sanctus Spiritus, quem replevit, sanctificavit. 
Caeterum quatenus adversus originale peccatum hzc 
ipsa sanctificatio valuerit, sive pro isto, sive pro illo 
propheta, vel si quis alius simili praeventus gratia fue- 
Yil, NON TEMERE DIXERIM. » Deinde sententiam sancti 
Augustini considerans addit : « Attamen quis dicat 
Spiritu sancto repletum manere adhuc filium nihilo- 
minus ir$, et, 81 mori in utero contigisset, cum hac 
plenitudine spiritus poenas luiturum damnationis ? 


Durum est ; wixiuE tamen AUsma hinc QUIPPIAM MEA B 
RENTENTIA DEFINIRE. Sed quidquid de hoc sit, ete. » . 


Vides, Annate, nihil ea in re Bernardum dellnire, 
unius, ut jure quidem arbitror, Augustini, quem ha- 
bebat, ut dicis, dum hec scriberet, presentem, aucto- 
ritate remoratum ? Durailli Augustini sententia visa est, 
at durius fassus est ab Augustino discedere : Minime 
lamen, inquit, ausim hinc quippiam mea sententia defi- 
nire. Hoccine est, Annate, ut jocaris, divelli ab Augus- 
lino? hoc putare nullum. aliquando validissimi hereti- 
eorum mallei incertum ictum ? Imo hocest lectoribus fu- 
cum facere, ac. Bernardo nimium injuriosum esse, 
dum illum ea recitantem inducis de Augustino qux ne 
cogitavit quidem. llla itaque est Melliflui sententia 
epist. 174 ad canonicos Lugdunenses. 

Sed aliud quid Annatus garrit, contenditque Ber- 
nardum diversa, imo adversa sapere vel eo ipso in 
loco ab Augustino recedendo, ubi se cum Augustino 
aut errare aut sapere profitetur, nempe epist. 77 ad 
Hugonem. Do Annati verba : « Ut omittam quod re- 
lata illa sententia qua sensit Augustipus internam 
cordis conversionem ad Deum externam baptismi 
susceptionem posse supplere,vir minime jactabundus 
negare audet fuisse uspiam ab eo retractatam, quam- 
vis retractaseet exemplum quod subjecerat sancti la- 
tronis, ea ratione quod incertum esset an fuisset bap- 
tizatus. » Nescio quo consilio Annatus hic paralepsi 
ulatur. Eia age, edissere cur ex Bernardo Augusti- 
num accusare tibi in religionem venit? lta est, Ber- 
nardus vir minime jactabundus Augustini sententiam, 


rum testimonia laudat, scribens : « Ab his ergo 
duabus columnis (Augustinum loquor et AÁmbro- 
sium), erede mibi, difficile avellor. Cum his, inquam, 
me aut errare aut sapere fateor; eredens et ipse 
sola (ide hominem posse salvari cum desiderio per- 
cipiendi sacramentum, si tamen pio adimplendi de- 
siderio mors anticipans, seu alia quzcunque vis in- 
vincibilis obviaverit. » Audis, Bernardum virum mi- 
nime jactabundum cum Augustino sapere et credere, 
sola fide hominem posse salvari cum desiderio perci- 
piendi sacramentum? Cor vero. eam sententiam Au- 
gustini diceret fuisse uspiam ab eo retractatam , in 
quam pedibus ivit? Sed et apostolica sedes eamdem 


sententiam ob Augustini auctoritatem approbavit. 


Innocentius III, in litteris ad Cremonensem episco- 
pum, quie apud Gregorium IX exstant lib. nr, iit. 
43, cap. 2, ita scribit : «Quem sine unda baptisn:stis 
extremum diem clausisse significasti, quia in sanc- 
te matris Ecclesix fide et Christi nomine perseve- 
ravit, ab originali peccato solutum et coelestis pa- 
tris gaudia esse adeptum asserimus incunctanter. 
Lege super octavo libro Augustini de Civitate Dei, 
ubi inter czetera. legitur : Baptismus invisibiliter mi- 
nistratur, quem non contemptus religionis , sed termi- 
nus necessitatis excludit. » Error (amen irrepsit, nam 
verha illa leguntur non in libro VIII de Civitate Dei, - 
sed lib. 1v de Baptismo, ot recitavimus, que etiam 
laudatus Bernardus ex eodem libro iv adduxit. finc 
theologi baptismum flaminis, et Tridentina synodus, 


(. 5658. 6, cap.À, baptismum in voto justificare decernunt. 


Quid igitur tibi in. mentem venit, Annate, dum sen- 
tentiam illam sancti doctoris ab Ecclesia approba- 
lam quasi retractatione dignam recensuisti, quam 
etiam constanter idem tenuit post exortos Pelsgianos 
ad finem usque vite ? Legatur lib. 1de Origine anàmze, 
cap. 9 et lib. it Retract., cap. 18. Qui plura ea dere 
scire cupit, consulat Christianum Lupum, auctorem 
satis notum, in lib. de Attritione et contritione, cap. 8. 

An forte irrides quod de baptismo sancti latronis 
Augustinus insingavit? Sanctus doctor rem sibi cer- 
tam, nempe conversionem cordis supplere vicem 
baptismi, non posse satis efficaciter illo exemple 
demonstrari fassus est in libro i1 Retraet., cap. 18, 
affirmans a quibusdam non incredibiliter dici latro- 


qua asserit internam cordis conversionem ad Deum bap- p nem aqua illa, que de vulnere lateris ejus emicuit, 


tismum posse supplere, negare audet [wisse uspiam 
ab eo retractatam. Forte hanc. sententiam retractan- 
' dam Augustino [fuisse putas? Illam sententiam ante 
sanctum) Augustinum docuerat sanctus Cyprianus, 
quein laudat sanctus doctor lib. v de Baptismo, cap. 
;22, ubi de baptismo ait, si er necessitate desit, 
! poste supplere fidem, conversionemque cordis, quia 
tunc impletur invisibiliter, cum mysterium baptismi non 
contemptus religionis, sed articulus necessitatis. exclu- 
dit. Sed et sanctus Ambrosius hoc ipsum docuerat 
de Valentiniano imperatore , ut patet. ex ejusdem 
oratione in qua defuncti Valentiniani laudes recitat. 
Utrumque vero, Ambrosium nempe et Augustinum, 


tanquam | sacratissimo baptismo fuisse perfusum, lib. 
rlaudato. Cseterum idem Pater non putavit illum 
fuisse ante cruxifixionem baptizatum. Aperte ait ibi- 
dem : « Latro ille non ante crucem Domini sectator, 
sed in cruce confessor, etc. Tunc etiam fides ejus 
de ligno floruit, quando discipulorum marcuit. » 
lila vero de baptismo latronis adducit, quibus confa- 


aret errorem Vincentii Victoris, qui exemplo lauro- 


nis contendebat pueros sinebaptismo mortuos perve- 
nire posse ad originalium indulgentiam peccatorum, 
ut patet ex lib. 1i de Origine animx» ad Vincentium, 
ubi toto cap. 9 de baptismo latronis discurrit. Quac 
tamen ita adduxit ut omnem errandi occasionem ex 
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illius latronis exemplo resecaret. Hinc lib. 1, cap. À « Licet ergo ex Augustino Augustini doctrinam alio- 


$, cum varios modos recensuissel quibus latro ille vel 


dicebatur vel dici poterat baptizatus, conclusit : 


t Verum hzc ut volet quisque accipiat, dum tamen 
de baptismo non prescribatur Salvatoris priecepto hu- 
jus latronis exemplo. » Et ipse Bernardus consentit 
incertum esse an latro fuerit baptizatus, dicens : 
« Eo quod sane incertum sit utrumnam fuerit bapti- 
zatus.» Binc Pater Lupus, in sanctorum Patrum lec- 
tione summa cum laude versatus, in opusculo lau- 
dato de Contritione et attrit., cap. 9, ait « Latronis 
baptiama esse incertum. Variat non solum Augustinus, 
sed Patres passim omnes.» Hac quidem addidi, 
quia ex illa sancti Bernardi epistola 77 ad Hugonem, 
quale Augustini dictum ab adversario per reticen- 
tiam reprehensioni expositum jure notari possit, 
prorsus non video, sed nec eumdem Ánnatum vi- 
disse existimo. 

8 XII. Sanctum Augustinum. contra. Auguslinum | pro» 

ducunt. 

Rem confecisse ac tota causa Augustinum dejecisse 
sibi persuadent, faventibus suffragiis, ut gloriantur, 
« rium summorum pontificum sex cardinalium ex 
omni numero eruditissimorum et fere sanctissimo- 
rum, tot deinde antistitum, tot doctorum omnium 
Scholarum, ordinum et nationum. » Annati sibi vic- 
toriam ac triumphum canentis voces sunt cap. 4, 
pag. 887. Sed ut Augustino omnem prorsus evadendi 
aditum precludant, ad ipsiusmet confessionem pro- 
vocant, quippe qui tantorum testium omni exceptione 


rum scriptorum judicio censendam exponere, licet 


et proprio, idque salva honorificentia. Neque adeo - 


perversum est hoc consilium, ut habere non possit 
adjutorem Deum. » Loquitur Annatus pag. 897. Nil 
tamen novi hisce censores afferunt, sed Pelagiano- 
rum ac Lutheranorum voces contra Augustinum in- 
tegras repetunt. Pelagiani, cum ab Augustino Pa- 
trum testimoniis oppugnarentur, ex Augustini libris 
nullam sibi Patribus adhzrendi necessitatem esse 
insolenter respondebant. Audiatur Julianus lib. 1v 
Operis imperf., cap. 111 : « Sed bene quod nos onere 
talium personarum levasti : nam in libro quem ad 
Timasium contra liberum arbitrium contexuisti , 
cum sanctus Pelagius venerabilium virorum tam Am- 


B brosii quam Cypriani recordatus fuisset, qui liberum 


arbitrium in libris suis commendaverant, respon- 
disti nulla te gravari auctoritate talium, ita ut dice- 
res eos processu vitz melioris, si quid male sense. 
rant, expiasse. Tua tibi ad hoc relata sint, ut excí- 
tare de solis nominibus erubescas invidiam. » At non 
veterum tantum hireticorum, sed et recentium dog- 
matistarum tritum hoc effugium esse ad sanctorum 
Patrum, ac precipue Augustini auctoritatem elgden- 
dam, testatur eruditissimus vir Stapletonus tomo 1, 
contr. 3, lib. vii, cap. 15 : « Alii (ioquit de Protes- 
tantibus non plus eis (nempe Patribus) tribuendum 
esse arguunt, quam ipsimet Patres sibi tribui postu. 
lant, et hoc in loco varias Augustini sententias pro- 
ducunt, quibus ille suis scriptis non aliter fidem ha- 


majorum vocibus convictus integram ipsis litem sit & beri postulat quam quatenus ex Scriptura sacra vel 


eoncessurus. Áudiatur Annatus cap. 5, pag. 888, qui 
adeo victoric securus in arenam descendit, ut nullo 
pacto dubitet vel ipsomet Augustino judice postrema 
veluti acie dimicare : « Quando, inquit, ea conditione 
disputamus ut stemus Augustini judicio, inquirendum 
est hoc quoque, censueritne Augnstinus placita om- 
nia $ua, etiam illa qu», dum Pelagianos insectatur, 
exposuit, amplectenda esse necessario. » In primis 
contendunt statuisse Augustinum tria tantum dogmata 
adversus Pelagianos juxta catbolicam fidem esse te- 
nenda, quod Sadoletus recentiores docens olim dixe- 
rat in epistola ad Contarenum, uti € 4 narravimus, 
Rursus plura sancti Patris testimonia producunt, 
quibus asserit nolle se eam lectoribus legem impo- 
nere, ut omnibus abe se positis assertionibus acquies- 
cant, ablata omni prorsus contradicendi libertate. 
Unum dabo, nam idem reliquorum sensus est diver- 
Sis tantum verbis expressus. In epistola ad Fortuna- 
tianum scribit: « Neque enim quorumlibet disputa- 
tiones, quamvis catholicorum et laudatorum homi- 
num velot Scripturas canonicas habere debemus, ut 
nobis nou liceat, salva honorificentia qu: illis debe- 
tor hominibus, aliquid in eorum scriptis improbare 
atque respuere, si forte invenerimus quod aliter sen- 
serint quam veritas babet divino adjutorio, vel ab 
aliis intellecta vel a nobis. Talis ego sum in scriptis 
aliorum, tales volo esse intellectores meorum. » Ex 
quibus aliisve eamdem in rem adductis exelamant : 


ex evidenti ratione sententiam suam confirmaverit. » 
Additque in verbis sancti Augustini ex lib. 11 con- 
tra Faustum, cap. 5, in quo loco sibi plaudit Anna« 
tus pag. 897, eos mirifice exsultare. 


Doctissimus idemque sanctissimus Pater ceteris 
virtutibus, quibus divino munere ad stuporem usque 


ornatus fuit, sociam modestiam adjunxit, neque . 


tantum sibi unquam tribui voluit quantum Pytha- 


gor» a discipulis delatum fuit, ut illud esset ineluc- 


tabile argumentum Ajréc £g«. Hoc unum Augusti- 
nus rogat tota epistola septima ad Marcellinum. Cz- 
terum disputans contra Pelagianos passim capitalia 
dogmata tanquam eatholicas sententias defendere se 
profitetur. Ita lib. v contra Jul., cap. 12, quinque 
de concupiscentia quaestiones agitat, ubi ait : « In his 
quastionibus catholica veritate antiquitus tradita, 
vestra impia novitas suffocatur. » In epistola 107 ad 
Vitalem duodecim theses de gratia statuit, asserens 
easdem «ad fidem reetam et catholicam pertinere. » 
Idem de przdestinatione docet lib. de Dono persev., 
cap. 25, in fine. Illud vel maxime iterum recolen- 


dum est, sanctum doctorem, cum in libris Retraeta- 


tionum plures sententias correxerit, nullam contra 
Pelagianos statutam aut defensam thesim expunxisse, 
ut planum fiat Augustinum censuisse omnia et sin- 
gula quz illis in libris docuerat a vero non disso- 
nare, sed novum laborem atque exactiorem diligen- 
tiam Augustinus forte recentioribus reliquit, qui ite? 
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rum severiori judicio eadem Hipponensis seripta, ut A delatas a Romanis przsulibus Augustino laudes of. 


ait Annatus, pag. 897, inspirante Deo examinata, 
errores continere demonstrarent. 


Cum olim Semi-Pelagiani Augustinum erroris ar- 
guerent in iis libris quos contra Pelagianos procude- 
rat, modestissimi vir ingenii respondit in fine lib. de 
Dono perseverantie : « Qui vero errare me existi- 
mant, etiam atque etiam diligenter qu: sunt dicta 
considerent, ne fortassis ipsi errent. » lbidem vero 
cap. 21 ait : « Quamvis neminem velim sic amplecti 
omnia mea ut me sequatur, uisi in iis in quibus me 
non errare perspexerit; nam propterea nunc facio 
libros, in quibus opuscula mea retractanda suscepi , 
ut nec me ipsum in omnibus me secutum fuisse de- 
monstrem, » etc. Qux quidem attentiori mentis acie 


considerans magnus ille Annalium ecclesiasticorum B 


scriptor cardinalis Baronius, tomo V ad annum 426, 
pag. 498, hzc in Augustini commendationem scrip» 
sit, quz licet superius recitata sint, libeat hic quo- 
que repetere : « Hzc ipse, ait, digna quidem sancti 
Augustini modestia, animique ejus admirabili cum 
submissione verecundia, ut plane nisi aliunde ex his 
saltem intelligere valeas afflatum ipsum divino Spiritu 
illa scripsisse, cum non supra quempiam alium quam 
super humilem, quietum et trementem sermonem 
Dei divinum affore Numen, Deus per prophetam 
fuerit contestatus ; sicut et Jacobus docuit, ubi ait : 
Que desursum est sapientia primum quidem pudica 

(, deinde pacifica, modesta, suasibilis, bonis con- 
sentiens. » Hoc ille. Et tamen eo prorupit Annatus, 


ut affirmare non extimuerit cap. v, pag. 87, impu- C 


gnatorem Augustini habiturum adjutorem Deum! Et 
hic inter sancti doctoris defensores numerari vult, 
Augustinum a Baianis vindicando? Non est hoc, An- 
nate, Áugustini causam tueri, sed prodere. 

Verum licet prie animi modestia adeo humiliter 
de se Augustinus sensit, catholicze tamen Ecclesie 
judiejo ejus de divina gratia doctrina ita approbata 
est, ut vel ipsi recentiores qui post Annatum contra 
Jansenium scripsere, rei evidentia coacti hanc Au- 
guatinianz auctoritati, no: dicam laudem, non testi- 
monium, sed confessionem cum Decampsio dede- 
rint : « Conciliorum sanctiones et Romanorum pon- 
tiflcum edicta quibus Pelagiana h:xresis jugulata oc- 
cubuit, ex sancti Augustini libris petita sunt, sancti 


Augustini doctrinam continent, saneti Augustini ver- D 


bis exprimuntur. Fuit Augustinus quodammodo Ec- 
clesie precentor, cum Romanis ponti(lcibus et eou- 
ciliis ore prseivit quod de superbissima hzresi judi- 
carunt. Fuit lingua Ecclesie, cum ejus verbis de- 
creta concepta sunt, et qui prius fuerant Augustini 
voces, Spiritus sancti oracula esse coeperunt. Fuit 
ille conciliorum dux atque ingenium , cum iis ratio- 
nes et argumenta subministravit quibus Pelagium 
ejusque complices fregerunt, lib. iu Hzxres. Jans., 
disp. 3, cap. 6. Video Annatum spissum hic pulve- 


rem excitare, quo tantam Romane Ecclesiz lucem - 


. Augustinum quaquaversum  irradiantem obducat. 
Quas enim ille nebulas cogit toto capite sexto quibus 


fuscet? Illius tamen vanos conatus in sequetii ca- 
pite reprimemus, ubi sancti doctoris auetorisem 
apostolicze sedis sententia toties munitam ab hoja 
sancti Patris vindicatoris, uti se jactat, objectioni- 
bus pravisque interpretamentis asseremus. 

Attamen, etiamsi nullus pro Augustino veterum 
Patrum staret, ac Vaticana oracula silerent prorsus 
omnia, nom adeo deplorata censenda esset Augusti] 
causa, ut Ànnato eidem adversante, nullum faveu- 
tem judicem sortiri in orbe posset, presertim eun 
manifestum sit plura ipsum testimonia falsasse, alia 
prorsus fiuxisse, quosdam in testes adduxisse, vel 
Semi-Pelagiano errore infectos, vel grammaticos in. 
peritos, vel novos ex jurisconsultis theologos, vel 
impudentes minusque consulto locutos, atque Au- 
gustinensium librorum prorsus inscios. At cum 
sancti Àugustini doctrina tot Romanorum przesulun 
laudibus, tot eonciliorum decretis, tot omnium vete: 
ris Ecclesie Patrum encomiis ornata, munila ac 
defensa sit, quis nuper eamdem in judielum a rece 
tioribus vocatam damnesri vel minima ex parte poste 
suspicetur? ab Augustino ením stat antiquitas, a re- 
centioribus novitas; illinc sanctitas, hinc auditis; 
Illíne antiqui Patres, hinc novi scriptores ; illinc tot 
$vculorum consensus, hine nostre statis scholasl- 
corum minima portio. Quz? sane cum attentius con-— 
sidero, illud subinde mecum reputo, nescire me aa 
laudem vel odium potius apud probos hoc opere ni- 
himet conciliarim contraxerimve. Profecto arbitror 
non defuturos qui ine inanem operam posuisse di- 
cent, Augustinum in judicio contra recentiorum ac- 
eusationes defendendo, quasi horum temeritas vel 
initio caus* non statim intelligatur, qui contr 
summum  Ecclesiz tagistrum conductis testibus 
eoram orthodoxo orbe dimicare ausint. Sed veniam 
precor si quidquam a recentiorum testibus Augustino 
timere mali visus sum ; ejus enlm causam defenden 
dam suscepi, ne apud imperitos nimiumque credu: 
los tantorum testiüm nomina, qua adversarii longo 
crdine conira. Augustinum producere gloriabantur, 
velfidem invenirent, vel suspicionem saltem inge- 
rerent. 


CAPUT VI. 


Elogia a summis pontificibus Augustiniane dociriut 
contra Pelagianos delata a sinistris recenliorum it 
terpretationibus vindicantur. 

Sanenon levem invidiam redolet recentiorum fsctum, 
de quo hoc loco sermonem instituimus. Romani przse- 
les sancti Augustini de divina gratia doctrinam miri 
preconiis consecrarunt. Unde tanta eidem ab omn 
bus per tot retro s:ecula veneratio impensa est, ut 
post eorumdem pontificum voces orthodoxi unum 
Augustinum inaudjverint , imo Augustini dof- 
mata in pontificum decreta ac sypnodorum cano 
nes transierint, quod in Historia Pelagiana demon- 
stravimus. Hzc quidem recentiorum animum altius 
pupugere ; quare delata Augustinianz doctrinz à 
Romanis prasulibus elogia falsis interpretationibus 

















VINDICLEE AUGUSTINIANJE, 


790 


partim decertare, parli eludere audacter quidem, A laudatum fuisse, et quidem de lege reos sine gratia 


sed non zque felteier conati sut. 

Primus inter pontifices qui sanctum Augustinum 
tommendarunt, Innocentius producitur, qui etn ab 
Augustino Witteras accepisset a quatuor aliis tollepis 
subseriptas, quibus Pelagii errores eidem significa- 
bantur, respondit epist. 96 inter Augustinianas : 
« Quod earum tenor omnisque contextio est ia €on- 
sideratione quotídians grati» Dei, et in eorum cor- 
rectione qui contra sentiunt, integra ratione consis- 
tit, ut et iilis omnem tollere possit errorem, et ido- 
neum dato euivis nostre legís exemplo, quem sequi 
debeat dignum possit prebere doctorem. » Legantar 
que diximus lib. r Histor. Pelag., eap. t4. Rocen- 
tiores haud universam sàheti. Augustini doetrinam 


homines faciente disputentem, quw falsa atque ob 
furorem contra bereticos Augustiao exoidisse fia- 


€it Moraines dieput. 24, nom. 44, ex his Innocontii- 


verbis colligitur ; « Nam hoc loco latius de lege dis- 
putare velut ceram posito repugaenteque Pelagio 
necessarium esse non duximus, cum vobiseurm TOTUM 
SCIENTIBUS, PARIQUE NOBISCUM ASSENSIONE gaudentibus 
colloquamur. » Áudin' Augustinum totum scientem, 
ac per omnia Innocentio in iig qux de lege sine gra« 
ta proxime sufficienti reos faciente disputarat, ple- 
nissime consentientem ? 

Innocentio successit Zosimus, dein Bonifacius, qui 
Sanctum Augustinum mirifice coluerunt, quibusque 
ejusdem doctrina probata fuit. Annatus, lib. viu, cap. 


contra Pelagianos ab lenocebtio approbaiam feisse Bb 6, pag. 908, hzec scribit: « Quare non possit ab ejus- 


contendunt, sod qua parie tantum deoertat contra 
duos Pelagii errores, quos ibi pontifex damnat. Do 
verba Moraines, disp. 48 Anti-Jans., aum. 49 : « Ex 
hac autem approbatione hujasmodi literatwm de 
umo aut altero tantem errore loquentium, inferre velle 
totam D. Augustini doctrinam de gratia fuisse spe- 
cialiter &b Innocentio approbatam , ost malitiose sim- 
plicibus illudere, et eruditorum patientia iatolera- 
biliter abuti, » Quod vero sanetas Augueinus, quo 
melios Pelsgians bs»resis faciem Innocentio suis co- 
ioribus pictam ostenderet, ejusdem  haresiareba li- 
brum in iaedem naturse emissum alque adversarium 
abs se de Natera et gratia compesitum volumen 
miserat, addit ibidem : « Respondens hnnocentins, 


modi doctore instructio peti ad concipiendam erroris 
contrarii damnationem, ut Zosimus, ut Bonifacius, 
ut Felix hujus nominis 1V petiisse »icuNTUR ab Au- 
gustino. » Hzc quidem recte se habent, sed. rectius 
foret id non vulgari fama assertum dicere, sed eons- 
tanter astruere. Ea enim phrasi utimur, cum de re 
minus comperta loquimur ; quis enim mero tneridie 
pronuatiet solem nici splendescere ? Novimus Ánnati 
erga Áugustinum animum, hinc suspicioni locum 
damus. Zosimus non prius decretoriam in Celestii 
ac Pelagii causa sententiam tulit, quam ab Alricauís 
synodis, quorum, teste Prospero, Augustinus inge- 
nium erat, litteras acciperet, ut in Historia Pelagiana, 
lib. 1, c3p. 15, dietum est. Bonifacius etiam Juliani 


sequenti epistola 95, nullam facit mentionem slio- C litteras ad Augustinum confutandas transmisit, ut 


rum errorem Pelagii, neque libri de Natura et grátia 
D. Augustini, sed tantum laudat priecedentem epis- 
tolam ab illis ad ee scriptam. » Duos vero errores 
ibidem tantum damnatos esse ait, nempe non dari 
peccatum originis, neque Dei gratiam eme necessa- 
riam ad recte pieque vivendum. 

Quid delibro Pelagii sanctus lonooentius decergat 
audiemus : « Librum sane, inquit, qui ejus esse di- 
ceretur, nobis a. vestra. cliaritate transmissum evol- 
vimus, inquo wuLTA blasphemia uihil quod placeret, 
mae. quod non penitos displiceret, a quovis damnan- 
dum aique calcandum, cui similia nisi qui ista scrip- 
serat, nemo alter in mentem reciperet alque senti- 
ret. » ltane mihi! Pelagiani libri Innocentio placere, 


ibidem pariter narravimus, cap. 21. De Felice papa 
diximus lib. u, cap. 25. Qus, ne actum agamus, 
iterum non repetimus. Itaque et reapse ponti(ices 
illi contra Pelagianos instructionem ab Augustino 
petiete, idque ex ipsius Augustini libris, et. ejus- 
dem szculi Patribus, et non vulgi tàntum rumore 
manifestum est. 

Bonilacio subrogatus Colestinus .non modo saneti 
Augustini doctrinam laudavit, sed ejusdezm ecalum- 
niatores datis ad episcopos Gallim litleris perculit. 
Elogium vero, veluti paulo ante de mortuo Augus- 
tino sepulchralem inscriptionem, hocce apposuit : 
Augsustinum sancie recordationis virum pro vita sua 
atque meritis in nostra communione semper habuimus, 


nihil in eo seribi quod non displiceat, est unius t&n- J) nec unquam hunc sinistro, suspicionis. saltem. rumor 


tam aet alterius erroris condemnari, an polius ple- 
pum erroribus judicari? Unam interim particulam 
disjunetivam corrigas, Morainie ; dixisti enim Inno- 
conmtii literas de uno aut altero errore loqui ; reponas 
eonjenctomem, de uno zr altero illam periodum 
reddens, ne quis erga te malevolentior dubitasse te 
dicat, duone an unus tantum Pelagii orror illis in 
literis proscribatar. Sod ad Augustinum meum re- 
deo. Hie Pelagii librum ad Ianocentium mittens eum 
ejusdem confutatione asteriscis loca Pelagii signarat, 
«bi hie non recto de divina gratia sentiebat, quee 
displiceisse Innocentio, cui simi illius libelli placuit, 
quis, dubitet t? Librum vero Augustini approbatum ac 


aspersit, quem TANTAE SCIENTL£ olim fuisse meminimus, 
ut inter magistros optimos, etiam a meis semper deces- 
soribus haberetur. BENE ergo DE Eo owNEs in communa 
SENSERUNT, i£pole qui UBIQUE CUNCTIS ET AMORI FUERIT 
ET HONORI ; unde RESISTENDUM TALIBUS, quos male 
crescere videmus. Tradit Celestinus, imo jubet re- 
sistendum Augustiniang famw decurtatoribus. Sanc- 
tus Prosper cum eximiam hanc de Augustino laudem 
ex Coelestino recitasset in fine-libri contra Collato- 
rem exclamavit : « Contra istam clarissima lauda- 
tionis tubam , contra istam sacratissimi testimonii 


dignitatem audet quispiam MALIGNJE INTERPRETATIONJS —. 


murmur eiittere, et perspicum sincerissipzeque 
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sententiz: nubem obliqua» ambiguitatis obtendere ? » 
]ta piane, o Prosper, conantur audentque recen- 
tiores ? Imo uti inter extera ab apostolica sede Au- 
gustino data praeconia illud jure merito primo loco 
reponitur, ita totis ingenii viribus desudant, quo 
tantarum laudum splendori nubem oblique  ambigui- 
tatis obtendant, ne tantum inde lucis in Augustinum 
derivet. 


Annatus, lib. 1 sui Augustini, cap. 8, audito Co- 
lestini elogio, ait : « Non dicit esse Patrem Patrum, 
doctorem doctorum, primum angelum inter cateros 
episcopos, inter omnes excellentissimum, vere irre- 
fragabilem et ineffabiliter mirabilem. Habitum esse 
dicit a suis predecessoribus lnnocentijo, Zosimo, 
Bonifacio inter magistros optimos; atque ita puta- 
bantur quidem alii sancti Patres esse quoque optimi 
magistri, a quibus si dissensisset Augustinus, quid 
putamus Coelestinum fuisse nobis precepturum, ut 
optimos optimo postponeremus, et multos uni, quo- 
nam id jure vel qua ratione? » Cum vero Coelestinus 
postea, ut putant, cap. 5, Semi-Pelagianos reprehen- 
dat piissimis dispulatoribus obviare presumentes, 
addit Annatus : « Hos ergo dicit Coelestinus obviasse 
non Augustino soli, sed piissimis dispujatoribus et 
mogistris, quibus verbis non est dubium quin com- 
prehenderetur etiam Hieronymus. » Hzc illi omni 
arte adnitentes Augustinum in ordinem fere redegere, 
ut in Pelagiano bello non supremus quidem impera- 
tor, sed tanquam e prafectorum numero sequali cum 
waultis auctoritate habeatur. Hzc autem eo consilio 
moliuntur ut quoniam Augustini nomine se gravari 
sero jam tandem sentiunt, aliorum Patrum qui de 
gratia quid sentirent breviter quibusdam, ut cap. 14 
de Predestinatione sanetorum ait Augustinus, scrip- 
torum suorum locis et transeunter attiqerunt, suffragia 
jactare possint : etenim cum illi non tam aperte et 
perspicue de diving prsdestinationis ac gratise 
mysteriis disseruerint, quedam eorum dicta, quando 
nondum Pelagianis, ut idem lib. 1 contra Jul., cap. 
6, scribit, litigantibus securius loquebantur, veluti sibi 
faventia recentiores arripiunt, dimissis sancti Au- 
gustini sententiis clarissimis, apertissimis, eviden- 
tissimis, eam cseteris Patribus postpositi Augustini 
causam, rationemque reddentes cum Adamo part. 
ji. Calv. destr., c. 16, pag. 760 : « Hx (Augustini) 
tenebrz: me cogunt ad lucem alibi quzerendam, quam 
in synodis et aliorum doctorum libris invenio. » Mira 
docent. Profecto non dicam obscure, sed non tam 
clare locuti dicendi sunt alii Patres, qui de gratia 
breviter ettranseunter qusedam solummodo attüigerunt, 
non vero Augustinus, qui copiosissime ac fusissime 
jn triginta et amplius libris de eadem gratia dispu. 
tavit, ex brevitate enim obscuritas, ex copia vero 
sermonis claritas derivat. Sed Augustinum cseteris 
preponendum esse, ubi de divinz gratie auxiliis 
agitur, tanquam supremum catholici exercitus ducem 
vetustioris Ecclesixs Patres tradidere. Canit sanctus 
Prosper contra Ingratos, cap. 5 : 
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AÀ sns inter cunctos, qui de grege sancte 

]nsanas pepulere feras, 1XDUSTRIA MAJOR. 

MAJUS OPUS, lolum PRASTANTIUS imbuit Orbem, 
Sanctus Fulgentius, episcopus Ruspensis, lib. y de 
Veritate predestinationis et gratis, cap. 17, ait: 
« Hzc itaque eatholicorum Patrum apostolicis insti- 
tutionibus tradita permanet in Ecclesia sine dubia. 
tione .doctripa, quam Grseci Latinique ponüfice 
sancti Spiritus infusione firmati, uno atque indisto. 
lubili semper tenuere consensu. In qua beatus Au- 
gustinus, indutus virtute ex alto, abundantius illi 
emnibus laboravit : non autem ipse, sed gratia Dei 
cum illo. Ipsius enim ministerio Dominus uberie- 
rem hujus rei fidelibus suis instructionem pre 
buit, » etc. Audiatur iterum proxime laudatus ma- 

B €nus ille Prosper: in prefatione contra Collatoren 
ait : « Viginti amplius agnis contra inimicos gralie 
Dei catholies acies Hu3u8 vi&1 ductu pugnat ei vin 
cit. » Forte Annatus respondebit cum suo Vasque- 
zio part. 4, disp. 97, cap. 5, num. 20: « Fateor 
sane suspecta mihi esse testimonia Prosperi et Ful- 
genti, quod diligentissimi et exactissimi Augustini 
discipuli sint. » Audiat igitur ipsius Vasquii con- 

' fessionem, quando utriusque illius Patris testimoni 
suspecia SuBt, Scribit hic in part. », disp. 90, «- 
pite 6, numero $7 : « Quamvis nullus esset ex P» 
uibus commemoratis, quem pro hac sententia de 
grati: necessitate ad singula opera bona monii - 
scholastici doctores allegare possent, in UNO so 
AucusTINO ejusque schola sus opinionis presidium 

C libenter collocarent, eumque sibi sufficere merito 
arbitrarenter, quod vxicus sit qui dum agitur d 
gratie necessitate, sicut sol inter reliquos prefu- 
geat. » Verum nos non ex Vasquio ista discimus, 
sed ex Romans Ecclesise pontificibus. Cum Juliani 
adversus divinam gratiam scripsisset, sanctus Boni- 
facius papa 3b uno Augustino respongum postulavit. 
Cum Oriens ob Fausti Rejensis libros in partes di- 
visus esset, sanctus Hormisdas ab Augustino cogn 
scendum scripsit quid Romana sequeretar et serva- 
ret Ecclesia. Galliis etiam per centum fere anno 
iisdem dissensionibns eontusis, Felix iv ex unius 
Augustini libris sententiis desumptis pacem deli 
Nostro hoc etiam s:eulo universa Europa exortis de 
auxiliis divinz gratis litigiis in partes dilanis, 

D Clemens vin eas lites ad unius Augustini tribonl 
jussit agitari. Quibus sane Romani pontifices ne 
obscure significarunt in controversiis de divina grt" 
tia unius Augustini vestigiis nobis inhsrendum estt. 
Nusquam tamen solus est Augustinus, sed secum in- 
gens subsecutorum Patrum agmen trahit, nem 
Prosperum, Fulgentium, Cssarium, Petrum Disce 
num, Patres Byzacenos in Sardinia exsules, Rbeni- 
gium, Prudentium, Anselmum, Bernardum, alioée 
qui sancti doctoris vestigia illis in controversiis s 
quuntur : qua quidem consideratione ruit ingens ille 

. apparatus, quem Annatus libro primo per plura à 
pita componit, quasi in aliqua sententia de gri 
solitarius ese poesit Augustinus, Sane Prosper e 
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semper eum Augustino sunt, ita ut si ex una parte 
. Augustinus duoque jsti tantum sint, ex opposita 
vero longe plures Patres numerentur, quis non po- 
tius illi Patrum triadi inhwreat, quss de Pelagiana 
hseresi triumphavit, neque citra temeritatem erroris 
accusari potest? Procul etiam hinc abeant ille Mo- 
Tainii querele in prefstione ad orthi$doxos : « Quid 
enim, si hz»retici suis argutiis possent evincere se 
non esse aperte ab Augustino damnatos, Ecclesis 
causa deserenda esset, et insufficiens foret omnium 
aliorum Patrum pro veritate consensus, quia Au- 
gustinus est necessarius? loiqua certe esset. Eccle- 
sis conditio, cui Deus non unicum doctorem, sed 
doctores promisit, ut non cireumferamur omni 
vento doetrins. » Erras, o bone vir! et toto ostio 
erras, nunquam solus est Augustinus, et si quidpiam 
primus de pradestinatione dixit, jam non ;solus hoc 
dixit, tot subsecutis Patribus Augustini verba red- 
dentibus, qua adversarii non satis adnotarunt. 
Quod vero addit Annatus, illis verbis Coelestini 
contra: Semi-Pelagianos : « Piissimis disputatoribus 
obviare prasumupt, et cum Pelagium atque Coles- 
tium anathematisare non dubitent, msgistris tamen 
nostris, tanquam necessarium modum excesserint, 
obloquuntur, » non unum Augustinum intelligi, sed 
etiam Hieronymum, imperite prorsus asseritur : 
etenim Semi-Pelagiani contra unam Augustinum 
loquebantur, quod solus illam de przedestinatione 
gratuita sententiam docuisset, Scribit enim Prosper 


ad Augustinum : « Ea qui de epistola apostoli Pauli C 


Romanis scribentis, ad manifestationem divinz gra- 
tie prevenientis electorum merita proferuntur, A 
NULLO unquam ecclesiasticorum ita esee intellecta, 
ut NUNC sentiuntur, - affirmant. » Non igitur una cum 
Augustino Hieronymus reprehendebatur a Semi-Pe- 
lagianis; imo ita Hieronymos de gratia contra Pela- 
gianos.seripsit, ut Semi-Pelagianorum sententiam 
tenuisse quibusdam visus fuerit; nam lib. ni Dialog. 
contra Pelog. ait : « Justitia, labore et industria, ac 
diligentia, et semper super omnia Dei clementia 
custoditur, ut nosirum sit rogare, illius tribuere 
quod rogatur, mOSTRUM INCIPERE, illius perficere, 
NOSTRUM OFFERRE quod possumus, illes implere 
quod non possumus. » Qux quidem a Semi-Pelagia- 


nis pro suo ipsorum dogmate accipi poterant, quo- D 


rum sententia erat, ut verbis utar Prosperi contra 
Collat., cap. 8 : « Ut boni salubresque conatus ne- 
queant quidem proficere, nisi Deus adjuvet, possunt 
tamen, etiamsi non a Deo iuspirentur, incipere. » 
Et sane Hieronymum cum Semi-Pelagianis sensisse 
eo loci scribit Jansenius, durius locutum Vossius, 
et aute utrumque de Hieronymo aliqui dubitarunt 
apad Vasquium part. 4, disput. 91, cap. 8. Hiero- 
Lyr,um vero pluribus conatur defendere idem An- 
natus lib. vn Augustini vindicati, cap. 12, cui sub- 
seribo, nam aperte ait Dei clementia semel habitam 
gratiam eustodiri ; neque labor et industria solitarie, 
nempe sine gratia, intelligenda sunt, ut fusius dis- 


VINDICLE. AUGUSTINIANAE. 2 
Fulgentius, qui de Semi-Pelagianis triumpharunt, A currit idem recentior. Jgituer Semi-Pelagiani Hiero- 
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nymo non obloquebantur, quem in sua ipsorum . 
sententia esse suspicari poterant. Praterea Colesti- 
nus ait Semi-Pelagianos adnixos quiescentium fra- 
trum memoriam Wissipare, et immediate laudat post 
illa verba Augustinum concludens, resistendum oblo- 
cutoribus. Unus igitur ibi defenditur Augustinus ; 
nam si cum Augustino Hieronymus quoque eorum- - 
dem dictis lacerabatur, cur pontifex de uno Au- 
gustino laudes reddit, Hieronymo in angulum pror- 
sus rejeeto? Profecto Prosper, qui apud Coelesü- 
num sancti Augustini calumniatores detulerat, hu- 
jusce Coelestini sanctionis, quam ipsemet impetra- 
rat, mentionem faciens contra Collatorem cap. 42 ait ; 
t Per hunc virum intra Gallias istis ipsis qui sanctse 


B memoris AucusT)NI scripta reprehendunt, malelo- 


queotiee est adempta libertas. » Augustinum tantum 
et a Massiliensibus reprehensum, et a Coeles$tino 
laudatum scribit, nihil de Hieronymo locutus. At re- 
centiores Augustino illata a Semi-Pelagianis calum- 
pis? atque Injurie socium Hieronymum faciunt, non 
solatii gratia, sed ut Coelestiniani elogii pars tautum 
sd Augustinum devolvatur, altera Hieronymo re- 
servetur. Porro Augustinum plurali numero magi- 
sirum ac doctorem ab apostolica sede appeilatum 
paulo inferius constabit, ubi de Felice IV dicemus. 


Sanctus Gelasius papa inter sancti Augustini 
cultores numeratur, eumque non immerito Vas- 
quius part. », disput. 91, num. 75, vocat per omnia 
Augustinianum. lle igitur in epistola ad episeopos 
per Picenum, uti lib. n Historie Pelag., cap. 17, 
observavimus, hec scribit : « Adhuc majus scelus 
acerescit, ut sub conspectu et prsesentia sacerdotum 
beatz memoris flieronymum atque Augustinum ec- 
clesiasticorum lumina magistrorum musca moritura, 
sicul scriptum est, exterminans oleum suavitatis 
lacerare contenderet. » Sua hic glossemata apponit 
Annatus, lib. 1, cap. 8 : « Eece Hieronymus quoque 
lumen est magistrorum, sicut Augustinus, testimo- 
nio Romani pontificis. » Quis hoc inflcias ibit? At 
multum interest undenam adversus Pelagianorum 
tenebras magis Ecclesia illustretur, plusque luminis 
accipiat ab Hieronymone an ab Augustino? In con- 
venta Hierosolymitano contra Pelagium producta 
fuit ab Orosio epistola sancti Augustini ad Hilarium, 
itemque paulo post etiam in synodo Diospolitana, de 
qua re ita seribit sanctus doctor lib. de Peccato 
orig., cap. 10, hzc synodi verba referens : « Quo- 
niam sanelus episeopus Augustinus adversus dis- 
cipulos ejus in Sieilia respondit Hilario ad sub- 
jecta capitula seribens librum in quo ista conti- 
nentur, » ete. Quo sane tempore Hieronymus jam 
ediderat epistolam datam ad Ciesiphontem con- 
tra Pelagium, et in Palzstina ipsa sderat, in qua 
synodus habebatur, majoremque ipsa praesentia 
ae sanctitatis fama auctoritatem sui nominis redde- 
bat, et t:men Hieronymi epistola preetermissa, ad 
Augustinianz epistole arhussim Pelagius examinatus 
fuit. Objicient recentiores Joaunem Hieroselymita- 
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num Hieronymi hostem acerrimum , sod in Diospo- À Romens, hoc cei catholice eequatur et servet Eecls, 


litana synodo non preemsidebat antistes. Hierosolymie 
tanus, sed Eulogius Cesareensis Palatine metro- 
polita : ut certe vel initio illarum disputationem 
satis apparuerit unum Augustinum supra exeteros ia 
Pelagisno bello validissimum ac estreuuiesimum 
ducem caelitus destinatum, ae talem Patrum synodis 
probatum. fed quid nobilius ipso Hieronymi et 
testimonio et exemplo? Cum Orosius libros prieres 
ab Augustino contra Pelagianos publicatos In Asiam 
ad |Hieronymum  detulisset , Bethleemiticus Pater 
doctrina copiam, eruditionis excellentiam, rationum 
momenta integrumque opus sdmiratus, silentium 
£ibi indisit, idque scripto eoram orbe universo 
publieavit in (ine lib. 14 Dialogorum, ubi, loquens 


sia, jieet ia variie libris beati. Augustini, et maxime 
ad Presporum et Hilarium abunde poesit cognosce, 
iamen et"in scriniis ecelesiestiris expressa esapitus 
eontinentur, » etc. Qao . praeconio sancti. Asgustisi 
doetrinam Ecclesiae doctrinam deelaravit. Reeentie. 


ves tamen parum inde ponderis Auguetisians mect- 


risti adjei potant, pravisqoo restrictionibes Ho 
miedse testimonium limitant. Annatus, lib. vin, oy, 
6, eit: « Postquam enim mittimur ad libros de Bow 
perseverant et de Prasdestinstione sanctorum, qi 
ecripti sunt ad Prosporum et Hilerium, hoc uem 
putare debemus, pertinere ad Romanam et esthgii- 
eam fidem, quod Aupuelinus intendit totis illis libris. 
Addit duo ibidem tantum intendi, iniiem Ade e 


de libeis samet Augustini contra Pelagium, ait: B uique ia flnem. perseveranriem in boao este do 


« Alios quoque specialiter tuo nomini eudere dicitur, 
qui necdum in nostras venere manos, unde superse- 
dendum huie labori censeo, ne dicatur tibi illud 
Horatii, In sylvam ne ligna feras, aut enim eadem 
diceremus ex superfluo, aut si nova voluerimus 
dicere, à CLARISSIMO INGENIO OCCUPATA SUNT MELIORA. 9 
Adeo vero Hieronymus religioso silentium posiea 
eoluit, ut ab Anniano ejusdem epistola ad Ctesiphon- 
tem impugasta, non modo defensionem nullam 
adormarit, sed per litteras Augustiaum ad iliam 
confutandam hortatus fuerit, de qua re libro primo 
Historie Pelag., cap. 19, fusius dictum est. lile, 
inquam, Hieronymus impugbatus certamen recusa- 


Dei. Hine concludit pag. 905 : « Ergo qui aos ad he 
libros mittit summus. ponüfex audituros quid Roti- 
na, hoc est catholiea doceat Ecelegia de gratie e li- 
bero arbitrio, disosre nos hoc tantum jubet. Ergo di 
que alia ialereurrsnt, dum h:e eonfrmanter 3) 
Augustino, aec habeant nocessariam connerionen 
eum iis que potissimum intendunter, non est men- 
tis pontifleis ut eis ürmiter adbsereamus, si aihil aliad 
cogit, quia nee est montis ipsiousmet Aegusüni. : 
Verum invidiosa ae prispostora. prorsus hae gloce- 
mate suat. (Quis enim aescist libros Fausti preciper, 
imo unite scriptos contra prodestinationem ani - 
snerita prsevisa, totus enim in eo est ut saneti Ác- 


yit, qui nec ab amicissimo olim Rufino impune se gustini sententiam eonfetet. Hine Petres Diseono, 
vel minimum perstringi passus est, sed editis apo- (1 in ne iibri de Incarnatione et gratia, seribit se cou 


logiis illatas quasque calumnias propulsavit. Jtaque 
cum Hieronymus in hoo stadio lampsulem Augustino 
tradiderit, ab isto quoque unice lumen Ecclesia 
accepit, quo orbem caljolicum jillustrarot, Ex his 
pMet eam vanam esse ilam Morainii vocem in 
prefaüone ad orthodoxos ; « Quid de Hieronymo? 
Eriuw etam ille Augustini discipulus, vel de Ango- 
Jis inferioribus? » Non discipulus Augustini fuit, sed 
initio certaminis commilito, dein domi quiescensé 
Augustinensium przeliorum ae victoriarum adaznirator 
exaüiit, toto belli opere in Augustinum devoluto. 
Gelasius quidam Hieronymum sque ac. Augustinum 
laudat, quod Seneca ille hzeretieus utrumque male- 
dico dente proscindebat : sieuli cnm Coelestinns 


wonacbis sociis amethometizere « libros Fausti Gi. 
liarum episcopi , qui de monesterio Lirinensi prove- 
oius est, quos contre predestinationis sententia 
scriptos esse nem est dubium. » Quare , eum Pe- 
misdas Fausti opus reprobet, ae e contra samcti Àu- 
qwetini libres legendos ineulcet , sententiam sancii 
Augustini do gratuita. praedestinatione illis in libri 
agsertam probat, quam tamen inter adisphora Auti- 
188 rejicit. Reprobat pontifex Fausti libros inseriptet 
de Geatia ot libere arbitrio ; approbst vero 6 que 
de illa materia seeibit Aegustinus, praeeipue sd Pre- 
sparam ei Hilarizm. itaque quteunque theses d 
gratia et libero arbitrio pesites sunt ab Augesiise, 
quibus adwersaries opposuit Faustus, illas a Romi: 


Pontifez unum Augustinum conte Boai-Pelagiano- D Keclesia servari ae defendi tradit Hermisdas. Saw 


. rum oonatus nominatim defendit, unum illum ab 
jisdem luisse impetitum intelligimus, aon vero nna 
cum Hieronymo, ut Annatus comminiscebatur. Cse- 
terum Gelasius ea in epistola sancti Augustini ao- 
lius doctrinam atque dogmata, et quidem quip recon- 
toribus minune probeniur, adeo perspicue tradit, 
ui vere dicendus sii per omia Augustinianus, idque 
superius Juculenter a nobis probatum est. 

Succedit bis sanclus Hormisdas pape, qui , eü 
lib. n Historie Pelsg., cap. 19, narravimas, de librie 
Fausti Rejensis a. Posaegsore epissopo consultus, ubi 
hos ab Ecclesia mipime receptos respondit, bec ad- 


idit ; « De arbitrio tamen libero et gratia Dei quid. 


invidiam redolet maximam, tam amplum lestine 
nium ad duo tantum dicta coarctari. Sed ponilet 
noa illos duos tantura libros Augaatiei laudat, sed 
vA»108 AuguMini libres, precipue vero ad Prope 
rum ei Hilarium datos appellat. Unde ibidem eiie 
eliam volumiea Axgustini apprebantur ; qeiAqu! 
igiur in illis decet de graiia et libero arbitrio, hoc 
testa lloriiisda, Romana sequiusr et servat Ecclana. 
Ànnatus voro, quaei particula illa mesine idem esc 
ac resirictiya sejum , duas lantum sameti docioni 
sententias, quas precipue stabilis ig libris de he 
destinauono sanctorum et de Done perseverans, 
ab Hormisda couürmatas fingit, Nea its est, Asst 
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non ita, preter id quod in illis duobus libris, in aliis A lecta reperisset, novis ex Augustiniano tleseuro di- 


quoque vans Lis de Gratia et libero arbitrio 
" Augustinus seripsit, hoc totum Romans Ecclesiz 
probatur. 

Alia via contra Hormisde testimonium vadit De- 
campsius, lib. m de Her. Jans., disput. 1, eap. 4; 
nam cum Hormisdas dixerit capitula queedam de 
gratia et libero arbitrio in scriniis ecelesiastieis con- 
tineri, hxc putat esse illas sententias, qu: epistole 
Colestini papse ad episcopos Gallite annexe legun- 
tur. Porro has tantum ex Augustinianis libris esse 
Ecclesize Romans probatas scribit; ejus verba sunt : 
« Asserit Hormisdas cognosci ex saneti Augustini 
operibus posse quid de gratia et libero arbitrio Ee- 
elesia sentiat, quia nimirum in his acerrime defen- 


vitiis serinia ecelestastiea loeupletavit? Qaid dieitis, 
0 novi antiquarum Romanorum ponti(icom constitu- 
tionam interpretes? 

Sed quod de. Felieis 1V capitulis mentio fneidit, ex 
Ifbro primo Histori: Pelag. eap. 45 recolendum est, 
Romanum pontifleem ad lites de auxiliis divinte gra- 
tse per centum fere annos Gallies tnrbantes, aposto- 
lica auctoritate sopiendas, viginti quinque sententias 
ex libris saneti Augustibi decerptas ad sanctum 
Ceesarium Arelatensem transmisisse , ipsi cxeterisque 
Galli: episcopis subscribendas. Quis porro non in- 
telligat quantum eo facto hónoris inerementom Au- 
gustino additum sit, cam quse prias illius voces fue- 


rant, in Romanorum prsesulum ac synodorum oraeula... 


duntur hzc ipsa capitala, qu: in scriniis ecclesiasti- B transierint? At hie rursus polverem excitant recen 


eis continentur, queque epistole suse Celestinus 
intexuit. Quis unquam ex nobis istud negavit? fate- 
mur in saneti Augustin] operibus illa ipsa contineri 
acriterque defendi , que ab Ecclesia contra Pelagia- 
nos saneita sunt. At negamus sliud nihil In ejus li- 
bris reperiri , nobisque in bac parte Hormisdas suf- 
fragatur, dum collecta a Colestino capitula appellat, 
in quibus diserte traditur, profundiores quxstiones, 
qua ab Augustino contra Pelagianos dimicante latius 
pertractantor, ab Ecclesia Romana non fuisse com- 
probatas. » Verum quis ecelesiastica scrinia Decam- 
psio reclusit, ut tam confidenter scire potuerit Hor- 
misdam nomine capitulorum illas Coelestini senten- 
tias intellexisse? Unde novit ex universa sancti Au- 


tiores, quo tenta Augustino delats auctoritatis gloria 
obscuretar. Clamat Annatus cap. 6, pag. 905 : « Et 
Feliz, quem etiam referunt Daiani inter approbatoreg 
Augustini, propterea quod canones Arausicant sy- 
nodi exiractos ex libris Aogustini, et ipsius etiam 
verbis conceptos ad episcopos Galliee miserit, extra- 
ctione illa monstravit quid esset necesse ab omnibus 
recipi ex «eniverss illius doctrina, nempe id quod ca- 
nonibus illis exprimitur, permissa lectoribus judicii 
libertate circa cieteras, qua intercurrunt, controver- 
sias. » Belle ac bene : igitur non novem solummodo 
Coslestini sententite ex Augustinianis libris approbatss 
sunt, quod ad nauseam usque incuieatis, sed tot ia- 
super olia dogmata , nempe viginti quinque quibus 


gustini decetrina novem selummodo Colestini capi- C refragari piaculum sit. Sed reciamat Aunatus ibidem : 


tula in ecclesiasticis scriniis fuisse seposita? Scimus 
sanetum Leonem Magnum, qui terius a Coelestino 
pontifex sedit, in epistola ad nosirum metrepolitam 
Aquileiensem , duo integra capita ex libro sancti 
Augustini contra Pelsgianos ad verbum exscripsisse. 
Cur non ista pariter Hormisdas appellat? Seimus 
sanctum Gelasimm papam ad Honorium episcopum 
contra Pelagianos scripsisse, atque mentionem quo- 
rumdam capitulorum fecisse : « De quibus, inquit, ii 
quos tua charitas destinavit, si plenius instrui volue- 
rint, sequentes tituli cum suis responsionibus inti- 
mabunt. » Quare Hormisdas hsec insinuata a Gelasio 
capita non intellexit? An nil aliud statulsse Gelasius 
eredendus est, quem illa qui sub nomine Coelestini 


« Ergo vl hujus spprobationis nulla fleri debet con- 
troversia lis qui capita illa selecta recipiunt, etiamsi 
alia qusedam rejiciant. » Nolo bic disputare an recen- 
tiores ita canones Augustintanos Areusics ürmatos 
recipiant, quin violentis quandoque interpretamentis 
eisdem vim inferant, unde ab eruditis jure reprehea- 
duntur. Mitius vobiscum agam. Qvod Arausieanos 
6anones, ut libet, ut lubet expliestis, nullam vobis 
«quaestionem facimus, «ed quod alia Augustini dog- 
mata rejiciaiis, pati nullo mode possumus, atque con- 
tra vos accusationem paramus, non qeed apostolici 
decreti, sed quod exempli contemptores sitis. Enim- 
vero si universas lites de divina gratia in Galliis ex- 
ortas apostolica sedes ut uniue Augustini doctrisa 


vulgata sunt? Quis hoc sine teste dicent credat * D componendas duxit, insigne posteris exemplem edi- 


Scimus eumdem Gelasium in epistola ad episeopos 
per Picenum tres quataorve sancti Aogustini senten- 
tias, ut superius ostendimus, inculcsre, quas recen- 
tiores reprehendunt , ac. furenti contra. Pelagianos 
Augustino etcidisse comminiscantur ; unde credibi- 
lius est has quoque inter lilos titulos a Gelasio con- 
numeratas, quam illas tantum Coslestini. Scimus 
Felicem IV ad Patres Arausicanos ex saneti Áu- 
gustini libris excerptas de divina gratia senten- 
(tas eontra Semi-Pelagianos transmisisse, et hz qui- 
dem in vigintl quinque canones. digestB sunt : iuve- 
witne pontHex omnia illa asserta in ecclesiasticis 
scriniis, vel eum itia tantem novem a Coslestino se- 


dit, ut si quando eadem in causa de gratia iterum li- 
tigis erumperent, ad ejusdem sancti antistitis doetri- 
nam confugerent, eg Augustini libris sententiam au- 
dirent, uni Augustino adhzrerent, quod a Clemento 
Vlil veteri religiobe noroque exemplo prsestitum fuit. 
Quare, cum adrersarii in plerisque recens exortis do 
divina gratia contreversiis stare se oontra Augusti- 
num profiteantar , Felicis IV jedieio refraguri, ejus- 
dem exemplum parvi facere, atque alia prorsus vis 
ab Augustiniana ad veritatem eosdem repere, nemo 
non videt. 


Doluere tamen recentioribus eenli, oum per F«ii- 


eem IV o( Aramsicaoum syoedu (agiuih honoris 
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Augustinianz doetrinz delatum videre : quare glos- À nibus Patribus, hos enim idem comeordi sentent 


sematum ruderibus illum obruere pertentant, dicen- 
tes Ecclesiam in synodis Augustini sententiis usam 
fuisse non ex necessitate, sed ex auctorilate, uti magi- 
siram, nen uli discipulam. Acutum Adami commentum 
cap. 9, pag. 655. Vide quomodo se ipsam strangulet 
hac responsio. Intendit adversarius sancti doctoris 
auctoritatem imminuere, et eamdem auget quam 
maxime. Nemo miratur, cum videt discipulum magí- 
8lri voces reddere; at magistrum sententiam dictu- 
rum, non nisi diseipuli ore loqui velle, hoc plane mi- 
rabile censetur, atque in discipuli eximiam excellea- 
tiam venit. Synodi ae Romani pontifices sanctorum 
Patrum sententias semper secuti sunt, ut ex tradi- 
tione Ecelesi& credenda orthodoxis proponerent. 


docentes necessario in synodis Ecclesia sequi debet, 
quippe, quite ex Patrum traditione dogmata delinit, 
non vero privatum doctorem , qualis est Augustinus, 
Sed neque hoc te effugium juvat : nam dum contendis 
Felicem papam et Arausicanos Patres unius Augustini 


- sententias secutos esse ex aucteritale, non ex necesi- 


tate, queso te, vel secuti sunt Augustinum conn 
alios Patres docentem , vel cum aliis Patribus idem 
sentientem? Si primum dicas , id non ex auctoritele 
fecere; Bam non potest privata unius hominis se- 
tentia tanquam de fide definiri, si constet universo 
Patres oppositum tradidisse, potest tamen ob sum- 
mam unius sancti doctoris excellentiam judicium se 
spendi, ac neutra sententia definiri, quod de privat 


Collizitur hoc ex epistola sancti Leonis ad Leonem B Augustini opinione de simultanea rerum creatiow 


Augustum, ubi pluribus sanctorum Patrum testimo- 
niis adductis, inter quie etiam sancti Augustini epi- 
scopi Hipponensis plura numerantur, concludit : 
€ Hzc nos sequi verba debemus, his nos convenit 
obtemperare dogmatibus. » In Chalcedonensi synodo, 
act. 1, post recitatam fidem concilii Niexni, Patres 
dixere : Necessarium visum est sanctorum el catho- 
licorum Patrum proferre testimonia, qwe possunt 
satisfacere, quemadmodum eam intellexerunt , et 
predicare coníisi sunt, quatenus ex manifesto et 
omnes rectam et immaculatam fidem habentes sic et 
intelligant, et interpretentur, et przdicent eam. » Et 
act. 2, statim posL initium : « Docuerunt enim Pa- 
tres, et in scriptis custodiuntur, quas ab eis sunt ex- 


recentiores aífirmant, Si vero alterum eligas, juo 
vides ex necessitate approbandam esse sententiam 
ab omnibus Patribus assertam, si ea de re rectum 
judicium dandum sit. Przterea Ecclesia de contro- 
versiis fidei sententiam dietura ex mecessitale illam 
partem , in qua veritas est, definire debet , cum fil- 
sitatem iuter dogmata fidei referre nullo modo po- 
Sit. Quare, cum Felix et Arausicani Patres sancii 
Augustini sententias uti catholicas definierint, ez n 
cessitate eas secuti sunt , ut oppositas Semi-Pelagi- 
norum opiniones erroneas sequi minime potuerint. 
Felix quidem potuit Augustini sententias ad verbum 
non exscribere, uti exscripsere Prosper, Fulgeniia, 
Prudentius aliique ex Augustiniana schola doetores; 


posita, et citra ea dicere non possumus. » Et act. 5 : C sed non potuit sensum earumdem ex necessitate na 


« Sequentes igitur sanctos Patres, » etc. Sanctus 
Agatlio papa , in epistola ad Constantinum imperato- 
rem, qua habetur in synodo vi, act. 4, adversus Mo- 
nothelitas, sanctorum Patrum testimoniis productis, 
ubi laudatur Augustinus tanquam vERITATIS pruden- 
tissimus PRIDICATOR et prasiantissimus DoCTOB, hac 
habet : « Ecce, piissime Domine fili, sanctorum 
Patrum testimoniis tanquam radiis spiritalibus Eccle- 
Sis catholic: atque apostolice doctrina illustrata 
est, » eic,, ubi etiam scribit damnandos Monotbheli- 
tas tanquam mon sanctorum Patrum. pedisequos, At 
acone 10 omnia illa Patrum testimonia in synodo 
relecta sunt, et cum libris Constantinopoli existenti- 
bus collata, et act. 8 synodus litteris Agathonis 


tradere, cum jam illas ante concilii definitiones ve- 
ras fuisse certum sit, cum nisi id quod verum est 
possit ab Ecclesia definiri. 

Eadem facilitate refütatur quod addunt, synodum 
Arausicanam Augustini sententias adhibuisse uli m- 
gistram , non. tanquam discipulam. Profecto mirom 
dicunt, dum volunt Arausicanos Patres, qui integ 
ab Augustini morte s$sculo vixere, Augustini ma- 
gistros esse potuisse, a quibus ilie nec tots quidem 
doceri potuit. Sane magister ille est qui docet, di- 
scipulus qui docetur; et qui hoc nescit, mirum 5i 
discipulus non modo fuerit, sed vel esse potueril. 
Qui vero doceat, qui doceatur, Augustinusee 3 
Arausicana synodus, vos videtis. Olim quidem Àu- 


consensum dedit, quod sanctorum Patrum doctrinz D gusünus Ecclesie discipulus fuit, ac talem se pri 


conformes essent. Unde Georgius, antistes Constan- 
tinopolitanus, dixit : « Scrutans sanctorum ac proba- 
- bilium Patrum, qui repositi sunt in venerabili pa- 
triatchio, inveni cuncta testimonia sanctorum ac 
probabilium Patrum, quse in eisdem suggestionibus 
continentur, consonantia , et in nullo discrepantia a 
sanctis ac probabilibus Patribus, et consentio eis, et 
sic confiteor et credo. » Quam sententiam caeteri ibi- 
dem subecripsere. Possent inünita ad boe demon- 
srandum testimonia adduci, in quibus ex necessitate 
synodi sanctorum Patrum doetrinam se amplecti ac 
: sequi professs sunt. 


At inquies loqui te de uno Augustino, non de om-. 


tebatur, dum ad Bonifscium papam scribebat mier 
Sua scripta non tam discenda quam examinanda, t! 
ubi forsitan aliquid displicuerit, emendanda, lib. 10 
tra duas epistoles Pelag. ad Bonif., cap. 1. Cetemm 
quod a Deo illaminationis gratiam ad docendum à 
seentus est, ut ai( sanctus Fulgentius, et unus uni- 
versas Pelagianorum machinas perfregit, tantum ill 
Ecclesia detulit, ut ipsius Eeclesis per apostolis 
sedem roagister consecratus fuerit. Hinc Ceelestintt, 
in epistola toties a recentioribus inculeata, AuguM- 
num tagisirum nostrum honoris causa nonenpat, Gc- 
lasius in epistola ad Honorium eumdem Ecdeme 
magistrum dicit, et Joannes Il, ut mox dicemus dt | 
| 
| 
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Augustino scribit, cujus doctrinam eecundum prede- 
cessorum meorum staiuta Romana aequitur et. servat 
Ecclesia. Profecto, si Ecclesia Romana Augustini 
doctrinam sequitur, Augustinus ejusdem Ecclesise 
magister dicendus est, uti discipulos sancti Thomae 
aut Scoti eos appellamus, qui eorumdem doctorum 
sententias sequuntur. Cur autem hoc mirum videa- 
tur? Nonne olim magnus ille Aquinas inter tirones 
in scliolis sedit, qui postea summus scholasticorum 
magister evasit? Laudati antistites, dum ín synodo 
Chaleedonensi et Constantinepolitana sanctos Pa- 
tres sequi se dieebant, eorumdem se discipulos pro- 
fitebantur, quorum doctrinis sese instruendos trade- 
baut; illi igitur Leones, Felices, Athanasii, Hilarii, 
Augustini, Cyrilli, Gregorii, aliive quos ibidem pro- 
ducunt, synodorum magistri fuere. Quare cum Arau- 
sicanum concilium unum Augustinum secutum Sit, 
unum Augustinum magistrum habuit. 

Inter sancti Augustini encomiastas merito numera- 
tur etiam sanctus Joannes II, in epist. 5 ad senato- 
res : Sanctus Augustinus, ait, cujus doctrinam secun- 
dum predecessorum meorum statuta Romana. sequitur 
et servat Ecclesia. Quibus verbis pontifex non solum 
saneti Augustini doctrinam consecravit, sed etiam 
eamdem antiquitus a suis decessoribus approbatam 
fuisse affirmat. Sed en. statim recentiorum iuterpre- 
taüones. Audi Decampsium, lib. i cit., disp. 1, 
eap. 4, num. 12 : «Cum igilur in hac epistola nec de 
sancti Augustini doctrina contra Pelagianos agatur, 
nec ullus ex libris appelletur quibus eos impugnavit, 


AÀ auxiliis divinis controversias ad tribanal sancti Àu- 


guslini expendendas jussit, quo olim recentiores 
pressi sunt, hisce modo strophis eludunt : « Nam 
quod, inquiunt, objicere aliqui solent, Clemen- 
tem VIII jussisse tempore disputationum de auxiliis, 
ut Augustini potissimum sententia exquireretur, fa-- 
cile solvitur. Neque enim id precepit eo projudicio, 
quasi nefas duceret ulla in re dissentire ab Augustino, 
repudiata etiam Coelestini distinctione illa iater pro- 
positiones quas esset, et quas non egset necesse 
astruere. Neque idem est velle, ut disputantes AÀu- 
gustini sententiam inquirant, et velle omnino ut in 
omnibus eam sequantur. » Rursus : « Inquirenda fuit 
Augustini sententia, ut intelligeretur utrum 6a que 
disputabantur tangerent constituta jam dogmata, 


B necne, an potius spectarent ad quaestiones indiffe- 


rentes. Adde cum constet ex mente sancti Bonaven- 
ture Augustinum aliquando minus voluisse, et plus 
dixisse, fuisse cur juberet summus pontifex ut ejus 
sententia investigaretur, nempe ut relineretur, quod 
perspicuum esset illum voluisse, non auteni quid- 
quid constaret, eum dixisse. Annati verba sunt 
lib. vni, cap. 4, in fine. Nullus hucusque dubitavit 
in sessionibus de auxiliis coram Clemente VIII cele- 
bratis Molinze doctrinam ad Augustinianz doctrine 
amussim vocatam. Interim audiant Paulum Leonar- 
dum, vere Scerlogum, in Apologia scientie medise, 
part. i, num, 29 : «Equidem, inquit, in disputatio- 
nibus Rome» agitatis coram sanctitate Clementis VIII 
et Pauli V, sepe et diligenter interrogatuin est de 


cur inde Janseniani speciatim colligunt, ita probari (7 mente sancii Augustini, quod eo speciatim in generé 


ab apostolica sede quzcunque in Augustini operibus 
continentur, ut ab bis vel tantillum recedere sit ne- 
fas? » Addit Moraines, disp. 19 Anti-Jans., num. 50: 
« Qua addit ex Joanne !I et Clemente VIII prz:ceden- 
tibus similia sunt, nihilque amplius probant. Tan- 
tum enim affirmant Ecclesiam Romanam servare, 
. et sequi doctrinam Augustini sibi quasi dotem re- 
lictam, quam tamen non in omnibus sequitur, » etc. 
Hac illi. Seimus eam sancti Joannis epistolam esse 
contra Nestorianos, non Pelagianos ; sed scimus quo- 
que Nestorianos ex Pelagianis prodiisse, utrosque 
mutuo se foventes apud Ephesum condemnatos, 
utrique heresi idem a Prospero epitaphium igno- 
mini» causa inscriptum. Opponimus tamen Joau- 


nem inibi ea sancti doctoris volumina laudasse, D 


quibus non tantum auctoritatis inest, quantum wi- 
butum est ab apostolica sede libris contra Pelagia- 
nos scriptis. Cum enim in illis czeteros post se longo 
intervallo reliquerit, in istis seipso quoque major 
. evasit ; unde si Augustinum Romana Ecclesia docen- 
tem sequitur, ubi minori laude ornatus fuit, eidem 
religiosius adhzerebit, ubi tot Romanorum przsulum 
encomiis exceptus fuit: Romana Ecclesia non solum 
Augustinum docentem inaudit, sed impugnatam de- 
fendit, ut illa Augustini auctoritatem propugnante, 
oleum et operam perdituri sint. recentiores, qui con- 
tra eamdem insurgunt. DE 
Clementis veró VIII decretum, quo universas de 


quzstionum exploratum esset ab iis optima proferri, 
cui tantus divinze gratie hyperaspistes faveret. Quare 
anno 4602. tractatum : Quis majores vires ad bonum 
libero arbitrio tribuat? An Augustinus? an Molina? 
Continetur jlle articalus septem quastionibus, in 
quibus singulis de mente Augustini disceptatur cum 
Molina, eic. De quibus liquet altercationis pene om- 
nem scopum, quidnam Augustinus sentiret? » Com- 
pendio res ageretur, si liceret acta illa congrega- 
tionum, vel integra Clementis VIII orationem , 
quam disputauonibus illis. promisit, recitare. Sed 
quando recentiori Romano decre!o id vetitum est, 
cum dispendio cause quam defendo, necessariam 
defensionem omitto. Et quidem plus forte czteris 
meliora dicere possem, cum legerim omnia Mss. 
Gregorii Nugnii Coronel, Augustiniani Lusitani, qui 
memoratarum congregationum fuit a secretis. Pio 
silentio religioni lito, Repetam tamen fragmentum 
laudat:e orationis Clementis VIII, quod suo Eucho- 
logico a congregatione suprema S. R. Inquisitionis ap- 
probato inseruit P. Macedo inter elogia pontificum, 


que recitat ad diem 28 Augusti, pag. 406. «Quam- — 


vis, inquit, nisi Deó rationem reddere debeam mea- 
rum actionum, dicam tamen impresentiarum ratio- 
nes propter quas ASTRINGERÉ STATUI (otam hanc 
disputationem AD NORMAM DOCTRIN SANCTI ÁUGU- 


srivi de gratia. Prima est quod si, teste D. Prospero 


fere initio libri contra collatorem, viginti annoru" 


the 





805 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


804 


spatio acies catholicz Ecclesi ita dimicavit pro A nunc sibi liberum putant, ne quidem arbitrum 


gratia contra Pelagianos, ut tandem Augustino duce 
vicerit, oportet etiam ut in causa consilii EUwDEM 
DUCEM AGNOSCAMUS ET SEQUAMUR. Secunda est quod 
idem sanctus nihil videtur prxtermisisse eorum quee 
ad praesentes controversias pertinent, ete. Tertia 
tandem ratio est quod cum multi pontifices et pra- 
decessores nostri docirinse sancti Augustin] tam 
acres fuerint assertores ac vindices, ut quasi hzere- 
ditario jure eam in £cclesia relinqui votuerint, 
equum non est ut padar illam hac hzreditate pri- 
vari.» Orationem hanc ipsius Clemeutis manu exara- 
tam ostendit nobis illustrissimus D. Philippus vice- 
comes Mediolanensis, episcopus Catacensis, quod 
eliam testatum reliquit in notis Mss. ad cap. 4 li- 


honorarium in aliis illum admittero.» Heu quam 
ima summis atre dies misenit! Augostinum olim 
Clemens pontifex in controversia de auxiliis judicem 
constituit, modo autem recentiores, ut palam fateri 
non erubeseunt; eumdem we quidem arbitrum hono- 


 verium admittunt, Et illi quidem excessus, antilogias, 


errores ebjielendo non modo sanctam docierem so- 
spectum judicem publícant, sed veluti reum tradacunt, 
utlongioris hujusco defensionis institaende necessi- 
tatem nobis impositam nemo negaverit. Et hoe quid 
aliud est quam Augustiaum ez cathedra in que ab 
apostolica eede positus fuit, atque ex eadem coslestes 
doctrinas edisserens, hucusque samma religione a 
eatholicis tanquam orthedoxi dogmatis magister au- 


bri vig Augustini vindicau , quod volumemr apud B dites feit, violenter extrahere? O superi! mites 


me est. 

Non possum hic non indignari Ánnato, qui itlis 
jn disputationibus de auxiliis, non süum Molinam, 
sed nostrum Augustinum in examen vocatum fingit; 
nam eas sessiones. habitas scribit : « Ut (Augustini) 
Sententia. investigaretur, nempe ut retineretur quod 
perspicuum esset illum voluisse, non autem quíd- 
quid constaret eum dixísse. » Qua sane ratione san- 
cius doctor, quem apostolica sedes causse id tempo- 
ris agitate judicem pronuntiavit, suis e libris sen- 
tentiam dicturum, ab Annato examini tunc subjectus 
fuisse dicitur, bac de eodem sententia pronuntiata, 
st relineretur. quod perspicuum esset. illum voluisse, 
non autem quidquid constaret eum. dixisse. Quod, et 


animos... 

Sed quid de recentissimo Alerandri Vil elogio, 
quo decessorum vestigiis inhsrens, ssnetíi Augustini 
doctrinam consecravit, recentiores blaterent, expo- 
nendum est. Cum pater Ghiríistianus Lapus Aogusti- 
nianus, insignis doctor Lovaniensis, Roma ín Bel- 
gium profecturus esset, Alexander laudatus litteras 
eidem ad saeram theologicam Lovaniensium faeuiu- 
tem deferendas tradidit. Porro ibidem paternum er- 
ga bene meritos (ilios amorem testatur, ad saneti Ae- 
gustini ejusque discipuli sancti Thome doetrinem, 
ut eo asque summa cum laude fecerant, novo. etri- - 
que saneto dectori elogio inscripto tenendam defen- 


, dendamque animavít. « De reliquo, inquiens, non 


ibidem ait, aliquando Augustinus per excessum locu- C dubitamus vos pro singulari scientie, pletatisque 


tus est, qui quidem excessus in illis disputationibus 
ne relinerelur Clementi VII sententia fuit. Hoc aw- 
tem quid aliud est quam Augustinum ex judice 
reum facere? Neque secus sentire Annatum judico, 
clamat enim ín fine cap. 2, pag. 864 : « Sepelienda 
&Cholaslica est, ut unus regnet Augustinus, an Au- 
gustinus legendus ad lucem scholasticz, et ad ejus 
amussim exigendus?» Neutrum nobis in votis est, 
Sed vigere scholasticam optamus, eamque ad Au- 
 gustini amussim exigi, et non e contra, ut ipse con- 
tendis. Perspicua est Clementis sententia, se velle 
exigere lites scholasticorum de auxiliis Ab NORMAM 
DOCTRIN& SANCTI ÁUGUSTINI, quibus quam belle con- 
80nas nemo nop videt, dum Augustini doctrinam ad 
scholasticorum amussim | exigis. Profecto Magister 
Sentenüiarum, qui primus scholasticam in metho. 
dam deduxit ex Patrum ac Augustiui praesertim 
sentenüis illam conflavit; unde Ecclesia ipsa Ro- 
Jgana iuter precum officia, quee Augustini die festa 


persolvit, ait de eodem : « Quem in primis secuti : 


sunt, qui postea theologicam disciplinam via et ra- 
tione tradiderunt.» lgitur scholastici od Augusti- 


njane docirina amussim suas ipsorum sententia$ - 


exegerunt, neque veteribus illis ejusdem disciplinze 


viris principibus verbum ullum contra Augustinuia - 


excidit, Secus recentioribus visum est, quorum unus 
Moraines in praefatione sui Anti-Jansenii ait: « Qui 
prius Augustinum in omnibus deposcebant iudicem, 


studio sanam et incorruptam, qualem tot apostolies 
sedis declarationes, et sanctorum Patrum traditiones 
requirunt, doctrinam semper amplexuri, et adversus 
orthodoxe religionis hostes defensuri sitis, nec non 
priclarissimorum Ecclesie doctorum Augustini et 
Thome Aquinatis inconcussa tutissimaque dogmata 
sequi semper, ut asserítis, ae impense revererí veli- 
tis. Quorum profecto sanctissimorum virorum penes 
eatholicos universos ingentía et omnem Isodem su- 
pergressa nomina novi przconii commendatione non 
egent, etc. Datum Rom apad Sanctam Marism Ma- 
jerem sub annulo Piscatoris, die 7 Augusti 10680 ; 
pontificatus nostri anno 7. » Profeetus Roma Lupus, 
ac Pisauro transiens, ubi apud nostrates seholm 


D theologicz id temporis prefectem agebam, quantum 


secum in Belgium thesaurum ferret mihi significa- 
vii; ubi vero Lovanium venít, ac pontiffefas Htteras 
theologorum sematui tradidit, mirum est quanta eas- 
dem letitia universi et singuli exceperint. Pndictum 
theologleum | institium , publicam in gratiarem 
actionem sacrum 'ntimatum, ac pro incolvmitate be- 
neficentissimi pontificis imperata supplicaso. Edie!i 
a decano universitatis publícati excerptum exhibeo ; 
integrum donat P. Gabriel à Sancto Vimceutio mox 
mibi laudandas : « Ut intersint solemni míisss per 
eamdern facultatem ibidem celebrands pro longeva 
incolumitate ac felici regimine sanctissimi D. N. 
Alexandri dixina providentia pape VIf, qui preter 
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alia paterne su: ergà eatndem (academiam) benevo- À cum Augustioiana familia obsecrationibus, queis ad 


lentix argumenta apostolico rescripto in forma bre- 
vis ad ejusdem préces eam decorare dignatus est, 
quo sanctissimos Augustinum et Thomsm Aquina- 
tem scholz facultátis patronos et magistros, uti pre- 
clarissimos Ecclesi: catholiez doctores depredicat, 
eorumque dogmata tanquam inconcussa tutissimaque, 
et proinde semper sequenda et impense reverenda 
commendat, subjungens penes catholicos universes 
ingentia et omnem laudem supergressa nomina eo- 
rumdeni sanclissimorum novi preeconli cotmhmenda- 
tione non egere, etc. Datum 6 Novembris anni 
1660. » 

Hec quidem quantum lztitlo sincerissimis sancti 
Augustini diseipulis ingessere, tantum meroris, non 


id movebatur, recensitis, h»c addidit : « Tum vero 
(confidenter dicimus) nostra erga D. Augustinum 
sanctissimum theologi» magistram a majoribus se- 
eondam carnem per manus quasi tradita, et pecu- 
liaris &b adolescentia erga hune ejus alumnum vene- 
ratio », etc. Haee. tanti. pontificis hereditaria erga 
eanttissimum theologia magistrum devotio omnibus 
nota erat, unde in eodem consessu Franciscus Albi- 
tíus, purpuratorum Patrum decus, eximi» eruditio- 
nis priaceps &o mostro pfeconio major, seotentiam.- 
Fogatus dixit: « Protractes est, bentissime Pater, 
non sine Spiritus saneti. instinctu rei ardus atque 
diffücillime exitus, ut à sanctitate vesura, qua patro- 
num et pretectorem agnoscit Augustinum, Fili; 


enim dicam invidis, sed pridem ergà Augustinum B Aegustin! in sanctorum numero Collecetur. » Ego 


hon lam bene animalis intulerunt. Etenim nonnulli 
in furorem veluti aci in. impias hasce voces erupe- 
re, laudatum breve per. diaboficam machinam | fnisse 
impetratum. Horum testis est ipsemet Christianus 
Lupus in epistola apologetita de Attritione et con- 
tritione, cap. 5, ad accusat. 13, pag. 49, quam Leva- 
hii edidit anno 1667, mihique, uti est mei amantis- 
simus, honoris gratia nuncupavit. Cuinam voces adeo 
inverecundz exciderint, designat Vincentius Baronius, 
part. 1 suoruta opascolorum, lib. 1, sect. 2, art. 5, 
$ 1. Alter vero tecentior de taudato Aletandr elo- 
gio scribit summum pontificesth numquam. 6ress illi 
privaiam vidisse. ld autem testatur so 5 viro sei so- 
dalitii accepisse, et quo majorem dicto Sem (acia, 
ait : Sincere affirmo, &c sancte juro, Yiwhc etiam seri- 
ptorem mominare nolo, quod magnum patronmm ha- 
beat, eojas ipse euam paurecinio 1setor ; illum tamen 
plaribus impugnarit vir doctissimus P. Gabriel a San- 
tto Vincentio in libro de Remediis ignoranti, disp. 
14, dübio 9, hum. 149, inquiens * « Cardimalis Ner- 
lius tone temporis secretarius brevium dixit euidam 
viro gravissimo quod hoc breve ipse composeft ex 
commissione dicti Alexandri VII, et. quod vrentfex 
illud attente legit, et sigilm dedit'ut eo signaretur, 
et ad dictam Universitatem Lovaniensem mitteretur. 
FA iste vir gravissithus sic tacto pectore testificatas 
est. » Wet quidem P. Gabriel litteris consigsiavit, ac 
peulo post e vita discessit sumrho sui desiderio re- 
Wcto, erat enim Carmelitici ripiditeris discipline in- 


stituti ornmmentum, acceptus in primis Clememti X p 


pont. opt. max. Vivet ille seternum de*Augwstini de- 
cria bene meritus, cojes glorioso noni theolo- 
£icum volumen nancupavK. Sciant recentieres Ale- 
xandrum Vil e nobilissima Chisiorwm gente pre- 
diisse, cdi perpetuum erga AngustiMi nomen ebee- 
quiem hereditarie ext, ita ut à Wecemis ot am- 
plrüs annis umm semper in Chisiis appellari velee- 
rit Augustinum. Non alium hujus wei dieti tostem 
qaam ipsummet Alezanirem vole, qui ih. fromuen- 
tissimo purparatorum Patrum atque astistitum posa- 
tt, sgens de decernenda Thome Villanovsmi spe- 
theosi regis Hisparim (Er Actis canonis. S. Thome 
V illdnov.), plurtmortm 'prineipem aee populoram 


quidem pleribus illios recentioris dicta confetave- 
ram, qua tamen magai viri imperio jussus. omitto; 
tdeo enim absurda sunt, ut satius sit eadem silentio 
obducere, quam prolixiori impugnatione latius dif- 
femare. 


CAPUT VII. 


Augugtiniang doctring centra. Pelagianos per sedem 
apostolicam approbalio a recentiorum pravis. iiter- 
yroetamentis defenditur. 

Hucusque nobiliora Romanorum presulum testimo- 
nia de Augustinianz doctrin2» contra Pelagianos excel- 
lentiaa sinistris recentiorum oppositionibus vindicavi- : 
mus, singulo poniificum elogia Augustino integra 
astruentes : modo quid homines illi Augustini ap- 
probationi per Ecclesiam universim objiciant, viden- 
dum est. Levi id quidem brachio retentabo ; nam il- 
lorum eonsilium imitatus qui civilia inter hostes 
befla serunt, quo domesticis dissidiis enervatos 
nullo postea negótio suppeditent, Anti-Augustinianig 
domesticos testes opponam, et pila minantia pilis. 
Atnon illos quidem novitiis istis pares, sed longe 
superiores, quibus loquentibus nedum assurgant, 
86d penitus obmutescant, nempe Suarium et Vas- 
quium. O quanta scholz nomina ! Itaque in hec cer- 
tamine sedebo, duobus illis ducibus pro meo Augu- 
$tipo in aciem contra nuperos adversarios descen- 
dentibus. 

Eia age, quid de Augustinianze doctrinz per Eccle- 
siam approbatione, Annate, sentis ? Si quze adversus 
eam babes, libere profitere : « Objicimus primo, » 
eit lib. vir, cap. 6, pag. 902: « Vel ita est conge- 
erata, ut Augustinus e numero scriptorum non ca- 
monicorum exiracius transierit in numerum  canoni- 
corum vel non. Si primum, errat totus Christianis- 
inus, qui contrarium sentit nou modo a tempore 
scholasticorum, sed a mille ducentis annis ; $i secun- 
dum, ergo illa omnis Ecclesi approbatio relinquit 
adhuc Augustinus intra numerum scriptorum falli- 
bilium, quibus sine cujuspiam injuria repugnare li- 
ceat. » Sed jam olim huie ohjectioni satisfeceral non 
Baiapus aliquis, sed strenuus Baii oppugnator Suarius, 
cujus sane responsionem poterant domi legere. Cura 
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Suarius,proleg.6,deGraus,cap. 6, num. 15,citasset hec À rum laudes intelliguntur. Et certe cum eaderm sit 


sancü Prosperi verba in laudem Augustini : « Tu autem, 
dilectissime et venerandissime mihi frater, si vere 
de bis questionibus instrui desideras, sicut deside- 
rare te convenit, ipsis B. Augustini disputationibus 
cognoseendis impende curam, ut in confitenda Dei 
gratia defsecatissimam ac saluberrimam evangelicse 
apostoliceque doctrine intelligentiam consequaris, » 
hzc scribit : « Non tamen dicit Augustinum aposto- 
lice scripsisse, vel quia scriptor canonicus fuerit, 
vel quia infallibilem habuerit Spiritus sancti assi- 
sStentiam in scribendo, sicut apostoli habuerunt, hoe 
enim alienum a sensu Prosperi et totius Ecclesie 
est, sed dicit apostolice scripsisse, vel quia suam de 
gratia doctrinam ex apostolo Paulo precipue sum- 


judiciorum et affectuum alea, et Augustinus tanta 
contentione pugnet contra Pelagianos, ut obtineat 
nullum esse quantumvis sanctum, cui non sit opus 
dicere : Dimitte nobis debita nostra, ob quotidianos 
voluntatis lapsus; nescio quid Baianis in mentem ve- 
perit, ut Augustiniani videri velint, cum tanto nisu 
persuadere conantur esse aliquos qui judicio nun- 
quam labantur, » nempe Augustinum. Verum quis 
nesciat Augustinum duplici facto, dum se infra ez- 
teros depressit, supra universos altius sese evexisse? 
llle magnus Ecclesie magister tum affectus, tum ju- 
dicii sui errata publicavit : hiec quidem in libris Re- 
tractationum, illa in libris Confessionum, singulari 
prorsus exemplo, cum videamus quosque tum pro- 


psit, et validissimig ejus testimoniis illam confirmat, B pria dicia, tum facta ab erroribus vindicare. Utinam 


vel certe quia tam vere ac fideliter de gratia scri- 
psit, ut apostolica sedes Augustini doctrinam in his 
quis ad dogmata pertinent suam effecerit ac proba- 
verit. » 

: Pergit Annatus : «Objicimus 2^, eosdem illos sum- 
mos pontifices quiidocetrinam Augustini approbarunt, 
ea seposuisse qua necessaria illis visa sunt, alias au- 
tem quaestiones intereurrente$ nec contemnere nec 
asiruere voluisse. Hoc enim Colestinus aperte signi- 
ficavit, ut retulimus antea, » pag. 908. Idem Sua- 
rius, recensita Colestini restrictione, quam tamen 
negat esse Colestini, ut dicam, totus Augustino ad- 
hzret hzec scribens : « Nihilominus tamen etiam in 
his posterioribus de predestinatione quzstionibus 


hanc aliquando de sociis ac sux famili: hominibus 
opinionem adversarii induant, quorum quempiam si 
abaliquo scriptore impetitum cognoscant, mille apo- 
logias procudunt, ut soli ab erroribus immunes esse 
videantur. Itaque eamdem et aífectus et judicii aleam 
subivit Augustinus. Verum dum libros contra Pela- 
gianos retractat lib. u, cap. 35, 36, 57, 42, 50, 61, 
62, 66 et 67, nullam sententiam sive de gratia sive de 
libero arbitrio corrigit,jsed omnia abs se dieta probat, 
qui aliis in tractatibus plerasque theses assemas ex- 
puaxerat. Unde sanctus doctor nusquam in Pelagia- 
nis expugnandis se judicio lapsum fuisse cognovit; - 
adversarii autem misere judicio labuntur, tam humi- 
liter de Augustino pronuntiantes. Profeeto Augusii- 


auctoritas Augustini maxiroa est propter alias ratio- (, DUS futuros forte censores pravidens, in eorum hu. 


nes supra tactas, et ideo semper a nobis ceteris pra- 
feretur. » . 

Sed reclamat adversarius : « Objicimus, 3* appro- 
batam fuisse Augustini doctrinam simul et aliorum 
sanctorum Patrum, unde sequitur cadere approba- 
tionem hanc in id quod est Augustino cum aliis Pa- 
tribus commune, non in id quod est proprium, si 
quid tale sit. » Ibidem. Sed hocce telum Augustinum 
elypeo protegens Vasquius excepit 4-2, disp. 190, 
cap. 6, num. 57 : « Quamvis, inquit, nullus esset ex 
Patribus commemoratis quem pro hac sententia de 
gratiz: necessitate ad singula opera bona moralia 
scholastici doctores allegare possent, iN UNO SOLO 
AvucusTINO ejusque schola sus opinionis presidium 


meros correctione devoluta, minus illo in examine 
secum egit, recentioribus hanc gloriam relinquens, 
qua jactare possent se illis in libris contra Pelagia- 
nos editis maculas deprehendisse, qus Augustini 
aciem ac spongiam subterfugere. Quid ais, Annate, 
Augustinum fuisse obnoxium humanis defectibus, at 
rarioribus el levioribus, ac judicio quandoque lapsum? 
Alia longe diversa fuit tui Suarii sententia, qui pro- 
leg. 6 de Gratia, cap. 6, num. 17, ita et vere et 
digne de sancto Augustino scribit : « Nihil tam admi- 
randum et suspiciendum Ecclesie reddidit Augusu- 
nus, quam de gratia doctrina; at si in ea tradenda 
et explicanda aliquando fuisset in errorem lapsus, 
multo labefactaretur ejus auctoritas, immeritoque 


libenter collocarent, eumque sibi sufficere merito J) Ecclesia tam fidenter judicium ejas in hac doctrina 


arbitrarentur, quod uxicus sit qui dum agitur de 
gratize necessitate, sicut sol inter reliquos preful- 
geat, cujus quidem doctrine egregium testimoniam 
et commendationem in épistola prima Coelestini ad 
episcopos Galli:? exaratam habemus. » Porro Ceeles- 
tinus unum Augustinum laudavit; lege eumdem 
spart. 1, disp. 89, cap. 4, initio. 
At non cedit Suario, non cedit Vasquio Annatus, 
sed rursus opponit pag. 902. « Nempe jam nos do- 
cuit Gerson et Abulensis quo pertineat hsc appro- 
batio; non enim eo ut intelligamus Augustinum nullis 
esse humanis defectibus obnoxium, sed rarioribus 
et levioribus, quomode exterorum quoque sancto- 


esset secuta, quod impium est cogitare. » Egregie 
hoc ipsum abhinc octingentis annis notarat sanctus 
Prudentius Tricassinus, in epistola ad Hipcmarum et 
Pardulum ; sed quod cum Suario et Vasquio veluti 
foedere icto aliorum suppetiis dimissis, contra recen- 
liores me pugnaturum pro Augustino pollicitus sum, 
prseclarissimum illius antistitis testimonium omitto, 
alibi recitandum. 

Nondum Annatus suorum vocibus ab infelici cer- 
tamine revocari potuit; sed instat obtruditque banc 
illationem : « Ergo si, stante .Augustini testimonio 
illo, licet tamen singularem cujuspiam ex aliis Parri- 
bus cogitationem in hisce disputationibus non sequi, 
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licebit etiam, stante illa Ecclesie. vel summorum A pracognitis probat, et quod judicio jungit laude non 


pontificeum approbatione, non omni adh:xrere Au- 
gustini sententis. » At huic quoque objectioni ob- 
viam ierat subtilissimus recentiorum Vasquius, cujus 
ex 1-2, disput. 190, verba paulo ante dedimus, item 
przclare part. 4, disp. 89, num. 21 : « Tametsi, in- 
quit, aliorum Patrum auctoritas in omni controversia 
magni ponderis apud omnes esse debeat, in hac ta- 
men, de qua nunc, agitür, UNUS PRO MULTIS mihi sem- 
per erit AvcusTINUS, non solum quod omnium qui 
bene sentiunt plurimum emineat, » etc. Àt quod pre- 
miserat Ánnatus ibidem, pag. 909 : « Ex quibus li- 
quido constat quantam Augustino tribuendum Ecclesia 
censuit, tantum aliis quoque Patribus tribuendum esse 
Augustinum ipsum censuisse, » hoc, inquam, plane 


dividit. » Hzc ille. Succentoriatas in Annati jam. 


defessi presidium prosilit Moraines, diverso tamen 
armorum genere in Augustinum impressionem fa- 


ciens. Etenim quo pontifici approbationis Angus- ' 


tino date splendorem imminuat, non quidem invi- 


darum ioterpretationum nebulas opponit, sed nobi- ' 


liora ab apostolica sede aliis Patribus tradita preco- 
nia proponit, quorum comparatione illa Augustino 
delata minora longe censeatitur ; quo sane pacto sol 
non umbris quidem, sed immensa propemodum luce 
quaquaversum irradiante minimum eandelzx splen- 
dorem suffocat, nullumque pene facit. Altiori itaque 
voce insultat Moraines in praefatione ad orthodoxos : 
« Quando dictum est de scriptis Augustini ab aliquo 


falsum est ; nam licet in libris contra Julianum ex Bg pontifice legem sanciente, quod dixit Gelasius de 


sanctis Patribus peccatum originale fusius compro- 
baverit, itemque in libro de Greta Christi ejusdem 
graliz necessitatem, attamen przedestinationem ante 
previsa merita instantibus Massiliensibus, et nolle 
se illam credere affirmantibus, nisi veterum ea de re 
testimonia produceret, respondit lib. de Predestina- 
tione sanctorum, cap. 14 : « Quid igitur opus est ut 
eorum scrutemur opuscula qui, priusquam ista has- 
resis oriretur, non habuerunt necessitatem in hac 
difficili ad solvendum quaestione versari, quod procul 
dubio facerent si respondere talibus cogerentur. » 
Kt cap. 19 de Dono perseverantie pro se adducit 
Ambrosium et Cyprianum, ex quibus non disertis 
verbis, sed per necessariam illationem suam ipsius 


mirabili illa epistola Leonis Magni ad Flavianum, ut 
si quis illam non admitteret usque ad unum iota, 
anathema esset ? » Verum quis non videat eximias 
illas de Leonis litteris laudes in Augustinum plene 
devolvi ?* Celebrem illam Leonis epistolam ad Flavia- 
num a sancto Prospero Augustini discipulo composi- 
tam fuisse constans non modo Latinorum, verum 
etiam Grecorum opinio est. Baronius audiatur in 
notis Martyrologii, ad diem 25 Junii, ubi de Pros- 
pero ait: « Ado Viennensis et alii tradunt hunc 
fuisse ab epistolis saneto Leoni pape, ab eoque 
seripta fertur famosissima illa epistola sancti Leonis 
ad Flavianum de Incarnatione Verbi, quod non tau- 
tum Gennadius, Honorius et alii Latinorum, sed et 


sententiam colligit. Igiter, judice Augustino, son (; Marcellinus comes testatur in Chronico sub consu- 


opus est ut eorum Patrum scrutemur opuscula, ubi de 
gratuita predestinatione disseritur. At libros de 
Przdestinatione sanctorum et de Dono perseveran- 
tize Hormisdas commendavit, ad eos nos remisit sy- 
nodus Sardiniensis exsulum episcoporum ex Africa, 
Clemens etiam VIII sententiam Molinz de przdesti- 
patione juxta sancti doctoris dogma examinandam 
jussit ; non igitur ea in quistione tantum Augusii- 
nos tribuit allis Patribus, quantum ipsi Ecclesia de- 
tulit. 


His tandem postremo impetu contra librorum 
sarcti Augustini approbationem idem Annatus de- 
certat, pag. 911 contendens : « Omnibus illis appro- 
bationibus quas obtendunt Nov-Augustiniani, doctri- 
nam Augustini universim approbari, nullam vero esse 
qua cadat in omnia et singula ejus placita. » Re- 
coctam Semi-Pelagianorum crambem reponit : ete- 
nim cum sanclus Colestinus libros sancti Augustini 
laudasset, illi eam commendationem Augustini libris 
universim tantum traditam dicebant, quam tamen 
prioribus, non item postremis ejusdem voluminibus 
delatam esse €ontendebant, contra quos sanctus 
Prosper egregie in fine libri contra Collatorem, cap. 
42, haec scribit : « Agnoscant calumniatores superfluo 
se objicere quod his libris non speciale neque dis- 
cretum testimonium sit perhibitum, quorum in cunc- 
tis voluminibus norma laudatur ; apostolica enim 
sedes, quod a precognitis sibi non discrepat cum 
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latu Olybrii et Rustici. » Hic est ille Prosper, quem 
Annatus ipse lib. ir, cap. 5, $ 2, pag. 179, « Prima- 
rium ac proximum Augustini discipulum, qui visus 
est illius et arma et vices gessisse ad tuendam quam 
veluti deposito acceperat ejus doctrinam. » Quis vero 
neget delatas discipulo laudes in magistrum deri- 
vare ? Profecto, si sanctus Gelasius Leonis epistolam 
usque ad minimum jota recipiendam dixit, idem nec 
unum iota Augustinianze doctrine improbavit, imo, 
ut sxpe in faciem recentioribus illisum est, vel illae 
Augustini sententize, qua falsz seu dur» illis viden- 
tur, ab eo pontifice Ecclesi» inculcatz sunt, qui ex 
Vasquio fuit per omnia Auguatinianus. 


Quatit rursus Moraines ibidem Augustinianam 
auctoritatem duplici ariete Alexandria advecto : 


« Quis unquam, ait, habuit Cyrilli Alexandrini au- P 


ctoritatem in scribendo non tantum in synodo pro- 
vinciali aut nationali, sed in concilio generali Ephe- 
sino, ut ipse per sescriberet Anathematismos, contra 
quos sentire ac scribere idem prope censeretur ac 
fidei refragare? Audire mihi videor alium qui dicat : 
Quid ergo? Athanasius etiam ille magnus eritne unus 
de numero filiorum et discipulorum Augustini, qui 
dicitur sine exceptione Pater Patrum, doctor docto- 
rum, ceteros omnes instar primi angeli sua luce cul- 
lustrans? » Sane ingens türbarum origo quas Epbe- 
sina synodus ab Joanne Antiochiz episcopo, Theo- 
doreto et collegis episcopis, atque ab ipso imperatore 
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Theodosio passa est, inde fuit quod Orientales epi- A num doctorem doctorum, palam Patribus contradicit. 


scopi privati hominis auctoritate statutos Anathema- 
tismos subscribere recusabant, quam tamen senten- 
tiam postea deposuere. Sed de Augustino loquamur. 
Hic ob sapientiam Africanorum concilierum ingenium 
appellatus fuit. Idem universa acia concilii Numidize, 
itemque Carthaginensis, cui quidem! non adíuerat, 
ex Pauum decreto in commentarios retulit. De illo 
scribit Prosper in fine libri contra Collatorem, quod 
Bonifacius papa, « cum esset doctissimus, adversus 
libros tamen Pelagianorum B. Augustini episcopi 
responsa poscebat. » Áugustini sententiz canones 
synodi Árausicana ac Romanorum pontificum decreta 
evasere; de qua re Decampsii Jesuite verba red- 
dam : « Fuit, inquit, Augustinus quodammodo Ec- 


Doceri se ab Augustino voluit Bonifacius ; magistrum 
nosirum Augustinum nuncupavit sanctus Celestinus; 
ad Augustinum Orientales remisit sanctus Hormisdas : 
et sane suum doctorem Ecclesia Romapa Augustinum 
appellat. Sanctum Thomem Augustini doctrinam 
secutum esse tradit Urbanus V in. bulia de Trensla- 
tione sancti Thoma. De Scoto hsc habent Patres 
Hispani Minoritz, in libello supplici apud Petrum a 
Campo, tomo primo Historiam August., lib. iu, cap. 
90 : « Adeo Augustinianz doctrinse addictus fuit, ut 
in solie theologicis commentariis oclingenties ac 
quindecies sanctum Augustinum in suarum assertio 
num testem protulerit, enixe pra cteris doctoribus 
satagens illius mentem intimius penetrare, » etc. 


clesie precentor, cum Romanis pontificibus et con- fy Neget igitur Moraines Scotum, sanctum Tbomam 


ciliis ore preivit, quod de superbissima bazresi judi- 
carunt. Fuit lingua Ecclesi», cum ejus verbis de- 
creta concepta supt, et qua prius fuerant Augustini 
veces, Spiritus sancli oracula esse coeperunt. Fuit 
ille conciliorum dux atque ingenium, cum iis ratio- 
nes et argumenta subministravit, quibus Pelagium 
ejusque complices fregerunt, » etc. His college dictis 
si credis, jam Augustinum Cyrillo parem conspicis. 
Theodosius sane imperator parem Cyrillo Augusti- 
num judicavit, dum ad utrumque Sacram (imperato- 
ris litteras ita vocabant) direxit. Imo longe plus bo- 
Doris Augustino tributum a principe fuit ; nam ad 
Cyrillum utl metropolitam scripsit, quo synodum 
cogendam episcopis suffraganeis intimaret ; at cum 


ad Africe primatem Carthaginensem eadem de re ( 


pariter perseripsisset, privatas tameu ad Augustinum 
litteras misit, enixe eumdem rogans ut synodo ades- 
$et, de qua re in Historia Pelagiana diximus libro 
primo, ad annum 4$1. Imo veterum scriptorum fide 
conetat Cyrillum Alexandrinum egisse per litteras 
cum Theodosio, ut sanctus Augustinus ad synodum 
Ephesinam se conferret : videbat enim quanto sibi 
adversus Nestorianos adjumento futurus esset tna- 
gnus ille dux ex continuis contra hereticos przliis 
erectis trophaeis toto orbe celeberrimus. Porro Atha- 
nasium magnum illum Arii antagonistam Augustini 
discipulum neutiquam facimus, sed motum ab Atha- 
Basio adversus Ariauos bellum, ab Augustino feliciter 
tandem profilgatum asserimus.. Joannes Rivius Bel- 


totque Romane Ecclesia pontifices sancti Augustini 
discipulos fuisae doctores, ne Augustinus dici possit 
doctor doctorum. Video tamen ipsum non pati sime 
exceptione Augustinum dici doctorem dectorum. Scias 
itaque sanctum Augustinum in disputatienibos de 
auxiliis gratia esse doctorem doctorum, sed non 
omnium ; non quidem eorum qui ipsum praecesse- 
runt, neque enim potuit illos docere, neque poste- 
riorum, qui ab ipso doceri noluerunt, quae fuit Semi- 
Pelagianorum obdurata superbia, ac concept olum 
opinionis defendenda effrenis lubido; ai qui prz- 
cesserunt Augustinum Patres non sunt dectores ia 
materia de gratia cum Augustino conferendi, qui, 
teste Augustino cap. 14 de Predestinatione sancio- 
rum, de graiia Dei quid. sentirent, breviter quibusdon 
scriptorum. suorum locia et trenseunter olligerunt.. Et 
ridendus ille esset qui, sepositis Augustini libris, vd- 
let quaestionum de gretia solutionem petere ab Hilt- 
rio vel Athanasio; unde qui de divina gratia seri- 
bentes Ecclesiam illustraruai, omngssenoti Augustiai 
discipeli fuere, qui primue sancterum Pauum, e 
quidem ia doctrina tantum de gratia scholam aibi 
fecit, eui omen dedere Prosper, Fulgentius, Petrus 
Diaconus, Eugyppius, Cesarius, Prudentius, aliique, 
ut vere doetor doctorum dicatur Augustinus. Illorum 
vero recentiorum doctorem Augustinum nunquam 
pronuntiabimus, qui ejusdem discipuli esse dedi- 
gnantur. Augustinum quidem legunt, non ut ducem 
illum habeant, sed ut pre:concepta: suc ipsorum opi- 


gà, ib. tv de Vita sancli Augustini, cap. 5, $ 6, plu- D ,,iionis sectatorem volentem nolentem laciant, ad- 


ribus tradit unum Augustinum Arianismum a funda- 
mentis evertísse, quod ante ipsum adeo exacte nul- 
lus Patrum prestitit. Et sane contra Arianos et libris 
et sacris declamationfbus ex professo sanetus doctor 
insadavit, qua de re Possidius toto cap. 17 de Vita 
Augastini. Quare, si argumenta ac testimonia quibus 
Arü sectam Augustinus expugnavit in consideratio- 
nem veniant, anteriores Patres sanctus doctor om- 
niun, eruditorum judicio facile superavit. 

Instat rursus Moraines : « Quid de Hieronymo? 
Eritne ettam ille Augustini discipulus vel de angelis 
Iuferiotibus? » Sed capite przcedenti hoc objectuui 
refutavinius. Quod vero nolit Moraines dici Augusii- 


motis etiam tot violentarum interpretationum mà- 
.chinis. Annatus lotis libris septem unum Augustinum 
appellat, Morainii volumen millies Augustini voces 
reddit ; istosne Augustini discipulos dixerim et secia- 
tores? Videri quidem discipuli Augustini volunt, sed 
ficte cito in naturam suam redeunt. llinc Moraine:, 
cum jn przJatione ad orthodoxos, quam suo Ànü- 
Jansenio przfixit, Augustini laudes, ne ea in re ad- 
versario cedere censeretur, recitasset, paulatim pà- 
negyricum in satyram vertit, strenuus Augustinianz 
glorie decurtator, qui initio quidem aon inelegans 
ejusdein promotor videbatur. Eadem via Annatum 
ivisse ex dictis initio cap. 5 patet. Quis enim prs- 
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pesterum bemihis cossiliom non irridest, qui cum A lucis Augustino atuibui, ut universos subsecutus 


ad Augustini tribunal septem libris eum Jansenianis 
disputasset, atque ab Augustino oausam sibi totam 
integramque adjudicatam gloriatus essot, exclamans 
in limine lib. viu, nihil. esse. quod Jatseniani possil 
ab Augustino sperare presidii, oum judici gratias age- 
re, ejusque erga 86 propensum suisque faventem 
animum commendare eumdem putas, datisque ad 
amicos litteris laxatis habenisin illius laudes effundi, 
pessime ab illo Augustinum acceptum videmus, oon. 
ductis eontra ipsum longo ordine testibus mille con- 
viciis laceasitum: uno verbo, ex judice reum factum. 
O gratiasimos sanoti Augustini discipulos! Insuper 
non patiuntur dici Augustinum ceteros omnes. inelar 
primi angeli sua luce collusirasse. Scimus Prosperum 
olim cecinisse eap. 3 cont. Ingratos : 

Auguatinus erat, quém Chrisit gratia cornu 

Us£niong rigane, nostro (umen dedit ervo 

Accensum vero de lumine. 
Sanctus Fulgentius, lib, 11 de Veritdte preedostina- 
tionis e! gratie, eap. 18 :« Augustinum legat omnis 
qui salute) eternam adipisci deeiderat, humiliter 
orans misericordie Dominum ui eumdem spiritum 
intelligentim legens accipiat quem ile aceepii ut 
&criberet, et eaxdem iliumipstionis gratism adipisca- 
tur, ut diecat quam ille adeptus est ut doceret. » Sed 
cur pon audiatur sanetus Thomas Villanovanus, ar- 
ehiepiscopus Valentinus, cono. 1 de senoto Augusti- 
n0 : « O Pater, ait, amplissime Augustine, qui non 
solum vite sanctitate, eed etiam miro sapientie tud 
fulgore Christi Reclesiam luce propria, luce plena, 
luce fixa irradiasti! Si enim sapientia lux est, quis in 
Ecclesie Dei ita lueet ut Augustinus? A sole emnia 
astra luceat, ab Augustine omnes qui post ipsum fue- 
ruunt doctores sapienti» lumen accipiunt, ipse vero 
propria luce lueet, quam a nullo hominum, sed a 
Deo $0lo accepit, nullo enim traden!e, nullo magistro 
cwncias didicit disciplinas. » Noune igitur, teste 
Thoma, Augustinus est. instar primi augeli, que in 
eceteros iutelligentize lumen derivari theologi aulu- 
mant, eum ipse a solo Deo illustretur? Hipponensis 
quidem nosler angolus sus doctrinz radiis Prospe- 
ruin, Fulgentium, Thomem, ceterosque orthodoros 
Patres illustravit; at recentiores qui contendunt cum 
Annato, « aliquid lueis Augustino defuisse in conci- 


doctores irradiare potuerit, et antecessorum Patrum 
sententiis de divina gratia plenieris ac solidioris do- 
etrinse lumen afferre. 


Bed Annatus collecto spirita iterum contra Angus 


tinem invebitar, atque Morainii collegm factum 
sumulatas, domesticum conira sanctum doctorem li- 
brum ab apostolica sede expressiori atque efficaciori, 
quam quodvis Augustini volumen, approbatione com- 
munitum opponit. Adversarii verba sunt : « Objici- 


ius octavo, omnibus illis approbationibus quas ob- - 


tendunt Nov-Augustiniani , doctrinam Augustini unie 
versim approbari, nulla vero esse quz cadat in 
emhia et singula ejus placita; quod si aliqua talis 
e$set, non negabunt, opinor, expressiorem fore et 


B efücaciorem in omnibus conseotiendi necessitatem. 


Quid igitur faelent si reperiatur in natura rerum alius 
quidam liber cujus omnia et singula in eo coutenta 
auctoritate sedis apostoliez per bullam ad perpe- 
tuam rei memoriam editam et promulgatam. appro- 
bentur? » Eia age, delapsum sane coo libellum 
pande, nisi forte sascraliora tam cito in propatulo 
esse piaeulum putas, « Est, inquam, oit, talis quidam 
liber in. rerum natura et auctoris sancti. » Jam pie- 
tatam ac religionem excitas, dum auctorem counmen - 
das ac divum contestaris. At pergit Annalus lecto- 
rem suspendere : « Sed quis est? libellum potius di- 
cere debui, quod sit mole parvus et specie contemp- 
tibilis, sed qui tamen virtutis plurimum habet. » 
Hunc libellum, eui supra omnia Augustini magni vo- 


C luinina ex apostolice sedis approbatione « expressior 
et efficacior in omnibus est consentiendi necessitas, » 


cito citius exhibeas. «Quis vero, addit, tandem, et cu- 
jus ost? » lta quidem hoc petimus, boc rogamus, ne, 
queso, diu nostram exspectauonem torqueas, per 
Banotum íllius libelli auetoria nomen ac numen ob- 
testor. « Gontrabant, inquit, licet frontem DBaioni , 
ei torvum intueantur , sorbenda pilula est, » Nse tuo 
pharmaco illi indigent quoscunque Baianos dicis? 
Nos quidem validiori stomacho sumus jam pridem 
tuis in Augustinum conviciis, pilulis omnibus ama- 
rieribus devorendis assueto , neque pilulis premu- 
niendi sumus , quo auctorem libellumque citra fasti- 
dium ac deliquium audiamus. Imo, quando libri 
scriptorem sanctum eutumas , sacris doctrinis con- 


lianda cum ereata libertate divinorum decretorum B spersas paginas summa religione deosculantes, di vum 


et auxiliorum efficacia, » lib. viu, cap. 4, pag. 874; 
quive, ut idem alibi ait, nempe disput. 5 de Scientia 
media, cap. 5, num. 115, « radium quemdam videre 
se putant ex Augustini &ole non emissum; » qui de- 
nique seribere non erubuere cum Molina, part. 1, 
quzst. 25, art. 4 et 5, disputatione 1, imemb. 6, « dum 
sub ea quasi caligine D. Augustinus ad hoc non at 
tendit, aebitretus prime agpectu cum sua de pra«destie 
natione opinione, » etc. ; recentiores, inquam, isti 
quibus purieris doctrine lux affulget, Augustibo sub 
caligine posito, hujus primi angeli fulgores non ex- 
cipiunt, ime fere contemnunt, ut mirum minime 
videri cuipiam debeat eos adeo moleste ferre tantum 


auctorem pro Auguetiniapa auctoritate contra nevos 
coggores sarta tectaque servabda etiam atque etiam 


. rogebimus, eua enim vielesim tutari divorum est. At 


inquis : « Liber est Exercitiorum spiritualium sanct 


lgaatii , quem Paulus Ill severe exemisastum, eto., — 


sic approbavit, ut dicat se dotumenta et exercitia 
pradicta, ac omnia et singula in eis contenta 
auctoritate predieta, tenore proewentium ex certa 
scientia approbare, collaudare ac presentis scri. 
pli patrocinio communire. » Hec ille suspensis 
diu quasi per jocum lectoribus lib. vni, oap. 
ultimo ; exclamatque pag. 9429 : « Scire velim 
quid sint responsuri tam disertte tamque explicite 
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approbationi, qui minus expressam explicitamve À tum ; at profeeto mirabilius recentiorum faetum, 


( Augustini seilicet ) suis obtendunt erroribus. 

Absit ut per nos quidquam approbationi Ignatiani 
libelli detractum sit, imo quanti illum Augustiniani 
fecerint vestri seriptores tradunt in Imagine primi 
szeculi, lib. m, cap. 40, ubi de Exercitiis sancti Pa- 
tris Ignatii loquentes hac scribunt : « Testes sunt 
infiniti toto orbe qui ea non minori sua volaptate 
quam fructu sunt experti, Sed unus instar omnium 
Augustinus Caravajalius , Augustiniani ordinis theo- 
logus. 1s cum Indiam Occidentis peragrasset, el in 
Hispania variis muneribus cum laude perfunctus es- 
set, Itali quoque crenobia sui ordinis jussu summi 
pontificis visitasset, Bononiam tandem ab eodem 
. pontifice visitator apostolicus missus ad D. Jacobi 


qui eumdem ex apostolicae sedis testimonio litterarum 
plane rudem in sapientis, auctoritatis ac laudum 
campo Augustino non dicam velut »equalem oppo- 
nere, sed quod ad illam expressiorem ae efüeacio- 
rem commendationem ac consentiendi necessitatem 
pertinet, veluti superiorem przdicare conantur , illi, 
inquam, Augustino, qui tante scientie fuisse ab 
apostolica sede judicatus est, « ut nibil pene ( verba 
sunt Martini Vin Orat. de saneta Monica) ex saeris 
litteris possit, nisi eo duce intelligi, nihil nisi eo inter- 
prete expliesri. Eo jam auctore factum est, ut nec 
philosophis sapientiam ínvideamus, non oratorum 
eloquentiam deeideremus, non studiosorum ingenia 
requiramus, non denique nobis acumen Aristotelis 


cenobium in veterem discipliaam restituendum, non B necessarium sit , bon Platonis eloquentia, non pru- 


aliis id praesidiis facere aggressus est, quam piis his 


societatis commentationibus , quibus ipse cum per 
mensem se exercuisset, testatus est candide se quan- 
diu in religione vixisset, rationem aliquam qua rec- 
tissime incederet semper cptasse, eamque tune de- 
mum cum in b:ec saneti Ignatii Exercitia incidisset, 
invenisse. Qus quidem ille avidissime hausta -atque 
jn intimum demissa pectus tanti fecit, ut iu iis ali- 
quid vere divinum inesse aperte diceret, » ete. Hic 
Caravajalius ex assistente Hispaniarum electus est 
episcopus Guamangensis apud Peruanos, de quo 
Herrera in Alphabeto Augustiniano. Utinam per nos 
Jgnatianis chartis major laudis fieri posset accessio ! 
Hiud tamen egre patimur, quod scribit Annatus , 


dentia Varronis, non gravitas Socratis, non auetori- 
tas Pythagors, non Empedoclis solertia, non cujns- 
quam illius generis hominum scientia aut virtus 
exemplo aut documento nobis esse debeat. Idem 
nobis prophetarum oracula , idem apostolorum voces 
refert, idem omnem omnium Scripturarum sensum ex- 
primit, unus postremo omnium Patrum sapientumque 
ingenia ac studia exhibet. » Itane , si superis placet, 
huie apostoliezs approbationi eximi», praeclaris- 
sims, excellentissims Jgnatiani libelli approbatio- 
nem, Augustino ]gnatium, tot summis pontificibus 
Paulom Ill opponetis ?* Respondet Annatus : « Que a 
me minime referuntur, ut vel lgnatium Augustino, 
vel Paulum !lÍ superioribus opponam pontificibus, 


Augustinianam doctrinam minus explicita atque ex- C absit! » Sed dictis facta non cohsrent. Qualis enim 


pressa approbatione quam lgnatianam, esse ab apos- 
tolica sede firmatam. Quaso vos quandonam doc- 
trína sancti Ignatii in synodorum canones transüt? 
Arausicana synodus ex ipsis sancti doctoris senten- 
tiis conflata est. Quando illa in pontificum Romano- 
rum litteris ad verbum exscripta est? Duo integra 
capita ex Enchiridio sancti Augustini Leo Magnus 
inservit sux ad Aquileiensem antistitem epistole, et 
quidem contra Pelagianos date. Quando ad illam 
pro veritate percipienda ab apostolica sede orthodoxi 
remissi sunt? Ad Augustini libros sanctus Hormisdas 
Orjentis principes viros, episcopos ac monachos, uno 
verbo catholicum orbem retulit. Quando ad illius 
normam pontifices catholicorum doctrinam exegere? 


quantusve esset Augustinus, si Eeclesia illum non 
approbasset? jam eum Cassiano ae Fausto numera- 
retur. Igitur tantumdem nobis probandus venit 
quantum idem ab Ecclesia approbatus fuit. Quare, 
si Ignatii libellus ab Ecclesia approbatus est , iterm- 
que approbati foere libri Augustini, sed isti appro- 
batione minus, ut ait, expressa explicitave , unde illi 
Jgnatiano, te judice, efficacior in omnibus consentiendi 
necessitas est, quam istis Augustinianis, jam vides 
lgnatium Augustino vel preeponi abs te, vel ex z::quo 
saltem opponi. Át cito commentaris, tuique faeti 
hanc rationem reddis, ea te de lgnatiani libri ap- 
probatione recitasse : « Quod coustet in hoc libello 
aliqua esse que capitalibus Baianorum principiis op- 


Clemens VIII juxta Augustini mentem lites de auxi- D ponuntur, scire velim quid sint responsuri tam di- 


liis divinis componendas jussit. Quandonam sancti 
Jgnatii libellus tantis Romanorum presulum com- 
mendationibus exceptus, tantis sanctorum Patrum 
elogiis decoratus, tantis omnium pene ssculorum 
plausibus honoratus fuit? Qu: quidem laudes si in 
librum cogerentur , jam decuplo major ille evaderet 
quam liber Exercitiorum sancti Ignatii, Audio sane 
quid de libro illo sancti !gnatii Romana Ecclesia ju- 
dicet in lectionibus Breviarii Romani: « Homo, in- 
quit, litterarum plane radis admirabilem illum com- 
posuit Exercitiorum librum sedis apostolicze judicio 
et omnium utilitate comprobatum. » Mirabile sane, 
libellum illum a litterarum plane rudi esse conserip. 


sert» tamque explicite approbationi, qui minus er- 
pressam explicitamve suis obtendunt erroribos. » 


. Nos quidem pro DBaianis nullam volumus, imo nec 


possumus responsionem adornare, sed quod eodem 
ieu et Baianos et Augustinum ferias, tibi vitio ver- 
timus, qui per Baianorum latera Augustinum impe- 
tis. Sint in libello ignatii sententiz quibus capitalia 
illorum dogmata strangulentur, ipsi viderint; at 
quod eadem periodo Augustini per opostolicam se- 


dem approbationem minus expressam explicitamque 


contendis, nobis placere non potest. Parce Patri, et 
Daianos in exsilium non Baias, sed t^ Gyarun de- 
portato. ' 
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Si Annati exemplo insistere et par pari reddere A trarum doetrinarum harmonia recitabitur, ae dulcior 


vellemus, uti ille ad imminuendam sanc Augustini 
adversus Pelagianos scribentis auctoritatem , tum 
collectis plurium testimoniis, tum violentis pravisque 
Romanorum praesulum elogia eidem sancto doctori 
delata interpretationibus corrumpens, contra Áugus- 


tinum insurgit, possemus et nos eadem prorsus au- . 


dacia buc revocare qus abbas Constantinus, qua 
Vincentius Baronius, vir satis notus, part. n Theol. 


Mor., disp. 5, sect. 1, art. 2, $ 2, quie alii de eisdem. 


Exercitiis sancti ]gnatii scripsere, ac subinde frigidam 
illam Annati excusationem Augustino quorumdam 
censuris iasultantis repetere : « Refero tantum, non 
probo, si quidquam juste offensionis causam det , » 
lib. vi, cap. 6, pag. 864. Sed absit ut hominis er- 


inde concentus inaudietur. Filiis quoque vestris outn- 
dem doctrine consensum immittite, eosque iuvieem 


- Officiosos vel servate vel facite. Turpe sit in tanta 
. Patrum concordia filios odiosis sane comparationibus 


de eorumdem auctoritate contendere. 


CAPUT VIII. 


Recentiores ex epistola sancti Celestini pope D. Au- - 
gustini auctoritatem limitant. Refelluntur. 


Sanctus Coelestinus papa ex litterarum coinmercio 
Auguslini amicus, ae deinde demortui adversus Se- 


.mi-Pelagianos defensor, in Augustiniana doctrina 


commendanda omnium nobilissimo elogio usus est, 
unde recentiores ad illud decurtandum limitandum- 
que vires omnes intendunt, et quod est eorum acu- 


rorem redarguens, eumdem imiter, ejusque criminis B men, ex eadem Coelestini epistola, unde ab aliis vel 


reus (jam cujus hunc recentiorem apud judices reum 
postulo ! Erubescant profecto adversarii, erubeseaut 
dum nos in hanc arenam vel invitos propellunt, in 
qua odiosis prorsus eomparationibus de divorum auc- 
toritate litigetur. Scitote Augustinianos saneti Ignatii 
libellum vel Augustinian: doctrina conformem reci - 
pere, evolvere, deosculari, et ne quis de hoc ipsorum 
obsequio dubitet, editis commentariis hoc ipsum co- 
ram catholico orbe profitentur. P. Franciscus Mace- 
do, Minorita Lusitanus, seraphicz gentis splendor , 
hanc sibi gloriam felicissime comparavit. Hic Aa- 
gustinianz doctrínz adeo studiosus est, ut in Isago- 
ge, initio sue cortinz, hac veluti tessera in littera- 
riam palzstram descenderet : « Ego Augustinianus 


sum; Augustinianissimus sum. » Hic, inquam , in C 


eruditissimo illo volumine quo Ecclesi: orantis et Au- 
gustini scribentis concentum descripsit, harmoniam 
quoque Exereitiorum sancii Ignatii, societatis Jesu 
fundatoris, et operum sancti Áugustini Ecclesise doc- 
toris ( nam plane hunc operi titulum dedit) exhibuit, 
cujus illud exordium est : « Soleo, idque expertus ac 
prudens dicere, haud facileinter sanctos reperiri alium 
Augustino cum doctrinz, qus a Deo est, et mystica 
appellatur, tum instituts a se et aliis indict: vite 
ratione, quam Ignatium similiorem. » Quz quidem 
vir doctissimus fusissime per viginti octo capita, col- 
latis ex utroque sententiis, ita comprobat, ut profec- 
to minime timendum sit ne Augustino quidquam de- 
trimenti ex lgnatiani libelli expressiori ac magis 
explicita, ut inquis, approbatione inferatur, neve 
tantis Romanorum praesulum ac Patrum elogiis Au- 
gustipiani volumina nobilitantibus Ignatii libellus suf- 
focetur, sed cuim eadem dogmata el parvum ignatii , 
et prolixa Augusiini volumina de diving gratix au- 
xiliis tradant, eadem prozsus approbatione munita di- 
cantur, Augastino et doctrinam et ejusdem etiam com- 
mendationem in Ignatianum codicem transfundente, 
et Ignatio nova a Pauio lll approbatione obtenta, an- 
tiqua pontificum de Augustini libris decreta recen- 
Hiori jterum ejusdem apostolice sedis testimonio 
conürinante. Vos quidem rsagna anim beata illius 
regionis cives, uti in libris, ita et in coelesti patria 
concordes seternum eritis, et angelicis cantibus vos- 


supra sidera Augustiniana auctoritas evehi solet, 
eamdem deprimere conantur. Ultima epistole verba 
recitant, nempe ubi Celestinus ait: « Profundioreg 
vero difficilioresque partes incurrentium questionum, 
quas latius pertractarant qui hereticis restiterunt, 
sieut non audemus contemnere, ita non necesse ha- 
bemus astruere. » Quibus significare Coelestinum con- 


.tendunt, prseter paucas sancti Augustini sententias 


ab Ecelesiw przesulibus ac synodis receptas, quas in 
superioribus capitulis recitat, abs se iterata appro- 


batione confirmatas, nolle reliquas de divina gratia 


opiniones, quas ille in suis contra Pelagianos editis 
disputationibus tenuit, tanquam de fide astruere, ob 
asscrentis tamen Augustini auctoritatem eas se non 
contemnere, sed easdem libero lectorum assensui vel 
dissensui citra reprehensionis periculum permittere. 
Et quidem Annatus, lib. vin, cap. 1, cum numero- 
sam testium catervam contra Augustinum produetu- 
rus esset, eidem Ceolestinum papam ductorem dedit 
inclamans : «Agmen ducet, ut par est, summus ponti- 
fex Celestinus Primus, » cum tamen hucusque jnter 
przcipuos sancti doctoris encomiasias ille idem pri- 


xmas tenuerit. Quinimo recentiores isti theologi glo- 


riantur se ejusdem epistole limitationem, qua an- 
guslior flat Augustini auctoritas, e tenebris ia scliolze 
oculos revocasse. Audiatur Moraines in przfatione 


ad orthodoxos : « Quam multi sineullo discrimine 


Augustini auctoritatem admittebant, qui nunc audita 
limitatione quam ejus approbationi Coelestinus appo- 
suit, dum audiunt aliquid ex Augustino proponi , 
quaeritant : Estne hoc de illis profundioribus quzstio- 
nibus quas non necesse judicavit astruere, quas in 
ancipiti opinandi libertate reliquit ? » Tripudiat in 
illis Coelestini verbis Annatus lib. virt, cap. 7, pag. 
858 : « Nos vero, inquit, auctore Coelestino distin- 
guimua inter necessarias et indifferentes Augustini 
sententías, omnemque huic lumini contrariam lucem 
tenebras reputamus. » Itaque hoc loco pro Augus- 
tiniana doctrina cum recentioribus cominus veluti 
collato pede pognandum est, in quo quidem campo 
miuus feliciter recentiorum impetus alii sustinuere, 
unde illi animosiores facti sibi ea in lite de Augusti 
ne victoriam et triumphum cecinere. 
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ln primis eximia reeoniioram eruditio common- A, demorantes, pilesimis dispatstoribus obviare presu- 


danda econrril, qui a te prorsus incerta certum in- 
vielumy que contra Augustinum argumentum exerere 
arbitrantur. Etenim viris eruditissimis et sapientis- 
sumis haud probalur verba superius memorata as- 
cribi Coelestino, $ed euipam siteri Augustiniance 
doetrine studioso deputenda egse contendunt. Coe 
lestipi epistola illis yerbis in &ne cap. 2 eoncludi- 
. Wr : Deus wos incolumes custodiat, (ratres charissimi. 
Postea decem capita aduectuntur in quibus Pelagia- 
nerum ac Semi-Pelagianorum errores ex Innocentii, 
Zosimj ac synodi Carthaginensis decretis zefatantur. 
Porro ieta decem capita non esse Codestini tradit 
£cclesiasHiez  bistoriw parens Car Geronius sd 
annum 451, peg. 695, ubi ait de cpictele illa Cele- 


munt, et oum Pelsgium atque Corlestium anathe- 
matizare non dubitent, magistris tamen nostris, tan- 
quam meeesaarium modum excesserint, obloquua- 
tw, eaque tantummodo «equi et probare profiten- 
iur, quse sacratissima B. apestoli Petri sedes eontra 
iaimieos grati Dei per ministerium prsesulum sue- 
mun sanxit et docuit. Necessarium fuit diligenter in- 
quirere quid rectores Remane Ecclesi de heresi 
que eorwn temporibus exorta fuerat judicarint: 
t Hac onim non. videntur verba Romani antistitis : 
non enim de Romana sede taequam de propría lo- 
quitur, nec Romanos rectores vocat preedecessores 
8U08, prout pontifices consueverunt, temen habens 
ad deüniendum auetoritatem loquitur. Quapropter 


Bini: «junguntur epistola capita quasdam adver- B aliqui ceasent illa eapita fuisse a Prospere collecta 


sus Pelsgianos errores ab apostolica sede elim et ab 
Alrieanis decreta eonciliüs, quibus deberent insistere 
iui sub cetholice nomine licet Pelagium atque Coe- 
leMium. anathemate £eondemnogsrent, eorum tamen 
defendere conarentur errores. Patantur illa capita 
&s5e Prosperi, qui, ut pro&teri detur, ea collegit ex 
deeretis Bomanorum ponüücum , simulque conciliis 
Mricanis, ubi idem Auetor hec habet, iu flue: Pro- 
[undiores vero  difficilioresque partes incurrentium 
quaglionum , quas latius, etc., ut supra. », Ànte Baro- 
nium Laurentius Surius, ia sacra historia satis per- 
celebris, aliique post ipeum eollectores conciliorum 
hoc ipsum prenotarent ; nam in editione Coloniensi 
Conciliorum, anae 16D1, a iaere hac leguntur: 


et illi episuola adjemeia, a qua sententia non longe 
abest Baronius anno 491, num. 185, et est certe 
verisimilis, indieaturque in illis verbís : Magistris 
eosiris tanquam necessarium modum excesserint, oble- 
quuntur ; heec enim verba in gratiam Augustini dicta 
sunt, magisque redolent Prosperum quam Ceelesti- 
Dum. » Heec ille. 


Vidit ista in Surio Gabrie] Vasquez, part, 1, disp. 
91, num. 85, dixitque ab eo auctore sine funda- 
mento negari capita illa esse Coelestini, cum uti Ca- 
lestini sanctiones protulerit Petrus Diaconus. Addere 
poterat et Cresconium in Collectione canonum ; ve- 
rum iste vixit anuo 698, Petrus vero Diaconus inte- 
gro post Celestinum &xculo floruit, ut ex Historia 


« Sequentia nndecim espitula videntar potius ab alio C. nostra Pelagiana intelligitur; quare potuit ea capi 


quopism  ioterposilta quam esse ipeims Coelestini 
papa. » In editionag sub Sixto V, hoe scholion post 
secundum capitulum inseritur : « Non videtar dubi- 
iandum quin sequentja sint Prosperi, tam eunt simi- 
lia et argumento et stylo ejus scriptis. » Gerardus 
Yossius, vir quem librorum helluonem dixeris, lib. 1 
list. Pelag., cap. 40, eamdem «ontentiam probat 
duplici asgumenio : ane , quod Crelestinus in illa 
epistolg non meminit herum espitum qui annexa 
eidem sunt; aliud his verbis propenit : « Alterum 
argumentum cur Ceelestini esse non possit, hoc est 
quod Innocentii et Zosimi epistolas citet ssepius , 
nec usquam vel hupe decessorem vel illum prode- 
cessorem suum appellet, eontra quam Romanis 


- edita a Prospero per errorem tribuere Coelestino. 


Hinc Photius, veterum monumentorum diligens in- 
dagator et censor, cod, 53, de eodem Celestino hac 
babet: « Scripsit idem et ad Galliarum episcopos 
de fide B. Augustini, et contra eos qui hzresis licen- 
tia nimis elati insolescerenj. » Qu:e quidem in duo- 
bus prioribus capitibus continentur , neque ullam ea 
in epistola statutorum dogmatum menUonem fecit. 
Jacobus etiam Sirmondus, tomo I Concil. Galli, 
capita illa epistolaà memoratae annexa ab eadem pror- 
sus separavit lineis interpositis, quo aliepo auciori 
illa prorsus deputanda esse monstraret. Sed age, 
probemus ea capita non fajsse a Coelestino scripta, 
quod sane przstabo argumento quo ipse convictus 


episcopis moa est, et Ceelestinus ipse in epistola facit D sum. Prius tamen nonnulla notanda veniunt quibus 


his verbis : ÁAugusiinus inter qmagistros optimos etiam 
anie a meis decesaoribus habebatur. Sane. hsec argu- 
menta tanti apnd me eunt, ut Celestino &zAóc 
tribuereuon ausim ; at cujus sit uliva disquirendum.» 
Sed ueque ex theologis ex reeantjiorum schela de- 
fuere qui negarent jlla capita esse Goelestini ; unus 
pro mille sufficiat Franciscus Suarius , proleg. 6 de 
Gratia, cap. 4, num. 14, ubi hse eeribit : « Ex 
modo loquendi intelligimus scriptorem illius partis 
non fuisse Coelestinum , nec aliquam Romanum pon- 
Viflcem , ut patet ex illis verbis. » Quia nonnulli qui 
catholico nomine gloriantur, in damaalis autem 
hereticorum sensibus sey pravitate sive imperitia 


L1 


tantorum scriptorum sententia illustratur; nem[e 
Prosperum et Hilarium pro Augustinianis libris quos 
Massilienses carpebant, ac se ipsis quoque qui uti 
heretici passim traducebantur, Romam ad Coelesti- 
num profectos fuisse, qua patent ex Progpero cap. 
4Q contra Collatorem, et cap. 4 epistola Celeitini 
ad episcopos Gallias, Coelestinus vero litteras ad Gil- 
los antistites destinavit, quibua sanctum Augustisum 
eximie commendavit, vetans ejusdem  memoriim 
novis Mossiliensium eonatibas percelli, ac Prospe- 
ruin et Hilarium heresis aeeasari, nihit interim seri- 
pti adversus eosdem publicans, quo illorum errores 


M 
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dampgrentur, hinc epistola inscribitur pro Prospero À pum. 85: «Quibus, inquit, locis cum Celestinus omnia 


et Hilario, Sed hoc nobis est demonstrandum. 
Sanctu& Prosper, contra Collatorem probalurus 
boxer volustatum initia Dei inspitationg. generari, 
adducit esp. 10 testimonia Innocontii, Zosimi ot Gor 
eilü CarbagipepAis eadém omnino qua Qqlestini 
lieri adjuuota leguntur, et. concludit : « Videsne 
regulas (fuae invictum  cóneBtationum — soliditate 
eoníraetes, et in fidei atruoiura pravas ruinog2Sque 
juuctaras, vo)ni Hierichgntinog muros ad aecerdpta- 
lium ubarum ruisae concepium ? Cum enim da sano- 
farum origiae voluntetum, et fidei cbaritatisque 
principiis intep nostros et Palagianos questio veraa- 
psetur, nog ancipiti victoria nac dubio diremptum est 
üne certamen, ut adhue nohis Je iniquiseimoa hnjns 


bona opera, studia et merita in quovis tempore, causa et 
negotio ad Deum auctorem grati: referat , manifeste 
Massiliensinm errorem confutat. » Et hzc adeo con- 
$tanter docept recentiores, ut eorum eruditissimus 
ac sapientissimus Annatus Colestini personam in- 
duens, quod satis ridiculum est, altiori ac. elariori 
voce in MasailieDses ita touet ; « Cum eo tantum 
spectet Roman: sedia copsiliam et providentia, ut 
MASSILIENSES isti, QUORUM CAUSA HEC SANCIMUS, Rihil 
penitus su'trahant diving gratis , ne illum quidem 
morbi sensum, et desiderium medicine, quod gra- 
tuito et supernagurali auyilio promittunt, predicts 
regule «eu prefixz sententie ita sufficiunt, ut sicut 
non dehet videri catholicum quod eis repuguat, ita 


(aderis ui paea tractandum ait. » At sj ila desam D neque quod nop repugnat videri debeat erroneum, 


eapiia Colesuvi fuiasent, eur non illa proteliseet 
Prosper veluii elariesa, effügaciora et ex toto litem 
dirimentia ?* Louga enim axpressius Calestinus eam 
"Gaseisai opinionem damnat, quam inaccentius vel 
Zogimus. Profenio Massilienses testimonia horum 
pon ücum ei sara pagins expliesbept, iià ut non 
de inito dei, sed da ejasdom ineremento intelli- 
gende essent ex D. Augustino eap. 9 de Pradestina- 
tione sanetorum. « &ad nunc eis respondendum esse 
video, qui divipa testimonia, quee de hae re adhibui- 
mus, ad hoe diepat valepe, ut noverimus ex nobis 
quidem nos hahere fidem, sed incrementym ejus ex 
Deo. » Quas Massiliensium sententia elare damnatur 
eap. 13 illius epistolm, ubi hac leguntur : « His ergo 


aut a genau catholico alienum. » Hac elegantissi- 
pus Paraphrastes. Hic tamen obiter noto hune homi- 
pem siye contra suos Baianos sive contra Massilien- 
a0& loqui incipiat, sermonem tandem contra Áugus- 
tinum semper finire. De Baianig id vidimus capite 
auperjori ; bic vero cum Crelestini personam agens 
illa dixisset, statim addit : « Unde sequitur, si quid 
vel 3b Augusjino, vel ab alio quodam ecclesiastico 
Vractgtore assertug auj negatum sit, quod non repu- 
gnet regulis illis atque septentiis, esse hoe inter 
&fjuigope numerapdym, ek qua libero catholicorum 
consensui atque dissensuj permissa sunt. » Ego qui- 
fem ceriissipum puto in adjunetis illis capitibus 
Magsiliensium errores capitales, quorum reliqui ve- 


eccisaisaticia regulis, et es divina sumptis auctesitate £i Jti eppendices erant, aperte damnari, neque hoc in 


doesumenptjs, il& adjuvante Domino eenfortati sumus, 
ut amoiuum hegerpm affeninum, afque eperum et 
emnium atudiorum omniumque virtutum, quibus ab 
initjo fidei altenditgr, Deum profitemur auctorem, 
ei nqog dubijlemus ab ipsius gratia omnia hominis 
perita preveniri, per quem fit utaliquid boni et velle 
incipiamus et fgcerg. « Praetores hgc scribuntur cap. 
14 : s Prater. beatissime e£ apostolice sedis invio- 
lahileg sapctjones, quibus non piissimi Patres pegii- 
fer3 novitas elatione dejecta, at hona vgjuntatis 
exoryjia, gt igeremanta probabilium studiqrum, e£ in 
eis ugque in fpem persaverantiam 3d Christi gratiam 
referre docuerunt, 1 eic. ldem babet cap. 9 : « Ut 
saneta cogitalig, pium fonsilium, omnisque motus 


dubinm vaeeri posae arbipror, quod reete a Vasquio, 
Annato aliisque communiter est observatum. Duo 
fran! capitalia Semi-Pelagiannrum dogmata, fidem 
incipere a nobis, iteroque 3 nobis esse usque in finem 
jn bono perseverantiam, ut docet sanctus Augustinys 
capite ultimo de Dono perseyeranpiz : « Satis, iu- 
quit, docyisse me exisjimo, vel potius plus quam s8- 
tis, dona Dei esse, et incipere in Dominnm credere, 
£t nsque in fipem in Domino permanerg. 1 Hpc vero 
uyumque statpitur jn litteris jllis quee Coslestino ag- 
gribunpr; nam .eqp. 44 decernitur, ut dicebam : 
« Bon: voluntajis exordja, et inprementa probabilium 
studiorum, etin gis usque in finem perseverantiam 
ad Christi gratiam referri. » Ibique fuse probatur 


bonz voluntatjs ex Dea sit, quia per illum aliquid D fidem non esse a nobis, sed donari a Deo, et cap. 12 


boni posgutpya, sine quo nihi] possumus. » Itane bec 
Ceslestini qracu]a, Prospero rogante data, ec liueris 
pra endem 9d episcopos miseis jnseria, adeo mem^- 
ria ejusdem excidisse credenda suat, ut illa, eum vel 
mayime ad Masasiliensium petulantiam copmprinen- 
dam pecegsarig essen, omitterel? Sibi cusa tela at- 
que e]3borata arma Jam parvi fecit, ut cum iig Semj- 
Pelagiani pgnilug coufieiendi forent, eigdem veluti 
obtusis uji n9luerit, qui contra Massilienses omnium 
fortissimus ac sojerlissimus post Augustinum dux a 
recentioribgs, et a.grito quidem praedicatur. 
Laudatas literas a (oleshino eiissas ad damnandos 
Massiliensjum erroreoscribit Vasques, part. 1, disp. 91, 


injmgitur ut « omnium bonorum affectuum atque 
operum, et omnium studiorum omniumque virtutum 
quibus ab initio fidei atjenditur, Deum  profiteamur 
auctorem. » Hac ibi. 

Ex bis nostrum argumentum instauramps. Cum 
Prosper contra Semi-Pelagianog Coelestini elogium 
recitasset caput 42. contra Collafprem , illorum invi- 
diosum interpretamentum apponil, quo dictitabant 
laudatos a Coelestino priores sanctj Augustini libros, — 
nop posteriores, nempe de Correptione et gratia, 
duosque ad Prosperum et Hilarium datos de Praedeg- 
tinatione sanclorum et de Dono perseverantiz. fioc 
commentum statim refellit, tum quia idem semper 
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jn oxinibus. libris Augustitius scripsit, idemque fuit A voluntatis asseritur esse a Deo,quia per illam aliquid 


semper in illo spiritus et doctrina, tum quia « Apos- 
tolica sedes, uit, quod a precognitis sibi non disere- 
pat, cum przcognitis probat, et quod judicio jungit, 
Jaude non dividit. » At quorsum isthaec e longinquo 
Jibrorum saneti Augustini de Przedestinatione sanc- 
torum, de Done perseverantie petits ab apostolica 
sede approbatio? Cur Ceelestini litterasabs se impetra- 
12s, in quibus doctrina librorum saneti docloris de 
Initio fidei et de perseverantia apertis definitioni- 
bus statuitur, non protulit, et eas, inquam, litteras, 
quas in eorumdem Augustini calumniatorum faciem 
eodem ipso loco illiserat? Annatus quidem de poste- 
rioribus libris s:nceti Augustlai scribit lib. vi, cap. 
6 : « Manifestum igitur est Augustini menti his in 


boni possumus,sine quo nihil possumus. Sane, si quis 
modo Massiliensium sententiss assereret, non exstan- 
tibus Arausicanis aliisve apostoliose sedis decretis, 
nonne ille ex litteris Coelestini reus hszresis convin- 
eeretar? Damnasse quippe inquiuntCoelestinum Mas- 
siliensium dogmata; quam igitor excusationem con- 
cinnabimus pro Hilario, pro Fausto, pro Vincentio, 
pro reliquis Galli przsulibus, qui ante Arausica- 
nam synodum Massiliensium opiniones mordieus 
sustinebant? Án isti. forte Colestini litteras prorsus 
ignorasse dicentur? At littere ille dats erant ad 
episcopos non Macedonie, aut Bithynise , sed ad 
episcopos Gallis, eo tempore quo Faustus in Le 
rinensi cenobio florebat, cui post annum abbas prze- 


libris satisfactum ab eo qui fateatur et. gratiam esse D fectus foit. Quid quod idem Vincentius Lerinensis 


necessariam ad initium fldei, necejus meritum sequi, 
sed praeire, et donum Dei esse perseverantiam. » 
Quodnam igitur efficacius argumentum adduci pote- 
rat ad demonstrandum posteriores eos libros esse 
ab apostolica sede probatos, quam litterz ille Coe- 
lestini, in quibus doctrina librorum postremorum 
sancti Patris adeo diserte , adeo perspicue, adeo so- 
lide asserebatur? Semi-Pelagianos, cum Augustini 
a2uctoritatem elevarent, Prosper ex Coelestini litteris, 
in quibus eximie ille laudabatur , confutavit. Quare 
cum iidem sancti Aogustini doctrinam lacesserent, 
ex lisdem omnino litteris Colestini compressi ac 
'convicti non sunt? Scripsit sane Prosper post Coeles- 
tinum adversus Cassianum , et litteras Coelestini ea 


easdem producit in Commonitorio adversus profanas 
vocum novitates, easque plurimum commendat? 
Qua vero (ronte Vincentius eas sibi favere litteras jac 
tasset, quibus ipsiusmet opiniones condemnabantur! 
Hac ille scribit : « Sed etsanctus papa Coelestinus pari 
modo eademque sententia; ait enim in epistola quam 
Gallorum sacerdetibus misit, » etc. Tota igitur Gallia 
sonantes Coelestini voces, ac Vincentii et Prosperi 
ore etiam redditas quis eruditorum antistitum non 
inaudivisse credendus est? Itaque capita illa a Ce- 
lestino emissa non fuere, ne, hereticos pronuntie- 
mus eos quoe ei sanctitas et eruditio celebres reddi- 
dere. 

Verum dubium hie expediendum alterum est, 


jn disputatione in digitis habebat. Hoc quidem ar- C cuinam capita illa Coelestini litteris annexa tribuendi 


yumento capita illa infarta probantur litteris Coeles. 
tini. 

Rursus dieam aliquid, quod ceteris argumentis 
semper pr:zetuli. Si capita illa Ceelestini essent, et a 
sede apostolica emanassent , non video qua ratione 
Faustus Rejorum, Vincentius Lerinensis, llilarius 
Arelatensis episcopus (si in sententia perstitere) ac 
alii Galliarum episcopi ab haeresi excusari possint 
atque inter divos erectis aris connumerari. Faustus 
fidem esse nobis ex natura viribus docet lib. 1, cap. 
6,'1et 8; unde lib. 1, cap. 7, ait : « Ternpus gratize, quo 
redempti sumus, merita hominum non exspectavit, 
opera penitus non quaesivit, sola Deus fldei nostro 
devotione contentus fuit, » Addens: « Fidem exspec- 
tat a parvulis, opera etiam eum fide a confirmatis re- 
quirit, ita tamen ut eredulitatis affectum proficien- 
tibus augeat. » Legatur Vossius lib. iv Hist. Pelag., 
part. 1, thesi 2; idem lib. t1, cap. 10, et ante ipsum 
Vincentius Lerinensis in Commonitorio, cap. $7, 
scribunt nos pusse nostris viribus petere, pulsare, 
qu:rere, ut Dei gratiam obtineamus, qua erat Semi- 
Pelagianorum opinio ex litteris Prosperi ad Augusti- 
num. Item aliquot etiam episcopi Galliarum, mortuo 
Fausto, fidem nobis ex nobis nasci dicebant, ut ex lit- 
teris Bonifacii II ad Czesarium intelligitur : quse qui- 
dem sententie aperte damnantur in illis capitibus in 
quibus fidem et hujus initium, sancta cogitatio, pium 
, wnsiliumn,omuis bonusaffectus omnisque bonus motus 


sint? In libro ecclesiasticorum Dogmatum, qui inter 
opera sancti Augustini tomo 1lI recensetur, a cap. 21 
undecim capita leguntur ad verbum ex litteris Co- 
lestini exscripta. Sed illius voluminis non est auctor 
Sanctus Augustinus, cum etiam ibidem inserantur 
capita concilii Arausicani, quod anno 529 celebratum 
est ; quare nec illa scribere potuit Gennadius ob ra- 
tiones adductas libro n Hist. Pelagianz, cap. 16, qvi 
cum Cassiani dogmata uticatholica perperam a Pros- 
pero impugnata fuisse dicat, non eas sententias do- 
cere potuit, qua Cassiani opinionibus prorsus repugna- 
rent. Butor etiam ille, quicunque fuerit, ineptus est, 
nam cap. 925 ait : « Idem magister in epistola ad 
Milevitanum concilium data preedicat dicens, » ete. ; 
cuin tamen prius non citasset Innocentium, ex quo 
illa verba referuntur in annexis capitibus, illis nempe 
cap. 7. Preterea duo postrema capita, scilicet 41 et 
92, ad verbum babentur in homilia saucti Joannis 
Chrysostomi de Adam et Eva tom. il edit. Dasilez, 
ubi etiem illa verba in fine ponuntur, quarum occa- 
sione ista perquirimus , nempe : Profundiores vero, 
difficilioresque partes, etc., in qua etiam homilia, $ 
Cum ergo. dicitur homo tradi desideriis suis, etc., ad 
verbum inseruntur quadraginta versus ex libro v sancti 
Augustini contra Jul., cap. 5. Unde auctor illius ho- 
mili non est Chrysostomus, sed Latinus quispiam 
debilis ingenii scriptor , qui nec suo ore loqui po- 
tuit, sed aliorum tantum sententias in centones cot- 
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git. Bíronius ac Suanius verisimile putant, quod qui- A 


dam scribunt, ea capita fuisse a Prospero concin- 
nala; Vossius non audet spondere a solo Prospero 
elaborata esse, Hilarium aliosque Augustini defen- 
sores socios Prospero tribuit, nam plurali numero. 


loquuntur. Quid hac ia re divinari possumus? , 


Dicamus igitur conflata esse a Prospero illa capita, 
demusque unam aut alteram conjecturam. Prima sit, 
quod cap. 8 leguntur verba litterarum Zosimi et Pa- 
trum Africanorum, que eadem omnino eodemque 
modo recitat Prosper contra Collatorem , cap. 10, 
quo loco eadem Innocentii testimonia ponit, quz in 
capitibus vulgo Coelestinianis leguntur. Litterz illo 
Zosimi periere, earumque initium apud Prosperum, 
et in capitulis illis tantum habetur. Altera vero est, 


Ex his patet imprudenter recentuores ex litteris 
Colestini Augustiniane auctoritati adeo secure in- 
sultare , conantes Augustinum fere in ordinem redi- 
gere. Neque enim certum est postremam illam ap- 
peudicem : Profundiores vero, difficilioresque partes, 
etc., ab apostolica sede emanasse , quod praclaris- 
simi scriptores negant. Quem vero ex theologis cum 
Suario parem ex suis faciant, quemve ex historicis 
vel Baronio vel Sirmondo suo opponent? Solidissima 
etiam argumenta eamdem sententiam con(irmant, 
quibus plures in posterum manus herbamque daturos 
spero, nisi nostrorum adulatio nobis illudat. Qua 
vero dicturi insuper sumus in gratiam recentiorum 
asserta sint, ut omnem illis ad Augustiuiana aucto- 
ritatis truncanda aditum pracludamus. Hucusque 


Prosperum, cap. 9 contra Collatorem, eumdem ar- B in remotiori quam putarant campo pugnatum est, 


guere, quod dixerat, Augustinum quzdam contra 
Pelagianos justo amplius asseruisse; ibique vellicat 
sobrietatem adversarii. At in cap. 5 Coelestiniano re- 
prehenduntur Massilienses, quod ausi sint obloqui 
Augustino, tanquam necessarium modum excesserit. 
Qu:e si vere a Coelestino dicta fuissent, repetenda 
sane fuerant Prospero ea de re pro Augustino con- 
tra Collatorem litigante; quid enim validius adduci 
poterat ad os calumniatori obstruendum tam celebri 
apostolice sedis testimonio ? Unde minus etiam pro- 
batnr recentiorum sententia eacapitula absque ulla 
dubitatione Colesiíno tribuens. Cum Prosper a Ce- 
lestino pontifice in commendationem Augustini ac 
sux fidei approbationem diploma impetrasset, in 


nunc ad eorum castra accedimus , eadem etiam in 
arena in quam nos provocaverant dimicaturi. Dabo 
igitur gratis decem illa capita esse a Coelestino con- 
cinnata, ab eodem etiam appendicem illam adjun- 
ctam concedam ; inde tamen nihil Augustinianc, do- 
ctrine, nihil ejusdem dignitati, nihil auctoritati 
detractum fuisse docebo. Antequam tamen hoc ipsum 
exsequar, mens animusque recentiorum indagandus 
est, suisque veluti coloribus delineandus. 
Veteres Semi-Pelagiani Massilienses, quo conce- 
ptum semel contra sancti Augustiui doctrinam 
odium specioso quodam praetextu velareut, Pelagiuim 
ae Coelestium damnabant, profitentes amplecti se 
quacunque contra eosdem ab apostolica sede sancita 


Galliam rediens iisdem Semi-Pelagianis insultaba!; (? fuissent ; czeterum in aliis , de quibus nulla emapa- 


at illi eas laudes prioribus libris sancti Doctoris da- 
tas fuisse commentabantur; quo vero omnem abs 
seipsis erroris suspieionem propulsarent, profiteban- 
tur ea se tantum dogmata defendere velle que in 
disputationibus de gratia contra Pelagianos ab apos- 
toliea sede sancita fuissent. Inde onus Auguetinianis 
incubuit demonstrandi ex Innocentio, Zosimo et Afri- 
cano Concilio a Romana sede approbato Massilien- 
sium opiniones esse proscriptas. Quare decem illa 
capita copntexentes, quo validiori auctoritate dona- 
rentur, eisdem Colestini epistolam ad episcopos Gal- 
lie przefixere. AL cumin quorumdam manus ea scripta 
devenissent, in illam sententiam abiere , ut putarent 
universum libellum fuisse a Coelestino pontifice pu- 


blicatum in qua opinione video esse ex antiquioribus D 


Petrum Diaconum, dein Cresconium, quos citovi, et 
post quadringentos annos Ecclesíam etiam Lugdu- 
nensem in líbro de Tribus Epistolis, atque aliis page 
sim editis in causa Gotteschalci. Notandum tamen 
est Petrum Diaconum ac socios Scythas errasse, 
dum in libro de Incarnatione et gratia, cap. 8, lau- 
dant verba qux» habentur initio cap. 8 Coelestiniani 
tanquam Innocentii ad synodum Milevitanau; unde 
patet eos non legisse Innocentii litteras, sed in hzec 
Celestino atiributa capitula incidisse, haud distinguen- 
tes ultiina verba cap. 7, qua sancti Innocentii sunt 
ad Milevitanos a primis octavi capitis, quae alterius 
auctoris aunt, 


rant a pontificibus decreta, non stare se cum Augu- 
stino dicebant, quod ille in doctrina contra Pelagianos 
tradita necessarium modum excesserat. Do verba 
Coelestini, cap. 3 : « Quia nonnulli qui catholico no- 
mine gloriantur, in damnatis autem hareticorum 
sensibus, seu pravitate, sive imperitia demorantes , 
piissimis disputatoribus obviare presumunt: et eum 
Pelagium atque Celestium anathemaüzare non du- 
bitenl, magistris tamen nostris tanquam necessarium 
modum  excesserint, obloquuntur, eaque tantum- 
modo sequi et probare profitentur, qu:xe sacratissima 
beati apostoli sedes contra inimicos gratia Dei per 
ministerium praesulum suorum sanxit et docuit. » At 
nos proponimus recentioribus saneti Augustini de 
gratuita ad gloriam praedestinatione sententiam , in 
hanc transeant ob asserentis auctoritatem rogamus. 
Respondet Moraines, disp. 9 Anti-Jans., num. 50, si 
eam sententiam docuit Augustinus, n»on statuta 
contra Pelagianos decirine affinitatem, aut connexio- 
nem, que nulla est, sed estum disputationis ad hoc 
illum impulisse. Addunt se tantum teneri ad defen- 


dendas sententias a HKomana sede approbatas : 


« Quamvis enim, inquiunt, praeferenda sit easenten- 
tia que talem modum predestinationis ex meritis 
omnino negat, tamen ut damnata etiam censeatur illa 
quse affirmat, videndum erit quam sit necessario 
connexa cum articulis a Coslestino deflnitis : si enim 
non sit, quamvis Augustinus in contrarium propen- 
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deat, permittenda tamen erit bujus quastiepis de- A nobilis exclamat : « Ita. (st, (ulta habemus cum 


terminatio liber:zs djgputentium electioni. ». Verba 
sunt Annati lib, vni, cap. 4, pag. $56. Igitur nullo 
gradu distat hoc recentiorum de Augustino judicium 
a veteri Semi-Pelagianorum opiniape ; utrique enim 
admittunt pecessiiatem credendi eq que conira hg 
reticos de divina gratia ab apostolica sede statui 
sunt , at non. illa quz per excessum contra eosdem 
sanctus Augustinus asseruit. Dicam tamen quid inter 
utrosque discriminis intersit. Cum ganctus Prosper 
Celesiini approbationem — Augustiniang doctrinas 
Massiliensibus objiceret , illi eas Jaudes anterioribus 
libris Augustini delatas dicebant, non posterioribus, 
in quibus ei priedestipatio sine meritis, et fides Dei 
donum astruitur. At recentiores libros etiam poste- 
riores reeipiunt, aiuntque approbatos, qua parte fi- 
dem ex Dei munere esse dicunt , nou qua etiam 
predestinationem ante previsa merita ponunt. lta- 
que Massilienses ex toto postremos Augustini libros 
laudatos a Romanis pontificibus negabant, recen- 
tlores ex parte tantum approbatos concedunt. 
Certum est Jacobum Arminium apud Batavos 
. Seml-Pelaglanismum ab Orco revocasse, vel si ali- 
cubil adhuc superstes erat, communivisse : unde 
Pater Macedo scribit in prologo Scrinii : « Sintne 
liodie hostes gratiae ? scjre qui velit, inspiciat is an 
sint hodle Augustini hostes? Cumque hos invenerit, 
et Illos invenisse se putet. At in Belgio sunt hostes 
Augustinl, sunt et In Anglia , licet mulo pauciores , 
id est Arminiani el Remonstrantes. » ltaque hic Ba- 


Armeniapis communia (Lib. 1 Haeret. Jans., cop. 5, 
sg 145). » 

Verum epim vero audire mihi wideor recentiorum 
querelas , so gravari invidiogis tantum nominibus , 
non autem ipsorum septepntiam falsitatis exTorisve 
comvinci, Agite dum, relipquamqs ita, utpote 
odiosa, ad arcem causa accedamus. Auctor illorum 
capitum intengit tradere qopira. Mossilienses quz- 
nam sint liberi arbitrii vireg ad bonum, se quanta 
grotim necessites. Doc patet ex. fine litterarum, ubi 
legimus : « Quia ad confitendam gratiam Dei, cujus 
operi ac dignatiQni nihil penitus subtrahendum est, 
satis sufficere credimus quidquid secundum przdi- 
ctas regulas apostolice sedis nog docuerunt. » Quare 


B *à qus de peccato originali ac modo quo idem pro- 


pagatur, de concupiscentia ac miseriis reliquis, que 
$unt prep: peccati originalis, fusius contra Julianum 
sanctus Augustinus docuit, in illis Ceplestini litteris 
non definiuntur, quia de illis nulla eràt Augustinum 
inter et Massilienses controversia, uec ullam inde 
Semi-Pelagiani Augustino qusslionem faciebant, 
Quare Coelestinus dixi : Non mecesse. habemus 
as(ruere , quod est nolle se de illis canones edere 
quod ad presentem cum Massiljensibus controver 
siam non conducebant, non quod libero disputan- 
tium assensui vel dissensui illa dimittere vellet, qua 
egt insulsa recentiorum interpretatio. Mine pate 
inanem laborem subire eos qui nomine intercurren- 
jum quesionum quasdam intelligunt ex Augustini 


tavorum  Semi-Pelagianorum novus princeps illa C libris desumptas, quas ad rem non facere satis com- 


Cosestini clausula contra Augustini auctoritatem ar- 
mari se satisque instruj putabat : dat ejus verba 
amicus laudatus in An!ithesi Arminiana ibidem :- 
'« Tantum vero abest, inquit Arminius, ut doctrina 
Ipsius etiam Augustini de praedestinatione in illis 
' eoneitils recepta sit, ut Celestinus, episcopus Roma- 
-hus, qui illo tempore vivebat, ad episcopos Galliae 
'weribens, et Pelagianorum doctrinas eondemnans, 
in Bine suarum litterarum in hzc verba concludat : 
Profundiores vero difficilioresque partes occurrentium 
questionum, quas latius , etc. » Quibus Coelestini ver- 
bis Arminius ereeto veluti aggere contra Augustinum 
stetit. Hinc ridenda sunt Morainii verba in prefa- 
tione AnBtl-Jansenii : « Quam multi, inquit, sine ullo 


mode et lepide ostendit Annatus lib. vur, cap. d. Àt 
dices : Si non sunt approbata a Celestino ea quz 
sanctus docior de Concypiscentia lajissime tradit 
contra Julianum, libero substapt lectorum a:sensui 
vel diasensui. Ad hoc quidem suo inferius loco re- 
spondebimus; interim sciendum est Augustinum, 
lib, v contra Jul, cap. 12, quinque de concupisces. 
tja quaestiones proposuisse (in quarum tertia recen- 
Sores stant contra Augustinum , iisdem argumentis 
quibus Julianus usus est decertantes) atque hzc ihi- 
dem dixisse : « In hisquastionibus catholica veritate 
antiquitus tradita vestra impía novitas suffocatur. » 
Repetere autem hie possumus qus in alia causa di- 
cebat Bellarminus cardinalis, lib. n de Gratia et lib. 


diserimie Augustini auctoritatem admittebant , qui D arb., cap. 11 : « Nam si Augustini de przedestina- 


hume 8sudia limitatione quam ejus »pprobationi 
Celestinas apposuit, dum audiunt aliquid ex Au- 
£usüino proponi , quseriiant : Estne hoc de illis pro- 
fundioribes questionibus quas non necesse judicavit 
 estruere, quas in. ancipiti opinandi libertate reli- 
quit* » Quasi ipsi recentiores Ín nupera Jansenii 
esusa iila Colesiini verba adnotarint, eum non modo 
Arminius, verum etiam ante 80 annos eadem reci- 
tàta fuerint ab Ecelesia Lagdunensi, cap. 12, de te- 
tienda sacre Scripturas veritate. Arminius , veteris 
ftemi-Pelagianismi recoctor, eam Colestini clausu- 
lam versavit, reversavitque discipulorum chorus , 
cum quibus recentiores concinunt , quorui unus et 


tione (dieas concnpiscentia) sententia falsa esset, 
non posset idem Augustinus ab ingenti temeritate 
defendi, quippe qui non solum tam acriter pro falsi- 
tate certasset, sed eliam eam pro fide catholica vei- 
ditare ausus esset. » Nunquam sanctus doetor pro- 
prio e cerebre natas opiniones pro catholicis senten- 
tiis publieassel. De qua re repete dicta cap. 5, 
2. 
; Scribit auctor in fine cap. 5 : « Constitutiones 
sanctorum Patrum compendioso manifestamus indi- 
cule, quo si quis non nimium est contentiosus, 
agnoscat omnium disputationum connexionem ex hac 
subditarum aucteritatum brevítete pendere. » Hi 
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yso 


magos diffiegltates omerguut : undenem scire pote- À seneii Apgustini de pesdestinstione mere liberali 


rimus banc dogmatum connetzionen, ? Recentiores se 
hujus myeterii magistros profitentur, irridentque 
Augustinum ea de eennexione scribentem. Logímus 
tap. 42 homines non prius baptismum guscipere 
« quam exorcigmig et exeu/fstionibus elericorum 
spiritus ab eis immundus abigatur, us tuno vere ap- 
parest quomodo princeps mundi hujus mitiatur fo- 
ras, eic, » Inferimns : Ergo d::xmon sensibili poena 
nocere poterit pueris infectigoriginali peccato, utpole 
suis mancipiis, quorum ipse est prineeps. Clamat An- 
palus, pag. 858: « Negamus crudelem eonsequen- 
liam. » AL connexionem illam asseveravit satis con- 
stanter sanctus Augustinus, lib. wv Qperis imperf., cap. 
200 ; « Si autem non eruitur, inquit, de potestate 


examinanda : inquiunt enim honoris gratia cum 
Moliua, esse duram et indignam divina bonitate , 


ejuene o«casione plurimorym salgtem. (nisse periclis 
Asm, cum Mariana, eese novam, ot Augustinum in 


illa haud eonstaptem inducere desperationem ; eum 
Lessio, brevique & eoniraria opinions obducondem 
eum Petavie. Nonne hoc ipsum est Auguatini ouv 
tentiam contemnere ? et tamen de illa dietum fuisse a 
Geelestino asseritis, se illam non audere contemnere. 
Peeortum originale esse polissimam ae proximam 
cansam reprobationis est aancti Augustini aentant a, 
idque ooncedit Adamus, pag. 614 sui Calvini des» 
tructj, de qua pag. 607, cap. 10, part. nu, seriblt : 
« Credo mihi lieere jam exhorrescere, quia mater 


tenebrarum, et illic remanet parvulus, quid miraris D est Calviniani dogmatis, » Potuitne Augustini aen» 


in igne swierno cum diabolo futurum, qui in. Dei 
regnum intrare non sinitir? » Respondet Moraines 
disp. 40 Aniti-Jansenii, num. 60, id dixisse Augusti- 
num gs/u dispulglignis abreptum. En Semi-Pelagia- 
norum voces , Àugustinum necessarium wodum. es- 
cessisse, a Coelestino damnatas, cujus quidem litteras, 
prout utile est ipsorum causa, recipiunt, sed prout 
in rem Augustini faciunt, iwinime imilantur. lique 
erravit Augustinus furore abreptus eam. eonnexio- 
nem asyruendo, quam nullain esse recenjioras con- 
tendunt, Opponimus cap. 11, « perseverantiam 
usque in finem ad Christi gratiam referri, » detur 
enim gratis, ut ex precibus fase probat Augualinus, 
et definitum est in Arausicana synodo, canone 40. 


tentia vilius excipi? Ridet Àunatua lib. vin, cap. 1, 
quosdam qui, explieaturi verba illa Goslestini : Pro» 
fundiores vero. diffieilioresqua partea. intercurrentium 
quasiienum , quas. lalius periractarunt qui hereticis 
restiterunt, quarumdam quiastionum indicem (exunt, 


quas ail propositurms non faeere non. prave idem os» 


tendit; at petimus ubinam contra Pelagianos latius 
$gitarit Augustinus quxstionem illam de pradesti- 
naljone; certe in epistolis ad Paulinum et Sixtum 
de illa non multa loquitur, ut vix dicendus sit fusius 
inibi enm pertreotasse : verum in libris ad Prospe- 
rum ei Hilarium latius de illa digsernit; at in eo 
opere sanctus doctor bareticis non resistebat : erant 
enim Semi-Paelagiani catholici, eraique id nomen 


Inde inferimus predestinationem ad gloriam eise G factionis, nou heresis, Colestinus vero illag quie 


pariter mere gratuitum; nam predestalio, quip 
&egregat reprobum a predeslinato, fundatur seu 
connectitur cum dono perseverantia (inalig mare 
liberaliter wneritis superaddite; ergo a mera libera- 
litate Dei przdestinatjo dependet. lene connexio- 
nem vidit ac propugnavii Augustinus; eamdem 
sancti Patres Augustinisni, Prosper, Fulgentius, 
Prudentius, Rhemigius aliique asseruere; at& recen- 
tiores eam connexionem negant, qui Auguatipi 
doctrinam juxta connexiopem cum Coelestini literis 
recjpiunt, quam tamen connexionem juxta proprias 
opiniones recipere vel respuere nec piget nec pudet. 
Uno verbo, Augustini libri ad normam litterarum 
Coelestini examinandi sunt, Goelestini vero litterge 
juxta suam ipsorum imaginstionem jnterpretanda. 
lili quidem , vt probent hec capita, qua epistole 
Caclestinianze connexa sunt, esse reapse ab aposto- 
lica sede emissa, producunt Petrum Diaconum et 
Ecclesiam Lugdunensem, a quibus illa sententie 
iaudato pontifici asceribuntur. At respondemus eos 
Patres illam epistolz: appendicem legisse, et tamen 
uti dogma catholicum  predestinatjonem absque 
meritorum pr:ecognitione statuisse; sed dicent mi- 
iori se illorum de Augustini doctrina judicio non 
stare; bene, nec illorum nos convinciinur testit90- 
uio, ut Coelestino illas theses deputeinus. 

Subit hic mentem, quoniam de predestinatione 
permo iucidit,.recentiorum modestia in sententia 


tiones appellat, quos illi qui hgeretioig restiterunt 
pertractarunt, Scio quid responguri sitis, intelligenda 
esse Coelestini illa verba, qui haereticis resisterunt 
specificative non. reduplicative. Schole interpreta- 
mentum egt ; ne sim litigiosior, cedo herbam, nec me 
hoc postremum multum movet, ad alia transeamus. 

Sed mitissime atque humanissime vobiscum aga- 
mas ; seitote adeo in tuto esse sancti Augustini auc- 
toritatem, ut causam de qua hucusque litigavimus 
ex integro vobis ultro cedere possimus, quin quid- 
quam detrimenti Augustiniane doctrine dignitas 
gubeat, llabuerint decem illa capita Ceelestinum 
auctorem, nullum Augustini dogma cum illis con- 
nexionem habeat, damus omnia, ut libet, ut lubet. 


D Hinc tamen non fit ut capitalia sancti Augustini 


dogmata inter adiaphora numerentur, qua libero 
disputantium arbitrio permissa sunt. 1n illis capiti- 
bus initium fidei, pium consilium, probabile studium, 
sanctam cogitationem, perseverantiam finalem esse 
Dei dena decretum est, Augustino id gloríe detur, 
suas ipsius theses adversus Massilienses defensas in 
fidei dogmata a Celestino relatas fuisse. Interroga- 
tos velim modo recentiores, an post Ceelestini obitum 
ulla alia Augustini asserta ab apostolica sede coutra 
haereticos aliosve statuta sint? Affirmabunt profecto 
qui sciunt viginti quinque canones Arausicanos & 
Felice V ex saneti Augustini libris desuinptos fuisse. 


Celestinus ex. sancti Augustini doctrina quidquid 
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Massilienses in dubium vocabant, definivit, ex ejus- A auctores silentio preterire. Etenim cum Augustinus 


dem etiam sententiis contra novos Pelagianorum 
conatus a successoribus idem prsestitum fuit. Sanc- 
tus Gelasius psfpa D. Augoslini sententiam de trans- 
fosione peccati originalis in prolem ratione concu- 
piscentie, de exclusione a regno coelorum, de mise- 
riis ex peccato originali venientibus, de infantium 
damnatione, de libertate ad bopum per peccatum 
amissa , aliave multa in epistola ad episcopos per 
Picenum approbavit. Leo Magnus integra duo capita 
Augustiniane doctrine suis litteris inseruit, in qui- 
bus asserit Augustinus, non improbabiliter dici, pa- 
rentum quoque peccatis parvulos obligari, non solum 
primorum hominum, sed etiam suorum, cap. 46 
Euchirid. Quare, si sanctissimo eidemque doctissimo 


Pelagianos primitus impugnandos suscepisset, ifa 
eorumdem errores insecutos est, ut Auctores minime 
publicaret. Cujus facti banc ipse rationem assignat 
lib. n Retract. cap. $5. In his autem, inquit, libris ta- 


 cenda adhuc arbitratus sum nomina eorum, sic eos faci- 


lius posse corrigi sperans. Et quidem magni Patris ves- 
tigiis inhzrentes nostri instituti homines Basilius Pon- 
cius Hispanus, ae Carolus Moreau Gallus ita importatas 
Augustino injurias confutarunt, ut adversariorum no- 
minibus pepercerint. Familiare igitur majoribus nos- 
trisexemplum secutus, Censorum nominibus suppres- 
sis, minus honorifica eorumdem de Augustino dieta ex 
Augustino ipso refellam. Optime enim de humano ge- 
pere inereptur , qui antidota suggerunt , etiamsi 


pontifici Leoni illa Augustini sententia placuit, quam B venenorum artifices minime prodant. Dabimus pro- 


hic tantum non improbabilem judicabat, quantum illas 
apostolicze sedi placuisse dicemus, quas tanquam cer- 
tà$, tanquam sacris litteris conformes, tanquam deni- 
que plane orthodoxas totis lacertis contra hereticos 
propngnavit ? Statuerit itaque Coelestinus quid contra 
Massilienses ab omnibus tenendum sit, non inde 
intra cancellos brevissimos Augustiniana doctrina res- 
tringitur, latius expatiatur, ae secum unanimi con- 
sensu Romani praesules procedunt, Augustinuu in 
stataendis de auxiliis divinz gratise decretis summa 
semper religione secuti. Subsidat ergo jam tandem 
tantus ex his, ut putant, Coelestini capitulis pulvis 
a recentioribus contra micantissimos Augustiniani 
solis radios excitatus , ac sgncti prsesulis doctrina 


fecto grande patienti& , grandius inodestise doeu- 
mentum, ut vel hiac mitiora jam tandem erga insi- 
gnem Ecclesise doctorem consilia eosdem in poste- 
rum inituros non dubitemus. Verum ne Censores 
ita cum Augustino committam , ut sub lite etiam 
dimitjsm , Judices advocandos decrevi, a quibus 
gravissima hac, si que unquam alias, causa cog- 
noscatur. Vos, vos, precor, adeste vetustioris Ec- 
clesiam Patres, bello invicta manus, ae tot de Hete- 
rodoxis reportatis triuinphis percelebres. Vos cceles- 
tis Senatus lumina, ac Christiane reipubliese colu- 
mina, quorum auctoritatem Catholicus Orbis sequitur, 


sapientiam universi adorant, dicta tanquam secretiora 


Numinis oracula singuli venerantur. Sedete Augus- 


quacunque falsarum interpretationum depulsa calj- C tiniane c»usa Judices honorarii , hinc quorumdam 


gine Ecclesiam universam illustret 
CAPUT IX gT ULTIMUM. 


Centum ac triginta quinque recentiorum contra D. Au- 
gustinum convicia, dicteria ac censure ab eodem 
sancto doctore et sanctis Patribus repulse. 

Mirari satis nequeo Augustinum (am magno ac 
felici ingenio excelluisse , ut non modo eos hostes, 
quibuscum vivens acerrime dimicavit, mille volumi- 
nibus conculearit protriveritque, verum etiam asserta 
abs se dogmata iis argumentorum armis muniverit, ut 
et subsecutorum omnium hzreticorum conatus infre- 
gerit, ac quorumcunque hominum censuras eluserit : 
cum nullas sive heresis sive invidia voces dare pos- 
sit quibus suis in libris Augustinus plenissime non 
satisfecerit. Exemplo sint recentia convicia quibus 
nonnulli novitii scriptores venerandam magni Patris 
canitiem temerario ausu discerpere conati sunt : 
quandoquidem etiamsi nullus pro Augustino defen- 
sando stylum stringat, ex unius illius dictis omnium 
calumniantium ora penitus obstruuntur. Hoc modo de- 
monstrare aggredior, productis hinc novorum scripto- 
rum censuris, illinc vero datis ex Augustino responsis. 
Quz sane quicunque procul amoris etodii causas 
habens, attente perleget, is profecto fatebitur Au- 
gustinum ita esse locutum, ac si cum reccntissimis 
hisce hominibus, qui post duodeciin secula erupere, 
reapse litigasset. Hic tamen mihi decretum est , illa- 
ta$ Augustino Gontumelias repellere, illarum vero 


Recentiorum aceusationes , isthinc Augustini defen- 
sionem audituri. Vestram fidem quicunque in suspi- 
eionem vocaverit, is ab Orthodoxa fide se penitus 
alienum ostenderit. Tu vero, Magne Pater, quando 
dignam advocationem nullus tibi mortalium commo- 
dare potest, tuie ipsius causs suffragator accede. 
Et si olim apostolicze sedis decreto in controversiis 
de divine gratie auxiliis sententiam dicturus judex 
destinatus fuisti, patere parumper, id quorumJam 
(ut mitissime loquar) importunitate exigente, ad 
Parum tribuna? sisti ex judice reum. Neque enim 
arbitror tc id »gre esse laturum , qui olim novilii 
dogmatis a Juliano accusatus, Patrum judicium non 
modo non declinasti, quin imo ad illud vel repugnan- 


D tem adversarium obtorto collo traxisti. Erit sane ju- 


cundum intelligere, imo vel oculis ipsis intueri in- 
numeros Ecclesi: doctores albos calculos (neque 
enim est incerta victoria) Augustino adjicere, eju:- 
dem sententias commendare, auctoritatem defen- 
dere, advereariorumque temeritatem gravi judicio 
percellere. At cito citius adest sacer divorum sena- 
tus, et quideu frequentissimus , Augustinianam 
causam cogniturus. Tumultuantur rotundo agmine 
adversarii Augustinum accuseturi. Interim sanctus 
Prosper, qui inter primi subsellii judices sedet, ac- 
cusatoribus loquendi facultatem faciens. « Eece, 
inquit, salva catholic: pace victori, salva indisso- - 
lubili&m reverentia decretorum parati Sumus PATM* 
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NOS DOCTAIRE EMENDATIORIS audire , et circumcisas À 


ab omni errore lineas subtilissima discretionis agno- 
scere. Constituatur in medio quod bg Novis EMERSIT 
INGENIIS (Cont. Collat. initio). » « Ut facile vel tenuis 
diligeptie advertat inspector, quam injustis oppro- 
briis CATHOLICU PRUEDICATORIS meinoria carpatur, et 
in quod peccatum cadant qui aliena instigatione 
commoti SCRIPTOREM CELEBERRIMI NOMINIS promptius 
babeant culpare, quam nosse (In pre. Resp. ad 


VINDICLE AUGUSTINIANAE. 
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IV. 


" CENSORES. 


Que si data. explanata- 
que semper fuissent , forte 
neque  Pelagiana heresis 
[wiseet. exorta. 


8$. AUGUSTINUS. 


Qus tu $1 non didicis- 
se8 , Pelagiani dogmatis 
machina sine architecto 
necessario remansisset. 
Lib. vicontra Jul. , cap.A1. 


8. HIERONYMUS. 
Scripsit dudum vir sanctus et eloquens episcopus 


cap. Gallorum.) » 





CENSORES. 


H ec nostra ratio conci- 
liaondi libertatem | arbitrii 
cum divina praedestinatione 
a nemine , quem viderim 
hucusque tradita, ideo sa- 
tius hac duxi paulo fusius 
explicare. 


B. P. AUGUSTINUS. 


Mira sunt quae dicitis , 
nova sunt qua dicitis, 
falsa sunt quz dieitis. 
Mira stupemus , nova ca- 
vemus, falsa convinci- 
mus. Lib. m contra Ju- 
lian., cap. 9. 


S. BERNARDUS. 


gianos. 


Augustinus ad Marcellinum, qui postea sub invidia 
tyrannidis Heraclianz ab hereticis innocens casus 
est, duos libros de infantibus baptizandis contra 
bsresim vestram, etc. Alios quoque specialiter tuo 
nomini cudere dicitur, qui necdum in nostras venere 
manus, unde supersedendum huic labori censeo , ne 
dicatur mihi illud Horatii, In sylvam ne ligna feras; 


B aut enim eadem diceremus ex superfluo, aut si nova 


voluerimus dicere , a clarissimo ingenio occupata 
sunt meliora. In fine Lib. m Dialog. contra Pela- 


Y. 


Miror:admodum si novus iste novarum inventor 
assertionum et assertor inventionum invenire in hoc 
rationem potuerit, quz sanctos Patres latuerit, Am- 
brosium et Augustinum. Epist. 77 ad Hugonem. 

M. 
CENSORES. 

Neque vero dubito quin 
ab Augustino et. ceteris 
Patribus unanimi consensu 
comprobata  [uisset hec 
nostra de pradestinatione 
sententia , ratioque conciliandi libertatem. arbitrii cum 
divina gratia , praescientia el. praedestinatione , si. eis 
proposiia fuisset. 

JONAS, EPISCOPUS AURELIANENSIS. 

lgitur, quia non solum B. Augustino, sed etiam 
aliis eximiis doctoribus te superciliose pretulisti , 
merito solitaria destructionis tux gloriatio in im- 
mensum sese extendens, in irritum deducitur. Vse 
namque eidem gloriationi tu», juxia illud Eecle- 
siastis imminet , quia non habens fotum ex consor- 
tio aliorum, frigore solitario torpet , et cum ceciderit 
non habebit sublevantem. (Eccle. 1v, 10). Lib. 1. de 
Cultu imag., tom. 1x , part. 1, Biblioth. PP. edit. 
Coloniensis 1618. 


8. AUGUSTINUS. 

O quid perdidit, qui te 
audire non potuit! Lib. iv 
contra Jul., Oper. imperf. 
cap. 119 


CENSORES. 

Neque ex Augustini 
opinione lot fideles fuis- 
sent turbati, ad  Pelagia- 
nosque defecissent, facile- 
que reliquie ille Pelagia- 
norum in Gallia , quarum 
in epistolis Prosperi et 
Hilarii fit mentio, fuissent 
exslinetm, — concerialiones 
denique inter catholicos 
facile fuissent composite. 


8. AUGUSTINUS. 


O doctrinam cui omnis 
sas aures surrigat, qua 
homines annosos , qua 
denique presbyteros me- 
reatur habere discipulos ! 
Legat, legat in concione 
quod seripsit ; notos atque 
ignotos, doctos atque in- 

octos reeitaturus invitet; 
seniores cum juoioribus 
convenite, quod nescie- 


batis discite, quod nun- 


C quam audieratis audite. Lib. n de Orig. anime, 
cap. . 


S. PROSPER. 

Ecce salva catholicze pace victoriz, salva indisso- 
lubilium reverentia decretorum parati sumus patro- 
nos doctringe emendatioris audire, et cireumcisas ab 
omni errore lineas subtilissime discretionis agnosce- 
re. Constituatur in medio, quod de novis emersit 
ingeniis. Initio libri contra Collatorem sancii Augu- 
tini reprehensorem. 

VI. 
S. AUGUSTINUS. 


Melius exponant ista 
meliores, non isij qnorum 


CENSORES, 


Qui novarum — solutio- 
num inventionem putant 








ll. 


CENSORES. 
Quare dubitandum non 
est, si ea de re vel Augu- 
stinus vel D. Thomas con- 


$. AUGUSTINUS. 


Quis dedignetur talem D 


habere doctorem ?* ... O 
admiranda aique sectan- 


injwriosam esse Augustino, 
idem mihi facere videntur, 
quod illi qui sine Scipio- 
num ei GCosarum injuria 
dici posse negarent, esse 


aliam — instruende 


noti jam sententiam re- 
probandam, sed alii qui 
veraciter possunt. Epist. 
89 Hilarium | contra 
Pelagianos. 


sulerentur , — responsuros 
fuisse nihilominus prede- 
stinationem et reprobatio- 
nem non sine pravia illa scientia, habituque conside- 
ratione wsus liberi arbitrii futuri, etc. 

S. COELESTINUS PAPA. 

Legimus supra magistrum nom esse discipulum , 
hoc est, non sibi debere.quemquam ad injuriam do- 
ctorum vindicare doctrinam : nam et hos ipsos a 
Deo nostro positos novimus ad docendum, eum sit , 
dicente Ápostolo, eis tertius locus intra Ecclesiam 
deputandus. Im epistola ad episcopos Gallie contra 
sancti Augustini calumnialores scripta, cap. 3. 


da doctrina! Lib. u de 
Orig. anime, cap. 9. 


am 
"ciel rationem , quam fuit tempore fundarum et. balis. 
tarum. 
S. FULGENTIUS. 

Proinde memoratus Dei ponüfex Augustinus tur- 
rim fortitudinis ipsam gratiam teneos, et exinde 
cuneta hostilium: macbinamenta (elorum coelestis 
juvaminis virtute confringens , non solum ipse de 
hoste vietoriawm referens triumphavit, quin etiam 
posteris certandi et vincendi ordinem , si quando 
victa pravitas recidivo ausu infandum caput erigere 
niteretur, ostendit. Lib. 1t de Veritate prodest. et 
grat., cap. 18. 
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CENSORES. 

Absit ui. ego Auguslino 
prepenendum aliquem pu 
temeorum qui successerunt, 
sed ue equandum quidem, 
At multum. interest utrum 
dicas collata in eum | esié 
sentio dona Fagt plura 

m ecieris , an omma ; 
tem — uirum — successuris 
ómnibus cilfa cómparaltio- 
fih pauciora etreata eye, 
en nwíuü; w crimen eit 
quod alii radium quemdam 
bidere. se pulunt ex Àugu- 
itini Sole nón &missam. 
Et alibi : Qne piehigue 
non videniur satis adver- 
lisse, dum 


Vii. 


8$. AUGUSTINUS. 


Non improbo bumili- 
tatem tuam, ifo vero 
eiiam laudo, quod hono- 
rasti doctorem tuum, nec 
bominem , sed ipsam, 
quà libi per illum loqui 
dignhtà es véritntem, si 
tamen polaeris domon^ 
strare quid per illum ve- 
ritatis acceperis. Vellem 
ltaque reseripti$ tuis , 
quid te doeuerit, me de« 

eres ; absit enim ut ery- 

am a presbytero di- 

&ceré. Lib. de Ürig. ant- 
me bap. 4. 


Moline audaciam exaggerant indicantis B 


bligdd. [ucis. defuisse Augustino. in. Concilianda cum 


: ereata 
efficacia. 


libariece diebubrum  déereiobiiR. et. ermotitorum 


S. THOMAS VÉLLANOVANUS. 
Si Sapientia lux est, quis in Ecclesià D4i ita lucet 
ui Augustinus ? A seló omnia astáà lucent, aD Au- 


fustinó emhes, qui posi 


ipsum fuerunt, dóciores 


sapienti: lunien accipiunt. Serm. 4 de eawete Áu- 


guetino. Unde edam de Augustine potest exponi illud 
Job iw * Qui ciekdil stétlas quasi sub signaculo, quia 
ià ipso in &crinio sui pettoris , quasi tota sapientia 
fuit recusa, quta quasi aperte sigillo eruetatiene eui 
édeecirimt ore, et manu fuit mundo pandità et rese- 
yala. Unde ipse dicitur claudere stellas, id est om- 
nium aliorum docterum doctriBae i& euo pectore , 
quasi sub siguaculo ad modum quo liber vel littéta 
clauditur sigillo. B. derd&itis de Saxonia, serm. 45. 
| vi. 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
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Ix. 


CENSORES. 


Interim vero dum sub ea 
quasi caligine D. Augiistí- 
nus wj hoc WoR. MMidhdit, 
arbiaiwa prune ctu 
cum sua de praedestinatione 


- Opinione esse. conjunctum, 


$. AUGUSTINUS. 
Adhuc quippe in quz- 
stlone caligant de prz- 
destinMione sanetorum,. 
L,oquene de Somi-Pela- 
gianis, lib. de Predest, 

sanctorutti, cap. 1. 


5. PAULINUS. 

O lucernaa digne supra candelabrunt Ketioyis po- 
sita, quae late cathoticis urbibus de septiformi lino 
pastum oleo lztitiste lumeh effundens, densas licet 
heretieórutm caligines discutis, et latet! veritatis a 
eotifasione tenebratum splendore clariflei sértnonis 


énubilas. Epistola 54 ad Augustinum, in ejusdem 


comnendatienem. 


X. 


Preterea hac sententia 
nempe Augustini de prz- 
inatione) octasióne 
praebe hominibus despon- 
dendi anime, ne dicam 
deiperándi, àaegniws ope- 
randi , ebtendendii excusa- 
tiones, atque ea de causa 
minus hominum — animos 
erga Creüloreim diligendum 
at colindum  excilare vi- 
detur: Cre. fon. video 
quAtam. rativne paleniissi- 
ma libertas arbitrii nost, 
quam experimur , queque 
iam Apetle in. Scripturii 
sucerid traditur, tum divina 
praedestinatione ita. expli- 
cata cohgrere veleai. 


5B. AUGUSTINUS. 


Ego autem nolo exagge- 
fare meis verbis, sed illis 
togitandath potius relin- 
que, ut videant quale sit, 
quoó ,sibi pers uni , 

rseedicalione esüna- 
ionis su dfentibas pius de- 
sperationis quam exhor- 
tationis afferri , hoc est 
enim dicere tunc de sua 
salute hominem despera- 
re, quando speth suam 


nonin se Ipso, sed in Deo. . | 


didícerii pener& , cum 
propheta clamet : Mal- 
üicrüa omnis qui spen 

in. Momine (Jerem. 
xvn, 5). Lib. de Dono 
perseverat( o, cap. 17. 


BS. PROSPER. 








outotuih, 


- Quit Augusüni detirina 
plurimos ex fidelibus, pra» 
sertim ez iis qui in Gallia 
tfiorabantur nou solum In- 
déctoé, eed eim. dectissi: 
mos viros atque in episco- 
pali dignitate constitutos , 
purum tn modum turbavit, 
ne diea&m illiws voetasione 
salutem eorum (uisse peri- 
elitatam. Ne enim e 

sedi dociéine edhererent, 
herresi potius Peleqiande ea 
perte aseentéendwn  pute- 
ent. 


b. AUé6STIRUS. 


Hàqu&, dilectissimi , 
ne vos centurbet bujes 
quaestionis obscuritas ; 
moneo vos primum ut de 
iis qua fnrélligi.is agatis 
Deo gratias : quidquid est 
autem quo pervenire non- 
dum potest vestra mentis 
intentio, patti fhter vos 
et charitateu servanteé a 
Domiso, wt imtelligatis 
orete;. Bt donec vos ipse 

at ad ea quee non- 
den iutelNgitis, ibl am- 
bulatre , que pervenire 


Hoe propositum vocationis Dei, quod vel ame 
mundi initium, vel in ipsas conditiohe genafis humani 
eligendorum et rejiciendarum dieitur faeta discre- 
tio, ete., et lapsis curam resurgendi adimere, et sae- 
ctis occasionem temporis afferre... . Removeri Haque 
ounem industriam, 1iollique virtutes, 5i. Dei consü- 
tutio hugmsanas praeveniat voluntates, €t sub hee pre- 
destinationis nomine fatalem quemdam indaci ne- 
cessitatem. lta Semi - Pelagianos aentire aoribit ed 
Augustinum. . 

XI. 
CRNSORES, $. 
Unum iamen e diffeilli- 


AUGUSTINUS. 
fed primum seeundum 


potuistis. Lib. de Grai. 
et lib. arb., cap. A. Vide cap. 46 de Bono pereeveran- 
lie. 


ECCLESIA LUGDUNENSIS. 

Augustinus nee táhta peftarbati6ne et permotione 
lidelium ab intenWene veraeiasittó et fidelissimte do- 
crine suce frengi pois but. revocari ; àed magis eos 
et seriptis suis in. quantum poteit Bdtnonuit et itt- 
euusit, et eretionibus aped Deum prefmesis fideliter 
adjuvit, «t intelligerent. et eghosodrom Quam neces 
$*rio ei quam ealwbriter propter cóimnendationerh 
diviene gretie ejusdem praidesimationis verites om^ 
sino et oredeada ei preedicanda cotet (Lib. de Tribus 

Evist., cap. 96, toi. 1X. Bibl. PP. napt. 1, p. 1009). 


mis ab Augustino et ab aliis 
fuit semper jüdicatum, ve- 
ram imvenire retienem el 
nodum , qui difficultates 
omnes pelleret, ei. humn- 
num intellectum. gpacajeim 
omnino redderet super ce- 
herentia libertatis. arbitrii 


Ac quamvis hi hgretici , 
d vel divine grati& vel 
ibertati arbitrii prajudi- 
cium afferre moliti sum, ex 
Scripturis sanctis. princi« 
piisque fidei efficaciter sint 
expugnati, háud tamensco 


aectoritatem | Scriptura- 
rum sanctarum, wrem se 
ia fides habent demor- 
swandum est. Beinde, si 
voluerit et adjwvorit De- 
cinatoribus — elatioribus 
quam capacioribus, at- 
que ideo morbo pefíeu- 
losiere laborestibes, si 
fortasse serviamus , ui 
inveniant aliquid unde 
dubitare non possint. Lib. 
1 de Trin., cup. 9. 
Quoniam vos ali 
contra — evidentissiman 
auctoritatem ratio huma- 
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an explicata 
abunde vediite ralione in- ipsam regulam retionis 
tegra eenciliandi libertaiem — vostre, Serm. Al de Verb. 
arbitrii cum illis tribus, et Apostoli. 

hereticis adilus, quo faci- 


factus , et. éoncortatliones que anie mille annos inter 
viros ealholicos oborte suni, quantum par est, sint 


composite. 
S. INNOCENTIUS papa. 

Sancte fraternitàtis vestra litteras pleas fiel , 
totoque catholica religionis vigore firmatas a vobié 
missas, et conciliis vestris per fratrem ét éoepl&co- 
pum nostrum Julium pergraio suscepimus à^himo, 
quia earum tenor omnisque contentio in cotisidera- 
tione quotidianst gratize Del , eL it eorum correctione 
qui contrà. séntiunt, integ*& ratióne consisüt, ut et 


illis omnem tolleré possit errórem , et ldoneo dato B 


quovis nostre legis exempló, quem sequi debeant, 


VINDICLE AUGUSTINIANJE, 
peritus et na deleelat , — proferte À auctoritatem fideliter obedistur, Lib. de Trib. Epist. 
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cap. 90 ; sdem habel tap. 24. Expositiones Augustini 
doctoris egregii super illud 1 ad Tim. nu, 4 : Deus vult 
emnes homines salvos. fieri, bone sunt, S. Bonaven- 
Nut ad pacem unitateitquá Eeblysltr Tediront, eit. pato» — tura, 1 Sententiarum, diet. A6, quest. 1, art, 4. 

XV. 


CEN8SOBES. 


Unde cessat  objectio 
Quam  srpius Augustinus 
Pepe quaque in causa 
fuit, ut lestimonium Pautt 
fon det ómnibus uniserkim 

inibus exponeret, eed 

ad tres illas expositiones 
eon[ugeret. Sepe enim ob- 
Jicil pueros in. uteris ma- 
ternis interdum perire ante 
baptismum, neque. lamen 
er pueros, neque per pa- 
frentes, eque per ministros 


$. AUGUSTINUS. 

Quid de illis dioi$ qui 
in utero moriuntur? O an- 
gustia! Serm. 7 de Verb. 
Apost. Idem epist. 108 ad 
Bistum » Et eur providén- 
tja Dei, cui nostri capilli 
numerati sunt, sine cujus 
voluntáte hon cadit pas- 
$er in terram, quee net 
fato premitur, nec (ortui- 
tis casibus iuopeuitur, nec 
ulla iniquitate corrumpl- 
tuf, ut ftenascantur ad 


dignum possint przbere doctorem. In epistola ad S. 
Augustinum, QUO est 90 inter Auguatintanas, 
XII. 


éeéNIORES. 
Expositiones dli Augu 

&tini i locum Pauli (nem- 
pe Deus vult omnes horrri- 
nes salvos fleri, ! TimolA. 
Wu) prater Demascen] et 
communem Patrum et1po- 
sitionem, omnes vel Wrimo 
aepéct& peregrini 0b enor- 
t€ apparent. 


XH. 
CENSORES. 
Freutra woluit Augusti 
nüs concedere hanc volun- 
tatem Dei círta omnium 
sálutem, et locum. ilfum 


Pauli nullo ex tribus modis 
fecte exposuit. 


XIV. 
CENSORES. 


Tres, quareorve e*. An- 


& AUGUSTINUS. 


Manifestum est eos qui 
huic resisturt tàt perspi« 
cue verilati hon íhtefli- 
gereomnino qua locutione 
sit dictum quod Omttei 
homines vult Deus. salvos 
fier , cüm tam multi salvi 
non Saut, non quia ipsi, 
sed quia Deus non vult, 
quod siné ullà caliginé 
manifestatur ih. parvulib : 
sed sicut illud quod dicium 
est, Omnes in Chrieto vivi- 
ficabuntur (i Cor. xv, 22), 
cum tafi fhulü sierna 
fnorte puniantut, ideo di- 
cium est, quia tinties qui- 
cunque vitam  sternam 
percipiunt, non percíi- 
piunt nisi in Christo ; ita 

uod dictum est, Ümnes 
omines vult. Deus. salvos 
feri, ideo dictum est, quia 
omnes qui salvi flunt, nisi 
Ipso volente non fiunt, et 
si qub alio modo illa verba 


hwereditatem coelestem , 
non consulit omnibus 
parvulis filiorum suorum, 
et nonnullis consulit etiàm 
parvulis impiorum? 

$. FULGENTIUS. 

Ubi ehim duorum parvulorum net in aétibus ali- 
qua sunt merita, nec in origine dissimilis causa, 
waahileMum quidem nobis eset quod ambe fuerist 
originalis peteati vinculis obligati, occultum vero cut 
aou ambo fuerint absoluti. Sciamus igitur imperseru- 
tebilo nobis esse eur uno derelicto alterum Deus ab 
illa perditionis massa grati$ eripiat, ete, Dicet ali- 
quis : Cur non ambobus largitus est Dominus gra- 
Witom misericordiam, cum unus ambos reatus ob- 
Birinxerli ? Cui, salva iniperscrutablli aliiseditie jn- 
diciorum Dei, respondemus, ideo non utrunique li- 
beratum vel utrumque damnatum, quia Dominus, 
qui malum nec velle potest aliquando nec facere, ab 
uno justa severitate debitum praecepit exigi, alteri 
vero jussit gratuita. bonitate dimitti. Lib. | de Veri- 
lale predest, et grat., cap. A9, 1dem docet S. Prosper 
contra Ingratos, cap. 51. 

XVI. 


slare, (qui pereuperent eia 
subvenire, et. remedium 
aptiemi ad saluem ad- 
hibere, nec tamen pos- 
stint. 


CENSORES. 6. AUGUSTINUS, 


gustino commeferati eunt 
« nob modi endi 
verba illa (Deus vult om- 
nes homines salvos fleri) 
cum iilius opinionem ex 
poneremus, qui mihi qui- 
dem ad eludendum magis, 
quam fecli, et solidi vider 
solent. 


epósiolica intelligi pos- 
&uat, uL tamen huie aper- 
ussima veritati, in qua 
videmus tam multos vo- 
lenibus hominibus, sed 


fieri , contraria esse non 
possint. Epist. 107 ad Vi- 
* tale; te cap, 105 E»b- 
ehirid., et cap. 14 de 
Gorrepi. ei grat. 
ECCLESIA LUGDUNENSIS. 
Sensus illorum verborum Apostoli, quibus ait : Qui 
vull omhei homines salvos fieri, etiam nos superius 
cemmemoravirus, et üdeliter posse accipi diximus, 
si tamen et jlle seneus B. Augustini, quem ille juxta 
alterius divina: Scriptutte auctoritatem diligenter in- 
quirit, et mullis ac veracibus modis exponit, pariter 
recipietaur. Net propter istum iiie damnetur, sed po- 
tjus utrique sensui propter veracem et piam Patrum 


Deo nolente selvos non D) 


Appellare — cognitiones 
illas rerum in verbo et in 

roprio genere diem, mul- 

plicareqne en — tatione 
dies comparaiione diverso- 
rum objectorum, est uii 
vocabulis ad libitum, et 
prater omnium sensum et 
bpinionem? nec «llam ve- 
risimiitudinem — habel , 
Moysem cun populo rudi 
in ea significatione fuiese 
locutum, gem vic nius 
petuii Mere, excogi- 
latamque sibi persuadere, 
Quare exponere in eo sensu 
Seriptttfdé eststne earum 
auctoritatem. enerbaré, et 
(si ín impugnanda sanctis 
simi eminehtíssimique do- 
ctoris de Ecclesia et sacra 
theologia qudm meritissimi 
sententia, fás eet ita loqui) 


Quisquis ergo non eam, 
quam pro mostro modulo 
vel indàgare vel putare 
potalnes, sed aliatn re- 
quirit in illerum dierum 
enumeratione — senten- 
tiam, qua noh Ih pró- 
plietia figurate, sed in bae 
treaturarum — conditione 
yroprie meliusque possit 
intelligi, quaeral et,di- 
vinitus adjutus inveniat. 
Fieri enim putestut etiam 
ego aliam his diviuusScri- 
puure verbiscongruentio- . 
tem fortassis inveniam. 
Neque etim ta hanc 
confirmo, ut allem, quee 
yrsepohefida sit, inveniri 

en posse (hténdam. 
Lib. ww de Gen. ad litt., 
cap. 28. Cum tis &utem 
qui cuncta illa quaa vera 
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ludibrio forte éam coram 
rito ergo sententia Augusti- 
ni ab aliis Patribus et do- 
etoribus communiter re- 
probatur. 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
sunt falsa esse non dieunt, A 


honoranies, et in.culmine 
sequenda auctoritatis no- 
biscum constituentes il- 
lam per sanctum Moysem 
ediiam sanctam scriptu- 


ram tuam, et tamen nobis aliquid contradicunt, ita 
loquor: Tu esto Deus noster arbiter inter confes- 
siones meas et contradictiones eorum. Lib. xu 
Confess. , cap. 16. 
S. THOMAS. — ! 
Harum igitur expositionám prima (scilicet Augu- 
etini) est subtilior, magis ab irrisione infidelium Seri- 
pturas defendens. Secunda vero (scilicet aliorum san- 
ctorum) est planior, et magis verbis littere, quantum 
ad superficiem consona ; quia (amen neutra earum a 
veritate fidei discordat, et utrumque sensum circum- 
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S. PRUDENTIUS. 

Hujus rei testis est sanctus antistes Fulgentius, 
qui super hoc, eic. Certe si nulla nobis alia aut 3u- 
ctoritas aut ratio suppeditaret, solus ille nobis in 
hujus sermonis intelligentia sufücere poterat, cujus 
doctrina atque scientia tanto in catholica Eeclesia 


. honore et amore convaluit, ut de illius seriptis nul. 


lus unquam dubitaverit, nullus derogaverit, etc. 
Testis est etiam sanctus IProsper, vir in omni litte- 
rarum eruditione doctissimus ac facundissimus, qui 
Gallorum aliorumque sequacium impudentiis, et li- 
bris fideliter editis, et Romani pontificis edicto sua 
instantia impetrato propugpator fortissimus ac fide- 
lissimus obviavit. Proinde impudentior cseteris tui 
similibus comprobaris , qui cum eorum venerabilia 


3tantía litterze patitur, ideo ne neutri harum expo- B scripta legeris, quippiam secus ausus es mussitare. 


silionum prejudicetur, utramque opinionem susti- 
nentes, utriusque rationibus respondendum est. 
Quest. disput. q. &, de materie informis creatione, 


Lib. de Predest., cap. 41. 
XIX. 


art. 2. 


XVII. 


CENSORES. 


Temere — affirmabimus 
auxilium. sufficiens aliqui- 
bus denegari, atque ab Au- 
gustino aliisque idem sen- 
lientibus petere possumus 
undenam hujus voluntatis 
Dei certiores facti fuerint. 


8. P. AUGUSTINGS. 


Quid responsurus sum? 
Auditurus es Augustinum, 
qui non audisu Aposto- 
lum dicentem : O homo! 
fu, quis es qui respondeas 
Deo (Rom. ix, 20)? Duo 
parvuli nati sunt, si debi- 


CENSORES. 

Verum opinio Augustini 
koc modo intellecta theole- 
gis scholasticis jam non 
probatur, et meriio, ex ea 
enim cogimur incidere in 
sententiam. Pelagii. 


est quod non intelligens 


npex alibi. 

Contra Augustinum pa- 
rum modeste loquitur Ca- 
therinus, et in illius sen- 
tentiam suo modo intel- 
lectam procaciter fertur. 
ltem. In hoc turpissime 
cerle Catherinus lapsus 
mentem Augustini, ipsum 


impudenter impugnat et reprobat. 
S. AUGUSTINUS. 
Quomodo sperem te auditurum esse quod dico, 


tum quaeras, ambo tenent 
massam perditionis, etc. Sed habet figulus lwii po- 
testatem ex eadem massa facere aliud vas in honorem, 
aliud in contumeliam (lbid. 231). Disputare vis me- 
cum ? Imo mirare mecum, et exclama mecum : O al- 
titudo divitiarum (Rom. x1,55). Serm. 11 de Verb. 


Apost. 
S. PROSPER. 

Eo ipso tempore quo ad omnes gentes przdicatio 
Evangelii mittebatur, quxdam loca apostolis adire 
prohibebatur ab eo qui vult omnes homines salvos fieri 
et aa agnitionem veritatis venire. Multis utique in illa 
retardatis atque aversis Evangelii mora sine agui- 
ione veritatis, et sine regenerationis &onsecratione 
morituris. Dicat ergo Scriptura quod gestum est : 
Transeuntes. autem, inquit, Phrygiam et Galutig re- 
gionem vetiti sunt a sancio Spiritu loqui verbum ín 
Asia. Cum venissent autem in Mysiam, tentabant ire in 
Bithyniam, et non. permisit illos Spiritus Jesu, eic. In 


epist. ad Rufinum. Idem docet in cap. 144 contra D 


 lngrotos : 

».». Dic unde probes quod gratia Christi 
Nullum omnino hominem de cunctis qni generantur, 
Pretereat, cui non regnum vitamque beatam 
Impertire velit ? Nec enim vel tempore nostro 

. Omnibus in terris jam certum est insinuatum 
Christi Evangelium, ne dicam exordia doni 
Nou potuisse simul toto decurrere mundo. 


C cap. 42, tom. VII 


qui tam in proximo non audis ipse quod dicis, dum 
tibi continuo coniradicis? Lib. n contra Cresconium, 


XX. 
8. AUGUSTINUS. 

Si antem hoc adjute- 
riu vel angelo vel ho- 
mini, cum primum facti 
sunt, defuisset, quoniam 
non talis natura facia e- 
rat, ut sine divino adju- 
torio posset manere si 
vellet, non utique sua culpa cecidissent; adjuto 
rium quippe defuisset, sine quo manere non pos- 
sent. Nunc autem quibus deest tale adjutoríum, jam 
pena peccati est. Lib. de Corrept. et grat., cap. 11. 

S. INNOCENTIUS papa. 

Liberum enim arbitrium ille (nempe homo primus) 
perpessus, dum suis inconsultius utitur bonis, ca- 
dens in prevaricationis profunda demersus est, et 
nihil quemadmodum exinde exsurgere posset, inve- 
nit, suaque in zxternum libertate deceptus hujos rvi- 
na jecuisset oppressus, nisi eum post ChrisU pro 
sua gratia relevasset adventus, etc. In epist. ud Pe- 
tres concilii Carthaginensis. 

XXI. 


CENSOBES. 

Mihi in hac parte non. 
probatur doctrina B. Au- 
gustini, eic., aed existimo 
aliter philosophandum de 
donis, qu& in Adamo per- 
didimus. 


(Lege epist. synodicam PP. Africanorum, c. 9.) 
X VIIf. 


CENSORRS. 
F'ateor sane suspecta.mihi 
esse testimonia Prosperi 
«F ii, quod diligen- 
tissimi et. exactissimi Au- 
guatini discipuli sit. 


S. AUGUSTINUS. 
Nunc in familiarissimis 
meis similiter non sen- 
jentibus me jam vuluera- 
(i8, torquetisque seniieu- 
tem. Lib. de Duabus Ani- 
mabus, cap. 14. 


CENSORES. 

Augustinus argumentis 
victus novam predestina- 
tionis formam invexit post 
lapsum — hominis — non 
fl'uxam quoad eventum et 
inconstantem, quippe ex 
libero arbitrio, sed ex gra- 
lia certam potius et ratam. 


$. AUGUSTINUS. — - 
Didicimus enim singu- 
las quasque bzreses in-. 
tulisse Ecelesix proprias 
UcstioLes, contra quas 
iigentius — defenderetur 
Scriptura divina, «uam 
si nulla talis necessitzs 
cogeret. Quid autem ^oc- 
git lota Seripturarun, 


» .£e^* 


- 
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quibus prsedestinatio commendata est, copiosius et A pr»mium vocationis. In fragmento epist. ad Hin- 


enucleatius isto nostro labore defendi, nisi quod 
Pelagiani dicunt gratiam Dei secundum merita no- 


: sura dari? Lib. de Dono persev., cap. 20. 


XXII. 


CENSORES. $. AUGUSTINUS. 
Augustinus primus," — Ac per hoc prredestina- 
uod sciam, inter antiquos tionis hujus fidem, qus 
in veleri apalio novam se- contra novos hzreticos 
snitam invenit, nova im- nova sollicitudine nunc 
pressit vestigia. defenditur, nunquam Ec- 
clesia Christi non babuit. 
Lib. de Dono persev., in fine cap. 25. 


S. FULGENTIUS. 


Nos itaque, charissime, hzc interim pauca de li- 
bris sane Augustini, et. de responsionibus Pro- 
speri ad hoc maluimus huic libello inserere, ut 
cuncti noverint quid debeant de pr:edestinatione 
sanctorum impiorumque sentire, simulque ut appa- 
reat ejusdem B. Augustini dictis tenorem sententiz 
nostre convenire. Lib. 1 ad Monimum, cap. 350. 


cmarum. 


XXV. 


CENSORES. 

De auctoritate cum agi- 
tur, Augustinum sic ame- 
mus, ut eos non audiamus 
qui illum supra quam par 
est extollere student. 


$. AUGUSTINUS. 

Tantumque mihi tribu- 
tum est, ut ubicunque 
me prasente loqui opus 
esset ad populum, raris- 
sime tacere atque alios 
audire permitterer. 1n 
procmio lib. Refract 


HILARIUS ARELATENSIS. 
Quidquid pro eo gratia quam in te pusilli cum 


magnis defendimus, volueris aut valueris, gratis- 
sime accipiemus tanquam a nobis charissima et re- 
verendissima auctoritate decretum. In epist, ad Au- 
gusti. Moleste ferunt quod de his quee adversum ex- 
cellentissima auctoritatis virum inter multas colla- 
tiones asseruere, resistimus. Prosper in epistola ad 
Rufin. 
XXVI. 


XXIII. 


CENSORES, 
Nempe asserendum est, 
quamsis B. Augustini, B. 
ulgentii et  sequacium 
sententia de obduratione 
Pharoonis videatur dura, 
minusque con(ormis divi- 
«€ benignitati, et idcirco 
XOobis non placeat, tamen 
9n esse asperiore cem- 

sura percellendam. 


S, AUGUSTINUS. 

Dicit enim Scriptura 
ad Pharaonem : Quid ad 
hoc te excitavi, ut osten- 
dam in te potentiam meam? 
etc. Ergo cujus vult mise- 
relur, et quem vult obdu- 
rat. Hoc facit apud quem 
non est iniquitas. Mise- 
retur itaque gratuito do- 


no, obdurat autem justis-- 


simo merito. Epist. 105 
ad Sixtum. 


ECCLESIA LUGDUNENSIS. 
Beatus quoque antistes, et gloriosus confessor 


Fulgentius de hac judicii in utramque partem prs- 
scientia et przedestinatione egregium librum scripsit; 
qui sicut et czelera ejus admiranda et veneranda scri- 
pta semper ab Ecclesia fideliter receptus, et inter 
&criptores ecclesiasticos laudabiliter annumeratus 
est, et nunc nescimus qua ratione, imo infidelitate, 
et contentione simul cum B. Augustino abjicitur, et 
ab iis qui catholici videri volunt tales, ac tanti viri 
Dei iniquissime injuriati, et spreti velut quisquiliz, 
et purgamenta vilissima conculcantur, et est nimis 
mirabile, imo horribile, quomodo ut suis adinven- 
tionibus et ineptiis credatur exigant, cum ipsi bea- 


CENSORES. 
Quid enim vehementius 
urgebant, qui Fousti libris 


infesti erant, quam quod 


Petrus Diaconus ceterique 
cum eo in epistola sua cri- 
minantur , contra predes- 
tinationis illos sententiam 
scriptos esse? Quid hoc 
auem ad Augustinum ? 
Nam «eontra predestina- 
tionis sententiam scriptos 
ase Faustus non abnuebat, 
sed contra illam duntaxat 


C que vel fatum asserat, vel 
i 


berum arbitrium | neget , 
guorum wutrumque ab Au- 
gustini sensunon abhorrere 


8. AUGUSTINUS. 

Hzc est przdestinatio 
manifesta et certa sancto- 
rum, quam postea dili- 
gentius et operosius, cum 
jam contra Pelagianos 
disputaremus , defendere 
necessitas compulit, etc. 
Lib. de Dono persev., 
cap. 20. 

FAUSTUS RHEGIENSIS. 

Si ergo unus ad vitam, 
alter ad perditionem, ut 
asserunt ( Vasquez), depu- 
tatus est, sicut quidam 
sanctorum dixit : Non ju- 
dicandi nascimur, sed ju- 
dicati (August., lib. 1 de 
Grat. et lib. arb., cap. 4). 


non inficias ierint ipsi. 


Part. 1, dist. 89, n. 6. 
B. LUPUS, abbas Ferrariensis. 

Reverendissimus papa Gelasius cum septuaginta 
episcopis viris eruditissimis statuens qui scriptores 
essent vel non essent recipiendi, post approbationem 
Augustini et amplissimas laudes Hieronymi memo- 
ratum Faustum ab auctoritate his verbis removit : 
Opuscula Fausti Rhegensis Galli apocrypha. Nos igitur 
incorruptum sanctarum Scripturarum sequentes .in- 
tellectum, et apostolicze sedis gravitatem suspicien- 
tes, quid aliud dicamus? nisi taceat Faustus, et si- 


tissimos Patres et illustrissimos doctores Ecclesiv ]) militer sentientes, loquantur cum suis consortibus 


abjecerint. Lib. de Trib. Epist., cap. 8. 


XXIV. 


CENSORES. 
Non omnes Augustini 
sententiam de predestina- 


, 8. AUGUSTINUS. 
Nimiz igitur contentio- 
nis est predestinationi 


Hieronymus et Augustinus, scilicet illius proverbii 
recordantes : Conticescant ranz dum coelum tonat. In 
collect, de trib. quvstionibus, quest. 9. 

*XXVII. 


CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 


tione probant, horrida 


contradicere, vel de prz- 


multis videtur et aspera. destinatione — dubitare. 
Lib. de Dono persev., in 
fine cap. 94. 


S. AMOLO, archiepiscopus Lugdunensis. 

Sed jam audiamus B. Augustinum, quomodo et 
*pse post Apostolum pr;ecipuus predestinationis 
el gratiz priedicator hortetur fideles ad studia pie- 
tatis et instantiam orationis, ut mereantur accipere 


PATROL. XLVIL 


Jampridem disputari in 
wulramque partem capit in 
scholis questio de praede- 
slinatione, neque pro ali- 
quo pra&judicio valere ad 
hanc controversiam credita 
est auctoritas Augustini. 


XXVIII. - 


CENSORES. 
Sententiam de gratuita 


Ipsa est igitur przedesti- 
natio sanctorum, quis in 
sancto :anctorum maxime 
claruit, quam negare quis 
potest recte intelligentium 
eloquia veritatis? Lib, de 
*Predest. sanct., cap. 15. 


S8. AUGUSTINUS. 
Hoc scio neminem con- 


21 
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electione ad gloriam am- 
plesus Augustinus, suffra 
gatores habuit complures 
posteros, tamen aut 
illius auctoritas, aut illo- 
rute consensus a conirapia 


. date et doctrina theologos, 

quorum tantum valuit ez- 
emplum, ul hoc tempore 
communiter et promiscue 
adhibeatur in scholis, et ut 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
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tra istam predestinatió- A sunt, neque haberi synod& — laudati. Nollus enim re- 


nem, quam seemndem 
Scripturas sanctas defen- 
dimus, nisi errando dis- 
putare potuisse. Lib. de 
Dono persev., cap. 19. Nul- 
lum est, inquam, illus- 
trius pr:edestinationis ex- 
emplum, quam ipse me 
diator. Quisquis fidelis 
vult eam bene int«lligere, 
attendat ipsum, atque in 
illo inveniat et se ipsum. 


initia habent, paulatim ob- — Ibidem, cap. 94. 


ducta alia, rerum politura 
videatur. 


S. PRUDENTIUS episcopus. 

Cum aliqui Gallorum, sicut quidam de eis ait quod 
eorum semper sint repenüna consilia, nequaquam 
predestinationem perditorum reprehenderent, sed 
sanctorum predestinationem novo colludio derogare 
maluerint, quorum insane presumptioni memora- 
bilis idem Augustinus doctor eximius petentibus 
Prospero et Hilario, orthodoxe respondens, duos 
libros, alterum de Preedestinatione sanctorum, al- 
terum de Dono perseverantie plenissime fidelissi- 
meque confecit, in quibus perpauca de przdestinatis 
ad interitum, quam vero plura de predestinatis ad 


prehensor formidandus 
est amatori veritatis : et- 
enim aut inimicus repreheosurus est, aut amicus : 
si ergo inimicus insultat, ferendus est; amicus au- 
tem, si errat, docendus ; si docet, audiendus, eic. 
Lib. u de Trini, in proemio. 

S. PRUDENTIUS episcopus. 

Si enim (sancti Augustini doctrinam) adversam fidei 
orthodoxz ip quoquam conspiceret, nequaquam eam 
Romana Ecclesi antistes venerabilis Innocentias 
cam toties orbis episcopis suscepisset, neque prz- 
dietum memorabilem suarum epistolarum commu- 
piter privatimque officiis affecisset, neque successor 
ejus Zosimus eodem tramite cucurrisset, neque Bo- 
füfacius ejusdem apostolicz sedis presul epistolas 
Pelagianorum sibi delatas ei ad respondendum mi- 
sisset, aut responsionem ejus quatuor libris editam 
probabiliter atque honorabiliter suscepisset. Coele- 
stinus quoque, memorate urbis episcopus, quid 
contra Gallorum insaniam euper eo ejusque doctrina 
senserit, ex auctoritate apostolica decretorum suo- 
rum scita declarant, quz ita se babent, eic., ubi re- 
citat elogium sancto Augustino delatum. 1n epistola ad 
Hincmarum et Pardulum. 

XXXII. 


ulla ecumenica voluit. 


gloriam verissime disseruit. Im epist. ad Hincmarum 


et Pardulum. 


XXIX. 


« CENSORES, 

Postremo, ne longum 
qciam , illud suscepisse 

ridentinum concilium vi- 
delur , wt cum. novorum 
hereticorum, qui Augustini 
doctrina ad erroris sui pa- 
trocinium abutebaniur, in- 
sanie occurrere vellet, non- 
nullis necessario. additis 


$. AUGUSTINUS. 

Mulia diximus, et for- 
tasse jamdudum potuimus 
persuadere qux volumus, 
et adhuc tam bonis inge- 
niis sic loquimur, quasi 
obtusis, quibus et quod 
Dimium est non est satis. 
Lib. de Proedesi. SS., 
cap. 20, ín fine. 


CENBORES. 
(Qusnem concilia queve 
pontificum — Romanorum 
edicta Auguslini de pre- 
destinatione oc reproba- 
tione sententiam, quatenus 
eternam salutem — respi- 


C ciunt, pari cum his que 


de gratia docuit, gradu 
auctoritatis. asciocunt, ut 


S. AUGUSTINSS. 
Ac per boc prsedestiaa- 
tionis hujus fidem, quee 
contra novos bzretices 
nova sollicitudine nunc 
defenditur, nunquam Ec- 
clesia Christi non babuit. 
Lib. de Dono  persev., 
cap. 23. 


in fidei dogmaia Iransierint ? 
S. PROSPER. 
Agnoscant calumniatores superfluo sese objicere, 


illam faceret catholicam. 

S. RHEMIGIUS cum sua Eeclesia Lugdunensi. 

Mirifice prius. Isudato sancto Augustino ait : San- 
ctorum atque orthodoxorum Patrum de libero arbi- 
trio plenissimis et clarissimis definitionibus nee ad- 
dendum aliquid faerat nec subtrahendum, quia et 
quod fidei cathollete necessarium est plenissime con- 
tinent, et si quid inde subtrahatur, veritatis integritas 
violatur. Lib. de tenenda verit. S. Scripture, cap. 4, 


quod his libris (nempe postremis sancti. Augustini ad 
Prosperum et Hilarium, ubi fuse agit de prazedestina- 
tione) non speciale neque discretum testimonium sit 
perhibitum, quorum in ennctis voluminibus norma 
laudatur. Apostolica enim sedes, quod a pracognitis 
Sibi non discrepat, cum preecoguitis probat, et quod 
judicio jungit, laude non separat. Contra Collatorem 
cap. 42. 
XXXIII. 


tom. rx Bibi. PP. 


XXX. 


CENSORES. 

Non enim pauca neque 
contemnenda suni. Augus- 
tini dogmata, que vel Ec- 
clesie universe vel theolo- 
gorum ant omeium aut 
multorum, nec infimá sub- 
sellii repeobaniur. 

XXXI. 


sancta synodus, non pae- 
Ca, neque levia errata cir- 
eumferuntur , quo pre- 
fecto , neque — catholica 


$. AUGUSTINUS, 

Nee trepidus ero ad 
proferendam sententiam 
me»m, in qua magis 
amabo inspici a rectis, 
quam tipebo morderi a 
perversis. Gratanter enim 
suscipit oculum colum- 
binum pulcherrima et 
modestissima — charitas, 
dentem autem caninum 
vel evitat cautissima hu- 
militas, vel retundit soli- 
dissima veritas. Magisque 
optabo a quolibet repre- 
hendi, quam sive ab er- 
rante sive ab adulante 


CENSORES. 
D (Quibus verbisadditis ri- 


gidum illud, ac nimis se- 
verum Augustini sensum, 
ul quidem nonnullis visum 
esse noverant, scilicet Tri- 
dentini Patres, decretum 
nullum esse opus bonuin 
nisi ex gratia Christi, 
prudenti cautione moderali 
sunt. 


S. AUGUSTINUS. 

Non sic est adjutorium 
Dei, non sic est adjato- 
rium Christi, non sic est 
adjutorium Spiritus san- 
cl. [iem : Si defuerit, 
nihi! boni agere poteris, 
agis quidem illo non ad- 
juvante libera voluntate, 
sed male. Ad hoe idonea 
est voluntas tua quse vo- 
catur libera , et male 


agendo it damnabilis ancilla. Serm. 45 de Verb. Apo- 


stoli, 


SANCTI PATRES AFRICANI IN SARDINIA EXSULES. 

Ante largitatem quippe gratis est in homine qui- 
dem liberum arbitrium, sed non bonum quis non 
illuminatum. Proinde nisi gratia detur, bonum ipsum 
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minis arbitrium absque dono gratiz, sicut est oculus 
sine luce, nam et oculus ad videndum factus est, sed 
nisi jurpen seceperit' non videbit. In epist. synodica, 
€ap. 5, tomo Vl Bibl. PP., part. y. Memo habet de 
suo nisi mendacium et peccatum (Synodus Arausi- 
cana, canone 23). Que est sententia exscripta ex tract. 
5 S. Patris ln Joannem. 
XXXIV. 
8. AUGUSTINUS. 


VINDICLE£ AUGUSTINIANAE. 
arbiirium non habetur. Sic namque est liberum ho- A 


846 


S. ALIPIUS TAGASTENSIS. 

Habemus ducem (Augustinum), qui nos im ipsa 
veritatis arcana Deo jam monstrante perducat. Lib. 
m Asguetin. contr. Academ.,in fine. Rupertus Abbas, 
lib. n de Oper. Spiritus sancti, cap. 19 : Iste est Àu- 
gustinus columna et firmamentum veritatis. Prosper 
in epistela ad. Rufitum :* (Aogustinum) abundantisei- 
tne Splritus veritatis implevit. 

XXXVII. 


CENÉORES. 
Ridiculi sancti Augu- 
stini adoratores ubique di- 
cunt. illum &sse. fidelissi- 
mum antiquitatis testem, 
wt loquitur Calvinus, pri- 
?um Ecclesie oraculum, 


At ego ubicunque sis, 
ubicunque legere ista po- 
teris, t& ànte istos in tuo 
corde constitui, NOR 
amicos meos et inimicos 
tuos aliqua in meam par- 


CENSORES., 
Contendimus ipsiva ar- 
ma omni ex parte inezpu- 


$. AUGOSTINUS. 
Nempe eum armo tua 


vana quidem et obtusa 


fnabilia non esse, sint licet jactanter. ventilas. Lib, v 
i 


Inetría, 


contra Jui. 


., ettp. 9. 


8. PAULINUS. 


principem Patrum et om- 
mium deciorum subtilissi- 
mum. 


tem gratia propendehtes, 
aliquo abs t6 merito tw 
offensionis aversos, ei ob 
hoc tibi adversos in hac 
nostra disputatione constitui cognitores, etc. Lib.w 
contra Julian., cap. 40. 


S. IHERONYMUS atque alil Patres. 

Hierongmts, epistola 25 inter Augustinianas ita Au- 
gustinum alloguitu: ; Macte virtue! in orbe celebra- 
yis, catholiei te conditorem antiqui rürsom fidei 
venerantur atque s&uspiciunt. Audaz episcopus epistola 
159 inqui : Thesaurum sapientim desideravi, sed 
Xainus sccepi quam voloi, licet minus non debet dici, 
sed munas quod oraculum legis contulerit Áegusti- 
nus, sSacrator justilie, instaurator spiritalis gloriz, 
dispensator salutis sterne. Sistus 1V, in Bullario 
Augustini : Augustinus inter intemerata Ecclesiz do- 


etores precipuus, et sabüilissimus Evangelii ae sa- C 


crarum litterarum perscrutator. 
XXXV. 


Ideoque cum hoc Pentateucho tuo contra Mahi- 


D chzos me satis armaveris, si qua in alios quoque 


hostes catholiee fidei munimina cofmparssti, quia 
hostis noster, cui mille nocendi artes tam variis ex- 
pugnandus eet telis, quam oppugnat insidiis, quao 
promere mihl de armamentsrio tuo et. conferre non 
abnuas arma justitie. Epist. 51 apud S. Augustinum, 
Utpote inter multa Dei dona, quibus ilium abundan- 
tissime Spiritus veritatis implevit, habens etiam 
bano scientia et sapientie ex Dei charitate virtetem, 
ut non solum istam adbee in suis detruncationibeg 
palpitantem, sed etiam malias prius hsreses invicto 
verbi gladio debellaret. S. Prosper ad Rufinum. 
Joannes XXII aít : Augustinus, ete. Catholics fidel 
veritatem in. lucem produxit, eduxit in publicum, 
frmis ac invictis rationibus solidavit. . 
XXXVII. 


CENGORES. 8. AUGUSTINUS. 


CENSORES. 

Al cqui adntiratores do- 
€«Rt sanclum. Augustinum 
nanquam adeo vagam el 
éndeterminatam in Écclesia 
auctoritatem obtinuisse, ut 
«athelici sese omnibus cjus 


8. AUGUSTINUS. 

Vos autem et tam cauti, 
et tam turbulenti, et tag 
novi nemini dubium est 
quin nihil dignum aucto- 
ritate prxferatis. Lib. de 
Utilitate credendi, cap. A4. 


opinionibus cccis oculis 
submittere teneantur, et ille absque temeritale et errore 
smpugnari non possint. 

S. HIERONYMUS. 

Mibi auteni decretum est te amare, te süspicere, 
colere, mirari, tuaque dicta quasi mea defendere. 
€erte et in. Dialogo quem nuper edidi, tux beatita- 
dinis, ut dignum fuerat, recordatus sum. Epist. 50 
ed S. Augustinum inter. Augustinianas; Nolo autem 
sanetitas tua sie me arbitretur. baec seribere, quosi 
de iis que nunc edidisti ego dubitem. Hilarius in 
epistola ad Augustinum. 

XXXVI. 


CENSORES. 
(Sanctum Augustinum) 
veneramur, ui decet, sed 
non pecudum more et sine 
ralione; cum ipso profite- 
mur quod minus illum 
cGmemus quam veritatem. 


8. AUGUSTINUS. 

In hoc te plane laudo, 
quod veritstem etsi Bun- 
quam percepisli, certe 
quam putasti, homini prze- 
tulisti, ideo quidem teme- 
re, quia existimasti scire 
te quod nescis, sed ideo 
Jibere, qnia personam non veritus, elegisti aperire 
quod sentis. Lib. 1v de Orig. anime, cap. 4. 


Neque eum in sententia- 
rum suarum et (undamen- 
tortrm quibus eas confirmat 
delectu adeo felicem esse 
(ut demowsirabo si. mihi 
illud injunctum —[werit) 
quin mentibus nostris ple- 
nissimam ipsius doctring 
mom consentiendi, imo op- 
postam. partem iuendi li- 
bertatem. relinquat ,. quin 
et. ipsemel de opinionum, 
quas docet, ceriitudine ad- 
dubitet. 


Hoc quidem dicitur; 
sed ta dicis : Qui sutem 
legit, et intelligit, sí non 
Pelagianus est, hoe non 
didt. Lib. 1 Operis im- 
per[., cap. A9, u£ refelle- 
ret ista Juliani : Nihil ita- 
que ibi de omnibus AÀu- 
gustini argamentis et pro. 
positionibus inexplosum 
remansit. 

Probet, si potest, et 
fatebor me didicisse ab 
illo. Lib. t de Orig. anime, 
cap. 1À 


8. PROSPER. 


p  Deargumentis sancti Augustini Contra Pelagianos 


itacaait in carmine eontra lagratos cap. 5 : 


Ietius ergo 


inter eunetos, qui de grege sancto 


Insapas pepulere feras, industriw major, 

Majus opus, totum prestantius imbuit orbem. 
Quaque per ambages anceps iter egit opertas, 
Hujus ab occursu est pr:eventus, mille viarum 
Insidiis aditum non repperteniibus ullum. 

Cuunque feris rabies avidorum exclusa luporum 
Frenderet, inque omnes mendacia verteret artes, 


Ne mentes 


ovium corr 


" wmnpere posset, 
Neu dubia obliquis turbaret corda querelis, 
Jstius ore viri fecit Deus, istius ore 
Flumina librorum munde effiuxere per omnem, 
Quse mites burilesque bibunt, campisque animorum 


Certant vitalis doctr 


se immittere rivos. 


XXXIX. 


CENSORES. 


Si Augwetirus hae. re- 


$. AUGUSTINUS. 
Si emim turpe est sine 
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cte dicit, deserere eum pos- 
sum, ut omnibus docto- 
ribus meadjungam ; sin ve- 
ro absque ratione hac di- 
cit, eam eliam deserere 
possum hoc ipso quod me 
*d posse. asserit, quia sine 
ralione loquitur , et. ita 
guovis modo sumatur Au- 
gustinus , ipsius manci- 
pium fieri, et omnes ejus 


T 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
ratione cuiquam credere, À rum' dissensiones invexit, 


quid expectas, quid sata- 
gis, ut alicui sine ratione 
credam quo facilius tua 
ratione duci possim ? An 
firmum aliquid superzdi- 
ficabit ratio tua funda- 
mento temeritatis? Lib. 
vi de Utilit. credendi ad 
Honorat., cap. 44. 


sententias adorare nequaquam cogor, 
S. BERNARDUS. 
Ab his duabus columnis, Augustinum loquor et 
Ambrosium, credite mihi, difficile avellor, cum iis 
me errare aut sapere fateor. [n epistola T1 ad Hugo- 


XL. 


CENSORES. 
Hoc sufficit ad con[es- 
sionem hane ab. effrenaiis 
Augustini adoratoribus ex.- 
torquendam, licitum esse 
absque erroris et temerita- 
tis nota Augustini senten- 

tias uon semper sequi. 


] $. AUGUSTINUS. 

'* Neminem velim sic am- 
plecti omnia mea, ut me 
sequatur, nisi in iis in 
quibus me non errare 
perspexerit. Lib. de Do- 
no persev., cap. 24. 


S. ILDEPHONSUS. 
Audiant B. Augustinum, eui contradicere fas non 


est. Serm. 2 de Beaia Virgine. 
XLI. 
CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 
Plerique mortalium pie- — O si vos non essetig 


late ac. doctrinis. illustres, 
episcopi, cardinales, ip- 
siusque (scilicet Augustini) 
amici, servi ac [awtores, 
fratres, ac filii sepe illum 
reliquerunt. 


qui contra testimonium 
veritatis falsum testimo- 
nium vestrum et dicitis, 
et insuper scribitis ! Lib. 
HI Operis imperf., contra 
Julian., cap. 19. 


Nunquid ideo vim veritatis. effugere poteris, quia 
nobis calumniando importas socios falsitatis? Lib. v 


contra Jul., cap. 71. 


S. VINCENTIUS FERRERIUS. 

Audeo dicere : Omnes doctores qui venerunt post 
Augustinum susteutanlur super ejus doctrinam 
Sanctam , puram , immaculatam, auri purissimi, 
sine errore falsarum opinionum. Serm. de S. Augu- 


stino. 


XLII. 


CENSORES. 
]nauditum in Ecclesia 
est, quod. et ipse Augusti- 
nus detestatur, licet ejus 
impertinentes adoratores il- 
lum supra ceterorum Pa- 
trum capita ponant. Soli 
amentes sic ratiocinantur : 
Unus hoc doctor asseruit, 

ergo credendum est. 


IDEM. 
Quilibet doctor est contentus ad probandum di- 
ctum suum, si potest habere unam auctoritatem Au- 


gustini. Jbid. 


dociores inter se divisit, 
(urbis et contentionibus 
artim in. Africa, partim 
tn Gallia tam ipso vivente, 
quam e vivis sublato exor- 
lis. occasionem prebuit. 
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et aliam jam eis dederam 
tanquam citius! redituris. 
Et scripsi ad vos etiam 
librum, quemsiadjuvante 
Domino diligenter lege- 
ritis et vivaciter intelle. 
xeritis , nullas existimo 
inter vos dehac re dissen- 
siones ulerius jam futu- 


ras. Epist. 41 ad Valentiszsum. 
S. THOMAS VILLANOVANUS. 


O sidus maximum, *Augustine Pater, quantum Ec- 
clesiam Dei tua sapientia irradians illustrasti ! Quan- 
tum tua przesentia errorum tenebras effugasti ! Nunc 
enim te auctore, te magistro, ita omnia sunt lucida, 
ut errare non possit, nisi qui ex industria velit allu- 


B cinari. Est enim, ut mibi videtur, in Ecclesia Dei 


schola theologica velut qusedam area, etc. Conc. 1 


de S. Augustino. 


XLIV, 


CENSORBS, 

Quin eadem Augustini 
obscuritas pro clypeo fuit 
heresi — predestinatiano- 
rum, qui ferocia horrida- 
$ sua dogmala in hujus 

atris doctrina  funda- 
bant. 


B. AUGUSTINUS. 
Arbitror sane nonnol- 
los tardiores jd opinata- 
ros me sensisse quod non 
sensi, aut non sensisse 
quod sensi; quorum er- 
rorem mihi tribui non 
debere quis nesciat, si 
velut me sequentes, ne- 


que apprehendentes deviaverint in aliquam falsita- 


um cogor per quasdam densa et opaca viam 


carpere, quandoquidem nec ipsis sanctis divinorum 
librorum auctoritatibus ullo modo quisquam recte 
tribuerit tam inultos et varios errores hereticorum, 
cum omnes ex eisdem Scripiuris falsas atque fallaces 


cap. 2. 


C opiniones suas conentur defendere. Lib. t de Trinit., 


FACUNDUS, episcopus Hermianensis. 


Quid autem in hoc. miremur? Neque melius loqui 
potuit Augustinus quam prophete, quam apostoli et 
evangelista, quorum mentibus similiter male intel- 
lectis etincongrue adhibitis, tam multi suos defen- 
dere conantur errores. Libro contra Mocianum. De 
Facundo Hermianensi lege sanctum Isidorum de Ec- 


cles. Script. cap. 19. 


XLV. 


CENSORES. 


8S. AOGUSTINUS. 


$. AUGUSTINUS. 


Ecce non ego unus, sed Mihi concludere licet 


lot ac tanti sancti erudi- €um nolwisse auis in libris 
tique doctorestibi pro me — Gttimi sui sensa clare expo- 
vel mecum, proque om- D nere, aul in iis exponendis 
nium nostrum et tua ip- ^" satis clarum non fuisse, ut 
sius, si sapis, salute re- — nullum legentibus de ejas 
spondent. Lib. t contra tera mente eL intentione 
Jul., cap. 7. dubitandi locum relinque- 
ret. 


Qui ea quz: pro natura 
qusstionum dilucide dicta 
existimo adhuc non intel- 
ligunt, non mibi calum- 
Dientur pro mea faculia- 
tis indigentia, sed Deum 
potius pro accipienda ia- 
telligentia  deprecentur. 
Lib. ii de peccat. Merit. 
et remiss. contra Pela- 
gium, cap. 2. 


S. PRUDENTIUS episcopus. 
O monstrum horrendum, o linguam precilen- 


ALII. 


CENSORES. 

Hec Augustini obscuri- 
tas etiam in pertractandis 
pradestinationis et gratie 
mysteriis apparuit ;. siqui- 
dem, in. scholas theologo- 


8. AUGUSTINUS. 


De qua difficillima qua 
stione, hoc est de volun- 
tate et gratia, non opus 
babui etiam in bacepistola 
diutius disputare,quoniam 


dam ! quz vel ignorantiam vel invidiam tantis docto- 
ribus importare non metuit, ut qui obscura revelare 
subierant,obscurioribus dictis ea implicasse eredantr, 
elc., de qua re testes nobis sunt libri beatissimi Patris 
Augustini. Lib. de Prodest. contra Joan. Erigenam, 


cap. 11. 
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VINBICLE AUGUSTINIANJE. 


XLVI. 


CENSORES, 

tinus, cum pondere 
alicujus insuperabilis diffi- 
eultatis premebatur, ad illa 
verba Scriptura confugie- 
bat : O altitudo divitiarum 
sapientiz et scientiz Dei ! 


8. AUGUSTINUS. 

Nimi: vanitatis et c2- 
citatis sunt, si etiam his 
consideratis nondum di- 

nantur exclamare no- 

iscum : O altitudo divi- 
liarum sapientie el scien- 
tie Dei! Epist. 105 ad 
Sixtum. 


ADRIANUS papa VI 
In omnibus bis exclamandum est cum Augustino : 
O altitudo divitiarum sapientie et scientie Dei ! ln. 4 
Sententiarum, quzst. 4, de panitentia , in solutione 


tertii dubii. 


XLVII, 


CENSORES,. 
Doctrinam | sancti Au- 
gusimi de mysteriis gratia, 
ibertatis, pradestinationis 
et Eucharistie differentem 
esse difficillimam intelle- 
€Iu et obscuram, 


8. AUGUSTINUS. 


Prersus intelligor, ve- g — Übservandum estipsum- 


lis nolis, sed tu contra 
ista nihil dicturus vis non 
intelligi, quod eg» veris- 
simum atque firmissimum 
dixi. Lib. v Oper. imperf., 
cap. 140. Relege , el in- 
telliges. Lib. 1, cap. 191. 


CASSIODORUS. 
Ipse etiam doctor eximius beatissimus Augustinus, 
debellator hzreticorum, defensor fidelium et famo- 


8.0 


À rum, ei pater. luminis super omnia luminaria splen 


dens, delectabilis oculis, ac per omnia respicieus ; 


sic Augustinus Ecclesiam illustravit, gemma docto- * 


rum, pater theologorum, suavis eloquio, omnes ma- 
terias penetrando dilucidans. Parte n Histor. tit. 8. 
Ei inferius : Merito igitur sicut sol refulgens, sic iste 
in templo Dei refulsit splendore doctrinz clarissime, 
S. Prosper in epist. ad Augustinum : Recensito au- 
tem hoc beatitudinis tue libro, sicut qui sanctam at. 
que apostolicam doctrinse tox auctoritatem antea se- 
quebantur, intelligentiores multo instructioresque 
sunt faeti, ita qui persuasionis sue impediebantur 
obscuro, aversiores quam fuerant recesserunt. 
' L. 
8. AUGUSTINUS. 
Quaeris tu rationem? 
ego expavescam altitudi- 


nem ? O altitudo divitia- 
rum sapientie et scientie 


CENSORÉS, 


met sanctum. Augustinum 
fateri se circa multas pre- 
destinationis — quastiones 


dubium sepe harere, se 
illas insuperabilibus diffi- 
cultalibus plenas reperire, 
quibus nullam — unquam 
responsionem , cui acquie- 
sceret, dare potuerit preter 
tgnorantie sue et. altitu- 

inis judiciorum Dei con- 
[essionem. 


Dei ! 'Tu ratiocinare, ego 
mirer; tu disputa, ego 
credam; aliitudiuem vi- 
deo, sd profundum non 
pervenio, Postea : Re- 
quievit, quia invenil ad- 
mirationem; nemo quz- 
rat a me occeultorum ra- 
tionem. llle dicit : Inscru- 


sorum palma eertaminum, in quibusdam libris ni- 
mia difficultate reconditur, in quibusdam sic est pla- 
nissimus, ut etiam parvulis probetur acceptus, cujus 
aperta suavia sunt, obscura vero magnis utilitatibus 
fareita pinguescunt. Cap. 22 de divin. Leciion. In qui- 
bus propter obscuritatem rerum et subtilitatem dispu- 


tauonum minus Augustinum intelligere possumus, C 


vel a Domino intelligentiam postulemus, vel ab eis 
quos ipse suo dono illuminare dignatus est, humili- 
ter nos doceri patiamur, ae deprecemur. Ecclesia 
Lugdunensis lib. de tenenda sacre Script. verit., 
eap. 9. 

XLVIII. 


CENSORES. 

Nova argumenta ad pro- 
bandum doctrinam | sancti 
Augustini de — mysteriis 
gratie et. predestinationis 
esse obscuram el difficilem 
intellectu. 


$. AUGUSTINOS. 

Si non vis intelligere, 

aut si te fingis non intel- 

ligere , noli obstrepere 

volentibus et valentibus 

intelligere. Lib. 1v contra 
Jul., cap. 46. 


S. PROSPER. 
In quibus (Augustini dietis) nulla est obscuritas, 


si de fide praedestinationis et gratie, ex qua est om- D — Cumsanctus Augustinus 


nium bonorum origo , perseverantíaque meritorum, 
hoc teneatur, quod habet veritas. In fine resp. ad 
Excerpta Genuensium ez libris S. Augustini de Pre- 
dest. sanclorum ei de Dono perseverantia. 

' XLIX. 


CENSORES. 


Denique ut hoc caput de 
sancti Augustini verborum 
obscurilate irrefrágabili ra- 
tione concludam, et vere 
ipsius mentis  detegenda 
difficuliatem demonstrem, 
etc. 


8. AUGUSTINUS. 

Non tamen laboras ut 
me intelligas, quod facil- 
lime potes, sed laboras 
ut me refellas, quod non 
potes. Lsb. 1 Operis im- 
per(., cap. 14, 


S. ANTONINUS. 
Quasi sol refulqens, qui dotninos dicitur planetas 


labilia sunt judicia ejus, 
et tu scrutari venisti * Ille -dicit, Investigabiles. sunt 
vie ejus, et tu investigare venisti? Si inserutabilia 


scrutari venisti, et investigabilia investigare venisti, 


crede, jam periisti. Serm. 20 de Verb. Apost. 
S. FULGENTIUS. 


Revera enim frustra labor superflue scrutatíonis 
impenditur, ubi nulla inventionis copia suffragatur, 
et noxia curiositas in reatum protinus labitur, quan- 
do modum suum humana infirmitas non metitur. 
-Quin potius in hoc  profundissimo divine voluntatis 
arcano nihil aliud nostre saluti congruere noveri- 
mus, nisi cum David unusquisque nostrum humiliter 
dicat : Mirabilis facia est scientia tua ex me; confor- 
tata est, nec polero ad eam. Cum beato quoque l'au- 
lo religiosi clamoris jungamus affectum qui ait: O 
altitudo divitiarum sapientie et scientie Dei! Lib. i 
de Verit. predest. Lege Prosperum ad dub. 4 et 7 
Genuensium 

Li. 


$. AUGUSTINUS. 
Videtis certe quid tune 
de fide, atque operibus 
sentiebam, quauvis de 
commendanda Dei gratia 
labororem, in qua senten- 
tia istos fratres nostros 


CENSORES. 


sententiam suam in hac 
maleria ter mutaverit, hoc 
nos ad credendum indu- 
$it, sanctum Augustinum, 
quamvis eminenits esset in- 


genii, suis meditationibus 
non acquievisse, et post 
tot conatus ad penetran- 
dum pradestinationis mys- 
lerium consumptos coac- 
(um fuisse infirmitatem 
suam fateri. 


(nempe Semi-Pelagianos) 
esse nunc video, quia non 
sicut legere libros meos , 
ita etiam in eis curave- 
runt proficere mecuin. 
Lib. de Predest. sancto- 
rum, cap. 4. 


S. PROSPER. 
Quia ergo nec justa, nec rationabilis intelligitur 
eorum fuisse persuasio, qui hujus viri (nempe Áu- 
gusni) scientiam tot inerementorum  profeetib 


CO 
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SUPPLEMENTUM AD OPERA 8. AUGUSTINI. 


eedifleatam, tot. annorum studiis expolitam ad ade- A in qua est predestinaüonis effectus, et przscientiam 


lescentise rudimenta revocabant, ut magis suffragere- 
tur heretieis quod inter initia conversionis sus impe- 
rite senserat, quam prodesset eatholicis quod ponti- 
ficalis diligentis veritas revelaret, merito illos hec 
erajudieio utentes, et in. híá qua dudum abdioata 
fuerant immorantes, pii doctoris gravitas notat qued 
qui euraverent omnes sensus ipsies (ndagare noluerint 
eum ejus eruditione proficere. Resp. ad dub. 5 excerpt. 
Genuens., in fine. 
Lil. 


Dei, qua aate saecula xeterna quibus esset collaturus 
sua dona prescivit, Cujus peedicationis quisquis est 
impugaator, aperüssimus est Pelagianz elationis ad- 
jutor. In fine Resp. ad excerpta Genuensium. 

LV. 


QENSORES. 

Nec mirandum est, si 
(AugustiniY ingenio inler 
tol sententias quc illi pro- 
babile$ videbantur ,.fluc- 
iuante, asseratur ipsum ter 
mulasse sententiam. 


ligendo, vel 
vi contra Jui., cap. 19. 


8. ADGUSTINUS. 

Dicis me quoque ipsum 
innovasse sensus meos, et 
initio conversionis mez 
hoc seneiese od (tu. 


Sed fallis, aut falleris, p 


sive calumniando iis que 
nunc dico, sive non intel- 


jug no legendo ea quie tune dixi. Lib, 


IDEM. 
Maneat plane, maneat ista conditio, wt horum li- 


CENSORES. 

Mihi licet addere quod 
&i diversas sancti. ÁAuqus- 
tini circa hanc. materiam 
propesitiones colligere vel- 
lem, corpus quoddam ez 
liversissimis partibus coa- 
plarem ; isthic «nim. asse- 


8. AUGUSTINUS. 
Non sunt ergo verba 
mea inter se contraria, 
quamvis te paliantur, vel 
non intelligeado, vel alios 
intelligere non sivendo, 
contrarium. Lib. v contra 
Jul., cap. 5. 


brorum novitas repudiata videatur, si in eadem causa 
ejusdem viri (scilicet Augustini) dissentit antiquitas, 
et ut inutile aut incongruum judicetur quod sb big 
qua contra Pelagianos condidit dissonans invenitur, 
In fine lib. cont. Collat. 


Lili. 
CENSORES. 

Sepissime (sanctas Au- 
gustinus) fassus est di[fi- 
cultates aut a. semetipso 
aut ab adversoriis in. hac 
maleria propositas suas res- 
ponsiones excedere, men- 
temque suam magis objece 
tionibus vexari quam solw- 
tionibus acquiescere. 


$. AUGUSTINUS. 

Àd omnia me tihi res» 
pondisse, Juliane, et om- 
^ia refellisse, etc., puto 
quod perspicis, sj pervi- 
eax non es, Lib. v1 contra 
Jul., cap. 26. Unde iibi 
duobus prioribus libris slo 
me re»pondisse arbitror, 
ut à nullo amplius requj- 
ratur. Initio lib. v cont. 
eundem. ) 


IDEM. 


Nec sola est illic synodorum exerta potestas, 

Ceu quos non possent ratione evincere nostri, 

Vi premerent, disenssue artes, virusque reteotum ost 
Heretici sensus, nullumque omnino relictuu, 

Docta fides, quod non dissolveret argumentum. 


EA postea : 
Àn alium in finem posset 


ocedere sanctum 


Concilium, cni dux Aurelius, ingeniumque 
Augustinus erat, quem Christi gratia cornu 


Contra. Ingratos, cap, 8. 


CENSORES. 
Fatetur. ( Augustinus 
suam — doctrinam ( de 
preedestinatione )— talem 
esse ul — populis — aut 
hominibus tardioris ingeuii 

yraidicanda non sit. 


Uberjore rigans nostro lumen dedit s$£yo ? 


LiV. 


$. AUGUSTINUS. 

Hsec atque hujusmodi 
cum dicuntur sive paucis 
Christianis, sive moltitu- 
dini Ecclesise, cur metui- 
mus sanctorum predesti- 
nationem et veram Dei 
rntiam, id est, quee non 


&ecundum merita nostra datur, sicut eam sancta 
Scriptura preedicat, prsedicare? Lib. de Dono persev., 


cap. 22. 


i IDEM. 
(Augustinus) pia tamcn eonstantique doctrina abun- 


rit salutem nostram abso- 
luto decreto definitam esse, alibi vero dicit nihilonsisus 
a libero nostro arbitrio pendere, etc. 


IDEM, 

Legantur tres ad Marcellinum ipsius libn, ad 
sanctum Paulinum Nolanum epistola retracteter, ad 
beatissimum quoque apostolice sedis tunc presby- 
lorum Xistum, nunc vere pontificem, emiges pagine 
recurrantur. Ad sanctum Pinianum, ad Valerium co- 
mitem , ad servos Christi Timasium et Jacobum dlis- 
tinctim edita volumina revolvantur. Sex libri priores 


conira Julianum, unus ad sanetum Aurellum Cartba- 


ginensem episcopum de Gestis Palzstinis, alius ad 
Paulum et Eutropium sacerdotes contra Pelagii et 
Colestii questiones, et ad beate memorie papam 
Bonifacium libri quatuor explicentur. Ac sic in his 
omnibus operibus, multisque aliis quz€ enumerare 
longum est, idem doctrine spiritus, eadem przdi- 


(j cationis forma prgcessit. In fine lib. contra Collat., 


danter probavit priedicandam esse Eeclosis predes- 
tinationem, in qua est gratio preeparatio, et qpatiam, 


cap. 41. 


LI. 


CENSORES. 

Hine concludo quod si 
mihi non licet dicere qanc- 
tum. Augustinum in variis 
librorum suorum locis sibi 
contradixisse , saltem [as 
est mihi eredera ipsius doc- 
(rina — esse — intricatissi- 
mam, cum nulla reperiri 
possit intricalior , quam 
qua aibi ipsi repugnare vi- 
deatur. 


8. AUGUSTINUS. 
Hine est quod seaten- 
lias meas inter se conlra» 
rias putas vel putari cupis 
tanquam improhem quod 
anie approbaverim , aut 
amplectar quod ante res. 
paerim. Audi ergo aper- 
iam senteniam meam, et 
intellige, vel sine intei- 
ligere alios, non offunden- 
do caligine nebulog dis 
putationis serenitati $ià-* 


cerissim:e veritatis. Lib. v contra Jul., cap. 9 
IDEM. 


D Tu sutem, dileotissime et venerapdissime mibi 


frater, si vere de his quaationibus instrui desideras, 
sicut desiderare te convenit, ipsis beati Augustini 
disputationibus cognoscendis impende ouram, ut in 
confitenda Dei gratia deugeatisaimam a« seluberri- 
mam evangelica apostolieeque doctrine intelligen- 
tiam consequaris. Jn epist. ad Rufinum, in. fine. 

. L VII. 


CENSORES, 
Nunquam tamen longius 
zeli ardore — Augustinus 
abreptus est, quam wbi 
Pelagianos | (mpugnavit ; 
dum enim ab eorum lo- 
quendi ralione el erroribus 


longiasime repedero inten 


8. AOGUSTINUS. 

Ista nefaria et damna- 
bilia dogmata in hac tri- 
partita divisione quisquis 
mente catholica ex horret, 
illius quinque partitx l2- 
Lebras insidiasque deri- 
iet, eque ita inter uurun- 
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dit, in periculosos exces- 
sus incidit, ut hinc aliqui 
theologi docirina et pietate 
insignes dixerint eum. ve- 
ritalis limiles transgres- 
sum esse, nimio disputatio- 
is calore accensum fuisse, 
&u visum [fuisse favere 
hereticis. Verba hoc in- 
solentia ei impudentia es- 
sent, nisi vera essent. 


VINDICLE AUGUSTINIANAE. 


que sit cautus, ut sic de- A 


clinet Manichzrum, ne se 
inclinet In rur 
susque ita 86 sejungal a 
Pelagianie, ne se conjun- 
gat Manichzis, aut si in 
alterutris jam tenetur, 
nec sic se a quibuslibet 
alteris servet, ut in alte- 
ros irruat. Lib. 1v, contra 


duas epist. Pelag. cap. 5. 


8. FULGENTIUS. 

B. Augustinus indutus virtete ex aito abendan- 
tius illis omnibus laboravit, non autem ipse, sed 
gratia Dei eum illo, etc.; sensum quippe Christi 
babens, tam grati» Dei quam humani arbitrii et 
officia diserevit et merita; semper divinis humana 
subjiciens, et veraciter docens divinitus homini et 
gratuito justificationis donum, et bone voluntati 
exordium, et plenum tribui glorificationis effeetum. 
Lib. n de Verit. prodest. et grat., cap. 48. 

LNHI. . 


8. AUGUSTINUS. 
Possunt duo errores in- 
ter so esee contrarii, sed 
ambo sunt detestaudi, 
quia ambo sunt contrarii 
veritati : nam si propter- 


CENSORES. 
Ipsemet Augustinus. ín 
pluribus operum suorum 
locis hunc animi su impe- 
fum agnoscit, quo (scilicet 
in disputationibus cum 
Pelagianis et Manicheis) ea diligendi sunt Pela- 
ia abreptus esí, ut in er-  giani quia oderunt Mani- 
rorem oppositum illi quem  chgos , diligendi sunt 
destruere intendebat, de- — etiam Manichaei quia ode- 
clinaret. runt Pelagianos. Sed ab- 
sit ul catholica maler 
propter alterorum odium alteros eligat amare, cum 
Inonenite atque adjuvante Deo debeat utrumque vi- 
tare, et cupiat utrumque sanare! Lib. u ad Bonifa- 
ctum, cap. 2. ' 
S. PROSPER, seu POMERIUS. 

Sanctus Augustinus episcopus acer ingenio, sua- 
vis eloquio, szcularis litteratura: peritus, in eccle- 
siaslicis laboribus operosus, in quotidianis disputa- 
tionibus clarus, in omni sua actione compositus, in 
expositione sua fidei nostra catholicus, in quaestio- 
nibus absoivendis acutus, in revinceudis haereticis 
CIRCUMSPECTUS, et in explicandis Scripturis canoni- 
cis cauTUs. Lib. uu de Vita contemplat., cap. 94. 

LIX. 


$. AUGUSTINUS. 
Mentientes conclusio- 


CENSORES., 
Profecto quandoque con- 


stat (Augustinum) in que- 
stionibus de gratia et pre- 
destinatione cum | excessu 
locutum esse, verbaque íp- 
sius esse mitiganda ; ne ab 
illorum duritie et acrimo- 
nia in errorem contrariunr 
incidam, licitum mihi esse 
debet temperamentum ali- 
quod catholicum  adden- 
dum inquirere. 


nes, aut irrepentes pau- 
latim, vei minuendo vel 
addendo in assensionem 
falsitatis, quis non me- 
tuat, quis non oderit? 
Lib. n de Ordine, eap. 4. 

Die quod dieturus es, 
r ic corrector. Lib. 1u 


eris imperf., eap. 51. 


SIXTUS III papa. 
Quz sunt tandem illa credenda et dicenda ? Nihil 


ultra liceat novitaii, quia nihil addi convenit vetu- 
stati. Perspicua majorum fides, et credulitas nulla 
cani permixtione turbetur. Epist. ad Joan. Autioch. 
* (Hie est Sixtus, ad quem sanctus Augustinus scri- 
p8it egregiam epistolam 105 contra Pelagianos. | 


C 


D 


wt 
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LX. 


CENSORRS. 

Modo ne in Pelagiano- 
fum, quos (sanctus Au- 
gusiinus) insequitur, er- 
fores incidam, wihi licet 
verborum quibus ad eos 
expugnandos wtitur. im- 
petum non sequi. 


S, AUGUSTINUS. 

Ita et Manicheos et 
Pelagianos superamus at- 
que vitamus, quorum sic 
errores utrorumque di- 
versi sunt, ut qui vide- 
tur minor , ipse illius qui 
videtur major demonstre- 
tur adjutor. Lib. m con- 
tra 


Jul., Üper. imperfect, 
cop. AT8. pereo.» 


8. PROSPER. 

An vero ]ta se novorem censorum nortnaà exaclior 
temperavit, at nulla eorum quà excisa sunt asserat, 
et quedam ex his qux defensa sunt respuat ? Con- 
tra Collatorem S. Augustini reprehensorem, cup. 4. 


CENSORES. 

Hinc fit ut medius stem 
inter Pelagium et Calvi- 
um; si enim verba Au- 
gustini miligando me ni- 
mium demitterem,  Pela- 
gianus essem ; 5i vero eo- 
rum altitudinem — tenere 
vellem, Calvinista essem ; 
medium ergo cum Eccle- 
$ia teneo. 


S. AUGUSTINUS. 
Nulla est itaque fovea 
quam metuens quasi re- 
vertar in viam, quo vi- 
deris me velle revocare. 
Die tamen qux»am illa 
via slt, et explica ratio- 
cinationem tuam. Lib. uj 
contra Jul., cap. 8, 


IDEM. 
Sed nec cum hereticis tibi, nec eum catholicis 
plena concordia est. Postea : Tu informe nescio 
quid tertium et utrique parti inconveniens reperlstl, 
quo nec inimicorum consensum acquireres, nec in 
nostrorum intelligentia permaneres. [bid., cap. 8. 


LXII. 


CENSORES. 
Ratio (ob quam scilicet 
non tenemur sequi B. Au- 
gustinum in quiestione de 


predestinatione sancto- . 


rum ad gloriam, de modo 
operandi diving gratiz, 
eic.) hec esl, quia Pela- 
giuni de illis questionibus 
nunquam dispularunt, nec 
sancti Auguslini doctrina 
est irrefragabilis, nisi cum 
eorum errores impugnat, 
el licet. contra ejusmodi 
relatas opiniones pradi- 
casseni, Ecclesia eos mun- 
quam hac de causa in nw 


$. AUGUSTINUS. 

Hsc est predestnatio 
manifesta et eerta sancto- 
rum, quam postea dili- 

entius et operosius, cum 

jam contra Pelagianos 
disputaremus , defendere 
necessitas compulit. Di- 
dicimus enim — singula 
uasque hlireses intu- 
lisse Ecclesie proprias 
quastones, Conira quas 
diligentius defeuderetur 
Scriptura divina, quam 
$i nulla talis necessitas 
cogeret. Lib. de Dono 
persev. , cap. 30. 


merum haereticorum ascri- 
psit, vel ascribere potuit. 
IDEM. 

Agnoscant valumniatores superfluo se objicere 
quod his libris (Auguatini) non speciale neque discre- 
tum testimonium sit perhibitum, quorum in cunctis 
voluminibus norma laudatur. Apostolica enim sedes 
quod a precoguitis sibi non discrepat, cam preco- 
gnitis probat, et quod judicio jungit, laude non se- 
parat. Ibid. cap. 25. 





LXIII. 


CENSOBES, 
Verum si (Augustinus) 


atideret peccatum originale  48cob 


esse solam causam repro- 


8. AUGUSTINUS, 
Quid enim diligebat ín 
antequam natus fe- 
cisset alíquid boni, nisi 
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bationis, el esse id que aa 
separandos predestinatos 
a reprobis movetur Deus 
(quam esse sententiam 
sancti Augustini scribil), 
non solum pro hujus opi- 
nionis defensione, mortem 
oppetere nolo, sed credo 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
gratuitum — misericordie À 


suz; donum ? Et quid ode- 
rat in Esau, antequam fe- 
cisset aliquid mali, nisi 
originale: peccatum ?. £- 
pist. 105 ad Sixtum, que 
ibi diffusius versat. 


mihi licere eam abhorrere, quia mater est illius quam 
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S. HIERONYMUS. 

Hsc de Augustino ad eumdem scribit : Qui contra 
flantes ventos ardore fidei perstitisti. Epist. 25 apud 
August. ; et Paulus Orosius, quem Romana synodus 
sub Gelasio virum eruditissimum vocat, ita sanctum 
Augustinum alloquitur : Necesse me fuit festinato 
edere, et. coacervare in. unum omnes perditionum ar- 
bores cum radicibus et ramis. suis, et offerre ignienti 


Calvinus tanta. impietate ac rabie urget contra. Eccle- 
siam. 
S. THOMAS, 

Electio Dei, qua unum eligit et alíam reprobat, ra- 
tionalis e$t, nec tamen oportet quod ratio electionis 
sit meritum, sed in ipsa electione ratio est divina 
bonitas, ratio autem reprobationis est iu hominibus 
peccatum originale, ut Augustinus dicit. Quest. 6 de 
Verit., art. 2, ad 9. 

LXIV. 


CENSORES. 


Verum he causa sunt, 
ob quas sancii illius et eru- 
diti doctoris volumina te- 
nebris et caligine respersa 
sunt, sicut a. celeberrimis 
theologis esi observatum. 


$. AUGUSTINUS. 


Quia tenebras vestras 
redarguunt, vobis lucida 
non videntur, et quzecun- 
que vobis sua radiante 
luce molesta sunt, coutra 
illa cor elauditis, ne inde 
nox fugetur erroris. Lib. 


spiritui tue. In. prefat. Commonitorii, tomo VI, ante ' 
librum contra Priscillianistas. 
LX VH. 


CENSORES. 


Fateor sane quedam ab 
Augustino, que ad asse- 
rendam libertatem et vim 
cooperationis nostre ex 
gratia pertinent, potuisse 
explicari in. hae materia 
clarius, qud in quibusdam 
locis, ubi opportune dici 
poleraut, omisit; ubi in 
septem quaestionibus de 
gratia assignant modum 
quo loqui debebat Ao- 
gustinus ad animorum ne- 
cessariam consolationem. 


8$. AUGUSTINUS. 


In lectionibus apostoli- 
cis superioribus, quas 
charitaài vestr», quan- 
tum Dominus adjuvare 
dignatus est, exposuimus, 
multum laborem et solli- 
citudinem passi sumus. 
Compatiebamur vobis et 
solliciti eramus et pro 
nobis et pro vobis. Quan- 
tum autem existimo, ad- 
juvit et nes et vos Domi- 
nus, el ea que prorsus 
difücillima — videbantur , 
sic per nos enodare di- 


IiJ, contra Jul., Oper. imperfect., cap. 61. 


RHEMIGIUS ANTISIODORENSIS. 

Beatus Augustinus rerum obscurarum subiilissi- 
mus indagator, inter ardua síne offensione decur- 
rens. Et antea : Alii doctores comparantur stellis, 
Augustinus soli; pam sicut stelle lumen a sole reci- 
piunt, sic omnes doctores lumen recipiunt ab Au- 
gustino. In epist. t ad Corinthios. 


LXV. 


gnatus est, ut nulla quaestio remaneret qux conturbet 
mentem suam; Impia enim mens odit etiam ipsum 
intellectum, etc. Serm. 15 de Verb. Apost. contra 


Pelagianos. 
ECCLESIA LUGDUNENSIS. 
Iste vero cum hac legisset tam utiliter et salubriter 
ad illuminationem nostra fidei dicta, non est con- 


C tentus moderamine et pietate sancti doctoris Au- 


gustini, ne lerminos ab eo przfixos excederet, sed 
addidit de suo. Lib. contra Joan. Erigen., cap. 8. 


CENSORES. 


"Quando (sanctus Au- 
gustinus ) videtur defen- 
dere prodestinationem ad 
gloriam ante previsa me- 
rila hominum, non loqui- 
tur ul oraculum, nec ip- 
sius sententia ab Ecclesia 
approbaiur , nec omnes 
theologi illam sequuntur, 


8. AUGUSTINUS. 


Ille itaque dicat Eccle- 
siam aliquando in fide 
sua non habuisse verita- 
tem praedestinationis hu- 
Jus et grati», qua nunc 
contra novos hereticos 
cura diligentiori defendi- 
tur. Lib. de Dono persev., 
cap. 23. 


imo qui eum magis swspi- 
ciunt, eum deserunt. 
SYNODUS BYZACENA. 

Cujus predestinationis veritatem, qua nos ante 
mundi constitutionem przedestinatos in Christo testa- 
tur Apostolus, si quis detrectat cordis credulitate re- 
Gipere, vel oris confessione proferre, si ante ultimum 
diem vitx» praesentis impietatis suce contumaciam, 
qua Deo vivo et vero rebellis obsistit, non abjecerit, 
manifestum est eum non pertinere ad eorum nume- 
rum*quos Deus in Christo ante mundi constitutionem 
gratis elegit et predestinavit ad regnum. Epilog. lib. 
de Incarn. et grat., inter opera S. Fulgentii. 

LXVI.. 


CENSORES. 


Mortalium — doctissimi 
aliquid aque suffunduni 
igni verborum sancti Au- 


gustini. 


8« AUGUSTINUS, 
PtuE mihi, Domine, 
miligationes in cof, ut 
patienter tales feram. 
Lo. xHü Confess., cap. 


Floruit an. 852. 


LXVIII. 


CENSORES. 


Ad tribunal sancti Áu- 
gustini disputatum hacte- 
mks est, el liberata fides 
quam obligaveram, hoc est 
probandi quidquid ille pro- 
baret, improbandi quid- 
quid ille improbaret... Una 
superest adhuc tractanda 
guesiio, nimirum quanta 
[uerit hujusce. conditionia 
equitas, el quanta necessi- 
tas subeundi legem illam, 

uam quia illi putant. ab 
cclesia.impositam, audi- 
ye juvat precipuos quosdam 
ejusdem Ecclesie principes, 


8$. AUGUSTINUS. 


Illorum enim dicta non 
defendis, ut promiseras, 
sed  reprehendis. Tuo 
quippe dogmate cum co- 
garis illa culpare et falsa 
esse ostendere, nullo mo- 
do sineris auctoribus eo- 
rum defensionem, quam 
Spoponderas , exhibere, 
quia et in accusatione 
&dulator esse conaris, et 
in adulatione deprehen- 
deris accusator. Lib. ww 
contra Jul. , Oper. imperf., 


cap. 1412. 


pastoresque celeberrimos, et doctores scientissimos sen- 
suum ecclesiasticorum, minimeque suspectos. 
EUGYPPIUS abbas. : 

Inter magnos Ecclesiz catholicse doctores prascla- 
rum fuisse et esse beatum Augustinum quis ignorat 
episcopum? quem divina eruditione mirabilem um 
omnes ortliodoxi in toto terrarum orbe venerantur, 
precipue tamen apostolica sedis antistites scripta ejus 
&ua auctoritate firmantes, tanto majori studio sim- 
pliciter amplexi sunt, quanto ampliori solatio eis se 
us08 Gsie testantur 1 hami cóntra. rulios hostes E- 
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VINDICLE AUGUSTINIAN.E. 


clesix dimicantes, et maxime contra versipelles ini- A et diligenter legant. Lib, m Rhet. Eccles., cap. 


micos gratie. Dei doctrina ejus instructi, vel potius 
eadem illustrati gratia semper exstitere victores, etc. 
In praefatione collect. ex libris S. Augustini. Hic Eu- 
gyppius S. Fulgentii amicus fuit, ad quem etiam lit- 
teras dedit. Lege S. Isidorum de Script. ecclesiast., 
cap. 19. 
LXIX. 
5. AUGUSTINUS. , 

Ecco inter meos testes, 


CENSORES. 

Quamvis enim prafe- 
renda sit ea sententia .quag 
talem modum predestina- 
tionis omnino negat, ta- 
men wt damnala etiam 
censeatur illa qug affir- 
mat, videndum erit quam sit necessario connexa cum 
articults a Celestino definitis. Si enim non sit, quam- 
vis Augustinus in contrarium propendeat, permittenda 
tamen erit hujus quoistionis determinatio libera dispu- 
tantium. eleclioni, quod censuit eliam cardinalis Ba- 
foniws. 


tuto judices, quem pu- 
tasti Patronum tuum, 
Lib.1. contra Jul. cap. 6. 


BARONIUS cardinalis. 

Cum igitur Fausti sententie ubique ab Ecclesia 
fuerit contradietum, videant quanto periculo quidám 
ex recentioribus, dum in novatores exsurgunt ut 
eos confutent, a sancti Augustini de praedestinatione 
sententia recedunt, cum alioqui arma non desint 
quibus adversarii profligentur. Ad an. 490, p. 44. 

LXX. 


vel inter nostros consti: 


42. ] 
LXXII. 
$. AUGUSTINUS, 

Referentes Catharinum — O frontem  qualium- 
plura contra Augustinum  eunque — episcoporum ! 
dixisse, addunt : Tanta Lib. v contra Jul., cap. 
ceierorum doctorum con- 11. 
epiratio satis ostendit Ca- 
tharinum in ea re, non ut Catharinum , qui suo 
ingenio nimium indulsit, sed ut catholice Ecclesie 
archiepiscopum et doctorem id. sensisse, etc. 

S. BASILIUS. 

Contemnuntur Patrum dogmata, apostolieze tradi- . 
tiones annihilantur, novorum hominum inventa in- 
troducuntur. Episcopus autem ille est qui custos est 
doctrine Patrum, et omnis novitatis hostis. Apud 


CENSORES. 
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mine, cap. 14. 


B Stocolovium lib. 1n de vere et false Ecclesie discri- 


LXXII. 


CENSORES. 
Vellem et hoc et alia 


&dam (nempe contra 


ugustinum testimonia) 
que  subjungam mitius 
concepta , sed. refero tan- 
tum, non probo, sí quid- 


justo — offensionis 


e causam det. ltem : Omitto 


honoris causa quod de 


. Augustino subjungit. 


$. AUGUSTINUS. 


Vide qus taceas, qua 
dicas. Phto quod te pun- 
gat conscientia, sed vin- 
cit rectum timorem, cum 
ingerit perversum pudo- 
rem, quoquo modo jam 
defendenda — pracipitata 
sententia. Lib. v contra 
Jul., cap. 9. 


* 


CENSORES. 


Quid (nempe cardina- 
lis Perronius) probabilem 
danium esse. dicit. Augu- 
stini sententiam , dum lo- 
gitur ut privatus doctor, 


S. AUGUSTINUS. 
Vis audire quid etiam 
ipse de hac re apertissi- 
me dixerit? Ecce etiam 


s. HIERONYMUS. 
Absit autem a me ut quidquam de libris beatitudi- 
nis tux: attingere audeam; sufficit enim mibi pro- 


ipsum numero illi adjun- (* bare mea, et aliena non carpere. Epist. 15 ad Au- 


go sanctorum. Jbidem. 


et demónstrativam, dum 
consentit ceteris Patribus, satis indicat minime neces- 
sari&m esse adherere Augustino, nisi ubi ceteris Pa- 
tribus ille concinit. 

PERRONIUS cardinalis. 

Augustinus, maximus post apostolos preedestinatio- 
ni$ doctor, imo os etlingua veteris Ecclesi: quantum 
ad illam de gratia doctrinam. Lib. 1 resp. ad reg. 
Britan. cap. 12. 

LXXI. 
CENSORES. 
Augustinus — Valerius 


8. AUGUSTINUS. 
Si legisses vel si lecta 


gustinum, tomo 1t Operum S. Augustini. 
| LXXIV. 


CENSORES. 
, Hec ego inter. alia id 
genus multa, qui habet 
(nempe Pighius contra 
Augustinum), duri pro- 
ponenda, ut intelligamus 
non nimis inverecundos 
fore, si qui forte non. ita 
se faciles exhibeanl, in iis 
omnibus admillendis 2ue 
videri cuipiam possint pro- 
posita fuisse ab Augustino. 


$» AUGUSTINUS. 


O mira defensio ! Tam 
densum et arctum est, 
ubi eisadhzserunt pedes, 
ut eos evellere conantes, 
Írustra eL manus, et pe- 
des, et caput figant, et 
in eodem luto hzesitan- 
tes , arctius. involvantur. 
Lib. contra — Donmatistas 
post collationem, cap. 19. 


cardinalis in. sua. Rheto- 
rica ecclesiastica hac cle- 
ricos monet : Beati Augu- 
stini scripta clerici caute 
admodum legant, etc. Et 
hoc quid aliud est quam id 


fideliter considerare vo- 
luisses, nunquam  pro- 
fecto de litteris ejus ad 


S. ANSELMUS. 
Nihil potui invenire me dixisse quod maxime beati 


offundendas nebulas igno- f) Augustini dictis non cohzreat. Prefat. Menologi. 
rantibus ea qux nihil ad — Nec erimen renuis , sed criminosorum turbam re- 


quiestionem qui» inter 


fpsum, quod  monentem 
audivimus Bonaventuram, 
Augustinum plus dicere 
aliquando, et minus velle 
intelligi ? 


hos vertitur pertinent, in 
his tuis libris nescio qua 
mente posuisses. . Lib. 1 
contra Jul., cap. 5. 


VALERIUS cardinslis. 

Beati Augustini sevipta clerici caute admodum le- 
gant ; ita enim acumine ingenii przstitit, et de rebus 
difücilibus tam subtiliter disputavit, ut non mediocri 
ingenio prediti viri ejus libros legentes in errores 
sliquando ]Japsi sint. Sed ejus libros pulcherrimos de 
Doetrina Christiana, et egregios sermones quos ba« 
buit dum episcopus ad populum GoRnelonaraturi suepé 


quiris. S. Hieronymus Apolog. 2 contra Rufinum. 
LXXV. 
CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 

"Quid ad hoc, o Baiani —— Rependite mihi benefi- 
scholastico-mastiges , se- cium; et sime magistrum 
pelienda scholastica est, lihenter vocatis, reddite 
wl unus regnet. Augusti- mihi mercedem. Lib. 1 de 
nus? An Auguslinus po- Ordine, cap. 10. 
tius legendus ad lucem 
scholastice, et ad ejus amussim. exigendus? 

ECCLESIA ROMANA. 

Augustinus tam multa pie, subtiliter et copiose 
scripsit, ut Christianam doctrinain maxime illus- 
warit, quem imprimis aeeuti Bunt, qui povies tilaue 








$ 
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viar. Rom., lect. 6... 


SUPPLEMENTUM AD OPERA $. AUGUSTINI. 
logicam disciplinam via et ratione tradiderunt. Dre- A Augustinum. esse. Patrem 


LXXSI. 


CKRGORES. 

Licet ex Augustino Au- 
gustini doctrinam aliorum 
scriptorum judicio censen- 
dam exponere, licet el pro- 
prio, idque salva honorifi- 
cenlia. 


8. AUGUSTINUS. 

Nou velde euro, in- 
quam, euperborum impe- 
ritorumque judicia, qui si- 
militer in legendos libros 
atquein salutandos homi- 
nes irruunt, Lib. ide Ürd., 


Patrum, doctorem. docto- 
rum, primum Angelum in- 
(er ceteros episcopos, in- 
ter omnes excellentissimum 
et. vere irrefragabilem, et 
ineffabiliter mirabilem, sed 
habitum esse. dicit a. suis 
praedecessoribus Innocen- 
lio, Zosimo, Boni(acio iu- 
ter magistros optimos. 
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genere tentationis, Domi- 
ne, confiteor ? Quid? nisi 
delectari me laudibus, sed 
amplius ipsa veritate, 
quam laudibus. Postea : 
Verumtamen nollem «ut 
velaugeret mihi gaudium 
cujuslibet boni mei suf- 
fragatio oris alieni ; sed 
auget, fateor, non solum, 
sed et vituperatio minuit. 





cap. 11. 
LXXVII. 
CENSORES. 8$. AUGUSTINUS. 

Neque adeo perversum. — Auxilium. Dei queris, 
est hoc. consilium , wt ha- ut impleantur vani libri 
bere non possit adjutorem — tui, et non queris ut cor- 

" rigantur perversi sensus 
tui. Lib. m contra Jul., 
. Oper. imperf., initio. 
S. PROSPER. 

Unde ergo hzc sententia tam severi emersit exa- 
minis ? Unde in hanc austeritatem supercilium tam 
letricie frontis se armavit, ut mensuras senguum, 
pondera locutionum, numeros eyllabarum insidiosus 
scrutator eventilet, magaumque se aliquid conficere 
praesumat, si catholico pradicatori (scilicet Augus- 
tino) notam erroris afflgat, quasi incognitum aliquod 
opus, e& quod hactenus. latgerit impetatur, an non 
Hla fis morsibus doetrina lanietur, qui novorum hz- 
reticorum commenta disjecit, et diabolicum tumo- 
rem Pelagianz elationis elisit? Praefat. adversus Col- 


Lib. x Confess. , cap. 51, 
SANCTI PATRES. 

Sanctus Prosul Augustinus. assumptus est cum an- 
gelis, ubi gaudet cum prophetis, latatur cum apostolis, 
quorum plenus spiritu, quo predizerunt. mystica fecit 
nobis pervia, post quos secunda dispensandi verbi Dei 
primus refulsit gratia, Ecclesia Augustiniana in anti- 
phonaad Magnifice, in. ejusdem solemnitato. Ex- 
cellentiseime auctoritatis virum vocet eumdem sane- 
tus Prosper in epist. ad Rufinum. Admirabilis dispu- 
tator dicitur ab eodem in resp. ad dubium 8 Genuen- 
sium, Magister mirabilis a Cassiodoro in prol. ad 
psalmos. Cui contradicere fas. non est, sanctus. llde- 
phonsus serm. 2 de B, Virgine. Beatus Jordanus de 
Saxonia hzc scribit : Post Paulum neminem sancto- 
rum praefero in doctrina. fidei Augustino , unde. ipse 
proprie dicitur alter angelus, Serm. 140. 

LXX XI. 





CENSORES. 
Novum crimen , inquiet 


8. AUGUSTINUS. 
Nunc tibi certe, quod 


alorem, 


LXX VIII. 


CENSORES. 

Vides tertio quantopere 
alienum pttel À inus 
& pia doctorus humilitate, 
et veraci de se ipso cogita- 
tione, quod velit aut putet 
libràs suos erroris expertes 
esse. Fuit. igitur etiam ip- 
sint Augustini , el pia hac 
humilitas, et veraz de » 
ipso togitatio; ac proinde, 
qui de ipsius ecripiis aliter 
sentiunt , mendacem | fa 
ciunt, qua serap. supponi 
debel ejus intentio. 


$. AUGUSTINUS. 

Qui legunt hzc, si in- 
telligant, agant. Deo gra» 
tías; qui autem non intel- 
ligunt , orent ut. eorum 
ille sit doctor interior, a 
cujus facie est scientia et 
Intellectus. Qui vero er- 
rare me existimant, etiam 
atqueetiam quz sunt dic- 
ta considerent, ne fortas- 
sis ipsi errent. In fine li- 
Ki de Dono perseveran- 


IDEM. 
Magna enim gloria sua humano generi consulue- 


Q tinum nimis effuse lauda- 


rint, si Augustinum ab errore revocaverint; nisi 
forte modesti homines NovIQUE CENSORES magnorum 
prius meritorum seni honorabiliter ac misericordi- 
ter parcunt, el securi, quia libros ejus nemo usquam 
reciplat, eonquiescunt, atque ignoverint. Epist. ad 


tam male ac faiso de me 
fueris opinatus, ignosco. 
1. iv Oper. imperf., e. 
verit. Ábsolvetur reus , vel 

ipso Augustino judice, neque enim ulli. vensam facilius 
impertimur, quam Hii qui de nimiis erga nos laudibus 


aceusatur. 
S. POSSIDIUS. 

Si cuncta mel corporis membra verterentur. in lin- 
guas, adhuc non. essem dignus aut sufficiens ad. las- 
dandum tantum. Patrem. et doctorem, et. tantum fidei 
relucentis  illuminatorem. Epist. ad  Macedonium. 
Sanctus Thomas Villanovanus ait : Oquem te memo- 
rem Patrem Augustinum ? Omnis laus inferior. te est ; 
conc, 4 de S. Augustino. Quorum profecto sanctorum 
eirorum (nempe Augustini et Thoma) penes catholi- 
cos universos ingentia el omnem laudem supergresia 
somina, commendatione novi preeconii plane non egent. 


aliquis, et quod invidiam 
redolet , vocare hominem 
in judicium , quod Angus- 


D Alexander VII, in bulla ad Lovanienses. 


LXXXII. 


Rufinum. 


LXXIX. 


OENSORES. 
multi ferre non 
pessunt, istos homines ad 
meWweeam wague inculcare, 
Augustinum Petrem | esse 
Patrum, doctorem docto- 


$. AUGUSTINUS. 
Invidetis, Inquam arri- 
dens, laudibus meis. Jn 
fine lib. 111 contra. Acade- 
mícos. 


rum, primum post seriptores canonicos, mirabilem, irre- 


LXXX. 


[ragabilem. 


CENSORES. 
— Aen dizi Colesimu 


8. AUGUSTINUS. 
Quid igitur 4ibi in hoo 


CENSORES. 


Est enim in jure titulus 
de pluris positione, ut qui 
plus postulat minus ha- 
beat; et nobis a matura 
comparatum est «st cwn 
uliquis plus justo. extolli- 
tur, naturali quadam pro- 
pensione  conemur illum 
deprimere, et. laudes wliro 
KO roganli concedimus, 
vel obirudimus recusanti 
guod pro suo jure ezigenti 
negaremus. (Qus postes 


applicat sancto Augutino, 


$. AUGUSTINUS. 


Ora, obsecro, ut non 
laudari volens, sed lau- 
daus invocem Dominum, 
et ab inimicis meis sl- 
vue fem. Epist. 99 ad 
Paulinum. Prosertim quo 
niam multi sunt bic qui, 
detrahendo nobis, czie- 
rorum animos, a quibus 
diligi videmur, adversus 
nos perturbare conantur. 
Epist. 227 ad Albinum 
etc. 
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VINDIGIA, AUGUSTINIAN AK, 


8. IJERONYMUS. 
Certe. quidquid diei potuit, et sublimi ingenio de 


Scripturarum sanctarum hauriri fontibus, a te posi- 
wm atque dissertum est. Sed quasso reverentiam 
tuam parumper patiaris me tuum laudare ingenium. 
Epist. 50 qd August. 

LXXXII, 


CENSORES. 

Ecelesio — interest — aua 
omnia jura non uni com» 
mittere ; periclitatur exero 
tus. cujus robur unius ho- 
minis virtute nititur. Quid 
enim si heretici suls argy- 
tils possent evincere se non 
esse. aperte ab. Augustino 
damnatos? Ecclesie causa 
deserenda essel, et fngu[fi- 
ciens foretomnium aliorum 
Patrum — consensus, quia 
Augustinus est necessarius ? 
Iniqua certe esset Écclesie 
conditio, cui Deus non unl- 
cum doctorem, sed doctores 
promisit, ut non circumfe- 
ramur omni ventodoctrine. 


$. AUGUSTINUS. 

Desine talibus, mmus 
bome sum, Ecclesie inter 
nos agitur causa,non mea, 
Ecclesie, inquam, qus in 
nullo homine spem ponere 
a suo didicit Redemptore. 
Quanquam nec de meipso 
vobis, etiamsi meam corr 
versationem nossetis, re- 
cte crederetur inimieus 
mihi. Ad existimstionem 
houínum magna testium 
qui me noverunt suppetit 
copia, ed Dei vero con- 
spectum sola conscltentia, 
quam contra criminatio- 
nes vestras cum intrepí- 
damgeram, non me tamen 
$ub oculis Omnipotentis 


justificare audeo. Lib. 1n contra Cresconium, cap. 80. 
S, PROSPER. 

Viginti amplius annis eontra inimicos gratiz Dei 
€siholice aeies hujus visi duotu pugnat et vincit; vin- 
eit dieo, quia non patitur respirare quos vicit, Pra 
fat. contra Collatorem, EA in Cermine contra Ingraios, 
eap. 9: 


Istius ergo inter cunctos, qui de grege sancto 
Insanas pepulere feras, industria major, 

Majus opus, totum przstantius imbuit orbem. 
Nam quocunque gradum convertit callidus hostis , 
Quaque pet ambtsges anceps iter egít apertas, 
Hujus sb oecursu est preeventes, mille viaram 
insidiis aditam bon repperientibus ullum. 


LXXXIV. 


CENSQRES. 

Que certe non eo consi- 
lio a me commemorantur, 
ut aliquid Augustini laudi- 
bus detractum velim ; uti- 
nam major illis mea opera 


8. AUGUSTINUS, 

Sic audire debeo con- 
tumelias tuas, quomodo 
landes tyas. Lib. in con. 
tra. Jul., Oper. imperf., 
cap. 10. 


Keri posset accasaio ! 
PIUS 1l. 


Megnos Augustinus, dectripa ei verecundia jusia 
nobilis, eujua tanta gloria eat ut nullius laudibus 
crescat, vituperatiopove minustur. Gum eset /Enoas 


Sylvius, epist. 150 ad cardinalem Caravajelium. 
LXXEV. 


CRMAQABS. 

Sed tauum ut manife- 
Wen quem male de vero 
Augustino moritus idt date 
supposititius, qui oampa- 
rationibus odiosis el laudi- 
bus hyperbolice supra om- 
nem adulglionem exagge- 
ralis , plus. illi detraxit 
quam addiderit quctori- 
latis. 


8. AUGUSTINUS. 
Neque tamen huio tam 
familiari amico meo velim 
crelas, quae de me forte 
loudans  dizerit, Sensi 
enim etiam ipsum 
non mentiendi studio, sed 
amandi propensione falli 
judicantem. Epist. 82 ad 
aulinum. Si laudanti a- 
mico credendum non est, 
nec inimico detrahent. 


Lib. m contra littercs Pelil., cap. 9. 
$. HIERONYMUS. 
&mui quidem tempore beatitudipem) tusm eo que 


€ 


D 


£6) 


À decet honore veneratus sum, et habitantem in te di- 


lexi Dominum Salvatorem ; sed nunc, si fleri potest, 
cumulo aliquid addimus, ei plena cumplemus, ut abs 
que tuj nominis mentione ne unam quidem horam 
preterire patiamur, Postea : Macte virtule in orbe 
celebraris, catholiei te conditorem antiquie rursum 
fidej venerantur atque suspieiunt, et, quod signum 


majoris glori est, omnes hmrelici detestantur. 


Epist. 45 ad Aug. 


LXXXV. 


CENSORES, 

Qui prius Augustinum 
in omnibus deposcebant ju- 
dicem, nunc sibi liberum 
putant ng quidem arbitrum 


8. AUGUSTINUS. 

Non enim vos oblitos 
credo, judicis mibi munus 
fuisse delatum. Lib. m 
cont. Academicos , cap. 8. 


(Sane Clemens VIII san- 
cium Auguetinum judi. 
cem constituit in quzstio- 
nibus de auxiliis.) 


8. PROSPER. 

Tantaque insolentia damnati foventur errores, ut 
pravitatis invidia, et auctores nostri pulsentur et fu- 
diees. Pre(at. conira Collatorem, pro S. Augustini 
doctrina defendenda. | 


honorarium in aliis illum 
admittere. 


LXXXVIII. 


CENSORES. 

Nec verum est quad ipse 
(um alii dogmatiste fre- 
quenter jactant, universam 
sancti Asguitini dooirinam 
conira  Pelagianos fuisse 
approbatam ab Ecclesia, 
pluriburque summis ponti- 


8. AUQGUSTINCS, 

Utrum etiam noster (ri- 
vulus), licet exiguus, ex 
eodem quo etiam tuus a- 
bundans, emeset capite 
fluentorum, hoe a te pro- 
bari volumus, tuisque re- 
scripüs de communi per- 


fcibus , adeoque ceriam el 


ticipatione unius gratie 
inconcussam esse debere. 


eonsolari. Epist. Ub ad 
Innocentium papam contra 
Pelagianos. 

8, HORMISDAS papa. 

De arbitrio tamen libero et gratia Dei quid Romano, 
hoc est catholica sequatur et eervet Ecclesia, licet in 
variis libris beat! Augustini, et maxime ad Prosperum 
et Hilorinm abunde possit cognosci, tamen et in 
&oriniis ecclesiasticis expressa capitula continentur. 
Epist. 17 ad Possessorem. 

LXXXVIII. 


CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 


Ex hac dutem approba- 
tione (nempe lnnocentli 
papa) Awjuemodi littera- 
rum de uno aut altero tan. 


tum errore loquentium, in- 


Scripsimus etiam ad 
beate memorie papam 
innocentium, prieter con- 
ciliorum relationes, litte- 
ras familiares, ubi de ipsa 


causa aliquanto diutius 

imas. Ad omnia ille no- 
bis rescripsit eodem mo- 
do quo fas erat atque 
oportebatapostolics sedis . 
et eruditorum patientia in- — antistitem. Epist. 106 ad 
tolerabiliuer abuli, Paulinum. 


8. INNOCENTIUS papa. 


Librum sane, qui ejus (nempe Pelagll) esse dice- 
retur, nobis a vestra cbaritate transmissum evolvi- 
mus, in quo multa blasphemia, nihil quod placeret, 


Jerre velle iotam D. Augu- 
stini doctrinam de gratía 
[nisse specialiter ab. Inno- 
centio approbatam , 8t ma- 
litiose simplicibus illudere, 


' bihil quod nou penitus displicere: a quovis damnan- 


duin atque calcandum, cui similia, nisi qui ista scri- 
peerat, nemo alter ip mentem reciperet atque sentiret, 
Epist. 96 ed Augustinum, qua incipit ; Fraternitatis 


86. 
Vnibquribii Polen 
pape 
Roma in Africam perveni. 
sent. 
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vestrse lineas plenas fidei, totoque religionis catholicas À rit Augustinus. vel sentire 
vigore firmatas, etc. debuerit. 
LXXXIX. 





CENSORES. 

Quam multi sine ullo 
discrimine Augustini au- 
cloritatem admtittebant, qui 
nunc audila limitatione , 
quam ejus approbationi 
Celestinus apposuit, dum 
audiunt aliquid ex Augu- 
slino proponi , querilant : 
Estne hoc de illis profun- 
dioribus qu&stionibus,quas 
non necesse judicavit a- 
siruere, quas in. ancipiti 
opinandi libertate reliquit? 


8. AUGUSTINUS. 
Sed multum eum ista 
fallit opinio. Longe aliter 
se habent questionesistse, 


quas esse prater fidem — 


arbitratur, quam sunt illa 
in quibus, salva fide qua 
Christiani sumus, aut 
ignoratur quod verum sit, 
et sententia definitiva sus- 
penditur, aut aliter quam 
est, humana et iufirma 
suspicione conjicitur. Lib. 
de Pec. orig., cap. 23. 


ECCLESIA LUGDUNENSIS. 


Beatus papa Celestinus de quibusdam profundio- 
ribus qusstionibus in decretis suis posuit dicens de 
eis, Qua sicut non audemus contemnere , ila non ne- 
cesse habemus astruere. Sit ergo inter nos pia cautela 
et moderatio, quatenus sauctis Patribus debitus ser- 
vetur honor, et quolibet quis acquiescat modo ex 
illis sensibus qui de hac sententia ab eis positi sunt, 
non judicemus esse hereticum. Lib. de tenenda 


verit. Script., cap. 12, tom. 1x Bibl. PP. 
XC. 


CENSORES. 

Sed neque verum est, 
quod assumunt, Romanos 
episcopos approbasse omnia 
tanquam necessaria. que 
Augustinus in. Msce que- 
stionibus docuisset. EUTe- 
citata Coelestini clausula 
aiunt : Quibus verbis clare 
significat esse aliquas pro- 
[undiorum | illarum que- 
stienum, de quibus loqui- 
tur, conclusiones ub. Au- 

ustino traditas , que de- 
ent inter adiaphora com- 
pulari. 


$. AUGUSTINUS. 

flc ergo qus istis, ut 
dixi , duabus epistolis il- 
lorum respondeo ad tuam 
potissimum dirigere san- 
ctitatem, non tam discen- 
da quam examinanda, 
ei ubi forsitan aliquid 
displicuerit, emendanda 
constitui. Postea : Ago 
autem gratias sincerissi- 
me in nos benevolentiae 
luz, quod eas me latere 
noluisti litteras inimico- 
rum grati: Dei, in quibus 
reperisti nomen meum 


IDEM. 

Imo noverint non solum Romanam Africanamque 
Ecclesiam,sed et omnes mundi partes, universos pro- 
missionis filios cum doctrina hujus viri (nempe As- 
gustini ) , sicut in tota fide, ita in gratis confessione 
congruere. Epist. ad Fiufinum. 

XCHI. 


CENSORES. 
Augustinus, et qui ejus 


. de predestinatione senten- 


tiam sequuniur, in prede- 
stinationem referunt, hunc 
trahi, illum non trahi, quia 


B hic pradestinatus fuerat, 


ille non (uerat, itaque non 
magis qu&rendum esse , 
quare hic trahatur ,ille non 
trahatur, quam dicere, cur 
hic predestinatus | fuerit, 
ille non fuerit. Ubi postea 
arguunt sanctum Augu- 
sinum, quod dixit trahi, 
et predestinari idem esse. 


S. AUGUSTINUS. 

Ergo trahi a Patre ad 
Christum , et audire ac 
discere a Patre, ut veniat 
ad Christum, nihil aliud 
est quam donum aceipere 
a Patre, quo credat in 
Cbristum. Neque enim 
audientes Evangelium a 
non audientibus, sed cre- 
dentes à non credentibus 
discernebat, qui dicebat : 
Nemo venit ad me, nis 
[werit ei datum a. Paire 
meo; Fides igitur et in- * 
choata et perfecta Dei 
donum est. Lib. de Pre- 
dest. sanctorum, cap. 8. 


S. PRUDENTIUS. 

Qus verba tua, quam sint mendaciorum nebulis 
caligata, ejusdem sanctissimi Patris Augustini ver- 
bis eluceat. Lib. de Predest. contra. Erigen., cap. 8. 

XCII. 


CENSORES, 


C Certe probabilior et ma- 


gis expedila responsio alio- 
rum est, hunc trahi, illum 
non trahi, quia hic trahen- 
tem Deum sequi voluit, 
ille noluit, quod ipse D. 
Augustihus lateri coacius 
est in lib. de Predestina- 
lione et gratia. 


8. AUGUSTINUS. 

Valde remota est a ses- 
sibus carnis haec scholas, 
in qua Patec auditur et 
docet, ut. veniatur ad Fi- 
lium. Lib. 1 de Predest. 
sanct., cap. 8. (At liber 
de Przdestinatione et gra 
tia non est Áugustini, et 
contrarium docet, ac illi 
auctori imponunt, ut pa- 


tet cap. 15, & Hic quicunque respondet.) 


calumniose atque evi 
denter expressum. Lib. 1 ad Bonifacium papam, 


. 4. 

Md S. PROSPER. 

. (Bonifacius papa) cum esset doctissimus, adversus 
libros tamen Pelagianorum B. Augustini episcopi re- 
sponsa poscebat. Unde et venerabilis memoriz pon- 
tifex Celestinus , etc. Per huuc virum intra Gallias 
istis ipsis, qui sanctae memoria Aogustini scripta 
reprehendunt, maleloquentiz: est adempta libertas. 
Postea, celebri illo Colestini de Augustino elogio reci- 
lato, exclamat : Contra istam clarissima laudationis 
tubam, contra istam sacratissimi testimonii dignita- 
tem audet quisquam maligna interpretationis mur- 
mur emittere? In fine libri contra Collatorem , 


cap. 45. xa 


CENSORES, 

Si cui tamen post. tot 
testimonia obscurus adhuc 
videbitur Augustini sensus, 
exspectet. tantisper, brevi 
foquetnr Roma quid eene 


$. AUGUSTINUS. 
Inde] etiam rescripta 
venerunt. Causa finita 
est, error utinam aliquan- 
do finiatur ! Serm. 2 de 
Verb. Apostoli, in find, 


S. THOMAS. 

Quare autem in speciali trabat hunc, et illam non 
trahat, non est ratio aliqua, nisi beneplacitum vo- 
luntatis diving ; unde dicit Augustinus : « Quem tra- 
bit, et quem non trahit, quare illum trahat, et illum 
non trahat, noli jodicare, si non vis errare. » Com- 


p ment. ad cap. 6 Joan. 


XCIY. 


CENSORES. 


Si nihil Christiane eru- - 


ditioni post Augustinum ac- 
cesserit, scholastica theo- 
logia penitus abjicienda fo- 
ret. 


S. AUGUSTINUS. 

Pro magnitudine ss- 
ientire vesirse res mira- 
iles dicitis! Lib. 1» con- 

ira Jul., cap. 9. 


XCV. 


CENSORES. 
Augustini auctoritatem 
interponentibus responderi 
polest, Ecclesiam in. suis 
[Miis usque hodie. crescere 
in eruditione. 


$. AUGUSTINUS. 
Modo autem vos vestri 

magistri esse poteritis. 

Lib. n de Ordine, cap. 5. 


THOMAS YILLANOVANUS. 
Auguelupus primus coepit catholicas verit3tes ene 


. ^ 
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cleare, digerere, dilucidare, distinguere atque in A mentem swam, asserendo 


scholasticam formam redigere, docens quid in quo- 
libet fidei mysterio sentiendum, quid ad objecta re- 
spondendum esset, unde ex Scripturis colligendus 
locus ad roborandum. Denique, si quid de flde distin- 
cte sentimus, aperte dieimus, audacter asserimus, 
id totum Augustino debemus. Conc. 1 de S. Augu- 
stino. 
XCVI. 


CENSORES. 


Ex ipsiusmet Augustini 
et Patrum consilio hoc le- 
gitimum ac ralioni confor- 
79ne temperamentum appo- 
no, et errorem  Pelagiano- 
rum fugiens in Augustini 
excessus non incido. 


XCVII. 
CENSORES. 


Jam pridem e catholicis 
plurimi doctrina el pietate 
laudabiles | confessi sunt 
sanctum Augustinum Pe- 
lagianismi odio ita in con- 
trariam partem inclinasse, 
wt persaepe Calvino potius 
quam Tridentinis Patribus 
favere videatur. 


XCVIIH. 
CENSORES. 


Vel denique si aliquot 
locis plus intendit Augusti- 
nus, applicandus illis erit, 
quod in eo nolarunt plu- 
ves et graves doctores ca- 
tholici, excessisse interdum 
estu dispuiationis abre- 
pium, et in odium heresis, 
quam impugnabat, ad con- 
£rarium | extremum | incli- 
nasse. 


XCIX. 
CENSORES. 

' Ut sit. nimia quedam 
severitas et iniqua vexatio, 
que medium illud in quo 
veritas sedet transgredi ju- 
bet, si preeat Augustinus. 


8. AUGUSTINUS. 


Ecce unde se putant 
hzretici novi Manichazo- 
rum nomine objecto vim 
subterfugere veritatis, sed 
non subterfugiunt, inse- 
quitur quippe illa, et si- 


mul Manichzos Pelagia- B 


nosque subvertit. Postea : 
Quod dicimus legem san- 
ctam, justam et bonam 
non justificandis impiis, 
sed convincendis superbis 
prevaricationis gratia po- 
sitam, et contra Mani- 
chaos est, quia secundum 
Apostolum laudatur, et 
contra Pelagianos, quia, 
secundum Apostolum, ne- 
mo ex lege justificatur, 
et ideo justificandis eis 
quos littera occidit, id est 
quos lex bona praecipiens 
prevaricatione reos facit, 
Spiritus gratize gratis opi- 
taülatur. Jtem » Quod. ar- 
bitrium 8ui in malum li- 
berum dicimus, ad agen- 
dum bonum gratia Dei 
esse liberaudum, contra 
Pelagianos est; quod au- 
tein dicimus ab illo exor- 
tum, quod antea non erat 
malum, contra Manich.eos 
est, ete. Utrosque igitur 
catholica fides, sicut et 
csLeros ligreticos adver- 
sarios invenit, utrosque 
divinorum testimoniorum 
auctoritate et luce verita- 
tis convinex., Lib. 11 con» 
ira duas epist. Pelag., in 
fine cap. 9. 


S. COELESTINUS. 
Mirifice prius laudato sancto Augustino, addit : 


. aliquid a veritate alienum, 


quod est mentiri, id est, 
conira mentem ire; secun- 
do nescienter, et loquendo 
quidem ut sentiebant, sed 
estu disputationis et vehe- 
mentia spizitus ad alterum 
extremum interdum decli- 
nantes intellectu eque ac 
verbis, quod non est men- 
tiri, sed falli et dicere fal- 
sum sine mendacio. Secun- 
dum contigisse Augustino 
et aliis non solum affir- 
mant auctores citali, sed et 
piures alii. 


€up. , cap. 9o. Objecerat 
enim Julianus Augusti- 
num, cum longius a Pe- 
lagiano dogmate recedere 
vellet, ad Manichzos ac- 
cedere, « instar ferarum, 
quz cireumdantur pinnis, 
ut cogantur in retia, qui- 
bus quoniam deest ratio 
in verum exitium vana 
formidine coniruduntur. » 
Cui Augustinus : « Àgno- — 
sce igitur in tuo dogmate 
nomen tuum, et catholi- 
eis, a quibus confotaris, 
desineobjicere etdogma et 
nomen alienum. Nam ve- 


ritas utrosque redarguit, 
et Manichzos et vos » Ib, 


S. PROSPER. 

Multi, inquis, singula hec. credenfes, ac. justo am- 
plius asserentes variis sibique contrariis sunt erroribus 
involuti. Placet igitur tibi cum hereticis catholicos, 
cum vietis damnare victores, et eos erroris nota adu- 
rere, qui errorem ab Ecclesia depulerunt. Lib. con- 
tra Collatorem, cap. 10. Hinc dicebat magnus ille theo- 
logus Gregorius Ariminensis, abhinc 300 et amplius 
annis supremus Augustinianz reipublicze moderator : 
« Quà potestate dicunt Augustinum hie non proprio 
et vere, sed excessive locutum , dicet alius similiter 
in aliis regulis per Augustinum positis fuisse locu- 
tum excessive et non ut sonant illás esse tenendas ; 
Sed sic dicendo non est dubium intuenti diligenter 
quod in multos quis laberetur errores. » 2. Senten- 


C tiarum, dist. 55, quast. 5. 


CI. 


CENSORES. 

lta sepe in libris Re- 
tractationum se purgat 
Augustinus , quod olim 
conira Manichaos (qui di- 
cebant omnia bona a Deo 
bono, omnia mala a Deo 
malo quasi fato, non au- 
tem libere ab homine 
fleri) scribens, ita liberum 
arbitrium predicarit , ut 
gratie oblitus essevideatur; 
contra postea, orto Pelagio 
hoste gratie , ita gratiam 
extollit, ut liberum arbi- 
trium deprimere — censea- 


D tur. 


8. AUGUSTINUS, 


Quamvis et in his li- 
bris qui non contra illos 
omnino (nempe Pelagia- 
nos), quippe illi nondum 
erant, sed contra Mani- 
chaos conscripti sunt de 
libero arbitrio , non omni 
(nodo de ista Dei gratia 
reticuimus, quam nefanda 
impietate conantur aufer- 
re : diximus quippe, etc. 
(et eam in rem pluribus 
testimoniis allatis conclu- 
dit: ) Eece quam longe 
antequam Pelagiana hz- 
resis exslitisset , sic dis- 


« Quia nonnulli qui catholico nomine gloriantur, in 
damnatis autem hereticorum sensibus seu pravitate 
sive imperitia demorantes, piissimis disputatoribus 
obviare presumunt, et cum Pelagium atque Cole: 
stium anathemaüizare non dubitent, magistris tamen 
nostris, tanquam necessarium modum excesserint, 
obloquuntur, » ete. Epist. ad episcopos Gallia, cap. 5, 
ut censores ipsi tradunt. 
C. 
CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 

Hespondeo dupliciterin- — Non est ita, ut loque- 
telligi posse B. Augssti- ris,quicunqueista dixisti, 
num aliosque Patres inter- non est. ita, multum fal- 
dum excessive locwios esse: , leris, vel fallere medita- 


^ primo scienter, et. conira — ris, Lib. ui deNupt. et con- 


putavimus, velut jam con- 
tra illos disputaremus. Lib. 1 Reiract., cap. 9. 
. S&. PROSPER. 

Sed videant quomodo se a dedecore istius exuant 
falsitatis qui possunt tam inepta confingere , si bi 
quorum abutuntur auribus , aliquantulum diligentise 
ad cognoscenda ea quia prostantissimus minister 
gratia (Augustinus) disputavit, intenderint. Licet 
omnem istius inquisitionis moram ipsi qui hac lo« 
quuntur prevenire deberent, proferendo atque ex- 
plicando libros , ullamve eorum particulam demons- 
trando, quam per dubium saltem intellectum tali 
iuterpretationi obnoxiam vir sanctus ediderit. Epist, 
ad Rufinum e.c oM 





^P"-A pa 


Cu. 


CENSORES. 


Annen hoc ipsum es 
quod Molina — concedit , 
quodque ab eo superbe dic- 
(um exaggerari consuevit 
ab adversariis, rationem 
hanc tuenda libertatis non 


* fuisse datam. et. explana- 


SUPPLEMENTUM AD OPERA $. AUGUSTINI. 


S. AUGUSTINUS. 
Unde tibi duobus prio- 
ribus libris síc me res- 
pondisse arbitror, ut 4 
nullo amplius requiratur. 
Lib. v cotra Jal. Pela- 
gianum, cap. 4. 


tam ab Augustino. contra Pelagianos dispttante? 
8. GELASIUS pepa. 
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À irrideantur, et hac opinio plus mihi placet. 2 Sen- 


tentiarum, dist. 19, q. 1, art. 2, in fine corporis. 


CENSORES. 
Sensit etiam. angelos et 
demones esse corporeos 


(in psal. 1xxxv et exrv, et 


enit. 115) aliis in locis , 
; affrmat aui. supponit 


8. AUGUSTINUS. 


Adbzerebunt ergo, si 
eis nulla sunt corpora, 
spirites domonem , jme 
spiritus demones, lice 
incorporei corporeis igni- 





O si studerent. adversus eos. ( nempe Pelagisnos ) 
majorum nostrorum libros, responsaque cognoscere, 
Miis ombibus modis €ernereter nihil esse prorsus 
quod ab istis fuerit ventilatum et ab illis magsiftes 


. verilate contritum, sieque de cunctis eorum nequitiis 


refutandis fideles quoque viderentur instructi, ut 
nihil amplius quzreretur. Épist. ad. Honorium epi- 
&copum conira Pelagianos. 
CIL. 
CENGORES. $. AUGUSTIRUS. 

Nulli Patrum promissa — Quod dixi mibi objice, 
[uit infallibilitas, et singuli * ut purgem. Lib. 1v contra 
fere in. quibusdam errave- Jul., cap. 5. Na rn tua me 
funt, »& Cyprianus às re- non. terre. velut. lin 


beptiaandis hereticis, Hie-  censoris. Lib. ui, cap. 24. 


renymus in aliqua parte 
Danielis rejicienda, etc., et at plura dicamus speciatim 
de Augustino. 


S. PROBPER. 

Doetrinam quate sanctae memoris Augustaes epi- 
seopes contra Pelagisnos inimicos grato Chrisü et 
liberi arbitrii deeompteres per melios annos apesto- 
lice asseruit litterisque mandavit, quibusdam visum 
est aut non intelligendo, aut intelligi eam  nolendo 
reprehendere, et boc quasi compendium cognitionis 
his qui judicio eorum ducebantur afferre, ut qus in 
libris predicti viri damnabilia reperisse jaetabant, 
brevium capitulorum indiculis publicarent ; talique 
commento et detestationem ejus quem impeterent 
obtinerent, et ab his qua infamaseent euram exter- 
riti lectoris averterent. Praefat. resp. ad capitula Gal- 
lorum. 

CIV. 


CENSORES. 8$. AUGUSTINUS. 


habere corpora quedam — bus cruciandi, Lib. xt de 
subtiliora. Civit. Dei, cap. 10. 
IDEM. 


Augustinus loquitür non asserendo , sed opiniene 
Platonicorum utens, qui ponebant esse qusdarm an 
malia aerea, qua daemones nominabant. Part. 1, 
quast. bl, art. 1, ad 4. 

B CVI. 


CENSORES. $. AUGUSTINUS. —— 
ltem dubitavit num sol — De sole et luna talia 
« luna, aliaque sidera qug dicta sunt tanquam sen- 
Acwlis conspicimus , sint — tianL, et ideo t va- 
animata. Bos  adoraiores suos, 
quamvis verba ibi accipi 
possint ab animali ad inanimsale translata, modo io- 
cuüoDis qui vocatur Grace metaphora. Lib. u BRe- 
tract., cap. 1. 


.S. THOMAS. 

Similiter etiam apud doctores fldei fuit eirca hoc 
: diversa opinio. Origenes enim posuit eorpora cosle- 
siia animata. Hieronymus etiam idem sentire videtur 
expenens illad Eeelesiastici primo : Lustrams om- 
nia, etc. Basilius vero et Damascenus asserunt cor- 
pora ceelestia non esee animala. Àugustinus vero sub 
C dubio dereliquit, newtram in partesma deeliaans, ui 
patet cx i de Gen. ad litt., etin Enechiridio. Part. i, 

quasi. 10, art. 9. 

CVH. 


CENSORES. 

Dubitavit etiam de | ori- 
gine animarum , utrum 
creentur de novo, quod cer- 
lissimum est, an ex Adam 
propagentur, ut. vi lere est 
epist. 29 ad Hieronymum, 
el epist. 157, et in libro de 
Urigine anime. 


cuteres dictis. Lib. 


$. AUGUSTINUS. 

Proinde ignorantiam 
meam de origine anima- 
rum te corripientem atque 
objurgantem non moleste 
ferrem, imo insuper et 
gratias mgRas agerem, 
si eam mihi non solum 
duris percuteres convi- 
ciis, sed veris etiam ex- 
iv de Orig. anim., cap. 5. 


Sensit illa (nempe Ào- 
gustinus) mundum in in- 
stanti creatum fuisse. (lib. 
iv de Gen. ad litt, a cap. 
21 usque ad finem libri , 
et lib. v, cap. 1 eiseq.), 
quod non conveni! cum 
&criptis a Moyse cap. 4 
Geneseos, ui osiendum ac- 


, €uratiores theologi, specia- 
; limque Suarez, Molina, 
; Martinon, commtniterque 


rejiciur a doctoribus ce- 
tholicis. 


O vita pauperum Deus* 
meus, in cujus sinu non 
est contradictio, plue mihi 
mitigationes in cor, ut 
patienter tales feram, qui 
non mihi boc dicunt quia 
divini sunt, et in corde 
fameli tui viderunt quod 
dicuni, sed quia superbi 
Sunt, nec noverunt Moysis 
sententiam , sed amant 
$020), non quia vera est, 
sed quia soa est. Lib. xs 
Con fess., eap. 2b. 


S. FULGENTIUS. 

Cujus quaestionis (de origine animz) beatus Au- 
gestinus profunditatem sibi imperscrutabilem cer- 
nens nallam voluit bujus rei defünitam proferre sen- 
tentiam, incongruum prorsus existimans aliquid af- 
érware sine dubitatione velle, quod alter posset con- 
traria responsione convellere. Cujus tam in decimo 
libro de Genesi ad litteram, quam in libris ad Vin- 
«entum Viclorem de Origine animae, nec non in 
libre primoex duebus quos ad sanctum Hieronymum 
scripsit, in tribus quoque epistolis quas ad Qptatum 


$. THOMAS. 

Sed prior Auguetini opinio (de crealione mundi 
in instanti) es& ratenabilior, e$ magis ab irrisione 
infidelium sacrom Seriptarsm defendens, qued valde 
ebservandum doeet Augustinus super Gen., lib. 1, ut 
sic Scripturae exponantur, quod ab inféelibus non 


" 


episcopum de hac quazstione composuit, disputatione 
refulget non minus copiosa quam profunde, et eo 
magis laudabili quia. congrua temperie moderata. 
Ubi quidquid ingenit acurmime, quidquid ratiecina- 
üonis ordine, quidquid auctoritatis pondere inqui- 
rendum diseuiendumque eonspexit, e jnquisivit sin- 
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gulaniter et discaseit, consensum - tamen ab oirsque À qdissertom est. » Sanctus Prudentias, in. epistola. ad 


deünitione continuit, ne laborem tante disputationis 
inaniter susciperet, quem cujuslibet sententias tome» 
raria definitio vaeuaret, Lib. m de Veri. predest. et 
grat., cap. 18. Quanto ergo melius ab bhwjos quustio- 
nis certamine temperamus, i» qua nos inaniter labo- 
rare cognoseimus ? priesertim, quie quod a sanctis 
viris majoribus nostris videmus minime defnitum, 
oportet nos tanto eautius atque temper^ntios quiere» 
re, quanto ad ejus finem illos praelaros viros corni- 
mus minime pervenisse. Cap. 20. 
cv. 


CENSORES. 8, AUGUSTINUS. 


Perperam quoque expo- 
nit id quod ait Apostolus ad 
Romanos, cap.xiV, vers. 
95 : Omne quod non est 
ex fide peccatum est, qua- 
si velit dicere Apostolus 
omnia opera infidelium es- 
se peccala, et sine vera fide 
nullum posse fieri bonum 
opus. Cum tamen ibi sermo 
sit de eo. quod non fit ex 
dictamine conscientie judi- 
cantis bona fide licitum es- 
se id quod fit, ul ex Yeztu 
ipso liquet, et communis 
: etatio decorum con- 
tradicit Augustino , qui 
etiam aliquot locis, ut alibi 
notavimus , videtur hanc 
suam aeseriionem resirin- 
gere ad bonum opus utile 
vite eterne consequende, 
etc. Utrumque tamen a 
cilato plane alienum est. 


Uc 

Testimonium illud, quod 
ex Apostolo posui : Omne 
quod non est ex pec- 


est accepisti, et exposuisti 
non ut sapit, sed ut sapis. 
De cibis enlm Apostolus 
loquebatur; verum cum 
dixisset, Qui autem dis- 
cernit si manducaverit , 
damnatus est, quia non ez 
fide, hanc peccati speciem 
de qua agebat, generali 
voluit probare sententia, 
mox inferens : Omne enim 
quod non es! ex fide pec- 
catum 6st. Lib. 1v cont, 
Jul., cap. 5. Omne enim, 
velis nolis, gued non es 
ex fide, es. ln- 
Ira, ibid. 


vero sensw Apostoli loco 


BONIF ACIUS 1i papa. 
Illos autem qui, pribcedente fido, estera, sitot in- 
dicas, volunt gratia deputare, sua professione con- 
stringimus, ut multo magis donó gratis etiam fidem 


cogantur ascribere, prater quam nihil est boni, quod 
secundum Deum quilibet valeat operari, sicut B. 
Apostolus dieit : Omne quod ex fide non est, peccatum 
est. Quod cum ita sit, aut nullum bonum gratia de- 
putabunt, si ei fidem subtrahere moliuntur, aet si 
quod bonum esse dieunt de gratia, ipsa necessario 
fides erit gratis deputanda. Epist. ad S. Cesarium 
Arelatensem. 
CIX. 


CENSORES. $. AUGUSTINUS. 


No orunt etiam quicunque 
in ejus lectione versati sunt, 
non adeo felicem in inda- 
gando litterali sensu Scri- 
pturc interdum fuisse. Ex 
quo tamen potissime argu- 
mentandum | est, longeque 
illi in hac parte pra feren- 
dum esse. Hieronymum et 
Chrysostomum. 


Cum his autem qui 
cuncta illa qux vera sunt, 
falsa esse non dicunt, ho- 
norantes, et in culmine 
sequenda auctoritatis no- 
biscum constituentes il- 
lam per sanctum Mosen 
editam sanctam Scriptu- 
ram tuam, et tamen nobis 
aliquid contradicunt, ita 
loquor : Tu esto, Deus, 


noster arbiter inter confessiones meas et contradietio- 
nes eorum. Lib, xn Confess. cap. 19. 


SANCTE PATRES. 
Hieronymus epistola 50 ad Augustinum ait : « Certe 
quidquid diei potuit, ot sublimi ingenio de Seriptura- 
rum sanctarum hauriri fontibus, a te. positum atque 


C 


Hincmarum et Pardalum : « Hoc primum vestram 
sinceritatem monens, ut doctrinam beatissimi Patris 
Augustini omnium absque uwlla dubietate undecun- 
que doctissimi, sanctarum Scripturarum auctoritati 
in omnibus concordissimam ; quippe nullus doctorum 
absirusa earum scrupulosius rimatus diligentius ex- 
quisierit, verius invenerit, veracius protulerit, lucu- 
Jenuus enodaverit, fidelius tenuerit, robustius defen- 
derit, effusius disseminaverit, »,etc. Rhemigius An- 
üsiodorensis in 2 ad Corinth. : « Sicut sol excedit in 
lumine omnes planetas, ita. Augustinus ompes ex- 
cessit in exponendis sacris Scripturis. » Hugo de 
Sancto Victore, serm. 25 : « Inde et de ipso in hac 


ejus solemnitate canimus, quod prophetarum et apos- 
catum est, sicut tibi visum B tolorum plenus spiritu, quze predixerunt mystica, 
fecit nobis pervia, post quos secunda dispensandi 
verbi Dei primus refulsit gratia, » etc. 


Cx. 


CENSORES. 

Durius. quoque loquitur 
pluribwe lecia de veritate 
corporis Christi ia Eucha- 
risa, ut supra indicavi- 
mus, qua de causa suttm 
plane illum. esse. glorian- 
tur, sed faíso iniste, 
et eminentissimus doctrina 
eque ac dignitate cardina- 
lis Perrontus in. libro sin- 

ulari cui titulus est, Re- 
utatio ebjectionum ex D. 
Augustino contra 8. Eu- 
charisti: Sacramentum , 
cap. 1, ipso initio. Idcirco 
vocas sancium Augustinum 
magnus pratensun. Sa- 
ceramentariorum patronum. 


$. AUGUSTINUS. 

Admeuet me plane, ae 
mibi jubet suaviseimo im- 
perio lex Christi, hoc est 
cbaritas, ut cum aliquid 
falsi in libris meis me sen- 
sisse bomines putant , 
quod ego non sensi, at- 
que idipsum falsum alteri 

isplice»?, alter placet, 
malim me reprehendi a 
reprehensore falsitatis , 
quam ab ejus laudatore 
laudari. Ab illo enim 
quamvis ego non recte, 
qui boc nàn senserim, er- 
por, tamen ipse recte vi- 
taperatur. ÁD boc autem 
nec ego recte laudor, a 


$ 


quo existunor id sensisse, 


quod vituperat veritas, nec ipsa sententia quam vitu- 
perat veritas. Lib. 1 de Trin., cap. 5. 


GUITMUNDUS episcopus. 

Quid hie Umbratici respondebunt ? Ubi in tanta late 
lucifuge nostri umbram parabunt? Ecce Augustini 
manifestissima documenta recitantur, nihil in eis 
serupulosum, nihil ambiguum ; aut de his se expli- 
cent, aut Augustinum nobis objicere desistant. 


Lib. wi de Veritate Eucharistig, contra Berengarium, 
tomo Xl Bibl. PP. 


CXI. 


CENSORES. 

Item lib. v de peccat. 
Merit, et. remiss., cap. 20, 
et lib. de Predest. sancto- 
rum, cap. 15, et lib. n 
Oper. émperf. cont. Jul., 
cap. 99, docere videtur 
saeramentum | Eucharistia 
non twihus esse mecesta- 
rium parvulis ad salutem 
quam baptismum ,. neque 
ménus aod ees pertinere 
quod diciuwr Joan. vi, 
vers. 54 : Amen, amen 
dico vobis, nisi manduca- 
veritis cariem Filii homi- 
nis, et biberitis ejus san- 


$. AUGUSTINUS. 

Sancto Innocentio vide 
quid respondeas, qui ni- 
hil aliud de hac re sapit, 
quam quod isti, in quo- 
rum te conventum, si ta- 
menm prodest aliquid, te 
inuoduxi. Cum his etiam 
ipse cousidet, etsi po- 
Sterior tempore, prior 
loco, etc. Qui denique 
parvules definivit , nisi 
Inanducaverintcornem Fi- 
lii hominis, vitaim prorsus 
habere nou posse. Huic 
responde , imo ipsi Do- 
miae, cujus ille aptistes 
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guinem, non babebitis vi- usus est testimonio. Lib.1 A sti efficitur, nec alienari ab eo panis ca.icisque con- 


tam in vobis, quam istud cont. Jul., cap. 4 

Joan. lu, vers. 6: Nisi 

quis renatus fuerit ex aqua et Spiritu sancto non 
potest introire in regnum Dei. 


S. INNOCENTIUS papa. 


lllud vero quod eos (Pelagium ac Coelestium) ve- 
sira fraternitas asserit predicare parvulos stern 
vit: premiis etiam sine baptismatis gratia posse do- 
nari, perfatuum est. Nisi enim manducaverint car- 
nem Filii bominis, et biberint sanguinem ejus, non 
habebunt vitam in semetipsis; qui antem banc eis 
Sine regeneratione defendunt, videntur mihi ipsum 
baptismum velle cassare, cum przdicant eos babere 
quod in eos creditur mon nisi baptismate conferen- 
dum. Epist. ad Patres Milevitane synodi, apud. Au- 


SOoriio, etiamsi antequam panem ilum comedat et 
calicem bibat, de hoc seculo in unitate corporis 
Christi constitutus abscedat. Resp. ad quest. de Ba- 
ptismo AEthiopis. 

CONCILIUM TRIDENTINUM. 

Neque ideo tamen damnanda est antiquitas, si eum 
morem (nempe dandi Eucbsrisüam parvulis) in qui- 
busdam locis aliquando servavit; ut enim sanctis- 
simi illi Patres sui facti probabilem causam pro il- 
lius temporis ratione habuerunt, ita certe eos nulla 
salutis necessitate id fecisse sine controversia cre- 
dendum est. Sess. 291, cap. 4. 

CXlH. - 


$. AUGUSTINUS. 
Unum igitur genus est 


CENSORES. 
Praeterea, lib. 1 cont. 


gust. ep. 95. 


8. GELASIUS papa. 


B Jul., cap. 10, docet cogi- 


tationes morosas, sive de- 
lectationes voluntarias de 
rebus venereis esse dun- 


probatissimum, et quasi 
purgatissimum , cum et 
bona scripta sunt, et in 
bonam partem accipiun- 


Ut providentia Dei omnes Pelagianorum nequitias 
amputaret, non solum dictum est : Qui non fuerit 
renaíus ex aqua et Spiritu eancto non intrabit in. re- 
gnum celorum, sed euam pariter dictum est : Qui 
non manducaverit carnem F'ilii hominis, el biberit ejus 
sanguinem, non habebit vitam. in semetipso. De vita 
autem seterna hoc dictum nullus addubitat, quoniam 
multi non mandaecantes hoc sacramentum vitam ha- 
bere ,videantur praesentem. Epist. ad episcopos Pi- 
ceni. 

CXli. 


8. AUGUSTINUS. 


CENSORES. 
Nihil hic de nostro af- 


I]ndeque disputans con- 
tra Pelagianos probat in- 
(antes sine — Eucharistie 
sumptione non posse vitam 
celernam consequi, quam 
sumplionem — distingwit a 


lum item audiamus. Cum 
ergo de isto sacramento 
loqueretur ait : Unus pa- 
sis, unum corpus multi 


tur a legentibus. Lib. de 
Utili. cred. ad Honora- 
tum, cap. 5. 


taxat peccaium veniale , 
modo absibh consensus im 
opus, seu malum deside- 
rium, vel illius periculum. 
Quae doctrina ab omnibus catholicis jampridem rejici- 
lur, nec sine scandalo a quoquam obtruderetur. 


S. AUGUSTINUS. 

Ita dici potest in homine uno, si delectationibus 
Mlicitis, a quibus se continuo deberet avertere cogi- 
tatio, libenter sola pascatur ; nec facienda decernan- 
tur mala, sed tantam suaviter in recordatione te- 
Deantur, quasi mulierem sine viro posse damnari: 
absit hoc credere! hac quippe una persona est, 


feramus, ipsum Aposto- C unus homo est, totusque damnabitur, nisi hec, quz 


sine voluntate operandi, sed tamen cum voluntate 
animum tslibus oblectandi, solius cogitationis sen- 
tiuntur esse peccata, per mediatoris gratiam remit- 


baptismo, quasi velit de- 
bere infantes — necessario 
esse reipsa ei. distincte 
wiriwsque sacramenti par- 
ticipes baptismi et Eucha- 
ristie, ut vitam eternam 
obtineant. Sic enim loqui- 
tur cap. illo 20, lib. 1, de 
pec. Merit. : Auferatur 
ergo jam dubitatio, etc. 
Qua verba sunt adeo ma- 
- mifesta, ut difficillime pa- 
tiantur benignam interpre- 
tationem,qua pleriquetheo- 
logorum | Augustinum. ab 
errore excusare. conantur ; 
error enim esi notalus et 
damnatus sub anathemate 
& concilio Tridentino. 


sumus. Intelligite, et gau- 
dete, unitas, pietas, veri- 
tas, charitas, unus panis, 
unum corpus multi su- 
mus; recolite enim quia 
panis non fit deuno grano, 
sed de multis. Quando 
ergo exorcizabamini, qua- 
si molebamini; quando 
baptizati estis, quasi con« 
Spersi estis ; quando spi- 
ritus sanctilicationem ac- 
cepistis, quasi cocti estis; 
estote quod videtis et ac- 
Cipite quod estis, etc. 
Senn. ad infantes ante 
aliare. 


tantur. Lib. xu de Trinit., cap. 12. 
CXIV. 


CENSORES. 

Certe cum eadem sit ju- 
diciorum et affectuum alea, 
et Augustinus lanta. con- 
tentione pugnet contra Pe- 
lagianos, ut obtineat nul- 
[um esse quantumvis sanc- 
(um, cui non sit opus di- 
cere, Diwitte nohis de- 
bita nostra ob quoiidia- 
nos voluntatis lapsus, ne- 
scio quid Baianis in men- 
lemvenerit, ut Augustiniani 
videri velint , cum tanto 


nisu persuadere conantur. 


£556 aliquos (nempe Au- 
gustinum) qui judicio nun- 


8. AUGUSTINUS. 

Neque enim negare de- 
beo, sicut in ipsis mori- 
bus, ita multa esse in tam 
multis opusculis meis, 
que possint justo judicio 
et uulla temeritate culpa- 
ri. Ex quibus si alena 
reprehenderes, illic et ti- 
bi (ortassis ostenderem, 
qualem te esse, in quibus 
non perperam reprehen- 
deres, vellem, meque tibi 
juniori major, :et przpo- 
situs subdito correctionis 
exemplum quanto humi- 
lius, tanto salubrius exhi- 


S. FULGENTIUS. 


Beatus quoque Auguetinus de hac re sermonem 
fecit admodum luculentum, et aptum zdificationi et 
instructioni fidelium. (Et toto sermone recitato, in 
quo verba proxime recensita leguntur,) Arbitror, 
ait, ssnete (rater, disputationem nostram przclari 
doctoris Augustini sermone firmatam, nec quidquam 
esse aliquateuus ambigendum, tunc unumquemque 
fidelium corporis sanguinisque Dominici participem 
fieri, quando in baptismate membrum corporis Chri- 


berem. Sed ea in ne re- 
. u prehendisti, quake non cor-' 
rigere humilitas, sed partim fateri, partim delendere 
veritas cogit. Lib. wv de Orig. anime, cap. 4. 


jp. JORDANUS de Saxonia. 


Ipse tamen postea (Augustinus) taia ab erroribus 
intellectus, quam a corruptione affectus per actam 
hierarchicum purgatus fuit. Serm. 158. Sanctus Tho- 
mas Villanovapnus ait : « Haec igitur Augustini tàm 
profunda humilitas apud Deum et homines sapientia 


quam labantur. 
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superbis resistit, humilibus autem dat gratiam (Jacob. 
1v, 6). Unde potest de illo intelligi prophetze vatiei- 
nium, Dedit abyssus vocem suam altitudinem phanta- 
sie (Habac. m, 70). Abyssus, inquam, humilitatis 
"Augustinus vocem doetrins sux populis dedit, prop- 
ter phantasis su02, id est ingenii aftitudinem, quam 
propter humilitatem contulit illi Deus. » Conc. 2 de 


SS. Augustino. 
CXV. 


CENSORES. 


Constat. ergo. exemplo 
suncti Bernardi tales esse 
quas dizerat. duas colum- 
sas, wl non sit necessario 
timendum, si quis ita di- 
wellatur ab Augustino, ut 


8. AUGUSTINUS. ' 


Quid ergo, quo me ab 
illo in hac causa sepa- 
randum putas? Postea : 
Ergo ille noster an vester 
sit, el vos videtis. Lib. iv 


cont. Jul., Oper. imperf. 
famen innitatur Ambrosio, cap. 119. s COPS TRPRTS 
etiam in iis que contra Pe- 
lagianos Augeustinus disputavit, etc. 

S. BERNARDUS. 

Ab his ergo duabus columnis (Augustinum loquor 
et Ambrosium), crede mihi, difficile avellor; cum 
his, inquam, me aut errare aut sapere fateor. Epist. 
: 41 ad Hug. de S. Victore. 


CX VI. 


Quid igitur mirum 5i 
vir, alioqui doctissimus el 
sanclissimus( Augustinus), 
difficultate rei oppressus, 
nihil aliud invenerit in quo 
essenliam originalis pec- 
cati constitueret ? 


8. AUGUSTINUS. 


Hominem tuo judicio 
doctissimum et peritissi- 
mut non dubitasti repre- 
hendere. Eg» autem et 
me doctissimum ae peri- 
tissimum nescio, imo vero 
me non esse certissime 


| VINDICLE, AUGUSTINIANA. 
et intellectu illam sublimiter exaltavit, quoniam Deus A 


' 8 


CX VIIJ. 


CENSORES. 


Sensit Augustinus mun- 
dum in insianti creatum 
fuisse, quod non convenit 
cum scriptis a Moyse, etc. 


CXIX. 
CENSORES. 
Contrariam — Augustino 
sententiam non modo yro- 
babiliorem judico, sed cer- 
te et indubilale veritalis. 


CXX. 
CENSORES. 

Explicatio hec censetur 
8b omnibus improbabilis, 
nec ego dubito quin si Au- 
gustinum non. haberet pa- 
tronum, manifesie damna- 
ta fuisset, ut heretica. 


CXXI. 
CENSORES. 
Contrarium docent om- 


. nes alii Patres, idque om- 


nino evincit simplex et 
historialis narratio Moysis; 
quare jam erroneum est di- 


scio. Lib, 1v de Orig. ani- eere a omnia wno die esse 


8. AUGUSTINUS. 


Nemo jam molestus sit 
dicendo mihi, non hoc 
sensit Moyses quod tu di- 
cis, sed hoc sensit quod 
ego dico. Si enim mihi 
diceret, Unde scis hoc 
sensisse Moysem quod de 
his verbis ejus eloqueris, 
sequo animo ferre debe- 
rem et responderem .for- 
lasse quas superius res- 
pondi, vel aliquanto ube- 
rior, si essem durior. Lib. 
xit Confess., cap. 24. lllud 
autem, quod conteudunt, 
non hoc sensisse Mosen 
quod ego dico, sed quod 
ipsi dicunt, nolo, non 
amo, quia et si ita est, 
tamen ista temeritas non 
scientix, sed audacix est, 
nec visus, sed typhus eam 
peperit. Cap. 25. lta cum 
alius dixerit, Hoc sensit 
quod ego, et alius, Imo 
illud quod ego, religiosius 
me arbitror dicere, Cur 
non utrumque potius, si 
utrumque verum est ? et 
8i quid tertium, et si quid 
quartum, et si quid om- 
nino aliud verum quis- 
piam in liis verbis videt, 
cur non illa o:nnia vidisse 
credatur, per quem uuus 
Deus sacras litteras vera 
et diversa visuris multo« 


me, initio. 
B. JORDANUS DE SAXONIA. 

Quantum ad dietorum sufficientiam, quia nihil 
deest in libris Augustini quod pertinet ad scientiam 
legis divine ; unde dicit Volusianus, scribens ad Au- 
gustinum : « Utcunque in aliis sacerdotibas toleratur 
inscitis, sed cum ad antistitem Augustinum venitur, 
legi Dei deest quidquid Augustinum contigerit igno- 
rare. » Serm. 148, 


CX VII. 
CENSORES. 

Nempe jam nos docuit 
Gerson et. Abulensis quo 
pertineat hec approbatio ; 
non emim eo ut intelliga- 
suus Augustinum nullis es- 


8. AUGUSTINUS. 
Senti de Augustino 
quidquid libet, sola me in 
oculis Dei — conscientia 


non accuset. Quod enim 


ait Apostolus : Mihi mini- 


se humanis defectibus ob- 
nozium, sed rarioribus et 
Levioribus. 


aut ab humano die. Li 
cont. Secundinum, cap. 4. 


ARNOBIUS JUNIOR. 

Serapion dixit: « Testor Deum quia sollicitudini 
mea universa ambiguitate eliminas, si de his ejus 
(seilicet Augustini) mihi definita proferas, et de om- 
nibus qux transacia sunt evidentia ejus afferas do- 
cumenta; fateor enim me ejus assertiones ita pro- 
batas babere, ut se ipsum ore suo heiereticum detegat, 
qui Augustinum putaverit in aliquo reprehenden- 
dum eloquio. » Arnobius dixit : « Meo sensu locutus 
es, nam ea quz ejus nunc profero, ac si sacratis- 


$ima apostolorum scripta sic eredo, et teneo, et de- . 


feodo. » Tomo V Bibl. PDP., pari. nt. 
ParRoL. XLVII. 


^ 


rum sensibus temperavit. 
Cap. 94. 


PATRES et DOCTORES. 


Cassiodorus : « De iisdem principiis sanetus quo- 
que Augustinus, disertus atque cautissimus disputa- 
tor, duodecim volumina conscripsit, quse doctrina- 
rum pene omnium decore vestivit, heecque vocavit 
de Genesi ad litteram, qui quamvis de eadem retra- 
ctaverit, qua beatus Basilius, et sanctus Ambrosius 
celeberrima laude fulserunt, tamen, quod post diser- 
ios virós minime contingere solet, opus suum longe 
in aliam summitatem, Domino largiente, produxit. » 
Lib. 1 Divin. Institut., cap. 22. Sanctus Thomas : 
« Hiec opinio (nempe Augustini de simultanea re- 


mum est ut a vobis Iudicer, D rum creatione) plus mihi placet. » 2 Sent., dist. 19, 


q. 1, art. 2. B. Albertus magnus : « Sine prejudicio 
sententio melioris videtur Augustino consentien- 
dum, » etc. « Dicendum ergo quod per distinctionem 
quam ponit Moyses intelligitur distinctio rerum se- 
cundum naturae prineipia, et non distinctio tempo- 
rum. » Part, 1 Summe quest. 19, de quatuor coevis. 
JEgidius, part. 1 Hexameron, cap. 28 : « Non autem 
ista dicimus, ut improbemus opinionem Augustini, 
qu» est valde subiülis, non solemnis. » Dionysius 
Carthusianus : « ( Augustinus) excogitavit quamdam 
expositionem subtilem, per quam defendit Sceriptu 
ram ab irrisione hujusmodi, et tamen salvavit Scrip- 
turz ei fidei veritatem. » fn cap, 1 Genes., ert. D. 
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CENSORES. $. AUGUSTINUS. 
Augystinus pera clarius — Redde verba mea, et 
Dyrgndo gstipplurj videtur vanescet calumnia tua. 
Cim aciwup peccati nullo — Lib. 1v. comt. Jul., cap. 8. 


modo Dea agenti. isibuit, 

sed sajum 

lepdit (ib 
ru 


bnt 


h o arbitrio , etc., id quod clarius os- 
. ds i Per feci. jwstitie, ratiocinat. &, ubi sic 
Quid est. pecrauum, actusne, an res? Si res 


8. PROSPER. 

Stupeo sancHitatem vestram objectionem calum- 
nisntium 4 persona defensoris grati:& non potuisse 
discernere , et verba ebtrectantium ei ipsi qui ob- 
treetatoribus suis respondet aptasse. Ad dub. 10 
fenuenmsium contra S. Augustinum. 

CXXIII. 


CENSORES. 

Petimus ergo a Baianis 
quanti facienda sit. Àugu- 
etini doctrina dicentis fal- 
libilem esse scriptoris non 
canonici auctoritatem, el 
hanc esse illius differentiam 
€ canonico, quod sine pec- 
fato vel injuria cujusquam 
suspecta esse. quandoque 

sait. Si negant esse pro- 
andam fidem, [alluni, 
et posilos a se terminos 
primi — transgrediuntur, 
Augustinum — deserendo, 
Si probandam fatentur , 
fun negare mon possint 
guin Augustinus sit. intra 
wumerum auctorum non 
canonicorum , restat wi 
(ateantur sine. peccato vel 
injuria cujusquam dubiam 
al wando videri posse. il- 
liv« — aucloritauem | aique 
senjentiam. . Esset. autem 
ridiculus qui ea que ille 
dici! de fallibilitate scrip- 
tori& non. canonici imel- 
ligenda diceret cum exc 
fione ipsius Augustini. 


8. AUGUSTINUS. 


Sane cum in omnibug 
litteris meis non solum 
pium — lectorem , — sed 
eliam liberum correcto- 
rem desiderem, multo 
maxime in his ubi ipsa 
magnitudo ^ quzstionis 
utinam tam multos in- 
ventores habere posset, 
quam multos contradic- 
tores habet; verumta- 
men,  sicuf lectorem 
meum nolo mibi esse de- 
ditum , ita correctorem 
nolo sibi : ille me nom 
amet amplius quam ca- 
tholicam fidem, iste se 
non ameti amplius quam 
catholicam — veritatem. 
Sicut illi dico : Noli meis 
litteris, quasi Scripturis 
canonicis iuservire, sed 
in illis, et qued non cre- 
debas, eum inveneris , 
iucunctianter crede; in 
istis autem, quod cerium 
non habebas, uisi certum 
intellexeris, noli lirmiter 
retinere : ita illi dico : 
Noli meas litteras ex tua 


opinione yel contentione, sed ex divina lectione vel 
inganeussa ratione corrigere. Lib. iu de Triyit., in 


proamio. 


S. THOMAS VILLANQVANUS. 
Ulümum quoqne ingenii testimonium hoc est 


prestentissimum, quod itaconspicue in tanta nebula 
veritatem intuitus est (Augustinus), et ita eau in 
tanta sylva errorum discussi, ut cum in hee ipse 
ombium primus exstierit, usque hodie post tam 
longum tempus id teneat, id sequatur Ecclesia et &- 
dej schola, quod Augustinus deerevesit. Cenc.'4 de 


S. Auguet., in fine. 


GENSORES. 

Augustinus. argumentis 
Juliani mou satisfecit. ln 
articulis censuratis a 8a- 
cra faculiate theologica 
Lowanignaj, et ijinquisi- 
tione Tallisoleran anuo 
659, Marii 28; et apud 


CXXIV. 
8. AUGUSTINUS. 


Vitreas argutias tuas, 
et fragilia, quibus tibi 
multum videris acutus el 
nitidus , argumenta con- 
fringam. 4n fine lib. | 
cont. Julian. Dialeciico- 
rüm quasi jaculis onera- 
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Rivium , li | is i rtame 
A sancii Auposl ep. 1 A edis et D etos lum. 
$ 6. o t t 7 os pugiones. Lib. ut, 

eap. 1, captea 
VEN. BEBA et &. PRUBENTIUS. 
(Aulam) homo pt rheior poritiasimus , ita gratie 

Dei pou Pelegium impugnsjor seerrimus, ut aper- 

Uus seripfa ejus, quihus oaatra streanissimoum ejus- 

dem grati; propugnatorem Augustinum iasenivit, 

ostendunt. Initio praefat. in Gantica. Sanctus Pruden- 
tius ait : « Cum a Patribus, przcipueque beatissimo 

Augustino (Pelagianis) competentissime abundan- ' 

tissimaque rgsponsng fuerit, s etc. Epit. ad (elinesn. 

archiep. Senonens., anje lib. de Prades. 
CXXV. 
CENBSORES. $. AUGUSTINUS. 
Volentes sustinere par- i rticulog 
B tes Juliani non posse y wenn "d iM, quantum 
gustini rationibus convin- me adjuvat — Dominus, 
ci. comprehendo atque con- 


bingo, & totum eorpus 
victum jacere conapiciat qi et illa tus et bye pasta 
perlegerit. Lib. 1v cont. Jul.. cap. 9. 

S. PROSPER, 

Quidquid etiam in libris contra Julianum ab ipso 
sub hac qguseriope objectum poltegtigime —de- 
bellaeti, hoc totum ab istis sanctis intentiosisaime 
cenclamatur. Epist. ed S. August. 
6XX VI. 

8. AUGUSTINUS. 

Si triwanpii Kcelesim — Proügioater mee. exis- 
witerentur — posterioribus timo Deo miserante scrip- 
ecriptig Augustini, (mme — sisse, non tamen a per- 

Q rito de Pelagianjs (iwuiz — fectione coepisse. Lib. de 

phasset Ecclesig. Dono perse. , cap. 21. 

IDEM. 

Contra istam (recitat enim Celestini papae elogium 
de sancto Augustino) elarissimam laudationis tubam, 
coutra istam gacratissimi testimonii dignitatem au- 
det quisquam maligyz interpretationis murmur emit- 
lere, et perspicua sincerissimzeque sententie nubem 
oblique ambiguitatis obtendere? 1Jt scilicet, quia in 
epistola papsz librorum pre quibus actum est non 
expreséus 96$ titulus, binc eos appargat non proba- 
tos, et istam in sanetum Augustinum laudationem 
pro ànteriorum scriptorum meritis fuisse collatam. 
Maneat plane, maneat isa conditio, ut harum libro- 
tum (quos nempe postremos in materia de graua 

p ediderat) novitas repudiata videatur, si in eadem 
causa ejusdem viri dissentit antiquitas, et ut inutile 
autincongruum judicetur quod ab his qus contra 

Pelagiauos condidit digsopana invepitar. Coni. Col- 

lat., cap. 43. 





CENSORES. 


CXTY VII. 

CENSORES. 8. AUGUSTINUS. 
Augustinus fuitdoctor pe- — Quidquid de arte !o- 
rinde ac alius efiam mo- quendi e& disserendi , 
deruotum. guidguid de dimensioni: 
us figurarum, el de 
CXXVIB. musicis, et de numeris 
sine wagna dilücultate 
CEIBORES. nullo hominum tradente 
intellexi, etc. Non enim 
Augustinidotes sewnatw-  sentiebam — illas — artes 


rales seu infuse non fue- etiam ab stediosis et in 


b71 


runt altioris ordinis quam 
aliorum doctorum, etiam 


igi, nisi cum eis easdem 
scholasticorum. 


eonabar exponere, et erat 
ille exeellentissimus i8 
eis, qui ma esponaptem hon tardius sequerelur, 
Lib. 1v Con[ess., cap. 16. 

8. THOMAS YILLANOYANUS. 


Hoe sibi justissime vindicat Augustinus, hac pare 
Augustini in hae sapisatie lues, sieut sol omnia 
astra, ita esmioPea ambe post gpoatoloe superat Au- 
quotinus, eic, Etenim intellectus acumine, ingenii 
perspicuitate, disputapdj acrimonia, invepiendi co- 
pia, disserendi subtilitate monstrum quoddam in 
natura fuit Augustinus, qui humane intelligentise 
terminos irradiante Deo visus est transcendisse, vir 
intellepju, ut quidam ait, et sapientia prope divi- 
Bug. Conc. 4 de 8. Augustino. Quis enim ita excel- 
luit ipgenio? quis ita valuit facundia ?* quis bumana- 
rum divinaramque rerum sapientia sic effulsit? quis 
tot taptisque voluminibus Dei Ecclesiam illustravit? 
quis ecclesiasticos ordipes sic edocuit? Mentitur, 
ait quidam, qui se omnía Augustini volumina legisse 
jactat, plns valuit ille scribere, quam nos sufficimus 
legere. Cone, 5 de eodem, 


CXXIX. 
CBNGGRBS. $4 AUGUSTINUS. 

Vindicaüda es( Ecclesia — 'Te ergo, vera Sponsa 

a (tutela et pedagogia Áu- veri Christi, Ecclesia ca- 
quatini. tholica, alloquar, et ego 
te pro modulo meo qua- 

liseunque filius et servus tuus positus in te dispen- 
sare a ria conservis meig. Lib. xv contra Faustum, 
cap. 13. ) 


FACUNDUS HERMIANENSIS. 


Audeant isti, si possunt, hereticum dicfye Àu- 
gustinum, audeant sollicita priesumptione damnare, 
et tunc vere discent qui sit pietas et constantia 
Ecclesie Latinorum, quam Deus magisterio ejus 
instituit atque firmavit, cum ab omnibus confestim 
anathemstizati fuerint, et tanquam putrida et mor- 
hida membra precisi. Lib. contra Mocianum. 


CXXX, 


CBNSORRS. 8. AUGDATINUS. 
Utrum Augustinuscontra — Non. valde euro, in- 
id quod sentimus sentiat quam, superborum impe- 
non admodum curandum.  ritorumque judicia, qui 
. similiter in legendos li- 
bros atque in salutapdos bomines irruunt. Lib, 1 de 
Ürd., cap. 11. 


B. ALBERTUS MAGNUS et S. PAULINUS. 

Dicendum quod sic, quia hoc Augustinus aperte 
dici', eui contradicere impium est in iis qua tan- 
gunt fidem et mores, Part. n Sum. theol. , tract. 14, 
q. 184, ad q. 5. Sanctus Paulinus, epist. 56 ad Ro- 
manianum inter Augustinianas, ait : « Si audias, si 
sequaris (Augustinum), ut rursum te sermone Sa- 
lomonis alliciam : Fili, coronam accipies gratiarum 
(uo vertici. » Postea : « Vere enim pontifex et vere 
:onsul, Licenti, eris, si Augustini vestigiis propheti- 
cis et apostolicis diseiplinis, ut sacrato beatus Eli- 
$:xus Eliz, ut illustri apostolo Timotheus adolescens 
adbheress indivulso per itinera divina comitatu.» etc. 


eniogis difficillime intei- À 
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CENSORES. 

Jam enim in libris edi- 
tis constat quantas turbas 
excilarit una vocula tanta 
adulatione jactata : Reli- 
quos quidem Patres uti- 
les, sed Augustinum uni- 
eum esse nÉCessarium, et 
ad omnes materias theo- 
logicas sufficere : Quasi 
Ecclesia Dei ad tantam 
solitudinem redacta sit, ut 
uon ex mulierum Patrum 
eensensu, sed ab wnius 
suffragio swarwm decisio 
uum robur mutuari 00g8- 
iur. 


8. AUGUSTINUS. 

Tantumque mihi tribu- 
(um est, ut ubicunque 
me presente loqui opus 
esset ad populum, raris- 
sime tacere atque aliog 

udire permitterer. In 
rologa Retract. 

Absit a me ista, quam 
mihi objicis, arrogantia, 
ut me istam causam con- 
tra vV08, unum pro omni- 
bus agére pollicerer. In 
fne lib. n contra. Julia- 
"um. 


CXXXII. 


QENSORES. 
Vidimus sectione. pro- 
cedenti scriptores synopsis 
ejus vite (nempe Janse- 
nii), hoc ipsius celebre 
dicium veluti tanto viro 
dignum  apophthegma re- 
rre : Patres caeteros uti- 
es esse, sed Augustinum 
necessamum, imo unum 
ro omni materia theo- 
lea sufficere. (Quoc pro- 
positio non modo gravem 
ezaggerationem, sed etiam 
i errorem. con- 


8. AUGUSTINUS, 

Unus sum e muliis qui 
profanas vestras novita- 
tes, ut possumus, refuta- 
mus, sicut unicuique no- 
strum Deus partitus est 
mensuram fidei. Lib. «1 
cont. Jul., eap. 8. 

Nune ergo, ue tui sto- 
maehi follis indigesta ma- 
ledictorum cruditate rum- 
patur, in hune evoine, si 
audes, calummiosas tuas 
vanitates, et  insanias 
mendaees,ete. Insignis Ee- 
clesiarum doctor loquitur. 

ib. 1 cont. eumd., cap. 8. 


MARTINUS V papa. 
Quicunque de Christo, de fide, de religione &li- 


quid saperent, omnibus in ere eret Augustinee, ut 
nihii pene ex sacris litteris possit nisi eo duce intel- 
ligi, nihil nisi eo interprete explicari. Eo jam auc- 
tore factum est ut nec philosophis sapientiam invi- 
deamus, non oraterum eloquentiam desideremus, 
non studiosorum ingenia requiramus, non denique 
nobis acumen Aristotelis necessarium sit, non Pla- 
tonis eloquentia, non prudentia Varronis, non gra- 
vitas Socratis, non auctóritas Pythagors, non Em- 
pedoclis solertia, non cujusquam illius generis ho- 
minum scientia ac virtus exemplo aut documento 
nobis esse debeat. Idein nobis prophetarum oracula, 
idem apostolorum voces refert, idem emnem om- 
nium Seripturarum sensum exprimit, unus postremo 
omnium Patrum sapientumque ingenia ac studia 
exhibet. Si veritatem queris, si doclrinam, si pieta- 
tem, quis doctior? quis justior? quis, ut ita dicam, 
sanctior Augusiino? Serm. de iranslat. corporis 
S. Monica. 
. CXXXIMI. 
CENSORES. 
Nonest cur sancti Pauli 


8. AUSOSTINOS. 
Sie vis dispetatoribus 


ac saneti Augustini verbis 
teneamur, gui) aliquando 
omnia merc Dei voluntati 
altribuere videntur etiam 
absque ullo bonorum no- 
sirorum operum | iniuilu. 
Hos enim duos magnos vi- 
ros, quasi duo maria ma- 
gna considerare necesse 


noa prajudicsare. edtholi- 
cia nonnulla qua ab eis, 
sicut putas, incautius fu- 
82, YOobis objicimus, quid 
est hoc, nisi dicere, etiam 
iu Scripturis sanctis ea 
qu& pro se usurpant hz- 
retici incautius fusa esse? 
quo seeleratius quid po- 
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est, qui ingenii sui impetu 
in wnum littus ita. exun- 
dant, ut alterum pro aliquo 
tempore siccum relinquere 
velle sideantur; verum sicut Oceanus postquam. in 
aliquam plagam effusius sparsus. est, in. limites sibi 
& Deo constitutos regreditur, sic istiusmodi viri. post- 
guam in rebelles veritatis. impugnatores insiluerunt, 
ed tranquillam equalitatem cedificationi fidelium ac- 
commodalam redeunt. 


CXXXIV. 


imperf., contra Julianum, 
cap. 112. 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI, 
test. dici? Lib. iv Oper. À ipsis divisi etiam ab ipso Domino dividamor, qui illis 


CENSORE$. 

Ingenii sancii Pauli ar- 
dor satis fervebat, ut. ín 
ejusmodi expressiones (ex- 
cessivas nempe) facile 
abriperetur. Sic cum. vuli 
Christianis sublimem gra- 
tim baptismalis ideam tra- 
dere, ipsosque ad illius 
conservalionem — potenter 
hortari, videtur asserere 
impossibile esse eos qui 
aliquo crimine lapsi sunt 
rursus ad eam revocari 
per penitentiam. Cum in 
Epistola ad Romanos fi- 
dem eatollit, arma Calvino 
videtur ministrare ad suam 


8. AUGUSTINUS. 


Si enim ad Scripturas 
sanctas admissa fuerint 
velut officiosa mendacia, 
quid in eis remanebit 
auctoritatis? Qux tandem 
de Scripturis illis senten- 
tia proferetur, cujus pon- 


dere cohtentios falsita- B 


tis conteratur improbitas? 
Statim énim ut protuleris, 
si aliter sapit qui contra 
nititur, dicit illud quod 
prolatum erit, honesto 
aliquo officio scriptorem 
fuisse mentitum? Epist. 9 
ad Hieronymum, 


heresim stabiliendam, el videtur asserere per eam s0- 
lam quemlibet salvari. Cum vero in Epistola ad Corin- 
thios charitatem praedicat, videtur omnia quecunque 
de fide dixerat evertere, et. omnem spem nostram in 


ea ponere. 
CXXXV. 


CENSORES. 
Spiritus Pauli sublimis 
&t ater in pariem in quam 
inclinat ita — vehementer 
fertur, ut in. eztrema  de- 
elinare, alterumque eztre- 
mum negare videatur. 


8. AUGUSTINUS. 


Qua auctoritas iittera- 
rum aperiri, quis sacer 


liber evolvi, quod docu- C 


mentum cujuslibet Scri- 
pture ad convincendos 
errores exeri potest, si 


hec vox admittitur, sí 
alicujus ponderis cstimatur? Lib. xi cont. Faustum, 


S. RHEMIGIUS 

Graviter pereulsi et confusi animo vidimus in eis, 
et Scriptura sancte certissimam veritatem, et bea- 
tissimorum Patrum, precipueque sancti Augustini 
reverendam et in omni Ecclesia catholica receptissi- 
mam auctoritatem novo conatu et ausu nimis teme- 
rario impugnari, et quantum in ipsis fuit improvide 
atque insolenter labefactari, Unde ipsa charitate pro- 
vocati et commoniti, per quam in uno Christi oorpore 
omnes unum esse debemus, ut, sicut Apostolus dicit: 
Invicem pro se sollicita sint membra, et sive gloriatur 
unum membrum, congaudeant omnia membra, et sive 
quid patitur unum. membrum, compatiantur omnia 
membra (I. Cor. xn, 26) ; bac, inquant, charitatis af- 
fectione visum est nobis atque complacuit, ut hasc 
qualiacunque sunt et ad commonitionem nostram, 
et ad eorum qui legere voluerint cedificationem et 
confirmationem compendioso, lucido (prout Dominus 
aspirare dignatur) sermone scriberemus; quidquid 
iu eo dicendum putavimus non nostro sensu aut pra- 
sumptione, sed prefatorum sanctorum Patrum ve- 
nerabili auctoritate firmantes, a quorum vestigiis et 
unitate absit ut vel nos, vel illi quorum charitate 
compulsi hzc dicimus, ullatenus recedamus, ne ab 


specialiter dicit : Qui vos audit me audit, et qui vos 


- epernit me spernit (Luc. x, 16). Quos nimirum tantz 


in Ecclesia sua esse voluit gratiz et gloriz, ut con- 
fidenter cum Apostolo dicere possint: Jtaqwe qui 
luec spernit non hominem spernit, sed Deum, qui etiam 
dedit Spiritum suum sanctum in vobis (1 Thess. 1v, 
8), etc. Lib. de tenend. verit. Seript., cap. 4. 


S. P. N. AUGUSTINUS. 

Nos quidem, charissimi, cum falsa crimisa audi- 
mus ab eis quos offendimus przxdicando eloquia ve. 
ritatis, et erroris vaniloquia convincendo, habemus, 
sicat nostis, abundantissimam consolationem. Nam 
si ineis quibus me criminautur testimonium Con- 
scientie mez. non stat contra: me in conspectu Dei, 
quo nullus oculus mortalis intenditur, non solam 
contristari non debeo, verum eiiam gaudere ei 
exsultare, quia merces mea multa est in colis. Ne- 
que enim intuendum est quam sit amarum, sed quam 
falsum sit quod audio, et quam verax pro cujus no- 
mine hec audio (Lib. n1 cont. litt. Petiliani). Hzc 
utique falsa sunt, et ideo nobis nihil obsunt, eum ea 
fulsa dicitis nec respicitis vos ; vobis autem obsunt, 
quia cum ea falsa dicitis, in nos non cadunt, sed quia ea 
vera putatis, in vos recidunt (Lib. m cont. eumdem, 
cap. 93). Ad existimationem hominum magna te- 
slium qui me noverunt suppetit copia, ad Dei vere 
conspectum sola conscientia, quam contra vesiras 
criminationes cum intrepidam geram, non me Lamen 
sub oculis Omnipotentis jugtificare audeo, magis ab 
illo effluuentem misericordie largitatem, quam judi- 
cii summum examen exspecto (Lib. im cont. Crescon., 
cap. 80). Dicis me, si sub potestate judicum preme- 
rer, quales tibi ipsi componis, non habiturum fuisse 
quid facerem, quo confugerem, cum tuis argumen- 
tationibus unde occurrerem, reperire non possem. 
Ego plane haberem quod facerem, haberem quo 
contugerem ; a Pelagianis enim tenebris ad hzc tam 
clara catholie. lumina provocarem, quod et nunc 
jam facio. Tu ergo responde quid facias, dic quo 
confugias (Lib. n cont. Jul., cap. ult.). Nee eos qui 
nunquam fuerurt, aut non sunt, aut quorum senten- 
tis de hoc quod inter nos disputatur inceriae sunt, 
inami cogitatione confinxi, sed sanctos et in sancta 
Ecclesia illustres antistites Dei, non Platonicis et 
Aristotelicis, et Zenonicis, aliisque hujuscemodi vel 
Grzcis, vel Latinis, quanquam et istis aliquos eorum, 
verum omnes sacris literis eruditos, nominsüm 
sicut oportebat expressi, eorumque sententias, quan- 
tum sufücere videbatur, sine ulla editas ambiguitate 
digessi (Ibid., cap..30). Si episcopalis synodus cx 
toto orbe congregaretur, mirum si tales possent illic 
facile sedere tot, quia nec isti uno tempore fuerunt. 
Sed fideles et multis excellentiores paucos dispensa- 
tores suos Deus per diversas ziates, temporum lo- 
corumque distantias, sicut ei placet, atque expedire 
judicat, ipse diapensat. los itaque de aliis atque aliis 
temporibus atque regionibus a^ Oriente et Occidente 
congregatos vides, non in locum quo navigare eoganlut 
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homines, sed in librum qui navigare possit ad homines A HENSORES SANCTI) AUGUSTINI, et Yana objicere, et recta 


(Lib.ncont.Jul. ,cap.10).Nullasnobiseum vel vobiscum 
amicitias attenderunt, vel inimicitias exercuerunt.Quod 
invenerunt in Ecclesia tenuerunt, quod didicerunt do- 
cuerunt, quod a Patribus acceperunt, hoc filiis tra- 
diderunt. NoxpUM vOBISCUM APUD ISTOS JUDICES ALJ- 
QU!D AGEBAMUS, ET APUD EOS ACTA EST CAUSA NOSTRA. 
NOoNDUM VOBISCUM CERTABAMUS, ET EIS PRONUNTIANTI- 
BUS vVICIMOS (1 bid.). Quos oportet ut populi Christiani 
vesiris profanis novitatibus anteponant, eisque eli- 
gant potius adhzrere quam vobis (1bid., cap.9). An- 
non tota vestra causa impulsa, prostrata, contrita, 
et sicut pulvis, quem projicit ventus a facie terr:», 
sic a cordihus eorum quos decipere coeperatis, si 
hzec voluerint, depositostudio contentionis, cogitare, 


projecta est (/bid. cap. 5)? Nos autem paratiores su- B 


mus cum istis viris et cam Ecclesia Christi in bujus 
fidei antiquitate firmata quaslibet maledicta et con- 
tumelias perpeti, quam Pelagiani cujuslibet eloquii 
prsedicatione laudari (Lib. n de Nupt. et concup., 
cap. 29). ) 
S. PROSPER AQUITANUS. 
Sufücienter, ut arbitror, demonstratum est REPRE- 


impugnare, et prava defendere; peremptorumque 
armis intestinum bellum moventes dictis divinis at- 
que humanis constitutionibus rebellare. Quorum ta- 
men, dum adhuc non sunt a fraterna societate di- 
visi, toleranda megis est intentio quam desperanda 
correctio ; donec Dominus per Ecclesi: principes, et 
legitimos judiciorum suorum ministros hsec, quie PER 
PAUCORUM SUPERBIAM ET QUORUMDAM IMPERITIAM sunt 
turbata, componat. Nobis, Deo adjuvante, sit stu- 
dium quieta modestaque patientia odiis dilectionem 
reddere, et ineptorum vitare conflictus; veritatem 
non deserere, nec cum falsitate certare. In perora- 
tione contra Collatorem. 


S. ALIPIUS TAGASTENSIS. 


Quare jam , socu wEi exspectationem vestram, 
qua me ad respondendum provocatis, certlore spe 
mecum ad discendum convertite, Habemus ducem 
(Augustinum), qui nos in ipsa veritatis arcana, Deo 
jam monstrante, perducat. Apud August. in fine lib, 
m contra Academicos. 
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Juxta ordinem quo illorum censure recensentur in Vindiciis Augustinianis, cap. 9 , 
impressis Patavii 1673, et. Bruxellis 1675. 


4 Levonicus Mort, in Concordia, quest, 25, art, (1. 97 PeTAVIUS cit. lib. X, cap. p. 


À et 8, disp. 4, memb. ultim., pag. 589 
editionis Antuer., ann. 4595 et 1609. 

$ idem ibidem, pag. 588, col. 1. 

$5 ldem ibidem, memb. 6, pag. 552, col. 2. 

4 Mem ibidem, pag. 581, col. 2. 

5 Ibidem. 

6 FauaNciSCUS ÁNNATUS, disp. 5 de Scientia media , 


cap. 9. 
7 dem lib. vni August. Vindicati , cap. 4, 


pag. 814. 
8 Mounma , cit. pag. 5806, col. .. 
9 Idem ibidem, memb. 6, pa). 992, col. 9. 
10 Mem ibidem, pag. 524, col. 2. 
41 Idem ibidem, memb. ult., pag. $81, col. 4. 
129  jdem ibidem, quest. 10, art. 6, disp. 4, pag. 
227, col. 4. 
45 GashRIEL VASQUEZ, part. 1, disp. 85,cap. num. 12. 
14 Dionisius PeTAvIUS, tom. l1 Dogm. Theol., lib. 1, 
cap. 9, num. 2. 
15 Moms, dt. q. 14, 


col. 1. 
16 Idem p. p. disp. *, de Opere sez dier. 
A7 VASQUEZ, part. 1, disp. &7, cap. 5, num. 2, 
18  ]dem ibidem. 
19 Idem, 1-2, disp. 195, num. 14. 
20 Idem, 1-2, disp. 195, num. 29. 
21 JoanwEs Matan, lib, i , de Mort. et immort., 


cap. 6. 

22 Idem ibidem. 

95 TmEoPrmLus Ramaubpus, in censura inofficiosee 
censure pro Valeriano Cemeliens, 1, $ 22. 

94 MARIAM, cit. 

95 Jacobus SruoNpoS , ín pref. libri Sentent. S. 
Aug. de Praed. ad gratiam. 

16 Iden, cap. 8 de Heres Predeitinaliana: 


arl. 6, disp. 1, pag. 214 , D 


p 
ldem de sincera August. et Tridentini concil, 
interpretatione, cap. 4. 
929 Idem in dissert. priori et Trident. concil. ei 
August. auctorit., cap. 4. 
30 — Idem ibidem. 
9! lem in dissertat. posteriori, cap. Lu 
32 ldem ibidem in Epilogo, num. o. . 
35 ldem in dissert. cit., cap. 5, 8 8. 
54 JoaNNES ADAMUS, part. ni Calvini destructi, edit. 
Parisiis an. 1650 Gallice, cap. $, pag. 518. 
395 ldem ibidem, pag. 519. 
96 dem ibidem, pag. b81. 
97] Ibidem. 
98 . lbidem. 
99  lbidem, pag. 584. 
40 Ibidem, pag. 586. 


44. Ibidem. 

49 Ibidem, pag. 585. 

48 Ibidem, cap. 4, pag. 190. 
44$. Ibidem. 

45 ldem, cap. 6, pag. 615. 


46 — Ibidem, pag. 61. 

47 ldem, cap. 4, pag. 586, in iilulo capitis. 
48 Idem, cap. 6, ix tulo, pag. 610. 
49 ldem, cap. 4, pag. 597. 

Bi Mem, cap. 6, pag. 611 

5 em, cap. 6, pag. 611. 

52 ldem, cap. 4, Pos. 597. 

53 dem, cap. 6, pag. 611. 

54 [dem ibidem, pag. 612. 

5o ldem ibidem, pag. 614. 

56 —lbidem, 

54 idem, cap. 7, pag. 626. 

D8 —lbidem, pag. 622. 

59 — idem, eap. 8, pag. 639. 


60 — lbidem, pag. 640. 
Ibidem. ^ 


em. 

62 ldem, eap. 40, pag. 661. 

65 Ibidem, Dag. $67. 

64  |dem, cap. 0, pag. 614. 

05 Idem, eap. 40, pag. 665. 

06 : idem, cap. 8, pag. 631, 

607 Gnxcosaus de VALENTIA , P. p» q. 25, disput. 8, 
de reprobalione, puncto 4. 

68 AwwaTus, lib. vin Augusi.. vindicati, cap. 1, 

69 — Mem, cep. 1, pag. 880 
em, € * $9 e e 

10 iden, cap. 2, pag. 862. 


em. 
T2 Idem, cap. 5, pag. 865. 
1& ldem, cap. 4, pag. 877. 
15 ldem, cap. 2, in fine. 
16 ldem, cap. D, pag. 897. 
T1 ldem ibidem. 
78 Idem, cap. D, pag. S06. 
19 AwToNINUs MonaiNES, alias Joannes Martinonus, 
in pra at. Anti-Jansenii. 


80 AxwATUS, lib. 1 August. vindicat, cap. B, pag. 48.- 


i MonaixEs, in. pre(at. cif. 


8 Ibidem. 
85 ibidem 
84 Ibidem 
85  lbidem. 


90 AmnaTUS, lib. 11 cil. eap. &, pag, 282. 

91 PmiPPUS Lampe, fu Antithoe. Agustin et Gal. 
vini. 

92 MaLponATUS, in cap, v1 Joannis, v, M. 

93 ldem ibidem. 

94 JoaNwEs RosEnT!, in opusc. de Nathanaele , 

. pag. 415. 

95  lbidem, pag. 11. 

96 ADAMUS ; cit. €ap. 8, . 042. 

97 SrepmaNus des Cnaups, lib. un de Hoeresi Jan- 
seniana, eap. 5, disp. 1. 


SUPPLEMENTUM AD ÜPERA $8. AUGUSTINI. 


98 MonaiNES, cil. disp, 17, mum. 22. 
99 AxATUs, lib. vir. cli. cap. 9, ") $62. 
400 MonAiNES, cif. disp. M0, thin. 6D. m 
404 ConsmLUS A Lamm, 9* prommio ad Bpioioiet 
Pawli, canone 1. 


402 AxwaTUS, disp. 5 de Scientia. media, cap. 5, 
num. 15. 

108 Monamns, disp. 13, num. 52, 

4104 —lbidem. 

405 Ibidem. 

406 ibidem. 

407 Ibidem. 

108 Idem ibidem, mim. 66. 

109 Ibidem. 

410 Ibidem. 

114. Ibidem. 

419 ibidem. 


43 — Ibidem, 2n 
414 AwarUs , lib. vin. August, vindicali , cap. 6, 


pag. 905. 
445 dem, edp. 5, pag. 885. 
116 Vasquez, 1-2, disp. 193, eap. 9» . 
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QUOS 


» TRACTATUS TRES" 
I DEFENSIONEM SANCTI AUGUSTINI 


/ GALLICÉ ADORNAVIT R. P. MERLIN ". 





EPISTOLA DEDICATORIA. 





Monsieur, 


Vous me demandez oit en ést ms ráfutatioh du Dictionnaire historique et critique de M. Bayle, ét vóus étes 
curieux d'en voir un échantillon. Je sothaite que vous ayez pour agréable celui-ci. 1! €ontiegt une matiére 


* Titulus Gallico idiomate scriptus, suctorisqne nomine carens, sic se habet: Réfutation des critiques de M. le 


sur saint A 


ustin, oit sonl contenus trois traités : Le prenüer, V ritable Clef des ouvrages de saint Augustin contre les 


Pélagiens; le second, Exsmen des critiques répandues dans le Dictionnaire de M. Bavle sur divers endroite des écri's 
du méme saint docteur; le troisiéme, Disaertatiou touchant la nature de la lei de Moises, Paris, 1782, — Nos hsec tria 


opuseula sab uno geuerali titulu comprehendimus. 


'* Mrnux (Carolus),e societate Jesu in dicecesi ÁAmbianensi, Lutetise defunctus in collegio Ludovici Magni anno 1747, 
Lumaniores litteras theologíamque fauste admodum professus est. Sammani illl laudem conci'iavere : 1» Opusculun 
necriptum, Traité historique et dogmatique ptr les paroles ou les (ormes des sept sacrements de l'Eglise; 29 pfares dissor 
taliones quibus, pro majori parte, diíéunp est Tivurtiense. Diarium. Esrt. 
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intéressante : j'ai fait tous mes efforts pour le remplir de recherches et de découvertes propres à atürer l'a- 
tention du monde savant d'aujourd'hui, qui veut du neuf dans les ouvrages nouveaux qu'on lui présente. 
Les preuves de ce que j'y avance de plus singulier sont portées, si je ne me trompe, jusqu'à l'évidence et la 
démonstra!ion. Mais j'y perds trop longtemps de vue M. Bayle, et vous jugerez peut-étre que ce morceau doit 
étre publié en particulier, et n'entrer que fort abrégé dans la réfutation universelle du Dictionnaire ; d'autant 
plus que je suis résolu de changer le plan sur lequel j'ai travaillé jusqu'à cette heure, en conséquence des 
avis que vous avez la bonté de me donner. 

Vous m'approuvez d'avoir séparé le sac:é du profane, et vous croyez qu'il est convenable de mettre d'a- 
bord entre les mains du publie l'examen des critiques répandues daus le Dictionnaire de M. Bayle sur les 
matiéres qui concernent |: religion ; mais men dessein de faire parattre l'un aprés l'autre les différents mem- 
bres de cette premiére!parüie n'est point de votre goüt ; et les in-quarto ue vous semblent point de mise pour at- 
taquer des in-folio. J'acquiesce à votre sentiment. En effet, tel. qui a fait. l'empléte du Dictionnaire de 
M. Bayle en esiimera peut-étre la réfutation plus solide, quand elle figurera avec lesquatre volumes ; il en fe- 
rail moins de cas s'il ne pou:ait la placer àleu: suite avec symétrie dans sa bibliothéque. On aime aujourd'hui 
l'o:dre ei l'arrangemeut, C'est pourquoi aussi je ne me suiS pas contenié d'une ressemblauce et d'une pro- 
portion extérieure, et j'ai eru qu'il fallait dunner à ma réfutation la forme de Dictionnaire, oü, suivant l'or- 
dre alphabétique des personnages, je compose un texte avec des remarques à la imaniére de M. Bayle. ll m'ep 
coütera peu de diviser ce que j'avais réuni. D'ailleurs, les dictiounaires sont à la mode; la grammaire a 
maintenant l'honneur de soumettre à sa méthode l'histoire, Ja jurisprudence , la médecine, la philosophie, 
la théologie, et, en un mot, de réduire à l'a, b, c, les plus nobles sciences. Il (aut donc prendre patience du- 
rant quelques années, et attendre que le tout soit prét. pour l'imprimer; je dis le tout, car la. réfutation de 
ce qui n'intéresse point la foi paraitra en méine temps d'une autre main, Un boiime fort babile, qu à foriné 
et commencé avant inoi la méme entreprise, a eu la complaisance de me céder le sacré, et de s'altacher uhi 
quement au profane. 

Mais, afiu que vous ne soyez point surpris de la maniére dont je traite ici ce qui concerne sainl Augustin, 
je dois vous expliquer quel était mon premier desseln. Je faisais état de ddnner d'abord un in-quarto avec ce 
titre : Examen des critiques répandues dahs le Dictionnaire de M. Bayle sur les saints de l'Áncien et du Nouveau 
Testament. Le tome suivant aurait été intitulé ainsi : Ex«men des critiques répandues dans le Dictionnaire de 
M. Bayle sur les saints Péres et aur. les conciles. Daus ce second tome, qui est déjà presque achevé, les m4- 
(iéres sont traitées en forme dc dialugues, de lettres, ou de discours, que j'adresse toujours à quelqu'un, pour 


reudre le style plus vif et plus animó. Ce que ]« vous envoie est un inurceau de ce second tome. 





TRACTATUS PRIMUS, 





VERITABLE CLEF 
DES OUVRAGES DE SAINT AUGUSTIN 
CONTRE LES PÉLAGIENS. 





AptHés &voir répondu à tous les reptoches qàe A dd ridicule ; » et dans les notes : « I ést 5i manMeste 


M.Bayle fait à Tertullien, à Origéne, à Árhobe, à Lac- 
tance, 3 stint Basile, à saint Jéróme, Je suppose une 
personne qui svait eu. recours à moi pour défendre 
saint Clitysostome , dont on avait parlé avee mépris 
dans tne c^thpagnie, sur Ja foi des critiques de 
M.Bayle: Cel homme, content de voir dansles éclaircis- 
getfients qu'il recoit de moi la parfaite jastification du 
$aitit doéteut, reprend aimi la parole, et me dit : 

li faut vous l'avouer, ceux qui. m'ont poussé sur 
l'articié de salot Chrysostome n'alment guére ce Pére, 
quelque mine qu'ils en fassent; mais ils seraleni 
ebarmós qu'on justifiàt saint Augustin avec autant de 
sotidité sur tout les points oà il est maltraité pnr 
M. Baylé; Noti pas, Ihi répondis-je, sur tous les points ; 
enar vous mefaiteseptendre qu'ilssont tout à fait préve- 
nus en faveur du jausénisme. Ils ont Iu, je m'assure, 
plus d'une fois avec une extréme complaisanee ces 
paroles de M. Bayle à l'article de saint Augustin 
(Remarque E.) : « ll est certain que l'engagement ot est 
l'Eglise tomaine de respecter le systéme de saint 
Augustin la [ette dans un embarras qui tient beaucoup 


5 


li tout homme qui examirie les choses saus préjugé 
et avec les lumiéres nécessaires, (fue la doctrine de 
saint Augustin et celle de Janséntius, éváque d'Y pres, 
sont une seule et méme doctrine, qu'on ne peut voir 
sans indignation que la eout de fiome se soit vantée 
d'avoir condainné Jansénius, et d'avoir conservé à 
saint Augustin toute son autorité et toute sa gloire. » 
Et à l'article de Jansénius ( Remarque H) : « H n'y a 
point de sophismes dont les rmioliuistes ne se soient 
servis peur faire voir que saint Augustiu n'a polut 
enseigné le jansénisme. ; 

Vos jansénistes sertient-ils d'htimeur à entendre pa- 
tiemment de ces sortes de sophismes? Ce n'est. qu'à 
ee prix que j'entreprendrai de les satisfaire sur le 
reste. J'ai pour le moins autant de zéle qu'euz. pour 
tout ce qui intéresse la gloite de saitit Augustin; 
mnáis, à mon avis, la plus grande injure qu'oh puisse 
faire au saint docteur est de prétendre que l'Eglise, 
engagée à respecter som nom, a. frappé d'anathéme 
$3 doctrine sous le om de Jansénius. Dans cette: 
supposition, il est absolument impossible de répon 
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dre à l'argument que M. Bayle emploie pour prou- A trine de Jansénius été condamnée par ,e concile de 


: wer que le concile de Trente, en condamnant la doc- 


* trine de Calvin sur le libre arbitre, a. nécessairement 


condamné celle de saint Augustin (Remarque E). C'est 
le méme dont les catholiques se servent pour démon- 
trer que le concile:de Trente, en condamnaut la doe- 
trine de Calvin, a nécessairement condamné celle de 
Jansénius. Le voici : « Il n'y a point de calviniste 
qui ait nié, ou qui ait " nier le concours de la vo- 
lonté liumaine, et la liberté de notre áme au seus que 
8aipt Augustin a donné au mot de concours, de coo« 
pération et de liberté, 1l n'y a point de calviniste qui 
ne reconnais:e le libre arbitre et son usage dans la 
conversion, $i l'on entend ce mot selon les iJées de 
&aint Augustin. Ceux que le concile de Trenie a con- 
damnés ne rejettent le libre arbitre qu'en tant. qu'il 
signifie la liberté d'indifférence. » Qu'on substitue le 
nom de Jansénius à celui de saint Augustin, l'argu- 
ment de M. Bayle sera vrai et invincible. 

En effet, comme M. de Fénelon i'a fort bien dé- 
montré, Ja gráce de Calvin n'est pas autrement efli- 
cace par elle-méme et nécessitante que celle de 
jansénius. Calvin ( Lib. n  Inst., cap. $5, n. 10) ne 
prétend I que la nécessité d'agir qui résulte et 
qui suit de là motion de la gráce, seit une nécessité 
absolue et totale, mais seulement relative et partielle; 
de là vient qu'il approuve et qu'il: juge pouvoir ac- 
commoder à son sens les distinctions et les termes 
dont on se sert communément dans l'école. Unde vi- 
demus non temere in scholis inventas fuisse distinctiones 
denecessitate secundum quid ei absoluta : item consequen- 
tis et consequentie (Lib. u 1nst., cap. 6,n.9). 11 a soin 
d'avertir que la nécessité qu'il admet n'est pas une 
nécessité de coutrainte et de violence, mais une né- 
cessiió simple ct. qui s'accorde avec l'inclipation et 
le penchant de la volonté. Si coactioni opponitur li- 
bertas, liberum arbitrium esse et fateor et constanter as- 
severo , ac pro harelico habeo quisquis secus. sentiot 
(Lib. u de Lib. Arb. contra Pighium). 1 faut. conve- 


Trente. 

Le croiriez-vous? j'ai vu des jansénistes sí outrés, 
qu'ils ne savaient point trop mauvais gré à M. Bayle 
de ne point distinguer la doctrine de leur maiLre 
d'avec celle de Calvin, parce qu'il leur faisait la gráce 
de confoudre l'une et l'autre avec les sentiments de 
saint Augustin. Ce critique flatte un graud parti, 
et imite son langage, quand il dit hardiment, sans la 
moindre preuve : lI est certain , il esi manifeste. 

Le contraire de ce qu'il avance est pourtant aisé à 
démontrer, quoiqu'on ne le puisse faire en peu de 
paroles. Plusieurs grands hommes , comme M. de 
Féunelon et le P. Dechamps, ont déjà pris ce so:n, et 
l«-urs écrits sont demeurés sans réplique. Il. suffirait 
de les lire pour sc convainere qu'il s'en faut bien que 
M. Bayle ai: exawiné les choses sans préjugé et avee 
les lum:éres nécessaires. La cause que ces deux il- 
Justres écrivains ont soutenue est si bonne et si abon- 
dante en moyens invincibles de défense, que, sans 
presque rien emprunter d'eux, ni de tous ceux qui 
ont imprimé des ouvr»ges sur ce méme sujet, je cruis 
étre en état de détromper les personnes dont vous 
m'avez parlé. Vous pouvez les assurer que mon des- 
sein n'est pas de les engager dans une dispute, mais 
de leur faire un simple narré de la naissance et du 
progrés de mon anti-jau-éuisme; de leur raconter 
comment un ducteur célébre, que j'avais consulté sur 
la différence qu'il H a entre la doctrine de saint Au- 
gustin et celie de Jansénius, avail trouvé le secret 
de me faire produire à moi-méme là-dessus des so- 
phismes si séduisantg, que jeles prends encore main- 
tenant pour de véritables démonstrations. li ne me 
disait que deux ou Jrois mots par intervalles, trés- 
concis et presque énigmatiques ; et l'intelligence de 
ces mots adressa:it mon esprit à des idées enebante- 
resces, qui placaient Jansénius àl'autipode de saint 
Augustin. Notre conversation ne tarda point à finr, 
el le lendemain, de grand matin, la méme personne 


nir que Luther appelle quelquefois immuable la né- C introduisit chez moi un licencié de Sorbunne , qui 


cessité d'agir qu'il reconnali, mais il veut dire seu- 
Jement que l'homme n'a point le pouvoir de la sur- 
monter et dela changer. Vocamus modo, dit-il, ne- 
cessitatem. immutabilitatis, quod voluntas sese mutare 
et vertere alio non possit (Luther. in libro de Servo 
Arbitrio). Pour ce qui est de Calvin, il enseigne en 
une infinité d'endroits que la nécessité dont il parle 
est variable. Dixi quasdcm interdum. interruptiones 
fidei contingere (Lib. i Inst. , cap. 2 , n. 24). Selon 
lui, la nécessité qu'impose l'aetion de la gráce est 
causée par une délectalion victorieuse et supérieure 
à celle de la concupiscence , per eamdem gratiam im» 
presso delectationis affeciu (Lib. v 1ns!., cap. 5, n. 44). 
1l n'óte à la volonté que le choix ou l'action de ehui- 
sir, qui supposerait le pouvoir de résister à la gráce, 
mais il assure que la gráce forme dans noire: coeur 
ce mouvement que nous appeluns choix ou action de 
choisir. Ipsa est gratia que in. corde et. electionem et 
voluntatem format (Lib. n [nst., cap. 5, n. 13). Quand 
Luther et Calvin ont dit que le libre arbiwe était 
comme une chose inanimée, qui n'avait point. d'ac- 
tion el était purement passive, ils n'ont enteudu par- 
ler que du moral de l'action, dont le mérite tout 
entier devait étre attribué à la gráce, qui imposait la 
nécessité d'agir, etnon pas au libre arbitie, qui agis- 
sait suivant l'uupression de cete nécessité. Car d'ail- 
leurs ces hérésiarques, et surtout Calvin, ont. pié- 
tendu que le libre arbitre 3gissait véritablement. Non 
hic quaritur agatne voluntas, quod extra. dubium esi, 
sed agatne ex se ipsa an pro modo diviua actionis (Lib. 
vi de Lib. Arb., contra Pigh.). Enlin Calvin. nowme 
volontaire la nécessité qu'il établit, necessitas quo- 
dammodo voluntaria, ..., voluntarig cujusdam servitutis 
(Lib. n Inst. , cap. 5, n. 5). Voilà l'abregé de la doc- 
wine de Calvin, laquelle a été condamnee par le con- 
cile de, Tregte;, or c'est aussi un trés-fidéle ex- 
wáit de la doctrine de jJansénius; donc |& doc. 


avait la physionomie d'un fort honnéte bomme. C'é- 
tait un de ceux don! il avait été question Je jour pré- 
cédewt,. Il se montra fort empressé à m'eniendre. 
C'est pourquoi, aprés un court préambule, je parlai 
eu ces termes : 

1l y a déja bien des années qu'un docteur me pro- 
mit de réaliser à mes yeux cette prétendue climeie 
des molinistes, de me rendre palpable, de me faire 
toucher au doigt ce qu'il appelait une vérité incontes- 
table, que la malice de voire parti avait obscutcie, 
savoir, qu'entre les vrais sentiments de saint Augus- 
tíu et le systéme de Jausénius il y avait autant. d'é- 
loignement que du ciel à la terre. 

Mais ne commencons point par une équivoque, 1l 
y en 8 une, ce me semble, dans le nom de moliniste, 
que M. Bayle et ceux de votre parti donnent généra- 
lement à tous les vrais catholiques qui ont du respect 
pour les décisions de l'Eglise. J'ai vu le temps qu'on 
appelait seulemeit ainsi les théologiens qui se sont 
attachés aux sentiments particuliers de Moliua. Mais 
maintenant un docteur a beau réfuter Molina , suivre 
Une' autre route et uue autre méthode que la sienne 
pour expliquer les m.tiéres de la. prédestination et 
de la gráce, s'il regoit les constitutions des papes 
qui avec le corps épiscopal ont condamné le jausé- 
nisme, il est moliniste malgré lui, Si une personne 
du monde que sa coudition a éluiguée des disputes 
el des controverses croit simpleient son catéchisme, 
qui lui apprend qu'elle doit écouter les évéques unis 
au chef de l'Eglise, elle est dés lors moiiniste saus 
savoir ce que c'est que Molina, ni de quelle facon 
singuliére il a yeusé. Cependant les véritables invli- 
nistes protestent. conue l'excés d'honneur que ia 
haine aveugle des lérétiques leur fait. lls déclarent 
francheinent ei ingénüment que la fortune de leur 
Bom , qu'on veut bien donner à tous les prélats el à 
toutes les persounes orthodoxes de l'univers , a. été 
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8i les autres écoles catholiques ont par hasard quel- 
que jalousie de ce qu'il n'y a point de seigneur ni de 
ame qu'on appelle thomiste, scotiste ou sorboniste, 
et qu'il y en a pourtant un bon nombre qu'on appelle 
molinistes; si, en un mot, ces respectables écoles 
prennent l'alarme, et ont lieu de craindre qu'à la fa- 
veur du nom la doctrine moliniste ne fasse trop de 
progrés, on les prie de considérer que les moli- 
nistes proprement dits n'en sont point responsables, 
et qu'il y aurait de l'injustice à leur en faire un crime 
uisqu'ils n'ont point ambitionné cet avantage, qui 
eur vieni uniquement, dirai-je de la malice ou de 
l'imprudence des ennemis communs de la catholicité? 
Revenons. 
La personne dont j'ai commencé à vous parler (4) 
était un de ces génies vastes el aisés qui embrassent 


(1) Le Pére Edouard de Vitri, mort à Rome le 30 
octobre 1729. 





comme s'ils s'étaient uniquement appliqués à appro- 
fondir chacune en particulier. En quelque lieu qu'il 
se trouvát, il était l'agent général de la république 
des letues, et chez iui était le bureau d'adresses des 
savaüis en tout genre, qui me dérobérent souvent 
sa conversation. Je lui rendis bien des visites inuti- 
les. Quand nous étions sur le point d'entamer les 
matiéres de la yràce, uue Titiana, un Probus (2), un 
passage de Pline ou de Lycophrona (3), une nouxelle 
découverte en physique ou en astronoinie, un pro- 
bléme de géométrie était jeté à la traverse. Je ne 
m'en retournais jamais sans étre instruit de cent 
belles choses, mais précisément de celles que je n'é- 
tais pas curieux de $avoir. Enfin Je inoment arriva 
oü je le forcai d'acquitter 5a. promesse ; et le hasard 
mit l'ordre dans les ehoses que je tirai de lui. 


2 Médailles rares. 
9) Auteur grec fort diflicile à entendre. 





PREMIERE P.ARTIE. 


Mauvaise foi de Jansénius d citer saint Augustin. Principe général de l'hérésie de Jansénius 
faussement attribué par lui à saint Augustin. Fausse clef des ouvrages de saint Augustin 


donnée par Jansénius. 


Quelques entrevues que j'eus avec cet habile B eoncordances je revins aux tables. J'eus la patience de 


homme me préparérent sans dessein à trouver la vé- 
ritable clef des ouvrages de saint Augustin contre les 
lagiens ; j'appris d'abord avec quelle mauvaise foi 
ansénius eitait ce Pére, ensuite combien faussement 
Je méme Jansénius attribuait au saint docteur le prin- 
cipe général de son hérésie ; et en(in je fus convaiucu 
que l'évéque d'Ypres donnait une fausse clef des ou- 
vrages de saint Augustin; car, ennuyé des délais 
éternels de mon docteur , je lui dis, avec une liberté 
u'il souffrait volontiers, que peut. ótre, désespérant 
de pouvoir tenir sa parole, il cherchait à m'amuser 
agréablement, et à me faire oublier la questiou qui 
me tenait au cur, par le goüt qu'il tàchait de m'ins- 
pirer pour d'autres connaissances. I] s'excusa honné- 
temen!, ime pria d'avoir égard à ses occupations , et 
me proposs un expédient, qui était de lire saint Áu- 
gusün sous sa direction. 


ÍJ. Mauvaise foi de Jansénius à citer saint. Augustin. 
Cinq preuves insignes de cette mauvaise foi. 


Commencez, dit-il, par rechercher et transcrire 
tous les passages oà le saint docteur s'est servi de 
ces expressions, une gráce victorieuse (gratia victriz), 
une délectation victorieuse (delectatio victrix). Ce re- 
eueil, ajouta-t-il en riant, vous sera d'un grand usage. 
Ii me semble, répondis-je, que vous voulez badiner. 
Pas tout à fait, répliqua-t-il en rappelant $0r sérieux, 
et vous serez charmé de vous étre donné cette peine. 

Je ne différai donc pas à consulter et ja table gé- 
nérale, et les tables particuliéres de l'édition des 
RR. PP. Bénédictins, pour trouver les endroits oü 
&aint Augustin aurait joint ces deux mots ensemble , 
gratia victrix, et je n'en apercus pas le moindre ves- 
tige. L'horrible négligence! m'écriai-je ; est-elle sup- 
portable? Quelle auvre expression de saint Augustin 
méritait mieux de tenir ici 8on rang? Quelle autre 
devait moins échapper à celui qui s'est donné la 
peine de composer toutes ces tables? Les plus savants, 
je pense, ont dédaigné une pareille corvee, et ils en 
ont ehargé quelque novice: ils ont eu grand tort. 
Aprés avoir bien murmuré contre eux, je par- 
courus les !ables des autres éditions, el aucune he 
m'offrait nulle part ces mois tant célébrés, gratia 
eictrit. Des tables je passai aux concordauces, ét des 


les aller déterrer et de les voir la plupart, mais avec 
aussi peu de succés. Enfin, je m'avisai de recourir 
au livre de Jansónius, que j'avais del'édition de 
Louvain en 1040. 

Que je fus content, quand, à la table du troisióme 
tome, intitulé: De gratia Christi Salvatoris, j'a- 
percus ces termes : Gratie medicinalis varia epitheta 
ex Augustino recensentur , etc. Eam Augustinus vo- 
cat ejficacisimam, eic, ; iem  victricen, cui nemo 
valeat resistere, Mais je m'emportai alors de plus 
belle contre les RR. PP. Bénédictius. Ils ont fondu 
ensemble, disais-je, dans leur table générale, toutes 
les tables et les concordonces des cuvres de saint 
Augustin qui avaient jamais été faites. Que ne pro- 
litalent-ils decette table de Jansénius pour marquer leg 
citations de saint Augustin qui me vont étre ici 
abondamment fournies! lis m'auraient épargné bien 
de l'ennui et du dégoàt à remuer et à feuilleter tous 
ces énormes in-folios. 


je cherche donc avee un merveilleux empresse- 
ment quatre endroits indiqués par cette table de Jau- 
sénius, savoir : le chapitre 24 dulivre 11 ; le chapitre 
1er du livre ii; le chapitre 5. du livre iv; le chapitre 
16 du livre ix, aux pages 200, 251, 410, 954. Je suis 
élrangement surpris: je vois bien des passages de 
saint Augustin expliqués par Jansénius selon le sens 
hérétique qu'! donne à cette expression, gratia 
victriz, mais oà celle expression n'est nullement eui- 
ployée ; et c'est cependant l'épithéte de victorieuse 
donnée à la gráce, c'est l'exyression de gráce victo- 
rieuse que la table promet. Au chapitre 24 du livre 
i1, Jansénius parle ainsi : « Cette maniére eflicace d'o- 
pérer est cause que saint Augustin donue assez sou vent 
le nom de victorieuse à la gráce iédicinale de Jésus- 
Christ, Ex isto efficaci operandi modo proficiscitur, 
quod Augustinus NoN RARO graliam Christi medicinalem 
viclricem vOCAT, quia omnes oppositos obices volunta- 
Ium el affectuum invicla potestale pcrrumpit (Jans. lib. 
y de Gratia Ghristi Salv., cap. 24, edit. Lov. anno 
1640, p. 200). » Il parle aiusi, mais il prétend qu'on 
l'en eroie sur sa parole: ni là ni ailleurs daus tout - 
son ouvrage il ne cite aucun endroit de saint Au- 
gustin oü |3 gráce soit nommée victorieuse. 

i« ne uide point à conélure que cette expression a 
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éiá inventéé paf Jansénlus, et que personne su Á peicunt. (bib, do Correpl. ei gratio, tap. n, n. 29). 


monde ne l'a jamais lue dans saint Augustin. Car & 

uelqu'un l'avail lüe datis saint. Augustin, ce serail 
anséniüs plutót que tout autre ; et si Jansénius avait 
lu cette exptessiori dans saint Augustin, il aurait 
plutót répété tnille fois le passage oà il l'adrait lue, 
que de ne pas rspporter ce précieux passage su 
mpoifis one seule lois. J'sdnire !a hardiesse eL 18 
succés d'ili mensonge aussi Insigne. Le suecés en 
est tel que toul le monde y a Été pris. 1l n'y d personne 
qui u& troie botmement qué cette manié!e de parler, 
- gtatiü victriz, est fort ordinaire à saitit Augustin: 

Loin de soupconner que c'est un mensonge, ls plupart 
des habiles geris, móme eatlioliques; ne demande- 
ràieht pas uu quaft d'heure pott tonvaincte au coh- 
traire de mensonge uti homthe qai. vierait que cette 
expression se rencontte dans les éerits de saint Au- 
gustin. Depuis la naissance du jansénisme, qui seul 
a mis cette expression en vogue, taut de voix se réu- 
Dissent pour erier avec emphase: la gráce victorieuse 
de saint Augustin, qu'on n'est pas plus tenté de vé- 
rifier une pareille attribution par ses propres yeux, 
que d'aller voir s'i] y a uné vllle de Rome. Enfin je 
reconnais l'artifice obligeaut de mon docteur, qui 
voulait me faire sentir toute la péihe, 6t me faire 
aussi goüter tout le plaisir dé Ses détóutertes. il 
méríte bieu que je ne lui en vole point l'honneur. 

Mes réflexions ne se hornérent point Jà. Je jugeaj 

ue Jansénius n'avait point supposé des termes à 
saini Áugustin dans lé déssein d'enseignef fa pute 
doctrine de saint Augustin; ainsi j'examinai avec 
Soin tous les passages-du saint docteur que Jansénius 
rapproche dé l'eXpression qu'il avait iujoginée, gratia 
victris. J'en remàrquai plusieurs oà il s'agit de la 
gràce de |3 prédestination, qui n'est point de ces 
gráces que ndus appélons actuelles, mais qui est en 

uelque sorte habituelle, comme je l'expliquerai 

ans ia suite; lis sont conséqueut déplacés et 
alléguée hors de propos. Quant à (ous les autres, il 
y 3 dans 
de sens aussi yrossiére el aussi mauifes:e que dele 
de l'expressien. li dit dans le méme ehapiire 24 du 
livre i1 de là Gráce du Sauveur, et trés-souvent 
sileurs, que saint Augustin établit |a gráce viete- 
pieuse zu regard dela volonté Pumaine el du libre 
arbitre, en sorte que, daus la pensée du saint docteur, 
e6 soit l'arbiwe de la volouté que Ja gráce surmonie, 
eur qui elle remporte la vietoire, et dont elle 
triomphe. Quamwbrem sesto, gratiam Dei Augustinus 
it& viciricem statuit supra. voluntatis arbitrium, etc, 

Jaus, tom. 11 1, pag. 400). Rien n'est plus contraire à 
a doctrine qui est contenue dans les textes de saint 
Augustin, qu'il produit un peu auparavant, ei par- 
tout ailleurs. 

Le saint docteur feconbàf( véritablement &lans la 
gráce l'aetion de vaincre et dé sormonultef, ét si Jait- 
sénius le veut absolument, de rerhpurter la victoire 
et de triomphér, quoique saint Augustin ne s'énouce 
de Id sor(e que dans des endroits singuliers. Mais je 


cherche dans les passages de ce Pére quel est l'en- D 


nemi qui est surmonié et vaihcu par la gráàce, et je 
n'en trouve point d'autre que la ceucupiscetice et les 
teutations. duo ! il tr'enselgtie pas qu'avee la concu- 
iscence et les teutations ie libre arbitre de la. vo- 
onté humaine est dompié et subjugué par la gritce? 
Non, cettd pensée aurait paru ridicule à saint Au- 
gustin ; car, selon Inl, la gráce est dohriée au libre 
arbitre, coihme un $etours doiit il se sert powr 
valietd l'amotce da péché : Doriai per Spiritum cha- 
. filuter, cujus ope vincattir delectatio. peccati (Lib. : 
Üper. Iirip., n. 107). Selon lui, la grà&ce donne à 
notre volonté des forces trés-effieaces pott vainere: 
liie facit ut [acamus, prebendo vires. efficacissimas 
toluniati (Lib. de Gratia et lib, arb., cap. 16, si. 52). 
Selon lui, les saints demandent à Dieu en cette vie 
la force. dé M seres et de traiucre par la grüce de 
Jésus-Chfift ; Dari éibi fugndmti sincendique virittein 


Outfe eos trois passages qui sent cités par Jansé- 
itis, il s'ea présente un autre qu'il n'a peiut connu, 
paroe qu'! est tiré d'un ouvrage qui fut imprimé 
pour ia premiére fois sprés Ila mort de Jansénius. 
Selon le saint doeteur, Dieu, par un secret ia- tinet, 
prépare et exeite les volentéa des hommes à accom- 
pir trés-effleacement ce qu'il veut. Est-ce là vaincre 
et volontés; et n'est-ee pas plutót les aider à vaincre? 
Cur ergo non confueris. 4... len 
Deum occulto iristinctu, ad id quod voluerit efficacissime 
implendum, pra parareaiqueexcitare hominumvoluniates 
(Lib, qt Oper. Imp., n. 166)? Voilà quelle est ia 
doctrine de sdint. Augustin. Mais faire du libre ar- 
bitre un ennemi ou un adversaire qui est vaincu par 
jagràee; assurer que le libre arbitre est. vaincu par 
le secours qui lui est donné pour vaincre, c'est une 
absurdité /ont saint Augustin n'a jamais été capable, 
et que Jansénius n'a pu emprunter que de Caivin. 

Le licencié janséniste, dont l'attention à m'écouter 
me paraissait merveilleuse, m'empécla de m'étendre 
davantase là-dessus, et souhaita que j'exposasse ines 
recherches sur l'autre expression, delectatio victriz. 
Je le fis eu continuant ainsi mon discours. 

je feuilletsi de nouveau le: tables des RR. PP. 
Dénédéiihs, extrédiemeht confus de tout le mal que 
jen avais dit, et rendant justice de bon ceeur à l'ba- 
bile hoinme qui Jes a. composées, Cependant je n'y 
(routai encore dullé part le terme de délectaiion 
Victorieuse. Mais je jugesi que cette dwission était 
pardonnable, quand je vis que le méme terine avait 
échappé à la plupart des faiseurs de tables, et que, 
Suivant le témoignage unanime des, tables et. de8 
concordapces, sait Augustin ne l'avait émployé 
qu'une seule fois dans (ous ses ouvráges. 

Ce fut alors à dessein que je réservai la. table de 
jansénius pour la consulter la derniére, je n'étais 
plus disposé à compter sur ce qu'elle m'annoncerait. 
Ainsi, étant re.ourné au mot gratia, ]e lus ces pa- 


l'usage que Jansévius eti fait une supposition (? roles et je les déinentis par. provision : Condistii es- 


seuialiter in. celesti suavitaté ac delectatibóne.... hine 
ab Áwgustino PASSIM APPELLATUH victriz delectatio. ll 
U'y a qu'un seul endroit indiqué, savoir le chapitre 
U du livre iv de la Gràce du Sauveür, à la page 

10, etc. Le ütre du chapitre est remarquable : No- 
men vicirici delectationis inde tractum atque imposi- 
ium gratie medicinali Christi. Dans le corps du eha- 
pitre on lit ces. paroles : Hinc fit ut ista Christi 
gratiam Augustinus EPiTHETO ad hoc ipsum propriis- 
simo atque efficaci ornare SOLEAT : nam PLERUMQUE 
vocat delectationem victricem. 

li me vint aussitót dans l'esprit que Jansénius 
avait fait up assea loug séjour en Gascogne, et 
qu'il pouvait bien y avoir contacté l'habitude des 
exagérations, et de substituer au irtot semel ceux de 
plerunque et de. passim ; 6u qu'il se donnait adtoite- 
meht ]ui-métne peut saint Áugustin : car il répéte 
san$ lin les termes de gràee et de délectation victo- 
rietse, et il ne rapporte du véritable saint Augustin 
qué ce seül passage citó par teat ie monde : Nos 

wantum. concessum. est, sapiamos, el intelligamus 

ominut Deun botum deo sanctis euis a'ienjus ope- 
tfís justi aliquando nen. tribuere vel. certam. scientiam, 
el viciricem delectationem, ww cognoscant non a s 
ipsis , sed ab illo sibi este. (timen, qua illuminentur te 
Hebre eorum, ei suavitutem, qua del (rucium terra 
eorum (Lib. 11 de Pecc. meritié eà. -emiss., cap. 19, 
n. 22). 

Oe m'est pas que Jansénius n'ajoute quantité d'au- 
tres passages oà saint Auguslin enseigne que la dé- 
leetetion de la justice nous perte à vaincre, nous fait 
vainere ja délectation du péché; mais c'est le nom 
de déieetation victorieuse, c'est l'épithéte de victo- 
rieusé jointe au iot de déleotation, que Jaméuius pré- 
tend se rencontrer le pius souvent (plerumque), par- 
0oul (passim), dans les livres de saint Augusun. El 
d'eitieura il me faut pas avoir lu trente fois les ou- 
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s'apercevoir dé la. différence que l& saint docteur 

met entrd ces déuxz expressions, delectatio victris, 

une déleetation victorieuse, et delectatio vincens, 

hne déleetation qui proeure l'avantage dans le com- 
l 


Je fis à tette oceasion une étude qui me satisfit 
beaucoup, parce du'elle me découvrit uvec évidence 
que la délectation victorieuse de saint Augustin était 
tou!e aütte chose que ]à gráce médieinale de Jésus- 
Christ, toute autre choseque la gràod efficace denotre 
état. et qu'alnsi t'était à pure perte que Jansénius 
avait |u avec des Innettes de multiplication ce pas- 
sage unique du saint deeteur, oà il est fait une men- 
non formelle et expresse de la délectation victo- 

4e. 

J'avais oui dire à mon doeteur qu'un des meil- 
Jeurs eotnmentaires de l'Eeriture sainte était une 
concofdaned de la Bible, La raison qu'il en appor- 
tait est que la comparaison de tous les textes d'un 
auteur, 0u de plusieurs qui ont étrit dans le méme 
génie, ne peut se faire au regard d'une méme ex- 
pression qui y est contenue, sans fixer et déterminer 

sens de cette expression dans les endroits oà elle 
cause de la difficulté. Car les passages obecurs ou 
ambigus ont teujours quelque affinitó avec des pas- 
sages fort elsirs oà ce sens est déeidé. J'appliquai 
cette régle à l'intelligence de saint Augustin, et par 
le moyen des concordances que nous avons de ses 
ouvrages, je rapprechai los uns dee suires, et je 
cotmperai tous les endreits oà il se sert des termes 
de victoire ou de victorieux sur le sujet de la gràee. 

Je remarqual d'abord cette notion qu'il denne 
dans lé livre de la vraie Religion : La victoire est la 
fin des combatb, victoria est finis certandi (De vera 
Relig., cap. 58, n. 102). Je renoontrai ensuite plu- 
sieurs passages qui mettenL Jansénius bien loin de 
500 comple, parce que saint Augustin y fait usage 
de cetle notion pour exclure de l'état présent de la 
voie la gràce vietorieuse, « ll. y a bien de la dil(fé- 
rene, dit-il, entre la gráce qui nous soutient el qui 
nous aide dans le combat, et celle qui nous rend 
victorieuz, parce qu'elle nous délivre de tout eunemi, 
soit intérieur, soil extérieuf, et nous établit dans 
une paix éternelle. L'une nous est dounée pour nous 
foriifier dans la milice laborieuse du siécle présent, 
ei l'autre nous est réservée dans le bienheureurx re- 
pos du eiécle futur : Aliter graiia GERTANTEM facit at- 
gue ddjuvat, aliter victOREM sine hoste ullo vel externo 
eel interno in &TERNA PACE conservat. Ista laboriosa 
militia est in prasenti ecculo ; illa beata requies. in 
furo (Lib. n Oper, I mp.,n. 106). » Nous combattons, 
diti! plus bas, contrela cencupiscence de la chair par 
le secours Ju Saint-Esprit, jusqu'au temps de la vic- 
tuire, qui nous procurera là paix par la délivrance 
de tout ennemi, soit iulérivur, soit extérieur : Prae- 
lium contra concupiscentiam carnis usque ad vxiCToBLE 
PACEM, que nullum intrinsecus, nullum. extrinsecus 
patietur inimicum (1 bid., n, 217); etailleurs il dit que « la 
mort est le terme inarqué pour uotre,victoire, pa:ce 
qu'alors nous n'aurons plu. rien à vainere : Ábsorpia 
erit. mors in victoriam, el pace per[ecta nihil jam quod 
vincatur exisiet. (Lib. i de Pecc. meritis et. remiss, 
cap. 4,n. 3). » 

Tout cela me fit conclure que, dans ces paroles, 
Deleciatio victrix, que Augustino est efficoz adjuto- 
rium, relativa est, Jausénius se désigne lui tout seul 
(Tom. 111, cap. 2, n. 5), et qu'il n'entend point par- 
ler de l'Augustin d'Hippone, miis de l'Augustin d'Y- 
pres. Car eníin, dans la doctrine de l'Augustiu d'llip- 

one, la délectation vieterieuse n'est nullement re- 
ative; elle ne s'appelle pas vietorieuse, quand elle 
BSUrimente une auire. délectation, mais seulement 
quand elle n'a aucune délectation opposée à surinon- 
ter. C'est celle qui doune la paix de la victoire, vi- 
ctorig pacem, la paix de la justice, justitia pacem (Lib. 
u Oper. Imp., n. 106, et lib. u de Peccat. meritis ei 


Suite de combats elle détruise absolument l'ennemi, 
$olt que, n'ayant jamais été dans la. nécessité de le 
combattre, elle le tienne captif et désarm?*. 

Comment ! s'écria le licenció, veus proserivez 
Bihsi , et vous bannissez de l'état présent |a gràce et 
la. délectation victorieuse? Pensez-vous à c6 que 
vous faites? Tout le monde va vous jeter la yiefre 
et vous accabler ; car pour mettre en poudre tous 
vos raisonnements, il sufüra, ce me semble, d'ob- 
server qu'il y a deux -ortes de victoires sur la coucu- 
piseence, l'une durable, qui est l'eifet de la gràce de 
persévérance, et qui produit la justice eonsormimée ou 
parfaite ; l'autre passagére, qui est l'effet de la gtáce 
efficace, et qui produit la justice commentée ou in- 
parfaite. 

Vous me faites une véritablé peur; répliquarje au 
lieeneié, Je me rassure uéaumoins, dans |a pers&ua- 
8ien que les personnes équitables ne m'attribuerent 
pbint le dessein téméraire de supprimer une facon 
de parler qui «st maintenant reque par tant de théo- 
logiens aussi pieux que savants, et. dent la foi est 
trés-pure. Mais est-il inutile de remarquer qu'avant 
le jansénisme elle n'était pas commune, et je l'ose 
dire, pas méme connue; que Janséuiue l'a intro- 
duite à wauvaise (in, et peur insinuer son erreur à 
l'abri d'un beau 101 ; enfin qu'elle n'est pas de aaint 
Augustin, lequel aéanmoins aurait bien pu se servir 
de cette expression prise dans le bon sens, eu dis- 
tinguant, comine vous. faites, deux sortes de victoi 
res, l'une durable.et l'autre passagére, s'il n'avait 
pas eu une raison importante de párler autrement, 
ei d'attacher constamment au terme de victoire la 
cessation de tout combat, la flu de toute guerre, la 
destruction de tout ennemi? Cette raison est que leg 
pélagieis prenaient toujours le mot de victoire dans 
cette signillcaion, et en. abusaient pour établir le 
Btoicisme de leur impeccance, qui était une de leurs 
erreurs capitales, comme je le démontrerai dans la 
suile. 

Voilà qui est étrange, reprit le licencié. Vous 
avouez qu'oa admet aujourd'hui cette. expression 
dans un sens catholique pour désigner la gráce ef- 
ficace qui nous fait surmonter une tentation, el vous 
ne pouvez pas uier que ce sens catholique se Lfouve 
dans saint Augustin; par couséquent, cette expres- 
sion est de sait Augustin, au moins quaut X la sl- 
guification erthodoxe qui peut lui convenir, Nous 
sommes d'accord, repartis-Je.. 

Le licencié, tout déconcerté, me dit alors : Vous 
me surprenez, c'est contre mon attente que vous 
vous rendez si aisément. Je m'étais figuré que vous 
aviez pris un tour malin pour laire entendre q :e sairít 
AÁuguslim n'étai, point Tavoralle à la gráce ellicaee 
par elle-méme des thomistes. 

Quelle peusée me prétez-vous f tn'écriai-je; lgho- 
rez-vous que la doctrine des thomisied est tout à 
lait indépendante de cette expression, ptur ne rien 
dire de plus; qu'ils s'en sont passés düranl tràs- 
longtemps; que durant tout le cours des fameuses 
d:spu'es de auxiliis, ils ne l'ont poiut employée tune 
seule fois? C'est un fait dont il est aisé de s assurer 
par les actes qui sont rapportés dans les deux liis- 
loires qu'on à dounées depuis plu&ieurs ai nées au 
public eu faveur des parties dé ce graud proeés, 
aussi bien que par les écrils contradictoires que les 
tenants et 1 -ur$ fauteurs. ont fuit pdratftre durant íà 
dispute. Et ne we croyez pas trop hardi si j'avanee 
que jusqu'aux premiers commencémehis du jartsé- 
nisme on ne trouvera aucuu auteur. datliollque qtri 
ait qualifié la gráce eflicace de victorleusb, ot de 
lectatiou. victorieuse. 

Que si les thomistes ont récemrhent adàpté et s6- 
commodé au sens iWrés-dr(hodoxe de leor doetfine 
celle méme express.on, sont-ils lés seuls? I? n'y a 
pas jusqu'aux molinistes qui ne le fassent, Ce n'est 
point entendre le systóme de ces derniers que de los 
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eroire [ort embarrassés à donner selon leurs idées 
une explication naturelle d'un terme qui est équi- 
voque, dés que l'on juge à propos d'abandonnor la 
notion qu'en a déterminée saint Augustin dans l'uni- 
que endroit oà il l'emploie, aussi bien qué sa défi- 
nition générale de la victoire : Victoria est finie cer- 
tandi. Pour faire court, il n'est point rci question 
d'une dispute d'école. Je n'ai en vue que de mettre 
en évidence la mauvaise foi de Jansénius. C'est pour- 
quoi vous me permettrez de reprendre le fil de mon 
dieours. 

Le licencié m'interrompit encore, et j'en fus 
ceharné, voyant q»"il prenait à táche de défendre les 
théologiens catholiques, que centre mon intention 
l'énoncé de mes pensée. pourrsit choquer. Mais ne 
semble-t-i] p»s, ajouta-t-il, que vous voulez faire 
ue sorte de procés à quiconque fait consister , sui- 
vant saint Augustin, l'efficacité de la gràce dans une 
délectation  victorieuse * Vous ne serez pas trop 
fáché, je crois, qu'on taxát ce seitiment d'hérésie. 

Faut-il me sonder là-dessus ? répondis-je. Pourvu 
que de bonne foi on établisse que cette délectation 
n'est pas nécessitante, et que, quand on ne l'a point, 
la gráce qui est requise pour le véritable pouvoir 
d'agir ne manque point, je déclare hautemeut que 
ceux qui embrassent eette opinion sont trés-bons 
catholiques. lis me permettront néanmoins de ne pas 
penser comme eux. Je demande là méme gráce aux 
thomistes, Et je continue, 

La délectation victorieuse du saint docteur de la 
gráce est en premier lieu la gráce de la vision intui- 
tive de Dieu, qui fait jouir les saints d'une paix 
fnite, d'une paix compléte (1) ; qui les rend semblables 
aux anges, dout Dieu fait tout le boibeur, et dont 
toute l'occupation est l'accomplissement de $a sainte 
volonté, sans8 que l'expérience d'aucune tentation 
puisse jamais le- troubler ou les distraire : 44a par- 
ticeps est legis &lerne , ut solus eam delectet. Deus, 
cujus voluntati SINE ULLO EXPERIMENTO TENTATIONIS 
obtemperat. 

La délectation victorieuse du saint docteur de lg 
gráce est en second lieu la gráce de la justice ori- 
ginelle, qui dans le premier homme avant son péché 
SO0ume tait sans combat la chair à l'esprit, et l'empá- 
chait de sentir aucun mouvement de quelque passion 
que ce füt contre sa volonté : Ut resistentem sibi car- 
nem NULLO CERTANINE pateretur, nec aliquid omnino ez 
aliqua cupiditate sentiret , quod. nollet (Lib. v1 Oper. 
Imp., n. 44). Cette paix n'était pas si parfaite ni si 
entiére que l'est celle des bienheureux, parce que la 
gràüce d'Adm n'était pas victorieuse au regard de 
l'ennemi extérieur, par qui Adam pouvait étre atta- 
qué et tenté, comme il le fut , mais seulement au re- 
gard de l'ennemi intérieur, que cette gráce puissante 
mettait hors d'état d'assaillir, aussi bien que de ré- 
sister. Loin douc que la délectation victorieuse soit, 
dans le langage du saint docteur, la gráce inédicinale 
de Jésus-Christ, c'est non-seulem;ent la gráce de la 
béatitude éternelle, mais elle appartient méme à la 

ráce de l'état d'innocence, à la gráce de santé; et 
il faut mettre ici saint Augustin sens dessus dessous, 
s'il m'est permis de m'exprimer de la sorte, pour le 
faire accorder avec Jansénius. 

La délectation victorieuse du saint docteur de la 

ràáce est, en troisióme lieu, le miracle ineffable du 
Créateur tout-puissant, dont, selon saint Augustin, 
un homme peut étre favorisé durant cette vie et dans 
notre état, et qui consiste dans l'extinciion entiére 
de la loi du péché, qui régne dans nos memhres et 
répugne à la loi de l'esprit : Nam nec grandibus hoc 
prastaiur in baptismo, nisi forte miraculo oinnipoten- 
lissimi Creatoris, ut lex peccati, que inest in membris 
repugnans legi mentis, PRORSUS PENITUS EXSTINGUATUR 
et non sit (Lib. n de Peccat. meritis et remiss., cap. 


. (1) Pace perfecta. Lib. 1 de z"eccat.. meritis et re- 
hisp, éap, À, fi, 4. Usque ad pacerb plenariam, bib. X 
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À 39, n. 69). Ces paroles, qui sont à la fin du premier 

livre de l'ouvrage intitulé : Des mérites et de lad 
mission des péchés, contiennent la déünilion proyre 
de la déleetation victorieuse, dont il s'agit dans le 
paseage unique oü cette expression se trouve, el qui 
est tiré du second livre de ce méme ouvrage. 

Je cherchai à m'en assurer, c'est-à-dire à démon. 
trer que la délectation vietorieuse, dont saint Aa- 
gustin dit dans ce fameux passage que D.eu la reíue 
quelquefois aux saints et à ses plus fidéles servi- 
teurs, est une faveur extraordinaire et miraculeuse, 
qui délivrerait l'homme en ceue vie et dans l'étt 
présent des révoltes de la cbair et de toute tentauu 
de la part de la coucupiscence. 

Pour y réussir, je me servis dela méme méthode 
dont je m'étais si bien trouvé, et je ramassai à l'ade 
des concordances presque tous les passages oi ]e 
saint docteur enseigne que Dieu refuse !a gràce au 
saints. Cela fait, je reconnus, 1? que dans ces p.s- 
sages le saint docteur parle dela seule gráce qui eit 
nécessaire pour la perfection de la justice; 2" que 
par le nom de la perfection de la justice le sainl 
docteur entend l'avantage de servir Dieu sans av - 
cune opposition intérieure à sa sainte loi, sans cele 
répugnanee au bien, cette sollicitation au mal qui 
est eausée par les mouvements indélibérés et déré- 
glés de l'appétit sensuel; 39 que 1a perfection de à 
justice est la véritable victoire et le propre effet de 

a délectation victorieuse; ou, ce qui est la méme 
chose, que la délectation vietoriease est uniquement 
la gráce qui est nécessaire à la. perfection de la ju 
tice. , 

Souvenez-vous qu'il ne s'agit point de ce quoa 

entend maintenant en théologie par le mot de gràte 

ou de délectation victorieuse, mais de la notion que 
saint Áugustin à constamment attachée aux terme 
de victoire et de vietorieux en ócrivant contre les pé- 

lagiens. . 

. D'abord un témoignage pour la preuve du pre- 
C mier 2rticle se présenta à moi dons le méme livre, 
au méme chapitre, quelques lignes aprés le passage 
en question. 1l y est dit que Dieu tarde à donner à 
ses saint& et à -es fidéles serviteurs la délcctation 
qui suffit pour accomplir de tout point la justice: 
Idcirco etiam sanctos. et fideles suos tn aliquibus vitiis 
suis tardius sanat, ut in his eos minus quam wPLINDE 
EX OMNI! PARTE justilic deleciet bonum. Les paroles 
qui suivent sont. remarquables : Nec in eo ipso vili 
nos damnabiles esse, sed humiles ( Lib. w de Peceal. 
meritis et remiss., cap. 19, n. 55). Le troisión livre 
du méme ouvrage me fournit encore un autre cn 
droit, oà on lit que l'ieu dans plusieurs occasions 
laisse manquer les justes du secours nécessaire poor 
accomplir parfaitement la justice : Et in quibusdam 
eliam justos suos, quoniam adhuc extolli possunt, non 
adjuvat ad PERFICIENDAM jutitam (Lib. ni de Pecca. 
meritis et remiss., cap. 15, n. 25). 

Etant passé à l'examen du second article, je eru 
voir ce que c'était que la perfection de la ju:tite, 
et accomplir parfaitement ia justice, à la fin du livre 
intitulé : De l'esprit et de la lettre, oà saint Augustin 
dit que le juste vit de la foi et qu'il est agréableà 
Dieu, quoiqu'il n'ait pas néanmoins encore absorbé et 
consunié tous les mouvements dela passion terresire 
par une suréminente perfection de charité : Ei 
nondum illa SUPEREMINENTISSIMA PERFECTIONE ckarila- 
lis omnes terrene libidinis motus ABSORBUERIT aique 
coNSUMPSERIT (Lib, de Spir. et litt. , cap. 56, n 65); 
et dans le quatriéme livre contre Julien, oà il dit 
que Dieu, pour tenir les saints dans l'bumilté, né 
teiut pas daus leur chair la concupiscence , et qui 
les oblige à la combattre, jusqu'à ce que la fragilitó 
humaine soit parvenue à une si grande perfection 
de sapté, qu'elle n'ait plus à craindre pi la corrup- 


Confess., cap. 50, n. 4; lib. xxu contra Faustum, 
eup. $8, 
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tion des désirs impurs, ni l'enflure de l'orgueil. Sed A rement la pierre d'aehoppement de Jansénius, ou 


quia in ista humana miseria pejor est hostis cavenda 
superbia , ideo nimirum non exstinguitur in carne con- 
ltinentium. sanctorum ista concupiscentia , ut dum pu- 
gnatur adversus eam, periculorum suorum animus 
admoneatur, ne securus infletur ; donec humana fragi- 
litas ad tantam rERrECTION&M perveniat SANITATIS, ut 
nulla putredo lascivie , nullus tumor superbie formi- 
detur (Lib. wv contra Jul., cap. 2, n. 14). 

Mais je ne fus pas content que je ne visse quelque 
chose de plus précis et de plus décisif ; et je parcou- 
ru$ le petit livre de la Perfection de la justice , qui 
me fit d'abord concevoir que saint Augustin s'était 
fait cette maniére de parler, à l'occasion de celle 
dont use saint Paul, en se plaignant des contra- 
dictions importunes et de la guerre intestine que 
lui suscitait l'aiguillon de la chair: Veile adjacet mihi, 
PERFICERE üGulem mon invenio (Rom. vii, 18). Sur 
quoi voici le cemmeutaire du sa:nt docteur : Adjacet 
ei velle, sed perficere bonum non adjacei. Non , facere 
bonum non adjacet, sed PERFICERE.... (Quod tunc erit, 
quando concupiscentia , qua habitat in membris ejus, 
NULLA ERIT (Lib. de Perfect. justitie, cap. 11, n. 28). 

De cent autres passages que je lus, et qui donnent 
une pareille notion de la perfection de la justice, 
voyez encore ces deux-ci : Perfectio boni est , ut nec 
ipsa concupiscenlia sit in homine, etc. (Lib. 1 Reiraet., 
cap. 15, n. 2). Castigatione corporis frenatur concu- 
piscentia, qwe non frenari, sed ouNiNo esse non debet, 
nec erit in illa PERFECTIONE justitie , ubi nullum erit 
omnino peccatum (Lib. de Perfect. jusiiti , cap. 8, n. 
18). Voilà donc la gráce que Dieu refuse aux saints, 
l'extinction entiérede la concupiscence. Les passages 
oü saint Augusiin dit que Dieu refuse cette gráce 
àux saints, Jansénius les entend de la gráce qui est 
nécessaire pour persévérer dans lá justice. Là four- 
berie n'est-elle pas fine? 

ll me restait à démontrer le troisiéme article, 
savoir, que la. délectation victorieuse, dans l'idée et 


B nius fut trouvé coupable. 


le mur de séparation entre Jansénius et saint Au- 
gustin. . 

Le licencié m'écoutait toujours avec une attention 
surprenante. Je m'arrétai pour lui donner lieu de 
parler ; mais il était saisi d'étonnement , comme un 
homme subitement transporté dans un autre monde, 
qui ne peut que s'occuper des objets nouveaux qu 
le frappent, sana pouvoir encore s'expliquer sur les 
pensées et les sentiments qu'ils lui font noftre. Je 
continuai donc ainsi. 

Etant allé revoir mon docteur pour lui rendre 
compte de mon travail, et lui faire hommage de 
l'heureuse récolte que m'avait produite la semence 
de deux ou trois de ses paroles , je le trouvai dispu- 
tant avec quelques autres docteurs sur l'abandon de 
Dieu et la soustraction de la.gráce; mais la question 
était presque épuisée , et je ne profitai que de la vé- 
rification de quelques insignes faussetés dont Jansé- 
oici la premiére. 

Pour établir que toute gráce manque aux endurcis, 

il attribue à saint Augustin ces paroles: (Quasi non 
debeat Deo gratias. agere, quia precepta voluit , qui 
desertus omni lumine veritatis hec velle non PorEsT 
(Jansenius , tom. 111, lib. m, cap. 10, pag. 501, ex 
S. Aug. , lib. de Perfect. justitie, cap. 19, n. 41). 
Comme si saint Augustin disait qu'un homme qui ne 
, peut pas vouloir observer les préceptes , parce qu'il 
est privé de toute lumiére de la. vérité, doit néan- 
moins rendre gràáces à Dieu, qui a jugé à propos 
de l'assujettir à l'observation des préceptes , malgré 
l'impossibilité oà il se trouve de vouloir les accoin- 
plir. Mais Jansénius change le texte de saint Au- 
gustin , et il en corroropt le sens de la m»niére la 
plus visible et la plus criante. Saint Augustin a écrit ; 
Hec velle non Poss&T; et non pas, hec velle non 
POTEST. Toutes les éditions, tous les manuscrits en 
font foi, Nou-seulement la matiére, la suite et la 
concordapce du discours réclament contre cette lecon, 


le sens de saint Augustin , est. précisément la gràce C Acc velle non PorEsT , et exigent l'autre lecon, hec 


qui est nécessaire à la perfeciion de la justice. Et il 
ne fallut pas cherchér bieu loin cette démonsiration ; 
car saint Augustin n'a yas plutót nommé 1a délecta- 
lion victorieuse , qu'il déclare que c'est un secours 
pour aecomplir parfaitement la justice : Nos quan- 
Ium concessum est sapiamus, et intelligamus , si possu- 
mus, Domiuum. Deum justum ideo etiam sanctis suis 
alicujus operis justi non tribuere vel CERTAM SCIENTIAM 
vel VICTRICEM DELI CTATIONEM,, 4L cognoscant won a se 
ipsis, sed ab illo sibi esse lucem qua illuminentur tene- 
bre eorum, et suavitatem qua det f(rucium terra eorum. 
Cum auiem ab illo illud adjutorium deprecamur ad fa- 
ciendam PERFICIENDANQUE jusliliam, quid aliud depre- 
camur, quam ut aperiat quod latebat, et suave fiat quod 
: mon deleciabat (Lib. uw de Peccat, meritis et remiss., 
cap. 19, n. 52 e( 55)? 

D'silleurs, saint Augustin désigne souvent la eon- 
cupiscence par ces inots : La difüculté du bien; et il 
a coutume de la joindre à l'igoorance du vrai: /gno- 
ranlia veri et. difficultas reci. M joint ici la science 
certaine à la délectation victorieuse , certam scientiam 
el victricem delectationem (Lib. 1 de Lib. Arbit., cap. 
20, n. 55, etc. ; lib. de Dono persev., cap. 11, n. 27; 
lib. 1 Retract., cap. 9, n. 6). Ce sont par conséquent 
les eontraires des deux autres: et comine la science 
certaine est là destruction de l'ignorance , la délecta- 
tion victiorieuse est l'extiuction de la concupiscence, 
Maie de plus la lecture de tout ce livre me fit aper- 
cevoir plus clairement que le jour, que ces paroles, 
10s quantum concessum est, eic., sont la réponse à 
cette question : Pourquoi D:eu, pouvant nous délivrer 
en cette vie, par la gràce de Jésus-Christ, du mal- 
heureux penchant qui nous emporte vers le mal, n'a 
point pourtant voulu le faire? Je développerai dans 
quelque temps cette preuve plus au long ; car mon 
docteur me fit bien autrement aporofondir la matiére 
de la perfection de la justice, qu'ibappelait ordinai- 
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velle non PossET , mais elles attestent avec la derniére 
évidence que la gráce ne manque point à ceux dont 
il s'agit en cet endroit, et qu'il ne s'agit nullement 
des pécheurs aveuglés ou endurcis. 
Célestius , pour montrer que l'homme avait une 
uissance d'accomplir les commandements de Dieu 
indépendante de la gràce , avait objecté à saint Au- 
gustin ce passage : Si volucris. mandata. servare, 
conservabunt te (Eccli. xv, 46). Le saint répond ainsi : 
Videte tamen, obsecro, quale sit, ideo volenti et cur- 
renti misericordiam Dei non esse necessariam , qua 
illum eiiam praevenit ut curreret... quia dictum est, 
Si voles przecepta , servabunt te; quasi non debeat 
Deo agere gratias , quia precepta voluit , qui desertus 
Shia. lumine veritatis hec velle non PessEgT(S. Aug., 
ibid.). . 
Il faut étre bien aveuglé, dit un des docteurs , et 
bien endurci dans la résolution de foire parler à 


D saint Augustin le langage de Calvin, pour se figurer 


qu'il est ici question d'un pécheur aveuglé et endurci 
par la soustraction de la gráce; — et pour ne pas 
voir, dil un autre, que ces mots, quia precepta vo- 
luit, se rapportent à l'homme : d'oà il s'ensuit qu'il 
aurait contradiction à ajouter aprés cela, hec velle 
nOR POTEST; Car ce serait assurer du méme homme 
qu'il a voulu accoplir les préceptes, et que, sans 
changer de situation et d'état, i| se trouve dans 
l'impossibilité de vouloir les accomplir. — 1l est 
évident, dit un autre, que cet homme est supposé 
avoir voulu par le secours de la gráce l'accomplis- 
sement des préceptes , et que c'est ce secours dont 
saiut Augustin prétend que cet homme doit remer- 
cier Dieu, parce que, s'il en avait été privé, il n'au- 
rait pas voulu acconiplir les préceptes. 

Que Jansénius, dis-je, ue lisait-il bien une seule 
fois tous les ouvrages de saint Augustin coutre leg 
pélagiens , plutót que de les lire si mal trente fois! 





Rob BUPPLEMENTUM AD 


Je sevais teaté do exeire, 
Jansónius a lu saint Augustin à la. maniére de N'**, 
et que, comme celui-ci ne lisait saint Augustin que 
dans Jansénius, de méme Jansénius ne lisait soint 
Augastin que dans Luther ei Calvin. Cequi est certain, 
e'est que N''* a sopió trés-fidélement dans Janséniug 
ce passage de saint Auguatin, et «qu'il & beau dirg 
que sa eonsejenes réelamait, quand an l'ageusait de 
jausénisma , eyant laissó Ia legon de aaint Augustin, 
hec velle nan PDstET , 6t ayant pria de Jansénius $4 
lecon, hec velle non PoTEST, 0n ma pent plus dontes 
qui des deux 9 éió «en mastire. 


La seconde fasusseté qu'on wérifia dans Jansénius 
est celle-ci. Rour montrer que le: justes péchent 
velquefois, parce que Dieu Tetire d'eux le &eeours 
e sa gráce, éubindé substrahil auzillum suum..... si- 
nens eos cadere , il apperte en preuve les paroles 
snivantes, tirées d'un des sermons de ssint Augus- 
tin: Bené ergo aliquande Deus difert adjuterium 
suum, ut probei hominem, ut exerceat hominem, ut ipse 
eibi innolescat, nam Deum nihil latet (Jansen., t. 111, 
fib. nt, cap. 15, p. $30, ex S. Aug. , serm. 3 in Ap- 
end., nunc 545, n. 8). Le docteur qui ehereha le 
ermon fut surpris du titre de Susanna et Josepho! 
Est-ce par l'exémple de ces saints, dit-il, que saint 
Augustin preuverdit la seustraction de 18 gráeo? Est- 
ee Susanne ou Joseph, à qui Dieu a laiseó faire une 
triste chute, en les privant du secours intérieur de 
sa gricet lé! quel autre Dieu 2-t-i! plus fortement 
sidé à résister à 1a jentation? 
En cherchant dang le sermon l'endroit cité par 
Jausénius, le docteur rencontrait toujours quelques 
3ssages tout à fait contraires au but de Jansénius : 
on deseruit ne moreretur, cui subvenit ne adulteraro- 
Iur; et ensuite :: Tentatori resistere docuit, pugnare 
docuit, laborare docuit, adjutorium implorare docuit ; 
et aprés cela : Si de femina tvntata Scriptura talis est, 
numquid viros deseruit? et encore: Nec ibi defuit 
Deus, quia. ille non erat reus; et de plus: Adjuvat 
certantem, qui certamen indixit ; et enfin : Deus quan- 
do exspeclat certatores suos , adjuvat eos invocalus 
(Num. 4, 4, 5, 8, 10), Il y a faute dans la citation, 
dit-il; Janséníus a ris uh. sermon pour un autre: 
mais la Providence a voulu qu'il nous adressàát à 
celui-ci, oà son erreur est amplement et magnifi- 
quement réfutée. 


Le paseage cité par Jausénius avait échap 


pé à ses 
feux, et pour le trouver il eut la peine de lài 


aire une 
ure moins précipitée, Certainement , dit-il, en 
Jegardant mon docteur, votre conjecture es! vraie : 
ansénius a lu saint Augustin, come vous l'avez 
dit, à la maniére de N***, ou du moins quand on 
assure qu'il a Iu plus de trente fois les ouvrages de 
saint Augustin contre les pélagiens, et plus de dix 
fois les autres ouvrages avec une vive attention et 
une appliestion exacte à remarquer et à peser toutes les 
pensées et les expressions du saint docteur, attentione 
acri , el adnolatioue diligenti (In Synopsi rite Janse- 
nii), il faut excepter ce sermon, que je mets en fait 
qu'il n'a jamais lu de ses propres yeux. Aurait-il pu 
réfléchir sur tant de témoignages si clairs , qui ren- 
versent sa dectrine, et que ma vue portée rapide- 
ment et à la hàte de trois lignes en trois lignes m'a 
préseütés comme malgré moi; aurait-il pu consi- 
dérer le soin et l'auachement de saint Augustin à 
prouver que Dieu assiste continuellement les justes, 
€t que sa gráce est toujours préte à les préserver du 
péché daus un temps de tentation, quoiqu'il semble 
exiérieurement les abandonner, en souffrant. qu'ilg 
80ient opprimég par des calomnies , traités en cou- 
pables et condamnés au tribunal des hommes, et 
.Quoiqu'il différe de leur donner des marques de sa 
puissante protection , en manifestant avec éclat leur 
veriu ei leor innocence; en un mot, aurait-il pu 
reconnaftre tout €ela par lui-méme, el se résoudre 
à tavestr l'abandon extérieur oü Dieu laissa Su- 
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$1 man decteur, que À sanne et Joseph, enun retranchempent total de grices 


et un délaíssement spirituel? 

Il s'est peut-étre flatié , dit un autre doeteur, que 
l'opinion de sa grande, assidue et profonde lecture 
de saint Augustin étant bien établie, chaeun croirait 
qu'il a assez lu saint. Augustin pour tout le monde, 
ei que la postérité ne serait composée que d'auteur; 
qui laisseraient dans la poussiére l'Augustin d'llip- 
pone, pour ne plus lire que l'Augusiin d'Ypres. 

On vérifia une troisiéme fausseté gussi ridieule 
jue grossiére. « Plüt à Dieu , dit saint Augustin au 
comte Boniface, que vous pussiez persuader à voire 
épouse de vivre avec vous et conlinence , a(n que 
vous rendissiez à Dieu sans aucun empéchement c 
que yous savez que vous lui deveg! Mais si vous pe 

uvez pas faire à cette dame une telle propositio, 
gardez du moins la chasteté coujugale, et priez Dieu, 
Qui vous délivrera des liens nécessaires dans les- 
quels vous étes engagé , que ce que vons ne pourez 
pas maintenant, vous le puissiez un jour: Atque 
ulinam ei posses persuadere continentiam, ul sine im- 

edimenio redderes Deo quod (e debere cognovi! 
Sed si cum illa agere non potes, serva sallem pudici- 
llam conjugalem , et roga Deum , qui te de necesiitati- 
bus eruet , ut qued non potes modo, possis aliquaude 
(Epist. 220, n. 12, olim 10). » 
ous entendez. Ce que le comte Boniface ne yeut 
pas maintenant , et que saint Augustin soubaite qu'il 
uisse un jour, ee n'est pas de garder le précepte de 
f. chasteté conjugale, c'est de suivre le conseil dg 
vivre en continente; et vous lisez peut-étre pour l 
premiére fois ce texte de saint Augustin. Mais Jan- 
5énius, qui l'a lu dix fois, a concu et a entrepris de 
faire concevoir à ses lecteurs, sur la-foi de ce té 
oignage, que la gráce de garder la chasteté con- 
jugale manquait au. comte Boniface, Kt voilà une 
des fortes preuves de Jansénius pour montrer que, 
selon saint Augustin, l'observation des préceptes est 
quelquefois impossible aux fidéles, non-seulement 
quand ils ne veulent pas les observer, mais encore 
uand ils le veulent : De volentibus loquebatur, qui 
o dicebat Augustinus Bonifacio : Serva saltem. pudi- 
citiam conjugalem , et roga Deum ut quod wos pora 
MOnO, POSsIS ALIQUANDO. ll a eu soin d'omettre la 
premiére partie, du passage , et ses éditeurs onl eu 
celui de faire imprimer les derniéres paroles en let- 
Ires majuscules. 

N'allez pas vous imaginer que cesoient là les senles 
falsiflcations de saint Augustin dont Jansénius est 
coupable; j'en ai bien découvert d'autres. Mais n 
voulu réduire à cinq les preuves de sa mauvaise foi, 

afin que ce nombre cadrát avec les cinq fameuse 
propositions , que ses partisans ne voient plus dant 
$on livre depuis qu'elles ont été condamnées. S'il 
y à un reméde à la fascination qui les trouble, c'est 
Bans doute celui-ci. Eprouvez-le , monsieur, dis-jt 
au licencié : convainquez-vous par vos propresyeux 
de ces cinq trai(s de la plus impudente fourberie, el 
le charme se dissipera, votre prévention cesser2, 
vous verrez sürement les cinq propositions dans le 
livre de Jansénius. Je conclus que Jansénius a écrit 
comme étant lui-méme  trés-persuadé qu'il fallait 
rudeinent aider à la lettre, afin que la doctrine de 
saint Augustin et la sienne parussent une inéme el 
Seule doctrine. 
Là-dessus un chronologiste eutra, et quand je vis 
qu'il allait jeter la conversation sur l'histoire, je tirat 
mon docteur à part, et je lui rendis compie de mon 
travail en trés-peu de mots. Je ne pus le retenir 
longtemps ; il était curieux d'entretenir le chronolo- 
iste, et m'invita à l'entendre, Faites-le done pat- 
er, lui dis-je, sur l'histoire et la chronologie des 
ouvrages de saint Augustin, et de ses combats coniré 
' les pélagiens ou contre les autres hérétiques ; cir 
saint Augustin seul posséde maintenant toutes mes 
ensées. 
On me satisfit pleinement, et le sujet de l'entreuea 


it 
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fut les dates qna leg RR. PP. Bénédictins onj A chap. 25 et Jansénius assure qug c'est un ouyrage 


données à chaque ouvrage de saint Augustin. Je 
m'en retournai avec une ample matiére pour m'exer- 
eer. Ici le licencié me fit quelques objections. Elleg 
ne sORt pas considérables ; quelques fácheux sur- 
vinrent et mg priérent de sortir pour une affaire. Je 
voulus remettre ja sujte de ma narration à un autre 
jour. Le licencióé aima mieux m'attendre, et il s'oc- 
cupa à vériler dans saint Augustin une partie de ce 
que je lui avais dit. L'ayant rejoint, je repris ainsi 
le fil de mon discours. 


lj. Principe général de l'hérésie de Jansénius [ausse- 
ment attribué par lui à saint Augustin. 


J'avais lu dans les Dialozues de M. de Fénelon, 
archevéque de Cambrai, un argument invinciblé 
tiré de 13 chrolonogie des ouvrages de saint Augustin, 
pour démonirer combien faussement Jansénius pré- 
tendait que son systéme hérétique des deux délecta- 
tions avait été enseigné par le saint docteur dang ce 
fameuy texte : Quod amplius nos delectat, secundum 
id operemur necesse est (S. Aug., Exposit. Épistole ad 

alatas, n. 49). 

Au nom de M. de Fénelon, le licencié se mit à 
Sourire. Je vous entends, lui dis-je, c'est un auteur 
sans conséquenre ; voilà le titre dont on l'honore 
dans voire partj; mais on ne vous a point sans 

oute initié dans le secret de ce |angage. 1l ne fat 
introduit que depuis l'édition des deux derniers ou- 
vrages de M. de Fénelon, dont l'un est son Instruc- 
tion pastorale eu forme de dialogues, l'autre est son 
Mandement pour la réception de la constitution 
Unigenitus. Les jansénistes n'avaient point cessé jus- 
qu'alors de Taire au moins semblant de se défendre 
contre les attaques du ssvant et pieux prélat, par 
des libelles à qui ils ont donné le titre et l'aír de ré- 
ponses à ses écrits; mais, pour pouvoir $e vanter 
d'avoir réfuté ceux-ci, les couleurs et les a pparences 
méme ont manqué. ll a faliu payer d'une fanfaron- 
nade : elle ne signifie autre chose, sinon que l'exem- 
le de la soumission et de la docilité de ce grand 
omme à écouter l'Eglise Mére et Maltresse est 
sans conséquence pour eux. Car s'il est question de 
ses ouvrages, et principalement des deux que je 
viens de nommer, ils sont pleins de' conséquences 
$i bien démontrées , à ]4 plus grande confusion du 
jansénisme, que toute l'attention des chefs est de leg 
arracher des maius de leurs partisans , d'en empé- 
cher par toute sorte de voies la lecture trop dange- 
reuse pour les intéréts de la cabale. J'en atteste 
l'expérience de tous ceux généralement qui ont lu 
ces deux ouvrages. S'ils étatent catholiques, ils ont 
été confirmés dans la créance commune et dans l'o- 
béissance à l'Eglise; s'ils étaient jansénistes de 
nne foi, ils ont été convaincus et changés; si le 
jansénisme n'était qu'un masque dont ils couvraieut 
eur irréligion, ils ont páli, ils ont frémi, ils se sont 
fait violence devant le monde, pour n'exhaler leur 
dépit et leur rage qu'en des termes d'un mépris aussi 
ridicule que fastueux. 

Revenons à l'argument de M. de Fénelon, qui dé- 
montre que, quel que soit le sens de saint Augus- 
tin dans ce texte, Quod amplius nos delectat, secun- 
dum id operemur necesse est, ce sens est nécessaire- 
ment trés-éloigué de celui de Jansénius, et de son 
$ystéme hérétique des deux délectations relativement 
victorieuses , qu'il appuie néanmoins principalement 
sur ce passage. Car saiut. Augustin n'a pu Éire en 
méme temps semi-pélagien el janséniste , et par 
conséquent il n'a pu poser le fondement du jansé- 
nisme dans un odvrage qu'il écrivait étant semi- 
péogien- Or, quelle est l'époque la plus certaine du 

míÍ-pélagianisme de saint Augustin? L'année 294, 
quand il &erivit son Gommentaíre sur quelques pro- 

sitions de l'Epttre aux Romains. 

1! reconnatt lui. méme le semi-pélagianisme de ce 
Comme^"taire au premier livre de ses rétractations, 


tput farei de semi-pélagianisme : Ejus commentaria 
in Epistolam ad Romanos semi-pelagianismo respersa 
(In indice tomi I, verbo AveusTiNUs). Combien. de 
temps copjinua-t-il à rester dans cette erreur * Jus- 
qu'à re qu'il écrivit ses livres à Simplielen ; il le té- 
moine lyi-méme ailleurs : Ecce quare dizi superius, 

oc aposiolico precipue testimonto etiam me. ipsum 
fuisse convictum , cum de hac re aliter saperem Quam 


mihi Deus in hac quastione solvenda, cum ad. eyisco- 
n Sim liciamum, sicul. dizi, scriberem, revelavit 
Lib. de 


radest. sanct., cap. 4, &. 8) Cequi a rap- ^ 
ort à cet autre texte : Cum similier errarem, putans 

dem qua in Deum credímus non esse donum Dei, sed 
a nobi$ esse in nobis, et per illam nos impetrare dona 
Dei jIsi , Cap. 5, n. 7), 

Ainsi le semj-pélagianisme de saint Augustin dura 
encore trois ans, depuis qu'il eut composé son Com- 
mentajire sur quelqües pfopositions de l'Epltre aux 
Romains, sayoir : depuis 594 jusqu'en 597, peu de 
temps aprés qu'il fut fait évéque ; car les livres à 
Simpliclen sont le premier ouvrage qu'il ait pro- 
duit dprant son épiscopat : Librorum quos eptsco- 
pus elaboravi, primi duo sunt ad Simplicianum Eccle- 
sie Mediolanensis antistitem (Lib. n Betract. , cap. 4, 
n. 1). Si donc le Conmen&ire sur l'Epftre aux 
Galates, oü est centenu ce texte fameux, Quod ani« 
plius nos delectat, etc., a été composé dans l'iuter- 
valle de ces trois ans, peut-on douter que saint 
Augustin ne füt alors semi-pélagien ? 

y a bien plus. || composa le Commentaire aur 
l'Epftre aux Galates immédiatement aprés son Com. 
mentaire sur l'Epftre aux Romains. C'est lui-méme 
qii le dit: Post hunc librum exposui ejusdem apostoli 

pistolam ad Galatas (Lib. Retract., cap. 24, n. 1); 
et selon les RR. PP. Bénédictins, qui en cela ne sont 
coniredits p personne, ce fut la méme année, 
savoir en 391, dans le fort de son semi-pélagianisme. 
Et vraisemblablement la plume infatigable de saint 
Augustin ne finissait pas plutót un travail qu'elle 
commen(gait l'autre : encoré tonte trempée du venin 
de l'erreur que Jansénius lui reproche d'avoir ré- 
pandu à granüs flots sur le Commentaire de l'Epitre 
aux Romains, elle se mit tout de suite à tracer le 
Commentaire de l'Epftre aux Galates. 

La force de cet argument redouble contre Jansé- 
nius etl ses disciples. S'avise-t-on de leur objecter 
quelques endroits des livres que saint Augustin & 
écrits avant son épiscopat, pour expliquer les vrais 
sentiments du saint docteur sur la gráce et le libre 
arbitre, ils ne balancent point à rejeter tous ces té« 
moignage., ei ils prononcent bardiment que tous 
sans exception &ont infectés de semi-pélagianisme? 
Devinez quelle régle Jansénius donne pour s'assurer 
en quoi consiste proprement le semi-pélagianisme ! 
Il faut consulter, dit-il sans restriction, les éerits de 
$2int Augustin avant son épiscopat; et ce qu'il a 
pensé dans tous ces écrits sur |a matiére de la gráce 
et du libre arbitre, Jansénius veut que les semi-péla- 
giens l'aieut pensé de méme. Sed quod internam illam 

raliam, sine qua creatura rationalis nihil prorsus boni 
potest, Massilienses ad credendum, peigndum et queeren- 
dum adwiserint, ex ipso Augustino quoque demonstrari 

olest. Nam fatetur aliquoties se ante susceptum epi- 
copaium in eodem prorsus errore quo Massilienses 
esse versatum... Scripta profecto ante episcopatum no« 
bis consulenda sunt , ut liquida, si fieri potest, spsius 
teslificatione sciamus utrum tunc omnem internam Del 
graliam... a fide el oratione secluseril. ( Jansenius, 
tom. 1, cap. 8, pag. 415). 

Ce principe dunc, Quod amplius nos delectat , se- 
cundum id operewur necesse est, doit étre nécessaire- 
ment entendu dans un sens que les semi-pélagiens 
admissent , puisqu'il est tiré d'un ouvrage que saint 
Augustin met au nombre de ceux qu'il à composós 
avant son épiscopat (Lib. : Retract., cap. 24, n. 1). 
ll est donc àussi. insensé que ridic.le de ; oser cq 
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principe pour fondement du systéme des deux délec- A nitendi enim affectus ille qui prodest, et male fecisse 


tations prévenantes, indélibérées, et relativement 
victorieuse:. Car en quoi Jansénius lait-il consister 
l'hérésie des semi-pélagiens? n'est-ce pas en ce que, 
pour le commencement de !a foi et du salut, ils re- 
connaissaient une gràce à laquelle la volon:é hu- 
maiue pouvait obéir ou résister (Propos. & Jans.)? 
Jis étaient par conséquent bien éloigués de eroire 
que toute délectation prévenante et inJélibérée füt 
irrésistible. ll n'y a point de réverie pareille à celle 
de s'imagner que saint Augustin parle d'une délec- 
tation prévenante et indélibérée, quand il dit, dans 
un ouvrage oü il devait penser à la maniére des 
Seini-pélagiens, qu'il est nécessaire que nous opérions 
suivant ce qui nous plaft davantage. 

Voilà quel. est en subsiance l'argument de M. de 
Fénelos, auteur sans conséquence tant qu'il vous 
plaira; mais si M. Bayle avait lu l'Instruction pasto- 
rale en forme de dialogues, qui par malheur n'a paru 
qu'apres la mort de ce critique, il aurait avoué qu'un 
niuliniste a le talent de faire des sophisimes qui res- 
semblent de fort prés à des déuionstratiouns. 

La pensée de M. de Fénelon m'ayant fait réfléchir 
sur les dates des différents ouvrages de saiut Augus- 
tin, combien de nouveaux arguments ne rencontrai- 
je Dp»8 pour faire voir que saint Augustin n'avait rien 
moins dans l'esprit que des idées jausénistes, quand 
il érivait $on Commentaire sur l'Epltre aux Gala- 
tes 


Dans un ouvrage qu'il fit peu d'années auparavant 
( Lib. de duabus Anim., anno 391), en réfutant le 
systéme des deux àmes des manichéens, l'une déter- 
minée invinciblement au bien, l'autre déterminée 
inviuciblement au mal, ib ruiuae évidemment le sys- 
téme des deux délectations. Ce que nous disons aux 
jansénistes, que la liberté d'indifférence étant ótée, 
nous ne pouvons plus reconnaitre aucun péché, 
&aint Augustin le dii aux manichéens : Ille anime 
quidquid (aciun!, si natura non voluntate faciunt, id 


paenitentem, et bene. (acere potuisse testatur (Cap. 14, 
n. 22). Or un homme qui a suivi l'impression de la 
délectation terrestre, par laquelle il a été inévitable- 
ment prévenu et déterminé invinciblement au pé- 
ché, n'a pu bien faire; donc le jansénisme est. dé- 
truit, selon saint Augustin, par l'expér:enee du re- 
pentir. 

Il s'agit maintenant de savoir sí saint Augustin 
couserva ces idées anti-janséni«stes en écrivant son 
Commentaire sur l'Epitre aux Galates. Je consultai 
les trois livres du Libre Arbitre. ll les avait com- 
mencés à Rome avant sa prétrise, l'an 588; mais il 
ne les publia que huit ans aprés, et peu de temps 
avant s0n épiscopat. Mon docteur préteudait que 
Saint Augusün ne les avait achevés qu'en l'an- 
née 596, et que cette époque était évidemment 
marquée par deux de ses lettres (Epist. 27, alias 352, 
n. À; epist. 21, alias 54, n. 7). Les RR. PP. Béné- 
diciins croient qu'il les acheva l'année 595. Peu 
importe pour la question présente, car i! est toojours 
trés-clair, dans l'une et dans l'autre opiniou, que 
durant l'année 594 il mettait la derniére main à ces 
trois livres, au méme tei»ps qu'il travaillaità son 
Commentaire sur l'Épftre aux Galaies, ouvrage 
inoins considérable en toute mantére, et qui ne fut 
qu'un amusement au prix du premier, qu'il polissait 
àloisir, qu'il. garda longtemps, afin de ne le faire 
paraitre que dans sa perfection. 

Je n'eus pas besoin d'une fort grande ni fort lon- 
gue étude pour savoir que le saint docteur s'attache 
à prouver dans ces livres que l'àme de l'homme ne 
devient esclave de la passion que par le choix de 
$on libre arbitre; qu'elle a et qu'elie exerce le droit 
de donner un frein à la coucupiscence; qu'elle jouit 
du pouvoir de réprimer le penchant qui l'emporte 
vers les biens qui lui sont iuférieurs. 

. Pour s'en convainere, il ne faut que lire 1a réca- 
pitulation que saint Augustin fait des deux premiers 


est si libero et ad faciendum et ad non faciendum motu C livres au commencement du troisiéme, oü il parle de 


animi carent, si denique his abstinendi ab opere suo 
potestas nulla conceditur, peccatum. eorum tenere non 
possumus (Cap. 12, n. 17). 

Les manichéeng avouaient que les ámes bonnes 
étaient quelquefois nécessitées au péché par le mé- 
lange du mal, comme les jansénistes soutiennent 
que les justes péchent parce que la délectation ter- 
restre prend quelquefois le dessus et devient vicio- 
rieuse, en sortie qu'elle les entralne invinciblement 
ei in$vitablement dans le péché. Saiut Augustin ré- 
pond : Si la nécessité est telle qu'il ne soit pas pos- 
Sible de résister, ces àmes ne pécheut point. At enim 
mali commixlione coguntur? Si ila. coguniur, ul. re- 
sistendi poiestas nulla sit, non peccant ( lbid., n. 48). 
Telle est précisément la réponse que nous faisons 
aux jansénistes : Si vous supposez que le penchant 
soit insurmontable, et qu'il faille nécessairement 
succomber à la tentation, les justes npe péchent point 
quand ils s'y laissent aller. 

Nous assurons encore avec le saint docteur que 
la délibération qui nous fait suspendre notre con- 
sentement, et cliner tantót vers le bien, tautót 
vers le mal, est la marque d'une volonté. libre, qui 
est maltresse de ses movements, qui peut se porter 
à cet objet ou à celui-là, se détouruer de l'un ou de 
l'auue. (uod in deliberando nunc in malam partem, 
Runc in bLonam  imultal assensio : cur non. magis. hoc 
eignum est unius anime, qua libera illa voluntate huc 
et illuc ferri, hinc aique hinc rejerri potest. ( Init. 
cap. 15, n. 19). 

En(in, comme saint Augustin prétend que l'erreur 
des manichéens sur la liberté est renversée par l'ex- 
périence du repenlir qui suit le péclié, nous soute- 
nons que ce méme senüment intérieur sape le fonde- 
ment du jansénisme. La raison de saint Augustin 
est que le repeniir atteste évidemment qu'un lomme 
ui $e repeut. d'avoir mal fait a pu bien faire: Pe- 


la sorte à Evodius: « Avons-nous conclu quelque 
chose dans nos deux derniers entretiens? Evodius 
répond : Oui, sans doute. Saint Augustin continue : 
Vous vous Souvenez, je crois, que dans notre pre- 
mier entretien il nous a paru avec assez d'évidence 
que l'àme de l'homme ne devient esclave dela pas- 
$10n que par sa propre volonté; d'autant qu'el'e ne 
peut étre forcée à ceue infamie ni par un étre su- 
périeur, ni par un égal, parce que cela est injuste, 
ni ar un inférieur, parce que cela répugne. Ml reste 
donc que quand elle veut jouir de quelque bien iili- 
cie, cé seit. son. propre mouvemenl qui détourne 
su volouté du Créateur pour la fixer -ur la créature. 
Si ce mouvement est réputé coupable, ( et peut-on 
en douter, saus étre digne de ris&e? ) il u'est. done 
pas naturel, mais volontaire, et tel en quelque sorte 
que le wouvement dont une pierre se porte ea bas, 
à qui il ressemble à cet égar. seulement, que comme 
le mouvement de la pierre lui est propre, le mouve- 
ment de l'àme est propre à l'àme et lui appartient. 
Mois il est dissemblable en ce que la. pierre u'a pas 
le pouvoir d'arréter le mouvement qui la fait tom- 
ber; au lieu que l'àme ne se meut point, si elle ne 
veut, pour quitter les biens supérieurs, et. cboisir 
les biens. inlérieurs. AucusriNUs. Éginusne aliquid 
superioribus duabus disputationibus ? Evopiws. Egimus 
sane, AUGUSTINUS. Credo ergo. meminisse le. in. prima 
dusputaiione satis esse compertum, nulla re. fieri men- 
tem servam libidinis, nisi propria voluntate : nam ne- 
que a superiore, neque. ab equali eam posse ad hoc 
dedecus cogi, quia. injustum. est; neque. ab inferiore, 
quia non polest. Hestat ergo ut ejus sii proprius motus, 
quo fruendi voluntatem ad. creaturam a. creatore con- 
vertit. Qui motus si culpe deputatur (unde qui dubitat 
irrisione dignus est), non estutique naturalis, scd volun 
larius, tn eoque similis est illi metui quo deorsum versus 
lapis fertur, quod sicut iste proprius est lapidis, sic ille 


905. 


animi; verumtamen in eo dissimilis, quod in potestate non 
habet lapis cohibere molum, quo fertur inferius ; ani- 
«uis vero dum non vul, non ita movetur, ut. su - 
bus desertis. inferiora deligat ( Lib. m de Lib. Arb., 
eap. 1, n. 2). » . 

En un mot, tout le but que se propose saint Au- 
gustin dans cet ouvrage est d'établir contre les ma- 
nichéens le dogme de la liberté selon sa vraie idée, 
qui est la liberté d'indifférence. Quelqu'un disait : 
Si on mettait à l'alembic les trois tomes de l'Augus- 
tin de Jansénius, on n'en tirerait jamais que les 
cinq propositions. On peut dire aussi que si on met- 
tait à l'alembie les trois livres de saint. Augustin sur 
le Libre Arbitre, on n'en tirerait jamais que ce syl- 
logisme, qui met à néant le systéme des cinq propo- 
sitions et des deux délectations : Le péché ne vient 
que du domaine de la passion; or, la passion n'est 
dominante que par le libre arbitre; donc le péché 
ne vient que du libre arbitre. . 

Quoi de plus opposé que cette doctrine au sens 
que Jansénius donne à ces paroles, Quod. amplius 
105 delectat, secundum id operemur. necesse est! Si 
Saint Augustin avait approuvé ce sens janséniste au 
méme temps qu'il achevait les livres du Libre Arbi- 
tre, oü il attribue à l'àme de l'homme le pouvoir 
de réprimer ei d'arréter le mouvement qui l'em- 

orte vers l'objet de son plaisir, il serait entré dans 
a plus honteuse contradiction avec lui-méme ; car 
la, contradiction aurait été entre les pensées et les 
opinions qu'il aurait eues ensemble actuellement; 
par conséquent il ne serait plus digne de oréance, 
il ne mériterait pas qu'on se donnát tant de soin de 
rechercher ce qu'il a pensé ou non, ni qu'on se 
mit en peine d'avoir 80n autorité contraire ou favo- 
rable. 

Mais comme la supposition d'une telle contradic- 
tion dans l'esprit de saint Augustin est chimérique 
et ridicule, $$ néanmoins on jugeait extrémement 
diflicile de concilier ce que le saint docteur a écrit 
daus son Commentaire sar l'Epitre aux Galates, 
avec ce qu'il a éerit dans ses livres du Libre Arbitre, 
pourrait-on balancer un moment à expliquer, ou 
méme à corriger ce qu'il a écrit dans ce Commen- 
taire sur l'Epitre aux Galates, selon le sens de ce 
qu'il a écrit dans ees livres du Libre Arcbitre, qui est 
un ouvrage plus considérable, qu'il a travaillé plua 
longtemps et avec plus de soin, et qu'il a publié plus 
tr 


Voilà donc les jausénistes réduits ou à recevoir 
l'explication catholique que M. de Fénelon a donnée 
à ces paroles, Quod amplius nos deleciat, etc., ou à 
déshonorer saint Augustin en plus d'une maniére. 
ll faut qu'ils établissent que le saint docteur a été 
semi-pélagien jusqu'en 394, que cette année il est 
devenu janséniste en écrivant son Commentaire sur 
l'Epitre aux Galates; que cette méme année il est 
relombé dans le semi-pélagianisme en achevant ses 
livres sur le Libre Arbitre; qu'en 297 il est rede- 
venu janséniste en composant ses livres à Simplicien, 
et je vais montrer qu'à ce compte lI sera encore re- 
tosnbé dans le semi-pélagianisme en écrivant les li- 
vres contre Fausie en 400. 

Pour cela, de quantité de passages je ne choisis 
qu'un seul, oü le saint docteur assure en lermes 
formels que l'homme, dans l'état dela nature répa- 
rée, ale méme pouvoir de refuser son consentement 
à uu plaisir illicite, qu'il avait avant sa chute : Utrum 
autem sit aliqua rationalis creatura. quam nihil possit 
illicitum delectare, magna questio est. Quod si. est, 
non in eo genere [actus est. homo, nec illa natura an- 
gelica qua in veritate non stelil ; sed in eo genere ista 
rationalia facta sunt, ut inesset eis possibilitas (renandi 
delectationem ab illicito, quam non frenando peccave- 
runt. Magna est itaque humana natura, quandoguidem 
per eam possibilitatem íinstauratur, per quam si voluisset 
nec cecidisset (Lib. xxu contra Faustum, cap. 23). 
L'honine, dit saint Augustin, avait la possibilitó de 
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s'abstenir des choses illicites avant son péché, et la 
nature humaine est maintenant réparée par cette 
méme possibilité. 

Le voilà semi-pétagien pour la troisiéme fois, et 
deux fois relaps; et encore de quel semi-pélagia- 
nisme? De la pire espéce, et qui ne différe en rien 
du pur pélagianisme sur la matiére de la gráce, 
puisqu'il eonsiste à ne reconnattre point de délecta- 
tion prévenante et indélibérée, qui soit irrésistible, 
ni la céleste, ni la terrestre, ni celle de la gráce, ni 
celle de la concupiscence : ce qui est précisément le 
dogme catholique que Jansénius traite d'hérésie pé- 
lagienne (Tom. I, lib. vui, cap. 2, pag. 400), pour 
8'accorder avec Calvin, mais non pas avec saint Au- 
gustin : car jl n'a pu aceommoder le saint docteur à 
ses idées sans lui imposer et sur la qualité et sur la 
durée de son semi-pélagianisme. 

Je m'en eonvainquis sur-le-champ, et, pour cet 

, effet, je me mis à comparer les diverses censureg 
que lait Jansénius des ouvrages qui sont sortis de la 
lume de saint Augustin avant son épiscopat , avec 
e jugement que saint Augustin en a porté dans le 
premier livre de ses Rétractations. Que pense Jansé- 
nius des trois livres du Libre Arbitre? lis ne sont pas 
plus exempts de semi-pélagianisme que les autres. 
e saint doeteur y a méme glissó une erreur péla- 
ienne touchant la possibilité de l'état de pure nature 
(Lib. 1i, de Stat. nat. pure, cap. 19). Jansénius ajoute 
Déanmoins que ce n'est qu'une imprudence, une bé- 
vue, une réverie, qui est échappée à saint Augustin 
Jans., tom. 1, |. in, c. 8, p. 474). Ce sont là sang 
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oute des termes mesurés, et Jansénius veut sérieu- 


sement paraftre ménager cet ouvrage. Pourquoi? 
parce que saint Augustiit en a fait une trop longue et 
trop exacte apologie, et qu'il a prétendu le purger 
de toute afíinité avec le pélagianisme. Jansénius et 
ses disciples ne sont pas persuadés, dans le fond, 
qui ait réussi, et ils ne lui savent point trop de gré 
e n'avoir point reconnu et- avoué humblement cette 
imprudence, cette bévue, cette réverie. 
our le livre des quatre-vingt-trois diverses ques- 
tions, de la Quantité de l'àme, de la Vie bienheureuse, 
de l'Esprit et de la Lettre, ils sont tout farcis de 
semi-pélagianisme , aussi bien que le Commentaire 
sur l'Épitre aux Romains : Ejus.Commentaria in Epi- 
stolam ad liomanos semi-pelagianismo respersa... Item 
liber octoginta trium questionum, cum libris de Quan- 
litate anima, de Vita beata, de Spiritu et Littera (Jans., 
in Indice tom. I , verbo AucusTINUs). Tout farcis de 
semi-pélagianisme , grand Dieu! Et saint Augustin, 
au premier livre de ses Rétractations, ne reprend et 
ne corrige pas un mot qui concerne le pélagianisme 
ou le semi-pélagianisme, dans tous ses livres , si om 
excepte le Commentaire sur l'Epttre aux Romains , 
: 0d, quoique le saint docteur reconnaisse le semi-pé- 
lagianisme , il s'en faut bien qu'il regarde ce livre 
comme en étant tout farci ; il aurait jugé l'ouvrage 


p digne du feu, et ne se serait point borné à réformer 


quaire phrases , qui toutes certainement ne sont pas 
semi-pélagiennes. 

Vous voyez : pour ajuster la doetrine de Jansénius 
avec celle de saint Augustin, il faut ajouter un sup- 
plémeat aux Rétractalions de ce Pére, et se régler, 
en le composant, sur le plan de religion que Jansé- 
nius a imaginé. Ce supplément serait mille fois plus 


considérable, et pour l'étendue et pour l'importance. 


de la matiére, que les deux livres des Rétractations. 
Toutes les propositions que saint Augustin a avan- 
cées, et qui ne quadrent point avec le systéme jansé. 
Diste, y seraient taxées d'erreurs semi-pélagienues. 
Le noinbre en serait graud , et non point un ramas. 
de minuties, comme le paraissait à Jansénius tout ca 

ue eajot Augustin a corrigé dans ses deux livres des 
'"Kétractations. Que enim postea in. libris Retractatio- 
num delevit, parvi mementi, et vocum fere magis quam 
delen maculas esse censebat ([n Synopsi vite Jan- 
senii). 
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Le lieenció ne put s'einpécher de me marquer ici A dont l'auteur est convenu, surtout si on le suppose 


&on étonnemeni, de c& que le livre de l'Esprit et de 
la Lettre, écrit par saint Augustin eonte les póla- 

iens et durant son épiscopat, se trouvait dans la liste 
fes ouvrages que Jansánius accuse de semi-pélagia- 
nisme.'Et n& vous étonnes-vous pas, lui dis-je, quo le 
livre des quatre-vingt-trois diveries questions soit 
aussi de ce nombre? Le saint doeteur n'atteste-t-il 
. pas que, quoiqu'il eüt eomposó en divers temps de- 
puis 8a conversion les dillérentes parties de ce iung 
ouvrage, il était óvéque quand il fit rassembler, 
mettre en ordte et rédwire en ua seul corps ces 
questions avec leurs réponses, qui avaient été jus- 

ue-là dispersées de cóté et d'autre entre les mains 
de sea amis? En sorte que ce livre doit étre compté 
parmi ceux qui ont été achevés et publiés par le 
saint docteur durant son épiscopat. Cum autem dis- 
persa (uissent per ehartulaa mulias.... , jussi eas jam 
episcopus solligi, et unum eo eis librum feri (Lib. 1 
Retract,, eap. $6, init.). ll est au moins hors de doute 
que 83int Augustin a revu deux foi& 688 questidna, 
une fois en les publiant su commenooeuteit de son 
épiscopat, une seconde fois en écrivant ses Rétraeta- 
tions, à la (in de sa vie; et il n'y a vu aueun vesiige 
de semi- pélagianisme. 

Jansénius , 821,5 comparaison plus clairvoyant, et 
qui entendait mieux saint Augusiin que saint Augus- 
tin ne s'entendait lui-méme, l'apercoit et la saisit, 
catie hérésie, à la soixante-huitióme question (Num. 
5), oà saint Augustin, dit-il , parle de la foi, comme 
dans l'endroit du Commentaire sur l'Epttre dux Ro- 
mains, qui, de son aveu, est semi-pélagien. La vérité 
est que le passage du livre des quatre-vingi-trois 
diverses questions est trés-cathelique. Le voici, tel 
qu'il est cité par Jansénius : J/[os qui venerant venire 
non posse nisi vocareniur, ei ut vocali venirent (hoo eM 
crederent) esse in libera voluntate (Jans., tom, 1, lib. 
vit, eap, 8, pag. 473). Ces paroles ne doivent point 
étre comparées avee celles du Commentaire sor I'E- 
pitre aux Romains ; Quod ergo eredimus nosirum est, 
quod autem bonum operamur illius est, eto. , nostrum 
esi credere et velle, illius autem dare credentibus et vo 
lentibus facultatem bene operandi , eie. (S. Aug., Ez- 
posit. quarumdam proposi. Epist. ad Romanos, n. 00 
ei 61). Elles ont bien plus d'affinité et de ressem- 
blance avec ee passage du livre de l'Esprit ei de la 
Lettre : Consentire autem vocationi Dei, vel ab ea dis- 
sentire, sicut dizi, propria voluntatis est (Lib. de Spir. 
el Litt., cap. 54, n. 60). Ce passage et un autre, oti 
saint Augustin enseigne si clairement que Dieu a une 
volonté sincére de sauver tous les homines, ont attiré 
de la part de Jansénius, au livre de l'Esprit et de la 
Letire, la eensure de semi-pélagianisme, quoique ee 
livre seit écrit contre les pélagiens et durant l'épi- 
scopat de saint Augustin. 

À cette occasion , et en beaueoup d'autres, Jansd- 
nius emploie un expédient qui pourra servir de iné- 
thode et de régle à l'auteur qui sera chargó par le 
parti:de faire le supplément des Rétraciations de saint 
Augustin. le silence que le saint docteur garde dans 
ses Rétractations au regard de tant de traits de se- 
mi-pélagianisme qui fourmillent dans ses éerits aux 
yeux de Jansénius, est à la vérité fort incommode à 
celui-ei; mais il s'en débarrasse en posant pour prin- 
cipe qu'on doit se persuader que le saint docteur a 
révoqué et condamné un sentiment qu'il a tenu, quand 
on voit clairement que dans la suite il a enseignd le 
contraire. Senteniiam..... nonne lacite priorem illam 
negligendo fevocavit (Jans., iom. I, lib. vii, cap. 15, 
pag. 513)? Cela n'est pas mal imaginé , surtout en 
donuant son avis pour évidence au regard de cette 
prétendue contrariété. Mais n'aurait-on pas droit de 
répondre à Jansénius que ce principe n'a point de 
lieu lorsqu'un auteur nous a laissé des livres qui 
contiennent la révision et [a correction de tous ses 
ouvrages? Car alors ceux qui prétendraient qu'il n'y 
faut point admettre de vraies contraviétés que celles 


iufiniment éclairé, ne sont-ils pes plus raisonnables ! 

Revenos au sujet de votre ótonnement, dis-jo au 
licencié. N'esvil pas ridicule qua le semiepélagia- 
nisme de saint Augustin commence ou finisse quand 
il semble -bon à Janeénius? qu'il commence dés s0u 
baptéme, qu'il persévére durant quelques années de 
son épiscopat, et ne 80ii pas encore fini au temps de 


: 868 premiers combats contre lea pélegiens? Mon doc- 


teur avait dit , dans la conversation , dont je fus té- 
moin, &ur les dates des ouvrages de faint Àugustin, 
que Janséuius et sos disciples fals»ient le saint doc- 
teur semi-pélagien malgré lui durant tout le temps 
qui a précédé son épiscopat. Je vériliai sa proposi- 
lion en eette manióre, 

Quelle que soit la prétention de Jansénius , il est 
manifeste que (out le semi-pélagianiame se réduit ou 
$e rapporte à un seul point, saveir ; à nier queia vo- 
lonté huinaine doit nécessairement étre préveuoe par 
la gràee de Dieu, afin de commencer à sgir utilement 
pour lesalut, et €'est Ja seule erreur dans laquelle 
saint Augustin déclare qu'avant son épiscepat il est 
demeuré quelque temps, Je ne pensais pas, dit-il, 
que la gráce de Dieu neus préviat en un autre sens 
pour la foi, sinon qa'il faut que la vérité nous soit 
annoncée, aün que nous puissions croire. Mais pour 
ce qui est du consentement que nous dopnons à ja 
vérité que l'on neus annonce , je jugeais que c'était 
une ehose qui venait de noire fonds, ei qui était en 
5ous par nos propres. forces. Neque enim fiden pata- 
bam Dei graiia praweniri,.... misi quia credero mon 
possemus, nisi praxtedoret preeconium veritalis ; ut au- 
iem yrisdiceto nobis Evangelio eonsentiremus, nostrum 
esse proprium , e£ nobis es nobis esse urbürebar ' Lib. 
de Pradest. sanct., cap. 5, n. 7). 

, Cela étant, saint Augustio n'éiait pas semi-péla- 
gien lorsqu'il enseignait le dogme opposé à l'erreur 
qu'il «e repreche dans oe passage. ll n'était dune pas 
enegre semi-pélagien en 380, puisque, dans le pre- 


(t mier livre sur la Genése , qu'il éerivit ceite année-Jà 


contre les manicbéens, il dit que Jésus-Christ avait 
produit dans les ocurs la foi, qui lui causait de l'ad- 
miration : Laudant Dominum nostram in. Esangelio 
admiratum esse fidem credentium. (Quis auem in illis 
fecerat ipsam fidem, nisi qui eam mirabatur (Lib. 1 de 
Gen. contra Manichaos, cap. 8, n. 14)? 

ll u'était donc pas encere semi-pélagien en 590, 
puisque, dans le livre de la vraie Religion, qu'il fit 
cete année-là , il y avance en général que tout bien 
e»& de Dieu, pour conclure que tout salut est de 
Dieu. Le commencement du salut est renfermé dans 
la conclusion eomme dans le principe. Ab eo autem 
est omnis salus , a quo est omne bonum : Et omne. bo- 
num es a Deo; salus igitur omnis est a Deo 

ll n'était dunc pas encore semi-pólagien en 391, 
puisque, dans le livre des deux Ames, qu'il compo- 
sait alors, il fait one priére à Dieu pour demaader ia 
conversion de quelques manickéens qui avaient été 
de se& amis (Lib. de duab, Anim., cap. 1B, n. 24). 
Saint Augustin, daus ses Rétractations , montre par 
cette preuve qu'il reconnoaissait, en combattant contre 
les manichéens , ia nécessité de la gráee prevenanie 
pour le commencement méme de la conversion : Sic 
utique orans jam fide reiinebam , non solum conversos 
ad Deum gratia ejus adjuvari, u! proficiant ac perf- 
cianiur..... Verum etiam ut convertantur ad Deum Vd 
ipsam Dei graiiam periinere: Quandoquidem pro ,is 
orqvi, qui erant ab illo nimis aversi, aique ut ad illam 
converterentur oravi (Lib. 1 Retract., cap. 45, n. 8). 

ll n'était donc pas encore semi-pélagien en 593, 
car il est vraisemblable qu'il t cetie année , ou sa 
peu auparavant, le second livre sur le Libre Arbitre, 
oü il assure que les moindres biens ainsi que les 
plus grands sont de Dieu, que toute bonne persée ne 
vient que de Dieu; que l'howme ne peut sé relever 
de 8a chute, si Dieu ue lui tend et nc lui préte la 
main. Abwundantia et magnitudo bouitalis Dei noB so- 
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lum magna, sed etiam media et minima bona esse pro- A la rémission des péchés méritée par lesang de Jésus. 


stitit (Lib. ui do. Lib. Árbit. , cap. 49, n. 50). EL ensuite : 
Tu auteni pietatem. inconcussam. tene, ei nullum übi 
bonum vel sentienti , vel intelligenti , vel quoquo modo 
cogitanti occurrat, quod non sil ex Deo. Et encore ; Sed 
quoniam mom sicul. homo sponte cecidit, ila etiam 
sponte surgere potest, porrectam nobis desuper dezte- 
rüm Dei, id est Dominum nosirum Jesum Christum , 
firma fide teneamus (1bid., cap. 20, n. 54). 

Saiut Augustin emploie dans ses Rétractationg ces 
trois passages , pour montrer que longtemps avant 


l'hérésie pélagienne, il avait. enseigné que tout bon 


mouveinent du libre arbitre est un don de Dieu. C'est 
pourquoi, aprés avoir rapporté plusieurs autres té- 
moiguages du troisiéme livre , il conclut ainsi ; Ecce 
antequam | pelagiana heresis extitisset , sic. disputavi- 
mus. Cum enim omnia bona dicerentur ex Deo, id es 
magia , et media el infima, in mediis quidem inveni- 
tur liberum arbitrium..... Bonus aut. ejus usus jam 
virius est, qud in magnis numeratur bonis..... sequitur 
ul ex Deo sit etiam bonus usus libere voluntatis (Lib. 1 
Retract., cap. 9, n. 6). 

La suite de cette étude me fit chercher le livre du 
R. P. le Poreq, de la congrégation de l'Oratoire, sa- 
vant théolojieu et zélé défenseur de la fol caiholi- 
que. J'adoptai avee joie sou seutimeril , qui est que 
Salut Augustin commenga seulement en $94 à don- 
ner dans le semi-pélagianisme, lorsqu'i! entreprit 
d'expliquer quelques propositions de l'Epitre de saint 
Paul aux Romains, et qu'il fut venu à celle-ci : Jaco 
dilezi , Esau autem odio habui. Eu effet, c'est là le 
seul endroit oà le semi-pélagianisine est expressé- 
ment avuué par saint Augustin; c'est là le seul en- 
droit que les prétres de Marseille alléguasseut pour 
appuyer leur erreur de l'autorité de saiut Augustis, 
5i Ce n'est qu'ils ajoutent un mot de sa lettre 49, à 
Deograiias (Epist. Hilarii ad Augustinum, m. 3). 

J'ai vu de; jausénistes qui se moquaient du P. .1e 
Porcq (ear il sont moqgeuis) : ils renvoyaient ce 


Christ. Et c'est par là que le semi-pélagianisme ren- 
trait dans le pélagianisme, comme saint Augustin a 
pr.s soin de le remarquer ailleurs. 

Ainsi nous voilà au terme d'eà nous ótions partis, 
et uous aboutissoos à une nouvelle preuve, qui mon- 
we que saint. Augustin était semi- pélagieu quand il 
composait le Comwentaire de l'Epftre aux Galates, 
et que par conséquent il n'a pu donner un sens jan- 
Béniste à ces paroles: Quod amplius nos delectat, se- 
cundum id operemur necesse est. 

Le licencié alors me demauda si je n'avais rien à 
ajouter à la maniére dont M. de Fénelon expliquait 
ce passage, ni aux preuves dont il appuyait son ex- 
plication ; i| me parut qu'il n'était pas trop au fait 
de cette explication, et qu'il souhaitait de la savoir. 

Saint Augustin, dis-je , comme le démontre M. de 
Fénelon , entend parler d'upe déleciatiou habituelle, 
soit infuse, soit acquise par de8 actes souvent réi- 
térés, laquelle hous pouvons cesser d'avoir en la 
changeant en une autre toute coniraire, mais qui 
est nécessairement le ressort de notre vie, et qui 
spécilje nos iceurs, tandis que nous neífaisons aucun 
effort pour la supprimer et l'éteindre, 

Cette délectation habituelle est uu amour qui do- 
mine dans noue edcur, parce que nous lui avons 
livré notre coeur libreiuent, ou que nous l'avons fait 
nafure par une suite de complaisances délibétées, 1 
est coinpatible avec la liberté qu'on appelle dans 
l'école, antecédente, et qui convieut aux obosesqu'on 
dit étre libres dans leuts causes et non pas en elles- 
méinies. C'esi pourquoi la nécessité d'agir qu'il nous 
impose n'eat que morale et eonséquente , et telle que 
celle qui vient d'une habitude invetérée, dunt ou peut 
se défaire absolument, quoique avec bien de la peine, 
inais qui ne peul demegrer sans nous porter inlailli« 
blement à (aire les mémes actions qui l'ont produite. 
Quod emplius nos. delectat, seeundum id. operemur 
necesse esi. La dómonstration que fait M. de Féuelon 


bon Pére à son rudiment, parce que, disaientily, ij C de ce sens, et par la eonsidéraiion du texte en lui- 


prenait un pluriel pour un siugulier dans ees paroles 
de salut Áugustin: (uem meam errorem nonnulla 
opuscula mea satis indicant , ante Episcopalum mew 
scripta, eic. (Lib. de Pradest. sanctorum, cap. 9, 
n. 4 ).Appareunuent que, selon la grammaire de Port- 
Koyal, cest une moindre laute d'éteudre la siguilica- 
tion des termes que de les resweindre. 

Quoi qu'il en soit, si on doit chercher le semi-péla- 
giaumae de saint Augustin ailleurs encore que daus 
le Commentaire sur quelques propositions de l'E- 
pitre aux lkomains, il me parait nécessaire de s'en 
tenir à l'examen des propositions que le saint due- 
teur corrige dans les livres de ses lkétractations, 

Le respect qu'il. mérite et la raisou défendent de 
penser qu'en faisaut la révision de sei ouviages il 
n'ait poiut apercu le semi-pélagianisme partout oü il 
l'avait iosinué, et que, l'ayant apercu, il l'ait dissi- 
muié pour ne réforuier que des uinuties. Parvi mo- 
menti && vocum (ere magis quam rerum maculus (In 
Synopsi vite Jansenii). Or , «i l'on s'en fle à l'examen 
des propositions que le saint docteur corrige daus 
Ses livre8 des Hétraciations, c'est ie Commentaire de 
l'Epiure aux Galates, qui fait nombre avec le. Com- 
meutaire de l'Epitre aux lkomairns, et qui verifie le 
pluriel des paroles de saint Augustiu. Car Je saint 
docteur, dans ses Héiractations, Juge que cette pro- 
position du Commentaire de l'Epitce aux Galates & 
besuin d'étre recilióe: Gratia Dei est, qua nobis 
donantur peccala, ut recenciliemur Deo; pax autem, 
qua reconciliamur Deo (Lib. 1 Retract., cap. 24, n. 2). 
Et ii juge ainsi pour exclure lesens semi-pélagien, 
qui attribuait à la gràce de Dieu la seula réwission 
des péchés, mais aom pas la réconciliation. Car, 
daus le systéme des semi-pélagieus, la réconciliation 
éiaut le Íruit. des désirs et des premiers efforts de la 
nature, elle s'est point proprement une gràce en 
cle-ménie, fais eh tant seulement qu'elle suppose 


méuie, et par la eomparaison aveo ee qui préeéde et 
avec ea qui suit, ne laisse rien à désirer que la ré. 
flexion suivante, qui sert extrémement à la cou- 
lirimer. 

Les principaux bérétiques que saint Augustin c010- 
battajt en €e temps-là étaient les maniehéeus, qui 
abusaient de quelques endroits de l'Evangile, oü le 
Sauveur assure qu'un bun arbre ne peut porter de 
mauvai» fruits, et qu'ub mauvais arbre ne peut por 
ter de bons fruits, lis prétendaient que ces paroles 
signiliaient et établissajeut évidemment eur dogme : 
ridicule des deux natures co-éternelles , dont l'une éet 
la nature du mal, qui ne peut jaraais faire aucun 
bien , et l'autre la nature du bien, qui ne peut jamais 
faire aucun mal. De là eucore ils coneluaient l'ezis- 
teuce de deux &mes daus tous les hommes , l'uno 
bonne, principe des bonnes actions, l'autre inau- 
vaise, principe des mauvaises actions. 

Saint Augustin répoudai: que ces deux arbres dé- 


D siguaient non pas les deux natures, ou les deux &ines 


chbimériques des iu&uiehéens, mais les diverses dis- 
positions d'une seule volouié , qui est dans touj les 
hommes; car quoiqu'il soit au pouvoir d'un ebaeun 
de rendre sa volonté bonne ou mauvaise , cependant 
elle ne peut mal faire tandis qu'elle est bunne , ni 
bien faire tandis qu'elle est mauvaise. Gette réponse 
de saint Augustin »e trouve dans presque tous les 
livres qu'il a faits contre les manichéens : ii n'est pas 
possible de comparer les dülférenis textes od elle est 
contenue avec celui dont il s'agit dans le Cominen- 
taire de l'Epitre aux Galates, $aus convenir que c'est 
ja méme pensée. 

Eu voici un tiré du livre contre Adimante, que 
sait Augustin a publió la méme auuée $94 : 
leue duc arbores. manifeetissime in similitudine duo» 
rum hominum po.ig sunt, id. est justi el injusti ; quia 
nisi quisque voluntatem mulaperit, bouum operari non 
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potest. Quod in nostra potestate esie positum alio loco A textes qu'il applique à ses deux déleetations préve- 


docet , ubi ait: Aut facite arborem. bonam, etc. (Lib. 


eontra Adim., cap. 26). Le saint docteur était alors. 


tout plein de cette méme pensée; il n'y a aucuu 
Quvra e qu'il ait composé vers ce tempslà oà il ne 
a te. 

Il composa, la méme année 594, son ouvrage dont 
je sujet est le sermon de Notre-Seigneur sur !a 
montagne ; là, aprés avoir donné tous les tours et 
tous les jours possibles à cette méme pensée, il 
conclut ainsi: (Qui sunt ergo fructus. quibus. inventis 
cognoscamus arborem malam , dicit. Apostolus : Mani- 
festa autem suat opera carnis, qux sunt fornicatio, 
immunditia, etc., et qui sunt [ructus per quos cogno- 
scamus arborem bonam , idem ipse consequenter dicit, 
Fructus autem spiritus est charitas, gaudium, pax, etc. 
(Li. 1 de Sermone Domini in monte, cap. 24, n. 81). 

passage du chapitre v de l'Epftre aux Galates cité 
ici par saint Augustin est le méme à l'occasion duquel 
ila prononcé dans le Commentaire de cette Epitre, 
Quod amplius nos delectat, secundum id operemur 
necesse. est, Peut-on soubailer une preuve plus con- 
vaincante pour montrer qu'il veut signifier la méme 
chose dans les deux textes ? 

Qu'on interroge maintenant saint Augustin : Qu'a- 
vez-vous entendu par ces paroles , Quod amplius nos 
delectat? || répondra: N'est-il pas clair que j'ai 
entendu la disposition intérieure et habituelle , qui 
fait que nous sommes un bon ou un mauvais arbre ? 
Et quelle est cette disposition ? Celle, dira-t-il, que 
nous avons formée volontairement en livrant notre 


B 


coeur à l'amour de la vertu ou du viee. Et qu'avez- ' 


vous prétendu signifier par ces mots, Secundum id 
operemur necesse est? Est-il douteux , s'écriera-t-il, 
que je n'aie voulu marquer lesfruits que porte néces- 
sairement un bon ou un mauvais arbre , taudis qu'il 
demeure tel, et qu'il ne fait aucun effort pour chan- 
ger? Et quels sont ces fruits? Faut-il le demander ? 
Ce sont les oeuvres extérieures et sensibles, les bon- 


naptes, . indélibérdes et relativement victorieuses , 
est un vrai brigandage, puisque ces textes désignent 
plutot deux délectations délibérées, deux amours 
ibres de la volonté humaine, que le saiut docteur 
opposait aux deux natures et aux deux ámes des ma- 
nichéens: laquelle doctrine, avec la facon de l'expri- 
mer, lui est ensuite restée|des controverses qu'il avait 
eues avec ces hérétiques. Tel est ce langage qui lui 
est si familier : Animus velut pondere, amore fertur 
quocunque fertur. Nec aliquid appetunt ipsa corpora 
ponderibus suis , quam anime amoribus suis. Delec- 
latio quasi pondus est anime. Delectatio ergo ordinat 
animam (Epist. 157, cap. 2, n. 9; epist. 99 ad Ja- 
nuar. , cap. 10, n. 18, alias 119; — lib. vide Musica, 
cap. 11, n. 29). 

Le licencié eut la politesse de m'obljger à en de- 
meurer là; mais il me fit prometure d'achever ]e 
soir tout ce que j'avais à lui dire, avant que d'en 
venir à l'importante imatiére de la perfection de la 
justice. 1l revint à l'heure dont nous étions convenus, 
et je lui tins ce discours. 


Ill. Fausse clef des ouvrages de saint Augustin 
donnée par Jonsénius. 


La délectation victorieuse que Jansénius prétend 
ette la gráce médicinale de Jésus-Christ propre de 
notre état, est, selon lui, le secours quo , dont parle 
saint Augustin au livre de la Correction et de la 
gráce (Cap. 10-12), et que le saint docteur appelle 
ainsi par opposition au- secours aine quo non, qui 
éait propre de l'état du premier homme avant le 


J'ai toujours été bien persuadé que Jansénius avait 
appris de Luther et de Calvin, et nullement de saint 
Augustin, l'application et l'usage qu'il fsit de la dis- 
tinction de ces deux secours ; eL avant que de con- 
sulter là-dessus mon docteur, je m'étais attaché avec 
quelque succés à réfuter les absurdités que le faux 


nes ou les mauvaises moeurs, qui font connalgre ce C interpréte de saint Augustin débite là-dessus d'un 


que sont les hommes : Ex fructibus eorum cagnoscetis 
eos. 
Enfin, on est forcé de reconnattre que l'interpré- 
tation de ces fameuses paroles est renfermée dans 
celles-ci, qu'on lit dans la suite du Commentaire : 
Manifestum. est. certe. secundum id nos. vivere. quod 
sectati (werimus. Sectabimur autem quod. dilexerimus. 
Itaque si ex adverso existant. duo preceptum ei. con- 
suetudo. carnalis, et utrumque diligitur, d sectabimur 
quod amplius dilexerimus (s. Aug., in Expos. Epist. 
ud Galatas, n. 54). Si Jansénius ne peut nous mon- 
trer sa déleclation indélibérée dans ces mots, (Quod 
dilexerimus, quod. sectati (uerimus, comment espére- 
t-il nous la faire voir dans ces autres mots, Quod 
amplius nos delectat? 

e lus curieux de voir si saint Augustin avait été 
constant dans cette maniére de penser el de parler 
qu'il s'était faite en disputant contre les manichéens; 
et je trouvai qu'il ne l'avait point oubliée en écrivant 
contre les donalistes: Opus et vitam.... semper habet 
bonam bonus, et malam malus (i. ul contra litteras 
Petiliani, cap. 44, n. 55), qu'il ne l'avait point ré- 
formée en combattant contre les pélagiens: Opera... 


P 


nec bona voluntatis male, nec mala possunt esse volun- . 


tatis bone (Lib. 1 contra Julianum, cap. 8, n. 58). Je 
m'assurai qu'il avait presque toujours soin d'avertir 


qu'il s'agissait d'une habitude de délectation ou d'a- . 


mour librement contractée, et dont l'homme avait le 
pouvoir de se dépouiller. Jubemur itaque detrahere 
de pondere cupiditatis , quod accedat. ad pondus cha- 
ritatis. In potestate. quippe hominis est. mutare. in 
melius voluntatem. Sic delectetur justitia, ut eam ce- 
teris ad sensus yertinentibus deleciationibus anteponat 


(Epist. 157, cap. 2, n. 9. Vid. lib. 1 Retract., cap. . 


23, n. 4; et serin. 159 , de Verbis Apostoli, cap. 5). 
La conclusion de tout ceci est aussi évidente que 
nawrelle. L'abus que fait Jansénius de quantité de 


ton emphatique et présomptueux dans son livre de 
la Gráce du premier homme et des anges. 

Si on veut l'en croire, le saint docteur a posé dans 
la distinction de ces deux secours la base véritsble 
et immobile qui soutient tout le corps de la doctrine 
ehrétieune sur la gráce du Sauveur; si bien qu'ua 
lecteur de saint Augustin qui ignore cette base, ou 
qui la remue de sa place, tombe nécessairement dans 
l'embarras et la confusion de quantité de bévues. V e- 
ram et immobilem basim collocat, cui universa doctrina 
de gratia Christi Salvatoris incumbit; quam qui non 
intelligit, ac..... loco sto movere nitilur, tn plurimarum 
hallucinationum con[usionem incidat necesse est (Jan- 
sen., tom. 11, (ib. de Gratia primi hominis et angelorum, 
cap. 17, pag. 169 et segqq.). 

Si on veut l'en croire, cette distinction est la vraie 
et unique clef qui ouvre l'entrée des écrits de saint 
Augustin, et sans laquelle quiconque s'efforcera d'y 
pénétrer marchera à tátons, comme un aveugie en 
plein midi. H«c est enim vera clavis qua aditus in ejus 
scripta aperiendus est, et sine qua qui ea molitur ingre- 
di, velut. cecus palpabit in meridie, C'est un fil qu'il 
faut toujours tenir pour ne point s'égarer et se perdre 
dans le labyrinthe des ouvrages du saint docteur, 
qui vero jacio isto fundamenio, distinctionem illam 
velut filum in labyrintho secutus fuerit, etc. Entin, 
cette diatinction est, par ro pport à la doctrine de 
saint Augustin, ce que les définitions et les axiomes 
sont par rapport à une question de géométrie : [n 
geometria, sí prima dederis, data sunt omnia; hic si duo 
illa adjutoria..... amplexus fueris, etc. 

Jansénius insulte ici à la créJulité du genre hu- 
main. 

Quand un auteur fait ou expose un systéme de 
doctrine, a-t-il coutume de ne rapporter qu'une seule 
fois ce qui renferme le fondement, la clef, le fi et 
le principe de cette doctrine, et n'a-t-il pas soin de 
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l'ineulquer à tout propos? Jansénius lui-méme peut A comme des Andabates dans le ténébrenx labyrinthe 


servir en cela d'exemple : ii a établi pour base de 
son systénre hérétique la fausse interprétation et l'a- 
bus manifeste de cet endroit de saint Augustin; n'en 
parle-t-il point presque partout? Ne rappelle-t-il 
point sans cesse son lécteur à la considération des 
deux secours quo et sine quo non, et à la facon dont 
il veut qu'on les congoive? N'a-t-il pas copié l'endroit 
unique oà saint Augustin fait mention de ces deux 
secours jusqu'à 170 fois? Le P. Dechamps les a com 

tées (Dechamps de Har. Jans., disp. 5, cap. 5, n. 1)- 

Quand un auteur fait ou expose un systéme de 
doctrine, -a-t-il coutume de ne découvrir ce qui en 
renferme le fondement, la clef, le fil et le principe, 
qu'apré& avoir donné au public tout le corps du sys- 

e? Est-ee un secret et un mystére, qu'il ne 
communique et ]u ne lui échappe que par hasard? 
Ne commence-t-il point plutót par l'expliquer et le 
développer? Et peut-on douter qu'il ne doive en user 
ainsi de dessein prémédité, puisqu'il n'écrit que pour 
ge faire entendre? 

Jansénius suit-il une autre méthode ? Immédiate- 
ment aprés son Histoire de l'hérésie pélagienne et 
son livre prélimlnaire, ne place-t-il point son livre 
de la Gráce du premier homme et des anges, dont il 
emploie une bonne partie à expliquer les deux se- 
cours quo et sine quo non? Attend-il jusqu'à !a fin 


des dix livres de la Gráce du Sauveur, pour discourir- 


encore une fois et tout au long de ces deux secours, 
et ne le fait-il point dés le chapitre 4 du r* livre? 
l1 est clair que telle devait étre Ja conduite de saipt 
Augustin, s'il avait prétendu renfermer dans la dis- 
linction de ces deux secours la base, la clef, le fii, le 
principe de toute sa doctrine. 

Jansénius tàche de faire illusion sur le premier 
article. Voulant marquer en quoi différent la gráce, 
qui était propre de l'état d'innocence, et la gráce 
médicinale, qui nous esL donnée par Jésus-Christ, il 
dit : Priorem passim appellat Augustinus adjulorium 
sine 
dice tom. 111, verbo GnATIA). 

Sans m'arréter à relever Jansénius sur ce qu'il écrit 
adjutorium cum quo, au lieu que saint AugusUn a écrit 
adjutorium quo, et sur le sens qu'il donne à ces ex- 
pressions tout à fait opposé à la pensée et à l'expres- 
sion de saint Augustin, je soutieus que le saint doc- 
teur ne nomme qu'en un seul endroit les secours quo 
et sine quo non, et que le mensonge de Jansénius sur 
ce point est ui aveu tacite de ce qu'aurait dà faire le 
saint, si la base, la clef, le fil, le principe du jansé- 
nisme et de la doctrine de saint Augustin étaient les 
mémes. 

Mais dans quel iemps saint Augustin s'est-il avisé 
de parler pour ja premiére et l'unique fois de ces 
deux secours? A la fin de sa vie, aprés la défaite 
entiére des pélagiens, par une espéce de hasard, 
comme il le raconte lui-méme : Scripsi ad eosdem 
(monachos Adrumetinos) alterum librum, quem de Cor- 
reptione et gratia prenotavi,|cum mihi nuntiatum esset, 
dixisse ibi quemdam neminem corripiendum, eic. (Lib. 
n FHetract., cap. ult.). 

C'est pourquoi, sí la distinetion des secours quo et 
sine quo non est la base, la clef, le fil, le principe de 


Ja doctrine de saint Augustin, ce Pére, durant l'es- . 


pace de plus de vingt ans, a publié des écrits dont il 
prenait soin en méme temps de soustraire l'intelli- 
gence à tout le monde : il voulait que la base sur la- 
quelle est appuyée toute sa doctrine ne füt connue ni 
des catholiques, ni des pélagiens; et il leur donnait un 
juste sujet decroire que le londement en était ruineux 
ou douteux. ll cachait Ja clef sans laquelle on ne peut 
avoir d'ouverture pour étre introduit dans le sanc- 
tuaire des sublimes vérités qu'il enseigne; ou se 
flatiait vainement. d'avoir pénétré bien avant dans 
son systàme, et on était à cent lieues de sa pensée. 
Jl enviait à ses lecteurs cet heureux fil de la diatipc- 
ton des deux secours, faute duquel ils erraient 


de ses ouvrages, sans pouvoir s'en tirer. 

Si les difíicultés qui se rencontrent dans le texte 
du saint docteur doivent étre, selon l'énergique ex- 
pression de Jansénius, des monstres et des Minotau- 
res épouvantables pour qui n'a point saisi ce fil, 
Quasi monstris occurrentibus territus (Jans., tom. 1, 
lib. de Gratia primi hom. et ang., cap. 11, p. 170); 

rétendait-il qu'elles fussent telles seulement pour 
es scolastiques qui n'ont pas eu l'esprit d'apercevoir 
ce fil que le livre de la Correction et de la gráce leur 
présentait, et non pas pour ceux qui, avant la publi- 
cation du livre de la Correction et de la gráce, n'ont 
pu voir ce fi! nulle part? 

D'ailleurs, comment les livres de saint Augustin 
ont-ils servi en ce temps-là à la conviction des péla- 
giens? C'étaient lettres closes pour tout le monde, 
c'était ]a solution d'un probléme aussi obscur que 
le probléme méme, puisqu'elle supposait des défini- 
tions et des axiomes qui étaient encore à donner. 

Si par malheur saint Augustin était mort avant que 
d'avoir écrit le livre de la Correction et de la gráce, 
Qu $'il n'y avait jamais eu de moines d'Adruméte qui 
lui eussent fourni l'occasion d'écrire ce livre, tous leg 
docteurs jusqu'à notre temps, et Jausénius lui-méme, 
n'aurajient vu goutte dans les ouvrages de saint Au- 
gustin. 

Gràáce à ce moine, qui visait à la pratique, qui 
voulait profiter de la doctrine de saint Augustin pour 
se mettre au large et secouer le joug de la correc- 
Lion ; ou plutót gràce à ses zélés confréres qui vinrent 
le déférer à saint Augustin, Jansénius, profitant des 
réflexions de Luther et de Calvin, a trouvé la base, 
Ja clef, le fil, le principe de la doctrine de saint Au- 
gustin, Quel conte 1. E 
; Mais le plaisant panégyriste que Jansénius! Il ne 
cesse point de vanter avec emphase 1a solidité des 
écrits de saint Augustin, et il le représente comme 
un zrchitecte qui bátit en l'air, et qui ne s'avise de 


quo non : posteriorem adjutorium cum quo (In in- C donner des fondements à son édifice qu'aprés l'aveir 


achevé. ll reléve le prix du trésor que le saint doc- 
teur a laissé à l'Église dans les monuments de $a 
plume, et à l'en croire, saint Augustin avait bien 
enfermé ce trésor, ii en avait gardé et caché la clef 
durant toute sa vie, et peu s'en fallut qu'il ne l'em- 
portài avec lui dans l'autre monde. 

Jansénius exagére Ia sublimité, la subtilité, la pro- 
fondeur de la doctrine de saint Augustin, qui est, 
dit-il, un labyrinthe dont on ne peut se tirer sans 
l'heureux fil de la distinction des secours quo et sine 
quo non; et Jansénius veut que saint Augustin ait 
aLiaché ee (il, non pag à l'entrée du labyrinthe, mais 
à l'autre extrémité, et qu'il ait fait ce fil d'une déli- 
catesse qui le rendit invisible à tous les esprits du- 
rant douze siécles, et seulement proportionné à l'ceil 
holiandais de Jansénius!  . 

. Enfin Jansénius transforme saint Augustin en Ár- 
chiméde, en ihéologien géométre, mais qui boule- 
verse la géométrie, qui commence par la fin et qui 
finit par le commencement. 
. Jjeme persuadai fortement dés 10rs que la distinc- 
tion des deux secours n'entrait pour rien dans les 
controverses du saint docteur avec les pélogiens, et 
dans son systéme sur la nécessité ou sur la nature 
de ce qu'on appelle proprement la gráce médicinale 
de Jésus-Christ. ; 

Je me souvins à l'instant de quelques passages 
que j'avais marqués dans le cours de mes lectures, 
et qui confondent clairement et absolument la chi- 
mére que Jansénius a imazinée, quand il s'est avisé 
de prendre le secours quo de saint Augustin pour la 
gráce actuelle efficace, qui opére le vouloir et le se- 
cours sine quo non pour la gráce actuelle suffisante, 
qui donne la possibilité, aün de conclure que la 
gráce eíficace est tellement propre de notre état, 
qu'elle ne 8e trouvait en aucune facon dans l'état 
d'Adam; et que la gráce suíüsante est tellement 
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propre de lVtst. d'Adam, qu'elle ne se trouve en À — D'abord il me parut de 1a derniére óvidence, qu 
aucune fecon dans notre état. saint Augustin, en traitant des seeours quo ei riw 
Je ehoisis deux de ees passages qui me paraissent o non, compare Adam avec les senis préde«iná, 
décisifs. J'ai déjà citó le premier ? Sed ín eo genere omment Jausénius n'y a-t-il pas pris garde? Quid 
isa rationalia (acta eunt, ut inesset in eis possibiliias — ergo Àdam non habuit. Dei gratiam? 1mo vero habyit 
[renandi delectationem ab illicito ; tegna est itaque — magnam, sed disparem. lile in. bonis erat... Sandi 
umana creatura, quandoquidem per eam possibililatem — vero in kac wa, ad quos pertinel , liberationis gratia, 
' instauratur, per quam, si voluisset, nec cecidissel (Lib. — in malis sunt (Lib. de Corrept. et gratia, cap. M, s, 
xxii con ra Faustum, cap. 98). En quels termes veuton — 29). A-L-il la trente fois ces paroles et celles qui sui. 
que saint Augustin exprime mieux, que la gráce de — veut, sans en pénétrer le sens, qui est si manifeste! 
possibilité n'est point particuliére à l'état d'Adam, Primo itaque homini..... datum est adjutorium peru- 
et qu'elle appartient aussi à notre état, sinon en di- — weranite, non quo fieret ut. perseveraret , eed sims quo 
sant, comme il fait ici, que l'homme est relevé de sa — ger liberum arbitrium perseverare non posset, Nunc we 
chute par la méi e gráce de possibilité, qui l'aurait — samctis in. regnum Dei pradesinatis non. tale adjulo- 
empéché de tomber, s'il avait voulu? vium. perseverant datur. (Dbid., cap. 12, ». 54), a 
L'autre passage n'a pu étre connu de Jansénius, — saint docteur avait appelé un peu auparavant là 
()uomodo verum erit, fecit Deus hominem rectum? An. gráce d'Adam , de laquelle i! est ici question , le jou. 
fectus erat. non. habens voluntatem bonam, sed ejus — voir de la persóvéranee (príma erat. perwverantie 
possibilitatem? Ergo et pravus erat mon habens volun- — potestas), et la grüce de notre état, qu'il oppose à it 
latem malam, sed ejus. possibilitatem; el a se ipso ilii e gráce d'Adam, le bonheur de la persévérauce:; Ne- 
est voluntas bona, falsumque scriptum est. Prapa- ^ vissima erit perseveranti felicitas (I bid., n. $5). Cni- 
ratur voluntasa Domino; et, Deus in vobis operaturet — gnant que tous ces traits ne suffisent point pour faire 
velle (Lib. v Oper. Imp., n. 57). Ces parales 80nt- — &nteudre qu'il parle d'une gráce que Dieu accorde 
elles équivoques, pour signifier que la gráce de vo- — &auz seuls prédestinés, il sjoute ensuite par forme 
lonté, eu qui opére le vouloir, n'est point particu- — d'averiissement : Hec de his loquor, qui pradeuinat 
liére à notre état, et qu'elle appartevait aussi à l'état. — sunt in regnum. Dei, quorum it& cerius est numen, 
d'Adam? Le saint docteur, en employant l'autorité — wt nec addatar eis quisquam , nec minuatur ez eis (Cay 
de saint Paul, qui écrit que Dieu opére en nous le — 15, n. 59). 
vouloir, Deus in vobis operatur et velle (Philip. n, 25), Enfin, il est indubitable que saint Augumin, pour 
preuve eontre Julien que la bonne volonté dans expliquer sa doctrine sur la différence des gráces e 
Adam était un don de Dieu. N'est-ce point là dé- —des secouts dout il s'agit, a composé deus livres, 
mentir formellement Jansénius, lequel avance har- — l'un qu'il a intitulé de |a Prédestination des saints, 
diment que ce texte de l'Apóire doit étre entendu — l'autre qu'il a. intituló du Don de la persévérante, 
du eecours quo, et désigne une gráce bien plus puis« — Car son but dans tous les deux est de fépondre aux 
sante et d'une tout autte nature que celle qui eonve- plaintes que faisaient les prétres de Marseille contre 
nait à l'état d'Adam? Aliud longe potentius el alterius — 1a division du secours quo et du secours sine quo wn] 
nature adiutorium yescit Apostolus, quando scribit — eL il s'est déterminé à les composer h f'occasion d 
Philippenstbus, Deus est qui operatur in vobis velle — Ces paroles de la lettre d'ililaire : Moleste ferunt iu 
et perficere (Tom, 111, lib. n, cap. 26, p. 209). dividi gratiam , qu& vel. (unc primo homini dala «al, 
Les deux témeignages de saint Augustin que je B vel nune omnibus datur, ut. ille acceperit. persevrae 
viens de rapporter doivent déconcerter entjérement — tam, non qua fieret ut. perseveraret, eic. (Epis, Hi- 
les jansénistes, surtout le dernier. 1! met en poudre — larii ad August., n. 6). Or, la gráce, qui es sun 
leur base imaginaire, brise leur fausse elef, rompt — principal objet dans ces livres, et par couséquent k 
leur 61 trompeur : il nY a pas moyen de l'éluder; il — Sec: urs quo du livre de la Coriection et de 1a gráce, 
est elair, il est tiré d'un livre fait contre les pélagiens, — regarde uniquement les prédestinés. Les litres seuli 
plusieurs années aprés la publication du livre de la — en font foi, et toute la suite des choses qu'ils con- 
Gorrection et de. la grá&ce, et sur la fin de la vie de — tiennent le démontrent. 
saint Augustin. ll e:t incontestablement vrai par toutes ces pree 
Je ne pus pousser plus loin mes recherches sans — Ves, non-seulement que saint Augustin compin 
retourner à mon oracle. Jamais je ne le trouvai Adam aux seuls prédestinés, mais encore qu'il com- 
d'un plus difücile abord ; i| raisonnait avec des géo- — pare a seule grüáce qu'Adam a recue, pour perséréret 
métres ; voulant, à quelque prix ce füt, faire entrer — dans la justice avec la seule gráce cui est accordé 
s^int Augustin dans le discours, je me mís à louer — &ux prédestinés, pour persévérer dans la justice. 
leur méthede, et je me plaignis que saint Augustin — Ainsi, selon saint Augustin, la gr&ce efficace qui eil 
ne l'ett point assez -eultivée pour définit exaeteient — donnée aus réprouvés, et dont une justification tent- 
les termes dont il $e sert. porelle est le fruit, n'est pas fe secours quo. la 
Y a-t-il jamais manqué? reprit brusquement mon — gráce efficace qui est donnée aux prédestinés, ei qui 
doetenr? — 8'il l'avait toujours fait, répondis-je, je — n'est point enchbatnée avec celle qui conduit à la perse 
ne serais pss sí fort en peine de savoir ce qu'il a p "rene tinale, comme, par exemple, celle qui les justi 
entendu par le secours quo et le secours sime quo " fle avant une chute, n'est pas aon p:us le &ecours qu. 
non. — Allez, dit-il , et voyez s'il a as-uré une seule À quoi pense donc Jansénius, quand il nous debile 
chose du secours rie qui ne seit une conclusion né« — que toute gráce efficace qui opére en neus le voubir 
eessaire et immédiate de cette définition qu'il a don- — est le secours quo? S'accórderait-il en secrel a'& 
née : « C'est 1a miséricorde du Sauveur qui s'attache — Calvin sur le sujet de la justification , et prétendrail- 
inséparablement aux prédestinés, soil lorsqu'iis se — il que les réprouvés n'ont sucune gráce efficace pre- 
convertissent, soit lorsqu'ils combattent, soit lors- — prement dite, c'est-à-dire par laquelle ils soient *€ 
qu'ils parviennent à la couronne. » ritablement justifiés? S'il embrasse ce sentiment, le 
Je n'en demandai pas davantage, et je revins am — voilà autant que Calvin en contradiction avec sait 
plus tót pour reprendre mon étude (1). Augustin , qui Feconnaft dans les réprouvés une grite 


(1) Tout ee qui va étre dit ici. du secours quo et que chose de bien plus singalier. 1l prétend que stint 
du secours sine que non n'est que le développement — Augusiin n'a jamais eu la premiére pensée de donhtt 
et la preuve de ce qu'a dit le P. Annat, dans ua — une distinction de la grá&ce d'Adam et de /a nó 
ouvrage latin intitulé : Augustinus a& Daianis vindi- — dans les trois fameux chapitres 10, 44, 42 de livre 

: catus, llvre vni, chap. 6, sect. 8, vers la fin. Unau- de la Currecüon et. de la gráce. Son écrit est. iut- 
teur. themíste, nommé £lienne Lorenzoni, prétre — tulé : Dissertatio theologico-analytica, eie., aeu de erri 
de la congrógation de l'Oratoire d'Kalie, evanco quel- — et falsa adjutoriorum distinctione. Padoue, 1789 
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véritablement justifiante. Credendum eet quosdam. do À des catholiques, ext Inamissible. Le saint doeteur 


filiis perditionie non accepte dono perseverandi wsque 
ín finem, in fide, quat per dilectionem operatar, incl- 
pero vivere, &à aliquando fideliter ae juste vivere, et 
pestea cadere, neque de hec viia, priusquam hoc els 


contingat, auferri (Lib. de Correpi. et gratia, cap. 15, 


n. 40). Et eusoite, Gratiam Dei suscipiunt, sed tema 
porales sunt, mec perseverunt; deserunt et. deseruntur 


lbid., n. 42). 81 Jansénius no pense pas comme 


alvin, que les réprouvés sont incapables de recevoir 


aueune gráee proprement dite, c'est-à-dire qui les 
justifle, ll contredit saint Angustin en un point, oi 
Calvin ne s'éloigne pas de lá pensée du saint docteur, 
lequel enseigue óvidemrment que Ie secours quo est 
propre des seuls prédestinés. 

je passai à une autre considération, et je trouval 
que saint Augustin n'a rien omis pour faire concevoir 
à ves lecteurs que les secours quo et sine quo non 
étaient des gráces habituelles et non pas actuelles. 
En effet, en parlant de l'un ou de l'autre secours, il 
évite tous les termes qu'il a eoutume de joindre avec 
Ja gràce actuelle, et il ehoisit ceux qui sont les plus 
propres à désigner ]a gráce habituelle. 1) ne dit 
point, par exemple, qu'Adam ou les saints corres- 
pondent et eonsentent à eette sorte de gtáce, mais 
il use des termes de persévéter, de demeurer, de 
rester dans eette gráce, de ne point l'abandonner, de 
la retenir, de !à conserver : In eo perseverare, ma- 
nere, permanere, siate ? illud nom deserere, tenere. 
Voici comme i] s'exprime au regard da seceurs quo: 
Qvis dicere audent , non manebit? quis dicere audeat, 
forsitan non manebit. (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 
32, n. 54)? S'il considérait ce secours comme une 
action pa:sagérc, et non comme une habitude et un 
état, avec quelle justesse 1e comparerait-il dans le 
méme endroit à là béatitude? Hoc adjutorium et quo 
Rit est , et sine qno non fil ; quia etsl data fuerit hómini 
beatitudo, continuo fit beatus; et si data nunquam 
[uerit , nunquam erit (Ibid.). 

J«nsénius aurait dà faire ces réflexions au. nioins 
js trentiéme fois qu'il a lu le livie de la Correction et 
de la gráce, et ne point nous donner les secours que 
et sine quo non pour des gràces actuelles. Les textes 
de Calvin (1), dont il a pilié en partie la doctrine 
Sur ces deux secours, l'avertissaient assez de se 
garantir d'une telle méprise, Ne serait-elle pas un 
peu volontaire? Ne fallait-il pas se disttnguer en 
quelque ehose de Calvin, aux yeux du pubtic, afin 
de pomoir avec moins de scandale s'accorder avec 
l'hérésiarque à corrompre le sens du saint docteur 
dans tout le reste? 

Le licenció me marqua alors l'impatience oüà 1l 
était de voir dans saint Augustin Ja délinition du se- 
€ours quo, que mon docteur m'avait apprise, et qu'il 
paraissait bien, ajouta-t-il , que je ne perdais point 
de vue. Je lui lus ces paroles : Numerus ergo san- 
ctorum per Del gratiam Dei regno praedestinatus do- 
nata sibl usque in finem perseverantia. illuc integer 
per dueetur, et illic integerrimus jam sine fine. beatis- 


n'a rien insinué qui approche le moins du monde du 
dogme monstrueas de la possession inaliénable de la 
justice et de !a. gràre sanetifiante, que l'impiété de 
Calvin essure ux ptédestinés, et qu'il ne rougit point 
de joindre à l'éiat du crime, quand les prédestinés y 
tombent. Saint Avgustin, au contraire, enseigne norr- 
seulement 'es justes. peatent en. pécbant dé-.— 
Cheoir de l'état de à. grhee, mais encore qu'ils pà- 
chent quelquefois mortetlement, et qu'ils perdent par 
le péché mertel ta gráce et l'amitié de Dieu, comme 
nos eontroversistes l'ont démontré par une. foule de 


tómoignages. 


C'est pourquoi , quand i! dit que 1a miséricorde du 
Sauveur s'attache i rablement aux prédestinés 
ll se sert de ce mot adherente, et non pas de celui-cl 


inherente, pour exprimer seulemett une assistance 


seit intérieure, soit extérieure, par laquelle Dien 
veille continuellement sut tout le cours de la vie des 
saints, tantót pour empécher qu'ils ne tombent dans 
le erime, tantót pour procarer leur conversion et 
leur pénitence avant qu'ils sortent de cette vie. Il le 


déclare ainsi lui-méme : Quicunque ergo ab. illa ori- 
gina. damnatione, ista. divine gratie largitate sunt 
discreti, non est dubium quin et procuretur. eis audien- 
dum Evengelitm; et cum audimu , credunt ; el in fide, 
que. per dilectionem operatur, usque in finem perseve- 
fV ; et si quando exorbitant , correpti emendantur ; et 
quidam eorum etsi ab hominibus non. corripiantur, in 
viam quam reliquerunt redeunt; et. nonnulli accepta 
gratia in qualibet. (etate periculis hujus vite subtra- 
huntur (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 7, n. 45). 


Calvin s'est trompé en confondant la gráce qui 


noass justifie avec cette providence spéciale qui n'a- 
bandonne jamais les prédestinés, méme dans !e temps 
de leurs égarements et de leurs désordres. Calvin et 
Jansénius se sont trompés en prenant le secours quo 


pour wne gràce imérietrre, à laquelle la volonté hu- 
maine ne pent se sougstraire, et qu'elle est incapable 
de surmonter, au lien que c'est un. secours de pro- 


videnee et. d'assistánce qui fait que la volonté d'un 
prédestimé ne suecombe pa« aux tentalttons, ou ne 
S'écarte de ta jostice que pour un temps, et non pas 
pour tonjoors et jusqu 


à la fin. 
Le principal fondement du dogme calviniste et 


janséniste sont ces paroles : Subventum est igtur in- 


fir mitati voluntatis humane, ut. divina gratia indecli- 


nabiliter et. insuperabititer ageretur ; et ideo, quamvis 
infirma , non tamen deficcret , neque adversitate aliqua 
einceretur...... Fortissimo quippe dimisit atque per- 


misit facere quod vellet ; infirmis servavit , ut ipso do- 
nante. invictissime quod bonum est vellent, et hoc de- 
serere invictissime nollent. ( Ibid., cap. 12, n. 58). 


Saint Augustin ne di point ici, et n'a jamaís dit 


nulle part que la gtáce domine fnévitablement et 
invineiblement sar ta volonté humaine; et rien n'est 
plus faux que ces paroles, par lesquelles Jansénius 
assure que saint Augustin denne à la gráce le nom 
de dominante sur la. volonté humaine : Éam Augu- 


simus servabitur ; adharente sibi wisericordia Salva- D stinus vocat...... voluntati humane. insuperabiliter et 


toris, sive cum convertuntur, sive cum preliantur, sive 
cum corongqntur. (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 13, 
7". 40). Le saiut docteur, aprés avoir décrit fort au 
long la nature et les propriétés du secours quo, en 
donne ici une déüinition exacte, et il. déclare que ce 
n'est rien autre chose qu'une providence miséricor- 
dieuse et spéciale, qui renferme et régle l'économie, 
Ja suite, l'enchatuemeat des gráces soit intérieures, 
soit extérieures, par le moyen desquelles les pré- 
destinés parviennent iufailliblement au salut, 

De ]à il ne s'ensuit pas, comme Calvin l'a pré- 
tendu, que la justice ou la gráce sanctifiante soit 
inamissible dans les prédestinés, mais seulement 
que la gráce de [a prédestination, entendue au seus 


(4) Lib. n. Inst., cap. 5, n. 10: Contra Pighium, 
lib. ui edit. Amstel, anno 1607, pag. 149; (ib. v1, in 


indeclinabiliter dominantem (In indice tom. 1, verbo 
GnaTIA). C'est là le style de Calvin, et non pas le 
langage de saint Augustin. 

En effet, tà gràce donne à la volonté humaine des 
forces qui la rendent inébranlable daus la justice et 
invincible contre les tentatioms; mais elle ne domine 
point sur elle en la surmontant, comme elle n'est 
point surnfontée par elle. Notre résistance à Ia gráce 
est le refus d'un secours offert; notre doeilité à sui- 
vre les impressions de la gráce est l'acceptation de 
ce secours. Mais la supériorité et l'avantage se ren- 
contre seulement dans le rapport et la comparaison 
de la volonté humaine, aidée de [a gráce, avec ces 
mómes passions et ces ménges tentations. 


ne pag. 117; Antidot. Trid. sess. 6, pag. 2410; D - 
deris Dei Predest., pag. 000. d 
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Telle ést la maniére de penser de saint Augus- A rabiliter. Toute la (suite du discours rejette l'une 


tin (4). Les idées qui nous représentent la gráce et 
Ja volonté humaine comme deux adversaires et deux 
ennemies qui se combattent et qui l'emportent l'une 
sur l'autre, ne sont rien moins que des idées augus- 
Ütiniennes. 

Le seus que j'expose est certainement celui que 
les prétres de Marseille ont concu en lisant l'endroit 
en question du livre de la Correction et de la gráce ; 
car Hilaire rapporte ainsi leur objection : St enim, 
aiunt, ita Adamus adjutus est ut et. stare posset in ju- 
&titia et a justitia declinare ; el. nunc sancti ita juvan- 
tur, ut declinare non. possint, siquidem eam accepe- 
runt volendi perseverantiam, ut aliud velle non possint 
(Hilar. Epist. ad August., n. 6). Selon Calvin et Jansé- 
nius , l'indeclinabiliter se rapporte à la gràce, comme 
8'il exprimait que la volonté ne peut pas lui résister ; 
selon les prétres de Marseille l'indeclinabiliter se rap- 
porte à [a justice, et il exprime quela volonté humaine 
ne peut point s'en écarter, étant aidée de la gráce. 

ue dis-je? le texte de saint Augustin ne souffre 
point d'équivoque, et décide évidemment pour ce 
Sens et celte explication del'indeclinabiliter et de l'ín- 
victissime , et (si l'on s'obstine à lire ainsi) de l'insu- 
perabiliter. Que signifient ces paroles ? Et ideo quam- 
vis infirma non tamen deficeret, neque adversitate ali- 
qua vinceretur, sinon qu'il n'est pas ici question d'une 
ráce dont l'action soit de surmonter et de dompter 
a volonté humaine , mais d'un secours de la divine 
providence, dont l'attention miséricordieuse gou- 
verne si sürement la volonté humaine , que, malgré 
82 faiblesse et son infirmité, elle ne se détourne 
point dela voie du salut, et si invinciblement , 
qu'elle se trouve superieure à toutes les adversités. 

En un mot, ce n'est point la gráce dont saint Au- 

ustin dit que la force est inévitable et insurmonta- 
Dile à ]a volonté humaine , c'est la volonté humaine, 
qu'il dit que lalgráce rend inséparable du bien et in- 
surmontable au mal. De telle sorte néanmoins qu'on 


exige l'autre. Faites-y attention. Le saint docteur 
emploie de suite trois adverbes, pour exprimer la 
nature de la gráce dont il parle, indeclinabilüer, in- 
superabiliter ou inseparabiliter, invictissime. Que vov- 
drait dire invictissime aprés insuperabiliter ? Celui-ci 
signifie l'impuissance ou l'impossibilité d'étre vainey, 
celui-là signifie l'acte ou le fait de n'étre pas vaincu, 
Saint Augustin, aprés nous avoir assuré que la gráce 
met les prédestinés dans l'impuissanee ou l'impossi- 
bilité d'étre vaincus, ne nous apprendrait-il pas une 
chose bien curieuse, en ajoutant quelques lignes plus 
bas, qu'elle leur procure l'avantage de n'étre pss 
vaincus? ou si c'est Ia méme pensée qu'il répéte, 
n'était-il pas naturel ou méme nécessaire qu'il ust 
du terme invincibiliter, plutót. que de celui d'inic- 
tissime ? 

Supposons au contraire que saint Augustin ait 
écrit inseparabiliter, rien n'est plus exact, ni plos 
conforme aux pensées dont il était plein et qu'il in- 


'. eulque à tout propos dans son ouvrage, savoir: que la 


gráce de la. prédestination fait que les justes sont 
dans une espéce d'impuissance et d'impossibilité de 
8'écarter des voies de la justice, ut declinare non po 
sint; el cela, parce que la miséricorde de Dieu ne les 
abandonne jamais et s'attache inséparablement à les 
conduire , adherente sibi misericordia Creatoris ; d'oà 
il arrive que leur volonté, quelque faible qu'elle soit, 
n'est vaincue par aucune sorte de disgráce ou de ta- 
tation : Quamvis infirma , non tamen deficerel , wqu 
adversitate aliqua vinceretur. Au premier texte, ut de- 
clinare non possint, répond l'adverbe indeclinabiliter; 
au second texte, adherente sibi misericordia Creatoris, 
répond l'adverbe inseparabiliter ; au troisiéme texle, 
neque adversitate aliqua vinceretur, répond l'adverbe 
invictissime. 

Voici encore une réflexion qui n'est pas à négliger, 
Insuperabiliter , insuperabilis sont des termes tout à 
fait étrangers au style de saint Augustin ; nulle autre 


De concoive pas comme une chose absolument im- (; part, dans le grand nombre d'écrits qu'il a composés, 


possible , que la volonté humaine quitte le bien et 
Soit vaincue par la tentation. Car saint Augustin 
s'explique et déclare qu'il entend une impossibilité 
de supposition et de fait, et non pas une vraie né- 
cessité : Non tamen deficeret, neque adversitate aliqua 
vinceretur. 

Sa pensée méme n'est pas qu'il n'arrive jamais et 
qu'on ne puisse pas supposer qu'en quelques occa- 
sions les prédestinés se démentent et soient vaincus 
par la tentation; il prétend seulement qu'ils ne se 
départiront point de la justice , et qu'ils ne céderont 
point aux ennemis de leur salut pour toujours et sans 
retour, parce qu'une providence spéciale dirige telle- 
ment leurs démarches, que, quoiqu'ils sortent quel« 
quefois de la route qui les conduit au ciel, il n'arrive 
point qu'ils finissent leur vie sans étre revenus dans 
Je droit chemin, et sans avoir recouvré la justice et 
Ja gráce qu'ils avaient perdues. J'ai prouvé cette vé- 
rité par avance; j'ajoute deux passages à celui que 
j^i déjà cité. Horum fides qua per dilectionem opera- 
tur profecto aut omnino non deficit, aut sí qui sunt quo- 
rum deficit, reparatur antequam vita. ista. finiatur, el 
deleia, qu& intercurrerat, iniquitate, usque in finem 
perseverantia deputatur, eic. Sine dubio non deficiet 
usque in finem, ac per hoc perseverabit usque in finem, 
nec nisi manentem. hujus vit inveniet finis (Lib. de 
Corrept. et gratia, cap. 1, n. 10.). 

Mais, me dit alors le licenció, pourquoi paraissez- 
vous révoquer en doute s'il faut lire dans le texte de 
saint Augustin insuperabiliter? — Je ne le révoque 
pas en doute, repartis-je, cor je tiens pour certain 
que cette leron est fausse, et qu'on doit lire insepa- 


(1) Saint Augustin enseigne en mille endroits que 
Dieu est tout-puissant pour iucliner oà il veut le 
eeur de l'homme, mais l'exercice de cette toute- 


D 


puissance il 'appelle persuasion, et jamais domina- 


ll ne s'en est servi, quoique l'occasion s'en présentát 
mille fois. Au lieu qu'il fait usage en quelques autres 
endroits des mots , inseparabiliter, inseparabilis (Lis. 
de Nat. et grat., cap. 64, n. 58 ; lib. de Prod, sanct, 
cap. 8, n. 15).* 

Tout cela ne serait point capable de former une 
démonstration, si, comme l'avancent les docteurs de 
Louvain, on trouve insuperabiliter dans tous les ms- 
nuscrits du livre de la Correction et de Ia gráce. Se 
sont-ils figuré que, dans plus de dix éditions de saint 
Augustin qui ont précédé la leur, on a imprimé inse- 
parabiliter contre la foi de tous les manuscrits! 

Augustin Dodo et Jean Amerbach, qui nous oni 
procuré les premiéres éditions de saint Augustin à 
DÀle, en 1495 et 1506, avaient-ils autre chose devant 
les yeux que des manuscrits du livre de la Correc- 
tion et de la gráce, qui jusqu'alors n'avaient poinl 
encore étó mis sous la presse? Et si c'était là une 
faute qui eüt échappé deux fois à Amerbach, et qui se 
füt encore glissée dans l'édition de Paris, 1515, Erasme, 
qui & fait la révision des manuscrits qu'Auguslin 

odo avait rassemblés, et qui en a récherc 
nouveaux quaud il a présidé à l'édition faite à Bile 
par Froben en 1528, ne l'aurait-il pas corrigóe! 

Louis Miré et Jacques Hamer, dont on loue les 
travaux infatigables à déterrer, à feuilleter et à dé- 
chiffrer les anciens manuscrits, pour donner, comme 
ils ont fait, à Bàle en 1545, une édition plus cot- 
recte que celle d'Erasme, et le savant cordelier Flo- 
rent Bourgouin, qui a conduit l'édition de Paris faite 
par Bonhomme en 1544, ont-ils eu des raisons d'in- 
térét pour épargner l'inseparabiliter, telles qu'on ena 


tion. On pourrait néanmoins, dans un bon sens el 
ens'expliquant, se servir de ce dernier terme, el 
alors il ne faudrait pas au moins se flatter de parle! 
comme saint Augustin, 
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pu avoir dans la suite, pour ne lui faire aucune A dres. Il arrive donc quelquefois que, durant un assez 


ráce? 
; 1l en est de méme de ceux qui ont présidé à deux 
autres éditions de Paris, faites par Gaillard et par 
Chevallon. 

Lisez l'inseription du premier tome de l'édition 
faite à Venise en 1552 : D. Aureli: Augustini Hippo- 
nensis episcopi omnium Operum tomus primus, ad 
fidem vetustorum exemplarium. summa  vigilantía re- 
purgatorum a. mendis innumeris, notala in contexíu et 
smargine suis signis veterum. exemplorum lectione, ut 
oplimo jure tantus Ecclesi doctor renatus. videri pos- 
sit. Dans cette. édition, oà les différentes lecons 
qu'on a trouvées dans les anciens manuscrits 'sont 
marquées si exactement à la marge, l'inseparabiliter 
e8t dans le texte , et la marge dans cet endroit n'est 
chargée d'aucune autre lecon. 

Entin, Jean Goster et Martin Lipse donnérent une 
nouvelle édition à Bàle en 1566; Jean Vlimmerius, 
une autre à Bále en 1569, avec une fidélité et une 
exactitude qui leur a mérité de grands éloges. Leurs 
eritiques ont été suivies daus celles qui furent impri- 
mées à Paris par Gnillaume Merlin et Sébastien Ni- 
velle en 1571, et l'inseparabiliter a été conservé. 

Tout ce grand nombre d'éditions, et par consé- 
quent les manuscrits sur lesquels elles ont éié fai- 
tes, déposent pour l'inseparabiliter. Calvin lui-méme, 
qui se serait mieux accommodé de l'insuperabiliter 
que de l'inseparabiliter, a été forcé d'admettre le 
dernier. . 

Ainsi Henri Gravius, celui des docteurs de Lou- 
. v8in qui fut particuliérement chargé de revoir et de 
mettre en état les livres de saint Augustin contre les 
pélasgiens , osa le premier proscrire le mot insepara- 
biliter et lui substitua insuperabiliter. Peut-ótre n'y 
entendait-il pas finesse ; il était pourtant, ainsi que la 
plupart de ses collégues, disciple de Baius. 

Quoi qu'il en soit, ces messieurs firent valoir l'au- 
torité des manuscrits qu'ils avaient entre les mains ; 


long temps, cette gráce suspend son efficacité au re- 
gard des bonnes euvres, et se réduit à une provi- 
dence, que les jansénistes qui nient la gráce suffi- 
sante doivent regarder alors comme purement exté- 
rieure. D'oà il s'ensuit que c'est absolument et sans 
difficultá la gràce de prédestination, et que Jansé- 
nius ne peut plus faire aucun usage de la distinetion 
des secours quo el sine quo non pour appuyer son 
systéme, Trouvez-vous que cela soit d'une. médiocre 
importance? — 11 se fait tard , me dit alors le licen- 
cié , mais je [ne vous quitterai point , s'il vous platt, 
ue cetie matiére ne soit finie, et que vous.n'ayez 
lairci mes idées sur la nature de l'autre secours, 
Je me mis en devoir de le contenter et je coutinuai 
de la sorte. 
Les jansénistes sont eharmés qu'on leur accorde 
de le secours sine quo non est la gráce actuelle suf- 
sante. Alors, d'un ton assuré, ils s'écrient : Il no 


? faut que lire saint Augustin ; il décrit de telle sorte 


l'un ét l'autre secours, que ne pas avouer qu'il attri- 
bue le secours sine quo non au seul état d'innocence, 
et le secours quo au seul état de la nature réparée, 
C'est nier qu'il fait jour en plein midi : car non-seu- 
lement le saint docteur distingue les secours pro- 
pres des deux états, mais il rend raison pourquoi ces 
£ecours doivent étre différents dans les deux étais. 
Il convenait, dit-il, qu'Adam recát un secours plus 


. doux et plus graecieux, et que le nótre füt plus efti- 


tace et plus puissant, parce qu'Adam était trés-fort, 
et qu'i! jouissait intérieurement d'une paix parfaite; 
au lieu que nous sommes trés-faibles , et que nous 
avons à essuyer des tentations trés-considérables et 
en tcés-grand nombre (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 
41, n. 20). Et de là les jausénistes concluent qu'il n'y 
a point de gráces suffisantes dans netre état. 

' Mais ceux contre qui ils raisonnent prouvent 
d'ailleurs évidemment que saint Augustin a reconnu 
des gráces suf(isantes dans notre état; et ils le prou- 


ceux dont s'étaient servis autrefois Marlin Lipse et C vent par le livre méme de la Correction et de la 


les autres éditeurs flamands des ouvrages de saint 
Augustin, avaient , je ne sais comment, disparu. Si 
bien qu'aprés l'édition d'Anvers, que donnérent les 
docteurs de Louvain en 1577, on s'en rapporta aveu- 

lément à leur critique, et les éditions suivantes ne 
urent que des réimpressions de celle-ci : à Venise 
en 1584, à Cologne en 16146, à Paris en 1609, 1614, 
1626, 1655 , 1652. Ce qui-n'a point empéché le P. 
Lenfant, dominicain, de s'en tenir à l'ancienne lecon 
inseparabiliter dans ses Concordances augustiniennes 


imprimées en 1650, non plus que celui qui aupara- - 


vant nous a donné l'édition particuliére des ouvrages 
de saint Augustin contre les pélagiens en 1644, 
Mais que prononcent là-dessus les RR. PP. Béné- 
dictins ? Ils se taisent, ils se contentent de mettre 
dans le texte du saint docteur la lecon qui a plu au 
docteur de Louvain, sans faire à co sujet aucune re- 
marque, sans citer aucun manuscrit, ni parler des 
différentes lecons ; je n'ai garde de leur en faire un 


crime, la différence de ces deux mots ne me parais- ^ 


sait rien autrefois à moi-méme. 

]! me semble , dit le licencié , que vous vous ótes 
donné bien de la peine pour une chose qui nela mé. 
rite pas, et qui m'a néanmoins fait plaisir, parce que 
vous avez fait l'énumération la plus exacte que j'aie 
vue de toutes les éditions de saint Augustin : c'était 
apparemment là tout votre dessein : car pour ce qui 
est de ce point de critique, de quelle iinportance 
peut-il étre? Pour moi, je pense que vous ne saurez 
en lirer que peu ou point d'avantage, quand vous 
viendriez à bout d'établir comme la bonne lecon le 
terme d'inseparabiliter. — Vous n'y prenez pas garde, 
repris-je;, s'il faut lire inseparabiliter, il est démontré 
que le secours quo n'est pas une gráce passagére et 
actuelle, mais une gráce babituelle, qui est insépa- 
rable du prédestiné, lors méme qu'il est en état de 
péché mortel et qu'il se livre aux plus affreux désor- 


ráce, oà le saint docteur assure qu'on a droit de 
Sire encore à présent à un homme qui ne persévére 
point, que s'il voulait il persévérerait : Justior enim 
videtur excusatio dicentium, Non accepimus audienttum 
quam dicentium perseverantiam ; quoniam potest dici : 
Homo, in eo quod audieras et tenueras, in €o perseve- 
rares si velles; nullo autem modo dici potest, In eo 
quod non audieras , crederes si velles (Lib. de Corrept. 
et gratia, cap, 7, n. 11). mE 
Pour rendre nulle cette preuve, on a imaginé le 
commentaire suivant : Si velles, id est si eadem volun- 
tas maneret, ut. dicit infra, n. 17, seu nisi voluntate 
mala id relinqueres quod tenebas : comme s'il fallait 


" donner au témoignage que je viens de citer le sens 


D 


illusoire dont saint Áugustin se moque avec raison 
dans le passage suivant : « Qui ne sait, dit-il, que la 
foi de Pierre périrait, s'il cessait d'avoir la volonté 
d'étre fidéle? et qu'il persévérerait dans la foi, si 
cette méine volonté lui demeurait? Quis ignorat tunc 
[nisse perituram fidem Petri, si ea qua fidelis erat, vo- 
luntas ipsa deficeret, et permansuram, si eadem volun- 
tas manere (Ibid., cap. 8, n. 17)? » Saint Augustum 
attribue et accorde à ses adversaires cette proposi- 
tion, à cause de l'excés de vérité qui la rend ridi- 
cule; mais il n'était pas capable d'écrire sérieuse- 
ment et de son chef rien de pareil. 

Certes, il n'a pas tant de fois répété, en parlant 
de la chute d'Adam, perseveraret si vellet, pour avoir 
dans l'esprit un tout autre sens, en adressant dans le 
méme ouvrage les mémes paroles à un homme justo 
de notre état, qui vient à tomber; et il était trop 
sage pour prétendre que cet homme était inezcusable 
de ne pas conserver une volonté dont il n'était pas 
le matre. 

Voici néanmoins un texte qui parait embarrassant, 
parce qu'il fait entendre que le pouvoir de persévé- 
rer n'est donné aux élus qu'avec la volonté eflicace 
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de persévérer. Tentum quippe Spiritu sancto accendi- 
(ur volunias eorum, ut ideo possint , quia sic volunt ; 
ideo «ic velint, qui& Deus operatur ut velint. (1bid., 
cap. 13, n. 38). Mais il est clair que saint Augustin 
n'ezclut pas un pouvoir antécédentà la volonté, quand 
de le volonté il conelut le pouvoir. Le but du saint 
docteur est uniquement de montrer que les élus ont 
un pouvoir &pécial, et, pour parler ainsi, un pouvoir 
de faveur, qui vient de la prédesuination gratuite de 
jeu. . 

ll est done constant que eaint Augustin a reconnu 
des gráces suflisantes dans notre état, J'aurai peut- 
étre occasion de vous produire là-dessus une abon- 
dapee de preuves qui vous élonnera. 

En attendant, concluons, non pas que le seceurs 
sine quó nen se trouve dans notre état, majs que le 
seceurs sine quo non est toul autre £hose que la 
gràce sufüsante. Les jansépistes sont mortifiés qu'on 

enne oe parti, ils en sont indignés, et ils répon- 

t d'un ton sigrement moqueur : Qu'est-ce donct 
Kst-ce un Je ne sais quoi, dans saint Augustin, qua 
le secours :éne quo non? 

J'ai déjà dit que ce n'était point une gràce aetuelle, 
meis habituelle; et je prononce sans balancer que, 
puisque saint Augustin compare le secours sime quo 
ton , qu'Adam avait regu de Dieu dans l'état d'inno- 
eence, avec le seceurs quo, que Dieu accorde aux 
prédestinés dans notre état, afiu que la comparaisoa 
&oit juste, le secours sine quo non doit étre l'ordre de 
provideuce que Dieu gardait par rapport à Ádam el 
aux anges, avant leur péché, dans la distribution des 
moyens de salut, eorame le secours quo est l'ordre 
de providence que Dieu garde maintenant à l'égard 
des prédestnés, 

Avant le péché, l'erdre de ;& diviue providence, 
suivant |a pensóe de saint Augustin , consistail daus 
la seule largesse des dons surnaturels et des gráces 
actuelles, qui étaient nóeessaires pour éviter le mal 
et pour faire je bien ; tais les actions ni de l'homme 
ni de l'auge n'étaient poiat dirigée infailliblement à 
une heureuse fin. Ainsi la prédestinaiion au salut et 
à la gloire n'ótait eh soi que couditionnelle, et ne 
devenait absolue que dépendaniment de la prévision 
des mériteg ; et par conséquent ja gráce de la prée 





Dieu ne conduisait pas les démarches par une atten- 
tion et une vigilance spéciale, 

Maintenant, selon la doctrine du méme saint Ae 
gusun, Dieu dirige infailliblement les prédestinés à 
une beureuse fip. Ainsi la prédestination au salut et 
à la gloire est absolue, indépendamment de la pré. 
vision des mérites ; et par conséquent le libre arbitre 
des prédestinés est confié à la grá&ce de Ia prédesi- 
pation, il est gouverné par elle. Ge n'est pas à dire 
néanmoins que l'usage du libre atbilre ne contribue 
en aucune facon à l'affaire du salut, comme le ve- 
lent Calvin et Jansénius; mais c'est que les attiom 
libres des prédestinés sont dirigées de telle sorte 

ar la providence divine, qu'elles aboutissent infailli- 

lement au salut. Avant le péché, une semblibie di- 
rection n'avait point lieu, et tout se réduisail à h 
sage et libérale distribution des gráces. 


J'ai oui dire depuis à mon docteur que tout vrai 
augustinien (et il faisait hautement profession de 
l'étre) ne pouvait se dispenser d'admettre ce 8ysléme. 
li estimait néaumoins que saint Thomas s'en éüit 
écarié, aussi bien que teus ceux qui emploient des 
raisons métaphysiques pour appuyer le sentiment de 
la prédestination antécédente et absolue au salut el 
à la gloire, parce qu'ils tiennent la. méme sorte de 
prédestination pour les deux états, ce qui est mani- 
fesiement contraire à la doctrine de saint Augustin. 

Au regard de ceux qui ermbrassent le senümeal 
de la prédestination conditionnelle pour l'un ei l'ui- 
tre état, il disait qu'en vain, ils voudraient se (aue 
d'avoir saint Augustin de leur cótó , ei qu'il dermit 
bien leur sufre que le pape Innocent XII, dans un 
bref adressó à l'université de Louvain le 6 férrie 
4694, ett appliqué à la question de la prélesinium 
à la gloire ces paroles du pape seimt Célestiu : Pre- 
fundiores vero difficilioresque partes incurrentium qu£ 
stionum, quas latius periractavunt, qui heereiicis ral- 
(erunt, sicut non audemns contemnere, ila non ntcas 
habemus astruere (S. Gorlestinus. popa in epist. ad (uH 
los episcopos , cap. 15). A €os mots ie licence pni 
eongé de moi, el proinit de revenir lo pius d qui 
lui serait po:sible. 


C 





SECO.N DE P.ARTIE, 


La doetrine de la perfection ao «a justice est la véritable clef des ouvrages de saint Aupulin 
contre les pélagiens. 


Le licencié, étant revenu quelques jours aprés, me 
protesta que plus il méditait sur toutes les choses 
qu'il m'avait oui dire, plus ses idées Jansénistes se 
dissipaient; que néanraorns un scrupule considérable 
lui restait, fondé sur ce qu'une infinité de passages 
de saint Augustin expfiment trés-naturellement leg 
dogmes de Jansénius, au lieu qu'il faut leur douner 
la torture pour les réduire au sens que nous appe- 
lons eatholique. 

On a tort, lui répondis-je, de recourir à une in- 
terprétation forcés pour expliquer ces passages. 
Mais au regard de ce que vous avancez, qu'ils ex- 
primept trés-naturellement les dogmes de Jansénius, 
ils les expriment, disait mon docteur, comme dans 
le petit p:àme de Proba Falconia et quelques autres 
pareils centons, les vers de Virgile ou d'llomére ex- 
priment trés-naturellement les circonstances de la 
vie et de la passion du Sauveur, auxquelles Virgile 
ni Homére n'ont jamais pepsé. Le livre de Jansé- 
nius ne doit étre regardé que comme un centon ar- 
tiüicieux, o ponsseujement les textes de saint Au- 
gustin sont détournés de la signification qu'ils ont 


dans les ouvrages du saint doeteur, mais sont mime 
appliqués à des sujeta tout différents. 
D Quel paradoxe! s'écria le licencié, — n réait 
our moi comme pour vous , repartis-je, avant qv 
je me fusse mis bien anu fait sur ce qui cancer 
l'impeccance des pélagiens. Mon docteur m'engwge 
létudier, sans trop me découvrir oi me conduiril 
cette étude; et ce fut heureusement à me faire trot- 
ver la véritable clef des ouvrages de saint Augus 
contre les pélagieus, que les hérétiques des deruiers 
&iécles ont táché de faire disparattre. 
On les a vus surtout diminuer avec affectitin 
l'importance de ce dogme ; et le P. Quesnel, dans 5 
Notes sur saint Léon, rapporte une opinion déjà ca- 
blie par Jes soins de són parti, quand il écrit q* 
lhérésie pélagienne, dans sa premiére origine, 9 
réduisait à deux points capitaux, savoir : à la ut 
tion du péché originel et de Ia nécessité do la gric* 
Ces deux branches, ajoute-t-il, ont produit plusieurs 
petits rameaux, qui sont des questions moins comb 
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dérsbles, comme, par éxemple, si l'homme peut A main était tombé aprés la chute d'Adam, à nier le 


dans cette vie étre sans péché. Pelagiana heresis 
duabus fere capitibus in suo oriu conciusa fuit , nega- 
tione scilicet peccati originalis et necessitatis gratiae 
ad singules acius ; sed geminus ille ramus alios sub- 
inde emisit ramusculos seu. quaestiones minus. graves, 
qualis est an homo possit esse sine peccato (Quesnel 
ad S. Leon. tem. [1, dissert. 5, n. 25). 

C'est là contredire, ou du moins eorriger saint 
Augustin , qui partont compte trois erreurs capitales 


du pélogianisme. Tría suni, wu! scitis, que maxime ad-.— 


versus eos culholica defendit Ecclesia : quorum unum 
est ,, gratiam Dei non eecundum merita nostra. dari....: 
alierun esi in quaniacunque justitia sine qualibuscun- 
que peccatis in hoc corruptibili corpore neminem vise- 
re : tertium est obnoaium nasci heminem peccato primi 
hominis (1). Je puis wous faire veir quaniité d'autres 
passages semblables, oà ssint Augustin met ces trois 
erreurs de niveau; jomais il ne $e berne à en rap- 
porter deux toutes scules , il n'omet nulle part l'im- 
ante. ' 

Outre cela, Quesnel dément l'bistoire, en assurant 
que ia controverse de l'impeccance ne fut poiilt agi- 
tée dans les premiers temps du pélagianisme. Car 
l'an 412, lersque saint Jéróme et saint Augustin n'a- 
valent eneere rien écrit contre les pélagieus, Paulin, 
accusateur de Célestius, reprocha à cet hérésiarque, 
dans le sixiéroe article de la requéte qu'il présenta 
contre lui au concile de Carthage, d'avoir ens.igné 
que méme avant ja venue du Seigneur on vit des 
hommes exempts de péché. Quod ei ante adventum 
Domini hemines fuerunt. impeccabiles, id est sine pec- 
eate (Cemmonjtorio altero Marii Mereat. éontra Pela- 
gianos). Et Paul Orose assure que lo méme coneile 
de Carthage détesta celle proposition, hominem posse 
esee sine peccato, ei mandata Dei facile custodire si ve- 
lit (Paul. Oros. lib. Apelog. cep. 5) : ce qui fait juger 
aveo raison aux Rl. PP. Bénéd:ctins qu'elle a. été 


retranchée du sixiéme article de la requéte de Pau- . 


hé originel et la .nécessité de la gráce. Voilà, 
pour ainsi parler, ja généalogie des erreurs péla- 
giennes. Voilà peurquoi saint Jéróine gegarde l'im- 
peccance comme la racine et le principe don£ elles 
8981 Loutes snriies. 

Jansénius lui-nméme n'a: pn s'empécher de rendre 
ici témoignege à la vérité : il dit en termes exprés 
que l'inpeccance est le premier dogme par la prédi- 
cation duquel Pélage commenga à troubler l'Eglise, 
et que ce fut la necessité de défendre ce premier 
degme qui le précipita dans les autres erreurs. La 
raison qu'il en apporte est que saint Jéróme et saint 
Augustiu, dans leurs premiers écrits contre les Péla- 
gieos , atiaquent. l'impeceance comme le principal 
dogme de ces hérétiques. Primum dogma, cujus pra- 
dicatione Pelagius turbare capit Ecclesiam, iuendique 
necessitala in caleros errores videtur esse pracipitatus, 
[uit illud de assequenda. perfectione justitig usque ad 
inpeccantiam el apgihiiam. Hoc enim velut preciguum 
ie primis suis. lucubralionibus Hieronymus et. Au- 
gustinus exagitant. (Jans,. tom. I, (ib. v), cag. 18, 
p. oli). 

Mais Jansénius à cette occasion (Tom. I, lib. iv, 
cap. 19, p. 227) fait une mauvaise chicane à saint 
Jéióme, qu'il accuse de n'avoir mis aucune diffé- 
reuce entre ne pouvoir pas pécher, won posse pec- 
care, el pouyoir ne pas pécher, posse non peccare; 
cominea 8j le eaint docteur confondait véritablement 
l'erreur de Jovinien sur l'impeccabilité des justes, 
avec l'erreur d» Pélage &ur l'impeccance, parce qu'il 
aposirophe ainsi ce dernier : Joginiaui secunda qu&- 
&iio tui ingenii disciplina est, etc., cujus, o Pelagi, a te 
nunc lupresis exscitatur (S. Hieron. in epist. ad Cte- 
siphonlem et in progmie Dialogi, 1. IV, nov. edii., 
pp. 411, 484). 

Quiconque se donnera la peine de comparer la 
différente maniére dont saint Jéróme combat l'im- 
peccabilité de Jovinieo dans ]e second livre de l'ou- 


lin , dont elle faisait partie, comme le coro!laire de (* vrage qu'il a composé contre cet hérétique, et l'im- 


l'autre preposiüion. Une tiroisiéme fausseié que 
Quesnel avance, est que le dogme de l'impeceance Tut 
une suite ou uq rejeten des erreurs pélagiennes plus 
eonsidérables. C'cst au controire ]a source et l'ori 
gine de tout le péiagianisme. 

Peut-on en douter, quand ea voit saint Jéróme ne 
désigner ceue hérésie que par le dogme de l'impec- 
cance? Horesis Pythagorae et Zenonis &no0eiac xal 
&va eie; Cot rgviviscere (S. lHlieron. in pref. 
lib. ww in Jerem.) ; quand on le voit n'attaquer pres- 
que que ceite seule erreur dans se: trois. [rialogueg 
contre les pélagiens? ll n'y a qu'à lire ces Dialogues, 
ou du meins l'une des deux analyses que les RR. 
PP. Bénédiciins en ont données su publie (in edit. 
Opp. Hieron., et in pref. ad t..X August., n. 9) pour 
étre convaincu que |'impeccance esi la. preinióre ct la 
principale idée du pélagianisie que saint Jéróme 
s'était faite, En plus d'un endroit il représente cette 
méme doctrine de l'impeccance comme venue immé- 
diatement de la philosophie paienpe : Philosophi 
patriarchg bereticorum | Ecclesice puritatem. perversa 
eiaculavere dosirina (S. Hieronymus in-epist. ed Cte- 
siphontem). 

On sait à quelle perfection chimérique de moeurs 
les sages de la gentilité se flattaient de pouvoir at- 
teindre, et qu'il4 atiribuaient à la raisen humaine 
tant de forces nawirelles, qu'elle se sufüt à elle- 
niéme pour pe jomais se démentir, peur ne jamois 
faillir. Pélage s'entéta de leuft& orgueilleuses maxi- 
mes, et en. premiére erreur fut que l'homme avail 
dens le propre fonds de $a nature raisonnable le 
pouvoir de se garantir de tout péché. De là il con- 
clut à nier l'infirmité et la faiblesse oà lg geare liu- 


(4) S. Aug. lib. de Dono persev. cap. 2, n. 4, et alibi 
ut nl. iii ad Bonif. cap. 8, n. 24, et lib. iv, cap. 7, n. 
49, et cap. 12, n. 93. Lib. tu centra Jul. cap. 1, n. 2. 


eccunce de Pélage dans les trois livres de son Dia- 
ogue contre les pélagiens, ne Irouvera point sup- 
portable eele critique de Jansénius. Le saint doc- 
leur a prétendu seulement que l'erreur de Pélage 
était contenue dang celle de Jovinien, et qu'à cel 
égard l'une n'était pas disinguée de l'autre; 80n but 
a éló de montrer que ces deux hérésies tendaient à - 
détruire un, inéme dogme de foi, et que par consé- 
quent elles devaient étre envcloppées dans la méme 
censure. 

Ce qu'il y 3 en ceci de remarquable, c'est que les 
disciples de Jansénius font, à l'exemple de leur mai . 
tre, une pareille querelle aux théologiens catholi- 
ques, qui, sachant fort bien que les hicrésies de Cal - 
vin et de Jansénius sur l'impossibilité des comman- 
demenis de Dieu ne sont pas pne crreur unique, 
sembjent quelquefois ne mettre entre elles aucune 
distinction, et ne eraigneni point d'assurer que les 
mémes décrets de l'Eglise, qui onj anathémafisé 
l'opinion de Calvin, ont j roscrit celle de Jansénjus, 
par la raison que l'une renferme l'autre, et qu'elles 
conspirent eusemble à ruimer un méme dogme d» la 
fui; ear Jansénius et Calvin attaquent ce méme 
dogme, qu'on ne peut mériter ni démériter sans liberté, 
comme Pélage et Jovinien altaqualent ce méine 
dog:ue, que par le péché du premier homme le genre 
humain esi tombé dans l'infirmité et dans la faiblesse. Le 

aralléle est parfait: ce que Pélage est à Jovinien, 
ausénius l'est à Calvin, 24 

Je redoubiai mon application pour éclaircir la na-- 
ture de l'impeccance pélagienne, et je crus la peindre 
de »es vérilables et propres traits en lu. décrivant 
de cele igauiére. 


Lib. de Haresibus , n. 88. Epist. A16, n. 2. Lib. iv de 
Civit. Dei, cap. 9, n. 4, etc, 
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Les pélagiens se persuadaient qu'il était au pou- A enflés d'une sagesse si altiére, que vous otez now 


voir de l'homme non-seulement de refuser son con- 
sentement au péché, mais encore de ne rien óprou- 
ver en soi-móme de dérégló, de ne sentir aucune 
répugnance au devoir, aucune révolte intérieure 
contre la loi, d'écarter jusqu'au moindre trouble qui 
affaiblit ou qui étonne la raison, de se délivrer de 
toute tentation intérieure, de toute inclination con- 
traire à la parfaite justice, de tenir dans l'ordre 
toutes les actions, les perceptions et les mouvements 
de son áme, en sorte que la lumiére de l'esprit ne 
fót pas un seul. moment éclipsée par le plas léger 
nuage d'erreur, et que le eceur se portàt toujours 
sans peine vers le bien; de se défaire de tout prin- 
cipe de cupidité et de convoitise, de tout penchant 
vers le mal méme involontaire ; en un mot d'éteindre 
absolument toute semence de vice, tout sentiment 
indélibéré de la concupiscence, que la raison désap- 
prouve et qui la prévient. 

C'est. l'apathie des stoiciens, dit saint Jéróme ; et 
qui nie sail que l'apathie des stoiciens était l'abolition 
et le retranchement de toute passion ! Ces faux sages 
8e vantaient d'étre les dieux souverains du petit 
monde de leurs personnes, ei aussi maires des 
mouvements de leur àme , que Jupiter passait pour 
éire maitre des agitallons qui s'exeitent dans l'uni- 
vers. Le saint docteur reproche unà semblable pré- 
Somption aux pélagiens. « Peut-on se figurer une 
plus grande témérité. s'écrie-t-il, que de s'arroger, 
id ne dis pas la ressemblance, mais l'égalitó avec 

ieu, et de renfermer dans une courte s-ntence 
toutes les sorles de venins que les hérétiques ont 
pulsés comme à leur source dans la doctrine des 

bilosophes, sqgrtout dans celle de Pythagore et de 

énon, chef des sioiciens? Car ces nouveaux sec- 
aires assurent qu'on peut extirper de l'àme les 
passions, et que par la wméditation et l'exercice con- 
tínuel dela vertu tout. homme viendra à bout, s'il 
veut, d'en arracher jusqu'à la moindre racine et ja 
derniére fibre des vices : Qua enim potest alia major 
esse temeritas, quam Dei sibi non dicam similitudinem, 
sed cqualitatem vindicare, et brevi sententia omnium 
hereticorum venena complecti, qua de philosophorum, 
ei maxime Pylhagore et Zenonis. principis Stoicorum 
fonte manarint? Illi enim, que Grace rá&n, nos per- 
Iurbationes possumus dicere... asserunt extirpari 
posse de mentibus, et nullam fibram radicemque vi- 
liorum in homine omnino residere meditatione et as- 
eidua exercitatione virtutum (S. Hier., epist. ad Cte- 
siph., initio). » 

' Saint Augustin fait en une infinité d'endroiis le 
méme reproche aux pélagiens. Aprés avoir employé 
un long passage de eaint Ambroise, oü il est marqué 
que l'appát des convoitise: terrestres se glisse sou- 
vent dans noire àme, et qu'un débordement de va- 
nités, qui s'épanche sur toutes ses facultés, la saisit 
et l'oceupe; qu'il est difficile à l'homme de se dé- 
fendre de ceue importune nécessité, et qu'il lui est 
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répondre non-seulement que vous ne souffrez rieq 
de tout cela, mais encore qu'il est au pouvoir de 
tout homme de n'en rien souffrir, et qu'il nest 
nullement besoin d'implorer à cet effet le secours; 
de Dieu : H ec si vos non patimini, ignoscite, non voli; 
credimus, sed in his potius sancti 0sii verbis quod- 
dam speculum, et hoc si proficimus, communis humewe 
infirmitatis agnoscimus. Vobis autem si credamu; 
dicamus, Orate pro nobis, wt nec nos ista patiausr; 
ita vos invenimus elatos et alla. sapientes, wu respon- 
deatis nobis, non solum ista vos non pati, verum 
etiam in. hominis esse potestate ne. ista. patiatur, v 
esse cawsam cur ad hoc Dei Joecaner adjutorium 
(Lib. n contra Jul., cap. 8, n. 25). Et ailleurs, ayant 
opposé à l'impeccance pélagienne ce passage du livre 
de la Sagesse, Corpus enim quod corrumpitur aggra- 
vat animam, et terrena habitatio deprimit senta 
multa. cogitantem. (Sap. 1x, 45), il apostrophe ainsi 
Julien : «Pour vous, comme placé dans le ciel, e 
Iouissont déjà avec les anges du don de l'immor- 
íté, vous vous jouez de ces paroles qui marquent 
l'infirmité et la mortalité de notre condition : Sed ti 
tanquam in crelo. jam inter angelos immortaliter habi- 
lans, verba. infirmitatis et mortalitatis irrides (Lib. v. 
contra Jul., cap. 15, n. 40). » Je pourrais ajooter 
beaucoup d'autres témoignages des deux saints doc- 
teurs, et citer de plus Orose, 1e pape Gélese, Pho 
tius, etc. 

Le licencié avait peine à s'accorder avec moi ser 
cet article. Jamais en théologie, dit-il, on n'a eu une 
pareille idée de l'impeccance pélagienno. Jamais ot 
n'a attribué aux pélagiens la folie de prétendre P» 
l'homme tel qu'il est en cette vie et dans notre ét 
füt tout à fait maftre de ses premiers mouvements, 
— Je le vois bien, répondis-je , i! vous faut une ante- 
rité irréfragable, et sur ce point vous acquiescerez 
sans doute à celle de Jansénius, qui non-sealement 
admet la. vérité de ce que j'avance, mais la. proure 
p?r les mémes textes de saint Jéróme et de saint 
Augustin que j'ai allégués, et par d'autres encore, 

Je ne vous dissimulerai pourtant pas que cet at- 
teur insinue artiücieusement, contre les témoignages 
évidents de ces saints docteurs, qu'on doit distingwr 
l'epathie de l'impeccance. Son dessein éisit de ne 
plus dire un seul mot de la premiére dans tout le 
reste de son ouvrage, et d'abuser des textes de saint 
Augustin qui regardent le péché contraire à l'apatkie 
€ à la perfection de la justice, pour les entendre du 
péché contraire à l'action de la justice. Ces deur 
sortes de péché, dont je parlerai bientót, reconnus 
et définis exactement par saint Augustin, détruisent 
la distinction de l'spathie et de l'impeccance, que 
fait Jansénius, sans avertir son lecteur d'y prendre 
garde. 

Quoi qu'i! en soit, il est tonjours sár que Jansé- 
nius compte l'apathie parmi les erreurs des péi- 
iens, eL la description qu'il en donne est tonte sem- 


impossible de s'en dépouiller entiérement et abso- D lable à la mienne. Ex hac non peccandi facilitate ed 


lument; que la domination parfaite de notre cur 
ne nous est pas donnée, et que les pensées qui nous 
$urprennent et nous appliquent sans notre aveu à 
mille objets, jettent Ja cnfusion et le trouble dans 
toutes nos puissances spirituelles, il adresse ensuite 
ces paroles à Julien : « Si vous n'éprouvez point 
une telle misére, pardonnez-nous, nous ne vous en 
croyons point sur votre témoignage; mais nous re- 
connaissons dans ce texte de saint Ambroise, comme 
dans un miroir, l'infirmité commune à tous les 
hommes; nous !a reconnaissous, dis-je, pourvu 
toutefois que nous fassions quelques progrés dans la 
vertu. S'il arrive quelquefois que nous ayons la 
simplicité d'ajouter foi à vos discours, et de vous 
dire: priez pour nous, ain que Dieu nous fasse la 
gráce de jouit du méme avantage que vous, et 
de n'étre plus sujets à la guerre intestine que 
nous livrent nog passions ; nous vous trouvons 


asserendam' &nofcixy. (Pelagiani) progrediuntur, que 
nomine nihil aliud significatur, quam periurbationm 
quibus animus humanus inquietari solet seu passionum 
impassibilitas : nimirum wt non. tantum fracto. impe 
regantur , sed etiam funditus exstirpentur, vel ita cert 


: domentur rationis (reno, ut nunquam homine commo- 


veantur invito (Jans., tom. I, lib, ww, cap. 19, inilio) 
Mais comme j'ai besoin de m'appuyer des pensées 
et des expressions de saint Jéróme en quelques :r- 
tieles importants, je me háte d'établir entiéremeat 
l'autorité de ce Pére, que Jansénius ose taxer de 
n'avoir pas trop bien compris les sentiments des pé- 
Jlayiens : Minus accurate videtur divus Hieronymus ix 
ipsis initiis nascentis heeresis sensum eorum latebrasqu 
penetrasse (Jans., ibid., p. 227). n 
. Jusje Lipse l'aceuse de sétre trompé en disanl 
que les pélagiens avaient emprunté leur dogme de 
l'impeccance non-seulement des stoiciens, mais &- 
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core des pytbagoriciens. Ce qui fait que Jansénlus A plus bas, aprés avoir rapporté quelques paroles de 


me parsit pas trop compter sur le témoignage du 
aint docteur, én craignant d'assurer qu'il faille 
- mettre Pythagore au nombre de ceux des philo&o- 
phes paiens qui ont enseigné le dogme de l'impec- 
cance : Quibus addit Pythagoram sanctus Hieronywus 


(Jans. ibid.). Comment saint Jéróme aurait-il pu se - 


tromper au regard des pytbagoriciens ? Dans sa lettreà 
Ctésiphon, il se plaint que Ru&in d'Aquilée à sup- 
posé à saint Xiste, pape et martyr, le livre d'un cer- 
tain Xiste, philosophe paien de la secte de pytha- 
gore; et il ajoute en apostrophant les pélagiens : 
« C'est de ce livre que vous employez quantité de 
témoignages pour combattre la doctrine de l'Eglise : 
Librum Xisii Pythagorici hominis absque Christo atque 
elhnici immulalo nomine Xisti martyris et Romane 
Ecclesie episcopi pramotavit...... Unde et vos plu- 
rima contra Ecclesiam usurpalis testimonia (Epist. ad 
Ciesiph., tom. 1V, nov. edit., p. 476). Saint. Jéróme 
eüt-il parlé de la sorte aux pélagiens, si le fait n'eüt 
élé constant? 

]] est méme attesté par saint Augustin, qui avoue 
francbement qu'il avait été pris à l'imposture de Ru- 
fin, et que, croyant ce livre véritablement de saint 
Xiste, et non pas de Xiste le pythagoricien, il avait 
essayé de donner un sens catholique à un passage 
que Pélage en avait tiré pour confirmer son hérésie : 
Verba quedam velut Xisti Romani episcopi et martyris 
Pelagius posuit, sic defendi, tanquam revera. Xisti 
essent, id enim pulaveram : sed postea legi Xisti phi- 
losophi esse, non Xisti Christiani (Lib. 1 Retract., 
cap. 42; lib. de Nat. et grat., cap. 64, n. T1). Et 
que contenait ce passage? Il exprimait purement et 
simplement le dogme de l'impeceance : Quia. liber- 
tatem arbitrii permisit hominibus Deus, ut pure et sine 
peccato viventes similes fiant Deo (Just. Lips., Manud. 
ad Stoic. discipl., lib, ni, diss. 1). Pélage et les pé- 
lagiens savaient apparemment mieux que Juste Lipse 
oü était la source de leur doctrine. 


Célestius, il ajoute qu'au sentiment de cet héré. 
Siarque notre àme el Dieu sont une méme chose, et 
que notre áme est upe partie de la Divinité : Tan- 
um ejusdem nature animam et. Deum, et partem 
ei animam esse dixerit (Ibid., cap. 55, n. 65). 
Aprés tout, Jansénius ne dipute point. 1à-dessus, 
et il ne prend point ouvertement le parti de Juste 
Lipse. C'est principalement en ce qui concerne l'af- 
finité de l'origénisme avec le pélagianisme qu'il at- 
taque saint Jéróme. Il ne fait pourtant pas difficulté 
de croire, sur la parole du saint docteur, qu'Origéne 
avait insinué dans ses écrits le dogme de l'impec- 
cance : Et Origines ecclesiastiem veritati in. Stroma- 
libus suis miscere conatur (S. Hieron. proemio Dial., 
tom. 1V, nov. edit., p. 484). En effet, à quel dessein 
Rufin d'Aquilée, par une insigne fourberie, aurait-il 
substitué au nom de Xiste le pytbagoricien celui de 
saint Xiste, pape et martyr, à la téte d'un ouvrage, 
qui dans la suite a pu fournir des armes aux péla- 
giens pour défendre le dogme de l'ímpeccance? Ne 
sait-on pas que Rufin d'Aquilée u'est fameux dans 
l'histoire de l'Eglise que par son attachement à la 
doetrine d'Origéne, et qu'il tenta toute sorte de voies 
afin de la mettre en crédit? Le dogme de l'impec- 
cance était done une branche de l'origénisme : Uri- 
genis ramusculus est (Epist. ad Ctesiph., tom. IV 
hov. edit., p. 4T1). 
- Mais, dit Jansénius, saint Jéróme est allé trop 
loin, et.faute d'entendre les termes, ou confondant 
ensemble deux erreurs hien différentes, il a attribué 
à Origéne non-sealement l'impeccance de Pélage, 
mais encore l'impeccabilité de Jovinien, qui est un 
dogme opposé direciement à tous les points sur les- 
uels e.t appuyé et roule le systéme de l'origéuisme : 
apitaliter ipsis cardinibus Origenice doctrine con- 
trarium. (Jans., tom. 1I, lib. 1v, cap. 19, p. 227). 
: Voilà qui est merveilleux : au xviie siécle cn a 
mieux connu tous les points sur lesquels est appuyé 


De quel poids maintenant sont les raisons de ce (C et roule le systéme de l'origénisme, qu'au commen- 


critique? Selon lui, parmi les disciples de Pythagore 
il y en a qui ont rejeté le dogme de l'impeccance ou 
de l'apathte, et il y en a d'autres qui l'ont admis. 
Mais ces derniers, ajoute-t-il, abandonnaient en ce 

int les principes de Pythagore, pour s'attacher à 
3 doctrine de Stilpon, maltre de Zénon. Cependant 
Pythagore n'a-t-il pas enseigné que l'Àóme humaine 
était une portion de la substance divine, et qu'elle 
était entiérement égale à Dieu? Divine particulam 
aurc , dit Horace, qui, de l'aveu de tous ses com- 
mentiateurs, adopte en cet endroit le systéme des 
Pythagoriciens. Et delà n'est-il pas naturel de con- 
clure que, bien que pour l'ordinaire l'àme, oubliant 
8a céleste origine, se déshonoràt par quelque souil- 
lure, néanmoins, en se rappelant la noblesse de son 
étre, elle pouvait se rendre aussi pure et devenir 
aussi inaccessible au péché que Dieu méme, et par 
conséquent se mettre à l'abri de tout trouble el de 
toute tentation? : 


cement du v* siécle. Le fin de cette ancienne hé- 
résie a été découvert par Jansénius; et, avec bien 
plus de secours pour le pénétrer, saint Jéróme ne l'a 
point apercu. Il avait pourtant Iu un bien plus grand 
nombre des écrits d'Origéne qu'il n'en a pu parvenir 
jusqu'à ces dermers temps, et il aurait lieu de se 
plaindre de ce que Jansénius lui fait ici son procés, 
sans avoir en main la meilleure partie des piéces. 
Mais il en reste assez pour monirer que ce grand 
homme n'était pas visionnaire, et qu'il avait dans 
l'esprit quelque endroit des ouvrages d'Origéne, 
quand il a dit si affirmativement et si précisément : 
lliud autem Origenis proprium est, impossibile esse 
humanam , a principio usque ad morlem non peccare 
naturam; et rursum esse possibile, cum se aliquis ad 
meliora converterit, ad tantam fortitudinem pervenire, 
ul ultra peccare non possit (S. Hier. in proem. Dia- 
logi, tom. IV nov. edit., p. 48 

Ecoutons pourtant Jansénius, qui veut entrer en 


S'il est donc ineontestable que de ce méme prin- D preuve contre saint Jéróme. « Rien, dit-il, n'est plus 


cipe des pytbagoriciens les pélagiens tiraient cette 
méme conséquence, peut-on douter que la pensée 
de Juste Lipse ne soit fausse? Car, au rebours de ce 
qu'il avance, il faudra convenir que ceux des disci- 
ples de Pythagore qui rejetaient le dogme de; l'im- 
percance, abandonnaient en ce point les principes 
de leur mattre; et que ceux qui admettaient ce 
dogme, comme les pelagiens, s'attachaient exacte- 
ment aux principes de la secte pythagoricienne. Or 
saint Augustin témoigne que Pélage raisonnait ainsi : 
« Si notre àme ne peut pas étre sans péché, Dieu 
inéjne est donc sujet au péché, puisqu'une partie de 
la substance divine, c'est-à-dire notre àme, ne peut 
absolument se garantir du péché : Si anima non po- 
Lest esse siue peccato, ergo et Deus subjacet. peccato, 
cüjus pars, » 
Aug., lib. de Gestis Pelagii , cap. 18, n. 42); » et 


hoc est anima, peccato obnozia est (S. , 


certainement affirmé, plus constamment établi, plus 
Souvent inculqué parOrigéne, que l'indifférence iua- 
missible de la volonté, qui fait qu'une créature rai- 
sonnable est toujours la maltresse de tourner son 
libre arbitre vers le bien ou vers le mal ; jusque-là 
que sur ce seu] principe i! a fabriqué la circulation 
perpétuelle qu'il admet dans l'état des bienheureux 
et celui des damnés, suivant laquelle les démons 
80nt sans cesse changés en anges, et les anges en 
démons (Jans., ibid,). » Comment accorder cela avec 
l'impeccabilité de Jovinieu? 

Si Jansénius n'avait pas été de si mauvaise Lu- 
meur coutre la liberté d'indifférence, il ne l'aurait 
pas calomniée de la sorte, car elle est certainement 
fort iunocente de l'impie et chimérique circulation 
d'Origéne. Poiut d'équivoque : il est faux qu'Ürigéne 
ait cru la liberté d'indifférence inamissible quant à 
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l'usage et l'exereice, co qui suffit pour l'impecca- À en si grand nombre, que quand méme les propres 


biliic. lla méme enseigné en plusieurs endroiis que 
les bienheureux étaient impeccables, et la raison qu'il 
en apporte avec les réflexions doni il l'accompagne, 
démontre qu'il a cru qu'un pouvait en celle vie 
- méme parvenir à un état d'impeccabilité. « Ce qui 
dans le siécle futur, dit-il (Lib. v in Rom. vi, sub 
(7) doit empécher le libre arbitre de tomber dans 
e péché, l'Apótre nous l'apprend par ce peu de pa- 
roles : La charité ne tombe jamais (1 Cor. xw, 8) : il 
n'a point d'autre raison d'assurer que la charité est 
àu-dessus de la foi et de l'espérance, que parce qua 
la charité seule donne le privilége de ne pouvoir 
lus jamais pécber. Si l'homme est -une fuis monté 
^ un tel degré de perfection, qu'il aime Dieu de tout 
$0n coeur, de toute son áme et de toutes ses forees, 
el son prochain comme soi-méme, le péché peut-il 
avoir lieu?..... Voilà pourquoi saint Jean dil entre 
autres choses de la charité, que celui qui demeu:e 
en elle demeure en Dieu. !| est donc incontestable 
que la charité, qui est la plus grande de toutes les 
verius, préservera toute créature de tomber, lors- 
ue Dieu sera tout en toutes choses, car l'Apótro 
alt inonté à ce degré de perfection; et, s'y étant 
déjà bien établi, il disait avec con(iance : Qui nous 
séparera de la charité de Dieu, qui est en Jésus-Christ, 
etc.? De là on montre évidemment que si toutes les 
choses dorit l'Apótre fait le dénombrement ne peu- 
vent nous séparer de la charité de Dieu quand nous 
sommes moniés à ce comble de perfection, à plus 
forte raison le libre arbitre ne pourra nous en sé- 
parer. » M 

Je sais que nons n'avons de cet ouvrage d'Origóno 
qu'une traduction infidéle, comme il parait par les 
vrais fragments qui nous en restent, et. qu'elle est 
faussemeut attribuée à saint Jeróme:; car Rufla. en 
est l'auteur, comme Erasme, M. fluet et tous les 
savant& en conviennent. Mais certainement Ruf(in, 
origéniste 2élé et iusiruit, n'aura point auribué à son 
Inaltre une erreur qui ue cadrál goint avec le 8y8- 
téme général de l'Urigénisme. ll faut donc chercher 
ailleurs le pri.cipe qui a engagé Origéne à imaginer 
la circulation des damnés et dcs sauvés, Cela ng 
nous intéresse pas maintenant; il sufit de remar- 
quer ce qui a trompé Jansénius : c'est qu'Origéne à 
la vérité prétend que les déiuns pourrout se con- 
vertir un jour, et les bons auges se pervertir par la 
faculté du libre arbitre, dont lo fond ne leur est 
point óté; mais il ne p.éieud pas ue l'usage de cette 
faculté pour le bien et pour le mal leur soit rendu 
bvant le teinps marqué pou? la récumpense deg uns 
et lesupplice des autres. Je in'étonne que M. Huel 
n'y àit Das peti.é. 

Voilà qui est à merveille, dit le licencié : Je eon- 
cois que Jauséuius aurait bien pu se dispenser de 
tritiquer saint Jéróme, mais j'attends avec une ex- 
tréme impatience quelle liaisou peut avoir la notion 
de l'impeccaíce pélagienne, que vous avez tout à 
l'neure expliquée et si bien prouvée, avec la pro- 


earaetéres de l'impeccanee pélagienne seraiéert d'ail- 
leurs ignerés, on les reconnattrait sans peine à la 
maniére dont saint Augustin combat ceite erreur, 
Je m'abstiens maintenant de vews rapperter aeeun 
des passages dont je parle; j'aurai oecasien dans la 
suite de vous en produire assez poar faire évanosir 
je plus léger douie eur ce point. 


.Mais avant que d'aller plus loin, i! f4ut. connaitre 
exactement quelle cénsure saint Augustift portait de 
l'impeceance pélagienne , qu'il appelalt, comme je 
'ai remarqué ailleurs, !a perfection de la justice». 
Pour cela réduisons avec le saint doeteur ^ des tcr- 
mies précis l'erreur. des pélagiens à cet égard. « Ils 
ereient, dit-il, que la volonté humsihe peat parveuit 
à la perfection de 1a justice sans le secours de Dieu et 
per leurs propres forees : Putunt sine. adjutorio. ei 
per se ipsam vim voluntatis humane tel justitiam posse 
perfitere ( Lib. de Spir. et liu., eap. 2, n. 4). 1 


B Ces paroles retiferment deux propositions qu'on 


ne doit pas confoudre, savoir : 1* que la volonté hu- 
maine pouvait parvenir en cette vie à la perfection 
Ue !a justice ; 2" qu'elle pouvait y parvenir par ses 
propres forces et sàus le secours de Dieu. Saint Au- 
pustin conda:tnait la seconde proposition comme Que 
lorrible et déteslable hérésie; pour la premiére, il 
la traitait de fausse et de téméraire, sur laquelle 
néanmoins il n'était p:5 à propos de cliicaner les pé- 
Jagiens, pourvti qu'ils confessassent la nécessité de la 

ráce de Dieu. « Vous étes trop empressés, dit-il à 
julien ; vous voulez que l'hodime puisse tre parfait 
ici-bas ; plüt à Dieu qu'en cela vous reconnussiez au 
moins le doh. de Dieu! Sed sos festinatis, hic vultis 
liominem yerfici, atqié ulinam Dei dono (Lib. u cora 
Jul., ctp. 8, n. 95). » Et ailleurs il déclare qu'il ne 
se tuet pas (rop en peine s'il s'est jamais tronvé , ou 
81i se trouve, ou s'il. pourrait se trouver un jour 
quelque petsonne qui soit parvenue à la perfection de 
la justice ; d'autant qu'il ne doit point porter l'excés 
de là dispute jusqu'à entreprendre de discuter quand, 
ou en quel lieu, ét dans quelle personne peut se ren- 
contter un avantage qu'il aroue et qu'il soutient éire 
possible, si la volónté humaine est aidée de la zràce 
de Dieu : Neque illud nimis curo, utrum. fuerint, vel 
sint, vel esse possint, qui perfectam, cui. nihil adden- 
dim eiset, habaerint , vel habeant, vel. habituri siul 
charitatem : ipsa est enim verissima, plenlssima, | per- 
fectissimaque justitia. Quoniam id quod voluntate. ho- 
minis adjuta per gra'ium Dei fieri posse confiteor. et de- 
fendi, quando, vel &bi, vel in quo fiat, nimium certare 
ton debeo (Lib. de Nat. et grat., cap. 42, n. A9. Jbid., 
Cap. 08, n. 82. In [ine lib. de Per[ecticne justice). M 
fait en plusienrs cudrouits la méme déclaratiop. 

Mais rlén ne m'arréie plus à présent, ei je vais 
remplir votre attente, Comme mes. études m'avaient 
atneuc au point oü nous en somaes, le désir de mca 
faciliter là suile me (it ailer pour la dermiére [ois 
wrouver mon docteur. Dó; u'il m'aperqul ; Eh bien! 


niesse dont vous in'avez flatté de me donner la vraie D me dit-il, avez-vous enfin découvert quel. précepte , 


clef des ouvrages de saint Augustin conire les pé- 
lagiens. 

Vous allez, dis-je, commencer à la saisir, cette 
clef précieuse. Car de la notion de l'inpeccance quo 
jai établie, il s'ensuit évidemment que, daus le lin- 
gage de saint Augustiu ct de sainl Jéróie, étre saus 
péché, c'est étre exetnpt de tout. péché nou-&eule- 
ment formel, tais tnatériel, de tout mouvement, de 
tout. sentitnent déréglé de la concupiscence méme 
involontaire et indélibérée, de toute tentaüon inté- 
Ficure, de tout peuchant qui nous porte vers le 
mal, et de toute ignorance, de toute surprise qui 
nous engage eL tious expose à le conimettre. En coin- 
battant l'impeccatce pélagienue, ils ca adoptaient la 
notion et la prenuient dans toute 8un étendue. Ceia 
est sans. dilliculté, e de *plus par combien de textes 
de saint Augustin puis-je le vérifier! lis sont tels et 


dans [e sens de siint Augustin, nous est impessible? 
Quelle sorle de péché nous est devenu uécessaire 

epuis Ja chute d'Adam, et est attaché. à gl'igaorance 
iuvincible ei à tous ses effets ? Quelle sorte de hberié 
nous avons perdue? Quelle espéce de gràoe est ir- 
résistible de sa nature ei nous est ordiuairement re- 
fusée? Le dogine de l'impeccance pélagienne, bieo 
entendu, vous a sans doule uiis au fait de Loutes ces 
questions, et vous en a représenté l'objel aussi diífé- 
rent dans les écrits de l'Augustin d'Yyres et daos 
ceux de l'Augustin d'llippone, que la nuit l'est. da 


jour. 


Je n'en demandai pas davantage. Une soudaine lu- 


miére se répandit daus mon esprit; et je ne différai 


qu autant quo fa biensóance densandait à m'en re- 
iourner au plus vite pour oxaminef ces questions. 
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ll. Quels préceptes 
Quh p T aont imposeibles. 


M'étant mis à confronter ensemble tous les endroits 
de saint Augustin oà i] est parló de préceptes, je 
toinbai sur ces paroles ; Aliud est implere quod pra- 
cepium est, Non concupisces; ei aliud per quendam 
abstinentig conatum saltem id agere quod item. scri- 
plum esi, Post concupiscentias tuas non eas...... Pa- 
cere est ergo justitiam in. vero. Dei culiu cum interno 
concupiscentig malo interna. conflictatione pugnare ; 
perficere auem omnino adversarium non habere (Lib 
de Nal. ei grai., cap. 65, n. 72). On voit ici óvidem- 
ment que par le mot de perfection de la justice saint 
Augustin veut signifier une mauiére d'agir tout à fait 
conforme à l'ordre et à la paix que Dieu avait établis 
dans les faculiés de noue àuie avant la chate du pre- 
mier homme. 

Mais , ce qu'il y a de plus remarquable, c'est que 
le saint docteur distingue deux préceptes , l'un qui 
nous oblige à l'action de la justice ( (acere justitiam), 
l'autre qui nous prescrit 1a. perfection de la justice 
(perficere justitiam), Et il déclare que la perlection 
de la justice eonsiste à faire le bien sans opposition 
et sans combat (omnino adversarium. non habere) , au 
lieu que l'action de la justice consiste à faire le bien 
en combattant et. en résistant (interna. confliciatione 
pugnare). 1| enseigne en une iufinité d'autres endroits 
que pour l'action de la justice il ue faul que répri- 
mer les sailljes de la concupiscence, mais que pour 
la perfection de la juaiice il faut une extiueliou. en- 
tiéie de la eoncupiscence. Vous vous conienteres deg 
deux passages suivants 

En expliquant ces paroles de saint Paul qui lui 
ont fourni l'expression méme de la perlection de la 
justice, il fait cette réflexion : Non. eit, Non mihi 
adja:et facere, sed, Non mihi adjacet perficere : 
esi perfectio boni, uisi consumpltio et. finis mali? qua 
est autem consumplio mali , nisi quod lez dicit , Non 


VERITABLE CLEF DES OUVRAGES DE SAINT. AUGUSTIN. 


dans le sens de saint Augustin, nous À 


934 
piscit adversus spiritum, et spiritus. adversus carnem, 
9 non ea qu& volumus faciamms ( Lib. de Perf. Just, 
cap. 8, n. A1) , 

ll prouve l'existence dé ce précepte, quant à ea 
partie affirmative, en prenant dans toute la rigueur 
et l'étendue de ja lettre ces. termes : Eg. tofd atuma 
iua; et il raisonne ainsi : Cum est adhue aiquid car- 
nalis concupisceniie, quod sel eontinendo frenetur, non 
omni modo et ex tota anima diligitur Deus. Non enim 
caro sine anima concupiscil, quamvis caro toncupiecere 
dicaiur, quia carnaliter ania concupiscH. Tunc erit 
justus sine ullo omnino peceato, quando nulla lez erit 
in membris ejus repugnans legi mentis ejus, sed pror- 
sus (oto corde, toi& anima, (oia. mente. diliget Deum, 
quod esi primum summumque mandatum ( Jbid., n 9). 

li prend de méme dans toutela rigueuf et toute l'éten- 
duedela lettre cesautres terinos, Nonconcupisces, pour 
prouver l'existeuce du précepte de la perfection de la 
justice quant à la partie négative de ce précepte , et 
i| fail un raisonnement semblable au précédent : 
Multun boni facit, qui facit quod scriptum est , Post 
concupiecentias tuas non eas (Eccli. 13vnt, 30); sed 
non perficit , quia non implet quod seriptum est, Non 
coneupisces (Exod. xx, 17). Ad hoc ergo dicit lex, 
Non eoncupices, etc. (Lib. x de Nuptiis et concup., 
cap. 99, n. 31). 

Cette doctrine de saint Augustin, mal entendue et 
mai prise, a fait donner Lutler et Calvin. dans uue 
erreur absurde et into'érable, qui e-t de dire que les 
justes pécheni formellement en pratiquant méiue les 
plus saintes actions, parce qu'il leur est. impossible 
d'obsorver ces deux préceptes gónéraus : Vous atine- - 
rés Dieu de tente votre &àme; Vous ne convoitetes point, 
Le saint docteur »'a pourtant rien omis pour faire 
bien prenure sa pensée, pour avertir que, quoiqu'on 
ne puisse accomplir en cete vie le précepte de la 

erfeotion de Ja justice, on peut néanmoins y satis- 
aire de tellé sorie qu'on ne soit pas censé le violer ; 
ue la nature du précepie de Ja perfeetion de la jus- 


concupisces ! mino non concupiscere per[ectio boni (? tice est fort dilférente de celle du précepte qui pres- 


esi, qui consumplio mali est. Hec dicebat. ille , 
Perficére bonum non mihi adjacet, quia mon po- 
terot facere. wt non — concupisceret ,— faciebat Ian 
(um wu concupiscentiam [renaret , uw. contupiscentia 
non consenüiret , ut congupiscentig membra ad. sa- 
tellitium non. praeberet. Perlcere ergo, inquit, bo- 
num non mibi adjacet, non pessum implere qued. di- 
ctim ei, Non eoncupisces : quid ergo opus est ut im- 
pleas? Post concupiseentias tuas nop. eas ( Tract. 41 
in Joan., n. 12). L'autre passage est plus court : Per- 
[ecióo quippe beni est, ut nec ipsa concupiscentia peceati 
sit in homine, cui quidem quando bene vivitur non con- 
sentit voluntas , verumtamen non per/icit bonum : quia 
inest adhuc concupiscentia, cui repugnat volunias (Lib. 
1 Retract., cap. 15, n, 2). Saint Augustin se trouva 
engagé à diatinguer ces deux préceptes par le tour 
dont il juge à propos d'uier en répondant aux pé- 
lagiens, qui lui alléguaient que l'impeceance et la per. 
fection de Is'justiceétaient possibles en celte vie, puis- 
qu'elles étaient commandées. 

li prit le parti de ne point nier qu'il y eüt un pré- 
cepte de la perfection de 1a justice, et d'avouer que 
deus aures précepies y étaient contenus, l'un aflir« 
mauf, Diliges Dominum Deum iuum ez toto corde tuo, 
et es tota anima tua, el ex tola mente iua ; l'autre né- 
gatif, Non concupisces. l| soutint done que non-seule- 
ment ni l'un ni l'auue de ees préceptes ne pouvaient 
étre accomplis par les seules forees de la nature, 
mais encore qu'ils ne aeraient jamais aecomplis en 
cete vie, méme par les forces de la. gràce, ou, ce 
qui est la méme chose, que Dieu relusait en cette 
vie la gr&ce néeessaire pour accomplir ces deux pré- 
ceptes, Voici comme il s'explique en général sur le 
précepie de la. perfeetion de ja justice : Non strum 
preceptum sit quarimus , quod valde manifealum esi ; 
sed hoc ipsum, quod praceptum esse constat, uirum in 
corpore mortis hujus possil impleri, ubi caro concw- 


-. 
ead . 


D 


crit l'aetion de la justice; que oelui-ei n'a qu'un seul 
et unique objet, mais que l'autre en a deux, savolr 
un objet médiat et éloigné, qui est l'eztinetiom. es- 
tiére dela concupiscence, et uh objet prochain et 
immédiat , qui est l'application à diminuer lo régno 
de la coneupiscence. . 

Au regard du premier objet, qui est méJid! et élol- 
gné, saint Augustin déclare en termes exprés qu'on 
peut ne pss atteindre à |a perfection de |a justice 
sans se rendre coupabie d'aucun péché formel ni 
d'aueune faute: Neque enim si nondum ese potes 
lanta dilectio Dei, quanta ilii cognitioni plene perfec- 
ueque debelur, jam culpee deputandum est (Lib. de Spir. 
et litt., eap. 50, n. 0) ; que Dieu en nous laissant dans 
l'impossibilité d'accomplir le précepte dela perfection 
de la justice, ne veut point nous rendré condamna- 
bles, imais humbles : Nec in eo vult nos. damnabiles 
esse, sed humiles (Inb. ut de Peccat, meritis et remiss., 
cap. 49, n. 55); qué le péché, qui est opposé préci- 
sément à la perfection de la Justice, est une inisére, 
e:non pas une faule Que nuire conscienee puissé 
nous reproclier : Jia nee ín vita sua, id est in fide sua 
a corde suo reprehenditur et sine peccato non esse con- 
vincitur (Lib. de Perf. Just., eap. 11, n. 28). 

Au regard du second objet qui est prochain et im- 
média:, saint Augustin prétend que l'hemtme est 
obligé de tendre et d'aspirer à ja pérfeetion de la jus- 
tice, et que, pour mériter d'y parvenir en l'autre vie, 
Dieu nous demande en celle-ci des eiforis : Ad hoe 
ergo dixit lex, Non concupisces, tsi os (n hoc. merbo 
invenientes. jacere, medicinam gralie quereremus, el 
in eo precepto &ciremus, et quo debeamus in hac mor- 
talitate perficiendo conari et quo possit a nobis in illa 
immortalitate beatissima perveniri. Nisi enim quando- 
que perficiendum esset, nunquam jubendum esset (Lib. 1 
de Nuptiis ei concup., cap. 29, n. 92). ]l dit que ce 
précepte a pour but de nous engager à la priére el 
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d'animer notre espérance. Hoc primum preceptum A sont quelquefois impossibles aux justes, quoiqu'ils 


itm, quo jubemur diligere Deum ex tolo corde..... 
- $n illa vita implebimus, cum videbimus facie ad faciem. 
Sed ideo nobis hoc etiam nunc preceptum est, ut ad- 
soneremur quid fide exposcere, qwo spem. praemittere, 
el obliviscendo que retro sunt, in qua anteriora nos ex- 
tendere debeamus (Lib, de Spir. ei litt., cap. 96, n. 64). 
]l dit que ce précepte est fait. pour nous montrer le 
terme oà nous dévons aboutir : Cur ergo non preci- 
peretur homini ista perfeciio, quamvis eam in hac vita 
nemo habeat ? Non enim recte curritur, si quo. curren- 
' dum est nesciatur ; quomodo autem sciretur, si nullis 
preceptis ostenderetur (Lib. de Perf. just., cap. 8, 
s. 19)? qu'il était nécessaire d'exciter en nous 
par ce précepte la faim et la soifde la justice , 
sans quoi nous ne pouvions mériter d'en étre ras- 
sasiós : Non enim ad saturitatem justitie, cum hinc 
exierit, quisque pervenerit , nisi ad eam, cum hic est, 
esuriendo et sitiendo cucurrerit....... ( Jbid. n. 11). 
H«c est nunc nostra justilia, qua currimus. esurientes 
et sitientes ad per[ectionem  plenitudinemque justitia, 
«t ea postea saluremur (Jbid., n. 48). 

En un mot, le précepte de la perfection de la jus- 
tice est à peu prés semblable, dans la pensée de 


saiut Augustin, au précepte qui nous est imposé de . 


travailler efficacement à notre salut, et de nous sau- 
ver en effet. Son objet éloigné et médiat est le 
$alut; son objet procliain et immédiat est le soin du 
salut. L'accomplissement de cette sorte de précepte 
est impossible dans la vie présente, si l'on veut parler 
en rigueur, parce que l'entiére et derniére perfection 
de l'accomplissement d'un précepte eomprend l'objet 
total du précepte et par eonséquept l'ohjet éloigné et 
médial. Je s2is que cette comparaison n'est pas tout 
à fait juste ; car saint Augustin prétend qu'on traus- 

resse en un sens le précepte de la perfection de la 
Justice, en ne l'accomplissant pas en cette vie, quoi- 
que cette transgression ne soit pas criminelle et ne 
nous soit pas imputée; mais il veut dire seulement 

u'en cela nous sommes décbus du bonheur de l'état 

"inoocence, que c'est un défaut de notre état, et 
une misére qui mérite d'étre appelée du nom de 
péché. En voilà assez pour ja rélutation de Luther 
et de Calvin. 

Mais Jansénius, avec bien plus de mauvaise foi 
que l'un et l'autre hérésiarque, a abusé de cette doc- 
trine de saint Augustin. Tout ce que le saint docteur 
a dit de la perfection de la justice, Jansénius l'appli- 
que hardiment à l'action de la justice. Pour montrer 
qu'il y a des préceptes qui sont impossibles à l'homme 
par rapport à l'état oà 1l se trouve et aux forces pré- 
sentes qui lui sont données, il ne rougit point de 
citer le livre de Ja Perfection de la justice, oü « Cé- 
lestius, dit-il (Tom. 111, lib. m, eap. 15, p. 225), 
emploie toute la subtilité de 8on espril et Lous Ses 
efforis à établir la possibilité des préceptes; el $a 
raison principale est qu'il n'y aurait point de sagesse 
à commander une chose impossible. Saiut Augustin 
répond qu'on peui avec beaucoup de sagesse com- 
mauder à un homme de iarcher. droit, afin que, 
S'apercevant qu'il ne le peut faire, il. cherche un rc- 
méde à son infirmité : Respondetur, consultissime ho- 
mini pracipi, ut rectis pedibus ambulet, ut cum se non 
pesse perspexerit, medicinam requirat. (Lib. de Perf. 
$ust., cap. 5,n. 6). » Leseul titre du livre et les 
paroles de Célestius font voir qu'il est ici question 
du précepte de l'impeccance : Jterum quaerendum esl, 
utrumne preceptum sit homini sine peccato esse. 

Jausénius ne rougit point de répéter plusieurs fois 
cet autre texte du móme endroil : Cum enim videmus 
claudum qui sanari polest, recle utique dicimus, Debei 
homo iste esse sine claudicatione , el si debel, potest. 
Nec tamen. cum vult continuo. potest, sed cum fueril 
adhibita curatione sanatus , et. medicina adjuverit vo- 
luntatam (S. Aug., ibid, Jansen., ibid.); et cela en se 

L de convaincre ses lecieurs, .que les pré- 
cópies, (cla que nous les concevons ordinairement, 


aient actuellement la volonté de les accomplir. Il fait 
entendre que la guérison dont il s'agit est ]a gráee 
actuelle de notre état, qui est nécessaire pour la 
pratique des ceuvres de la piété chrétienne. Il dissi- 
mule que quelques lignes plus bas on concoit avec la 
derniére évidence qu'il s'agit d'une guérison qui ne 
S'accorde que dans le ciel, et de l'exercice d'une 
charité que la seule vue immédiate de Dieu doit ins- 
pirer: Tunc ergo erit plena justitia quando plena sa- 
nitas; tunc plena saniias, quando plena charitas ; ple- 
nitudo enim legis charitas ; tuuc autem plena charitas, 
quando videbimus eum sicuti est (S. Amg., ibid.). 

Jansénius ne rougit point. . . ... ..5d est 
bon de vous avertir qu'à l'endroit du livre ,de Jan- 
&8énius que je réfute, il y a une belle ügure de répéti- 
tion qui me détermine à en faire une pareille. Jan- 
sénius, dis-je, ne rougit point d'employer eneore ce 
passage qui'est au méme lieu: Ad Deum fides clamat, 
de necessitatibus meis educ me, sub quibus positi vel 
non possumus quod volumus intelligere, vel quod intel- 

imus, Polumts, nec valemus implere (Jans., ibid., 

p. 526. S. Aug., ibid., c. 4, n. 9). Outre la pres- 
cription générale contre toot ce qu'il a cité d'un 
livre qui traite uniquement de la perfection de la jus- 
tice, qu'on lise un peu plus bas, et on verra que 
&aint Augustin parle d'une impossibilité dont on ne 
doit étre délivré que dans le ciel, et qui consiste en 
ce que nous sommes toujours enveloppés de quel- 
ues ténébres qui nous cachent une partie de nos 
evoirs, etque nous n'avons pas la force de soumettre 
à la loi toute l'étendue des puissances de notre àme. 

Jansénius ne rougit point de ne rapporter presque 
aucun témoignaye d'un aussi grand nombre qu'il en- 
chaine par sa belle figure de rhétorique, qui ne re- 

rde l'impossibilité du précepte de ia perfection de 

a justice. Celui-ci est remarquable. Sunt etiam ne- 
cessitate facta improbanda, ubi vult homo recte facere 
et non. potest (Jaus., ibid., p. 327). Jansénius en de- 
meure là. Ce qui suit aurait trahi son imposture. 
Nam wnde sunt ist. voces, Non enim quod 'Yolo bo- 
num facio, &ed quod nolo malum hoc agoY F4 
illud , Velle adjacet mihi , perficere autem non 
invenio (S. Aug. lib. n1 de Lib. Arbit. , cap. 48, m. 
54 ). Quel précepte était impossible à saint Paul, 
doni saint Augustin cito les paroles ? N'est - ce 
point le*précepte de la perfection de la justice? Que 
prouvent donc ce témoignage et les autres encore 
que Janséoius üre du méme endroit? Le seul. mot 
perficere suffit pour lui enlever le iexte suivant, 
qu'il emploie ailleurs : Sed quod perficere bonum mon 
est in. polestate, ad meritum pertinet. originalis pec- 
cati (Lib. 1 ad Simplic., quest. 4, n. 11). Saiat Au- 
gpstin veut dire que le péché originel est cause de 
",uÜnpuissance oü nous sommes d'acconiplir le pre- 
cepte de là perfection de la justice, parce qu'aprés 
le baptéme, qui efface le pécbé originel, la concu- 
piscence ne laisse pas de demeurer, pour étre une 
matiére de combat el d'épreuve. 

Dans l'avidité oà je suis, me dit alors le licencié, 
de vous entendre sur les autres questions, je trembie 
que vous n'alliez enfiler tous les passsges de saint 
Augustin, que Jansénius emploie ici ou ailleurs contre 
la possibilité des préceptes, et que vous n'entrepre- 
Diez de les réfuter l'un aprés l'autre; nous n'aurions 
jamais fait. — Je vous les épargnerai, répondis-je, 
car ces passages ou bien regardent la perfection de la 
justice, ou ne la regardent pas: s'ils regardent la 
perfection de la justice, ils ne souffrent plus main- 
tenant de difficulté ; s'ils ne la regardent pas, il n'y 
a qu'à peser lestermes, ou à les rendreau texte d'oü ils 
sont tirés, pour découvrir l'abus évident que Jansénius 
en fait. Ainsije passe à la seconde question, savoir: 


MI. Quelle sorte de péché nous est. devenu nécessaire 
depuis la chute du premier homme. 


A la fin du livre de Perfection de la justice, saint 
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Augusin rapporte le sentiment de quelques docteura A geri, quidquid minus erat ex vitio erat, et cui mon 
catholi i 


ques de son temps, qui prétendaient, non pas 
comme les Pélagiens, que l'homme en ceite vie peut 
étre maftre de ses premiers mouvements et des ré- 
voltes de la chair, mais que les désirs déréglés et in- 
délibérés de la concupiscence, auxquels on ne donne 
aucun consentement, ne doivent pas étre censés des 
péchés. Quoique le saint docteur n'ose censurer ce 
sentiment, il ne l'approuve point, et il le croit faux. 
l1 distingue' donc deux sortes de péchés, l'un que 
dans l'école nous appellerions matériel, qui n'est 
point une faute, et que Dieu n'impute point: l'autre 
ui, selon notre langage, est un péché formel et une 
aute punissable : Postremo, si excepto illo capite 
nostro sui corporis salvatore, asseruntur vel fuisse vel 
esse in hac viia aliqui homines justi sine peccato ; sive 
nunquam consentiendo desideriis ejus, sive quia pro 
nullo peccato habendum est, quod Luntum est uL hoc pie- 
tati non imputel Deus (quamvis aliter sit beatus sine 
peccato, aliter autem beatus cui non. imputat Dominus 
peccatum), non nimis existimo reluctandum. Scio enim 


minus sit, donec ad eam fortitudinem veniatur, ubi (ota 
hominis absorbeatur infirmitas (Lib. de Nat. et grat.. 
cap. 98, n. 49)? C'est pourquoi, dans le ciel, oü 
nos ténébres seront entiérement dissipées et la con- 
cupiscence détruite, rien ne s'opposera à la charité ni 
dans l'esprit ni dans le ccur; !a charité possédera 
toute l'étendue des puissances de l'àme, et eu ce 


. Sens elle ne pourra croitre, ni étre susceptible de 


quibusdam esse. visum, quorum de hac re sententiam 


non audeo reprehendere, quanquam nec defendere va- 
leam (Lib. de Perfect. justitie, cap. ult. 21, in fine, 
N 


Saint Augustin distingue ici deux sortes de péchés, 
comme il a distingué deux sortes de préceptes. Une 
sorte de péché qui est le consentement au. inal, et 
une sorte de péché qui est le sentiment du mal: l'un 
est contraire à l'action de la justice ; l'autre est con- 
traire à la perfection de la justice. La premiére sorte 
de péché rend l'homme coupable, parce qu'elle est 
Opposée à ua précepte que nous pouvons accomplir 
en cette vie ; la seconde ne rend l'homme que misé- 
rable, parce qu'elle est opposée à un précepte que 
nOus ne pouvons pas accomplir en cette vie. Le saint 
doeteur ne s'est pas coutenté de distiuguer ces deux 
espéces de pécliés , il les a exactement définies. 

« Le péché, dit-il, est uie volonté de commetire 


plus ou de moius. Ipsa dilectio non solum supra 

uam hic habemus, sed longe supra quam petimus et 
intelligimus erit; nec ideo lamen plus esse poterit 
quam ez toto corde, ex tola anima, ex tota mente, Ne- 
que enim restat in nobis aliquid quod addi possit ad 
totum , quia si restabit aliquid , illud non erit 1o- 
tum, (Lib. de Spir. et litt. , cap. 50, n. 64). Le dé- 
faut de charité, tant qu'elle n'est point parfaile, et 
la plus grande qu'elle pu.sse étre, au sens que je 
viens d'expliquer, est donc le péché opposé à la 
perfection de la justice ; tout désordre iniérieur, 
méme indélibéré et involontaire, tout sentiment dé- 
MN quoique nécessaire et prévenant, est ce méme 

Il n'est presque pas possible d'ouvrir les livres de 
saint Augustin coutre les pélagiens, sans en ren- 
contrer 80us sa main les preuves les plus évidentes. 
€ Il n'est pas question, dit-il, de mettre un frein à la 
concupiscence, elle ne doit en aucune facon se trou- 
ver, ei elle ne se trouvera point dans cette perfec- 
tion de la justice, oü il n'y aura point de péché : 
Non frenari, sed omnino esse non debet, nec erit (con- 
cupiscentia) in illa perfectione justitia, ubi nullum erit 
omnino peccatum (Lib. de Per[. just., cap. 8, n. 18).» 
Pour faire voir que Job n'a point été exempt de pé- 
ché, la derniére raison que le saint docteur apporte, 
est qua Jub pouvait eompter parmi ses péchés les 
révoltes de la chair qu'il éprouvait malgré lui : Po- 
test etiam quod dixit; et annotasii, si quid invitus com- 
misi, ad illam vocem pertinere, qua dictum est : Non 


ou de retenir ce que la justice défend, et dont il est C enim quod volo ago, sed quod odi facio (Lib. i de 


libre de s'abstenir: Peccatum est voluntas admittendi 
vel retinendi quod justitia velat, et unde liberum est 
abstinere (Lib. de Duabus Anim., cap. 11, n. 45). 
C'est la défininon du péché qui est opposé à l'ae- 
tion de la justice ; ii s'en était servi contre les ma- 
nichéens, il la répéte et l'approuve en plusieurs eu- 
droits de ses écrits contre les pélagiens ( Lib. 1 Oper. 
Imp., n. 44, 45, 46, 41; lib. 11, n. 98 ; lib. vi, n. 17, 
21). Pour l'autre espéce de hé qui est opposé à 
la perfection de la justice, il dit qu'elle consiste dans 
un défaut de charité. l1 y a péché, dit-il, quand la 
charité n'est pas telle qu'elle doit étre, ou quand elle 
est moindre q'elle ne doit éóire, soit qu'on puisse 
éviter ce défaut par sa volonté, soit qu'on ne le 
puisse pas éviter: Peccatum est. autem, cem vel non 
est charitas qug esse debet, vel minor est quam debet, 
sive hoc voluntate vitari possit, sive non possit (Lib. de 
Perf. just., cap. 6, n. 15). 

I! pourra paraitre surprenant que pour l'exclusion 
de tout péché saiut Augustiu exige non-seulement la 
eharité, mais une charité à laquelle on ne puisse rien 
ajouter, cui nihil addendum esset (Lib. de Nat. et 
grat., cap. 42, n. 49). Ne savait-il pas qu'elle peut 
croire à l'infini, et que dans le ciel parmi les bien- 
heureux il y a autant de degrés différents de charité 
que de degrés différents de saintelé et de gloire? 
Mais il faut prendie garde que le saint docteur, dans 
$es disputes contre les pélagiens sur l'impeccance, ne 
mesure la charité que par rapport à deux de ses 
effets. Le premier est de dissiper les ténébres que 
le péché originel a répandues daus notre esprit: Si 
esse nondum potest tonia dilectio Dei, quanta illi cogni- 
tioni plene per[ecteque debetur (Lib. de Spir. et litt., 
cap. 55, n. 65). Le second est d'éteindre les mou- 
vements de notre appéut sensuel: Postremo si in 
Abel jusio charitas Dei, qua una vere jusius est. qui- 
cunque justus est, adhuc erat quo possel et deberet au- 
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Peccat. meritis et remiss., cap. 10, n. 15 

Au lieu de vous faire une liste éuorme de passages 
à la maniére de Jansénius, je ime contente d'avancer 
que saint Augustin, pour forcer les pélagiens à con- 
venir que nul bomme en celle vie n'a été sans péché, 
apporte continuellement l'exemple et les paroles de 
$8aint Paul, qui se plaint d'un péché habitant dans sa 
chair, qui déplore la tyrannie dela loi de ses mem- 
bres opposée à la loi de son esprit, qui prie trois fois 
le Seigneur de le délivrer de ceL ennemi domestique, 
sans pouvoir étre exaucé. Il rebat sans fin cet argu- 
ment dans ses premiers ouvrages contre les pélagiens, 
dans tous ses livres contre Julien, dans les sermons 
451, 152, 154, 155, 156 dela derniere édition, qu'il 
a prononcés à Caribage, au temps que la €ontroverse 
sur l'impeccance était le plus allumée. J'ai compté 
plus de cent cinquante endroits oü il le répéte, et je 
ne les ai pas à beaucoup prés tous compiés. 1 croyait 
certainement que c'était là une preuve sans réplique ; 
mais il avait tort de la regarder comme triomphante, 
elle est au. coniraire la plus pitoyable, si le péché : 
opposé à l'impeccance pélagienne n est pas tel que je 
l'ai décrit. 

« Je ne fais p:s le bien que je veux, dit saint Paul, 
mais je fais le mal que je ne veux pas : Non quod 
volo bonum hoc ago, sed quod odi malum illud facio 
(Rom.vu, 15). Ce n'est pourtant pas moi, ajoute-t-il, 
qui fais le mal que je hais, mais c'est le péché quí 
habite en 1noi : Nuncautem jam non ego operor illud, 
sed quod habitat in me peccatum. Ma gráce vous suf- 
fit, dit le Seigneur à l'Apótre, car la vertu se perfec- 
tionne dans l'infirmité : Sufficit tibi gratia mea, nam 
vir(us in infirmitate perficitur (II Cor. xu, 9). » Donc, 
conclut saint. Augustin, nul homme en cette vie n'4 
été sans péché. Ne devrait-il pas plutót conclure : 
Donc, malgré les importunités et les sollicitations de 
13 cliair, quelque homme, par exemple saint Paul, 
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a été sss péthé. Ainsi l'exchtsfon du. péché formel! Á rendte taion pourquoi il a pris plutót dans Adaua 


n'est qu'une partie du dogme dé l'impéccánce péla- 
gienne; cette qué combat lé plas soüvent el princi- 
palement saint Augustin est l'exclusion du péché ma- 
teriel. Les pélsgiens ne voulaient pas reconnaitre 
catie sorte de péché ; ils prétendaient que rien de dé- 
réglé ert noti? ne pouvait étte nécessaire. 

Mais que fait Jansénius? 1l explique du premier 
article et da péché formel ce que le saint docteat 
dit du seeotrd article et du péché matériel. L'autorité 
et les paroles de saint Augustin. d'Hippone, ensei- 
gnatt contre les péfagiehs la hécessité d'éprouve? 
les teniations intérieures qui nous portent au péché, 
Sont employées pa? l'Augustin d'Ypres à énseigner 
contre l'Eglise là nécessité de consentir au. péché 


.(Jans., tom. 11, lib. m de Statu nature lapse, cap. 9, 


pag. 410, etc.). Voyez l'expositioh infidéle et attifl- 
cieuse qu'il fait de la ditptie entre saint Augustiir et 
Julien sur la définition du péché. 

Le véritable sujet de cetie dispáte est qué Jutlen 
refüsait de confesser que les mouvenierits déréglés et 
indélibérés de la cliair fussent em aucun sens des 
péchés ; à moins qu'on ne lui montrát que la définj- 
tion du péché donnée autrefois pat saint Augustin 
méme dans ses litres contre les masnichéens, con- 
vient à ccs mouvemertts, C'est celle que j'ai apportée 
ci-dessus, savoir : Le péché est une tolonté de com- 
mettre ou de retenir ce que 13 jüstice défend, et dont 
il est libre de s'abstenir : Peccatum est voluntas ad- 
mittendi vel retinendi quod justitia veint, et. unde libe- 
rum est abstinere (S, Auy., lib. de Duabus Anim., cup. 
11, n. 15). Saint. Augustin lui répond que !a défini- 
tion dont il parlait, et dont en vain il se prévalait, 
regardait l'espéce de péché dans laquelle seule pou- 
vali tomber ie pfemier hotmme (quand il était et- 
core innocent, parce qu'álors «a chair étant parfai- 
tement soumise à l'esprit, il lui était libre de s'abste- 
nir de tout ce qu'il fit et de tout ce qu'il sentit en 
violant le précepte de la justice; mais que dans l'é- 


que dans les autres hómmes l'exemple de ce qu'il a 
prétendu définir, et qui s'appelle simplement pécbé. 
Mais Jansénius veut absolument que la définition de 
saint Augustin soit uniquement P pre du pécbé par 
lequel Adam est déchu de l'éíat ,d'innocence. 1l est 
embarrassé de ces parofes : Multa quippe sunt, qua 
agunt homines, à qii eis liberum est abstinere. Com- 
ment s'en (ire-til? HH place avant. toute habitude de 
ché [a liberté que saint Augustin auribue aux 
iomfnés, et selon les idées de son bon ami Calvin, 
il ne distingue point cette liber(é de la gràce efficace, 
qui défivre les hommes de là sefvitude du péché et 
les empéctie de l& commettre, scilicet ante contra- 
clam peccandi consuetudinem, el cum jani gratia a pec- 
cati servitute liberati sunt (Jans., tom. I1, lib. n de 
Statu fiatüra; (aps, pag. 172). Cu'entend-i per là, ei 
que fait-if dire à saint Áugustin? que les hommes 
sont libres de s'abstenir du péché, quand ils s'eu 
abstiennent ; ati ieu que Je sáin: docteur dit que les 
hommes sott libres dé s'abstenir du péché quand 
ils le cotmmettetit : Mulia quippe sunl, qua agunt 
hoininc&, a quibus eià liberum est abstinere. Seconde 
infidéli'é. 

Àu regard de ce qui est tout ensemble péché et 
peine du péehé, auquel la défiition donnée par saint 
Augustin dans ses ouvrages Contre les manichéen: ne 
convient pas, et dotrt l'ionimé n'est pas mazntenant 
Jibté de s'abstenif, saint Augustin n'en apporte point 
d'àutte exemple que les$ deux tnisétes qui sont les 
effets du péché ariginel, fà concupiscence et f'igno- 
rance, et il revient enicoré aüx paroles de saint Paul, 
qui se plaint de la tyrsaunie qu'exerce sur son esprit 
l'aigtiillot importdh de sà chair : Tertii vero generis, 
ubi péccatam ipium et pena peccati potest iutelligi in 
eo qui dicit : Quod nolo malum hoc ago, etc. (Ibid.). 
Que saint Augustin n'appottait-i! pour exeimnple tous 
les péchés qtie les hommes commettent à présent! 
yien til'aurait été plus juste dins la pensée de Jansé- 


tat présent il n'est pas libre à 'homme de s'abstenir (* nitis; niais un péché de saint Paul lui est ici fort in- 


des oppositions et des répugnanees qui soulévent son 
appétit semguel contre la raison et. i8 ioi. Adam 
quippe omnino quando peccavit, nihil in s& habebat 
malt, quo nolens urgeretur a4 operanda&am molum , et 
propter quod diceret : Non quod volo facio bonum, sed 
quod nolo malum hec age. Ae per Aoc egit peccando 
quod justitia vetabat, et unde. libernm est. abstinere. 

unc ei qui dicit : Quod nolo malum hoc ago, absti- 
nere inde liberum non est (Lib. 1 Oper. imp., n. 4T). 
C'est le désordre et |a révolie des sens dont. saint 
Augustin dit qu'il n'est point maintenant libre à 
l'homme de $'abstenir, abstinere inde ; et Jansénius 
suppose que c'est du péché formel, du consentewent 
au pecué, que parle le saint decteur. Premiére infi- 

ité. 

Saint Augustin ajoute qu'il faut distinguer (rois 
clioses, le péché, la peine du péché, et ce qui est toot 
ensemble péché et peine du péchó. li explique sa 
pensée par des exemples. La premióre chose, dit-il, 
se renconue sans diffieulté dans Adam; car les hom- 
mes lont quantité de mauvaises actions dont il leur 
est libre de s'abstenir; mais personne n'a joui de 
tant de liberté qu'Adam. Trium generum si requiran- 
tur exempla, primi generis in. Adam sine ullo nodo 
questionis occwirit, Multa quippe sunt, qu& agani ho* 
mines, a quibus eis liberum est abstinere, sed nulli temm 
liberum est quam illi [uit (Ibid.). Il est ai:é de conce- 
voir en quel sens le saint docteur avait dit que la 
déliniion regardait Adam : Ipse est Adam, quem no- 
stra illa, qug tibi placuit, definitio mtwebatur (Ibid.). 
Ce n'est pas à dire qu'elle regardait seulement Adam, 
mais qu'elle seule cenvenait aux póchés dont Adam 
était capable dans un état oà tl n'éprouvait rien en 
lui de déréglé : car, selon ie saint docteur, cetie dé- 
finition appartient de plus aux msauvaises actions que 
font à présent les hommes, et dent il assure qu'iis 
peuvent s'abstenir; si b:en qu'il se crei ebligó de 


commode, il le sent, et il détourbe adroitemoent l'at- 
tehüoh de sou lectetr de la personne de i'A ,ótre par 
cet «étrange commentaire : Ceux qui disent, Je ne 
fais pas ce que je veux, ou, cé qui esL la méme chose, 
ceux que la concupiscencé a tellement subjugués, 
qu'ils ne manquent point defairetout ce qu'elle leur ins- 
pite: Qui dicunt, Non quod volo, hocago, hoc est, quos 
tia habet concupiscentia subjugatos, ut faciant quidquid 
illa compellit. Et il denne ce cominentaire pour 
emprunté de saint Augustin, qui ailleufs entend ainsi 
ces paroles de l'Apótre. Le tallieur est que, dans 
l'endroit cité par Jansénius, qi est d'un ouvrage com- 
posé longtemps avant celui dont il explique le texte, 
le saint doeteur rejette cette interptétation comme 
irés-faussé. Ego enim putabam dici isla non posse, 
nsi. de dis quos ita haberet. carnis concupiscentia. sub- 
jugatos, ut facerent quidquid illa compelleret, quod de 
Apostolo dementis est credere..... Sed postea meliori- 
bus et intelligentioribus cessi, vel potius ipsi, quod fa- 
tendum est, veritati, ut viderem in illis Apostoli voci- 
bus gemitum esse sanclorum contrá. cárnales concupi- 
scenttas dimicantium (Lib. vi contra Jal, cap. 

n. 10). Troitiéme infidéfité. 

Ne cráignez point, je vous épargnerái la discus- 
sion accablante d'une foule énorme de passages que 
Jansénius aceumule pour appuyer celte erreur, que 
l'homme est maintenant nécessité au péché. 1I n'en 
allgue pas un seul! qui n'ait pour objet dans saint 
Augustin le péché opposé à la perfection de la jus- 
tice, le péché matériel des mouvements indétibérés 
de là concupisceuce, ou des effets causés par l'igno- 
rawee invincible. jansénrmes a. trómpé le arondé en 
faisant disperaftre ie véritable ótat de !a question 
entre saint Augustin el fés pélagiens. ll faut toujour: 
ge seuvemir que ces hérétiques niaient l'existence de 
ce péché matériel, en seutenapt, par an il 5tor- 
que, que fien dens l'hémme ne pouvant étre déró- 
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glé que par la faute libre et personnelle de l'homme; A tát souvent de la plus parfaite justice, soit par des 


de plus il est nécessaire de remarquer que saint Au- 
gusti, suivant l'usage de son temps et de sa langue, 
aulorisé par l'Ecriture, non-seulement avait droit, 
mais ne pouvait pas se dispenser d'appeler du nom 
de péché tout défaut et toute misére que la prévari- 
cation d'Adam avait introduits dans la volonté hu- 
IDaine contre l'ordre établi de Dieu et la perfection 
de la premiére origine. 

Ce n'est pas la. faute du saint docteur si, selon 
l'usage et le génie des langues modernes, le mot 
péché réveille toujours dans nos esprits l'idée d'une 
faute. Saint Augustin traite de pélagienne la maniére 
de penser de Célestius, qui disait perpétuellement du 
péché matériel et contraire à la perfection de la jus- 


lice, ce qu'il ne pouvait véritablement dire que du. 


péché formel et contraire à l'action de la justice ; 
parce que cet hérésiarque voulait qu'il n'y eüt rien à 

làmer, à désavouer, à réformer et à corriger dans 
les plus promptes saillies des mouvements de la con- 
eupiscence, qu'autant que nous négligerions de les 
régler et de les réprimer, ce qu'il prétendait éire 
toujeurs en notre pouvoir. 

Tandis que je parlais, le licencié avait en main les 
ouvrages de saint Augustin contre les pélagieus, et 
il lisait les passazes que j'avais marques à mesure 
que je venais à les citer. ll m'objecta alors que dans 
la suite du texte il avait jeté les yeux sur plusieurs 
propositions et expressions qui ne pouvaient étre vé- 
rifiées que du péché formel, et de ce qui s'appelle 
une faute, aux endroits mémes oü je soutenais que le 
Faint docteur traitait du péché matériel et d'une pure 
misére de la volonté humaine.—Cela ne doit point 
vous surprendre, répondis-je, et vous arrivera bieu 
plus souvent quaud vous lirez les passages qui con- 
cernent l'ignorance. C'est une matiére que j'ai à cceur 
de bien éclaircir. Pour la traiter à fond, il ime sem- 
ble que je dois mettre sous un nouveau jour la notion 
du péché que saint Augustin oppose à l'impeccauce 


pélagienne. Le s»int docteur concoit le péché en gé- ($ debere ( 


nérà] comme un mouvement de la volonté qui s'é- 
carte de ]a justice, je dirais, qui sépare la volonté 
humaine de la justice, s'il s'agissait du péché habi- 
tael. ll divise le péché en deux espéces, l'une qui 
écarte la volonté de l'action de la justice, l'autre 
qui écarte la volonté de la perfection de la justice, 
c'est-à-dire de cette justice dans laquelle notre pre- 
mier pére a été créé, à la possession inamissible de 
laquelle nous sommes destinés dans la vie future, à 
laquelle nous sommes obligés de tendre, dont nous 

devons nous approcher sans cesse, en devenant de 
. jour en jour plus justes et travaillant continuelle- 
ment à notre perfection. 

Saint Jéróme a eu les némes idées que saint Au- 
gustin là-dessus. Ils ont enseigné l'un et l'autre que 
ce péché, qui, ainsi que je l'ai dit, «erait appelé daas 
l'école matériel, devait,étre humblement avoué, 
blàmé et déploré comme une misére, et qu'il fallait 
faire des efforts pour s'en délivrer, du moins en par- 
tieet autant qu'il était possible ; maisils n'ont eu garde 
de croire que ce péché nous rendit coupables devant 
Dieu, et dignes d'aucune punition, comme si c'eüt 
été une faute. 

La premiére erreur des pélagieus, je le répéte eu- 
core une fuis, fut. d'assurer que l'homme en cette 
vie pouvait se rendre si parfait, qu'il remplit entié- 
cement l'idée chimérique du sage que les philosophes 
pajens s'étaient forgée. Or , dans les combats que les 
saints Péres ont livrés aux pélagiens sur ce sujet, 
C'était à ces hérénques de: montrer que. l'homme 
était capable de prendre un tel empire sur tous les 
mouvements de. son àme, qu'il purgeát toutes ses 
actions du plus léger défaut, en sorte qu'il ne lui 
échappát jamais rien qui füt tant soit peu. contraire 
à la perfection de la justice. Mais il sulfisait aux 
saints docteurs qui réfutaient les pélagiens, de faire 
voir qu'il n'était pas possible que l'homme ne s'écar- 


actions libres, soit par des actions nécessaires (e'est 
ce qu'il faut bien remarquer); d'oà ils concluaient 
que la perfection de la justice était propre de l'état 
d'Adam, d'oà nous sommes déchus par le péché ori- 
ginel. Il n'est done pas étonnant que dans cette eon- 
troverse ils confoudissent ensemble le péché formel 
et le péché matériel : l'un et l'autre servaient à leur 
but aussi évidemment, et le péché matériel! plus effl- 
cacement, 


IV. Quelle serte de péché est attachée à l'ignorance in- 
vincible, el tous ses effets. 


Le mélange des traits qui concernent le péché for- 
mel et le péché matériel est ordinaire et fréquent 
dans les éerite des saints docteurs, quand it est ques- 
tion de l'ignorance, eten voicl la ralson. Les péla- 
giens étaient fort. embarrassés à cet ógard, ils ne 
savaient à quoi se déterminer, ni à quoi s'en tenir, 
pour arréter sur un point flxe leur doctrine chance- 
lante. Hs avaient avancé d'abord que l'homme juste, 
à qui ils attribuaient le pouvoir de se garantir de 
tout péché, n'ignorerait rien absolument de ce qui 
aurait quelque rapport à l'observation dela loi. Ainsi 
l'assure saint Jéróme : Unde et vos. asserítis. eos qui 
absque legis sclentía sunt, peccala,vitare mon posse (In 
Epist. ad Ctesiph., tom. IV , p. 470). Et ailleurs : 
Dicis sine peccato esse nom posse, nisi. qui scientiam 
legis habuerit (Lib. 1 Dial., p. 500). 

On voit par les paroles qui suivent que, selon la 
méthode de tous les hérétiques, Pélage ne manquait 
pas de flatter les dames, et. qu'il était bien éloigné 
d'envier au sexe le droit d'aspirer à la. science par- 
faite de la loi. Sur quoi saint Jéróme le raille ainsl : 
Quotus enim quisque Christianorum habet legis scien- 
tiam, quam in multis doctoribus Ecclesia aut raro aut 
difficulter invenias? Verumtu tante es liberalitatis, wt 
favorem tibi apud Amazonas tuas concilies , ut in alio 
loco scri Hd scientiam legis etiam feminas habere 
id.). 

Cependant, les catholiques ayant démontré que 
l'igaorance était quelquefois invincible, les diseiples 
de Pélage prirent Je parti de nier qu'en ce eas on 
commít aucun péché en contrevenant à la loi, dans 
le sens que de part et d'autre on entendait le mot de 

éché, qui ne signiliait pas plus une faute qu'un dé- 
it et une mi-ére incompatible avec la parfaite jus- 
tice. C'es-à-dire que les pélayiens refusaient d'a- 
vouer qu'une telle action, considerée matériellement 
et en elle-méme, füt mauvaise , digne de bl&àme et 
de réforme, et qu'elle eüt besoin d'excuse. Àu con- 
traive, ils la tenaient pour bonne et si réguliére, 
ue la délicatesse de la plus parfaite justice devait 
s'en accommoder ; de sorte qu'un homme qui bien ins- 
truit de laloi l'observerait, ne vaudrait pas mieux 
qu'un autre qui par ignorance la transgresserait. C'est 
ce que nous apprenous de saint Augustin, qui parle 
ainsi à Julien : Perge ad cetera. Et vanis vantoracon- 
teze..... quando quidem dicis €x hoc intelligi. debere 
per eciam ijnorantiam — justitiam — mominari..... Cur 
ergo eos non. nominas justos, si perfecta. ignorantia 
justitia nomine nuncupanda est? Nihil. est mamque 
rfectius ignorantia ; nihil ergo vocelur et justits...... 
umquid viriutem diciurus es non essejushitiam ? 
modo igitur infans nondum plenus est. virtute, sed ca- 
pax, cum plenus sit. ignorantia, quam dicis esse jtus- 
titiam, nisi virtutemneges esse justitiam (Lib. n contra 
Jul., cap. 19, n. 55)? 

Les pélagieus allérent si. loin en faisant l'apologie 
de l'ignorance, el se laissérent te'lement emporter à 
Ia passion de la justifier , Qu'on leur attribua con. 
munérent de croire (comme saint Jéróme le lait en- 
tendre) que l'ignorauce, l'inadvertance et l'oubli n'é- 
taient pas péché, si on y était tombé par woe simple 
négligenee, et non pas par ume volonté entiérement 
directe, qui évite et fuit la lumiére, aveagle o« dis- 
wait l'esprit en haine de la vérité. Voilà pourquoi 
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les saints docteurs, en disputant contre ces héréti- 

ues, parlent indifféÉremment dansles wnémes termes 
de l'ignorance vincible et de l'ignorance invincible. 
A quoi il faut ajouter la raison que j'ai déjà insinuée, 
qui est que les pélagiens étaient également convain- 
cus, si on leur montrait que l'homme s'écart»it de la 
parfaite justice, soit en commettant un péché formel 
par l'ignorance vincible, soit en commetiant. un 
péché matériel par l'ignoranee invincible. 

Mais il y eut encore à cet égard de la variété dans 
l'opinien des pélagiens, et 1| est vrai que le plus 
souvent Julien, Célestius et Pélage méme paraissent 
reconnaitre un véritable péché dans l'ignorance vin- 
cible, quelle qu'elle füt. Jansénius en donne d'assez 
bonnes preuves, telles que sont ces paroles de saint 
Augustin à Julien : Ecce merito reprehendisti eos et 
graviter, qui supersederunt scienda cognoscere (Lib. vi 
contra Jul., cap. 4, n. 2.). Et cette proposition de 
Célesüus, condamnée dans le concile de Diospolis , 
quod oblivio et ignorantia non. subjaceant. peccalo ; 
quoniam non eveniant secundum voluntatem sed secun- 
dim necessitatem (Lib. de Gestis Pelagii , cap. 55, n. 
65). Et surtout cette maxime de Pélage, liominem 
pervigilare debere ne ignoret ; ideoque esse culpandam 
ignorantiam, quia id lomo nescit negligentia sua. quod 
adhibita diligentia scire debuissel (Lib. de Nat. ei grat., 
cap. 17, n. 19). 

Peut-éire ces hérétiques ne Lblàmaient-ils qu'une 
négligence grossiére : quoi qu'il en soit, saint Jé- 
róme ne laisse pas d'alléguer en preuve contre eux 
la puuition d'Oza, qui fut frappé de mort (14 Reg., 
vi) pour avoir imprudemment levé la wain vers l'ar- 
che du Seigneur : David justus et proplieta... ut videt 
ignorantiam Domini furore punitam, terreinr. atque 
tristatur, nec querit causam a Domino, quare percus- 
serit. ignorantem. (Lib. 1 Dial. sub fin. p. 508); la 
punitjion de David, à qui une peste envoyée de Dieu 
enleva 70,000 de ses sujets, parce qu'il en avait or- 
donné le dénombrement (11 Heg. xxiv), en quoi il 
ne croyait pas mal faire , Gum juberet. ut. fieret, uti- 

ue quid. diceret ignorabat ; el lamen se ipse repre- 
dendit et pro hac culpa septuaginta hominum millia 
angeli gladio trucidantur ( S. Hier., ibid.) ; les sacri- 
fices de Job pour l'expiation des péchés que ses en- 
fanis auraient pu commeltre par ignorauce (Job, 1, 
5) : Unde el Job offert hostias pro filiis suis, ne forte 
per ignorantiam tn cogitatiore peccaverint. ( Lib. 1 
Dial., pag. 504). 1l est clair que ces exemples mar- 
quent une ignorance vincible. 

Outre cela, saint Augustin nous donne lieu de faire 
iei une observation importante, c'est que les péla- 
giens admettaient une sorte d'ignorance invincible , 
qui dans le fond était vincible, savoir celle dont 
l'homme pouvait se délivrer par le secours de la 

ráce, qu'il aurait négligé d'imylorer. Tractat eiiam 
tste de peccatis ignorantia, ei dicit hominem pravigilare 
debere ne ignoret ; ideoque esse culpandam ignorantiam, 

ia id homo nescit negligentia eua quod adhibita di- 
ligentia scire debuisset ; dum tamen omnia potius dispu- 
tet, quam ut oret et dicat, Da mihi intellectum ut di- 
scam mandata tua. Aliud est enim mon curasse scire, 
wc negligentig peccala eliam. per sacrificia quedam 

gis videbantur expiari; aliud intelligere velle, nec 
posse ei (acere contra legem, non intelligendo quid fieri 
velit. Unde admonemur a Deo petere sapientium , qui 
dat omnibus affluenler, utique his omnibus qui sic. pe- 
tunt, et tanium petunt, quomodo et quantum res tanta 
petenda est (Lib. de Nat. el gratia, cap. 17, n. 19). 

Aprés vous avoir ainsi exposé les sentiments des 
pélagiens sur l'ignorance, rien n'est plus aisé que de 
vous faire toucher au doigt le contraste énorme qui 
se trouve entre la doctrine de Jansénius et celle de 
Saint Augustin eL de saint Jéróme sur le méme sujet. 

Les deux saints docteurs tiennent que l'ignorance 
elle-Ipéme est un péché, et non pas seulement ce 
qu'on fait contre la loi par ignorance. An nullum est 
iynorantig malum, et ideo nec purgandum ?. dit. saint 
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A Augustin (Lib. 1 de Peccat.. meritis et. vemiss,, cay, 
26, n. 66) ? Scilicet nunc mihi latissima Scripturarum 
testimonia peragranda, ut doceam errorem et ignoras. 
tiam esse peccatum ? dit saint Jéróme (Lib. 1 Dialogi, 
pag. 904). Saint Augustin apporte presque partout 
l'ignorance des enfants pour exemple de ce péché; 
et.saint Jéróme, pour en démontrer la réalité par 
des traits de l'histoire sainte, va chercher jusqu 
l'ignorance de Jacob, qui ne savait point ce qu'étai 
devenu son fils Joseph ; de Samuel! , qui ne sait 
point lequel des fils d'Isaie Dieu avait destiné à é&re 
le roi de son peuple ; d'Ahias de Silo, qui ne cor 
nais:ait point Ja reine d'Israél, épouse de Jéroboam. 
Il] est vrai que saint Augustin parle d'un homme 
baptisé en ces termes : « ll est exemyt de tout péché, 
mais non pas de tout mal ; Omni peccato corel, e 
non omni malo (Lib. v1 contra Jul., cap. 46, n. 49). 
Mais i] trouve que son expression n'est pas assez 
correcte, parce qu'elle restreínt l'idée du péché à ce 

B qui fonde la dénomination et la qualité de coupable; 

il la réforme donc de la sorte : « Pour wieux dire, 

le fidéle aprés son baptéme est exempt de tout ee 

qui peut 86 rencontrer dans tous les maux qui le 
rendent coupable, mais il n'est pas exempt de ius 
les maux : Quod planius ita dicitur, omni reatu on- 

nium malorum caret, non omnibus malis. Enn , !i- 

gnorance met l'humme dans un état opposé à li 

perfection de la justice ; d'oà il s'ensuil, dans les 

principes de saint Augustin et de saint Jéróme, 
qu'elle est elle-méme un péché aussi bien que t6 
effets. 

C'est pourquoi Luther et Calvin, qui ont appris à 
Jansénius le secret de débiter une monstrueuse lé- 
résie sous le nou de saint Augustin , en confondant 
les deux espéces de péché contre l'action de 1a jus 
uüce et contre la. perfection de ]a justice, élaient 
meilleurs dialecticiens que l'évéque d'Ypres: ils ont 
erré plus conséquemment , quand ils ont mis po 
principe de leur dogme sur l'ignorance invincible, 
que la concupiscence et l'ignorance eu elles-mémes 
et de leur nature méritent la haine de Dieu, sont 
des péchés formels et proprement di:s, et 80nl dans 
nous toute l'essence du péché originel. De là les 
deux hérésiarques concluent que le pécié origine 
demeure aprés le baptéme, puisque la concupiscence 
et l'ignorance d« meurent, que tout l'effet du baptéme 
est d'óter l'imputation extérieure de ce péche, qu 
est par ce saerement non pas effacé, mais couvert ei 
enseveli , parce que Dieu, en vue de Jésus-Christ, 
remet la peine qu'il aurait droit d'exiger. ls con- 
cluent encore que tous les effets de la concupiscena 
et de l'ignorance sont autant de nouveaux pécbés. 

Jansénius est d'accord avec ses mailres quant à 
l'essence du péché originel, qu'il fatt aussi consisiet 
dans la concupiscence et dans l'ignorance ; mais il 
n'oserait convenir avec eux que le baptéme n'enóle 

ue l'impulation extérieure, et je ne sais quelsdehors; 
i| veut que par la vertu de ce sacremeut la. concup 

D scence et l'ignorance cesseut de nous rendre odieu 
et coupables, c'est-à-dire, il veut que le péché origind 
ne soit plus, et que sa nature reste (Jans. tom. 1l, ii 
1, de Statu nature lapse, cap. 1, pag. 186.) 

L'iuconséquence de Jansénius ne se borne poil 
là. Quoiqu'il avoue que l'ignorance iuvincible n'eil 
pas un pécbé, et qu'elle subsiste avec l'amitié de Die! 
dans les perso:.ues qui ont recu le baptéme, il assu 
néanmoius en méme teips que les actions Causes 
par une ignorance invincible, quaud elles se urouveil 
étre contre la loi naturelle, sont des péchés foruels 
dignes. de la haine de Dieu et des supplices éternes; 
c'est-à-dire que d'uu principe iunocent le crime 6s 
un effet nécessaire. Ce qu'il y a de plus éirangó 
c'est qu'il préiend qu'il n'en est pas de méme pi 
rapport à la concupiscence, dout il enseigne que I3 
premiers mouvements sont aussi innocents que lur 

principe (Lib. u de Statunatua lapsa, cap. 6, p. 212) 

|| est clair qu'en tout cela 1] eontredit plus :aiM 


C 
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Augustin qu'il n'est différent de Luther et de Calvin. A embarrassent, quelquefois boucbent absolument te 


Mais il n'est pas aisé de décider s'il est plus en con- 
tradicti^n avec lui-méme qu'avec ses deux prédéces- 
seurs. N'est-ce pas seulement la feinte et l'équivoque 
qui leséparent d'eux, et quinous dérobent uneentiére 
conciliation et un parfait concert entre tous lea prédes- 
tinatiens modernes? Quoi qu'il en soit, je n'ai fait que 
commencer à vous exposer le contraste certain. qui 
désunit étrangement la doctrine de Jansénius sur 
l'ignorance, d'avec celle de saint Augustin et de saint 
Jéróme. 

Ces saints docteurs n'ont jamais pensé à mettre 
aucune distinction entre l'ignorance d'un fait ou du 
droit positif soit divin soit humain, et l'ignorance du 
droit naturel. lls ont appelé péché généralement et 
Sans exception toute ignorance du devoir, quelle 
qu'elle füt. Bien pins, ils ne rapportent presque point 
d'exemples que d une ignorance de fait ou de droit 
positif, quand ils entreprennent de convaincre les péla- 
giens, par l'Ecriture, que l'ignorance soit vincible soit 
invincible est un péché, Telssont, un homicide commis 
par un malheur, que la loi de Moise punit de l'exil, le 
vol secret d'Achan, dont Dieu méme rend responsable 
tout le peuple ; la transgression d'un édit absolument 
ignoré, de laquelle Dieu consulté fait connattre ] au- 
teur, quoique ce füt un prince agréable à ses yeux et 
qu il venait de favoriser d'une vietoire miraculeuse, 
et qu'il expose à étre puni. Saint Jéróme ne croit pas 
s'égarer quand il va chercher cent autres traits sem- 
blables, et il necraint pas qu'on lui reproche qu ils por- 
tent à faux. 

Mais Jansénius en appelle àsaint Augustin, comme 
mieux instruit des erreurs pélagiennes, et plus en- 
tendu à les combattre ; il sera condamné au tribu- 
nal de saint Augustin. N'a-t-il pas remarqué que ce 
saint lui-méme use de pareils exemples et qu'il op- 
pose à la proposition héréü que de Célestius sur. l'i- - 
gnorance et 1 oubli, les sacrifices offerts dans l'an- 


B 


passage de tont genre de vérité jusqu'à nous? Ces 
profondes ténébres qui nous saisissent dés l'instant 
de notre entrée dans le monde, et qui nous tiennent 
enveloppés durant une longue enfance, les appelle- 
Fons-nous une ignorance du seul droit naturel ? La 
diffieulté d'apprendre, de concevoir, de retenir, de 
rappeler à notre mémoire ce que nous avons su, l'im- 
possibilité de partager notre application à tous les 
objets qui la demandent, la tyrannie des mouvements 
prévenants de la concupiscence, qui nous Ótent le 
parfait domaine de notre attention, la fougue subite 
des passions, une infinité de circonstances qui résul- 
tent de la faiblesse et de la corruption de la nature, 
tous ces obstacles apportent-ils moins d'empéche- 
ments à la connaissance des faits qui intéressent le 
devoir, et à la science des lois positives qu'à celle de 
la loi naturelle ? 

Cependant, dit Jansénius, il ne paraft pas raison- 
nahle de croire que dans l'état d'innocence on eàt 
été informé d« tous les événements qui se seraient 
passés dans le monde. Comme s'il s'agissait ici de 
toute sorte d'accidents et de faits, et non pas seule- 
ment de ceux qui sont nécessairement liés avec les 
obligations ! Il est manifeste qu'il s'en füt rencontré 
peu de tels, si le premier homme n'avait pas péché, 
parce que les lois positives aussi eussent été plus 
rares Elles ne pouvaient étre utiles à l'homme in- 
nocenl que pour éprouver son obéissance, au lieu 
que nos besoins ontexigé cette multitude de pré- 
ceptes qui composent le droit positif huinain et di- 
vin. Et ces besoins d'oà viennent-ils, sinon du peu 
de ressource que chaque homme trouve dans sa rai- 
«on particuliére, du peu de droiture et de force qui 
lui reste dans sa volonté, depuis que la nature a été 
affaiblie et corrompue par le péché? C'est pourquoi 
il a fallu que la sagesse des législateurs deviut la 
raison commune de la société, et que, par le sceau 


cienne loi pour l'expiation des péchés d'ignorance? (2 d'une autorité respectable, il füt donné à un seul de 


Cum in lege sacrificia pro ignorantia sicwt pro peccato 
offerantur (Lib. de Gestis Pelagli, cap. 48, n. 42). Est- 
ce Jansénius ou saint Augustin qui n'a point réfléchi 
que tous ces sacrifices ne sont ordonné: que pour 
des ignorances de fait ou de droit positif ? 

Lutber et Calvin ont bien mieux compris à cet 
-égard la pensée du saint docteur. lls n'ont point 
fait tant de facon pour taxer également de péché 
toute sorie d'ignorauce et tous ses effets. Ils s'en 
sont tenus à la généralité de cette condition sans la- 

uelle saint Augustin juge qu'on a tort de se flauer 

étre saus péché, et qui consiste à avoir une parfaite 
connaissance de toutes les choses qui appartiennent 
à la justice : Si nihil eorum que pertinent ad jvsti- 
tiam nos lateret (Lib. de Spir. et lilt., cap. 55, n. 65). 
Teile à vrai dire devait éire et était effectivement la 
doctrine des Péres qui sont entrés en liceavec les pé- 
lagiens sur ce sujet. Toute ignorance qui a quelque 
rapport at. devoir est opposée à la parfaite justice, et 
par conséquent l'ignorance du droit positi! et des faits 
qui influent dans 1a conduite des meeurs y est aussi 
évidemment contraice que l'ignorance du droit natu- 
rel. Toutes les deux auraient été également bannies de 
notre esprit, si nous n'étions pas déchus des avantá- 
ges et des priviléges de l'état oà l'homme a été créé. 

Jansénius subülise vainement pour montrer que 
l'une et non pas l'autre est une suite du péché ori- 
ginel (Jans. tom. 11, lib. u, de Statu nature lapse, 
cap. 6, p. $11) ; car certainement tout ce qui nous 
dérobe la connaissance des régles d'agir méme ar- 
bitraires qu'une auto:ité légitime nous prescrit, tout 
ee qui nous cache les accidents d'oü nait ua chan- 
gement de conjonctures auxquelles Ja raison veut 
que nos démarches soient conformes , tout ce qui 
cause l'inadvertance, l'onbli, les préjugés dont l'ef- 
fet est le violement de quelque loi méme positive , 
est-ce autre chose que les miséres dont la source 
zmalbeureuse est le péché d'Adam, et qui trés-souvent 


vouloir une fois ce qu'un grand peuple serait tenu 
de faire toujours. Ainsi la néce:sité méme des lois 
positives vient du péché; comment l'igaorance ,in- 
vincible de ces lois n'en serait-elle pas unc suite? 

Pourquoi donc, répond Jansénius , saint Augustin 
enseigne-t-il en plus d'un endroit que l'ignorance 
des faits ou du droit positif excuse de péché? Il eu- 
seigne de méme en plusieurs endroits que l'ignorance 
du droit naturel excuse de péché, comme on l'a tant 
de fois démentré contre les vaines allégations de 
Jansénius. Ainsi le moyen de concilier le saint doc- 
teur avec lui-méme n'est pas de faire attention à 
l'espéce d'ignorance, mais plutót à l'espéce de péché 
dont il parle. Toute ignorance invincible, selon saiut 
Augustin, excuse du péché qui est contre l'action de 
la justice, et nulle ignorance, méme invincible, n'ex- 
cuse du péché qui est contre la perfection de la jus- 
tice. ] 

Voilà le neeud que Jansénius a feint de ne pas voir 
et qu'il a craint de toucher. 

Quoi! parce que Lutlier et Calvin, Baius et Jan- 
sénius n'ont pas trouvé bon de faire ce discernement, 
$ait& ÀAugustin sera pour cela complice de leurs er- 
reur8! Ce Pére se conformait au langage ecclésiasti- 
que et théologique qui était en vogue de son temps, 
en appelant péché non-seulement une faute, mais 
encore tout défaut non criminel de la volouté 
qui déroge à la noblesse de notre origine et à 
la perfection de i'état d'innocence à laquelle les 
pélagiens voulaient qu'on püt prétendre et atteindre 
en cette vie par les seules forces de la nature. Car 
certainement il ne s'est pas fait un dictionnaire par- 
ticulier, et un tel langage n'est pas de son invention. 
À: ant lui saint Jéróine s'en est servi, et il eu a dé- 
couvert le sens avec la derniére évidence dans les 
wois livres de son Dialogue contre les pélagiens. 

Lisez l'endroit oà Critobule, pélagien, fait cette 
demande à Atticus, catholique. 4 Donnez-moi um 
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 témolgnage du Nouveau Testament oü l'erreur et l'i- À minuée par le péché, Car, ajouta-t-Il, à desseig de 





gnorance et l'impossibilité du commandement soient 
regardés comme péchés : Da mihi testimonium Novi 
Testamenti , wbi error et. ignorantia et impossibilitas 
mandati teneatur ín crimine ( Lib. n Dialogi , initio, p. 
510). » Atticus répond : « J'en produirai un que cer- 
' tainement vous ne pourrez contredire : Unum pro- 
feram cui certe contradicere non poteris (1bid.). » FA 
quel est ce témoignage sans réplique? les paroles de 
saint Paul, qui se plaint des révoltes importunes de 
la concup:scence, auxquelles il ne consent pas. Les 
premiers mouvements, les sentiments indélibérés de 
l'appétit charnel sont pleips de ténébres, parce qu'ils 
préviennent la raison. Voilà, selon saint Jéróme, 
l'erreur et l'ignorance Invincible qui est un péché. 
Quod enim operor non cognosco. Lisons le passage 
tout entier. Vas electionis perspicue loquitur : « Con- 
sentio enim legi Dei juxia interiorem hominem. Video 
autem allam legem in membris meis, repugnantem legi 
mentis meg , et caplivantem me in lege peccati , qug 
est in. membris meis. » Et ensuite : Audi Apostolum 
apertissime predicantem : « Quod enim operor, non 
Cognosco; non enim quod volo operor, sed quod odi 
illud facio. Sin autem quod nolo hoc facio, consentio 
legi quoniam bona est. Nunc autem. nequaquam | ego 
operor il'ud, sed quod habitat in me peccatum (S. 
Hier. ibid.) » 

Luther et Calvin sout ridicules et injurieux envers 
l'Apótre de se. figurer 1à un péché formel, Jansénius 
80uscrit, je pense, à cette censure, et il la mérite à 
coup sür en adoptant leur opinion sur l'ignorance 
invincible, puisque saint Jéróme applique cet exem- 
ple et ces paroles de saint Paul à l'ignorance inviu- 
cible dont il était question contre les pélagiens, et 
que là se réduisait l'impossibilité des coinmande- 
ments de Dieu, qui était le sujet principal de la con- 
troverse, impossibilitas mandati. ; 

Mais quels témoignages de l'Ancien Testament 


me faire entrer sur-le-ehamp eu matiére, l'ezplic;. 
tion que Jansénius donne pour accorder ensemble 
les différents textes du saint docteur sur ce sujet, ne 
sera point de votre goüt, et vous ne vous aceommo- 
derez point de ce commentaire qu'il a imaginé : 
Nous avons perdu la liberté qui est une exemption 
de nécessité, nous avons conservé la liberté qui est 
une exemption de eontrainte; et em considérant 
l'une et l'autre comme deux parties d'une méme 
liberté totale, on peut djre seulement qu'elle esi af- 
faiblie et diminuée. | 

Ce n'est pas tout, répliquai-Je. ; Japsénias appell 
proprement du nom de liberté l'exemption de co- 

rainje qui consiste dans la nécessité de vouloir lg 
b:en par l'invincible détermination que cause, selon 
jui, la gráce efficace, eL i] nomme servitude l'ezemp- 
tion de contrainte qui consiste dans la nécessité de 
vouloir le mal par l'invincible détermination que 
cause, selon lui, la concupiecence. C'est pourquo il 
aitribue à saint Augustin. de penser que l'impossi- 
bilité de faire le mal, quand nous faisons ]e bien, eii 
la liberté que la gràce de Jésus-Christ nous procure, 
el que l'inpossibilité de faire le bieu quand nous 
faisons le inal, est la servitude o) le péché d'Adaa 
nous a réduits. Mais ce systéme horrible pour l'étl 
présent de la voie, oii ij s'agit de mériter el de dé- 
mériter, e8& évidemymens supposé au saint duca, 
el voici au. eoptraire le plan de $a dociring sur & 
point. 

Par le péché du premier bomme nous óljons dé- 
chus de tout druiJ au bien surnaturel, quj ex la vraie 
justice, et par conséquent nous en avious perdu l1 
possibilité, Jésus-Christ est venu au monde et il ed 
morti pour nous mériter l3 resütution de ce droi à 

, de cette possibilité. Mais il a voulu que la possibilia 
du bieu surnalurel nous füt rendue ep partie dao 
cette vie et en partie dans ]e siécle futur, Ainsi aou 


Átticus avait-il produits, quand Critobule exige qu'ilg C avons recouvré par ses mérites la possibilité dy biea 


soient confirmés p un témoignage du Nouveau Tes- 
lament? Voyez. Jacob pleure la mort de son fils Jo- 
seph, et durant longtemps il rejette la consolation 
que ses autres fils s'efforcent de lui donner. Ce juste 
montre qu'j! est homme en ignorant ce que le juste 
Joteph son fils est devenu. Luget Jacob mortem filii 
sut Joseph, et multo lempore consolalionem non reci- 
pit. ..., et probat se hominem, dum justus ignora quid 
actum sit de Justo filio suo Joseph (Lib. 1 Dialog,, sub 
fin., P 505). Samuel va à Beibléem, ij s'arréte à 
tous les fils de Jessé l'un aprés l'autre, croyant que 
chacun d'eux est celui que le Seigneur demandait ; 
il se trompe & l'égard de tous, et à l'égard de tous ii 
reconnalt son erreur ; et de là i! parait queile est Ja 
faiblesse de l'esprit humain : Samuel.... pergü Be- 
Ihleem, singulos filiorum Jesse putat ipsos esse quos 

Jomtnus requirebat.... per omnes erat, per omnes cor- 
rigitur, ut pateat humane. mentis. infirmitas (Ibid.). 


surBaturel, qui suífit pour l'action de la justice ; ot, 
ce qui est ]a méme chose, nous avous gnainteuaal, 
par le secours de ]a gràce du Sauveur, la liberié de 
choisir le bien en résistant au mal. Mais uous n'- 
vons pas recouvré la possibilité du bien éurnaurtl, 
qui est nécessaire pour la perfeciiog de 3 jusiies, 
ou, ce qui esf la méue chose, nous soumes privi 
de la liberté qu'ayait Adaun de choisir le bien sani 
aucune ConliradicJion iujérieure. En wn wet, !a li 
berié que mous avons absolutneut perdue est le de- 
maine de Ja volonté &ur uos seutimepts; la libere 
que nous avons conserve est le domaine de la w- 
lonté sur-nos cops«Dtemeuis; e$ ce dowaipe sur ao 
consentemenis, qui D'est poiug£ accompagné, comet 
dans j'éial d'innoceuce, du domaine sur mos sen 
ments est une Jiberté alfaiblie e diminuée. 

La seule justesse de l'opposition qui se trouve eairt 
ce plan de doctrine et l'erreur des pélagiens sur l'ut- 


Ahia, prophéte de Silo, ne savait pas que l'épouse de p peccance 8ufü4 pour le vérifier; car i est ceriain que 


Jéroboam venait à lui : Ahía propheta Silonites nescie- 
bat ad se venire uzoreu Jeroboam (I1bid.). Jansénius et 
ses disciples 1e seraient-ils poiut ridicules, s'ils pré- 
tendaient que ce sont là autant de pécliés formels et 
dignes de chàtiment, que commirent Jacob, Samuel, 
Ahia? Voilà néanmoins, sel.n saint Jéróme, l'espéce 

e péché que cau:e l'ignorance invincible, et. qui 
faisait l'objet de la controverse entre les calholiquesg 
et les pétagiens. Nous remimes les autres quesuong 
&u lendemain, 


V. Quelle eorie de liberté noue. avons. perdue. par le 


péché d'Adam. 

Le liceució se rendit de trés-bonne heure chez 
moi, et 1l débuta par me parler ainsi : Rien ne me 
parah plus obscur que le sentiment de saint Augustin 
Bur état présent, e notre liberté. Tautót ce Pére 
veut qué nous l'ayons perdue, iantót que nou 
Payons conservée, tantót qu'elle soit affaiblie et di- 


les pélagiens euseignaient deux erreurs sur ha i 
berté : là. premijére, que l'hogue avait uu pouvoir 
d'indifférence e4 wne exeroplion de la simple nées 
Sjté non-seulement au regard de tout cosseniemel, 
mais encore ay regard de (out seutuneut., La secos 
est que l'up a autre pouvoir étajeni T wopon s 
la gràce du eimpieur, parce que l'houuae A" 
point été dépouillé par Je .éché wi du droij d'asputr 
au bien euruaturel, ni 4e la possibilité d'g eueindre. 
Entrons néauameins en quelque détail de preuws, & 
eommencons par.exposer ies (textes de aint À4 
gustin qui font cognailre quelle liberté nous roa 
perdue par le péché, car vous jugez bien que je M 
m'en uendrai poiut Jà, et que je znoginerai casui 
quelle liberté nous n'avops point perdue, 
Examinons d'abord ces paroles du saink docteur: 
« Qui de uoue dit que par le péché du preuwt 
homine Je libre arbyre à cé. enleye 44 wil b 
main? ll es( pourtant vrai que par lo póchó nou 
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&vonb rrdu da liberté, mais cotie "iberVé dont on A pert aux eonsentemenis; e&t le weul «mot iperfiei. dé- 


jowissait daas le paradis ; Quie awem nostrum di- 
cat quod primi hominis «peccato perierit liberum arbi- 
érium de fumano genere? Libertas quidem persttt per 
ecoatum, sod diia qua in paradiso fui (Lib. 1ad 
nif., cap. 2, a. 6). dansénius (Tom. F1, hb. m de 
f$uetu natwe dapsée, cap. 5, p. 445) fat une grende 
sttentien aux paroles suivantes, Habendi plenam eum 
immortalitate justtiam ; ce u'est point pour fsiee ve- 
epquaer que, selon saint Augustin, la. liberté seule 
qu'arait Adam de possóder !a plénitede e Ia perfec- 
tion de la justice nous 3 été 6tóe par le péché : e'est 
pour esxspócher qu'on ne eomprenne cela, et quon 
e 'epereoive l'opposition de oes paroles avec ce qu'en 
i pos euparavant : Liberum. autem. arbitrium. de- 
fendendo precipitant, ut de io potius ad faciendem 
4u: Mam, quam de Domini «adjutorio confidatmr. Baint 
Augustin fait entendre que !a gráce»eg le libre ar- 
bitre concouront à i'sedon de la justice, quoique les 
pélagiens, qui ntaient la. nécessité de ta gráce, eus- 
sem ia présomption de ee cen&er pletót sur 1e libre 
arbitre que ear le secours de Dieu. Quand donc en- 
suite il vient à assurer que nous n'avons peint perdu 
le libre arbitre, et que cependant neus avons perdu 
Ja liberté qui est nóceseaire pour 1a perfection de la 


justice, n'est-il pas clair qu'il. entemd que &ous n'a-, 


vons peint perdu la Kbonté qui est. nécessaire pour 
l'actien de la jusice? 

Lisez cet autre endroit : « Qui ne sait que l'heamo 
à été créé gain et innocent, e&t quil a été ótbli 
dams ia jonissance du Nbre arbitre et d'une libre 
puissance poer vivre justement? Mais il e'agit man- 
tepapi de l'hvmme que des brigands opt 15is6ó demi- 
mort sur le chemin : fuis enim eum neecit sanum et 
incelpabilew facium, ct libero arbitrio atque ad jusie 
vivendum polesiate libera censtitutum? Sed. de dio 
agitur quem. semivivum latrones. in via reliquermmt 
(Lab. de Nat. et gnat., cap. 45, a. 50).» Comme s'il di- 
sail, repread dansémies : l| s'agi maiutenamt de 


signe óvidemmest ua autre arbitre de notre volonté, 
que les pélagiens prétendaient faussement &tre Ifbre 
par rapport aux premiers souvements. Les profes 
qui suivent immódistement aprés l'imeulquent si bien, 
Aqu'il n'est pas permis de ne le pae concevoir : À qua 
perfectione quidem. longe vos esse eentitis : sed dolus 
es in ore vestro, sive peccateres ees esse dicatíe, et 
justos credi velitis, site profteamini perfectionem jus- 
titie, pei profecto in vobis non ene sentitis (S. Au- 
gust., ibid.). 

Est-il maintenant supportable de voir Jansénius 
employer eet endroit de saiat Àugustin, poar ebentir 
À conclure le eontre-seps de la pensée du saint doc- 
tear ? Cum ilfnd vocabulum (secvi)Augustinus Ifenfis- 
sine wsurpaverit ed illam arbitrii stragem exprtmen- 
dam, que nou est amptius liberum «t bene vivat, foc 
e&t ut bonum velit et operetur, sicet ante ruinim euam 
fuit (Jans., ibid., p. 446). Ssint Augustin dit : 1a 
perfectien, perfici, perfectionem $ustitim, Jansénius 
lui fait dire : l'action, bene wivat, velit, operetsr. Le 
fidéle interpréte! Mais aussi une falsifieatrion état le 
seul digne fondement de l'apologie de Luther. 

L'expression de grande liberté, que saint Aegustín 
emploie adleurs pour spécifer fa liberté que nous 
avons perdue par le péchó d'Adam, est , 
dans le commentaire de Janeéaius (Ibid., p. 445), 
de la méme aaaniére que les paroles des textes pré- 
Códents, à signifer la liberé d'indifférence, qui read 
l'Ame maliresse de sa déteremination et de son eheix 
dans toute ses actions. N«nc vere, dit ie saint doc- 
feur, postea quam est illa magna peccati merito amiesa 
dibertas, etmn majoribus donis adjuanda vremamit 
infirmitas (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 12, n. 31). 
M»is consultez 1a deseription qu'il fait 
liberté quelques ligaes auparavant, et vows verrez 
qu'elle tonsiatait en ce que l'homme n'éprouvait au- 
cune résistance de la part de son appétit eensuel : 
Nihil ex se ipse cencupiscentialiter resistebat, 


l'homme qui, à eause des profondes plaies de l'igno- (1. Lisons tout entier ce fameux endroit da tivre do 


rance et de ia eoncupiscence qui l'ont affaibà et 
abate, n'a point je libre arbitre pour biea vivre. 
Mais Jagséniue, en pénéiraut les paroles qui suivent 
iatement, a'a-t-ài peint reeonnu «ue son in- 
terprétatien est infidéle, el qee saint Augustin déerit 
la perte d'un libre arbitre assez puissaut pour aeus 
faire monter au. comble de ia justice? Qui sravibus 
saucius con(ossusque vulneribus non ig polest ad $ue- 
titic culmen ascendere, aicut polest inde descendere. 

Le passage que je vais citer est unporiant. « Vous 
voulez, dii saint Auguetin à Jelieg, «que d'homme 
puisse parvenir ici-bas à ja perfeetiou, et plàt à 
Dieu que vous entendissiez qu'il y peut parvenir par 
un dea spécisl de Dieu, eX noa seulement par 
les forces du libre, ou plutót de l'esclave arbiue de 
sa propre volonté! Hic vultis hominem perfui, eique 
sinam Dei dono, e non libero vel potins servo pro- 
prie voluntatis arbitrio (Lib. n contra dui., cap. 8, 
5. 25). » Que dire de la hardiesse et de la confiance 
de Jansénius? Non-seulement il applique à la liberié 
qui a pour objet l'aetion de la justice, un paesage 
dont la premiére proposition énonce si clairement 
qu'il doit étre entendu de la liberté qui a pour objet la 
perfection de 1a justice, mais encore il «en &er£ peur 
insinuer qu'o& à eu tort de blàmer daas Luther un 
langage qu'il a emprunté de saint Avgugün, 

Si nous en «royons Jansénius, l'bérésiarque a 
appris du saint docteur de la gràce, quem parlant 
4e l'arbitre de noue volonté il y avait plus de raison 
de l'appeler esclave que libre (Jans., tom. 41, sb. ni 
de Sia naiure (aepse, cap 5, sub. fin., p. 445). 1l 
u'a pae daigné eonsidérer, non plus que Luther, de 
quel arbitre de noue volonté saint Augustin a pre- 
noRncé qu'il était pletót esclave que libre. Ce Pére 
n'avait garde de parler el de penser ainsi de l'arbiire 
de uote velené que lui-méme, d'accord avec les 
pelagieus, aveuait suns. dilficuMé àure libre par rap- 


la Perfection de la justice, doat Jansénius fait tro- 
phée (Tom. Il, lib. us de Stat. nat. laps., c. 42, 
p. 485), et dont il. affecte de fourrer partout quel- 
ques lambeaux, pour aider à la séduction de ses 
lecteurs sur le sens des autres passages. Respondetur 
per arbitrii überiatem factum, ut esset homo cum pec- 
cato, sed jum penalis vitiositas ex libertate fecit neces- 
sitatem. Ünde ad Deum fides clamat, Be necessitatibus 
maeís edoe me. Sub quibus positi nel non. possumus 
fed volumus intelligere, vel quod intelleperimus, vo- 
wmus nec valemus implere. Nam e $pea. libertas 
credentibus a überatore promitttsw. Si vos, iuquit, Fi- 
liws liberaverit, tünc vere liberi eritis. Vicia enim 
vitio án cecidit voluniale, caruit tiberiate natura. 
Hinc alia Scripture dicit : & quo enim quis dewietus 
$51, huic et ser«ue addictus est. Sicul ergo non est 
ppus sanis saedicus, sed male habentibus, ife non esi 
opua liberis liberator, sed servis, ut ei dicat gratulatio 
libertatis ; Salvosti de necessitatibus animam meam. 


D Ipsa enim. sanitas est vera libertas, qu& non perisset, 


&i bone remansisse? voluntas, quia vero peccavit vo- 
(untas, secuta eM peccantem peccatum habendi duro 
necessitas, denec éola sauelur énfirmigs, el acctpiatur 
tanta liberas, i$ qua sicut necesse est permaneat beate 
sivendi voluates, ita ut sil eljem bons visendi el nan- 
quam peccandi voluntaria felizque necessitas (Lib. de 
Perf, 3ust., cap. 4, n. 9). Un dil que eet endroit de 
saint Augustin a fait pour le moine autant de jansé- 
pistes que le swbvenium est infirmilaB , ew., el le 
quod amplius nos delecial, etc.; jansenistes par eui- 
dire e4 sang réüóchir, comme le sont la plupart. 

Le saint. docteur à rassemblé dans ce loag pes- 
sage tous jes caractóres de la liberté que nous avons 
perdue par le péché d'Adam. C'est d'abord une li- 
herié qui a pour coniraire uue nécessité seus le joug 
de laquelle on ne peut pas faire ce qu'on veut ; Vo- 
lamus, nec oalenus implere; une nécessité non pas 


e. 


cete méme . 
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de consentir au péché, mais d'avoir en soi le péché, À sages eités par Jansénius, saint Augustin attribue la 


peccatum habendi dura necossilas ; une. nécessité qui 
rsévére sans interruption méóme dans les justes, 
jusqu'à ce que la vue intuitive de Dieu ait absorbé et 
guéri toute notre infirmité, donec tola sanetur infir- 
mitas. Cette liberté n'a donc point pour contraire ]a 
nécessité janséniste, qui réduit le pouvoir de l'àme 
précisément à ja mesure de ce qu'elle veut, qui fait 
consentir à l'acte du péché, qui consiste dans l'al- 
ternative d'une double nécessité dont l'une détruit 
successivement l'autre. Mais cette liberté a 
contraire la nécessité dont se plaignait saint Paul 
and il disait: Je ne fais pas le bien que je veux, 
on quod volo bonum hoc ago; ce n'est pas moi qui 
opére le mal, mais je péché qui habite en moi: 
unc autem jam non ego operor illud, sed quod habi- 
tat in me peccatum; malheureux que je suis, qui me 
délivrera de ce corps mortel? Infeliz ego homo, quis 
me liberabit de corpore mortis hujus? 

Voilà justement les trois traits dont saint Augus- 
tin à peint la nécessité oà nous sommes assujettis 
p la perte de la liberté que possédait le premier 

omme, et qui ne convienpeut qu'à la nécessité de 
sentir les mouvements prévenants et Indélibérés de 
la concupiscence. Outre cela, cette liberté était es- 
seutiellemeut la méme dans Adam que celle dont la 
restitulion est promise aux fidéles : Nam et ipsa li- 
bertas credentibus a. liberatore promittitur ; elle était 
propre de la nature saine, elle n'est pas méme dis- 
tinguée de la santé, et non-seulement de 1a santé 
dont jouissait Adam, mais de celle que le souverain 
Médecin doit nous procurer, et qui nous fera dire, en 
lui rendant d'éternelles actions de gráces : Vous 
avez délivré mon àme de toute nécessité : Ut ei 4i- 
cat gratulatio libertatis : Salvam fecisti de necessitati- 
bus animam meam. Ipsa enim sanitas est. vera liberias. 
Enfin eeue liberté ne nous sera rendue que daus la 
vie bienheureuse : Donec tota sanetur infirmitas, el 
accipiatur tanta. libertaz, in. qua sicut necesse est per- 
maneat beate vivendi voluntas, etc. 

Jansénius n'a pu penser, et il avait en cela grande 
raison, que la liberté d'indifférence et l'ezemption 
de la simple nécessité füt la liberté dont la restitu- 
Uon nous est promise, qu'elle füt cette gráce de 
Santé qu'on recoit eu entrant dans le ciel. Ne devait- 
il pas conclure que la liberté d'indifférence et 
l'exemption de la simple nécessité n'est point la li- 
berlé que nous avons perdue par le péché? ll a 
mieux aimé supposer vne équivoque perpétuelle à 
saint Augustin dans le mot de liberté, et distinguer 
ce que le saint docteur n'a pas distingué ; car Jansé- 
nius enseigne évidemment partout que la liberté qui 
nous est rendue par Jésus-Christ est tout autre 
. chose que 1a liberté dont le péché d'Adam nous a 
causé |a perte; et saint Augustin, su contraire, ne 
8e contente pas d'avoir dit expressément plus d'une 
fois qu'il n'y a point de différence entre elles; il le 
eonfrme encore par ces paroles : psa enim sanitas 
est vera libertas, quai non periisset, si bona permonsisset 
voluntas. 

Il faut donc convenir que Jansénius s'écarte étran- 
gement de saint Augustin en expliquant le texte de 
ce Pére, et que dans ce livre oà il est traité de la 
perfection de la justice, en cet endroit surtout, le 
saint docteur entend par le mot de liberté celle qui 
est contraire à la perfection de la justice : car cette 
seule liberté, savoir le parfait domaine de l'àme sut 
toutes ses inclinations et ses appétits, se trouve 
étre un apanage commun aux habitants des deux 
paradis terrestre et céleste, avec la différence, néan- 
moins, que j'ai remarquée entre l'impeccance et l'im- 
peccabilité. Dans le paradis terrestre on avait le pbu- 
voir de bien vivre et de ne jamais pécher, méme ma- 
tériellement ; dans ie paradis céleste ce pouvoir est 
accompagné d'une heureuse nécessité, Jta ut sit benesi- 
vendi eL nunquam peccandi voluntaria felizque necessitas, 

Le licencié ime tit remarquer qve, dans plusieurs pae- 


perte de notre liberté à toute chute dansle péché mor- 
tel, et le recouvrement de notre liberté à1a gr&ce ac- 
tuelle efficace, qui nous retire de l'état du 
mortel. — Prenez-y garde, lui répondis-je, la liberté 
dont i] est alors question es! la puissance de faire des 
áctions méritoires. L'état du péché mortel vous ré- 
duit à la condition des esclaves, qui ne peuvent rien 
gagner pour eux, qui sont inhabiles à acquérir et à 
posséder en propre aucun bien; car en ce malheu- 
reux état toutes nos oeuvres sont stériles et mortes 
pour nous; et comme des esclaves nous pouvons 

len mériter des cháiimenis, mais nulles récompen- 
ses. Au lieu que dans l'état de la gráce sanctifiante 
nous amassons des richesses immenses pour la vie 
future, toutes nos actions les plus petites augmentent 
le fonds de notre éternité, et nous acquiérent un 
nouveau degré de gráce et de gloire. 

La gráce actuelle efficace nous délivre de cet es- 
clavage, et nous rend la liberté des enfants de Dieu, 
en nous faisant produire des cuvres méritoires de 
la vie éternelle, quand elle nous a conduits à 1a jus- 
tification. ll. n'est pas étonnant que saint Augustin, 
en s'exprimant sur cette matiére, nomme péché 
toute action faite en état de péché. On voit assez 
que dans le langage de ce Pere le terme de péché 
est général et indéterminé, et qu'il doit étre appré- 
cié suivant les circonstances oü il est employé; mais 
Jansénius en abuse, pour assurer que tout pécheur 
8 perdu la liberté de s'abstenir du péché formel, et 
qu'en toutes ses actions il est nécessairement et vé- 
ritablement coupable. Cet abus est manifeste : car 
n'était-il pas naturel que le saint docteur n'épargnát 
point la dénomination de péché aux osuvres stériles 
et inutiles pour le salut, iui qui comprend sous ce 
nom tout ce qui est contraire à la seule perfection de 
la justice? 

e passage que vous avez eu en vue est, je pense, 
celui-ci : Quomodo manet libertas in. eis qui, wt libe- 


(C rentur a servitute qua victori peccato addicti. sunt , di- 


vina indigent" grata, nisi quia liberi sunt et ipsi, sed 
justitie ? Unde dicit Apostolus, Cum essetis servi pec- 
cati, liberi fuistis justitie (Lib. 1 Oper. Imp., n. 6). 
L'explication que je viens de vous donner est con- 
tenue dans les paroles qui suivent peu aprés : Hoc 
&i intelligatis, non aliud intelligetis esse arbitritm lau- 
dabiliter liberum, nisi quod fuerit Dei gratia liberatum. 
C'est-à-dire que le seul usage louable du libre arbi- 
tre se réduit aux actes surnaturels, qui disposent à la 
justification et qui ensuite la cons»omment. 

J'avais devant les yeux un autre passage, répliqua 
le licencié, auquel votre explication ne convient 
point. li me le donna à lire. Libero arbitrio male 
utens homo, el se perdidit ei ipsum... cum libero 
caretur arbitrio, victore peccató amissum est et. libe- 
rum arbitrium : À quo enim quis devictus est, huic et 
servus addictus est. Petri certe apostoli est ista senten- 
tia, qu& cum vera sil, qualis, queso, potest serci addi- 
cti esse libertas, nisi quando eum peccare delectat ? Li- 


D beraliter enim. servit. qui domini sui voluntatem liben- 


ter facit. Ac per hoc ad peccandwn liber est, qui peccati 
servus est. Unde ad juste faciendum liber non erit, nisi 
a peccato liberatus esse justitie coeperit servus. ()uod 
antequam fieri in. homine incipiat, quomodo quisquam 
de libero arbitrio in bono glorietur opere, ee. (Lib. 1 
Enchir., cap. $0). 

Ce texte, lui dis-je, regarde évidemment la liberté 
que nous avons perdue par le péché d'Adam. Aussi 
saint Augustin ne manque-t-il pas ici de la faire con- 
sister en cc que l'homme se porte au biea de tout 
80n cour et de toute son affection, sans aucune ré- 
pugnance ni coniradiction intérieure; à peu prés 
comme les impies se livrent à leurs passions et au 
plaisir qu'ils goütent dans le vice : ce qui est en eux, 
ajoute le saint docteur, une sorte de liberté pour le 
mal, opposée à celle que nous devrions avoir pour 
le bien. "Fel est ie sens de ces paroles: Liberaliter 
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enim servit, qui domini sui voluntatem libenter (acit. À de la simple nécessité. Jansénius l'assure et 1e 


Or, remarquez l'exactitude de saint Augustin : 
comme la gráce actuelle efficace ne fait que diminuer 
en nous le régne de la eoncupiscence et ne la détruit 
pos entiérement; comme elle ne nous conduit pas à 
a perfection de la justice, et se borne à nous en ap- 
procher par le retranchement de toute contradiction 
au bien et de toute répuguance volontaire, mais non 
pos involontaire, le saint docteur n'attribue point à 
3 gráce actuelle efficace la restitution pleine et en- 
tiére de cette liberté que nous avons perdue par le 

hé d'Adam, mais seulement une délivrance et une 
ibertó commencée ; et ce n'est pas sans dessein 
qu'il s'exprime ainsi : Et quod antequam fieri incipiat, 
pour marquer que nous essayons en cette vie plutót 
que nous ne portons le joug de la justice. 

€es paroles de saint Augustin me rappellent un 
endroit de saint Fulgence qui démontre la vérité et 
Ja solidité de cette observation. Le disciple avait ad- 
mirablement bien pénétré les plus profondes pensées 
desonmattre, etil déclare ainsi quelle sorte de liberté 
était le sujet de la controverse entre saint Augustin 
et les pélagiens : « Cette liberté qui ne vient point de 
l'arbitre de la volonté humaine, mais qui est accordée 
par la miséricorde gratuite de Dieu, commeuce par 
la bonne volonté, s'accroit par le fruit de notre sanc- 
tification, el n'a un plein effet que dans la vie éter- 
nelíe : Hac libertas que non ex humano arbitrio nasci- 
tur, sed gratuita Dei miseratione confertur, a bona vo- 
luntate sumit exordium, et per fructum. sanctificationis 
in vila eterna. plenum sortitur. effecium (Lib. de In- 
Carn. et gralia . cap. 19,p. 508 edit. Sebast, Cramoisy).» 

Il y a, comme nous avons vu, une autre espéce de 
liberté qui ne faisait nullement le sujet de la con- 
troverse entre saint Augustin et les pélagiens, et sur 
laquelle le saint docteur n'avait point d'autre dispute 
avec ces hérétiques, sinon qu'ils lui reprochaient 
eans cesse de ne la point reconnaitre, et que de son 
cóté il se défendait en la confessant hautement, et 


prouve fort au long (Tom. 1, lib. 1, cap. 2 et seg.). 
C'est done l'exemption de la simple nécessité que 
Julien reprochait à saint Augustin de nier et de 
taxer d'hérésie célestienne et pélagienne. Si quis 
liberum esse in. hominibus arbitrium dixerit, Colestia- 
nus ei Pelagianus vocatur (Lib. n de Nuplt. et con- 
Cup., c. 9, n. 8). Et par conséquent c'est l'exeinption 
de la simple nécessité que saint Augustin répondant 
à Julien confesse, et qu'il se défend de taxer d'hé- 
résie célestienne et pélagienne. Non liberum nega- 
tus. arbitrium.... non hinc. estis Callestiani el Pela- 
giani (Ibid.). Veut-ón que dans ce conflit, en usant 
des mémes termes, Julien parle d'une chose et saint 
Augustin. d'une autre? 

Le saint doeteur ajoute, il esc vrai, que le péché 
nous ayant ótéla possibilité du bien surnaturel, elle ne 
nousestrendue que par la gráce de Jésus-Christ (15.). 
Sed si vos Filius liberaverit, ait veritas, tunc vere li. 
beri eritis. 11 rejette une liberté indépendante de la 
gráce, dont en vain l'orgueil stoique des pélagiens se 
flaitait : Hunc vos invidetis liberatorem, quibus captivis 
vanam tribuitis libertatem (lbid.). Mais il ne détruit 
point l'idée de la liberté que Julien avait dans l'es- 
prit, si bien que pour retrancher l'erreur pélagienne 
et la ehanger au dogme catholique, il exige seulement 
qu'on ne dise pas que pour servir Dieu comme il 
faut, le libre arbitre sans le secours de Dieu suffise : 
Non iiaque sicut te atque alios fallens loqueris, si quis 
liberum tn hominibus arbitrium dixerit, Celestianus aut 
Pelagianus vocatur : ista quippe catholica fides dicit. 
Sed si quis ad colendum recte Deum, sine ip sius adju- 
torio dicit esse in hominibus liberum arbitrium..... ipse: 
Pelagianus et Colestianus vocatur  (Ibid.). Saint 
Augustin assure iei expressóment que la foi catholi- 
que s'aecorde avec les'pélagiens à dire que les hommes 
ont le libre arbitre. Sa pensée n'est pas sans doute 
que cet accord consiste seulement dans les mots el 
non pas dans la chose, car la foi n'a point pour ob- 


traitant leur accusation de calomnie : €'est la liberté (; jet les mots, mais les choses. 


nécessaire pour faire le mal et le hien : Liberum ita- 
que arbitrium et ad. malum et ad bonum faciendum 
confitendum est nos habere (Lib. de Corrept. et gratia, 
cap. 1, n. 2 pour mener une mauvaise ou une 
bonne vie : Fides neque liberum arbitrium negat sive 
in vitam malam sive in bonam (Epist. 215, ad Valent, 
n. 4). Et par conséquent c'est la. liberté telle- qu'on 
la doit concevoir quand on la regarde comme un 
principe de mérite et de démérite, de l'action de la 
justice et du péché formel. Jansénius en a corrompu 
[a notion, afin de pouvoir dire avec saint. Augustin : 
Nous ne nions pas le libre arbitre, et le nier pour- 
tant avec Calvin. 

J'ai oui dire qu'un sultan donna le nom du vin 
qu'il aimait et dont la loi de Mahomet défend l'usage, 
à l'eau qu'il avaiten horreur, alin de pouvoir dire avec 
Jes plus religieux musulmans : Je ne bois point de 
vin. L'ariifice de Junsénius est à peu prés semblable. 
A l'entendre, saint Augustin n'a confessé que la li- 
berté qui est une exemption de contrainte; d'oü il 
s'ensuit que Calvin et saint Augus'in ont pensé de 
:oéme, l'un en niant le libre arbitre, et l'autre en 
je confessant, puisque Calvin a protesté plus d'une 
fois qu'il ne voulait point chicaner sur les mots, et qu'il 
était prét à confesser le libre arbitre, si on s'accor- 
dait à recevoir ce:te déflnition : la liberté e-t une 
exemption de contrainte, et non pas de simple né- 
cessité (Calvinus, lib. n Instit., cap. 2, n. 7. Lib. n 
adversus Pighium). Aussi M. Bayle prétend-il que la 
doctrine de saint Augustin et celle de Calvin sur la 
liberté ne différent que dans l'expression. li n'y a 
point de calviniate, dit-il, qui ne reconnaisse le libre 
arbitre et son. usage dans (a. conversion du pécheur , si 
[l'on entend. ce mot selon. les idées de saint. Augustin 
( Dict. de M. Bayle, au moi AvGUsTIN, remurque E). 

Mais quelle idée les pélagiens avaient-ils de la li- 
berié? Sans doute ils la prenaient pour l'esxemption 


D'ailleurs, si une basse et captieuse équivoque con- 
vient à un hérétique qui cherche à pallier son erreur, 
n'est-elle pas indigne d'un saint défenseur et doc- 
teur de l'Eglise, qui a pour maxime que déguiser la 
vérité c'est la trahir? Saint Augustin est donc bien 
éloigné de prétendre que le secours de Dieu, qui es! 
nécessaire au libre arbitre pour faire Je bien, auéan- 
tisse ce que les pélagiens entendaient par le mot de 
libre arbitre, et par. conséquent il ne pense à rien 
moins qu'à un secours nécessitant et irrésistible. 

Lisons ee qui suit : Liberum itaque in. hominibus 
esse arbitrium..... utrique dicimus, non hinc estis Co- 
lestiani et Pelagiani (Ibid.) : Nous disons les uns et 
les autres queles hommes entle libre arbitre, ce n'est 
Doint en cela que vous étes célestiens el. pélagiens. 

quelle prévarication saint Augustin ne se serait- 
il pas rendu coupable en parlant de la sorte, s'il n'a- 
vait pas eu la méme notion du libre arbitre que les 


D pélagiens ? Car en ce cas la notion du libre arbitre 


qu'avaient les pélogiens étsit hérétique, et saiat Au- 
gustin ne pouvait pas se dispenser de le faire remar- 
quer. Que dirait-on d'un thomiste qui, en parlant au 
nom de tous ceux de son école, adresserait ces paro- 
les aux théologiens de Genéve : Nous disons les uns 
et les autres que la gráce est efficace par elle-méme, 
et qui négligerait de montrer l'héréticité de la notion 
que la secte de Calvin attache à la gráce efficace per 
elle-méme? 

ll y a plus :le saint docteur ne craint point d'assu- 
rer que le dogme du libre arbitre est commun aux 
catholiques et aux pélagiens : Quid obtendis ad fal- 
lendum communis dogmatis legmen, wt operias proprium 
crimen (Ibid.)?* Le dogme commun n'est pas seule- 
ment le méme langage : le dogme commun esi l'idée 
essentielle et compléte, admise et avouée de part et 
d'autre coinme un article de foi, Qu bien il sera per. 
mis de dire que le dogme de la divinité de Jégug- 
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Christ est corhmun aux catholiques et aex eociniens, Á& smbiguó et peu exacte, Bl prétend qu'elle est trop gé- 


car les sociniens ont fabriqué une définiifon de fa 4i- 
vinité à leur mode, afin de poavoir appeler quelque- 
fois Jésus-Christ Dieu. 

Je passe quantité d'autres preuves tréssconvaincane 
tes, qu'on a coutume d'employer pour faire *oie que 
83int Augustin convenait avee tes péfagiens sur l'es- 
Sence du libre arbitre qui est requis pour maéritor 
et démériter dans l'état de lu. nature sombée. Je ne 
m'arréterai point à développer ee raísernement ei 
solide : le libre arbitre que saint Augustin e confessé 
en disputant contre les pélagters est ie méme qu'il a 
établi avectant de force contre fes manichéens : car 
il l'a confessé pour repousser $a folie accusation de 
manichéisme que les pélagiens ne eeseaient de lui 
intenter sur ce point. De plus 8 à eru qwon pouvait 
outrer la défense de 1a pe jusqu'à 1a destruction 
du libre arbitre : Ko quod quidam in vobis sic gratiam 
Dei pr&dicent, «t negent hominis esse liberam arbitrixm 
(Epist. 914, ad Valent., n. 1.).Orfo libre arbitre que 
le saint docteur a. établi contre les mauichéens est 

exemption de la simple nécessité, eX il a'a pu eroire 
gue la défense outrée de la. gràee déwwis un autre 
ibre arbitre que celui qui consiste dans l'egemption 
de la simplenécessité. Kien n'est plas évident que ces 
(leux propositions. H y & jamais eu et il n'y auraja- 
mais d'hérésie qui détruise un aere libre arbitre. Ou & 
souvent défié lés jansénistes de montwer que ce qu'ils 
entendent par le mot de libre arbetre, qui neus reste 
aprés ia chate d'Adam, ait jamais été nié ou ait jamas 
pu étre nié par personne; e iis ont €oujoure lait la 
sourde oreilie à oe défi. Donc saint Auguetie a con- 
fessé, en dísputant contre les pólagiens, l'exeomptien 
de ia simple nécessité. 

Pour avoir une conviction encere plus grande jà- 
(lessus, je vous exhorte à lire de suite età comparer 
ensemble le second chapiwe de livre de ia Gràee et 
du libre arbitre, que esit Augustin a eorposé sur 
la fin de ses disputes aveces pélagtens, et ie ehapitre 


nérale ^ qu'en y regardant de biea pnés et ea l'exami- 
nant à 1a rgeeur, on ia trouvera fausse. Ce n'était 
poit là chicaner. H ne falle que connaftre tout le 
my»tére de i'hérésie de Pélage peur ne lui laisser rien 
passer dent il pét «e prévaloir. Cet hórésiarque insi- 
nusK que, quelque corte de eócessité qui se trouwvat 
jointe sut déterminations de metre volonté, le libre 
arbiue était. anéanti, afia de conclere que $$ neue 
áme n'éteit pas enattresse de tou ce qui ee passe en 
elle, la sécessié du sontiment omportorzit celle du 
comsentement, et que l'aeuion de ia justice ne serait 
pes pius en eotre pouveir que la períeotiom de Ia jue- 


Gee. 

Noici done je juste et vrai commentaine de la ré- 
onse de saint Augustin. L'amour aécessaire de la 
titedo appa: &eut à netre libre arbitre ea ce sens 
qu'il ect inséparable de l'exencice de notre Bie ar- 
hitre; car quelque port que prense swoire volenté, 
elle ne peut ee déterminer à rien qui ne «'aceorde 
avec l'ameur de ia béatiuude. De aiémae l'ameur oé- 
ceseaire de la ju-tice apeporiient su libre arbitre de 
Dieu, eu ce sens qu'il est iaséóparabie des actes libres 
de Dieu; eav quelque chose que Dieu venille et qu'il 
fasae, HÀ ne peut rien vesloir ni faire qui ne soit €os- 
forme à l'ameur de la justice : il est donc faux que 
toute sorte do aécessitó ancanligse le libre erbüre. 
Si saint Augustin awsit pensé, comme Janscgius, que 
notre libre arbitre censis.dl dame la cemie exemption 
de coutrainie, il a'aurait poipt dit de la pnoposition 
de Pólage qu'elle avait beseiu de discuseien, «et hic 
noueulla qucosto esi; ansis i). 'uurpét sana balancer 

absolument condemnée. 

Ceci nous doune l'iatelligence d'um autre lexte, o 
seipt Augustin, comparant le pouvoir de hien vivre 
selon Dies, avec linclinaien naturelle que nous 
avons d'éue hegreux, dit que nous avoas pu perdre 
le premier, mais noa pae évre dépouillés de l'autre ; 
et. il e'ekprime d'une delle facon qu'il yaralt regarder 


54 du livre v1 de la Gràce du $saveur, dansi'Augus- C le mouvement nature]. et. nécessaire qui Bous fait 


tín de Janséaius, Neus verrez dun cóté le 5eiut 
docteur faire un cheix exquíis des témoigeages de I'E.- 
críture saínte pour prouver le dogme de la eubeistence 
du libre arbitre dans 4a navare bumaine aprés lachuie 
d'Adam, et ie feire de telle corte qu'il fauts'aveugler 
de gaieté de cour, ou reconmiture qu'il e évidemment 
intentron de prouver et qu'il. prouve en effet. que 
l'exemption de l« simple nécessité et ia liberté. d'iu- 
différence -ubsiste. De l'autre cóté, vous verrez Jan- 
sénius s'objecter en tes mémes passsques, dont 
&4 ne repporte qu'un eeu, et pour réponse éluder et 
énerver la force du texte sacré, se jeier sur l'essence 
4e ia liberté en général, renvoyer eon lec à 
d'autres endroits de son livre; eanbrouiller le poiat 
capiet de laquestion; en m mot, se Grer d'affaire de 
la meniére ta plus ridicule ei (a plus maisdrable. 

Je me hàte de réseudre quelques dildicultés, afia de 
venir au ples tC à la matiere de la gráce. Saint Augus- 
tin, dit-on, a repris dans Pélage cette proposition : 
Teutcequi estlié par ene eócessáé naturelle est privé 
del'arbitre de la volopté ei du pouvoir de délibérer ; 
Videamus quid inde comezat. Voluniatis enim arbitrio, 
inquit, ac deliberatione privatur, guidquid naturali ne- 
cessitate conetringitur (Lib. de Nat. e grei., cap. 46, 
&. B4). Et en réfutant ceu proposition, le saint docs 
teur semble assurer que l'aaeur de ia béatüude dans 
nous et l'ameur de la justice ice dens Dieu sont libres, 

uoique nécessaires. hic nonnulla quemeie est, 

erquam enim absurdum ek a£ ideo dácamus non per- 
tinere ad voluntatem nostrem quod beali esae volumus, 
quia id omnino nolle non possumus, nescio qua et bong 
eonstrictione nature ; nec. dicere asdemas ideo Deum 
tton voluntatem. cod necessitatem habere jusiitig, quia 
«08 potest velle peceare (1 bid.). 

Prenez garde à ces paroles, et hie aonnula quasio 
e*t. Saint Augustin n'aceuse point ia proposition de 
Pliego d'6tte enaniíestemont fausse, mais seuttineul 


ehenther en toutes choses gotre boalosr, cougae une 
espéee de libre arbitre. Hoc est liberum arbitrium 
nostris mentibus imwobiliter Áxum, non quo bege agere 
velemus, sam id kumena iqiquMale potuimus amittere, 
et qratia divina possumus recipere, sed liberum  arbi- 
irium quo beel esee volumus, et. miseri nolumus, nec 
miseri poseunf amitlere nec beali (Lib. 31 Uper. Imp., 
«. 26). Qui ne voit que ce qui est ici appelé libre 
arbitre n'egt pes l'ipelination naturelle et. nécessaire 
qui nous porte vere le bien eu géuéral, mais la puis- 
Sance d'appliquer cette inclination à divers objets 
indédiéremiment ej Mbremeut choisis, quoique tou- 
jus dans!a sphére des choses quj conviennent à 
"amour de Ja béatiude? 

Saint Augusun aval lortà cour qu'on ne dit 
peipt asas s'exyliquer que la nécessité füt oppo- 
&ce à la liberié; eu en concols aisément Ja raison : 
jl avait autant. de lieu de s'alarmer de cette expres- 
8ion, que uous avong maintenant sujet de nous scan- 
dalieer quand nous enteodons dire gue Ja nécessité 
ne blesse point la ljberté. ]! était 30x prises avec 
les pélagieme, qui flatsient l'orgueil de l'homue 
d'un empire enger et parfait sur tous les penchauts 
el les mouvemeugis de son àáme, et. qui prétendaient 
ekclure des déjermjnations de Ja volonté tout mé- 
lange d'uge jnclination ou. d'uve répugnanee néces- 
saire, afin que ces déterminations pusseul étre cen- 
&ées lihres. Et nous ayoms affaire aug jansénistes, 
qui nourrissent ]à paresse ef Ja làcheté de l'homme 
4n jui disputant le domaine généralement et sans ex- 
Ceptop de tous ses actes intérieurs, e& qui soutien- 
ueat que las déterminations méine de la volonté soit 
pour]e bien, soit pour le mal, sont toules néces 


aires. 

Le saint docteur était au fort de ses combats contre 
les pélagiens, guand il écrivit les livres de la Cité de 
Dieu. Aiusi ce fex4e Dno doit pas surprendre : Si üfa de 
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finitur. necessitas. secundum. quam. dicimus necesse est À termes : Necoeitetem perro si eam dicis 


ut ita sit aliquid aut fiat, nescio cur enm timeamus, ne 
wobis libertatem | auferat. voluntatis. Neque enim. aut 
vitam Dei, aut praseientiam eub necessitate ponimeus, si 
dicamus necesse esse Deum vivere el euncta proseire. 
Sicut nec potestas. ejus. minuitur, ctim. dicitur mori 
fallique non posse (Lib. v de Civ. Dei, cap. 10). Ce 
passage a raru inexplicable à plusieurs théologiens 
catholiques. je puis me tromper, mais l'explication 
en est à mon avis trés-simple et trés-facile. 

La pensée du saint docteur n'est pas qu'un puisse 
dire que ia vie et la prescience de Dieu soient 
des acies libres, ou qu'on puisse nier qu'elles 
soient de& actes nécessaires. Mais HM assure seule- 
ment qu'elles sont des objets étrangers à la liberté 
de Dieu, et que, par conséquent, quoiqu'elles 
soient nécessaires, elles ne le sont pas d'une 


que 
invitus , justilóe vulla est, quia memo est 
justus énvelus : sed gratia. Dei exnolente volentem fa- 
cit. Si auem nullus peccaret. invitus, non. esset ecri- 
ptum, Signesti peccala soa in ancculo, el adnotagii 
fred invitus. commisi (Lób. ni Oper. Imp., n. 
je done anx jensénistes l'optien d'eniendre le 
uot invitus ou de 1a simple néceseité, eu de la «op- 
traite proprement dite. S'iis adoptent le dernier 
Sere, je conclus que la liberfé qui eet requise pour 
déwérijer n'est pas une exeemplioa de eontrainte, 
puisque &esint Augustin assure qu'on geut pécher par 
eonirainte, adnotasli &i quid inpitus comunis, S'ils s'en 
tiennent au. premier sens, je eonelus «que la liherié 
qui 684 requise peur mériter e&t &ne exemption de la 
simple nécessité, puisque saigi Augusün déelare 


nécessité qui nuise à la liberté de Dieu; d'oà tl B que personne n'est jusie par mécessitó, necessitas. ... 


Suit que cette. nécessité n'empéche pas que Dieu 


ne doive étre cnsé parfaitement libre par rapport 


aux obje!s propres de sa liberté « esr en quel :ens 
le seint docteur dit-il ensuite qu'on ne diminue rien 
de a puissanee de Dien quand on dit qu'il ne peut 
mourir ni se tromper ? ll entend saos doute quel'im- 
puissance de mourir et de se tromper n'est pas une 
vraie impuissance, parce que la morti et l'erreur 
sont des objets étrangers à ia puissance parfaite, 
ielle qu'est ia. puissanee de Dieu. Or, comme il se 
sert de cetie comparaison, il s'ensuit que, selon 8a 
pensée, la nécessité de vivre et de tout prévoir n'est 
pas une vraie nécessité au regard de la liberté, pareo 
que la vieet ia prescience de Dieu son des objets 
étrangers à ia parfaite liberté de Dieu. 1l ne prétend 
donc sutre chose, sinon que la nécessité n'est pas 
conteire à la liberté quand elle ne soustreit pas à 
la liberté son objet propre. 

Une autre comparaison que le saint docteur ajeute 
démeptre eeue explication : « Sicut. etiam cum diei- 
9RUS necesse est esse ut cum. volumus libero velimus 
arbitrie ; ei verum procul. dubio dicimus, et non ideo 
ipsum liberum. arbitrium necessitati subjicimus, que 
adimit libertatem (1bid.) : De méme encore, quend 
nous disons, H est nécess:ire que les actes libres de 
notre volonté soient produits par la fecuité du libre 
wrbiWe, nous disons certainement vrai, et cepen- 
dant nous n'assujettissons pas pour cela le libre »r- 
bitre à une nécessité qui ótela liberté. » Pourquoi ? 
parce que c'est évidemment un. objet. étranger à la 
liberté, que faire usage d'une faeulté différente du li- 
bre arbitre, comme par exemple se sery r de l'enten- 
demen£ pour produine des actes libres. 

Des pensées et des réflexions de cette nature se- 
reiemt hers de saison maintenant, et passeraient pour 
ide veines subülités; mais d'autres 4emps, d'autres 
soins. Lorsque sein Augw-tin pensait et écrivait 
einsi, il y avait des hérótiques qui enseignaient que 
la nócessité des seniments indétibérés de l'àme suf- 
fisait pour déirvire le libre arbitre, quoique ces sen- 
timenis soient un ebjet éwanger à netre liberté, dont 
l'exercice regarde les seul& consentements : des 
lagiens étaien& ennemis de toute néeevsité, et des 
jansénistes, quí aUaquent aujourd'hui l'Eg.ise, sont 
eunemis de toute liberté, méme de celle qu'ils font 
semblant de défendre. 

Jl &'y a plus que deex textes du saint docteur eur 
ce eujet, qui m'aiemt paru mériter ane explication 
partculiére, L'un (Tract. 55 in Joan., n. 9). nous 
ménerait trop lein, et. n'a aucune aflinité awee ta 
perfection de lajustioe ; wrouvez bon que je resmette à 
vous en porler quond H8 vous pleira que j'exmine 
en votre pré-ence la doctrine de M. Bayle sur 4e 
bien et le mal moral. Voici l'autre: Julien objectait à 
saint Augustin que le Jibrearbiure ne pouvait &ub- 
sister, ei home était nécessité d'une port à l'aetieu 
de la justice, et de l'autre part au péché t Jon. po- 
test aliter constare, nisi «€. justitie ab co el peccati ne- 
ceseilas awferatur. Saint Augustin lui répond en e$ 


fua quisque invitus oppruniiur, justitie nulla est. 
'"wae et l'autre conclusion oet également ceptraire 
au &ystéme de Jasesénius. 
f.a vérité est que lp. mot invitus signille dans ee 
85$ge une répugiance délibénáe et. copsentie, eL il 
aut tradaire, eu plvtót paraphreser aiasi la réponse 
de «sint Augustin à Julieu : Si veus appeler néces- 
€iMé celie qui est aecempagnée d'une répugnanos que 
l'ón aveme eL que l'en epprouve, il n'y en a peint de 
telle per reppont à 1s justice, à laquelle il. n'es pas 
possible qu'on rópugoe Jibrement quand on l'einbrasse, 
car personne n'est juste malgré aoi: et Ja grbee qui 
seus aide à surmonter Louies Ros. réÓópugaaRces gour 
le bien sous leíait lare volontiers. Mas par rapport 
9d, póchó, il y a quelquefois une nóeespité qui esL ac- 
eompsagnée d'une répugnance, mon-seulemeg£ quo 
l'on o«oue et que l'on approuve, mais que la raison 
(sik notiueet qu'elle exeite. elle-móige. Car. 8j per- 
seme nc géchaid malgré 60i, Job ne dirait poini que 
Dieu * marqué ce qu'il à commis malgré lui. Saint 
Paul ne dirait point : Je fais 1 ia] que j'ei ey bor- 
venr. ll é'agit donc du péché qui esLcoutraire à la per- 
facien de la jusiice, de lg liberié d'atteindre à €tte 
perfection, €i de la mécessié qui déówuit celu sorte 
e A 


YL Quelle grüce est irrésistible de sa mature, et 
nous est ordingirement refusée. 


Comme le lcencié me paraissaij conjepf, je pas- 
ài à ia metióre de la gráce, et je le surpris fort en 
lui promettan de lui faire voir dans saint. AugusUn 
une some de gráce reyétue de pre&que toutes les 
qualiiós que Jansénius aQribue à Ja sienpe, qui est 
essentiellement une délecjation, une AnspiraUon ac- 
telle et formelle de la charité, par elle-inéme et de 
$a nature, &en-seulement efficace, snajs wrésistible, 
et que Dieu refuse dans le besoin aux plus justes 
age; car, lui dis-je, saint Augustiu a enselgué 
précisómen! tou) cela, non pas de la gráce médici- 
nale de Jéeus-Christ (et voilà la supeicberie de Jap- 
sénius), mais de 14 gràce de santé, qui est nécessaire 
àla períecüon dela justice. Ainsi vous verrez con- 
sLognmepkt saint Augustin aller d'un cóté et Janséuius 
4e l'autre. 

Dans les dig premiers chapitres du livre iv de Ja 
Gràce du Sauveur, Jansénius a rauassé uue infinité 
4e de saut Augusti pour prouver que l'es- 
Sete de la gràce médicinale V de Jó.us Chl doit 
AÀwe une &uavité et une délectation céleste. La plu- 

$i me regardent point lg gráàce prévenante, mais 
Ja gràce £oopéranie el. consenlie. C'est pourguoi ce 
n'est pas uue petite adresse à lui d'avoir différé jus- 
vau chapitre 14 à déclarer que cette délectalion 
vait étre nécessairement un acie vital el jndéli- 
béré d'amour e de désir, qui prévient la vue de l'es- 
prit pur, le consentegnent de la volonté, el la dé- 
jectaüon délibérée, qu' ou appelle le repos et la joie 
4e l'àige. Le lecteur ne s'avise point de repasser sur 
&€ quil vjent de voir, pour chercher cot acte vifa] et 
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indélibéré dans tous les textes qui ont été allégués. A point balancé à pronoancer que la définition de la 


Ün le trouvera néanmoins dans quelques-uns, parce 
u'en effet la gráce prévenante est fort souvent une 
lectation ; mais à moins qu'il nes'agisse de la gráce 
qui est nécessaire à la perfection de la justice, rien 
ne marque que cette gráce prévenante est essentiel- 
lement une délectation. 
En effet, le saint docteur n'a eu garde de penser 
e les mouvements indélibérés d'une tr;stesse selon 
ieu, d'une honte ou d'une crainte surnaturelle, ne 
fussent point des secours propres à arréter ou à ré- 
Drimer nos désirs déréglés, et que le Saint-Esprit ne 
esinspirát pointen de certaines conjonctures. ll se se- 
rait écarté dela doctrine du Sauveur (Math. x, 28 
et de l'Apótre (Philip. n, 12; 11 Cor. wv, 10); i 
se serait contredit lui-méme ; car il a expressément 
enseigné que lacrainte, la bonte et!a douleur étaient de 
bons et de salutaires mouvements (S. Aag., serm 214, 


nunc 948, et lib. de Corrept. et gratia, cap. 5, n. 7); B 


el quand Jansénius raisonne ainsi: Nous sommes 
portés au mal par la seule délectation terres!re, donc 
nous sommes portés au bien par la seule délectation 
céleste (Jans., t. 111, lib. 1v, cap. 5, pag. 404), saint 
Augustin dément cette preuve en assurant que les 
hommes péchent souvent sans étre prévenus d'aucun 
attrait de délectation : Nonne satis apparuit etiam 
illa peccata juste imputari, qu non delectationis ille- 
cebra committuntur, sed causa devitande molestia ali- 
cujus aut doloris aut mortis (Lib. n de Peccat. meritis 
et remiss., cap. 10, n. 15)? 

Mais comme la gráce qui est nécessaire à la per- 
fection de la justice doit éteindre entiérement la 
concupiscence, établir dans l'áàme une paix parfaite, 
comme elle n'est point un secours qui nous soutient 
dans le combat et n»us fait ré-ister à l'ennemi, mais 
qui nous donne uue pleine victoire et. détruit tout 
ennemi, elle consiste essentiellement dans la délec- 
tation : c'est la délectation victorieuse, comme je l'ai 
invinciblement prouvé. 

ll en est à pea prés de méme à l'égard de ja cha- 
rité. Peut-on douter que saint Augustin n'ait admis 
des gráces prévenantes qui ne fussent point une 
inspiration actuelle et formelle du divin s3mour? Ne 
dit-il point de la crainte non-seulement qu'elle est 
bonneet utile (bonus est et uilisille timor), mais encore 
qu'elie prépare ia place à la charité (timor quasi pra- 
parat locum. chariiati ); qu'elle enrre la premiére 
dans notre ccur pour y introduire la charité (opus 
est ergo ul intret timor primo, per quem veniat charitas); 
qu'il est bon de craindre, parce que la crainte nous 
conduit à l'amour (time tamen ul ista formido cwsto- 
diat te et perducat ad. dilectionem); qu'il y a une 
crainte qui fait que les méchants s'abstiennent du 
péché, et par là se rendent dignes de recevoir la 
charité (adhuc timor ille servilis est, custos quidem 
malorum, «t abstineant se a malis , et abstinendo digni 
sint ad se admittere charitatem (In pe CIXVI, mn. 7; 
tract, 9 fn 1 Joan., n. 5, 4; serm. 1 
nunc 161, c. 8, n. S, et c. 12, n. 129)? 

Dira-t-on que, dans la pensée du saint docteur, 
cette crainte qui prévient la charité, qui lui prépare 
la place , qui l'introduit dans notre ccur, qui nous 
conduit à la charité, qui nous rend dignes de rece- 
voir ja charité, n'est pas une crainte surnaturelle et 
inspirée par le Saint-Esprit? Fera-t-on saint Augus- 
tin pélagien à force de vouloir qu'il soit janséniste? 

pendant il est vrai que si l'on s'arréte à l'ex- 
pression, et si l'on s'en tient à l'écorce des paroles, 
saint Augustin paraltra presque partout confondre 1a 
charité et l'amour de Dieu avec la gráce actuelle, qui 
est nécessaire à toute ceuvre utile au salut. La gráce 
dont il exige que la nécessité soit reconnue et avouée 
par Pélage est un secours pour bien faire ajou!é à la 
nature et à ia doctrine par l'inspiration d'une trés- 
ardente et irés-lumineuse charité. Si bien que des 
hommes d'une grande réputation se sont crus en 
droit de prendre ces paroles à la lettre, et n'ont 


de Verb. Apost., D 


gràce de Jésus-Christ est renfermée dans ce texte : 
Adjutorium bene agendi adjunctum nature atque doc- 
(rine per inspirationem flagrantissime et luminosissime 
charitatis (Lib. de Gratia Christi, cap. 55, n. 58). Mais 
ils ne voudraient pas eux-mémes qu'on erát leur re- 
marque fort juste, ou bien il faudra dire que, snivant 
la doctrine de saint Augustin, il n'y a que la charité 
la plus ardente et la plus lumineuse qui puisse pas- 
ser pour la gráce de Jésus-Christ; une eharité dans 
un degré médiocre de lumiére ei d'ardeur, par 
exemple, l'attrition du P. Juenin sera une gráce péla- 
gienne. 

Pour moi, la premiére fois que je réfléchis sur cet 
endroit, je erus voir ia description exacte de la seule 
£rüce qui est nécessaire à la perfection de la justice, 

ont le saint docteur dit ailleurs que c'est une cha. 
rité qui surpasse non-seulement celle que nous avos 
ici-bas, mais encore celle que nous demandons et que 
nous concevons : /psa dilectio non solum supra quam 
hic habemus, sed supra quam petimus et intelligimus, 
erit. Cet mots bene agendi, pour bien faire, me firent 
ensuite douter, eu me tinrent en suspens; car ils 
marquent évidemment qu'il s'agit de la gr&ce qui est 
nécessaire à l'action, et non pas à la perfection de la 
Justice; et d'un autre cóté mon respect pour saiut 
Augustin ne me permettait pas de ponser qu'il eà: 
inséré des termes hyperboliques et exagératifs dans 
une confession de foi qu'il p:escrivait à Pélage. A la 
fin , je fis attention que le saint docteur désignait la 
gráce actuelle par le dernier terme oü toute la suite 
des gráces actuelles et efficaces nous conduit, par 
l'effet entier et complet auquel chacune en particuli-r 
concourt , et que Ja gráce de la perfection de la jus- 
tice achéve, et qui consiste en ce que la Iumiére de 
la eharité dissipe jusqu'à là plus petite ombre de 1a 
nuit épaisse oà le péché nous a ensevelis, ei en ce 
que le feu de la charité brü'e et consume jusqu'à la 


C moindre fibre des affections terrestres et charnelíes 


dont le péché est le malheureux germe dans notre 
me : Flagrantissima el luminosissime charitatis. 

Je concius que, dans tous les endroits oü le saint 
docteur semble ne mettre aucune distinction entre 
la charité et |& gráce actuelle, on lui impose , quand 
on le fait penser que toute gráce actuelle est une ing- 
piration actuelle et formelle de la charité. Accou- 
tumé à parler le langage de l'Ecriture qui appelle 
royaume des cieux l'Eglise militante et visible que 
Jé:us-Christ a établie sur la terre, parce qu'elle nous 
conduit au royaume des cieux, le saint docteur nomme 
charité tout bon mouvement qui est une disposition 
éloignée ou prochaine à la cbarité. 11 emploie ce 
terme en deux sens à peu prés comme celui de pé- 
clé , et comme il prend ce dernier tantót pour une 
faute, tantól pour une misére spirituelle, de méme 
il se sert du iot de cbarité, et pour siguifier un acte 
de la troisiéme vertu théologale, et pour exprimer uu 
acte de toute autre vertu surnaturelie. 

Une raison pareille l'a déterininé à cet usage. iia 
appelé péché tout ce qui vient du péché, et qui en 
méme temps nous porte ou nous dispose au. péché ; 
de méme i! a appelé charité tout ce qui uous est ins- 

iré par la charité éternelle et substantielle, c'est- 
à-dire par le Saint-Esprit, et qui e» méme temps 
nous porte et nous dispose d'une imaniére éloiguée 
ou prochaine à la cherité, par laquelle le Saint-Esprit 
établit dans nous sa demeure. Voilà pourquoi la bonne 
volonté, l'amour ou le désir du bien, la vertu et ls 
charité sont le plus souvent chez lui des termes sy- 
nonymes. il ne prévoyait point l'abus qu'on ferait «e 
son langage. 

De plus, dans ses controverses avec les pélagiens, 
il décrit presque toujours ia gráce actuelle par l'eífet 
le pius nobie et le but principal oà elle tend : on dirait 
qu'il attribue à toute gráce actuelle les propriétés de 
la vétitablecharité, et en effet il les lui aLiribue en un 
certain sens, dont les jausónistes ont tori de ne se 
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pas contenter. Le saint docteur ne prétend pas que A l'effet , mais la possibilité ne vient qu'avec l'effet; on 


ces propriétés conviennent à toute gráce actuelle im- 
médiatement et en elle-méme, mais seulement à 
raison de celle qui influe dans l'acte de charité, et à 
laquelle les autres gráces préparent la volonté. 

Certes, quand saint Augustin confond la gráce 
actuelle avec la chariité, c'est dans un sens qui puisse 
convenir à la gráce de /a crainte surnaturelle, qui 
prévient la charité; c'est dans un sens qui puisse 
convenir à la gráce de la priére, qui, de l'aveu de 
saint Augustin , est un moyen d'obtenir la charité 
dont on se sent absolument dépourvu. ()uando autem 
id agunt sive omnino non faciendo, sive non ex chari- 
tate faciendo , oreni , ut quod nondum habent accipiant 
(Lib. de Corrept. et gratia, cap. 2, n. 4). ll y avait 
bien l'art dans cette conduite de saint Augustin; car 
coinment prouver mieux la nécessité d'une gráce in- 
térieure de la volonié pour toute cuvre utile au salut, 
que par l'effet de la justification, à laquelle toute 

ráce dispose et que la gráce de la charité produit? 

ansénius a eu tort de couclure de là que toute gráce 
actuelle était une inspiration actuelle et formelle de 
la charité. s 

S'imaginera-t-on qu'il ait prétendu avec plus de 
raison que toute gráce est elficace, parce que le dis- 
cours du saint docteur a le plus souvent la gráce 
efficace pour objet, non-seulement quand i! s'atiache 
à relever la vertu et la force de la gráce, ou à établir 
la nécessité de la gráce coopérante, mais encore 
quand il veut montrer que la gráce en général pré- 
vient nos volontés, et qu'elle seule nous donne le 
pouvoir complet et prochain de faire le bien? 

ll a été contraint par la nature de la controverse 
qu'il traitait d'en user ainsi ; tar quelles preuves au- 
rait-il pu tirer de la gráce à laquelle on résiste, et 
qui est frustrée de son effet? ll est au moins hors de 
doute que ses meilleures preuves devaient étre fon- 
dées sur les effets de la gráce qui sont marqués dans 
les saintes Ecritures. 


ne peut donc pas concevoir la possibilité sans eonce- 
voir l'effet : que veut-on davantage? Mais saint Au- 
ustin ue dit pas que toutes les fois que leg saiuts 
ont une bonne couvre, ils agissent par la vertu d'une 
telle gráce. Cette possibilité, qui ne vient aux sain! 
qu'avec l'effet est la possibilité de l'impeccance et de 
la perfection de la justice. Car quel est le principal 
but de saiut Augustin dans le livre de la Nature et 
de la gràce, d'oà ce texte est tiré? N'est-ce point de 
réfuter un livre de Pélage oü cet hérésiarque traitait 
amplement du degme de l'impeccance et de la per- 
fection de la justice? Le saiut docteur le déclare ainsi 
dés le commencement : Ac per hoc natura humani ge- 
neris ez illius unius pravaricatoris carne procreata , si 
sibi potest sufficere ad implendum legem PERFICIENDAM- 
que justitiam , de praiio debel esse secura (Lib. de 
INat. ei grat. , cup. 2, n. 2). Toute. la suite jusqu'à 
l'endroit objecté le fait assez connaitre, ces paroles 
entre autres : Nou enim, cum ista commemoramus, ar- 
bitrium voluntatis tollimus, sed gratiam Dei predicamus. 
Gui enim prosunt ista nisi volenti, sed humiliter volenti, 
non se de voluntatis viribus tanquam ad PERFRCTIONEM 
justitie sola sufficiat extollenti (1bid., cap. 52, n. 56). 
Danus l'endroit méme qui est objecté, n'est-il pas 
question du secours pi est nécessaire aux saints 
pour avoir une charité si parfaite , qu'ón ue puisse 
rien y ajouter? Ce qui est la méme chose que jouir 
du don de l'impeccance et de posséder la perfection 
dela justice, comue le saint l'explique en termes 
exprés : Qui perfectam, cui nihil addendum esset, ha- 
buerint, vel habeant, vel habituri sint charitatem ; ipsa 
est enim verissima, plenissima, PEBFECTISBIMAQue jMs- 
titia (Abid., cap. 42, n. 49). Cete faveur, ajoute-t-il, 
n'est accordée aux saints que lorsque la charité est 
répandue dans leur ccur par le Saint-Esprit, avec 
toute la plénitude dont la nature saine et vide de tout 
sentiment terrestre est capable : Dum charitas Dei, 
quantum plenissime nalura nostra sana aique purgata 


C'est ici que Jansénius étale sa doctrine sur la (; capere potest , diffunditur in cordibus nostris per Spi- 


distinction de la gráce des deux états, et qu'il fait 
p»rade de la découverte à lui seul réservée de la 
clef, de la base, du fil des ouvrages de saint Augus- 
tin; qu'il donne en un mot le secours quo pour la 
gráce actuelle efficace, et le secours sine quo non 
pour la gráce actuelle sufiisante; afin qu'ayant mon- 
tré sans peine , que le premier est propre de notre 
éiat exclusivement au second, et le second propre 
de l'éat d'innocence exclusivement au premier, il 
reste pour constant que toute gráce est ellicace 
dans noire état , et que la gráce suffisante en cst ex- 
clue. Mais ce grand arc-boutant du systéme de Jan- 
sénius est, ce me semble, ruiné de fond en comble; 
car il est clair comme le jour qu'il a confondu la 
g:áce habituelle de la prédestination avec la gráce 
actuelle efficace, et de plus qu'il a confondu l'une et 
l'autre avee la gràce de l'impeccance et de la perfec- 
tion de la justice, qui appartient à l'état d'Adam et à 
celui des bienheurenx, et qui est appelée par saint 


ritum sanctum, qui daius est nobis (Ibid. ). 

Lisez quelques pages aprés, et vous verrez avec la 
derniére évidence que la possibilité qui fait ici le 
sujet de la dispute entre saint Augustin et Pélage est 
précisément la possibilité de la perfection de la jus- 
tice, la possibilité d'étre sans concupiscence et de ne 
sentir rien que selon sa volonté et son gré, Ideo Dei 
gratie (Pelagius) tribuit non peccaudi possibilitatem , 
quia ejus naturg Deus auctor est, cui possibilitatem non 
peccandi inseparabiliter insitam dicit. Cum vult ergo 
facit , quia non vult non facit. Ubi enim est insepara- - 
^bilis possibilitas, ei accidere non potest voluntatis 4ufir- 
milus , vel potius. voluntatis adjacentia et perfecuonis 
indigentia. Si ergo ita est, unde venit, Velle adjacet, 
perlicere autem bonum non adjacet (Lib. de Nut. et 
grat., cap. 51, n. 59)? La controverse roule donc sur 
la possibilité qui manquait à saint Paul quand il di- 
sait : Je ne fais pas le bien que je veux, et au contraire 
je [ais le mal que je ne veux. pas. Pour ce qui est de 


Augustin. délectation victorleuse. Elle seule est es- D vouloir le bien, cela est en ioi, mais pour (aire le bien 


sentiellement une gràce de déleetation et de charité, 
elle seule est eificace par elle-niéóme et de sa na- 
ture (a). 


Le témoignage le plus apparent de saint Augustin 


quon ail apporté pour prouver que la gráce de notre 
iat qui a son effet est efficace de sa nature et par 
elle-méme, esi celui-ci : Cum sanata et adjuta homi- 
nis voluntate possibilitas ipsa simul cum effectu in san- 
ctis proveniat (Lib. de Nat. et grat., cap. A2 , n. 49). 
D'autres pourront ehicaner et Jisputer sur la sigui- 
ficalion des paroles de ce texte. 

Pour moi, je l'avouerai de bonne foi , voilà véri- 
tablement une gráce eificace par elle-méme et de sa 
nature. Non-seulement la possibilité n'est poiut sans 


(a) Je parle à ma maniére, les thomistes me 1e 
permeuront. Ov, si l'on veut, j'entends la gráce eff. 


par[aitement , c'est ce que je ne trouve (ftom. vu, 
45, etc.). Et parce que ceite. possibflité manque à 
l'Apótre, saint Augustin conelut qu'elle n'est point 
inséparaUlement attachée à la nature humaine. C'est 
donc la possibilité de ne point sentir l'aiguillon de 
la chair, c'est la possibilité non de l'action, mais de 
la perfection de la justice, qui vient aux saints avec 
"effet. 

Je m'écarterais du but que je me suis proposé si 
je m'arrétais à [aire voir que la doctriue JA là gràáce 
efficace par elle-móme au sens de plusieurs théolo- 
giens, qui sont louables en ce qu'ils la soutiennent 
catboliquement , n'a rien de couimun avec les prin« 
cipes de saint Augustin. Jls admettent une gráce vé- 


cace par elle-méme et de sa nature au sens des jau» 
sénistes. 
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ritablement suffisante, et il$ ensergnent que la vó- A 


lonté humaine a un vrai pouvoir de résister à leur 
gràce efficace par elle-méme, ou plutót. d'empécher 
par la vertu. d'une oinission pure, libre, l'arrivée du 
secours prédéterminant. On ne doit pas leur enide- 
mander davantage. 

Selon saint Augustin, il n'y a point de gráce véri- 
tablement suffisante qui donne le siniple pouvoir de 
Ja perfection de !a justice, et la gráce qui est néces- 
saire à ja perfection de !a justice est non-seuleiment 
efficace par elle-mérhe et de sa nature, mais encore 
irrésistible. Si le saint doeteur avit usé de nos ter- 
mes, ]l aurait sans doute raisonné ainsi : Pouvoir 
résister à une gráce effleace par elle-méme et de sa 
fíature, e'est pouvoir faire qu'une gràce efficace par 
elle-méme et de sa nature n'ait point son effet; car, 
tésister à une gráce, et faire qu'üne gràce n'ait point 
son effet, est précisément ja méme ehose. Or, la 
volonté humaine n'a pas Je pouvoir de faire qu'une 
grhce effcace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son eífet. Je le prouve. Pouvoir faire qu'une 
gràce efficace par elle-méme et de sa nare n'ait 
point son effet , c'est pouvoir faire qu'une gráce efíi- 
cace par clle-méme ei de 52 nalure ne soit. pss ane 
gráce elficace par elle-méme et de sa nature; cor étre 
efficace par soi-méme et de sa nature, n'est autre 
chose qu'avoir son effet par soi-móme ei de s3 nature. 
Or, la volonté humaine n'a pas le pouvoir de [aire 
qu'une gráce eífieace par elle-n.éme et de sa nature 
Be soil pas upe gráce eíficace par elle-méme et de sa 
nature. Done lavolonté humaine n'a pas le pouvoir de 
faire qu'une gràce elficace par elie-méime et de sa 
nature n'ait point som effet; done la volonté humaine 
n'a pas le pouvoir de résister à une gràce efficace par 
elle-méme et de sa nature; donc une gráce.elíicace 
par elle-méme et de sa nature esi irrésistible. 

Le licencié pensa alors se fàcher contre moi. Pré- 
lendriez-vous, me dit-il d'un air et d'un ton ému, 
traduire en hérésie le dogme de la gráce elficace 
par elle-móme? — Doucement, lui répondis-je, men 
discours est 8an8 sucune malignité, je n'ai garde de 
noter je moins du monde le sentiment de l'école the- 
Ipistique, je vous en ai déjà averti. Ce sont des adver- 
saires pacifiques et équitables que j'honore. H est 
hors de toute apparence qu'ils se tiennent choqués 
d'un raisonnement qui n'a nulle force contre eux et 
qui n'effleure point le »ysiéóme de leur doctrine, Car 
je me fais thomiste pour un moment, et je traite 
avec raisuB de sophisme cet argument, &'il à pour 
objet Ja prédétermination physique et ia gráce elli- 
cace par elle-méme, telle qu'Álvarez et Lewos l'ont 
enseignée. 

Je uie que pouvoir résister à la gràce efficace par 
elle-móme, lorsqu'on la requit actuellement , et pou- 
voir faire que la gráce elficace par elle-méme nit 
point 80n eflet, soit précisémeut la méme chose. 
Mais je soutiens ne pouvoir résister à la gràce eli- 
cace par elle-méme, c'est avoir eü, avoir encore et 
. eonserver un vrai pouvoir d'empécher que la gráce 
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que je viens de vous expose? touchant la maniere 
ont les vrais thomistes démontrent que la grhce 
efiicace par elle-méme, prise dans leur sens, n'est 
pas irrésistible? lises attemivement cet. endroit d'AI- 
varez : Est in facultate nostras voluntatis se ipsam im- 
pedire, ne habeat illam motionem. Unde si non operc- 
(gf acfum qui est ín precepto, imputabitur illi ad cul- 
pam, eo quod sua culpa se impedivit ne daretur illi 
aurium efficaz quod neeessarium erat. u8. actualiter 
operutetur acum virtidis qui est in prascepto ; sicul si 
Deus ithponerel. homini preceptum volandi , e$ quan- 
tum est ex parie esa offerret illi alas, et adjsiorium 
necessarium ut volare , ipse autem sua libertate vespon- 
deret : Domine, nec volo alas accipere nec volare ; me- 
filo repularelur reus et transgressor. precepté, etiamsi. 
fon possel absque alis volare, quia 16 sua. culpa im- 
pedivit ne illi. donarentur a. Deo. (Lib. n1 de Auziliis, 
disp. 18, n. 20). 

Ainsi, men argument doit faire plus de plaisir que 
de peine aux vrais thomistes, puisqu'il leur donne 
oceasion de montrer avec évidence la catholicite de 
leur sentiment, et qu'il est la pierre de touche pour 
les discerner de ceux qui se partut faussement de 
leur nom. Creyez-vous qu'ils soient bien coutenis, 
ajouta le licenció, de vous entendre assurer que saiot 
Augusün n'a jamais pensé à leur prédétermination 
physique et à leur gráce eíficace par elle-méme ? — 

ls auraient tort de se formaliser que je tàchasse de 

leur ravir l'autorité máme de saint Thomas, si je 
voulais agiter ici une dispute d'école que les difié- 
pents partis se font un devoir de soutenir de leur 
mieux ; mais, de méme que je ne treuverais pas mau- 
vais qu'en combattant les jansónistes ils marquas- 
sent en passant leur dégoàt pour la science moyenne, 
jis auront la. politesse, de ne pas exiger que je re- 
nonce positivemenL à de; principes de théologie qui 
80ni permis et qui oni eu des charmes pour moi. lis 
geraient trop étonnés que je le (isse. 

Quoi qu'il en soit, comme il ne faut point exeites 
une guerre civile dans le sein de Ja catholicité, quand 
il s'agit de nous armer contre les ennemis dela foi , 
jaurai ia. complaisance de modilier ainsi ma propo- 
sition. La seule grüce ellicace par elle-méme et de 
$3 nature que saint Augustin a évidemment enseig née 
et que l'on peut conclure étre nécessitante et irrésis- 
Uble, est celie qui est nécessaire à la. perfecüom de 
la justice, €'est-à-dire |a gráce que Dieu ne donne 
qu'avec l'immortalité, Ja gráce de la justice origi- 
nelle que recut Adam; une pareille gráce est plus 
précieuse encore, qui est l'apanage des bienheureux 
dans le ciel, et qui consiste dans l'exlinetjon entiére 
de la concupiscence, ei. par conséquent qui est. in- 
dépendante de la coopération de la volonté, et dont 
l'etfet total prévient et le consentement et le pouvour 
de résister, puisqu'il consiste à retrapcher les saillies 
iudélibérées du pencbaut et du sentiment qui s éie- 
vent daus nous avant que la raison se consulte. Mais 
Jjansénius a enveloppé l'acte méme du cousentement 
dans la uécessité irrésistible qui egt causée par l'efti- 


eificace par elle-móme n'eàt été dounée, ou, pour D  cacité de sa gráce victorieuse. La principale preuve 


m'expriner d'une autre sorte, c'est avoir eu une 
gràce parfaiteiffent sufiisante, qui précédàt la gràce 
elücace par elle-iéme, et dont l'abus aurait été uu 
obstacle à la. gràce efiicace par elle-méume. kn uu 
m.t, le pouvoir de résister, comme le dit expressé- 
inent. Alvarez (Lib. ix. de Auxiliis, disp. 94, n. 4), 
tombe sur l'ufíre que Dieu fait de la gráce ellicace 
par elle-méine en donnant la gráce suffisante, et non 
pas sui la gráce ellicace par elleqnóme en tant qu'elle 
est recue daus le libre arbitre. Voilà comme il ex- 
plique ce& paroles du concile de Seus ; Nec (ale est 
Dei trahentis auxiliun, cui resisti nom possit (Conc. 


Senon., decreio fidei, 15) ; et celles-ci, qui sout de . 


saint Thomas : Sic Deus movet meutei humanam ad 

bonum, quod tamen potes! huic motioni resistere (S. 
hom., quod. 4, art. 1, ad 2). 

Voulez-vous ótre pleinement convaincu de iout ce 


sur laquelle il se fonde est ce fameux passage de 
&8int Augustin : Quod amplius nos delectat secundum 
id operemur necesse est (Expos. in Gal. n. 49). M. de 
Féuelon le tui a enlevé, couume nous avons vu. Quelle 
bréche ferait-on à l'Augustin de Jjanséaius, si On 
rayait tous les endroits oà ce texte est employé mal 
à propos, aussi bieu que ceux oü le secours geo 6st pris 
pour ia gràce actuelle efticace, et ceux oü l'acuon 
de la jusuce est confondug avec la perfection de ia 
jusce? Le plus grand nowbre est de ce dernier 
genre. 

À l'abri d'une équivoque que ]a plupart des lec- 
leur8 ne 60nt pas ei; état de découvrir, Jansénius 
exerce sur les écrits de saint Augusüig un brigandage 
énorme que je vais vous rendre surtout trés-seusible 
dans l'abus des témoignages dont il appuie l'erreur qui 
est exprunée à la fin de Ja premiére proposition deg 
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de Dieu 


,qei rend possibles les próceptes, manque 
quelquefois aux justes dans le in. 


VIL. Quelle sorte.de grüce nous «st ordinairement 
refusée. 


Lisez ces paroles du livre de Esprit et de bs let- 
tre: Ecce quemadmodum sine ésémylo bt Áomitióus 
perfecta justitia , et tamen impossibilis non est. Fieret 
enim , Jl fanta voluntas. adPiberetur, quanta. sufficit 
tante rei. Esset autem tania, si et nihil eorum. guo 
pertinent ad. justitiam nos lateret , et ea sic delectarent 
animum , wi quidquid aliud veluptatis dolorisve im- 
pedit, delectatio illa superareà : quod ut non sit non 
ad impossibiiitatem, sed ad judicium Dei pertinet, Quis 
enim nesciat non esse in hominis potestate quid. sciat , 
nec esse conséquens ui quod appelendum cognitum 
[uerit appetaiur, nisi tantum. delectet , quantum | dili- 
gendum est? Hoc autem. sanitatis es$ anime (Lib. de 
Spir. et lit., cap. 99, n. 65). Saint Augustin pouvait- 
il faire connalire avec plus de c'arté qu'il parle ici 
de la gràce qui est requise pour accomplir cette par- 
faite justice dont il n'y a poiut d'exemple parmi les 
hommes? Gráce qui n'est suffisante et proportio 
à son eífet qu'en ne laissant rien ignorer de ce qui 
apparüent à la justice, et en remplissant l'àme d'une 
déleeiaion capable d'absorber et d'éteiudre (out 
sentiment de douleur et de plaisir opposé ; gráce qui 
met au pouvoir de l'homme une mesure de conuale- 
sances et d'auraiis de plaisit égale à l'amour que le 
souverain bien exige; gràce enfin qui est propre de 
l'état de santé. 

De quelle índignation ne doit-on évre ému 
quand on (it dans Jansénius que cette parfaite justice 
n'est rien autre chose qu'une euvre ordinaire de 
jusiict, perfecta justitia , id est opus justitig (Tom. 

41, lib, 1, cap. 13, p. 592), pour faire accroire 
qu'un jugement de bieu pareil à celui qu'éprouva 
saint Paul dans le refus qui tui fut fait par le Seigneur 


"" 


saiat Augesin ladmetiait pear je commendetient 
d'étre s3n9 toneupiscence. 

ll ne manque plus, dit le licencié, à mon entiére 

iefaetion, que de m'óter le scrupute qui me reste, 
que voire maniére d'expliquer saint Augustin est 
mogvele, —— Elle e9, répondis-je, aussi ancienne 
«to saint Augasit Iui-iàéme, Luisque lui seul est 
son interpréte dans touL ce que vous avez vu. Ce 
SOMt ses défeiiions , s09 raisons, je but de ses 
ouvrages, la confrontation de ses divers témoignages 
que j'ai mis en ceuvre pour le faire entendre. Mais il 
n'y avait presque point d'éclaircissement à faire, je 
n'ai eu hesoin que de vous présenter ses pensées 
dans un certain ordre, et de fixer voue atteniion. 
Jansénius dit que, sans un miracle du Diey (out- 
puissant, un homme qui ne lit qu'une seule fois les 
ouvrages de saint Augestin ne peut apercevoir som 
véritable sens (Tom. 11, lib. Proem., cap. 28, p.61). 
Je soutiens au contraire que ce Pére n'a point écrit 
une Apocalypse, et que, sansle prodigieux enchau- 
tement qu'a répandu dans les esprits le ton suf(isant 
de quelques éerivains de ces derniers siécles, on 
aurait vu, comme on voyait auparavant, que chez lui 
ces trois expression$ sont synonymes : Esse sine pec- 
calo, Perficere bonum seu justitiam, Non omnino cou- 
cupiscere, Car je suis persuadé que jusqu'à[a uaissance 
du lutbéranisme «t du calvinisme saint. Augustin à 
élé trés-b:en entendu. 

Saint Thomas, par exemple, aurait certainement 
exposé la doetrine de saint Áugusiin sur la perfection 
de la justice comme je l'ai fait. La mauiére dont. il 
explique le verset 45 du chapitre vii de l'Epitre aux 
Romains ne me permet pas d'en douter : Sed non 
invenio in mea polestate, quomodo istud bonum perfi- 
ciam, ul scilicet totaliter concupiscentiam excludam 
(S. f homas , in cap. vui Epist. ad Rom.) 

L'auteur du Commentoire sur l'Epftre aux Romains 
qui est attribué à saint llemi, a pris de saint Augustin 


de le délivrer de l'ange de Satan, est un jugement (; €e méme sens : Perficere autem non invenio, qui non 


de Dieu qui prive les saints de la gráce saas laquelle 
on ne peut bieri vivre ni observer les préceptes dos 
la transgression est punissable? 

Je passe bieu d'autres parejlles infidélités, d'autres 
traits de mauvaise loi dont l'exposition serait trop 
longue. Souvenez-vous des citations de 1a lettre au 
comte Boniface, et de l'homélie sur l'histoire de Jo- 
seph et de Susanue, Rajpelez-vous encore l'endroit 
oü saint Augustin di: que Dieu ne donne pas toujours 
aux saints ja délectaun victorieuse ; Jansénius le 
répéte cent fois et plus, pour faire concevo:r à ses 
lecteurs la soustraetion d'une gràce nécessaire à con- 
server la sainteté; ei c'est uniquement Je refus d'é- 
loiguer d'eux l'aiguillon de la chair, cet ange de Si- 
tan qui les tourmente, mais qu'ils ont toujours le 
pouvoir de vaincre par le secours d'une gràce sufli- 
sante. Sufficit ubi gratia mea (11 Cor. xu, 9). 

Je viens à la conclusion que Jausénius tire de la 
longue liste de témuignages qu'il a r&amassés sur je 
refus et la soustraction de la gráce. « De tout cela, 
dit-il, il &'ensuit que cette sentence ou cet axiome, 
Dieu ne commande rien d'inpossible, n'est pas auire- 
ment véritable, sinon parce que le8 préceptes peu- 
vent éire accomplis, quand Dieu aide la voloutá de 
i'homaqe par 8a gràce toute-puissante (Jans., tom. 111, 
lib. ui, c. 15, p. 537). » Et pour appuyer cete conclu- 
sion,il prouve irés-bien par un passage de saint Augus- 
tin qu? le précepte de la perfection de la justice n'est 
possible qu'en ce sens : His atque hujusmodi iunume- 
rabilibus Lestimoniis dubilare non. possum, nec Deut 
aliquid impossibile homini pracepisse, nec Deo ad opi - 
tulandum ei adjwandum,, quo fiat quod jubet , impos- 
sibile aliquid esse. Ac per hoe potest homo, si veli, esse 
site peccalo, adjutus a Deo (Lib. u de Peccat. meritis, 
cap. 6, n. 1). J'ai démontré qu'éire sans péché c'est 
. étre sans ooncupiscence dans le sens de sainl Au- 
gustin. Voilà donc quelle possibilité des commande- 


possum non concupiscere. Perfectum bonum est non 
solum perficere sed nec concupiscere. Àvaut le saint 
docteur, oft avait entendu ces paroles de saint Paul 
Pe ficere autem non incenio, de l'exiróme difficulté 
qui était causée par la chair d'effectuer les bons désirs 
que l'esprit avait congus. Les dí-ciples de saint 
Augustin n'ont pa remarquer et adopter l'interpréta- 
tion qui lui a plu, sans y reconnaitre la véritable 
clel de ses ouvrages. 

Primase, éváque d'Afrique , qui florissait environ 
cent ans aprés [a mort du saint docteur, tient parmi 
ses disciples un rang considérable. Pesez ces paroles 
de son Commentaire sur ['Epttre aux Romains : Et 
hoc notandum , quod non dixit, faceve bonum nou 
invenio, sed perlicere; que «cst enim perfectio boni, 
nisi exstinctio mali? Per[ec!io boni est, non concupiscere; 
quid enim (acilius homini sub lege constituto, quam 
velle bonum et facere malum? nam hoc cst perficere bo- 
Rum, ul nec concupiscal homo. Imper[ectum est bonum 
quando concupiscit, etiamsi concupiscenti non consem- 
tit ad malum (In Hom. vn, 48, tom, X Bibl. PP. edit. 
Lugd., p. 451, col. 4, A). Ciuyez-vous que Primase, 
qui parle aiusi, ait confondu comme Jausénius l'action 
etla perfection de la justice, la wélectation victorieuse 
et la gráce méd ciu e de Jésus-Christ (Jans., lib. um 
de Gratia. Christi. Salv., c. 15, p. 292)? Primase 
aurait-Il dit : Perjecia justitia, id ea opus justitie? 

Pour finir, revenous à M. Bayle. li lui a plu de 
$upposer que la prédéterminauon physique des 
thomistes, la nécessité de saint Augustin, celle des 
jansénistes , celle de Calvin, sont au fond |a méme 
chose; que la doctrine du concile de Trente et de 
saint Chrysostome sur la nature de la gráce et du 
libre arbiwe est contraire à ce que saint Augustig a 
enseigné sur l'un et sur l'autre point. De là coulent 
des rajsopuements, des réflexions, des railleries, des 
invectives telles qu'eu peut faire un lioume d'esprit 
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les choses sans préjugé, ni avec les lumiéres nécessaires. 
Le licencié me quitta avec le dessein formé d'entre- 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 
qui s'est avancé mal à propos, ei qui n'a point examiné À 
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prendre une lecture suivie de tous les ouvrages de 
saint Augustin, etde travailler à un nouvel Augustinus, 
pour l'opposer à celui de Jansénius. 





TROISIE.ME PARTIE, 


E«amen d'une clef des ouvrages de saiMt. Augustin contre. les pélagiens , nouvellement 


trouvée à 


Je crois que je vous ferai plaisir de joindre à la 
suite de mes conférences avec le licencié la réfuta- 
tion d'un écrit quia pour titre : Dissertatio theolo- 
gico-analytica de vero intellectu trium celeberrimorum 
capitum, eic., c'est-à dire : Dissertation théologique 
et analytique sur le véritable sens des trois fameux 
chapitres 10, 11 et 12 du livre dela Correction et 
de la cráce, desaint Augustin, ou sur la véritable et 
la fausse distinction des secours de la gráce, par 
Etienne Lorenzoni, prétre dela congrégation de 
l'Oratoire de Padoue, in-4* de 144 pages, sans 
compter l'Epitre dédicatoire, la préface et la table; 
à Padoue, 1729. 

Ce petit ouvrage est dédié à saint Philippe de 
Néri, fondateur de la congrégation de l'Uratoire 
d'Italie. L'auteur y fait d'abord hominage à son saint 
patron de ses progrés dans la doctrine de la g2àce 
etdans l'intelligence de saint Augustin. Cette humble 
priére de saint Philippe de Néri : Que ne ferai-je point 
de mal, ou que ferat-je jamais de bien , si vous ne me 
secourez, Ó mon Jésus! lui est une preuve incontes- 
table que ce grand saint a tenu la gráce efficace par 
elle-méme. C'est pourquoi le P. Lorenzoni supplie 


adowe. 


'il explique l'obscurité de ses pensées. Pour celle 
uw Style, il est naturel qu'un. auteur ne s'en aper- 
coive pas. Venons au corps de l'ouvrage. . 


B, Aprés un exorde assez court, oà la profession que 
ait 


l'auteur (Num. 4 *) d'aimer la vérité, la charité, 
l'unité, la paix, est. infiniment estimable, il expose 
(Num. 2) l'état de la controverse entre. les théolo- 
giens qui soutiennent que la gráce efficace est telle 
par elle-méme et de sa nature. Car son dessein n'est 
pas de prononcer sor les démélés théologiques que 
es écoles de Scot et de Molina, les défenseurs de la. 
prédétermination morale et de la science moyenne, 
ont avec les disciples de Dannés; il suppose que tout 
l'avantage est du cóté des derniers, et. qu'ils sont 
seuls en possession de la vérité et de la doctrine 
de saint Augustin. 

Il se borne donc à régler le différend que les pré- 
déterminants ont entre eux, c'est-à-dire les vrais et 
les faux disciples dc Bannés, ceux qui s'engagent tout 
de bon et sans restriction sous l'étendard de l'école 
appelée thomistique, pour :outenir !a nécessité de la 
gràce efficace par elle-méme dans toute sorte d'états, 
et les troupes auxiliaires qui depuis peu ont grossi 


ensuite son saint instituteur de le présenter, lui et (C; cette école, pour défendre la nécessité de la gráce 


$0n ouvrage, au pape Benoit XIII, et il dicte au saint 
une harangue ou un compliment qu'il le prie de 
faire au souverain pontife, tandis que, de son cóté, 
prosterné oux pieds de Sa Sainteté, il demeurera 
daps le silence. 

La préface, ou plutót l'avertissement au lecteur 
est principalement employé à prévenir les divers 
jugements qu'on pourra porter de cet écrit. On nous 
accusera peut-étre, dit l'auteur, de n'étre point parvenu 
à la vérité. 1l répond par un passage de saint Au- 
gustin dont il's'approprie les paroles qui sont pleines 
Ce modestie et d'humilité. 

S'il se trouve des personnes, ajoute-t-il, qui tombent 
d'accord que nous disons la vérilé , mais qui ne con- 
tiennent pas que ce que nous disons soit conforme à 
saint Augustin, elles nous forceront de nous écrter avec 
le méme Pére, etc. Et 1à-dessus il décrit un autre 
passage oü le saint docteur demande à Dieu la gráce 

e supporter avec douceur et avec patience les ca- 
lomnies de ses adversaires, à qui il reproche de 
n'étre point entrés dans sa pensée, parce qu'ils sont 
orgueilleux, qu'ils sont amateur& non pas de dire la 
vérité , mais de leur opinion pariiculiére. Cela est 
fort juste, en supposaut que le P. Lorenzoni est 
assuré d'entendre saint Augustin aussi bien que 
saint Augustin s'enteudait lui-méme. 

l| ne parle point de ceux qui penseront qu'il 
S'écarte tout ensemble de la vérité et'du sens de saint 
Augustin. Comme apparemment cela ne peut arriver 
que contre son attente, je me déclare à regret du 
nombre de ces derniers. 

Ensuite le P. Lorenzoni rend raison pourquoi il 
" w'apas traité son sujet à la maniére des scolasti- 
ques : c'est qu'il a voulu, dit-il, échauffer les cceurg 
eu éeloirant les esprits, à qui d'ailleurs la méthode 
scolastique inspire à son avis trop d'enflure et de 
malignité, " 

Enünil rejette sur la profondeur des mystéres 


efficace par elle-méme seulement dans l'état de la 
nature corrompue. 

Il est question, dit-il, de savoir le sentiment de saint 
Augustin touchant le secours de gráceque recut Adam, 
et en quoi il était différent du secours qui est accordé à 
l'homme aprés sa chute. 1l entend la gráce actuelle 
qui est nécessaire à toute bonne cruvre qui se fait, 
et il uous apprend que les uns mettent cette différence 
en ce que, selon saint Augustin, la gráce versa:ile 
suífisait à l'homme innocent et aux anges pour per- 
sévérer dans le bien, et ne suffit pas aprés le péché, 
lequel a rendu nécessaire !a gráce efficace par elie- 
méme; au lieu que les autres attribuent à saint Au- 
gustin d'avoir enseigné que la gráce efficace par elle- 
méme était également nécessaire dans les deux état:, 
et que par conséquent toute la différence consiste en 
ce que, dans l'état de la nature corrompue, la gràce 
efficace par elle-méme est requise pour de nouvelles 
raisons, ct produit des effets particuliers et propres 
aux besoins de cet état. 

Je ne passerai point au P. Lorenzoni le terme de 
gráce versatile, dont les premiers auteurs sont sus- 
pects, qui n'est point avoué par les adversaires ca- 
tholiques de la prédétermination physique, et qui, 
à le prendre à la rigueur, signifie ce qu'aucun catho- 
lique n'a jamais dit, savoir que le libre arbitre 
donne du mouvement et de l'action à la gráce. 

Je ne puis m'empécher de me récrier encore con- 
we cette proposition que le P. Lorenzoni met non- 
seulement sur le compte des théologiens dont il 
parle, comme admetiant la gráce versatile dans. Vé- 
tat d'innocence, mais qu'il insinue devoir étre avouée 
par tous ceux qui nient que les saints anges oieni 
été prédéterminés pbysiquement : La volondé des 
sainis anges qui wusérent. bien de la gráce [? LA VRAIÉ 
ET SEULE CAUSE de leur persévérauce ei de leur siabi- 
lié dans le bien. Croiv-il que la. volonté d'un pauvre 
qui accepte une somme: considérable qu'on lui offre 


*) Ce numéro et ceux que nous placerons entre párentbeses dans les pages qui suivent désignent les 


articles de l'ouvrage du P. Lorenzoni. 
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est la vraie et Ia seule cause quil'enrichit ? Cependant A trent. Ces expressions : Tale quippe erat adjutorium, 


on a bien moins droit de dire que 1a volonté des 
saints anges, qui sans le secours d'une prédétermi- 
nation physique consentirent à la gráce, fut la vraie 
et la seule cause de leur persévérance et de leur sta- 
billté dans le bien, puisque ]a force méme de la 
gráce les aida à donner ce consentement. 

D'ailleurs, le P. Lorenzoni épargne trop ces théo- 
logiens partisans de la gráce versatile pour l'état 
d'innocence seulement, en ne les traitant point de 
baianistes. Car, selon lui, ils conviennent et doivent 
convenir que les mérites de l'ange et de l'homme 
innocent ne sont pas des dons de Dieu. Jgnore-t-il 
que la premiére des propositions de Baius , condam- 
nées parles souverains pontifes, est celle-ci : On ne 
doit point appeler gráce ni les mérites de l'ange ni ceux 
d& premier homme. . 

L'auteur de la Disseriation examine aprés cela 
(Num. 5) sur quoi se fondent les défenseurs de la 
gráce versatile, i1 veut dire les faux thomistes qui 
excluent de l'état d'innocence la prédétermina- 
tion pbysique et la gráce elficace par elle-méme ; 
et il trouve (Num. 4) que leur principal appui sont 
les trois fameux cbapitres 10, 41, 12 du livre de la 
Correction et de la gráce, qu'ils entendent mal, et 
qu'il entrepreud d'éclaiecir (Num. 5), en prenant 
le P. Serry pour guide, qui néanmoins, à son avis, 
n'a point tiré tout l'avantage qu'il pouvait d'une ré- 
torsion admirable que ces trois chapitres lui four. 
Dissaient contre ses adversaires. 

ll entre donc dans la route que ce t(rés-illustre. et 
£ràs-docie théologien lui à tracée, et, sauf le respect 
que l'un et l'autre. mérite, il s'égare avec lui dés le 
premier pas. Car sürement il ne s'agit ni de la gráce 

u'ils trouvent bon d'appeler versatile, ni de la pré- 
étermination physique ou de la gráce efficace par 
elle-méme, ni en un mot de ]a nature d'aucune 
ráce actuelle dans la comparaison que fait saint 
: uguatin des deux états de l'homme avant et aprés 
e . 
secours qwo est la gráce de prédestination 
propre de notre état, gràce non-seulement par la- 
uelle on est amené, on revient tót ou tard , et à la 
n on $e livre inviolablemept au bien, mais dans la- 
uelle méme on persévére, on demeure, on se tient 
erme et immuable, gráce qu'on n'abandonne point, 
qu'on retient, qu'on conserve, qu'on ne perd jamais; 
gràce qui n'est point une action passagére de Dieu 
Sur nous, mais une habitude, un état, et qui pour 
cela est comparée avec ]a béatitude; gráce qui est in- 
séparablement attachée aux élus, qui est inamissi- 
ble, qui est une miséricorde non pas inhérente, 
comme l'a prétendu Calvin, mais adhérente, ainsi 
que s'exprime saint Augustin, dont jai einprunté 
£ous les termes pour décrire le secours quo. Ce se- 
€ours n'est par conséquent autre chose qu'une pro- 
vidence miséricordieuwse et spéciale, que Dieu emploie 
pour régler l'économie, la suite, l'enchatnement des 
gráces soit intérieures soit extérieures, par le moyen 
desquelles les prédestinés parviennent au salut. 

Le secours sine quo non, étant relatif et opposé au 
Secours quo, est certainement aussi quelque chose 
d'babituel, ei ne peut éitre pris que pour /a gráce de 
prédestination propre de 'dat d Adam et des anges, 
et pour un ordre de la divine Providence sur l'ange 
et sur l'homme innocent par rdpport au salut, tout 
différent de celui qui s'ebserve maintenant. — 

Quiconque ne lit les trois fameux chapitres du livre 
de la Correction et de la gráce que pour y chercher 
Jes preuves d'un sentiment ou d'un systéme dont il 
est prévenu , saisit seulement tout ce qui peut favo- 
riser ses préjugés. ll passe légérement sur tant d'en- 
droits oà les termes qui ex,riment une possession 
babituelie de ces deux sortes de gráces se rencon- 


(1) Le R. P. Thomassin, rv* Mémoire sur la gráce, 
chap. 20, pag. 218. 
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in quo permaneret ai velíet, etc.; Ut in adjutorio Dei 
manerent si vellent, etc. ; Ut divina graiia indeclinabi- 
liter et inseparabiliter ageretur, elc., et ailleurs, ad- 
herente sibi misericordia Salvatoris, etc.; peuvent-elleg 
convenir à aucune gráce actuelle? Si le P. Lorenzoni 
avait fait cette attention, qui n'a pourtant point 
échappé à quantité de théologiens anciens et mo- 
dernes, il n'aurait point appliqué (Num. 6) à ces 
trois fameux chapitres ee que Jansénius dit de tous 
les ouvrages de saint Augustin, que c'est un laby- 
rinthe plein de détours embarrassants, et il se serait 
encore moins flatté d'avoir trouvé le fll, la. régle et 
le principe dont on a besoin pour s'en déméler. 
. J'ai dit que quantité de théologiens, tant anciens 
que nouveaux, avaieot bien remarqué que saint Au- 
gustin par les deux secours quo et sine quo non en- 
tend des gráces habituelles. Il faut du moins en citer 
quelques-uns ; et sans égard à plusieurs qui semblent 
y reconnalure les gráces habituelles sanctiflantes 
[ropres des deux états, je me borne à un petit nom- 
re de ceux dont le sentiment approche e plus du 
mien. J'ai" déjà fait. mention du P; Annat; j'ajoute 
Ici d'abord Je P. Didaque Huiz de Montoya, théolo- 
ien insigne, aussi savant et aussi sensé que subtil, 
iffus et digne d'étre lu tout entier (de Predest., disp. 
50, de Angelis, sect. &), plein de la doctrine des saints 
Péres que nul n'entend mieux que lui, et dont il 
justifie les pensées par la plus saine et la plus solide 
métaphysique. Mais on me demande des théologiens 
d'une autre espéce et d'une autre école. 

Le R. P. Francois Macédo, cordelier, qui a été 
dans une grande considération auprés de la reine de 
France Anne d'Auuiche, se range et applaudit à 
l'opinion du P. Annat. Voici comme il en parle: 
Annatus perspicue docet. iso. adjutorio comprehendi 
omnia auxilia antecedentia cum perseverantia connexa, 
ita ut adjutorium perseveranlig sit non unum el singu- 
lare, ud omnium collectio, quibus voluntates prave- 
niuntur, Gratulor Annato, quod Augustini sensum at- 
tigerit (Macedo, Scrinium D. Aug., lib. n, cap. 2). 

Beile autorité! dira-t-on. Ce cordelier était tout 
dévoué aux jésuites : il n'a pas rougi d'imprimer ces 
paroles : Societatem Jesu amo (pag. 250). Eu effet, 
comment a-t-il pu avec cela entendre saint Augus- 
tia? Eh bien! voici un Pére de l'Oratoire qui prouve 
(et ce sont ses propres parolen) que le secours quo 
« n'est autre chose que la multitude, la variéié, la 
conspiration, la proportion et la convenance de plu- 
Sieurs secours, par lesquels la Providence conduit 
et ménage ses élus avec tant de douceur, de sagesse 
etde force, qu'ils persévérent jusqu'à la fin; ou que, 
s'ils tombent, ils se relévent inlailliblement de leurs 
fautes (1). » Franc. Sylvius, qu'ón sait avoir été at- 
taché durant quelque temps à la doctrine de Baius , 
a eu la méme pensée, et il a conservé la lecon inse- 
parabiliter sans égard à la correction des docteurs 
de Louvain (Sylvius, in 1-2, q. 109, a. 10 

Je ne sais quelle idée on a communément de M. 
du Hamel, de l'académie royale des sciences, sur la 
fait de la théologie. Pour moi, je trouve dans ses 
traités beaucoup de réflexions aussi belles et aussi 
justes que son style est pur et poli. Cet auteur ex- 
plique les trois fameux chapitres du livre de la Cor- 
rection et de la gráce à peu prés selon le plan que 
j'ai suivi. Adjutorium illud quo, dit-il,... propositum 
et. intentionem Dei efficacem, nec non multitudinem 
auxiliorum qu& ex illo oriuntur proposito complectitur, 
Ron molionem quamdam que praedeterminet physice, 
non delectationem. aliquam viciricem, aut gratiam ac- 
tualem eamque singularem, eic. ; et plus bas : Prede- 
stínalio cui conjuncta est yerseverantia seu adjutorium 
quo definitur ab sodem Augustino preparalio beneficio : 
rum (2). 

(3) j.-B. du Hamel, Theologia speculatriz et practi-. 
ca, etc. Tract. de Gratia, lib. 1m, cap. 8, n. 4. 
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aig ce ne sont là ; 
ej fPén 31 promís d'anctens. 1I n'est pas possible qu'ils 
mé manquent, presque Suarez (De vera intelligentia 
auzil. effi; , p. 54) parle de cette maniére d'entendre 
les deug secours £omme n'étant pes trop récente. Je 
plains ce grand homme de n'avoir pas employé tes 
orees ie son Lv pour surmonter Yes difficultés 
2o l'opt empécbé d'embrasser un sentiment dont 
évidence est d'allieurs sí frappante. 

Les ouyrages de Y'illustre Tapper me tombent sous 
la main. Ón taconte que, dans les disputes pubfiques 
de l'académie de Louvain, V a Joujours constamment 
confondu Batos (1); que c'était surtout par de doetes 
éclaircissements sur les passages les plu$5 difficiles de 
saint Augustin, qu'i mettait aux aboisfe jeune novateur 
eiuf faisali sentir qu'il pe cessait polpt d'étreson mat- 
ire, Queite &iait 1a réponse triomphante de Tapper aux 
poss $ que Bajus (irait des troís fameuy chapitres? 

(ous a is flans ses ouvrages , oà i1 prend le se- 
cours sine guo non pour le pouvoir habituel de per- 
sévérer, et ie secoprs quo pour une direction et une 
proteelon spéciale, qui est, maintenant ajoutée à e$ 
pouvoir, éause deinfirmité que notre nature à 
coniractóé par le péché. Justi... propter carnis infire 
mitatem et obscuritatem. intellectus hac. feculjate ud 
Ron possi opter varios rerum eventes et tentatic- 
num tmpuleus sine divino auxilio ipsos dirigente el pro- 
legenie, E dde eclurat sgnctus Y homgs 1-8, q.5, art, 
ido et 19, clans beatum Augustinum in lib. de Cor- 
rept. et gratia, cap. M3, quod homo in primo statu ac- 
epit donum I quod perseverare posset, non. autem 
gt perseverare (Fyardus Tapperus, tom. 1, art. 1, de 
Lib. Arbür., edit Colon., 5 1495 et 196). 

Rien ne désolait plus Baius, qui affichaft un grand 

mépris pour saint Thomas, qué lorsque Tapper se 
faisait fort de trouver toujours dans saint Thomas le 
vrai sens des textes de saint Asgustin. Nous en 
voyons ici un exemple. uon consulte l'endroit de 
la Premibre-Seconde, t6 par ce grave docteur de 
l'andenne école de Loavain , on sera surpris de veir 
je soutiens le sentiment de saint Thomas contre 
omiste, 
e P. Lorenzomi en sera sans doute morüfié, et 
C'est déjà une rude atteinte à sa découverte. 3] pré 
pare ses lecteurs à la recevoir favorablement, en 
exumínant la premiére partie du chapitre 10 du livre 
de ia Correction et de 1a gráce, oà 3] promet de là 
montrer, Voilà du moins un fil attaché à 1a porte du 
Tabyrinthe, et non pas à l'autre bout, oà Jansénios 
veut qu'on aille chercher le sien. I1 est question de 
savoir , dit saint Augustin (Lib. de Corrept. e 
grata , «. 10, n. 20) ce qu I penser du pro- 
tier komme au sujet &e la. pereévérance finale, Adam 
fut. créé exempt de tout vice et dans une rectitude par- 
[aite ; et je W'qi garde de dire : S'il n'eut point 1e don 
de la persévérance qui [wi était nécessaó$re, comment 
fut-U. exempt de toul vice? Car on satisfait. aisément à 
cette demande en répondant qu'il m'eut point [e don de 
la persévérance, parce qu' il ne persévéra point dans le 
bien méme qui le rendait exempt de tout vice. 

Le P. Lorenzoni (Num. 4) volt dans ces paroles, 
aussi évidemment que dans la priére de saint Phi- 
lippe de Néri, l'exclusion de la gráce versatile, c'est- 

-dire de la gráce qui n'est poimt physiquement 
prédéterminante. Sa raison est que si saint Augustin 
ett admis ]a gráce versatile peur l'état d'innocence, 

eüt eu une réponse plos aisée à faire, qui est 
j* Adam »'avait pas besoin du don de la persévérance, 
aguelje il ne devail pas recevoir de Dieu, mais se pro- 
curer à lui-méme. Oy voit que le P. Lorenzoni est 
lortement persuadé qu'il ne peuj y avoir de dona- 
tion, à moins que 1e donateur ne prédétermine phy- 
siquement le donataire à l'accepter. 

Mais vgnops à la grande difficulté que renferme le 
texte de saint Aogusün, qui commence par ces mots: 


que 
ün 
L 
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théotoglens modernes, A Se4 illud magis querendum. operosi 


C détermination physique est essentie 


D prend de résoudre. La réponse que le 
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est, ec. Attacbons-nons à já courte anal de ce 
passage qui neus est présenté par le P. Lorenzooi, 
ersonne ne perséobre, sinon celui qui a regu la persé- 
vérance: Adam m'a point ; domc il me [l'« 
point recue. Mais comment celui qui s'a poat recu la 
persévérance est-il coupable de w'atoir poinf persévéré? 
es comment se peut-il faire que celui-[à m'ait poia 
recs la persévérauce, de qui on ne peut pas dire que l4 
raison pour Jaquelle il ne l'a point recue, c'est que par 
le bienfait de la gráce il n'a point ét£ séparé de (a masse 
de iiri n qu'ators 3$ n'g avait aucune masse de 
iion? Valtà la diffieultó exposée dans toute sa 

, ajoute je P-Lorenzoni (Num. 8), lequel ensuite 

hit ce raisonnement : La difficalté que se propose ici 
saint Augustin est considérable, comme 1e marquent 
ces es : Operosius tractasdum est uf. respondea- 


Dieu, ne soit nécessaire pour persévérer, 
Ce raisonnement péché par plus d'un endroit; car 


bliquement le baianisme. 3* ll suppose que la pré- 


devraient 
l'idée de donation leur est venue, avant qu'ils 
eussent entendu pr de prédéterminarion physique. 
D'ailleurs, l6 P. Lorenzoni, ce me semble, tombe 
d'un inconvénient dans un autre. Le premier est que 
saint Augustin trouve de la difficulté oà il n'y en a 
pas. Notre auteur fait foree de rames pour éviter ce 
précipice. Le second inconvénient est que le saint 
Qocteur ait besoin de recherche et de travail pour 
Tépondre à une difficulté, en avouant tout simplement 
qu'elle es$ insoluble, et qu'on n'y peut satisfa;re que 
pr une confession db foi. Le P. Lorenzoni va se 
riser contre cet écueil, 
Comment celui qui n'a point recu la 
esti-il coupable de n'avoir point pe 
la question et la diffieultó que saint A 


rseverancs 
véré? Voilà 
tin entre- 
. Lorenzoni 
(Num. 10) fait faire au saint docteur, est qu'il fant 
croire comme un mpotére qui ne doit pas étre pénétré, 
qu'Adam fut coupable de n'avoir point persévéré, 
quoiqu'il n'ait pas reca le don nécessaire de la per- 
sévérance. 8í saint Augustin n'avait pas antre chose 
à nous apprendre fà-dessus, il a évidemment surfait 
la peine qu'il s'est donnée, et ces paroles, Sed iilud 
magis endum operosi traclandum est, ne lui 
conviennent pas plas qu'à un enfant qui, Ín 
pourquoi les trois nes de la Trinité pe font 
Jas trois dieux, n'a rien à répliquer, i pon que c'est 
wne vérité de foi. Car enfin, si ces paroles marqueni 
une difficulté qui n'est m Mgére, elles signifient 
aussi qu'en s'appliquant à Ja méditer et à la 
tfer, 9n espére irdr. siut Angustin a1. dé 


(1) Voyes Histoire du beianisme publiée par le P. Duchesne, liv. s, pag. 48. 
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 ehapittes 19, 14, 43 du livre de la Correction et de — tuelle : mais l9 gráce de prédestina 
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se tourmenter tant l'esprit peur laisser we objection A de ées deux sortes de gràces sera la téponse à ja 
dans soa entier, et pour établir par one ble question proposée. Le saint doeteur me fait pas 
confession de foi un mystére dang eeMe objectiog! — epcose expressáment éette distinction, paree que, 
Fidei confeseione non solvitur ebiectio, sed stetuitur in «comme je l'ai dit, il no veut que poser itl le principe 


objestious mysterimn, dit lo B. soni, sans avoir — de ie ase. 

8engé, per maihsur, qu'il y a metas de Wavail à dire Meis à en jeger par la maniére dent saint Augustin 

ja no sais pas, qu'à expliquer ec qu'on sait. parie ensuite de ces deux sortes de gràces, quoties 
Mais peut-óteo le t em de Padoue prétend-il  &ont-elles ?* La gráce versatile et 1a gráücó effteato 


peui-eeN 
T saint Augustin i, de gr&nde efforts de génie pour — par ee-méme, ot quelques autres espéces de gràces 
ip je myetóre quí était contenu dans cette — actuelles qu'on peut imaginer? Rien nioiris. Là 

ebjestion? £ela est espire toute apparence et toute — mióre ótait uhe gráce dans laquellé Adam aurait 
paisén, puisqne saint Augestin feit sur-le-ehamp sa demeuré s'il ett voulu ; la seconde est une gr&ce qui 
eoofession de foi, et pav coneóquent ce mystére lni — est maintenant inséparablement attachée aux prédes- 
était déjà conna par la tradition; je no dis point par tinés. C'est donc de part et d'autre uné gráce 
inepiration, eas lo P. Lorenzoni, i sé, est du — habituelle, e& la derniére ne se rencontre" jàmais 
sestiment de teus les théologiené du fonde, qui no dans aueun homme, dans sucun Ite pon prédeá- 
Faenpnaissost point de nouveles révélations tou- — tinó; l'une et l'autre. est donc ma 
shant lee degmes depuis je mert des apótres. Ju de prédestination. 
s»6l pourtant que M connaissance de Celui-ci fut ipsi le sens du texte oà le P. torenzopi recon- 
donnée à saint Augustin dans le temps et dans le p nalt une simple eonfessjon de foi, tel qu'i est expli- 
monent qu'il écrivait le eommencement du chapitre é «t développé dans tout le cours des trois cha- 
49 du livlo de la Correetien et de ia grice, au —itres, est que dans l'état d'Adam Ia gráce de pré- 
meins n'a pas dà cottor beaucoup de peine au saint — destination ne gouvernalt pas les démarches du libre 
desteur. Quei qu'tt en soK, notre auteür s'est inter- — arbitre, et so hornait à le prévenir des gràces ac- 
dil une aussi frivole défaite que celle d'avancer que — tuelles qui lui étaient nécessaires; au lieu que dans 
saint Augustin a mis bien du travail et de l'applíca- — notre état elle dirige infailliblement au salut tout ce 
Von peur s'instruire de la vérité qu'il confesse, ue fait le libre arbitre; et par conséquent la gràce 

Ea eilet, le P. Lotenzoni nous donne ce mystére — de prédestinatien propre de la nature réparée con- 
pour ja véritable clef non seulement des trois fameux — tient un droit absolu au don de la persévérance ac- 

l 
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la gràte, mais entore de tous Jes ouvrages de saint — nature innocente ne renfermait qu'un droit condi- 
Asgeustin contre les péiagtons, et il a jrén uon  tionnel à ce móme don. D'oà 1l s'ensuit encore que 
pourrsit appliquer à $a découverte 1a méme raillerio  !e pouvoir de persévérer qui convenait à Adam était 
que mérie celle de Jansénius, savoir, que si les blen différent du pouvoir de persévárer qui reste 
brouilleries du monastére d'Adruméte n'avaient point — à présent aux justes non prédestinés, lesquels, dans 
engagé saint Auguetin à ócrire le livre de la Correc- 


tion et de la gràee, le saint docteur aurait emportó — la masse de corruption, n'ont aucun droit au don 

le clef deses euvrages en l'autre monde. C'est pour- $péclal de la persévérance actuelle. — 

«uoi le P. Lorenzoti a soin d'avertir que ce mystére De là nalt la réponse à la question Qu la difficulté 
r 


ógle de foi, qui est la clef des ouyrages de ($ proposée. C'est de reconnattre qu'Adam a péché 
saint Augustin contre les P dtaglens, se préseniep — ne pe?jsévérant pas, quoiqu'il n'ait pas recu Ie do 
pertowt à un lecteur attentif dans les autres écrits du — de la persévérance, et qu'on ne puisae pas dire que 
$&iat docteur (bene vigilanterque íntwentibus wudique — ce don lui a été refusé, pour n'avoir point été séparé 


eeMe eurieuse recherche, cette pénible contention — qu'Adam avaít recu une gráce qui contenait un rs 
d'esprit et celte étude renforcée, dont saint Augustig — conditionnel au don de la persévérance actuelle, e| 


n'en apercoit point. Quelle est la difficulté? I/ semble — renzoni (Num. 11), plus je me pezsuade quil ne 
qu Adam n'ait point été conpable de n'avoir pont per- doit y trouver rjen moins qu'un príncipe gn l'ac- 
séeéró, puisqu'il n'a point recu le don de la op de ol galut 


tractandum, C'est pourquoi il se contente d'éta- p iom omnipotentissimam bonitatem pertinere etiaga 
ir d'abord le principe de Ia réponse, en disant que 
Dieu a réglé de teile sorte la vie des anges et des — nasse angelorum hominumque vitam , hn yt eg pris 
homéses, qu'il à saontré d'abord ce que pouvait le — ostqnderet quid eorum posset liberumarbitrium, fd 
libre arbre, et ensuite ce que pouvait le don de sa. — quid posset gratie sug beneficium juititiaque ju 
gráce, Sic ordinasse angelorum hominumgue vitam, ( 1 
w im e& prius ostenderet quid eorum posset liberum — choses à remarquer dans ce texte, rapoiliop 
arbitvium, deinde quid posset gratie sue beneficium. l iaipan quA 
a proposition principale peut avojr avec Ia pxagest- 


e se09nd B wes point parlé de Ia coopération du Qui doute que la proposition Incidente ge-sei£ 
labeo arbitso. dm'et l'ahtre néanmoins est sous» — dogme de la religion ehréüeune ? savgir .que dien 


aps le ier membre j| s'agit d'une gràce — verait de ce bien, et qu'il appartengit b a& (9ui£- - 
dui est óe au libre erbitrés ei dans le se-  pujssonte bonté d'aimer mjeur tirer le biep du mal 


est abandennó; ei par conséquent, dans le premier — propos de làire aussi un article de Íqi | 
lelibre tion principale, je ne contesterai point ra li aur 
asbitse, et dens je socond, Ia gráce. La distinction — cela, mais je lui représenterai qu doit abjurer in- 


975 


cessammebt le thomisme, et cónvenir que la 
nation. à la gloire était conséquente dans l'état de 
l'homme innecent et qu'elle n'est antécédente que 
depuis la chute d'Adam : car saint Augusti. ne pré- 
tend rien autre chose, en disant que Dieu a établi 
un tel ordre dans la vie des hommes et des anges, 
qu'il a moptré d'abord ce que pouvait le libre at- 
bitre ayant la direction de ces démarches, et ensuite 
ee que pouvait le don d'une gráce qui dirigerait les 
démarches du libre arbitre. 

Cela est embarrassant, d'autaot plus que !a 
créance dont saint Augustin fait ici profession tombe 
directement sur la proposition principale et sur le 
systóme des deux prédestinations : Saluberrime con- 
fitemur quod rectissime credimus Deum..... sic ordi- 
nasse, eic. Quelque déterminé que soit le P. Lorenzoni 
à ne pas s'écarter de saint Augustin, il aurait quelque 
peine à condamner d'erreur saint Thomas, qui ensei- 
gue la prédestination antécédente avant et aprés le 
péché. Ainsi notre auteur ne pourrait se tirer d'affai- 
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esti- À part à la question proposée. Mais dans eetie que. 


tion il s'agit d'Adam tout seul, et la difficulté ne r.. 
gsrde que l'état d'innocence. Les autres hommes 
viennent donc par machine, aussi bien que [s 
anges, dans la prétendue réponse? Le P. Lorengoi 
p'aurait pas été ótouné de trouver les anges placá 
dans cet endroit, s'il avait pris garde que la cosía. 
sion de foi ne tient pas lieu de répoRsE. I03j5 qu'elle 
Rose seulement le prisicipe d'oà la réponse doit nsítre, 

ous verrons bientót que la mention expresse des an- 
ges, loin d'étre inutile, était nécessaire en cet endroit. 

La seconde raison de notee auteur. (Num. 15, 1i) 
a quelque chose d'éblouissant : c'est que si sainL Av- 
gusün avait voulu distinguer deux sortes de secoun, 
dont l'un füt propre de la natare innocente, et I» 
tre de la nature tombée dans le péché, il n'annit 


point confondu les anges avec les honimes en gésé- 


ral, mais il aurait mis d'un cóté les anges ase 
l'homme innocent, et de l'autre cóté les homme 
tombés dans le péché; et il se serait exprimé aint: 


"res qu'en reláchant un peu de sa prétention, qui est B Saluberrime confüemur quod rectissime credimu, 


que saint Augustin propose son sentiment comme un 
dogme qui doit étre embrassé par tous les eatholi- 
ques ; et quand ce ne serait que pour sauver l'hon- 
leur de saint Thomas et de toute l'école des thomis- 
tes, il dirait que le saint docteur dc la gráce a voulu 
seulement marquer la forie persuasion oü il était de 
la liaison qu'avait son sentiment qui est exprimé 
dans la proposition principale, avec li dogme qui est 
contenu dans la proposition incidente ; et qu'en un 
y0ot saint Augustin n'a fait qu'exposer 5a créance 
particuliére sur les deux sortes de prédestinations. 

Je me flatte peut-étre en vain d'avoir démontré au 
P. Lorenzoni que dans ces paroles, quid possit gra- 
tie sum beneficium , saint Augustin entend la gràce 
habituelle de prédestiuation, qui dans notre état est 
tout à fait indépendante des inérites, selon le saint 
docteur. Mais j'ai quelque conflance dans la proies- 
tation fréquente que fait notre auteur d'étre ennemi 
des préjugés et de la prévention. J'en ai dit assez 
pour le faire douter ; une nouvelle lecture des trois 
fameux chapitres, qu'il 8e donnera la peine de re- 
passer d'un cil attentif aux caraciéres dela gráce, 
dont saint Augustin parle, opérera une entiére con- 
viction. Je vais maintenant t&cher d'entrer dans la 
pensée qui est venue au P. Lorenzoni , et de décou- 
vrir le faible de sa nouvelle interprétation. 

À cette question : Comment Adam a-t-il péché en 
Be persévérant pas, puisqu'il n'a pas recu le don né- 
eessaire de la persévérance? saint Augustin répond 
per une confession de foi qui, expliquée à la facon 
du théologien de Padoue, a pour objet ce inystére : 
que Dieu a voulu montrer, d'une part, dans ia ebute 
des mauvais anges, daus le péché d'Adam et dans 
limpénitence de tous les hommes qui jusqu'à la fin 
du monde mourront en état de pene mortel, ce que 
pouvait le libre arbitre destitué de la gráce eflicace 
p»r elle-méme et du don précieux de la persévé- 
France ; et d'une autre part , dans !a fidélité des bons 
anges, dans la pénitence d'Adam et dans la sainte 
-mort de tous les hommes qui jusqu'à la n du monde 
quitteront cette vie avec la paix et l'amitié du Sei- 
gneur, ce que pouvait la gràce efficace par elle- 
ibéme, et le don précieux de la persévérance; en 
sorte que tout ce que dit ici saint Augustin et ce 
qu'il va dire dans la suite ^st commun aux anges et 
awx hommes aussi bien qu'aux deux états du genre 
humain, ll faut avover que cela est neuf, que cela 
est subtilement imaginé. Mais le P. Lorenzoni sent 
bien lui-méme qu'un commentaire si singulier, tout 
ingénieux qu'il est, a besoin d'étre appuyé de quel- 
ques preuves fortes et solides. 

, La premiére dont il se sert est óvidemment nulle : 
cest que si l'on n'admet point son explication, il fau- 
dra avouer que saint Augustin fait venir les anges 
comme paàr machine pour les joindre aux hommes 
dans sa réponse, puisque les anges n'avaient aucune 


Deum.... sic ordirasse Langelorum et primi homini v- 
lam , ut in ea prius ostenderet quid posset eorum libe 
rum arbitrium , deinde in lapsis hominibus quid pout 
suc gratie beneficium. 

Saint Augustin a bien fait de parler avec exaei- 


tude; s'il en eüt manqué, on aurait pris droit dea- 


brouiller ce qu'il a dit de plus clair. Et que ve 
Tait-on point osé, puisque la justesse de ses expres- 
5ions ne le sauve point des auributions forcées qu'o 
donne à ses paroles? Supposons que le saint duceur 
eàt mis viam au lieu de vitam, en sorte qu'en dàt ve 
duire sou Lexle de cette mau;ére : Dieu a tellemeat 
réglé l'état de la voie oü il a mis les anges etis 
hommes, que d'abord il a montré ce que powniit e 
libre arbitre, et ensuite ce que pouvait le bienfait de 
$a gráce ; la chicane que fait le théologiea de P»- 
doue aurait-elle lieu? Nou , sans doute, car la wie 
des anges serait désignée par le mot prius, et ne l 
pourrait étre par le mot deinde, parce qu'il n'ya pa 
eu deux états de voie pour les anges. Au conti, 
l'un et l'autre mot désignerait la voie des homme, 
parce qu'il y;a eu deux états de voie pour les bommet. 
Ur, je demande au P. Lorenzoni si en lisant le tert 
de saint Augustin on s'avise de penser à la vie biee- 
heureuse des liommes et des anges dans le terme, e 
8'i! n'est pas manifeste que ce texte doit óre unique 
menti entendu de la vie des hommes et des ang&t 
dans Ja voie? C'est doncla méme chose que si le sait 
docteur avait mis viam au ljeu de vitam. Que faucil 
davantage ? 

La troisiéme raison du P. Lorenzoni est un ape 
ment ad hominem contre les adversaires lani soil pe 
bsianistes qu'il cumbat. Est-il supportable, diti, 
d'exclure les bons anges du bienfait de la grice! li 
se fonde sur la fausse persuasion oü il est que lese 
cours sine quo non est la gràce sulüsante, quil dis- 
Uiigue Je ne sais commenti d'uue,gráce purement ar 
turelle. Car je l'ose dire, la maniére dont il en 
n'est pas assez nette et précise pour qu'on ea puisse 
évidemment inférer que l'état de pure nature est par 
sible, et que la destination à une fin surnatureit 
n'est point due à la nature raisounable en consé- 
quence du bieufait de la création. 

Quoi qu'il en soit, l'argument de notre auleu st 
réduit à ce dilemme : Ou ia persévérance des sainls 
anges a montré ce que pouvait le bienfait de la grkt, 
ou elle a moutré ce que pouvait le libre abire; & 
elle a montré ce que pouvait le bienfait de la gràct, 
donc les saints anges ont recu le secours quo, ei M8 
pas seulement le secours sine quo non, qui n'est pts 
propre à moutrer ce que peut le biea(ail de la gràct; 
el par conséquent le partage de ces deux secours 86 
distingue point les deux divers états de la créaure 
raisonnable. Si la persévérance des saints anges 7 
servi quà montrer €e que pouvaii le libre arbitre, 
donc la chute d'Adam et des mauvais anges?! 
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point servi à montrer le pouvoir du méme libre 
arbitre; car il est absurde que la persévérauce des 
uns et la chute des autres montrent précisément la 
méme chose. Je suis porté à croire que cet argument 
est for! dans la supposition que les deux secours 
sont des gráces actuelles. Que les baianistes s'en 1i- 
rent du mieux qu'ils pourront. Cependant ils auraient 
dà inieux comprendre, eux et le P. Loreuzoni, quel 
est ce différent pouvoir du libre arbitre et de la 
gráce , que, selon la pensée de saint Augustin , Dieu 
a voulu successivement montrer. ll consiste en ce 
que le libre arbitre, avec une gráce de prédestination 
qui n'était que eonditlonnelle , ayant la direction de 
ses démarches, était capable de conduire au salut les 
créatures intelligentes, comme le prouve la persévé- 
rance des saints snges, mais non pas infailliblement, 
comme le prouve la chute d'Adam et des mauvais an- 
es; au lieu que la gráce d'une prédestination abso- 
ue], gouvernant les démarches du libre arbitre , con- 
duit infailliblement au salut les saints de notre état. 
Ce n'est donc pointla seule persévérance des saints 
anges ni la seule chute des mauvais anges et d'Adam, 
qui montre le pouvoir du libre arbitre, ce sont toutes 
les deux ensemble; et on voit maintenant le besoin 
qu'avait saint Augustin de faire mention des anges. 
Je ne puis finir cet article sans marquer la peine 
ue me font ces paroles du théologien de Padoue : 
uxilium sine quo in slatu natara innocentis, et ra- 
lione finis supernaturalis , ad quem ordinabantur an- 
geli et homines, tametsi esset domum Creatoris, dabatur 
nihilominus SECUNDUM DEBITUM, NON SECUNDUM GRA- 
TIAM; DEBEBATUR enim sive ordinationi natura sive 
&QUITATI DIVINAE JUSTITLE , quc nullam intellectualem 
substantiam condere POTERAT suis iia nudatam mune- 
ribus, wu necessario et inevitabiliter corrueret, J'au- 
rais voulu qu'un baianiste ne püt s'accominoder de 
la derniére phrase et que pour cela elle eüt été tour- 
née de la sorte, quc intellectualem creaturam a se li- 
beraliter ad statum supernaturalem elevatam non pote- 


rot suis il& nudare muneribus, wt necessario et inevi- G régle ne doit point s'accom 


tabiliter corrueret. J'ai encore sur la premiére phrase 
un scrupule que je marquerai dans la suite. Le se- 
cundum debitum, non secundum gratiam, ne me plait 

int. Peut-étre suis-je trop soupconneux et trop dé- 
icat. Je me le reproche, mais je ne puis m'empéeber 
de dire naivement ma pensée. Il est certain que les 
aneiens thomistes n'auraient jamais parlé ainsi. lls 
enseignaient tous que le secours suffisast contenait 
une offre réelle et véritable du secours efficace, et ils 
auraient craint d'assurer que l'offre du secours effi- 
cace ne füt pas une gráce proprement dilc; car ce 
qui est offert n'est pas une gráce , si l'offre qu'on 
en fait n'est pas une gráce. 

Le théologien de Padoue (Num. 16), avant que 
de vemir à sa quatriéme raison, ne peut entiérement 
dissimuler l'embarras que lui causent les adverbes 
prius et deinde. ll n'en fait pourtant pas semblant, et 
d'un style rapide il jette, comme une pensée qui lui 
échappe en passant, la solution qu'il a imaginée, 
Croit-il diminuer la diffüculié en paraissant l'envisa- 
ger avec négligence? On a tort, dit-il, de fonder une 
vraie distinction sur ces mots prius et deinde , pour 
be pas dire qu'ils ne signifient nullement une prio- 
rité et une postérioritó de temps, comme il est ma- 
Difeste (u£ patet), mais seulement une succession 
d'idées, d'attention et de réflexion. Car, ajoute-t-il, 
la persévórance de ceux qui demeurent stables se 
présente à l'esprit par la comparaison qu'on en fait 
avec ceux qui tombent , et l'urdre des deux termes 
de ce rapport veut que la considération de Ja chute 
précéde la considération de la persévérance. — 

En véritó , cela est trop rafüné pour avoir été 
trouvé sur-le-champ. Je ne sais si saint Augustin y 
a sopgé de sa vie. Mais posons le cas qu'il eüt quel- 
que employé les adverbes prius et deinde, pour 

xprimer aussi hors de propos co trait d'une pro» 

logique j j€ suis s&t qu'ude setendq réflexion 


e 


À les lui aura fait effacer, d'autant plus que la penséa 


du P. Lorenzoni est, ce me semble, contraire à la 
métaphysique de saint Augustin, qui veut que l'idée 
du bien précéde celle du mal, et par conséquent 
l'idée de la persévérance celle de la chute. Il s'agit 
bien ici de la succession naturelle des pensées ! Lisez, 
ilest question d'un ordre que Dien, en qualité de 
souverain maftre de toutes .choses, a établi dans la 
vie, dans l'état de la voie des anges et des hommes : 
Deum Dominumque rerum. omnium..... sic ordinasse 
angelorum hominumque vilam, ul in ea prius... et 
deinde, etc. 

Mais venons au fort argument du P. Lorenzon ; il 
n'est rien moins qu'invincible, et trés-assurément 
notre auteur n'a point assez médité le passage qui 
lui est si cher et si précieux, quand il traite d'absur- 
dité et d'extravagance la nécessité d'excelure les an- 

es du jugement de justice dont il est fait mention à 
a fin du passage. Le saint docteur dit que Dieu a 
voulu montrer, non pas aprés la vie et l'état de la 
voie, mais daus la vie et l'état de la voie, un juge- 
ment de justice. Et dans quelle vie, dans quel état 
de la voie a-t-il pu le montrer? Est-ce à l'égard des 
mauvais anges, qui sortirent de l'état de la voie par 
le jugement qui les réprouva ? N'est-ce point plutót à 
l'égard des hommes: non prédestinés, qi , aprés ja 
chute d'Adam, sans sortir de l'état de la voie, sont 
laissés dans la masse de corruption par un jugement 
de justice, tandis que les autres en sont séparés par 
le bienfait de 1a gráce, suivant la doctrine de saint 
Augustin ? 
oilà quelles sont les preuves du P. Lorenzoni. 
N'a-t-il pas bien fondé son principe, assaré sa régle, 
vérifié sa clef? Examinons avec quel saccés il s'en 
sert. On va voir (Num. 17) un principe qui contredit 
les conclusions, une régle qui ne s'ajuste à rien, une 
clef qui brouille et force toutes les serrures sang 
rlen ouvrir. Le théologien de Padoue a prévu cet in- 
convénient, et il y a remédié par ce bel axiome : La 
er à ce qui suit, mais 
ce qui suit doit s'accommoder à la régle ; les princi- 
pes nedoivent point étre éclaircis par les conclusions, 
mais les conclusions doivent'étre éelaircies par leg 
principes. ]] nous fait presque la peur d'un sacri- 
ége, si ous osons disputer le sens de son canon sa- 
cré, sur ce que saint Augustin a ajouté, peut-étre 
pourtant pour y servir de commentaire. Les anciens 
sages ont fait de belles réflexions sur l'emportement 
jnsensé d'un homme qui, faisant de vains efforts 
pour ouvrir sa porte, s'en était pris à sa clef et l'avait 
mordue. Mais ils n'ont pas remarqué l'injustice de 
ce furieux, qui devait plutót battre la serrure. En 
ce tempe-là personne n'avait encore ordonné à tou- 
tes les serrures d'étte ouvertes par les clefs, et n'a- 
vait dispensé toutes les clefs d'ouvrir les serrures. 

Mon sentiment est que, dans le reste du chapitre 
10 du livre de la Correction et de la grá&ce, saint 
Augustin s'applique à développer cette proposition : 
Dieu a confié au libre arbitre, dans l'état des anges 
et du premier homme, la gráce de prédestination, à 
dessein de montrer ce que pouvait le libre arbitre 
avec le secours d'une providence qui lui fournissait à 
la vérité des gráces actuelles pour agir, mais qui ne 
dirigeait pas infailliblement ses démarches. Et sel 
moi il comménce à justier cela par l'exemple 
anges, dont les uns, dit-il, s'éloignéreut de Dieu pu 
le Tibre arbitre (per liberum arbitrium a Domino Deo 
refuge facti sunt, etc.), et les autres par le méme 
libre arbitre tinrent ferme dans la vérité (cateri au- 
tem per ipsum liberum arbitrium. in veritate steto- 
runt, etc.). Mais le P. Lorenzoni a l'hbabileté de glis- 
ser sa gràce pródéterminante dans le sens qu'il at- 
tribue à ces derniéres paroles. 

Qu'on se figure, dit-il (Num. 18, 19» que galat 
Augustin, au lieu du terme de libre arbitro, a em- 
ployé celuide vie; le pouvoirdu bienfait dea gréce a9. 
sera point exelw. loe terine de libre arbitre peuteil eo 
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rendre aussi aisément popr signifler la vie, que le 
erme de vie se prend pour signifie l'état di 14 
voie? et saint Augustin, qul peu de lignes supará- 
vant distingue le libre arbitre de la vie, confondra- 
til tout d'un eoup en cet endrdit le libre arbitte 
svéc la vie, sans en donner avis à son lecteur? Et 
sur quel fonderhent ? Qui 3 Jamais ovf parler d'un au- 
teor, d'une Jangüe et, $1 je l'ose dire, méme d'un 
jargon, oà ces termes soient en quelqnes occasioné 

onymes! Ét quand ils le seraient, quel écrivain 
füdicieux, aprés avoir représenté séparément deux 
choses, s'aviseralt aussitót de désigner l'uhe par le 


méme mot dont il s'est servi pour exprimer l'autref 


Les paroles suivántes sont le gra arc-boutánt . 
dt 3 D» » 


renzoni : Refugientes ejus itatem, quà 

beati füaruni, non. poluerunt. ejus effugere. judicium, 
ua miserrin sfec iunt, Ne vollà-t-i] pas, s'écrie 

e P. Lorenzohi, le jugement de justice, qui regatde 
Jés atiges aussi blen que les hommes? Pourquoi. ló 
Dlenfait de la gráce ne les regarderait-i] pas égale- 
ment? Le jugement de justice peuLil étre commun 
aux deux états, sans que le bienfait de la gràce le 
soil ? Mais $i je Youlais user du droit que l'esemple 
du P. Lorenzoni m'a donné, et attribuér au mol ju- 


. dicium telle significauon qu'il me plairait ; si j'élais 


tenté de fsire une compensation, et de rendre au li- 
bre arbitre uné place que contre tout droit et raison 
le théologien de Padove lui a étée, je traduirais ainsi 
ce derniet texie : Les mauvais anges, se re[usani 
bonté da Dieu, ne purenl se sousirdire à la défectibliité 
du libre arbitre qu'ils avaient recu de. Dieu. Mais non, 
judicium deit eigoifler jugement, et liberum arbürium 
ibre arbitre, Jl laut. seulemens mettre de la dilfé» 
rence entre le jugement qui S'exeree aprés le vie, 
aprés l'état de I voie, et celui qui durant la vie, du- 
rani l'état de la voie, laisse une grande partie des 
Aomrhes dans [a masse de corroption, suiyaut la doc- 
trine de saint Áugnetin. C'est de celui-ci seul qu'il 
s'agit dans le texte, Deinde quid posset gratias sua be- 
neficium justiueque jud 
Saint Augustip contiuug, e& ce. qu'il avait avancé 
des anges en partieulier, JL Fans de l'homme in- 
Vocent, savoir, que la yráce de pródestination était 
conüée au pouvoir de rg libre arbitre. Bit ij dit que 
si Ádam avait voulu, il serait Semeuró dans l'élat 
d'intégrié && d'innocence oà 1l avait ét6 créé , par le 
méme libre arhitre, dont 1e bon usage avait sauvé les 
saints anges, À eela le P. Lorenzoni (Num. 20, 21) 
répond (roidemani qu'il s'en tient À sn régle , que $a 
régle pe doit polt s'aocommoder à co qui suit, mais 
e& qui suit à s& régle, C'est ]a solution génórale oí 
wnique de ioujes les bonnes diffücultés qu'il s'objeete, 
Elle revient à peibi nominó e on temps presque 
égaux, comme une espáee de reírain, dang tout le 
reste de sa diasertauot, | 
jusqwiel le saint deeleur a'avait point fait une 
meéniion expresse dela gtàco db prédesunation qui 
était propra de. l'état des anges e& de celui du pre- 
mier me; il avait seulement représeoté leur li. 
lire etbitre eoipme entiórement molire de la direction 
de aes dómalrches ; de sorte qu'ug leoteur pau atten- 
tif auráit pu s'imaginer que le saint docteur excluait 
toute qràee de l'état d'Adam et des anges, quoiqu'il 
n'en prétendit exelure qu'une qràce habituelle de 
pródestnatiet! absolue , qui  gduvernát et réglàt si 
s&rement bs détoaréhes du libre arbitre, que la bóa- 
sitüde óétefnelle en. fi le tetine infsillible, G'est 
uei, ain de prévenir ou de corriger une telle 
il éotumence le chapitre 11 I Qe$ mois t 
« Quoi dohe, Adam n'a-t-il point eu de gráce? Quid 
ergo, Ades non habuit Dei gratiam (S, Aug., lib. de 
Qerrépt: ei gratin, cap. 40, n. 80)? » 

Le P. Lorenzoni ee fieue pourtant ( Num. 22, 35) 
que sen. sentimént eet le seul oà. l'on puuse expli- 
quer lo motif qui porte saiat Augustin à so proposer 
2$ à régoutirt celte ebjéction, je i'étonbe qu'il nó» 


. Vig d'ipsister sut 06 que 16 saint. dagisur ne joint 


BUPPLEMENTUM 4D OPERA. 8. ADGUSTIN, 
À pat ici les anges à Adam, et qu'il ne dit pas : 
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go 
ont, Adam et fe$ anges h'ont, point eu de gr&cef 
Mais || est clair que la difficulté qui a donné lieu à 
tout cé discours dé saint Augustin coneernait le seul 
Adam, et que pour cette taison le saint ne parle plus 
désormais des anges. Dans le chapitre 10, il n'a ed 
en tue que d'établir le incipe de sa réponse à la 
difficnlt qui est. énoncée au commencement de ce 
chapitre, lequel prineipe consiste en'ce qu'avant le 
péché Dieu voulait que le libre arbitre eüt [a direc- 
tion des démarches de l'homme et de l'ange, au lieu 
ue dans les saints de notre état, c'est la grhce d'une 
prédesination absolue qui dirige leurs démarches. 
»ns le chapitre 11, lé saint docteur exjlique la na- 
ture, tant de la gràee qui gouverne le libre arbitre 
des prédestinés de notre état, que de celle qui étui 
£ouvernée par le libre arbitre d'Adam. . 
Ecoutons le P. Lorenzoni. ll nous lera accroire 
(Num. $4) que la. gráce d'Adam que saint Augustin 
appelle grande, et qu'il assure avoir été biem diffé- 
rente de celle qui est accordée aux prédestinés de 
noire élat, est non-seulement la méme qu'ont eue 
les démons, mais egcore la méme à laquelle résistent 
tous ceux qui péchent, en quelque état que ce soit. 
fl nous donnera comme un point décidé par son ca- 
non sácré, que la gràce qui est ici tomparée et op- 
posée à celle-à n'est pas propre des pródestinés de 
noire état, que les bons anges l'ont reque , et qu'en 
substance elle n'est point d'ung autfe espóce que 
celle qui procure à un róprouvé de notre état une 
sainteté tamporelle. 1l ajoutera que cetie : rico 
88 € 


était nécessaire à Adam pour 86 garantir 
et persévérer effectivement. ] 

ependant, demandons à saint Augustin ce qui a 
fait que Dieu a prévenu Ádam d'une sorte de gráce 
bien différente de celle qu'il accorde sux sajnis de 
boire état; i] no pensera point à nous répondre, se- 
lon les principes du théologien de Padoue, qu'Adam 


n'a point persóvéré, et que par conséquent il n'avait 


Q besoin que d'une ice de possibilité, sans laquelle 


j| n'aurait point été coupable en ne persévérans pas; 
qu'au contraire les saints de notre état vérà- 
rent, et qu'ils ont besoin par conséquent de la gràce 
d'action, sans laque]le on ne peut pas supposer qu'ils 
persévàrent, Mais le saint docteur nous ndra 
que la diversité qui est entre la gràce dont. Dieu 4 
prévenu Adam, et celle dont il prévient maintenant 
les prédestinés, est d'un cótó fondée sur les forces 
do la nature saine et l'heureuse possession oà était 
Adam de tout ce qui était capable de le détourner 
du péché et le porter à l'obéissance; de l'autre cóté, 
sur |a faiblesse de la nature corrompue par le pé- 
ché, et l'afiuence des maux qui exposent les seins 
à une multitude de vioirntes tentations, lile in bonis 
erat, qua bonitate sui Conditoris acceperat. .. sanct 
vero in hac vita ad quos perlinet liberationis hasc grata 
in malis sunt, ete. (S. Ang. loc. cit.) 

Qu'il peint bien par ces caractáres deux différeates 
gráces habituelles de prédestinationgs | Parce qu'A- 
dam était fort, uue providence qui se bornàt à lui 
fournir des gráces actuelles, et qui ne dirigeàt point 
absolument et infailliblement ses démarches, lei 
suíüsait; parce que les saints sont faibles, ile oni 
besoin d'une providence plus spécislo, qui me $6 
borne pas à leur fournir des gráces acwelleg , unis 
qui dirige absolument et infaliliblement leurs demar- 
cbes t eomme un laible enfant a besoin d'uge gow- 
vernante qui d'un eil attentif veille contiuuellement 
sur son allure, prévienne ses ehutes, ou le reléve 
s'il vient à tomber ; au lieu que dans ]a vigueur de 
l'ige on n'& pas besoin d'un pareil secours. 

etournons au P. Loreszoni, et faisone-Iui cette 
instance : Est-il supportable que saint Augwilih 
aliégue qu'Adam éteil (ort, pou unique raison de lh 
sul(isanee du secours de gráce qu'il a rego, si ee se 
eours ne lui eufüsait pas pour agit effostivement, 5i 
eo sotéurs est le mánate qu& le- seceurs. euílgaut d 
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notre état, et si on l'oppose au secours eflicace qui À également du sens de saint Augustin. C'est de quoi 


est nà Ó yowP ipie dens. mate serto. d'Ótath ? 


de gràet *. &l6 nécessnite aut anges, qui n'étaient 

pas faibles, mafs trés-forts? La réponso dt théole- 

gn Üe Padove ext wop eurieuse pow ne It polnt 
ire ritendte Quelqeó temps. 

T1 veut nous fáire remarquer áunparerant. (Nin, 
$5) qoe, dans Ie livte de I Correction et de f& gráce, 
wait Augostin me déigne pss appeler du nom de 
gràve le secóurs qui est nécessaire pour pouvoir 
agir, €h comparaison de c&art qui est fre pour 
Agir. Mois Y doit cheréher ses preuves ailleurs que 
d*ts &e livre. Adan eut tme gráce, fi n'eut pas le 
Menhtit de t» grüce ; celá veut-il diré que t» gráce 
actuelfe qu'eut Adàm n'était pas un. blenfait? Non, 
nr gétaie au P. Lorenzonl, mais ce!a veut dire 
que dans l'état d'Adam Is persévéranee t'eht yás átó 
le bienfait de la gráee d'une prédestinstion absolue, 
quoiqu'elté dit tre le bienfait d'une gr&ce »ctuelle. 
. Enfin l'auteur de la Dissertation ( Num. 26h pour 
t:ót$ prápárer à recetolr sà réporse atc applaudis- 
cement, 5e montré enthoüsiasmé de l'évidence pré- 
tendue de ses explications: 1! en appelle à la bonne 
foi, áu rens vómmun, à 1a pius rigouretise éritique. 
Mais on toit bien qu les adverssires qu'il combat 
ont tort, et qu'il n'a pas raison; qu'il! fes jette dans 
l'enibarras, et qu'il! y demeare lui-méáme, Car eniin 
voici de quei il nous régale. 

Pour comprendré ct qui bit que saint Augustin a1- 
légue d'un cóié la forcd d'Adam, et de l'autre la fsi- 
blesse des salnis de notre état en parlant des divers 
sccours de la grüce, i11 faut simplemént apercevolr 
que le sairt docteür compard la grá&ce qui ést iiain- 


tenaht accordée áux prédestinés , non seulémehi av&c C 


la gráce qu'Adam à recue, mais encore avec celle 
qu'il aurait reque s'il ávalt persévéré. Quiconque ne 
voit pas céla ne veut pont voir, dit là P. Lorenzoni: 
Quis non videal , nisl qhi tidere holit ? 

Tüchons donc de h'étré polnt avéugles Wolox- 
taires, et eoncevons avec le P. Lorenzóni qué le 
$aint doctéur dit d'abord qu'Adsiti 4 récu üné trés- 
gránde gráce , mis différente de cellé qu'il áccorde 
aux prédestidés de notre état : Duid ergo Adam non 
hábui Dei gratiam ?. Imo vero habil tnagnam ,. sed 
disparem. Ki ensuite n'attendon& pas que saint Ad- 
guslin sé metti eri peine de imióontrét pourquoi il y a 

là dilférence entre la gràce -qu'Adati a feque et 
celle due regoivent maintenant lés prédéslinés. Mais 
iugeons à propos qu'il laisse là pour louglenips telle 
gráce qu'Adam a recue , el que, $ii$ eh. donner le 
moindre àvis à ses lecleurs,, il einplóié pré& de quá- 
wre-vingis lignes à montrer pour quelle raíson une 
gràce qu'Adam n'a point recue , inai$ qu'il auráit re- 
que S'il avait persévéré, se serait trouvée différente 
de la gráce que recoivent máinienant les prédestinés. 
Car à la fin, lorsque nous y penserons le moins , le 
sain! docteur, sans avoir distipgué la gráce qu'Adam 
n'a point recue de celle qu'il a requé, cóminencera à 
etpliquer eur quoi est fondée lá différence de la gráce 
qu Adam a reque d'avec celle que regoivenl mainte- 
nant les prédestinés. Je né sais comment une pensée 
ui me vient a échappé au P. Lorenzoui, cest de 
«lire qu'aprés ces paroles : imó vero liabuit mágnam,, 
il laut feafermér dans uné parenthése, qui serait 
d'assez bonpe mesure, tout co qui suit, jusqu'à ces 
autres paroles , islam gratiam non habui vrimus heo- 
$10, qua nukquam vellit sse malus. 
| Je faisse lcs ann qué fait àaprég óelà le b. 
Lorenzonij (Nun. 21-23). lis sodt í iomphants, mais 
seülemenj dans |a aupposition quil ne se peut faire 
quo jui ei Jeg adversaire qu'il combat idloigneut 


gy riti fuisset, sl permehere voluistet , sio. "pcerunl an- 


. celle de saint Atgustih 


hótre suledy ae défter à la recenue das difá- 
u^ qui balancent "y Nem S0c 50) A 

tin dC: c Ou Adam pouvait persóvóber, s'il. voninis ,. 
parco quo Dio lut & velt denaé un-escodis par lequel 


pouvaR et sau Foquel il ne pouvait itr 
dans le bien qu'il. voudrait » Posset eg» pe manere »c 


$i vellet , quin dederat ei «ijutorium per quod poses, 
et bine quo nont posset bonum pertoserantor Nnere quod 
vellet ( S. Aug., lib. de Corrept, et ,em^. Qu 

fi. 527. » Le ssint deetenr ajoute ? « Mais pereo ni 
né voulut pas porsévórer, eo fet cortainemeat a he- 
te, au lieu qu'il aursit méritó s'il avalt voulu persé- 
vérer, comme firent leg saints angep, qi, tandis quo 
leurs compagnons tombárent par le libre arbitre, de- 
meurérent fermes par le méme libre atbltre , et m6- 
ritéront le juste prix de cette persóvéraneo : Sed quia 
noluit permanere , profeclo ejue culpa fuit "me- 


geli sancti , qui cadentibus aliis per liberum arbitrum , 
per idem liberum arbitrium steterunt ipei, e$ hejus an- 
sionis debitam mercedem recipere meruerunt (100d.).» 

Saint Augustin assure donc que les saints ahges 
Persévérérent par le méme libre arbitre par. lequel 
es mauvais anges et Adam tombérent. Le mot par 
attribue évidemment bu libre arbitre !a persévérance 
àussi bien que la chute ; et le iot méme ne peut in- 
diquer autre chose sinon qué dans les uns et dans 
les autres le libre arbitre était prévenu de la méme 
gráce : c'est-à-dire, selon les a&dverssires du P. Lo- 
tenzoni, de là méme gráce attuelle et versatile, et , 
&elon moi, de là m&me gráce habituelle de es- 
tination , qui laissalt au libre arMtre !2 direction de 
ses démarches. Commerit le P. Lórehtoni 5e tire-t-il 
de là ? H n'ose répéter c& qu'l a dit ci-dessus, que 
Celte expression , par le méme fibre arbitre , est équi- 
valerite à celle-cl , dans là mime vfe , ott Vaits le méme 
état. Il se contente de recóurit à la déftite commode 
qui B'est préparée on établissànt qne sa réglé ne 

olt point s'ajuster à ce dul suit, mais qué ce qui &uit 
doit s'ajuster à sa régle, 11 à beat dire; Ses ajuste- 
rnents forcés réproüvent sa régle ; qui en ellé-méme 
est démontrée fausse. 

L'extréme complaisance que tiotré &ateur semble 
avoir pour 8es adversaires bálanistes ; Iu] fait ttou- 
ver ( Num. 52) une difficulté égale à !4 préeédehte 
dans ces paroles qui regardent Ada ; éijus meritum 
fulsset , $$ permanere voluisset , et dans &elles-ci qui 
concernent les anges, cijus vlanilonis debitam mer- 
cedem recipere meruerunt. Oi. prétend, dit-il, que 
ces termes meritum et merces désiguent évidemment 
une gráce versatile ; on $e trómpe, ils signiflent ane 
gráce efficace par elle-máme, qul aurait été donnée 

Adam, supposé qu'il eüt persévéré, et qui lut don- 
née aux saints anges qui ort pérsévéró. Mais saint 
Augustin veut seulement falre etitendre par ces ex- 
pressions la différence qu'il y à entre l'arbitre pu- 
remenpt libre qu'avait Adam , et l'arbitre délivré par 
la gráce de Jésus-Christ, qu'ont maintenant les pré- 
destinés, Tel est le prétís de la réponse du P. Lo- 
renzoni , qui semble áàccorder aux baianistes que, 
selon la pensée de saint Augustin, les bonnes ceuvres 
auraient été des miérites plus proprement dits , et la 

loire céleste urte récompense plus proprement dite 
Dans l'état d'intiocente que düns f'étàt d& la riature 


arée. NU 
ependant là doctrine de Pl'Égllie, tóífotmó à 
est que l&4 bonnes couvres 
de l'état d'innócencé el Üu nótré sofit , Qaris un sens 
reil, des mérites proprement dit; àt àn iióme 
mjps des dons de Dieu, pue que l'élávation de la 
náturé raisonpable à l'adopuáti Wivitié, Totidement 
des grhàces du Créateur et dés bonnoe oeuvres de l'état 
d'innocence, est un blenfait gratuit bt distibguó dé la 
gràce de création, aussi biet quo la répasgtion dé la 


Datare bumaine , foodement de$ gráces du Rédemp- 
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teur et des bonnes ceuvres de noue état. L'une était A Dieu, qui a réparé notre nature par Jésus-Christ, 


une pure libéralité ajoutée à la nsture, comme l'au- 
tre e&t une pure miséricorde. Ceci est appuyé sur la 
condamnation de la premiére proposition de Baius, 
et sur le 25* canou de la sixiéme session du saint 
concile de Trente. Nous y voyons décidé que les bon- 
nes ceuvres de l'état d'innocence , qu'on avoue avoir 
été des mérites proprement dits, ne laissaient pas 
d'étre des dons de Dieu, et que les bonnes cuvres 
ile notre état, qu'on avoue éire des dons de Dieu, 
ne laissent pas d'étre des mérites proprement dits. 
L'Eglise n'est-elle pas plus certaine d'avoir bien en- 
tendu $82 tradition en prononcant de la sorte, que 
les hérétiques ne sont sürs d'avoir compris le seng de 
. Saint Augustin, qu'ils ont la présomption d'opposer 
aux enseignements de l'Epouse de Jésus - Christ? 
L'examen des deux textes suivants fera voir com- 
bien ils se sont mécomptés. 

Le premier texte qui nous arrótera quelque temps 
avec le P. Lorenzoni (Num. 55 seqq.) est celui-ci : Si 
hoc adjutorium vel angelo vel homini , cum primum 
facti sunt , defuisset , quoniam non (alis natura facta 
erat , ui sine divino adjutorio posset manere si vellet , 
non utique sua culpa cecidissent. Adjutorium quippe 
de(uissel, sine quo manere non possent. Nunc autem 
quibus deest tale adjutorium jam pana peccati est ; 
quibus aulem datur, secundum. gratiam datur, non 
secundum debitum , et tanto amplius dalur per Jesum 
Christum Dominum nostrum , quibus id Deo dare ple- 
cuit , ut non solum adsit sine quo permanere non pos- 
sumus eliamsi velimus , verum etiam tantum ac tale ut 
velimus, etc. (S. Aug. , ubi supra ). ll faut accorder 
aux baianistes que saint Augustin, en opposant ici 
au secours sine quo non de l'état d'innocence le se- 
cours quo de notre état, dit de ce dernier qu'il n'est 
point dà, mais donné par gráce ; et il faut leur dis- 

uter, 19 que le mot debitum signifie une chose que 
a nature raisonnable exige conséquemment à la 
création. l| signifie seulement une chose qu'exige 
l'élévation de la nature à la dignité d'enfanis adop- 
tifs de Dieu , dont lange et l'homme ont été honorés 
dés leur création. 2» Il faut disputer aux boianistes 
que cette différence des deux secours établie par 
$aint Augustin soit applicable à la gráce actueile 
propre des deux états. Car, à considérer la gráce 
actuelle du cóté d'Adam et des anges, qui n'em 
étaient indignes que négativement , el du cótó des 
hommes de notre état, qui en sont indignes positi- 
vemeni, parce que les premiers ont élé créés dans 
l'innocence, et que les seconds naissent coupables , 
on peut bien dire que ceux-là n'étaient pas si indi- 
gnes de la gráce actuelle que ceux-ci, mois on ne 
peut pas dire, méme par comparaison, qu'elle leur 
était due, sans confondre la nature avec la gráce, 
et meltre au moins entre elles de la prop.rüion. 

Ce n'est point sous ce rapport qu'on doit considé- 
rer la gràce actuelle, quand on soutient dans un bon 
sens qu'elle était due à Adam et aux anges. Un tel 
langage se vérifie non par la vue des sujets à qui la 
gráce est donnée , mais par l'idée de l'auteur de qui 
elle vient. On la regarde alors comme une suite et 
uue dépendance de la libéralité de Dieu, qui a élevé 
la nature à un état surnaturel , et qui, en consé- 
quence de cette élévation, a exigé d'Adam et des 
anges des actions surnaturelles. C'esi-à-dire que 
Dieu devait la gràce actuelle non pas proprement à 
Adam et aux anges, mais à l'ordre que sa libéralité 
avait établi, majs à sa justice, qui ne lui permettait 
pas d'exiger des actions surnaturelles sang un se- 
, Cours surpaturel qui les rendtt possibles. 

Or, s'il s'agit de comparer la gráce actuelle de no- 
tre état avec la gráce actuelle d'Adam et des auges, 
en tant qu'elle était due de la maniére que je viens 
de l'expliquer, il est clair qu'on ue doit point retour- 
ner à la considération des sujets qui recoivent la gráce, 
mais eifliisager uniquement celle de notre état comme 
uné suite et une dépenddnce de la miséricorde de 


et qui, en conséquence de cette réparation, exige 
des actions surnaturelles dans notre état. 

Cela étant , je demande : Dieu devait-il plus à l'or- 
dre que sa libéralité avait établi par pure gráce, 
qu'il ne doit à l'ordre que par pure gráce sa misé- 
ricorde a réparé? Sa justice lui permet-elle plos 
d'exiger de nous des actions surnaturelles , sans 
nous donner ou nous offrir la gráce actuelle qui nouas 
aide à les produire en conséquence de la réparation 
de la nature , que cette méme justice ne lui permet- 
tait d'en user ainsi à l'égard d'Adam et des anges en 
conséquence de l'élévation de la nature? Il n'est pas 
question de savoir si nous sommes plus indignes de 
la misérieorde de Dieu qu'Adam ne l'était de sa li- 
béralité , mais si la libéralité faite à Adam était un 
engagement plus fort d'accorder la yráce actuelle, 

ue la miséricorde faite à tous les hommes , en verta 
e la rédemption générale de Jésus-Christ ; si Dieu 
était plus lié par un déeret de bonté qui honorait 
l'homme et l'ange innocents d'un don auquel leur 


, nature n'avait aucun droit de prétendre, qu'il n'est 


lié par un décret de clémence qui restitue à l'homme 


tombé dans sa disgráce le privilége d'aspirer à ce 


méme don. 
Certainement, comme c'était libéralité et justice 
envers Adam , c'est miséricorde et justice envers 
nous que la distribution des pus actuelles, qui 
Sont nécessaires à la possibilité des actions surna- 
turelles, que Dieu exige avant et aprés la chute de 
l'homme ; mais la justice est la méme des deux có- 
tés, puisque cette justice n'a point pour obje£ ce qui 
appartient à l'homme innocent ou coupable, mais 
un pacte avec Àdam, un pacte avec Jésus-Christ, 
des promesses auxquelles Dieu n'est pas moins f- 
déle, soit que la libéralité, soit la miséricorde 
les ait dictées. Si les baianistes eitent mal à propos 
saint Augustin pour prouver dans leur sens erroué 
que la gràce actuelle était due à l'homme et à l'ange 
innocent , nous citerops avec plus do justesse l'Ecri- 
ture sainte, pour prouver daus le sens catholique 
que la gráce actuelle est due à tous les hommes en 
tnt que rachetés par le sang de Jésus-Christ : Quid 
est quod witra debui facere vinem meam et non feci ci 


(Isai. v, A)? 


Quelle est donc cette gráce de notre état que saiat 
Augustin regarde comme n'étant point due en aucun 
sens , en la comperant à une autre gráce de l'état 
d'Adam ? C'est la prédestination absolue, qui est une 
gràce habituelle, et le vrai secours quo. Car ceue 
gráce n'est point contenue dans 1a éralité. de la 
rédemption , mais elle est une spplication spéciale 
du bieníait de la rédemption à un petit nombre d'é- 
lus. Quelle est cette gráce de l'état d'Adam que le 
saint docteur estime avoir été due, en la comparaet 
à une autre ráce de notre état ? C'est la prédest- 
nation eonditionnelle, que l'élévation de la nature 
s»ine exigeait, et le vrai secours sine quo mon. Car 
cette gràce était contenue dans l'élévation de la nz- 
ture, lorsqu'il n'y avait point de masse de corrup- 


"tion oà Dieu laissát les uas, tandis qu'il en tirait 


les autres? 

Jc suis bien aisc d'avertir en passant que 1e sys- 

téme de saint Augustin sur la prédestination n'est 
si dur qu'il paratt l'étre au premier coup d'oeil. Qu'on 
le médite, qu'on pése les expressions du saint, et 
u'on rapproche les uns des autres tous les textes oà 
il en parle, on trouvera que ce systéme n'est pas in- 
compatible avec 1a volonté de Dieu, véritable, géné- 
rale, antécédente et conditionnelle de sauver tous les 
hommes que saint Augustin à reconnue. (Car on 
Moore le fond du semi-pélagianisme, quand on ob- 
jecte que le saint docteur paratt indre en quel- 
ques endroits cette proposition de l'Apóure ( 1 Tim. 1, 
: Dieu veut que tous les hommes soient sauvés.) Ce 
tination abeolee n'est pas 


méme systéme de la prédes 
: 8i différent qu'on se "imagime de ee qu'ont enseigité 


— Ll. - 


985 


de saint Aogustin, qui ont pourtant admis la prédes- 
tination conséquente. J'aurai occasion de développer 
tout cela dans l'examen que j'espére faire des argu- 
uenis dont M. Bayle a táché de renforcer le mani- 
-chéisme. 

Mais ne quittons pas sitót le teste de saint Augus- 
tin que nous avons pour objet, car le P. Lorenzoni 
en fait ailleurs un usage qui est une suite de la mau- 
vaise maniére 'dont il l'entend ici. Sur la foi de ceg 
paroles : Nunc autem quibus deest tale adjutorium jam 
poena peccati est, il nous débite sérieusement qu'aucun 
gecours de gráce n'a été préparé aux enfants qui meu- 
rent sans. baptéme, et il ne doute pas que l'autorité 
de saint Augustin ne rende s0n opinion respectable. 
Je me ferais un crime, dit-il, de-m'éloigner tant soit 
peu de cet bonune divin. Quoi! sans égard à ces pa- 
roles de l'Apótre : Si unus pro ominibus mortuus est, 
ergo omnes mortui sunt (1I Cor. v, 44)? Suint Augustin 
]ui-méme se sert de ce raisonnement de saint Paul 
pour proaver que tous les hommes sans exception sont 
morts en Adam, nemine prorsus excepto (S. Aug. lib. 
xx. De Civ. Dei, cap. 6). ll assure en particulier 
que tous les enfants uaissent avec le péché originel, 
parce qu'on ne peut pas nier qu'ils ne soient tous 
contenus dans la proposition de l'Apótre quand il dit 
que Jésus-Christ est mort pour tous les hommes. A 
morle que in peccalo est, parvulos non ostendis im- 
munes, quia el pro eis Christum moriuum negare non 
audes ( Lib. n Oper. Imp., n. A14). En effet, le rai- 
Sonnement est nul et frivole, à moius que l'auteur 
Sacré et l'homme divin ne supposent comine une vé- 
rité incontestable que Jésus-Christ est mort pour 
tous les hommes et tous les enfants saus exception, 

" nemine prorsus excepto. Or, si l'on doit se faire un 
crime de s'éloigner tant soit peu de l'homme divin, 
ne doit-on pas se faire au inoins un scrupule de s'é- 
loigner beaucoup de l'auteur sacré interprété pac 
l'homme divin? Tous deux nous enseignent un mys- 
tére de miséricorde qui confond notre raison, parce 
que nous ne concevonsg pas comment, en vertu de ja 
mort du Sauveur, Dieu a pourvu au salut de tous les 
enfants qui meurent sans baptóme. Je l'adore et 
je le erois. Mais les mystéres de justice, oü la raison 
n'est pas moins confondue, sont plus au goüt du P. Lo- 
renzoni; il aime à les multiplier. 

Si cependant il ne teuait à son opinion que sur la 
foi de ces paroles : Nunc autem quibus deest tale. ad- 
jutorium, jam pana peccati est, il serait aisé de la lui 
faire abandonner. Qu'un baianiste lui soutienne que 


ees paroles doivent s'entendre de tous les hommes . 


de notre état qui tombent dans le péché, et que, se- 
lon la pensée de saint Augustin, la gràce de possibi- 
lité manque à tous ceux qui violent les préceptes, 
comment se défeadra-t-il? Sera-ce par les paroles 
suivantes, oà il croit voir que le secours sine quo non 
est accordé à quelques hommes de notre élat : qui- 
bus autem datur, secundum gratiam datur, non. secun- 
dum debitum? On lui répliquera qu'il y preune garde 
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bituelle de la pródestination absolue, et non pas cg 
que l'on entend ordinairement par la gráce efficace, 
qui est une action passagére, et qui n'est pas refusóe 
à plusieurs réprouvés; que le secours sine quo non 
Opposé au secours quo est la gráce habituelle de pré- 
destination propre de l'état d'Adam, laquelle n'était 
pas absolue, mais conditionnelle, et qu'enüin le se» 
cours sine quo non, qui dans notre état est insépara- 
ble du secours quo, est la gráce habituelle de la pré- 
destination absolue, qui contient éminemment la pré- 
destination conditionnelle, en tant que la persévé- 
rance méme renferme avec avantage le pouvoir de 
persévérer tel que l'avait Adam ; cette persévérance, 
dis-je, dans laquelle on demeure et qu'on n'aban- 
donne point, qui eit une suite et un enchalueinent 
d.actions, dont la derniére atteint infailliblement à la 
couronne céleete. D'oà il s'ensuit qu'on ne peut con- 
clure de ce témoignage du saint docteur que la gráce 
suílisaante manque à personne, mais seulement que 
(ous ne sont pas prédestinés, 

L'autre texte, par lequel j'ai promis de montrer 
que saint Áugustin n'a rien avancé qui affaiblisse leg 
Inérites des bonues ceuvres de notre état pour relever 
celui des bonnes ceuvres de l'état d'iunocence, est ce 
qui suit : Nunc autem per peccatun perdito bono, me- 
rio in his qui liberantur [ictum | est. donum gratie, 
qua merces meriti [uura erat. La seule erreur (j'en- 
tends une bévue, et non pas une hérésie ni rien qui 
en approche, à Dieu ne plaise! ) la seule erreur, dis- 
je, qui a fait prendre les deux secours quo et sine 
quo non pour des gráces actuelles, a eu le crédit de 
persuader que dans ce pasasge saint Augustin, en 
opposant ensemble les bonnes oeuvres de l'état d'A- 
.dam et celles du nótre, appelait les unes des méri- 
tes, et les autres des dons de la gráce. Mais le saint 
docteur ne parle que d'une chose qui dans l'état d'in- 
nocence était un mérite, et dans l'état présent est un 

ur don de la gráce, c'est l'avantage d'étre conduit 
à une lieureuse fin. Car supposons qu'Adam eüt per- 
sévéré, et comparons-le à un juste de notre état qui 
. persévére, toutes les bonnes ceuvres de l'uu et de 
'autre auraient été égalemeut des mérites et des dons 
de Dieu. Mais le libre arbitre d'Adam ayant la direc- 
lion de ses démarches, la conduite à une heureusq 
fin aurait été un mérite particulier pour lui, au lieu 
que la gráce habituelle de la prédestiuation absolue 
ayaut la dírectiou des démarches du juste de notra 
état, la conduite à une heureuse fin est un pur don 
de la gráce. 

Nous voici parvenus avec notre auteur ( Num. 36, 
91 ) au chapitre 12 du livre de la Correction et de la 
gráce, oà saint Augustin représente à inerveille leg 
deux sortes de prédestinations, en comparant l'une 
aux aliments et l'autre à la béatitude (S. Aug., lib. de 
Corrept. et gratia, cap. 12, n. 54). I1 faut reconnaltra 
néanmoius que la comparaison n'est pas eutiére et 
parfaite. Le secours quo fait qu'on persévére, et le se- 
cours sine quo non donne le pouvoir de persévérer ; 


de plus prés, et qu'il est manifeste que dans ee der- D mais on ne peut pas dire de méme que la béatitude 


nier texto il s'sgit du secours síne quo non joint au se- 
cours quo, et en tant qu'il est contenu daus le secoura 


quo. La suite le démontre : Et tanto amplius datur. 


oer Jesum Christum Dominum nostrum, QUibUS 1A Deo 
DARE PLACUIT, 9t non solum adsit sine quo manere non 
possumus, verum etiam tanium ac lale sit ut velimus. 
jy 
de donner maintenant le secours sine quo nonu le re- 
coivent si abondant et si parfait, que non-seulement 
ils ont un secours nécessaire afin de peuvoir persé- 
vérer, mais un secours si grand et tel qu'ils persévé- 
rent effectivement. PouvaiLil dire plus clairement que 
daus notre état 1e secours sine quo non ne se donne 
point sans le secours quo? rl 

Pour confondre le baianiste, il (aut lui faire remar- 


uer que le secours quo est attribué par saint Augus- 


tin aux seuls prédestinés, et qu'il est décrit comme 


ous ceux, dit saint Augustin, à qui il a plu à Dieu: 


vend heureux, el que les aliments donnent le pouvoir 
d'ére heureux : saint Augustin ne fait pas une telle 
proposition, mais il s'exprune ainsi : « La béatitude 
rend heureux, et les aliments donnent le pouvoir de 
ne pas mourir. » Quelle remarque ! dira-t-on ; qu'elle 
est puérile! Le P. Lorenzoni ne me permet pas de 
l'omettre ; il suppose tout de bon que le saint doc- 
teur coinpare la persévérance et le pouvoir de .per- 
sévérer, avec la béatitude el le pouvoir d'étre neu- 
reux; sur quoi il fonde ce raisonnement, qu'il trouve 
insurmontable : Un homme qui a des aliments n'est 
point effectivement heureux sans la béatitude; donc 
Adam, qui avait le secours sine quo non, avait besoin 
du secours quo pour persévérer effectiveinent. Qu'on 
juge si le théologien de Padoue a lieu d'adwirer l'ef- 

ori de sa logique, et de s'écrier dans uu enthou- 
Biagine triompliant : Aprés une déeision si vraie, si s0« 
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eb en ln distinction tant vanide des dene decoura? ella 
esi écróülée; ruinée, ranvertés, éerdsdo, jeióo per lerre i 
Pour mol, je dis : Oà est l'aótir; exontsii, evenit, erue 
pit de Cicérón * il &t éclipsó, terni, effacé, — 

A parler sérieusement, notre Buteur devrait trom- 
Ver plus raisonnable qu'il ne fait l'objection que four« 
hissént contre lui ces paroles : Major quippe libertas 
àsl necessaria adversus tot (aniatque tentationes, qua in 
patadieo non fuerant, doné perseverant munita aiqué 

matu; ut cam omnibus terroribus, erroribus, ameri« 

fs $uit vincatur hic mundus (8. Aug, fóid., w. 35). 
Je deinande : Potrquoi le seeours quà est-il. nóces- 
sáiré máintenait ànx estinés ? Saint Augustit ré- 
pond * C'est qu'ils unt à vainere les terreurs, les er- 

eürs, les convoltises, dunt en cette misérabla vie lis 
soht tontinuellement assatilis. Ajoutes, dit le P, Lo- 
renzoni, c'est que, pouf ágir, pour persévóret effec- 
tivernént, le secours qub; qui est a grhee d'action, 
ést nécessalré. Je demande encore : Pourquoi le se« 
cours quo n'a-t-il point été dónnó à Adam? La ré 
pouse du saittt doctetr ést que dans i& paradis ter- 
Féstré Adan n'était polnt exposé à cette foule de tem 
lalioiis 5i grandes et si tlolentes que nous éprouvons. 
Ue n'est point 1à, reprend ]e P. Lorentzoti, la prim. 
Cipal& raison : Adam n'a fait que pouvoir pérsévéret; 
il n'a polit persévéré en effet, et. par conséquent M 
n'avait besoin que dtt secours siré qio non, qui est la 
gràce dé possibillté. 

Mais, dis-je au P. Lorengoni, voilà déj& plusieers 
Tois que £aint Augustin répéte la mére chose, et veug 
éte8 toujours obligé de le corriger. Faites-tmoi voir 
qu'il déclare au moitis une foi que quand les $ainis 
eraiént aussi forts qu'Adam, 1ls ne laisseraient pas 
d'avoit besoin du secours quo. Mais *ous n'y réussi- 
rez pas. Le saint docteur continue à parler suf le 
riéme ton : Ut ergo non acciperet hoc donmmi Dei, id 
est in bono perseverantiam, primta homo, sát jerseve- 
rare vel non perseveraré in. ejus felingueretur. arbitrio, 
(ales vires habebat ejus voluntas... nunc vero posten- 
quam est illa mágna peccátl. marito emissa. tibartis, 
eliam majoribus donis adjutündá remansit. fnfirmitos 
. Aug., ibid., n. 57 ). Qul n& tlt dans ces paroles 
là résolution de la dillicuité que salnt Augustin s'est 
proposée au commencement du etiapitte 10? Adam 

ül coupable de h'avoir polnt petséveéré, quoiqu'il 
n'ai p recu le don spécíal de [4 persévétance ha- 
pitüe e, qui est [a gràce de la. prédestination sbso- 
üe, doni il n'avait pás liesoín, bárce qu'il était Toit , 
E dont nous avons besoin, parce que rotis sommes 
' laibles. Usr d'ailleurs jl! ávdit Féácu line grande gráce 
qui est la prédestination Couditlonhellé et un vrai 
pouvoir de persévérer, léquel, tonflé à Ia direction 
e son libre arbitre, jui aüralt doit. moyen, s'il 
avait voulu, de mériler la persévératice actttelle. 
visje me tromper eti faisüht e& commentaálre? 
N'est-il pas 6videmmeht confirmé par le passage sul- 
vani : Subvenium est ergo infitittitall voluntatis humane, 


ratia indeclinabiliter el inseparabiliter ageretur f) 


(o 

(Ibid. , n. 68)? Que siguilient tes paroles, si elles n'éx- 
primént poini l'attachement liévitalle et Insépsrable 
d'une gráce habituelle à tous couduiré, parce que nuus 
sommes trop faibles pour nous cóndulre fics-fhétnes? 
Baint Áugustin en demeure-t-il là? Non: 11 semble 
qu'il àit voulu foreér tous ]es Lrérizbnis du mottde 


à le mieux eniendre, malgré leurs préjuyés. ll ajoüte: — dont il s'est ieisoó právenir , et nullemont 
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dimisi! atque permisit facere quod 
vellet; infirmis servavit ut ipso donante itl esie quod 
bonum esi vellent ; nec hoc deserere. invictissime | nol- 
leni (Ibid.). | 
., Ce dernier texte doit étre considéré avec attention. 
Fortissimo dimisit atque permisit faceré quod vellet : 
quels autres termes le saint docteur aurait-il choisis 
r exprimer mieux un pouvoir qui, dela part de 
icu, a tout ee qu'il faut pour étre réduit à l'acte? /nfir- 
is servavit, ei. Quol de plusclair pour marquet que 
secours quo n'était point nécessaire à la. persévé- 
rance elfecuve d'Àdam, mais qu'il était réservé aut 
sainis de notre ótat, Précisément et uniquement à 
tause de leur intirmité ? 

À ce propos, on me permettra de raconter uh fhit 
qui revient bien à ceei. On le prendra, si on teut, 
pour une parabole propre à faire sentir quel langage 
on veut que enne saint Augustin dans les trois fà- 
meux chapitres, J'ai connu un marchand de Calais 
qui ne disait jamais la vraie ralsen de ce qu'on lui 
voyoit faire. ll avait deux fils, et il avait mené le 
cadet en Angleterre. Ses amis de ce pays-là lui de- 
mandaient peurquoi il n'avait point denné à l'ainé !a 
satisfaction de le suivre et de faire le méme voyage. 
li répendit que c'ótait un garcon vigoureux et robuste, 
tellement que s'il y avait eu un pont de Calais à Dou- 
vres, il serait venu gaiement à piéd, et sans en éLre 
in6otmnedé le moins du monde; mais que pour le 
cadet, il était si délicat, u'au bout d'une demi-liene 
il aurtit été hors d'état de marcher el serait resté 
Sur le poni ; car, d'ailleuts, il ne pouvait supporter 
aucune voiture sur terre. C'est pourquoi, ajoutait-il, 
isi fait monter. celui-ci avec moi dans le vaisseau. 
Cet exemple peut servir au P. Lorenzoni, qui doit 
penser que le secours quo était nécessaire i Adam el 
aux saimts de netre état pour persévérer, comme le 
vaisseau était nécessaire aux deux fréres pour passer 
de Calais à Douvres ; et que, comine le vaisseau eüt 
ét6 néceseaire au cadet, móme dans l'bypothése chi- 
mérique da pont, le seteurs quo ne laisseraii pas de 
nods étre nécestaire, méme dans la supposition que 
le seceurs sine que non eüt suffi. à Adam. Il ne s'agit 
plos que de savoir s'il est à prepoé de faire tenir à 
aeint Augastia le langage de ee mareband. — 

En votià assez, C'est en vàin que Je m'arréteraus 4 
toutes les conclusions que le P. Lorenzoni tire de son 
eszplieaion ét de sa régie. Maia je ne puís ni'empé- 
ther en finissent de iui rendre justice, et de déclarer 
l'idée que s0n ouvrage m'a donnóe de sa nne, 
Je crois y voit une piété et un fonds de religion qui 
n'a rien d'aífeeté et de commandé, une recherche de 
le vérité et une dreiture qui pe sont pas non plus de 
parade, une charité ei un amour de la paix du méme 
caractóre. Bien diflérent d'ungrand no d'auteurs, 
dont le ton dévet et radouci ne m'imposa jamais, il 
peiut les bounes qutlités de son cour avec des. cou- 
leurs naturelles et nullement empruntées. Pour son 
esprit, il est ferme et consóquent, sentant Ja difficulté. 
Mulgré là complaisance qu'il rmarque pour ses inven- 
ton8, vous sentes quii n'est content que par provi- 
$ion et jusqu'à ee qu'on lui présente quelque chose de 
mellleur. 8on tou aífirmalil ne regarde que les ad- 
verssires qu'il combat, et il a droit de s'assurer qu'il 
à détruit leur sysuóme, En ua mot, jeg. déíaujs que 
J'ài observés daus 8o ouvrage sont ceux des Brinciper 

siens: 
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EXAMEN DES. CRITIQUES 
BEPANDUES DANS LE DICTIUNNAIRE DE M, DAYIE, 


SUR DIVERS ENDROIT8 DES ÉCRITS DE SAINT AUGUSTIN. 





J'auendisen vain durent plusieurs jours le licencié, 


qui ro'avalt promis de revenir, j'eus le temps dé met. 


celle de Jansénius, et les réflexions qui m'élalent va 
nues sur les autres reproches dont M. Bayle charge 





tre par écrit, et tout le parallóle que j'avais fait en — le saint docteur. 
^a présence do la. doctrine do saint Augustin aveo 
breutére partie. 


Exaien du reproche que M. Baylé fait à sain. Augustin ,. d'üeoir donnà dahs [à Yald- 
| chement de ia morale. 


jo eommenest per l'ertiele d'Aeybdinus; homme 
eonsuláire et gouverneur de Syrie; dont ]e nom n'a 
trouvé piace dans le Dietionndiré de M. Bayle que 
pour servie d'attsche à ne petite historlette du pott 
de telles qui, àu jugement dé l'uteut ; méritent 
d'étré fapportées. 

Üne femme; pour avoir de quoi. rácheter 13 vie à 
son turi, erut devoir user de |a permtssioti qu'il lui 
donnait dé sé rendré aux désirs d'un aote hoinme. 
faint Augtittin táconte Ie fait; toutes le$ circonstan- 
ees dà sà narration sont. soigneusement recueillies 
pát M; Bàyle, et exposées avec le tour que ee criti- 
qué $t donnef à ces sortes de. choses. Of. dirait 
pourtant qu'il n'a eu dessein que d'édifier, et qu'il 
ria ehierehié qu'à venget Ia saine morale du rei&che- 
gntht ob saint Auguslin lui paratt étre totibé à cette 
Gteatión. Ainsi M. Bayle n'a pas tellement livré saint 
Augüstin aux Jansénistes, qu'il ne le mette àussi à la 
téte des casuistes cómmodes, Les voilà réunis les un 
et le$ autres Sous un méme chef, 11$ fi'ont qu'à se 
donnef là main. 

A entendre notre critique, t saint. Augustin h'osb 
décider si la conduite de cette femme est bonne tü 
mauvalse; et il. penche beaucoup plus à l'approuver 
qu'à la condatrinef ; ce qui est assez &urprenant. » 

ll est absolument contre toute vfalserblance que 
saint Augustin révoque en doute sl l'àdultére est per- 
miis dans le cas de conserver les joüt8 & un mari, lui 
qui décide sans hésiter quéle mensonge est défendu, 
quand il s'agirait d'arracher un pére à la mort, Nun- 
juam pro cujusquam lemporali vità menttendum | est. 

| est manifesteinent incroyáblé que le saint docteur 
. Soit de bonne composition au regard des péchés cün- 
traires à la pureté, quand lls sont devenus le moyen 
unique d'empécher qu'un homme ne Jerisse ici-bas, 
lui qui ne veut pas qu'ori blesée là pudeur pour pro- 
curer à son prochain lésalut méme el l4 vie éternellé : 


A qui ne se eontente pas de prouver que c'est une chose 


absurde et eriminelle que de souiller son hme par le : 
mensonge, afin qu'un homme jouisse dela vie du corpse, 
mais qui apporte pour sa principale raison, que c'est, 


au jugement de tout le monde, une chose infámeet eri- 


minelle que de livrer gon corps à des actiohs impa- 
res, dans ]a vue d'un pareil! acte de eharité | Absur - 
ium et nefarium est cur animan suas quisque n 

clo corrumpal; ut alter vivat in eorpore, cum e auum 
corpus propterea corrumpendum daret, omniu judicio 
neforit turpi divis damnare(ur ( Lób. de Mendacio, 
ea . 9, 9" 4 . : 

Malt, Ine dira-t«on; voules«v6us qu'on $e créve les 
yeux peur ne as voir, dans les deux endroits cités 
Dar M; Bsyle, le doute scandaleux que oe óritique a 
relevd si à propos? il n'est pàs question de ce que 
enint Augustih ^ pu dire ou penser partout. ailleurs. 

Les raisons que M. Bayle aliégue pour montrer que 
t6 doute est assez surpreuant, ei celles par lesquelles 
je viens de démontrer qu'il est trop surprenant, soni 
assit fortes pour appeler, s'il en était besoin, du texto 
imprimé au£ manuscrits ; et si les mariuserits ótaient 
cotiformeés, pour les démentir tous, à moins qu on ne 
vérifl&t que quelques-uns de ce» manuscrits sont de 
1a maiti méme de sniht Augustin: Gela veut dire, pour 
fe moins, qu& , quelque déterminé que füt M. Beyle 
à ne point épargrer saint Augustin, cependant le bon 
esprit, latselehee de la religion, la sévérité de la mo: 
rale, quon doit reconnattre dans ce saint docteur, de- 
vait engáger notre Aristarque à ne point lire trop à 
ja háte les deux éndrbits qu'il cite, et à bien 8assu- 
rer qu'il les entetidait. avant que de prononcer. 

Rivet, théolagien rotestant, avait repris avant 
Bayle (Exerc, 15 in Gen.) le prétendu doute de saint 
Augustin; mais Hl avait &ssuró que ó& Pére pencbe 

lus vers 1à condamnation que vers 1a justilication 
de la femme q | prostitus sa pudeur pouf sauver la 
vie à son mari. Bayle ne volt pas sur quoi Rivet &e 
fonde, et il croit le réfutet imanifestement par le texte 


Cum veritas doceat nec propter hominem Paprisandum C du saint docteur, qu'il à compris à eoup sür encore 


facere quod est contrarium castitati (Lib. de Mendatio., 
cap. 6, fi. 9); qu'il ne soit pas si serupuleux &ur l'ini- 
utelé Qüe sur le fhensónge, et qu'il estinie là vi& d'un 
ome moins que là vérité et plus que la pureté, lui 


moins que Rivet. . 

Saint Augustin demande 8j ces paroles de l'Apóire, 
Mulier non hubel potettatem eui. corporis, bed vir; si- 
uilitét et vit non habet potesiiem. (wi. eorperis, sed 
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. mulier (1 Cor. vn, 4), doivent s'entendre de telle sorte A cet exemple. » Non-seulement saint Augustin ma 


qu'un homme puisse, avec la permission de sa femme, 
avoir commerce avec une autre femme qui n'a point 
de mari. ll répond que non : sed non est ita existi- 
mandum, de peur, ajoute-t-il, qu'il ne semble que la 
femme ait droit d'user d'une pareille liberté, avec la 
permission de son mari : Ne hoc etiam femina viro 
permittente facere posse videatur (S. Aug. lib. 1 de 
Serm. Domini in monte, cap. 46, n. 49, etc.). L'in- 
telligence de ce qui suit a échappé à Rivet et à Bayle, 
Quod omnium sensus excludit (Ibid.). Saint Augustin 


veut dire qu'il n'est pas contre la loi naturelle qu'un. 


homme ait commerce avec deux femmes, comme il 
est contre la loi naturelle qu'une femme ait commerce 
avec deux hommes ; et que néanmoins, si les paro- 
les de l'Apótre devaient s'entendre de telle sorte 
qu'un homme pt avec la permission de sa femme 
avoir commerce avec une autre femme, il s'ensuivrait 
de ces mémes paroles qu'une femme pourrait aussi, 
avec la permission de son mari, avoir commerce 
avec un autre homme, ce qui est contre la loi natu- 
relle; et que, par conséquent, le texte de l'Apótre 
réduit le mari à n'approcher que de sa femme, et la 
femme à n'approcher que de son mari. | 
Saint Augustin se fait aprés cela cette objection : 
Quanquam  nonnwlle cause possint existere, ubi el 
uxor mariti consensu, pro ipso warito hoc facere debere 
videatur ,sicitt et Antiochie factum est, eic. (S. August., 
ibid.) Rivet et Bayle, faute d'avoir bien pénétré ces 
mots, Quod omnium sensus excludit, ont cru que le 
saint docteur proposait une exception à la loi évan- 
pélique, qui prescrit à l'homme de ne voir que sa 
emme, et à la femme de ne voir que son mari; au 
lieu qu'il ne parle que de la loi naturelle, qu'il avait 
alléguée pour appuyer son interprétation des paroles 
de saint Paul ; et il propose, par maniére de doute ou 
de question, si la loj naturelle, qui veut qu'une femme 
veille à conserver les jours de son mari, ne pré- 
vaudrait point à celle qui lui défend, méme avec 


penche point à approuver l'action de cette femme, 
mais il ne penche p»s méme à croire qu'elle n'est 
pes contraire à la loi naturelle; il opine seulement 
par comparaison, et il dit que hors de cet exemple 
à chose fait horreur, que dans cet exemple elle ne 
révolte point tant. 

Je n'en suis pas quitte. M. Bayle objecte un autre 
endroit de saint Augustin. « Ailleurs, dit-il, ee Pére 
met en question si la cbasteté d'une femme perdrait 
8on intégrité en cas que, pour la vie de son mari et 
par son ordre, elle couchát (c'est le terme dont se 
sert M. Bayle) avec un autre bomme: MD 
scrupulosius disputari possit, utrum illius mulieris pu- 
dicitia vielaretur, etiamsi quisquam carni ejus. com- 
mixtus foret, cum id in se fieri pro mariti viia mec illo 
nesciente sed jubente permitteret, nequaquam fidem de- 
serens conjugalem, et potestatem nop abnuens marita- 
lem (Lib. xx contra Faustum, cap. 51). Mais par cet 
endroit-là méme, doni M. Bayle eroit appuyer mer- 
veilleusément bien la censure qu'il ose faire de saint 
Augustin, je démontre clairement la solidité et la 


- vérité de l'explication dont je me suis servi pour 


justitler le saint docteur. 

L'objet de son discours n'est pas ici une femme 
en général, mais Sara, épouse d'Abrabam. Saint 
Augustin demande si sa chasteté aurait été blessée, 
en cas que, pour sauver la vie à son époux et 
son ordre, elle eüt passé entre les bras d'Abimélech 
oa de Pharaon ; comme Abraham lui-méme ne com- 
mit point un aduítére, lorsque, déférant à la volonté 
de Sara, il consentit d'aduettre dans son lit Agar 
son esclave : Sicut ille adulter non fuit, quando uxo- 
ris obtemperans potestati, de ancilla prolem are 
consensit (S. Aug., ibid.). Saint. Augustin résout la 
question qu'il s'était proposée, en disant que la loi 
naturelle jaterdit à une femme la pluralité des ma- 
ris, mais non pas à un homme la pluralité des fem- 
mes; ei que par conséquent il a pu étre permis à 


sa permission , d'acquiescer aur désirs d'un autre (: Abralffín d'avoir une concubine, c'est-à-dire, selon 


homme. 

]l ne s'agit donc point de savoir si la femme d'An- 
tioche a bien ou mal fait, ni si ellea péché ou non 
contre la loi évangélique ; il est absurde, et la suite 
du texte ne permet pas de penser que saint Au- 
gustin ait mis cela en probléme. La difficulté regarde 
uniquement la loi intérieure, qui se révéle à tout le 
moiide par le sentiment naturel, Quod omnium sensus 
excludit; et saint Augus demande si la voix qui 
intime les ordres du Créateur au fond du ceur de 
tous les hommes devait réclamer contre l'action de 
cette femme. Voilà sur quoi il dit qu'! ne prend 
point de parti, et qu'il laisse croire à chacun ce que 
bon lui semble, Nihil hinc in aliquam partem dispwuo, 
licet cuique estimare. quod. velil. Si le fait eüt été 
tiré de l'histoire sainte de l'Ancien Testament, il se 
serait cru obligé de décider : Non 'enim de divinis 
auctoritatibus deprompta historia est. 

l| n'est pas méme sür que le fait.se soit passé 
entre des chrétiens; car saint Augustin ne dit pas 
que cette femme füt instruite par l'Ecriture, c'est 
M. Bayle tout seul qui l'avance : le saint docteur dit 
simplement qu'elle savait que 80n corps n'était pas 
$0U$ 8a puissance, mais sous celle de son moari. 

Examinons maintenant les paroles par lesquelles 
il parait manifestement à M. Bayle que saint Au- 
gustin penche beaucoup plus à approtver qu'à con- 
damner l'action de ceite femme. Sed tamen narrato 
hoc facto, non ita respuit hic sensus. humanus quod in 
illa muliere viro jubente commissum est, quemadmo- 
dum antea, cum sine ullo exemplo res ipsa poneretur, 
herruimus. En voici la traduction : « Mais nCanmoins 
ce fait étant ainsi exposé, à en juger par le :eut ment 
naturel et humain, l'action que cette femue a com- 
mise, et que son mari lui avait commandée, ne nous 
révolie point tant qu'elle faisait auparavaut, lorsque 
heus en parlions én général et sans la mettte dang 


* 


le langage de l'Ecriture, une épouse du second 
ordre, mais qu'il n'a pu étre permis à Sara de se 
donuer un second mari avec Abraham : Sed propter 
vim principiorum, quia non ita duobus viris ad con- 
cumbendum femina una subditur, sicut due femina 
uno viro, multo verius el honestius illud accipi- 
mus, eic, (S. Aug., ibid.). 

N'est-il pas évident par la réponse que la question 
regardait !a loi naturelle ? et par l'objet de la ques- 
tion, que c'est une intidélité de la représenter comme 
universelle et applicable au temps méme de 1a loi 
évangélique? et eníiu par la décision de saint Au- 
gustia au regard de Sara, que ce Pére ne doutait 
point si la conduite de la femme d'Aniioche était 
bonne ou mauvaise, qu'il ne balangait point à la con- 
damuer, loin de pencher à labjustifier? 

ll serait assez plaisant que M. Bayle fit faire à 
saint Augustin de la morale sévére pour une femme 
vertueuse de l'Ancien Testament, et de la iorale 
reláchée pour une femme du Nouveau Testameut, 
qui ne parait pas avoir été d'une vertu si pure. Le 
cas est tout pareil, il s'agit de sauver la vie à un 
mari : ce que Sara dans cette vue n'aurait pu faire 
sans Crime, selon saint Augustin, la femme d'An- 
tioche l'aurait commis. innocemment selon le méme 
Pére? 

il. 


A l'article de saint AucusTIN, on lit deux choses 
remarquables ; tà premiére est renfermée dans ces 
paroles : « Si ces mess.eurs (Moreri et du Piu) n'a- 
vaient passé trop légérement sur la vie dérégiée de 
saint Augustiu, j'aurais pu me dispenser entiéreinent 
de cet article. Mais pour la plus grande instruction 
du publie, il est bon de faire connaitre les grands 
hommes à droite et à gauche. » Je l'ai reconnu et 
vérifié en teute oceasion, M, Uayle fait cürtainement 
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connaltre à gauche les saints Péres; mais il veut dire A ciant saint Augustin. Venons à ce qu'il rapporte de 


que nous, qui sommes leurs enfants, nous ne de- 
vons point passer légérement, ni jeter un voile sur 
ce qui a pu déshonorer leur vie. !l parle dans le 
méme esprit qui l'a porté à nous donner l'apolo- 
je de Cham. L'autre chose est l'exposition que 
. Bayle fait de la pensée de M. Petit, médecin, sur 
un passage des Confessions de saint Augustin, et de 
la maniére dont M. le président Cousin a réfuté 
M. Peüt. Voici le passage : Ebrietas longe est a me : 
misereberis ne appropinquet mihi. Crapula autem non- 
nunquam surrepit servo tuo ; misereberis , ut longe fiat 
a me (S. Aug., lib. x Conf, cap. 94). « La crapule, 
dit M. Petit, est l'effet de l'ivresse, elle en est méme 
Je dernier période; c'est la douleur de téte qui reste, 
lorsque le sommeil a dissipé les vapeurs du vin, et 
lorsqu'un homme qui s'était enivré recouvre la con- 
naissance, et n'est plus dans l'aliénation d'esprit qui 
]ui óte le sentiment ( Homeri Nepenthes, sive de He- 
lena medicamento, cap. 15): » cela e«t confirmé par 
un bel étalage d'érudition. Comment donc saint Au- 
gustin a-t-il pu dire avec vérité : L'ivresse est loin 
de moi, mais la crapule surprend quelquefois votre 
serviteur? M. Petit prétend lever la contradiction 
en supposant que saint Augustin avait la téle assez 
bonne pour boire beaucoup de vin sans perdre l'u- 
sage de la raison, mais non pas sans en étre incom- 
modé le lendemain. 1! me semble pourtant que la 
contradiction demeure, ou bien M. Petit a mal prouvé 
que le mot latin crapula exprime toujours l'effet et le 
dernier période de l'ivresse, et de tous les téinoigna- 
ges qu'il cite il s'ensuit que la crapule n'est jamais 
Séparable de l'ivresse. M. Bayle ne se met pas en 
ine de faire cette observation, son but est de plaire 
tout le monde, et il n'a poiut voulu ici manquer 
l'oecasion de flatter les bons buveurs, en leur asso- 
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la réponse de M. Cousin. Ce journaliste, ami des - 
prétendus disciples de saint Augustin, et par consé- 

quent zélé pour la gloire de leur prétendu maltre, 

est scandalisé au dernier point de l'étraoge paradoxe 

de M.Petit, qui a eu l'audace d'écrire que saint Au- 

gustin se servait quelquefois de la force qu'il avait 

pour boire beaucoup. M. Cousin démontre (1), par 

des passages trés-clairs tant de saint Augustin que 

de Possidonius, que le saint docteur menait une, vie 

non-seulement sobre, mais encore austére, qu'il 

ne rechercbait les aliments que comme il recher- 

cbait les remédes, qu'il était toujours en garde con- 

tre le plaisir, lorsqu'il satisfaisait aux besoins de 
la nature, qu'il se faisait une guerre continuelle 

par les jeünes et par l'abstinence, et quainsi il ne 

doit pas étre soupconné d'avoir bu quelquefois avec 

excés. M. Blayle n'a rien à dire sur cela, mais il n'a 

point pour M. Cousin la méme indulgence que pour 

M. Petit : il passe à celui-ci de démentir les autori- 

tés qu'il allégue, en séparant la crapule de l'ivresse, 

et il demande à l'auire de bonnes preuves qui l'auto- 

risont à faire signifier au mot crapula le seul plaisir 

de boire et de manger, qui se met comme en einbus- 
cade au passage des aliments nécessaires pour apai- 

ser la faim et la soif, et pour entretenir la santé. 

Mais en faut-il d'autres que le texte méme de saint 
Augustin, qui, dans l'endroit oà il est placé, distin- 

gue autant de l'excés de boire que de l'ivresse, ce 

qu'on appelait en ce temps-là crapula. J'en atteste 

la bonne foi de tous ceux qui se donneront la peine 

de le lire; et n'est-ce point assez pour M. Cousin 
qu'on ne puisse opposer à son sentiment que des au-. 
torités qui conlondent absolument la crapule avec 
l'ivresse, laquelle en est entiérement disüvguée dans 
le passage de saipt Augustin? 





&econbe partie. 


Examen de cette fanfaronnade de M. Bayle : J'ai relancé saint Augustin 


A Varticle d'Acan, M. Bayle, aprés avoir qualifié 
saint Augustin d'esprit fécond et. imaginatif, ajoute 
ees paroles : «1l a soutenu, par la conduite de Sara 
envers Agar, que la vraie Eglise peut infliger des 
cbátiments à ]a fausse, l'exiler, la tourmenter, et ce 


qui s'ensuit. On l'a relancé en peu de mots bien.for- . 


tement, dans le Commentaire philosophique, sur les 
fameuses paroles : Contrains-les d'entrer. » On l'a 
relancé, c'est-à-dire, je l'ai relancé ; car M. Bayle 
est l'auteur du Commentaire philosophique. Ainsi 
les admirateurs de M. Bayle me permettront de dire 
sur ce sujet : Je relancerai, dans l'examen que je 
me propose de faire quelque jour des principes, des 
raisonnements, des témoignages et des faits qu'il a 
hasardés en faveur de la tolérance. Cette fanfaron- 
nade, Je relancerai M. Bayle, n'est pas si grande que 
l'autre, J'ai relancé saint Augustin : il y a autant de 
différence entre les deux qu'entre saint Augustin el 

. e. 

Le P. Adam n'y fait ouvre, pour parler indigne- 
ment de saint Augustin. M. Dayle et ses garants re- 
prochent à ce jésuite d'avoir traité le saint docteur 
d'Africain écbauffé, de docteur bouillant, d'obscur 
en ses écrits et d'inconstant dans ses sentimenis aur 
les matiéres de la gráce. Qu'on lise le Commentaire 
philosophique, et on comprendra que si M. Bayle en 
voulait au P. Adam, ce pourrait bien éire pour ne 
lui avoir pas fourni contre saint Augustin plus d'in- 
ures qu'il eàt eu le paisir d'insérer dans son Dic- 


tionnaire ; car sa politesse embarrasse sa médisance, 
il aime à metre les gros mots dans la bouche des 
autres. 

Je códe au mouvement qui me sollicite d'exami- 
ner en peu de mots celte troisiéme partie du Com- 
mentaire philosophique de M. .Bayle , oà, d'un ton 
haut et d'un air triomphant, il parle depuis le com- 
mencement jusqu'à la fin en homme persuadé qu'il 
met à néant tout l'esprit et le jugement de saint Au- 
gustin : il entreprend de réfuter ce que le saint doc- 
teur à écrit en laveur des lois impériales qui ordon- 
naient des peines contre les hérétiques. C'est dom- 
mage qu'entrant en matiére il confonde le pouvoir 
légitime qu'ont les. princes catholiques, de punir 
l'üérésie comme un crime, aussi bieu que le droit 
qu'a l'Eglise de recourir à la puissance temporelle 
pour réprimer et détruire les liérésies , avec l'usage 
plus ou moins convenable de ce pouvoir et de ce 
droit selon les diverses circonstances. Saint Augus- 
tin: n'a jamais douté un moment de ce pouvoir et de 
ce droit (en vain M. Bayle l'insinue), mais le móáme 
saint Augustin avait eru autrefois que la contrainte 
était. inutile pour le bien particulier des hérétiques 
et pour les ramener à la foi: d'oü il ne faut pas con- 
clure que le saint. docteur ait jamais nié qu'on pàt 
avec justice et. qu'on düt méme infliger des peines 
aux partisans des nouvelles sectes, s'il s'agissait 
d'une autre fin que de les convertir: par exemple, 
s'il était besoin, non-seulement de prévenir leurs 
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révoltes et leurs violences, mais d'arréter ia eonia- 
gion de l'errewr e& d'empécher la séduetion des 


peuples. " 


Gr, cela supposé, M, Bayle a tort d'assurer, comae 
i faj4, que la déhut de saint Augustin est le phus mé» 
ehant qua. [l'en yii jamais : car, ou ae dóbyt Get trés 
raisopuable , eu i est encore plus impertinent que 
M. Bayle no le Fapróscnto, Cela dépend de la ma- 
Diére naturelle ou bizarre dont op Youdra envisager 
le texte de saint Augustin. 

M. Bayle bit dire à ee Péra quo les denstisies 
$iaRA aussi inquiels qu'ils le sou, il fau recourir 
Bux prisuees conue les hérétiques, qui sont cois ef 
n'inquiétent persoane. (Cela est insensé. Mais, suivant 
la facon dont il plait à M. Bayle d'estendre les pa- 
roles de saint Augusim, ee. Pére pousse l'extrava- 
gauce bien plus leia , et sa pensée est que les dena- 
fistes élant aussi inquiets qu'ils le sont, ce sera une 


ehaae pzefitable aux béréUques, qui se liennent cois B 


et w'inquiétent perseune, quo l'auterité du brae aécu- 
er sait employée eomire eux. Par bonheur pour 
sahgi Augustin, M. Bayle a mal pris le rapport quo 
les paroles de ee «ain docteur oat entre elles ; il 
R'en a pas conce, eu il a fait semblaut de n'en pas 
eoncevojr le sens. Les voici: Nune me polius quietis 
esse avidum et petentem, quam cum ma adolescentem, 
viso adhuc flogeto, cui successisti apud Carihaginem, 
novgras ; sed donatistet nimium inquieli aunt : quos per 
ordinatas a Deo [greens cohiberi aique corrigi nen 


erit inutile (S. Aug., op. 95, alias À3, ed Vinc. Ro- 
qatislam, cap. 4, n. 1). 


Á«wguetin evak marqué eutrefeis à Vineent 
évéque donatiste de la faction de Regat, cembien il 
souhaitait de voir la fin des troubles que le schisme 
de Donat avait excités dans l'Eglised'Afrique. Long- 
temps aprés, le saint Pére ayant consenti à la dé- 
marche des autres évéques catholiques, qui avaient 
de l'empereur Honorius de sévóres ódite con- 
tre les donatistes, il recut des leures de Vincent, qui 
lui firent contaitre la consternation oü les lois im- 
périales avaient jeté tous ceux qui étaieni engegés 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatisie [ui 
reprochait de s'étre départi de son amour pour la 
tranquillité et Ja paik. Le saint deeteur répond que 
le consentement qu'il a donné n'a rien diminué de 
Son amour pour la tranquillité et la paix, mais que 
denatistes. ont tort de s'inquicter et de s'alarmer, 
que les lois iumpétiales ne tendent qu'à leur 

. Ulité el à leur bien. 
eflet, n'est-ce pae ainsi qu'on doit tredoire le 
tento de saint Augusün: Je suis encore plus amateur 
de la tranquillité et de la pais. que dang le temps que 
veus m'aves eomnu jeune. à Carihage, maie les dona- 
tistes prennent trop. d'inquiétude et d'alarme; car je 
suis persuadé qu'l ne (eur est pas inutile d'étre répry- 
més et corrigés par les puissances établies de Dieu. M. 
Bayle y pense-t-il, quand il interpréte l'inquiétude 


des donatistes, de leurs séditions et de leurs furenrs D 


pessées, des brigandages ei des actes de eruantó 
qu'ils avaient exercés, plutót que des mouvements de 
crainte et méme de désespoir qu'avaient eausés par- 
mi eux la nouvelle des édits etle commencement de 
leur exécution? Fatil raisonnable d'atiribuer à saint 
Augustin de dire bp l'inquiétude des donaltistes est 
la eause de l'utilité des édits, et non pas que l'utilité 
des édits est la. cause qui doit faire cesser leur in- 
quiétude? 

Si je n'avais peigt affsire à un anteur du premier 
ordre dans ia'littérature, je dirais que Ia mauvaise 
traductien gue nous avons des Lettres de saint. Au- 
gustin l'a trompé (je taxe cette traduction d'étre 
inauvaise, sans prétenüre lui óter la possession oü 
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pour Ja mieux éerite et Ia plus élégante que nous 
&yons de cette partie des ouvrages de saint Augustin) ; 
mais Je reprocherais à M. Bayle de n'avoir pas con- 
sulté le texte latin, qu de ng l'avoir pas mieux en- 
tendu que M. Dubojs » f l'endroit état si. fa- 
tile qu'Jl ne faut pas &lre " Barle pour ea pépéirer 
le sens. Hé! qui pe s'apercojj pàs au premier «oup 
d'oeil que ces parales lgtípes : Danatist uiugium üt- 
jue juni, quos per ordingtas q. Dee poteaiajes. cobi- 

ent atque coerceri milii non videtur inutile, sont urds- 
ma] rendues en francais par cellegeci : Les doneiisteg 
étant aussi inquiets qu'ils le son, je ne Igissa pas d'é- 
Ire persuadé 1: esl trés à propos de les répsi 
par l'autorité des puiswances établies de Dieu. (C'egs ug 
contre-sens, et si ee tour de phrase plaisait à M, Bu 
bojs, il devait traduire de la sorte : Comme MM 
laisse pas d'étre persuadé qu'il es tréa-QvqRuegems ou 
donatistes d'étre réprimés par les guissquces établies 
de Dieu, ils me: paraissent trop inguigls. 

Oü est la. critique de M, Bayle? N'est-c$ poit 3A 
maliguité qui l'empéche d'en [aire yasge? K$ si eola 
est, sur qui. tombe le blàne de se reudre ouspact da 
mauvaise foi, de parler eu homme qui cache le veni 
é(at de la. question , qui. chegche à donner le change à 


«es lecteurs, qui veut gagner &a. cauta par euperchesie, 
et de 4e selvir à e | in dus prácuóuie. inempoe 
eb ortificieux? &w saab Àupeia ew n 
M. Bayle? " 


Le eommentateur volt ou fsij semblant de voir 
dans le texte du saint docteur, deux objets, Pun 3 
est odieux, et dont il dit que ce Pére détourpe soa 
leeteur, c'est qu'il est à propos de recourir au bras 
séculier pour obliger les hérétiques à signer un nou- 
veau formuleire; l'autre qui n'a rien de Mi 
üme, et auquel il prétend que saint Augustin appli- 
que son lecteur , c'est qu'il est bon et louable d'em- 
ployer le pouvoir des souverains à maintenir !e repos 
public, que troublent les héré'iques muting, factieux 
et persécuteurs. 

Le grand scandale de M. Bayle est que les preuves 
qui sont employées dans la suite par le saint doc- 
teur se rapportent, non pas au second objet qui est 
proposó nedement, mais au premier qumj n'est ex- 
primé qu'en mots couverts. « Delà vient, dit M. Dayle, 
que la connexion des raisonnemeuts de sainj Au- 
gusun est mauvaise, qu'il n'y a aueune saite dens 
sen discours, et que ce ne sont que paroles mal liées . 
et mal arrangées (scope dissolute). » Mais da feinl 
malicieusement la distinction de ces deux objets, 
pour prendre saint Augustin ridicule. Le saint doc- 
teur ne parle ponit. de da conduite turbulente et sé- 
ditieuse des dopatistes, mais de la terreur dont iis 
avaieut été frappés quand on publia les édits portés 
eeptre leur secie. 

Ainsi cette vérité, dont personne ne doute, qu'it 
est du devoir des princes de [aire des lois contré ie 
hérétiques , qui. inqui&tent fe prochain , ne se trouve 
point dans le texte dc saint Augustin, qui songe aussi 
peu à la proposer. qu'à la prouver ; et au regard de 
l'amtre proposition, M. Bayle l'nbscuicit et (a déff- 
gure par uae iisérable éqaivoqu: qu'il emprumte du 
mallizbile traducteur des lettres de ce Pére, lequel 
Be dit point n1 ouvertement, ni couverteuent, ni 
en aucune facon : 1l est à propos, c'est-à-dire ona 
droi de recourir au .bras &iculier, ppur obliger les 
hérétiques à signer un nouyeau formulaire? mais 
seulement : Hl est à propos, c'est-à-dee il est profi- 
(able, il n'est pas inutilé aux hérétiques d'étre Tépri- 
més et corrigés par l'autorité des puissances établies 
de Dieu : Quos per ordinatas a Deo potesiates cohiberi 
etque corrigi mihi non videtur inutile. Et la preuve 
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de eette proposition n'est pas l'inquiétude des dopa- A vi consuetudinis, nudo moda materi in melius cogita- 


tistes, dont il est parlé dáus la phrase précédente, 
mais l'expérience méme, qui est attestóe dans lea 
paroles suivantes : Nam de multorum jam correctione 
gaudemus, qui tam veraciter unitotem catholicam te- 
nent aique de[endunt, et a pristino errore se liberatos 
esse lglantes, ut eos cum magna gratulatione miremur 
(S. Atug., loc. cit.). (7 

N'est-ce. point à dessein et avee supereherie que 
M. Bayle ne met point ceá paroles daus leur entier 
à |a téte de son seeond articlef Voiel seulement «o 
qu'il en cite : Aussi qrous-nows. la joie d'en voir 
sieurs qu'on a fait revenir par ce moyen à l'unité co» 
tholique. Pourquoi retranthe-t-il la fin du. passage 
et tontes tes expressions qui marquent que ce retour 
de plusieurs douatistes est véritablo et sincére, et 
que ces nouveaux convertis sent. devenus de zélés 
défeuseurs de unité catholfique , qu'ils sent ceharmés 
d'étre revenus de leur ancienne erreur, en sorte que 
tout fe monde non-seulement les en félicite, maig 
ne saurait assez les admirer? N'est-ee peint qu'il a 
peur de faire aperceyoir que fe seul b«ut de saint Aue 
gustin est de prouver combíen la contrainte qui vient 
des lois impériales est avantageuse et saletuire aux 
hérétiques? ce qui déconcerte toute la. critique du 
commen(jateur. 

Car si M. Bayle p'avatt point omis les traits dont 
je viens de parler, il aurait rougi de faire ja lecon 
en majire de logique à saipt Augustin, et de lui 
prescrire là. maniére dont i! devait raisonner, AP 
posé qu'il z8t voulu s'exprimer franchement et ronde- 
meni. Ün aurait congu avec une trop grande óvi- 
dence que tel est le syilogisme de saint Augustin, qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle: 

Les lois qui ont fait revenir trés-sincérement plu- 
gieurs à l'unité catholique sont utiles aux dopatistes; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unjté sous de grosses peines, y ont fait 
revenir trés-sincéremeut plusieurs; donc elles sont 
utiles aux donatistes. 

Le professeur de Rotterdam ett éfé obligé de 
supprimer 8a lecgon, ou de la réserver toot au plus 
pour ses jeunes écoliers : car il leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Augustin, en 
leur proposant pour modéles des syllogismes pareils 
à celui-ci, que de sa gráce il E re au saint doc- 
teur, alin davcir plus de jeu à le bien battre : les 
lois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 
sont bonnes; or, les lois qui eommaurent aux dona- 
tistes de revenir à celle unité sous de griéves peines 
y ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bónnes. 

De jeunes écoliers ne se seront point apercus que 
saint Augustin n'avail point à prouver la benté ab- 
solue de ces lois, mais seulement la bonjé relative ; 
qu'il était question de savoir si ces loi$ étaient 
bonnes et utiles aux donatistes mémes, et sí la. cha- 
ritó avait pu porter les évéques à les demander aux 
empereurs. 

ieu soit loué! nous avons trouvé de 1a suite et 
de la connexion dans les raisonnements de saint Au- 
gustin, de ]a droiture et de Ia bonne foi dans son 
discours, mais aux dépens de la droiture et de la 
bonne foi, ou de la pénétration tant vantée de 
M. Bayle. Ce n'est pas à nous, c'est aux libertins ses 
bons amis d'en éüre fáchés. 


Poursulivons. Saint Augustin ajoute que les dona- 
Jistes qui étaient revenus à l'unité trés-sincérement 
et de ouf leur cceur n'auraient jamais pensé à chaa- 
ger et b se conyertir, sans la terreur puissances 
Béculiéres , parce que la force de la coutame ne fear 
aurait jamais permis d'appliquer leur esprit à la con- 
Sidéradoo de a vérité, mais que cejte tefrear leur 
& été salutaire, en leur faisant nattte ume inquié- 
lante réflexion, savoir, que si par mafheur ils me 
&0vffralent pas pour la justice, etc. : Qwi nescio qua 


C temporelles il& étaient 


reni, nisi bae terrore. perculsi, sollicitam mentem ad 
considerationem. veritglis intenderent , ne [orte ei non 
pro justitia, elc. (S. Aug., ibid.) 

OR concevra aisément dlans la suite que M, Bayle 
& eu ses raisons pour ne point rapporter toute [a 
pensée de saint Auguslin, et pour ne décrire à la téte 
de cey article que les paroles qui suivent : La force 
de la coutume était une chaine qu'ils n'aurolent jamaia 
rompwe, siis w'augient, £V. (rappés de la terreur des 
puissaneqa aáculióres, el ai celle terreur salutaire n'a- 
velt appliqué leur espru à la considération de la vé- 
rité, eic, On concoit dés maintenant quelle difficnltó 
a empéché M. Dubois de traduire exactemen| ces 
19045, uuljo mado uutars in melius coglarent ,. nisi 
hec terrore perculsi, ei [oorquoi lacritique de M. Bayle 
respecia toujoure l'a 
Angustip dans la traducliog. 

Mais que répond la commentalenr à ce Boisage? 
Pour moi j'avoue qua je l'aurais cru hors d'atteipie 
à toute censure : car, que peut-on y ré a? Niera- 
t-oR le fait de la couversiog sipoéra de plusieurs 
donatistes, dont le saint docteur ne fait icf qu'expli- 
quae la cause? ]| fsuj dong dómenlir ce saint, le 
taMer de visiognaire, gnaud il noys parle du zéle 

l'unité caibolique ei de la joie d'éótte délivré de 
erreur quil 5 est imaginé apercevoir daus ces nou- 
veaur eonveris; il faut lui renrocher sa simplicité 
ei «en kaprudence, d'avoir admirá ce gui u'élait 
qrbgpoerwie, quad 3oéme les marques du retour 
Sessistas à l'unié lai eussent paru aussi peu 
équisoques que lea preuves. qui ent élé données 
asini Paul de *op renepcemepnt ap judalsme ei de 
sen auachement à l'Evangila, 

D'un aute có, en. supposant la vérité du lai, 

le 9ntzQ Cause assignara-1-on du ehangemept dea 

alise, sinon la pensée oà les a conduits la ter- 
raur des puissénces géculiéres, que peut-áue is 
sen(iraieot pae gour la justice; qu'affugés de m 
] Vaiaanment ei sans (rui 
vieámas de la perveraió et da la présomplion da 
quelques parüculiers, e4 qu'ils pourzaiepi hiea nq 
iPouser cela devani Dieu que lea peines éter- 
Belles qui sont dues aux impies: uz forie si uag Arq 
justitia, sed pro perversiate et prasumuplione haui- 
num ipsas temporales molestias infructuosa et. vana 
tolerantia paterentur, apud Deum postea non. inveni- 
ia) debitus ponas impiorem, ete. (S. Aug., 

À quoi se ?ósopt M. Bsyle? A dómentir ssist Au- 
gustin. Il n'en fait peurtant pas sewblant; enr, 
quoique erdinairemenmt il se montre déterminé à ne 
point ménager ie saint decteur, et qu'll le ttsie qar- 
teut de la marniére la pins indigne, H n'a pacile feont 
de lai donner ouvertement un démenti eur un fait 
dent le saint se déclare témoin oculaire. 

Gomment s'y prend-il donc! il nous renvoie à la 
seconde partie de sen Commentaire pbilesepbique 
( Part. n, cap. 1, 25, oü il prótend avoir démentsé 
que les voies de rigweur ne peuvent jemais vóveiller 
ceux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il n6- 
pugne par conséquent qu'elles produisemt aucume 
tonversion sincére, N'est-M pas fort pleisant que 
M. Bayle use véritablement du banteuz artifice qu'il 
vient de reprocher avec tant de heuteur et de mépris 
à ssint. Augustin? Quand le commentateur acousait 
ce Pére de Bupercherie, et le 1enait convainou de 
prouver une chose qu'il n'avait pas ia $ardiesse d'é- 
noncer parce qu'elle était odieuse, devait-en s'at- 
tendre que lui-méme fl se pré à nous impo- 
ser par on semblable trait de dissimulmion? Aursit- 
on es ki que, craignamt avec weison de dive 

we saint Augusun a menti dans'le rapport d'en fait 

ont tl se déclare témoin oculeire , Yudroit écrivain 
indiquerait des preuves auxquelles il se fistte qu'on 
46 rÉpondra jumais. rien qui vaille, pour en faire'con- 
clure'le mensonge de ce saint? N'evons-nous pas 
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fieu de renvoyer à M. Bayle un des traits qu'il lance A teur, pour ótre convaincu que M. Bayle met du ga- , 


contre la bonne foi de saint Augustin, et de dire que, 
si le commentateur avait voulu parler fraschement et 
rondement, il aurait raisonné ainsi : C'est une chose 
impossible que]a voie de la rigueur opére de véritables 
conversions ; or saint Augustin atteste qu'il a vu de 
véritables eonversions opérées par la voie de la ri- 


gueur; done saint Augustin atteste qu'il a vu une 


Chose impossible; donc il ment. 

Je n'entre point maintenant dans la thése géné- 
rale de cette. prétlendue impossibilité. Je me con- 
tente de remarquer en passant que M. Bayle n'a 
point effleuré, qu'il a máme évité de toucher la raison 
naturelle qui, comme l'assure saint Augustin, a fait 


que la vexation sagement employée est devenue un 


contrepoids utile aux préjugés des donatistes, et a 
remis leur esprit égaré dans l'équilibre et dans l'as- 
siete oà il devait étre pour prendre le bon paru. 
C'est la juste crainté que le sentiment des peines leur 
a fait naltre de ne pas souffrir pour la justice, mais 
pour la querelle de quelques hommes pervers et pré- 
Somptueux, au hasard d'étre encore punis de Dieu 
dans l'éternité avec les impies. 

Si M. Bayle avait exposé nettement cette raison, 
jl aurait été plus timide à avancer que ]a persécution 
fait autant. d'effet contre Jes orthodoxes que contre 
ceux qui ne le sont pas (car la persécution contre 
l'erreur est un langage qui lui est aussi ordinaire 
que la persécution contre la vérité Y; le commenta- 
teur n'aurait pu se défendre de réduire sa proposi- 
tion à celle-ci : la. crainte de ne point souffrir pour 
la justice survient aussi aisément à un orthodoxe 
persécuté par un prince hérétique qu'à un hérétique 
chátié par un prince orthodoxe; c'est-à-dire que 
l'eorthodoxe n'a point de motifs de crédibilité plus 

uissants que l'bérétique, et que Dieu, qui veut que 
es hommes de toute condition et de tout état soient 
orthodoxes sous peine de damnation, n'a point 
fourni de marques certaines et proportionnées à toute 


cóndition et à tout état pour reconnattre infaillible- C parce qu'on ne peut pas p 


ment de quel cóté est la doctrine orthodoxe. Mais 
ceux qui pensent ainsi sont justement suspecis de 
croire que Dieu ne rend pas plus témoignage de Boi- 
méme que de son Eglise. Revenons à !a défense de 
saint Áugustia. Iv 


En a-t-il besoin, au regard de ces paroles qui sont 
8i raisonnables : Si «n homme voyait son ennemi prét 
à se précipiter par le transport d'unó fióvre chaude, ne 
serait-ce pas (wi rendre le mal pow le mal que de le 
laisser. faire, pluiót que de l'empécher et de le lier? 
Gependani. ce (rénétique ne prendrait cet office de bonié 
et de charité que pour un outrage et pour un effet. de 
haine ; mais &'i| revenait en santé , il verrait bien que 
plus ce prétendu. ennemi (ui aurait fait de violence, 
plus il lui serait obligé. Combien avons-nous de circon- 
cellions mémes, qui sont présentemeni des catholiques 
£élés ( « et déclarés, qui détestent leur vie passée et 


B périales, au retour du frénétique en son bon 


limatías oà l'on ne trouve que de la justesse et de 

la netteté, En sorte que si ce discours de saint Au- 

qunin n'est que du vent, selon M. Bayle, la censure 
e M. Bayle n'est, sau jugement de quiconque a des 
eux, que de la fumée qui est dissipóe par ce vent. 
e le démontre. 

Saint Augustin compare un hérétique qu'on laisse 
dans une entiére liberté desuivre et de professer son 
erreur, à un malade prét à se précipiter par le trans- 
port d'une fióvre chaude, parce que l'un et l'autre est 
dans un état oà il ne reviendra point à soi. li com- 
pare les lois impériales, qui défendent de suivre et 
de professer l'erreur sous de griéves peines, aux 
chaines et aux liens dont on se sert pour empécher 
que le írónétique ne se jette par la fenétre; pe 
que l'un et l'autre moyen met l'hérétique et le frépé- 
tique dans un état oà ils peuvent revenir à eux. En- 
fin il compare 1a conversion sincére de l'hérétique, 
qui ne serait pas arrivée sans la rigueur des lois im- 
seus, 
Qui ne serait pas arrivé, si on ne l'avait enchaíiné. 
Ceite comparaison, dont toutes les parties sont tel- 
les dans saint Augustin que je viens de les décrire, 
donne un jour admirable aux choses que le saint 
docteur avait dites auparavant, et elle éclaircit par- 
faitement la questiou qu'il traite. Si c'est là du vent, 
il est de la nature de celui qui chasse les nuages et 
rend le ciel serein. 

M. Bayle s'efforce vainement d'obscurcir l'objet 
principal de là coniparaison : s& mauvaise foi est vi- 
sible, criante, et avec cela inconcevable. ll suppose 
que l'hérétique, qui est ici comparé par saint Au- 
gustin à un frénétique qu'on encbatpe, se convertit 
seulement à l'extérieur ; qu'il ne suit point les moo- 
vements de 8a conscience; qu'il ne consent à rien 
de ce qu'on exige de lui; qu'il entre par force dans 
les églises; qu'il communie par force, etc.; et il con- 
clut que la comparaison est Bitoyabie et abeurde, 

erver ub. homme de 
l'enfer et l'envoyer en paradis malgré lui, comme on 
sauve la vie à un paralytique malgré lui. 
. Mais saint Augustin ne déclareil point en termes 
assez intelligibles et précis, qu'il parle d'une mutti- 
tude de donatistes dont ]a conversion est manifeste 
et nullement équivoque, catholicos manifestos. Qui 
condamnent hautement leur vie passée et leur mi- 
sérable erreur; Damnantes suam pristinam vitam el 
miserabilem errorem. Qui avouent qu'on a eu raison 
de les molester : Fatentur nos sibi molestos esse de- 
buisse. le saint docteur ne fait-il pas assex bien 
sentir que le point essentiel de la comparaison esl 
la santé corporelle du frénétique qui revient à son 
bon sens, plane salute recuperata, et la san'ó spiri- 
tuelle de l'hérétique qui se convertit sincéremeat : 
Qui tamen ad hanc sanitatem non perdwcerentur ? 

J'aidit que M. Baylene croyait point que la conver- 
sion des donatistes füt sincére,et que sur cela il donnait 
tacitement un démenti à saint Augustin. 11 fait bien 


le malheureux aveugiement qui leur faisuit croire D plus, il démentles yeux de tout l'univers, qui lit. dans 


qu'ils faisaient pour le bien del'Egliae ce que leur 
seule fureur et leur seule témérité leur inspiraieut? 
Cependant ils » ) ne seraient jamais revenus à eux , si 
on n'avait emplogé, pour les lier comme des (rénéti- 
ques, ces mémes (ois qui vous déplaisent (S. Aug., 
ibid., cap. 1, n. 2). Jusqu'ici c'est la traduction de 
M. Dubois. J'ai eu soin de distinguer ce que M. Bayle 
3 jugé à propos d'omettre, sans doute par un autre 
-IJotif que celui d'abréger. 

. Le commentateur, aprés avoir exposó aux yeux 
.de son lecteur ce texte tronqué, fait un. préambule 
étudié, qui aboutit à métamorphoser saint Augustin 
en Eole, et à prononcer que son discours n'est que 
du vent. De quelle facon t&che-t-i! de vérifler cette 
sentence cavaliére et burlesque? en faisant tous ses 
efforts pour embrouiller ce qui est trés-clair. ll n'y 
a qu'à relire attentivement Jes paroles du saint doc- 


€ 


&aint Augustin les preuves de la vérité et de la 
sincérité de ]a conversion des donatistes; il dément 
8es propres yeux qui ont vu dans l'endroit dont nous 
disputons, ce qu'il en a retranché de la traduction 
de M. Dubois. i| veut que le saint docteur ait la 
méme idée que lui de la conversion des donatistes, 
et qu'il dise toutle contraire de ce qu'il exprime sur 
.ce sujet, sans quoi il n'est pas possible que M. Bayle 
imagine aucune absurdité dans ia comparaison de 
l'hérétique et du frénétique : il accusera tant qu'il 
lui plaira cette comparaison de supposer le faux, 
mais il ne pourra l'accuser de manquer de justesse. 


, Passons à une seconde comparaison de saint Au- 
gustin, que M. Bayle assure ne valoir pos mieux 
que la premiére, Pour peu qu'elle vaille mieux, elle 


, sera excellente, car nous avons vérifié que 1a pre- 
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niére était. trés-bonne. Saint Augustin met cette A engourdissement que produil . accoutumance (S. Au- 


objection dans ]a bouche du donatiste à qui il écrit. 
Il y en a, direz-vous, sur qui on ne gagne rien par là; 
$e le veux, mais faut-il abandonner la médecine, parce 
qu'il y a des malades incurables (S. Aug., ibid. , n. 5)? 
Sur quoi le commentateur répond avec l'air de suf- 
fisance, dont il se pare ordinairement : Si lelona- 
tisteproposait aussi (aiblement cette objection que saint 
Augustin le représente, c'était un pauvre homme. Que 
ne représentait-il à ce. Pére l'effet. quavaient eu. les 
persécutione des paiens du temps de saint Cyprien, ec. 

M. Bayle, qui du trésor de son esprit fécond en 
sophismes tire ce renfort à l'objection du donaiiste, 
ne se donne pas pour un pauvre homme : cependant 
8i quelque mérite qu'on eüt d'ailleurs, on était un 

uvre homme pour alléguer de faibleg raisons, ne 
e serait-on pus à plus juste titre, quand on érige en 
importantes difficultés des arguments d'un aussi 
mauvais aloi que celui qui suit. La crointe des édits 
que les empereurs paiens ont portés conire les chré- 
tiens n'a pu conduire qu'à l'apostasie; donc la 
erainte des édits que les empereurs chrétiens ont 

riés contre les hérétiques n'a pu conduire qu'à 
"hypocrisie. 

Cet autre raisonnement de M. Bayle est-il d'une 
plus grande force : ce qui a servi de poison contre 
a véritó ne peut étre sagement employé comme 
une bonne médecine de l'erreur; donc la crainte 
des peines temporelles, qui a perveeti tant de chré- 
tien$, ne peut sagenient étre employée pour conver- 
tir les hérétiques. Les médecins, je pense, ne con- 
viendront point que ce qui est un poison au regard 
des personnes qui se portent bien, ne puisse étre 
sagement employé comme un bon reméde pour les 
salades; et du principe de M. Bayle il e'ensuivrait 
que dans les familles on ne doit point chátier les 
enfanis qui volent, parce que les voleurs dressent 
leurs enfants, et les enhardissent à voler par la 
crainte du chátiment. 


Que dis-je? Le commentateur révoque en doute (C n'est 


si la persécution est une médecine, il veut dire s'il y 
a des peines inédicinales. Je passe quelques vétilles 
auxquelles il s'arréte à ce sujet, et je viens à la 
grande raison qui le porte à avancer que la contis- 
cation des biens, la prison, l'exil et les autres peines 
décernées par les lois impériales conire les donatis- 
tes n'étaient point médicinales; c'est, dit-il, que la 
mnédecine ne doit pas étre mauvaise en elle-méme et 
de $a nature, mais au moins indifférente : or de tel- 
Jes peines décernées contre des innocentis, coinme le 
sont au sentiment de M. Bayle tous ceux qui profes- 
sent quelque hérésie et quelque impiété que ce soit, 
ine sont pas indifférentes, mais mauvaises en elles- 
»némes et de leur nature; ce sont des injustices et 
des crimes que commettent les souverains. Car, sui- 
vant la morale de M. Bayle, les puissances établies 
de Dieu l'offensent, quand elles se mélent de venger 
ses injures, et les lois qui ont été faites, non-seule- 
Tnent contre les impies et les athées mémes, ne sont 
pos moius criminell 

elles avaient été faites contre une secte de philosophes 
gui, croyant tout ce que l'Eglise croit pour ce qui re- 
garde la foi e& les maurs, auraient eu cette. opinion 
parliculiére, que l'objet de la logique ne sont pas des 
étres réels, mais des étres de raison. Ce sont les pro- 
pres paroles de M. Bayle, qui, comme on voit, met- 
tait de niveau les intéréis de la religion et ceux qui 
font crier les disputeurs dans les écoles de philo- 
sophie. 

VI. 


Ne négligeons point les courtes réflexions qu'il 
fait sur les paroles suivantes : Sí l'on se contenait de 
lever la verge sur eux , et qu'on ne travaillát point. d 
les instruire, notre conduite paraitrait tjrannique ; mais 


aussi, si on se contenait de les instruire, aans les pres-. 


aer par la crainte, ils ne surmonteraient pas un certain 
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es et moins tyranniques, que si D 


gust., ibid.). Le commentateur répond deux choses ; 
1* Joindre l'instruction à la menaee est à la. vérité 
un moindre mal que menacer sans instruire, mais la 

ersécution empéche de .faire un bon examen; 

9 quand l'bérétique, aprés s'étre suffisamment prété 
à linstruction, persiste dans ses premiers senti- 
ments, on ne devrait pas exécuter à la rigueur sur 
lui ce dont on l'a menacé. Concevons par là deux 
choses : 1* M. Bayle n'est pas de l'avis du prophéte, 
qui dit que la vexation donne de l'enteudement (1saí., 
xxvi, 19). 9* ll croit que tout ce qui est seulement 
contre Dieu n'est pas un crime que les puissances 
établies de Dieu aient droit de punir. Saint Augustin 
était dans d'autres principes que nous justifierons 
aisément en leur lieu. "i 


Le commentateur reproche souvent à ce Pére de 
mettre en ceuvre les lieux communs de rhétorique. 
Vous croiriez entendre un grand maltre et un écri- 
vain Prfond qui reléve un jeune commencant. Tan- 
tót il dit agréablement que saint Augustin se bátif 
un palais dont les habitants sont de grands lieux 
communs populaires ; tantót il s'écrie : Autre lieu com- 
mun et pelite penséc populaire. Ce dernier trait tombe 
sur le texte suivant: Tous ceuz qui nous épargnent 
ne sonL pas pour cela nos amis, ni Lous ceux qui nous 
chátient nos ennemis. Les blessures qu'un ami nous fait 
valent mieux que les caresses a[fectées d'un ennemi. La 
sévérité de ceux qui nous aiment nous est plus salutaire 
que la douceur de ceux qui nous trompent; el c'est une 
plus grande charité d'Óter le pain à un homme, quelque 
faim qu'il ait, si, quand il a de quoi manger, il né- 
glige les devoirs de (a justice, que de lui en donner, et 
de luiden faire un pn pour le faire consentir à l'ini- 
quité (S. August., ibid., cap. 2, n. 4). Le saint doc- 
teur ne fait que paraphraser ce passage des Pro- 
verbes : Meliora sunt vulnera diligentis, quam frau- 
dulenta oscula odientis (Prov. xxvn, 6). Et M. Bayle 

p fáché de nous apprendre en passant qu'il 
regarde le livre des Proverbes comme un ramas de 
petites pensées populaires auxquelles saint Augustin 
ne devait pas s'arróter. 

Le saint docteur applique la sentence de l'auteur 
Sacré aux peines qui étaient ordonnées contre leg 
donatístes par les lois impériales, et il montre que 
ces hérétques ont tort de s'en plaindre, parce que 
Ja rigueur en est salutaire, et qu'elles sont un elfet 
de l'amour et de la charité qu'on a pour eux. Qu'est- 
ce que M. Bayle trouve de mauvais en cela? ll pré- 
tend qu'il n'y a point de conséquence des réprimaudes 
et des censures fortes, dont parle l'auteur des Pro- 
verbes, aux peines que les lois infligent. ll ne cesse 
de répéter que ces peines, qui cousistent dans la 
confiscation des biens et des voies de fait, sont des 
injustices manifestes, quand elles ne sont ordonnées 
que pour ponir des crimes qui blessent la religion, 
c'est-à-dire des crimes qui ne le 80nt& pas; car, selon 
M. Bayle, il n'y a de crimes aux yeux des homines 

ue les actions qui préjudicient à la prospérité, à la 
orce et à la tranquillité de la république, laquelle ne 
doiL pas s'intéresser le moins du monde à ce qui re- 
garde le culte et l'honneur de Dieu. La société ne 
doit rien à Dieu, et il faut abandonner aux particu- 
liers l'examen, la décision et le réglement de leurs 
devoirs, non pas envers le prochain, non pas envers 
eux-mémes (leurs lumiéres ne sont pas assez sücea 
pour eu bien juger, et l'erreur serait de consé- 
quence), mais de leurs devoirs envers Dieu: ils ne 
sont que trop sages pour en connatire les justes bor 
nes, et on ne court nul risque à $'y tromper. 

Cette. doctrine n'était point eonnue du temps de 
saint Augustin; lui saura-l-on si mauvais gré de na 
l'avoir pas suivie? C'est dommage que M. Bayle soit 
venu si tard pour la metre en vogue : les libertins 
des siécles passés lui auraient autant applaudi que 
ceux de nos jours. 
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La nécessité seule me fait tomber dans quelques 
pedites; je me crois dispensé de suivre M. Bayle 
Mans éelles qui sont absolument inutiles, C'est poure 
quoi je ne m'arréjerai point à la justification des 
premiéres paroles de ce texte : Lier wu frénétique el 
réveiller un léthargique, c'est les (ácher, maie c'est les 
ainur. Dieu nows aime d'un amour plus véritable que 
personne ne saurait (aire; cependant il ne cesse point 
de joindre aux douceurs de ses instructions lea terreurs 
saluigires de ses menuces, et de méler l'amertume des 
tribulatiuns aux consolations qu'il nous envoie. Nous 
voyons qu'il a exercé par la famine les plus saints ei les 
plus religieuz patriarches (S. August., ibid.). Ce que 
jai dit un peu plus baut doit suffire, ce me semble, 
pour démontrer que la comparaison d'un frénétique 
ou d'un léthargique avec un hérétique est trés-juste. 
Mais au regard des persécutions que Dieu déploie sur 
ses enfants, ainsi qu'il plaft à M. Bayle de s'expri- 
mer, je vais faire voir qu'elles coneluent tout ce que 
prétend saint Augustin. 

C'est ici le lieu de remarquer qu'un des grands 
talents de M. Bayle est 1a maniére dont il prépare 
ses lecteurs à se laisser surprendre. 11 a un soin mer- 
veilleux d'écarter tout soupcon du piége qu'il tend , 
el son adresse est de blàmer avec afféetation et de 
mettre $ur le compte de ses adversaires la superche- 
rie et l'impostare méme qu'il médite. ll accuse saint 
Augustin de donner toujours le change, afin qu'on 
De prenne p35 garde que c'est M. Bayle lui-méine qui 
le donne partout, et principalement dans cet en- 
droit, oà || est le plus facile de s'en apercevoir. 
L'exemple de Dieu, qui a exercé par la lamine les 
plus religieuz patriarches, écant si peu convenable 
pour étre appliqué à Ja justice des lois impériales 
Contre les hérétiques, et d'ailleurs étant si propre 
pour fàire entendre que ces Iris ont été sollicitées et 
portées dans un esprit de Charité, il était naturel 
quon soupconnát 
quand il pariait ainsi : 4! ne s'agit pas tunt de. savoir 
si f'on peut aimer ceus que l'on chátis (qui eu doute?) 
que de savoir s'il est juste d'üter à un. homme ses biens 
et sa. liberté, parce qus ne croit pas les mémes choses 
dans la religion que son prince. Car l'exemple allé- 

présente un trait de la bonté et non pas de ]a 
justice de Dieu envers les patriarches, tequel trait se 
rapporte évidemment à la charité et non pas à 1a jus- 
tice des princes qui punissent les hérétiques. 

C'est à quoi M. Dayle ne veut pint qu'on fassá 
attention, el encore moins qu'on déPouvre le tour de 
souplesse qu'il met en ceuvre & ce dessein. 1l prend 
donc les devanits, X1 est |o. premier à charger saint 
Augustin d'un déguisement amificieuz; ce qui éloi- 
gne là pensée que C'est fe commentateur tout seul 
qui tàche de faire disparattre le véritable état de la 
question que traite saint. Augustin, dans !a lettre à 
Vincent, évéque rogatiste, laquelle est ici l'objet de 
ja censuré de M. Bayle. Le tour dé RE ose est 
exécuté fort adroitement. Est-il d'uu malhabile 
homme de mettre Ja proposition qui sert de preuve 
au saint docteur, à ]a place de celle que le saint doc- 
teur entreprend de prouver? M. Bayle a évité de 
dire : Il ne s'agit pas de savoir si les lois impériates 
ont été solfic et portées dans un esprit de cha- 
ritéó. Comment ajoutersitál : Qui en. doute? Voilà 
pourtant Ja thése que saint Augustin établit. Quelle 
malice de substituer à cette proposition sa preuve, 
tui est qu'on peut aimer cetix que l'on chátie! Comme 
sí saint Augustin se toormentait rinutilement pour 
montrer une chose qui saute aux yeux. 

Je sais que les donatistes avaient deux grie«8 con- 
tre tes lois impériales qui proscrivaient leur schisme, 
vet quà les entendre, la justice et la charité y étaient 
également blessées. Mais ils n'osaient s'attacher au 
premier de ces deux griefs, sinon parce que, suppo- 
$ant leur cause bonue, ils esümaient que leur faire 
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Christ. M. Bayle n'y pense pas, lorsqu'il leur fait 
tenir un langage pareil à celui de nos tolérants, et 
qu'il leur attribue d'avoir disputé aux prinees chré- 
tiens le droit de punir la profession de l'hérésie 
eqmme un crime, et aux évéques celui d'implorer le 
secours des puissances établies de Dieu pour extirper 
Joutes sortes d'erreurs. 

Y eut-il jamais de secte plus ennemie du toléraa- 
tisme que la secte eL toutes les différentes factions 
des donatistes ? Ils avaient commencé par déférer aux 
tribunaux séculiers le jugement des matiérey Ecelé- 
siastiques et des dilérends de religion (S. Aug., 
Epist. 129, n. 4). lis avaient soumis pius d'une fois à 
la puissance coactive des princes, non-seulement la 
cause des évéques, mais encore la foi des peuples. 
N'ayant-pu réussir à armer les souveraius légitimes 
coutre l'Eglise catholique, ils avaient eu recours à 
des tyrans dont ils svaient favorisé la révolte et l'u- 
surpation, à condition d'exterminer tous ceux qui ne 
consentiraient point à étre rebsptisés ( Adversus epist. 
Parm., lib. u, cap. 2). Le degaein de se réunir à UE- 
glise catholique était parmi eux un crime capital, 
qu'ils avaient souvent puni de mort. S'étant divisés en 
plusieurs branches de schisme et d'hérésie, ils se fai- 
saient une guerre intestine, et dans l'un des partis ils 
avaient contrefait leg catholiques, afin d'oppri.er 


. eeux de l'autre parti, et de leur faire subir par l'au- 


torité des magisuats la rigueur des édits portés con- 
tre tous les hórótiques (&pist. 105, alies 166, cap. 


2, n. 5). 

ll esi ni que e&aint Augustin reproche aux dona- 
tistes tous ceg excés pour les convaincre par un ar- 
gument ad hominem qu'ils avaient Lort de &e plaindre 
qu'on employát contre eux la sévérité des lois impé- 


riales. Mais ces plaintes n'attaquaieut nullemeit la 


justice et le droit des empereurs ; elles étaient uni- 


quement fondées sur ce que la cbarité et la douceur 
vangélique ne permettait pas qu'om violentàt ies 


. Bayle de chercher à imposer, (1 consciences. 


Car les donatistes se retranchaient à faire valoir 
le second grieí, qui est que la eharité était. blessés 
dans la voie de rigueur qu'on prenait pour les réunir - 
à l'Eglise. On leur avait souvent objecté leurs brigan- 
dages et leurs violeuces, la cruauté et la iureur de 
leurs circomcellions, qui dans plusieurs provinces 
avaient tout mis à leu et à sang pour obliger les peuples 
à adhérer à leur schisme, à embrasser leurs erreurs, à 
se soumettre à la praiique de leur rebapüisation. Les 
évóques catholiques opposaient à ceue conduite 
harbare et sanguinaire la patience, la douceur, la 
charité tant des pasteurs que des enlants de la vé- 
ritable Eglise. 

Mais sitót qu'à l'instance de la plupart des prélats 


orihodoxes d'Afrique les einpereurs eurent publié des 


édits qui condamnaient à diverses peiues ceux qui 
s'obstineraient à demeurer dans le schisme et l'hé- 
résie des sectateurs de Donat, les évéques donaiistes 
se récriérent ; ils reprochéreut aux catholiques d'uset 
de représailles, et leur demandérent qu'éiait devenue 
cette patience, cette douceur, cette charité dont ils 
faisaient parade, La réponse à une telle accusation 
est le sujet de Ja lettre à Vincent, évéque de Ja fac- 
tion de Ktogat; et c'est dans ce seul point de vue qu'il 
faut envisager cette lettre. 

La question qui y est discutée est de savoir si la 
charité a pu avoir quelque part dans la résolution 
qu'on à prise de décelnef des peines contre les do- 
natistes. Saimt Augustin répond qu'oui, parce que ces 
peiues leur peuveut étre utiles; et il appuie son sen- 
timent par l'exemple des maux dont Dieu aílflige ses 
enlants pour leur bien. Chose surprenante! Un est 
bel esprit; on est grand logicien et subtil métaphy- 
sicien, el on,a Je travers de i d dans cet eudroit 
saint Augustin le modéle d'uli raison,ement eussi 
insensé que celui-ci : Dieu a exercé par la faunine les 
plus religieux. patriarches, donc le roi de France a 
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droil de dépouiller de leurs biens et de róduire eu A culte dà à Dieu. Mais Il n'est pas permis aux hommes 


pain et à l'eau tous ceux de ses sujets qu'il lui plaira, 
&íin de les convertir et de les rendre meilleurs ! 


IX. 


Quelque juste que l'ou suppose une puuition en 
(ant qu'elle est méritée par le crime de l'hérésie, 
elle ne peut &tre ordonnée dans un esprit de charité, 
ni étre un effet de la charit£, si d'ailleurs elle n'est 
point de nature à procurer l'utilité de ceux qui la 
souffrent, et &i celui qu'on a droit de punir pour avoir 
mai fait &' est point capable d'en profiter pout bien 
aire. 

C'est ce qui fonde l'objeetion de Vineent, laquelle 
est résolue par saint Augustin en ces termes: Vous 
croyes qu'en ne doit contraindre personne à bien faire ; 
»als n'ate$-vous pas vu que le pére de (amille commanda 
à ses gens de forcer d'enirer au. [estin ceux qu'ils ren- 
Conireruient? N'aves-vous pas va avec quelle violence 


Saul (ut forcé par Jésus-Christ de reconnaitre et. d'em- B 


brasser la vérité 2..... Ne saves-vous pas que les ber- 
gers se serpent quelquefois de la verge pour [aire rentrer 
les brebis dans la bergeric? Ne savez-vous pasque Sara, 
selon le pouvoir qui (ui avait été donné, domptait ear 
un iraitement plein. de durelé. l'esprit. renéche de sa 
servauie? ce qu'elle ue [aisait pas ndóanmons peur aucune 
haine qu'elle et pour Agar, puisqu'elle l'aimail jusqu'à 
vouloir qu'Abraham (a fii devenir móro, mots. pour 
abalire son orgueil, Ür vous s'ignores pas que, comme 
Sara ei son fils. ]saac «ont (a. figure des. spiriruelo , 
Agar et son fils Ismael représentent les charnels. Cepen- 
dant, quoique [Ecriture nous apprenne que Sara fit 
beaucoup sou[|rir Agar et. 15ma&l, saint Paul n'a. pes 
laissé de dire que c'étaii Ismaél qui persécusalt Isaac... , 
donnant à entendre d eeux qui ont de l'intelligence, 
qu'eucore que l'Eglise catholique táche de ramener les 
charnels par la crainte el par les peines temporelles, ee 
son4 euz qui la perséculent pluibt qu'ele ne los per- 
sécute (S. Aug., ibid., n. 5 et 6). 


Nons diecuterons ailleurs la philosophie de M. Bale, [e 
regard de 


sur ces paroles : Contrains-les d'enirer. Àu 

la violence que Jésus - Christ fit à saint Paul , lui 
ótani la vue ei le renversant par terre, seiat Au- 
gustiu en fai mention pour confaincre son. adver- 
saire que la violence est une sorte de gràce extérieure 
qui, à sa maniére et per l'entremise de Ja yr&ce 
intérieure dont elle est accompagnée, contribue au 
changement des coeurs, et les dispose à une conver- 
Sion $incére. D'oà le saint docteur prétend inférer 
qu'il est souvent à propos de eontraindre les mó- 
chants à bien faire. 

M. Bayle a sur ce point, comme eur bien d'autres 
choses, des idées vr.iment singuliéres. ll ne saurait 
nier que Dieu n'ait mis en la puissance des hommes 
plusieurs gráces extérieures, afin qu'ils se les procu« 
rassent jes uns aux autres par charité ; mais il veut 
que ces gráces ne soient légitimement employées 
que quand Dieu aura fait les hommes maltres de ia 
gráce intérieure. ll ne parie à la vérité que des pu- 
nilions ; miis, par une conséquence nécessaire, sa 
proposition s'étend à toutes les gráees extérieures 
Jui sent dépendantes de la volonté humaine, en 
iorte que non - seulement les princes ne puissent 
évir sur les corps pour le bien des àmes , à moins 
ju'ils n'aient le pouvoir de fléchir les coeurs ; meis 
ue les prédieateurs mémes ne puissent aunencer ja 
aroie de Dieu, à moins qu'iis n'aieat le seeret de la 
Hire en&endre et go&ter au (ond de l'àme. 

C'est mettre les tolóranta bien au large. Le bras 
es SOuverains sera lié, et la bouche des prédieateurs 
'ra close pour longtemps. Autre pensóe de M. Bayle, 
M n'est pas moius extraordinaire, là est réservé à 
ieu d'user de punitions peur faire rentrer ies mé- 
ilants em eux-mémes et dens-la voie du selet, quoi- 
elles réussissent lort différemuent, qu'elles endur- 
'Sené& souvent au lieu de cenvertir, et que surtout 
es changent raremest les opinions qu'on « sur le 


d'imiter en cela la conduite du souverain Maltre, 
parce qu'il ue leur appartient pas, comme à Dieu, 
d'agir sans succés; ce qui sans doute doit s'entendre 
de toutes les autres gràces extérieures, dont l'éco- 
nomie est confiée aux hommes, et en párticulier de 
la prédication de la parole de Dieu. Car pourquoi les 
hommes auraient-ils le droit de sercir à l'endurcisse- 
ment de leur prochain d'une facon plutót que d'une 
autre? Que Dieu parle donc pàr lui-méme imtnédia- 
tement aux hommes, couime il fit à Cain sans aucun 
fruit ; i! n'y a rien à dire, selon le raisonnemeut de 
M. Bayle: mais que les hommes s'ingérent à annon- 
oer la parole de Dieu avant que d'étre as-urés qu'elle 
sera suivie et pratiquée, il i'y à pas de bon sens, sui- 
vent les príncipes de cet ecrivain. 

Quelle alarme le cormmmentateur nóus donne! Les 
rois, auterisés par saint Augustin à fmiter Dieu dans 
ses chátments, se croiront en droit el souvent en 
obligation de faire mettre le feu aux blés, aux foins, 
aux vignes et aux bois de leurs sujets, et d'euvoyer 
par tout leur royaame des satellites pour décimer les 
enfants et pour envoyer plusieurs péres aut mines 
et aux galéres, dans Ia pensée que leurs peuples ren- 
teront en. eurz-mémes par ce moyen, et qu'ils 88 
réveilleront de [a léthargie du péché od ils s'endor- 
ment. ' 

Ne nous effrayons pas trop néanmoins, et persua- 
dons-nous que M. Bayle s'égare pour nous causer ces 
terreurs paniques. Il a évidemment petdu $0n étoile, 

ui est l'état de la question entre saint. Aügustin et 

incent le rogatiste. L'aniqae but du saint docteur 
est de montrer que les prineqs peuvent avoir en vue 
et se proposer pour fin la conversiogu des hérétiques, 
uand ile les condaument à subir des peines qui sont 

'allleurs justement méritées par le crime d'bérésie ; 
c'est-à-dire que les princes, en faisánt un acie de 
justice, pratiquent là charité. Le saint docteur veut 
qu ile se conforment en ce point àla conduite de 

u, qui aíflige ses enfants ain qu'ils s'amnendent. 

As lieu de cela, M. Bayle se figure voir dans lo 
texte de saint Augustin que l'intention de convertir 
les hérótiques suifit seule pour rendre justes les pei- 
nes décernées contre eux par les princes; c'est-à- 
dite que les princes font un acte de justice, dés lors 
qu'ils font un acte de charité ; et sain. Augustin, si 
nous en croyons M. Bayle, propose la conduite de 
Dieu , qui ufflige scs epfants, afig qu'ilé s'amendent , 
pour modéle de la justice, et toti pas seulement de la 
charité que les princes exercent en punisani les 
hérétiques. 

Rien n'est plus éloigné de la petisée du saint doc- 
teur, qui certainement n'a pas eu besoiu d'attendre 
la venue de M. Bayle pour connaltre la vérité de cette 
maxime: Ávant qu'uié peine puisse étre ordonnée 
comme médicinale, elie doit étre censée juste el bieu 
méritée suivaht les réglcs du tribunal à qui il appar- 
tient de Ja déceruer. Si M. Bayle s'obstine à &ou- 
venir que les princes catlioliques n'ont pas droit de 
proscri:e de leurs Etats la. profession ouverie des er- 
reurs opposées à la foi, et qu'en conséquence de leurs 
édits ia profession ouverte de ces erreurs ne doit pas 
étre regardée comme un crine daus la jurisprudence 
civile des Etats, ce n'est point la faute de saint 
Augustin. 

Tranquillisons-nous donc. Les blés, les foins, les 
vignes, les bois, sont en sürété; les enfants ne seront 
pas décimés, les péres ne seront pas envoyés aux 
mines ni aux galéres, personne ne sera puni sans sa 
voir pourquoi et saus l'avoir bien mérité. 

Pour ce qui est de l'exemple des bergers qui pous- 
sent quelquefois avec la verge les brebis dang la ber- 

erie, il n'est pas heureusement imaginé , tépoud M. 

ayle; car il (audratt que l'autre partie de [a compa- 
raison ne (St. point. des créatnres doutes de liberté, 
dont la conversion dépend essentiellement et totalement 
du consentement, 1e dirai en passant que M» Bayle ue 
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fait point réflexion à deus choses qu'il a 
ailleurs : 1a premiére est que sainl Augustin a cru que 
les bétes n'étaient point des machiues, mais qu'elles 
avaient une àme sensitive, dont par conséquent les 
mouvements étaient volontaires; la seconde est que 
saint Augustin n'a point reconnu dans l'homme, tel 
qu'i1 est maintenant, la liberté d'indifférence, ni un 
autre franc arbitre que celui qui se réduit au pur vo- 
lontaire, et M. Bayle est sur ce point-de l'avis de 
Calvin et de Jansénius. 

Cela supposé, je m'étonne que le commentateur ne 
se soit point borné ici à censurer le sentiment de saint 
Augustin sur l'àme des bétes, et à établir la doctrine 
des automates par ce plaisant raisonnement que je 
tiens d'une personne qui a la méme maniére de pen- 
ser que lui: Ou les bétes sont de pures machines et 
n'ont pas une Àme sensitive, ou il faut convenir 
qu'elles sont libres tout ainsi que l'homme; car les 
mouvements de cette àme ne sont pas contrainis, 
mais volontaires ; or, il ne faut pas convenir que les 
bétes sont libres tout ainsi que. l'homme; donc les 
bétes sont de pures machines, et n'ont pas une àme 
sensitive. 

Cela, aprés tout, vaudrait bien mieux que d'impo- 
ser à saint Augustin, en faisant entendre que ce Pére 
compare les brebis qui rentrent dans la bergerie aux 
hérétiques nal convertis, qui malyré eux fréquenteut 
les églises matérielles des catholiques. La bergerie 
de Jésus-Christ, selon saint Augustin, n'est. elle pas la 
profession sincére de la vraie foi, oü la vexation con- 
duit souvent les plus obstinés, en leur faisant craindre 
de ne pas souffrir pour la justice? Ce Pére, loin d'igno- 
rer que la conversion dépend essentiellement el to- 
talement du consentement, a-t-il rieu omnis pour faire 
comprendre que l'entrée dans la bergerie de Jésus- 
Christ n'était rien autre chose que ce consentement ? 
Mais M. Bayle ne concoii que ce qu'il veut concevoir, 
et quand une comparaison qui cloche lui plaira, elle 
clochera impunément ; si elle ne lui plait pas, une pe- 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINL 
enseigaées .À saint Augustin le faux sens et l'anacbronisme hoi. 


B 


low 


ble qui résulte de cette infidéle traduction. Tel eq 
Son discours, qui a besoin d'un lecteur patient: J, 
ne dis rien de la méprise assez étonnante de saint Ay. 
gustin, lorsqu'il. prétend, pour prouver son marg s 
la charité et de la persécution , que Sara traitoii Ágr 
d'une maniere fort dure, dans le méme temps qud, 
l'aimait assez tendrement pour voxloir qu'ellc pariageit 
[a couche de son mari. Ce n'est pas ainsi que l'Ecritert 
ajuste ces closes ; elle ne nous parle dela maus h 
meur de Sara pour Agar quaprés que celle, a 
voyant enceinte, s'enorgueillit et méprisa l'autre. Cus 
pourtant à ce sujet que M. Bayle se vante dans sm 
Dictionnaire d'avoir bien relancé saint Augustin! 


X. 


Je disais bien qu une comparaison clochait quid 
jl plaisait à M. Bayle; car il assure du texte suras, 
qui est plein de preuves fondées sur des exemple, 
que ce sont ces raisonnelles bonnes à débiler dent 
une troupe d'ignoranis, incapables de voir en quiu 
comparaison cloche. Mais écoutons saint Auguslin: 
Les bons et les méchants font. et sou[frent souteu ln 
mémes choses , ei ce n'est ni par ce quils foni , ni ptr 
ce qu'ils souffrent , qu'il. faut juger de ce qu'ils (eu, 
mais par le moti[ qui les fait agir ow souffrir. Pheren 
abattait le peuple de Dieu par. des travaux. accallaut. 
M oise, de son cóié , punissait l'iimpieté du méme papt 
par des peines tràs-sévàres. Les aciions de l'une üt 
l'uutre se ressemblent , mais leurs fins étaienl bin dj 
[érentes : l'un. était un. tyran. enflé de son. powcoir, d 
l'autre un pére plein de charité. Jézabel fit movrir ls 
prophétes, et Elie les [aux prophétes (S. Aug., ibid, 
n. 0) ; mais ce qui arma (a main de [l'un e dela 
n'est pas moins di[(Jfércnt que ce qui atlira la mori az 
uns et auz auirés....... Dans le méme liere oi wn 
voyons l'apütre saint Paul batiu par les Juifs, wu 
voyons aussi leJuif Sosihéne batiw pour saint Daul pt 
les Grecs: les uns et les autres sont semblables par 


tite disparité, qui ne teuchera point au fond de la Q dehors de l'action , mais ils sont bien différents per l 


comparaison, la fera traiter de ridicule et d'imper- 
tinente 

ll en sera de méme des figures de l'ÀAncien Testa- 
ment, et Sara ne pourra étre le type des enfants de 


snotif.... (N. 7). On livre saint Paul à un geblier potr 
lui mettre les [fers aux pieds, eU saint. Paul li-néw 


livre l'incestueuz de Corinthe à Satan, dont a cuml 


Dieu, ni Agar le type des enfants du monde , de la- 


maniére que l'entend saint Augustin, parce que les 
enfant de Dieu ne contraigueul point les enfants du 
monde à s'en aller chercher des retraites dans les dé- 
serts, comme Sara contraignit Agar de s'enfuir dans 
un désert; quoique d'ailleurs Agar soulfrante, qui est 
inspirée du ciel de se soumettre à sa maitresse, re- 
présente parfaitement bien un hérétique , que les 
peines temporelles raméneut à l'obéissance véritable 
et sincére qu'il doit à l'église. 

Veut-on voir maintenant la plus basse et la plus 
indigne dissimulation qui [ut jamais? M. Bayle se 
donne l'air de faire gráce à saiut Augustin d'une mé- 
prise assez étonnanie, dit-il, mais qu'il lui impute par 
une imposture bien plus étonnante. Saint. Augustin 
écrit que Sara ayant voulu qu'Agar devint mére en 
$a place, l'amour tendre qu'elle portait alors à sa ser- 
yante était assez fort pour durer encure lorsqu'elle la 
maltraitait, alin de dompter son orgueil : Et utique 
non eam, quam SUPERIUS beneficio suo matrem (ecerat, 
crudeliter oderat , sed in. ea superbiam salubrüer edo- 
mabat. 

M. Bayle a la malice de fermer les yeux sur le texte 
latin, et de s'arréter à la imüsérable traduction qui 
confond ce que saint Augustin distingue exacteuent, 
savoir, le temps oü'Sara voulut qu'Agar devint mére 
en sa place, et le temps oü Sara inaliraitait Ágar, afin 
de dompter son orgueil. Ces mots quam sOPERIUS be- 
neficio suo malrem fecerat , M. Dubois les rend de la 
sorte en [raucais: -Puisqu'elle l'aimait jusqu'à vouloir 
qu'Abraham la [it devenir mére. ll supprime le superius ; 
il change le plus-que-parfíait fecerat en présent. Et 
M. Bayle a l'iusolence ,de mettre sur le compte de 


est bien autre que celle des geóliers les plus barba; 
mais il ne livre cet homme à Satan qu'afin que sa char 
étant mortifiée , son &me fü sauvée.... (lbid.). (vnl 
le méme saint Paul. livra. Philétus et Hyménm à e 
tan, pour leur apprendre à .me. pas blasphémer, il w 
cherchait pas à rendre le mal pour le mal , mei il je 
geait que c'était un bien que de guérir un val (bio. 

M. Bayle, en répondant à ce texte, poursu lot- 
jours le lantóme qu'il s'est formé, 1l a da»s l'pri 
et il suppose que saint Augustin se mel en peint &t 
prouver ia justice des lois portées contre les herti- 
ques et le droit qu'on a de les cbàtier, el il ne dot 
pas que tel ne soit le raisonnement du saint docittr: 
Moise, Elie, saint Paul, ont procédé par la voe de 
chàtunents à la correction de l'erreur ei del'mpi&t, 
et leur conduite élait juste el légitime; donc ls 
princes catholiques peuvent justement et legiise 
ment procéder par la voie des chàtimenis à la P 
recüon de l'erreur et de l'impiété. Mais M. Bart 
est à cent lieues du point qui est discuté enire sal 
Augustin ei Vincent le rogatiste. Le voici, il 30e 
cessaire de l'inculquer. nl 

Les catholiques maltraités par les donalisle dl 
üennent de l'empereur Honorius des rescis Q9 
condamneut à de griéves peines ceux qui dene 
ront auachés au parti de Donat : n'est-ce point ii 
user de représailles? N'estrce point rendre lt m 
pour le mal? N'est-ce point se venger el p3jt n 
effeis de haine par d'autres semblables? Cei él! 
question est présenté si clairement de dix lign 
dix lignes dans la lettre de saint Augusun à Vincet 
le rogatiste, que le faire disparaitre et le changer o 
un commentaire sophistique plutót que pbilosopliiq^ 
c'est insulter à la crédulité du monde. 
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L enuroit que nous examinons n'atteint pas le but A rendant le nom odieux de persécuteurs, s'approprier 


de la controveree telle que M. Bayle l'a faussement 
imaginée; ce n'est pas merveilles. Mais qu'on la 
concoive tclle que je viens de l'exposer, il en est la 
décision évidente et naturelle. Le saint docteur dit 
que l'Églie , étant la mére véritable et légitime, ne 


le mérite de gens persécutés. 

ll faut envisager ces circonstances et se représen- 
ter cette. situation de l'Eglise d'Afrique, pour bien 
comprendre le passage dont il s'agit. Les donatistes 
(S. August. , epist. 4&4, alias 465, cap. &, n. 7) 


eroyaient avoir autant de raison qu'en avaient eu les 
catholiques de se glorifler d'étre persécutés et de 
blàmer leurs persécuteurs. C'était nier équivalem- 
ment qne le vrai mérite des persécutions dépendit 
de ce qu'on les souffre pour !a justice, et qu'il y eüt 
en quelque genre que ce füt de bons persécuteurs. 
Pour s'aceommoder au langage de l'Ecriture, saint 
Augustin prend ici le mot persécuteur en bonne part, 
quoiqu'il blàme ailleurs cet usage. M. Bayle le reléve 
dans la suite à ce sujet, et l'accuse de tomber en 
contradiction. Cela n'est pas de conséquence. 


rend pas le mal pour le mal, lors méme qu'elle fait 
sentir un traitement rude et amer, mais que plutót 
elle apporte !e bien salutaire de la correction en 
bannissant un aussi grand mal que le péché, non par 
une envie de nuire qui vient de la laine, mais par 
un désir de procurer la guérison, lequel vient de 
l'amour. Quidquid ergo [acit vera et legitima mater, 
eliamsi asperum amarunmque sentiatur, non malum pro 
malo reddit, sed bonum discipline , expellendo ma- 
lum iniquitatis , apponit , non odio nocendi , sed dilec- 
tione sanandi (S. Aug., ibid., n. 6). Suivent les pa- 
roles que j'ai rapportées ci-dessus, et que M. Dayle Àu regard de l'endroit qui nous occupe mainte- 
entreprend de réfuter dans cetarticle. On voit que — nant, la grande objection du commentateur est que 
les donatistes persécuteurs des catholiques y sont B le Psalmiste ne parle point de persécution de reli- 
comparés à Pharaon, qui abattait et. consumait le ^ gion, que saint Augustin, par conséquent, le cite mal 
peuple de Dieu par des travaux accablants; à Jésa- — à propos, et que ce Pére est insupportable de ne 
bel, qui fit mourir les prophétes; aux Juifs, qui bat- — point distinguer la persécution de religion des autres 
tirent saint Paul; et les catholiques solliciteurs ou — persécutions. Pourquoi l'aurait-il distinguée, et se 
exéeuteurs des édits portés contre les donatistes sent — serait-il fait un scrupule d'appliquer le passage du 
comparés à Moise, qui punissait l'iniquité du peuple — Psalmiste à toute sorte de persécution, puisque les 
de Dieu par des peires trés-sévéres; à Elie, quifai- —donatistes se faisaient honneur en général, et sans 
. soit mourir les faux prophétes; à saint Panl , qui — rien spécifier, d'étre persécutés , puisqu'aucun des 
livrait l''ncestueux de Corinthe au démon. Oü en divers pariis de cette secte n'était tolérant , ct ne 
est maintenant M. Bayle avec ses remarques, qui — s'avisait de disputer aux princes catholiques le droit 
démontent les comparaisons et les arguments de saint — de punir comme un crime la ptofession de l'erreur 
Augustin ? en matiére de religion; puisque les rogatistes, qui 
Quand je le vois conclure des textes du saint doc- — étaient les plus modérés des seciateurs de Donat, 
teur que le motif de charité change la nature de — aprés avoir erié à l'injustice dans la seule supposition 
toute action, et que de mauvaise qu'elle serait en qu'on proscrivait en eux la vraie communion de 
elle-méme il la rendrait bonne; quand je le vois dé- — l'Eglise de Jésus - Christ, se retrancbaient à dire 
duire de là les plus grandes borreurs en matiére de — qu'en eas qu'ils eussent tort, on violait au moins la 
morale, comme si saint Augustin en avait établi  charité? 
l'affreux principe, et s'exprimer en méme temps de 
la sorte : On découvre l'illusion du bon saint Augus- C 
lin, je suis tenté de dire, non pas on découvre l'illu- 
sien d'un commentateur présomptuoux et peu éclairé, 
mais on découvre la fourberie d'un écrivain mal- 
honnéte homme. Car la malignité commande ici tous 
les écarts de M. Bayle, et son bel esprit détruit évi- 
demment l'opinion de 83 probité et de sa bonne foi. 


XII. 


Il n'y a rien de si surprenant que les réflexions de 
M. Bayle sur les paroles que je vais rapporter. iLes 
méchants n'ont jamais cessé de persécuter les bons , ni 
les bons de persécuter les méchanis; mais ceux-ci 
agissent en cela injustement et pour. nuire, et ceuz-là 
charitablement et autant que la nécessité de corriger le 
demande...... Comme des impies ont fait mourir des 

XI. prophétes , des prophétes ont. fdit mourir des impies ; 
Réussira-t-il à nous faire apercevoir les choses — comme on a vu les Juifs les fouets à la main contre 
étranges qu'il feint de découvrir dans ces paroles — Jésus-Christ, on a vu Jésus-Christ les [ouets à la main 
(S. Aug., ibid., n. 8): Si c'était toujours un mérite — contre les Juifs; les hommes ont. livré les apütres aux 
que d'étre persécuté , Jésus-Christ se serait contenté de — puissances séculiéres, et les apótres les hommes aux 
dire: Heureux ceux qui souffrent persécution , et i| — puissances infernales. À quoi faut-il. done prendre 
n'aurait pas ajouté pour la justice (Matth. v, 10). De — garde dans tous ces exemples, sinon qui des uns ou des 
méme, 8i c'était toujours un mal que de persécuter, Da- — autres agit pour la vérité, ou pour l'iniquité , pour 
vid n'aurait pas dil : Je persécutais ceux qui calom- — nire ou pour corriger (S. August. , epist. 95, alias 
nient secrétement leur prochain (Psal. c, 9). J'ai 48, ad Vinc. Rogatistam, cap. 2, n. 8)? Ce discours 
peine à croire ce que je vois, s'écrie M. Bayle. Hé! — est la suite du texte et de la peusée qui précéde. 
quoi donc, s'il vous plait? C'est que saint Augustin 6 y L'unique chose que saint Áugustin entreprend de 
serve si mal des passages de l'Ecriture. Ce mal est-il "^ développer et de faire bien sentir, est que les dona- 
un monstre daus l'endroit que nous avons devant — tistes avajent tort de se glorifier des souffrances 
les yeux ? Oui et non, car c'est une chimére, etl'en- — qu'ils s'atüraient par leur attachement à l'erreur, et 
thousiasme de M. Bayle doit faire rire. !l parle en — de se persuader que les catholiques se portaient à 
homme désorienté et qui est ea pays perdu. Táchons les faire souffrir par un esprit de vengeance et une 
de le remettre dons le droit chemin. mauvaise volonté: ainsi que peu de temps aupara- 

Les donatistes , protégés par Julien l'Apostat , et — vant les catholiques se trouvaient heureux d'étre 
ensuite soutenus par les tyrans Firme et Gildon, qui — maltraités pour la cause de l'Eglise , et attribuaient 
s'emparérent de l'Afrique sous l'empire d'Honorius, — aux donatisles leurs persécuteurs une intention per- 
avaient fort maltraité les catholiques , lesquels — verse et des sentiments de eruauté. Ridicule et ca- 
avaient coutume de se consoler sur ce que l'Eeriture — lomnieuse imagination de M. Bayle, qui fait penaer 
8ainte représente souvent la persécution comme un — ici à saint Augustin que, pourvu qu'on fasse les 
bien pour ceux qui la souffrent, et comme un mal — choses en faveur d'une opinion véritable et avec le 
pour ceux qui en sont les auteurs. Les choses ayant — dessein de corriger son prochain, tout est permis ! 
changé, et Tionorius, aprés avoir rétabli ses affaires — et cela parce que le commentateur a la malice de 
ct exterminé les tyrans, faisant publier et exécuter — prétendre que saint Augustin s'étudie à prouver ce 
de sévéres édits contre les donatistes, ces sectaires — quele saintdocteur ne fait qu'exposer comme un point 
youlurent imiter le langage des catholiques , et leur — non contesté, savoir, que toute superstition opiniàtre 
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qui s'élàve conire le véritablo culte de Dieu est un A XIV. 
crime punissable au tribuaal méme des bommee. Je serai aussi suecinet que M. Dayle sur ee qui tuit 

Saint Augustin ne guppose-t-il pas que les pro- — Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre le ckri- 
phétes, indépendamment de la vérité qu'ils pré- — (jeg, qui se sont. laissé séduire et entralner dans gr. 
chaient, e de 1a bonne Ün qu'ils se propossient, — reur par der méchants, i! y ait des brebis de Jésg. 
étaient d'ailleurs autorisés de Dieu à faire mosrirles — Christ qui, tout égaréesqu'elles sont, doivent t ov uri 
jmpies ? Ne suppose-t-il pb que Jésus-Christ, indé-— entrer dans [a bergerie, c'est pour cela qu'on lempire 
pendammesat du zéle de la maison de Dieu qui le — ;a sévéritd dont on. tse à leur. égard , et qu'on qrrí; 
dévorait, était le maitre du temple et avait. droil — (oute |a. dousewr et. toute la modération possible dans 
d'em chasser ies profanateurs? Ne suppose-t-il pas — [os pertes et les bannissements qu'on est. obligé de lar 
que. les apótres, indépendamment de leurs plus saih- — faire souffrir, pour les (aire rentrer en euz-mima (5. 
tes vues, agissaient en verto du pouvoir des clefs qui — August, itid., n. 10). Cette traduction n'est pas t 
leur avait été confides, lorsqu'ils livraient les pécheurs — qéle . et i] semble que M. Bayle it donné le mo à 
aux puissances infernales? Le but de saint Augustin — M, Dubois pour latourner d'une maniére qui sert i 
n'est done pas de montrer qu'enseigner la vérité, — eopfondre saint Augustín, comme nous le verrà 
avoir droite intention, se proposer pour 8n de €Of- — l'article solvant. li suífit de remarquer présentement 
riger e& d'iaatruire, soit un titre pour faire tout 66 — que M. Bayle ne retrouve point son éloile qu'il 
qu'on veut; i! ne songe qu'à confondre la consola- — perdue, [I croit toujours que saint Augustin fait i- 
tion présompiueuse dont se flattaient les dorftistéS — nologie des Jols impériales qui proscrivalent la sete 
justement cbátiés par l'empereur, ea leur représes- p des donatistes , pour écarter le reproche d'injustio, 
tant qu'en n'a pas droit de se glorifier des persécu- ^" ay lieu que le saint docteur prétend seulement fiir 
tions, ni de condamner ses persécuteurs , quand on — voir qu'elles sont un chàtiment paternel et plein à 
n'a poini de sou eóté la vérité ni Ja tharité. Quelque — popté, 
évidenje que soit cette maxime, les donatistes la. — Xv. 
tontredisaient par leur conduite. 

M. Bayla eet admirable, il ne peut. concevoir que Volci un. endroit oà les ócarts du commentum 
asini Augustin inculque à des hommes aveuglós ot — paraissent dans tout leur jour. Saint Augustin em. 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, — tinue de la sorte : 7! n'y a personne parini nou, qn 
et il concoit que le saint docteur s'attaehe à persua-— plus que parmi voss (donaitistes), qui m'approwe la 
der ce qui est. manifestement faux, ce que tout le lois des empereurs contre les sacrifices des paient. Ge 
monde nie. Mais c'est aasurément lui seul qui préte à — pendant celles-là portent des peines bien plus sérira, 
saint Augustin le prineipe détestable de morale dont — et punissent de morti ceux qui commeltent ces impilihs, 
il se plait à déduire les horribles eonséquences pour — aw lieu que dans celles qu'on a faites contre vom, 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces índi- — a songé à vous tirer de l'erreur, pluibt quà punir vett 
£nes ol(iciers de justice, qui, saisissantles paplers — crime (S. August. , ibid.). M. Bayle s'embarrase i 
d'un honnéte homme, y fourrent de quoi lui faire — de gaieié de ceeur. 7! serait difficile de campter, dit- 
son procós. Fea M. de ia Motie-Houdart à mis un. il, teates les fautes de jugement que l'on décostre dm 
wait digne de lui dans la réfutation qu'il fit d'un ju- — ces paroles. (Jue ne faisait-il l'énumération de tooi les 
gement critique oà M. Bayle l'avait fort maltraité.— traits de mauvaise foi qu'il lui a fallu imaginere 
Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué (* mettre en cuvre poar servir de fondements à et 
injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces — fautes prétendues ! 1l aurait trouvé un nombre él 
paroles: M. Bayle em rougira selon la mesure de sa'— de fautes de jugement, dont lui-méme, et non pi 
probié. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me — saint Augustin, ost véritablement coupable. 


revient maintenant à la mómoire, car il serait placé 1. M. Bayle a connu évidemment par ce pissig 
partout »illeurs aussi bien qu'ici. que ee n'était point une question controversée entre 
Xlll les eatholiques et les donatistes, entre saint Áorr* 

. tin et Vincent le rogatiste, si les puissances établis 


Un grend sujet de lionte pour le eommenteteur est — de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs st- 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases — jets tout culte que la véritable religion réproure, d 
dont est. composée la lettre à Vincent le rogatiste, — ordonner des peines afflictives contre les réfrat 
et de u'étre pas méme bien entré dans le sens dece — taires. Ce serait un point trop singulier, que pim 
qu'il y a de plus clair, comme sont ces termes: Mais, — les sectateurs de Donat on eüt accordé aux. enpe 
dites-vous , on me trouve point dans l'Evangile ni dans — reurs le droit de punir l'idolAtrie, et qu'on leur eli 
les écrita des apÓtres, qu'ils aient jamais eu recoursauz — disputé le droit de punir l'hérésie, Et en ce cassilnt 
rois de la terre contra les. ennemis de l'Eglise. 1l est/— Augustin aurait raisenné ainsi : On a droit de putir 
vrai. Mais c'est parcs que cette prophétie, « Ecoutez , — l'idolàtrie; donc on a droit de punir l'hérésie; 50? 
rois de la terre, instruisez-vous, vous qui jugez les — attention ne se serait point bornée à comparer lepus 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'é(ait — et le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une el 
pas accomplie (S. August., ibid. , cap. 5, n. 9). l'autre, Cela est démonstratif, sensible, et M. Bayle, 

I! est évident que l'aecomplissement de cette pro- b qui le voit et qui le sent, ne laisse pas de peindre 
phétie est la conversion des potentats au christia- — saint Augustin tout occupé à entasser preuves SU 
nisme, en conséquence de laquelle, devenus enfants — preuves, pour établir, en répondant aux donatistel, 
de i'Bglíse, ils sont obligés de Ia protéger. Ainsi l3 — te que visiblement ils ne songeaient pas à lol CN?- 
pensée de saint Augustin est que les rois dela terre — tester. En quoi il est difficile de décider si le com. 
n'étant pas chrétiens , nulle puissance séculiére, à — mentateur manque plus de jugement que de bonw 
qui seuleit appartient de punir de peines temporelles foi. . 
les crimes qui blessent la religion, n'était favorable 9. M. Dayle est en peine de ce que deviendra cll 
au christianisme; et la réponse du saint docteur ne marque distinctive des méchants persécuteurs don- 
doit point faire entendre que la force, mais que le — née par saint Augustin (Num. 8), qu'ils en veulen 
pouvoir légitime d'user de contrainte en sévissant — /a vie, qu'ils ne prennent point garde à ce p a 
eur les biens et sur les corps, manquait à la répu- — pen!, et cette autre marque disunctive des bons xr 
blique chrétienne du temps des ajótres. Cet endroit — sécuteurs, qu'ils me veulent. que guérir, QUI ? à 
de saint Augustin n'est donc pas ni à peu prés, ni à — veulent qu'à la gangràne. 1l est, dis-je, en peine & la 
beaucoup prés ]a méme chose que ce que M. Bayle — que deviendront ces marques de discernement , 
fait dire aux eanonistes, que Si les premiers chré- — bons persécuteurs , les persécuteurs approwtés dt "uri 
tiens n'ont. pas. pris les ames contre les paiens, c'est — Augustin et de tout le corps des chrétiens, [0I P. 
qu'ils étaiént trop faibles. sans rémission les seclateurg du. gentilisme. Et moi] 
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Suis en peine de ce que deviendra la prétention de A méme rapporte dans cette lettre, stvoir, quo les lois 


M. Bayle, que ees marques distinctives sontalléguéeg 
par saint Augustis, pour persuader aux donatistes 
a justige de la persócution qu'ils souffrent, puisque 
les persécuteurs approuvés des donatistes méme aussi 
bien que de saint Augustin font mourir sans rémission 
(es sectateurs du gentilisme. 
' desuis sür que le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa prétention , que 
je vais lui en rendre des marques distinetives qui 
l'inquiétent. N'est-ce pas un soin superflu? M. Bayle 
a-t-il ignoré un moment que ne point proportionner 
le supplice au forfait, condamner à ia mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à la mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et ne prendre pas garde à ee que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veulent que guérir, qui n'en veulent 
qu'à la gangréne sans changer d'intention et de desg- 
&ein, sont souvent obligés de donner des arróts de 
mort pour empéeher la contagion du mauvais exem- 
ple: il est aisé d'eutendre M. Bayle. Saint Augustin 
ne manquerait pas de jugement, et sa distinetion des 
méchants et des bons persécuteure serait raison- 
nable, quoiqu'il voulüf que la peine de mort füt quel- 
uefois ordonnée par les bons persécuteurs , si ce 
ére, content qu'on exterminát les voleurs el les hri- 
gands, consentait à laisser Jes impies vivre en repos 
et se multiplier impunément. Maia que le commen- 
tgteur ge e'exprimait-il rondement ? Qu'avait-il be- 
Soin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
(qu'il fait d'un des plus grands docieure de l'Eglise , 
et d'entortjller à pensée pour ge donner le faux re- 
lief d'avoir plus de sens que &aint Anguatin? 

9. Une autre faute de jugement que M. Bayle re- 
proche à sajnt Àugustin a pourfondement la £raduc- 
tion infidéle que M. Dubois nous a donnée de ces 
paroles quj font la matiére de l'article précédent ; 
Sed plane in eie qui sub nomine Chrisii errant, seducti 
9 perversis, ne forte oves Chrielá eint. errantes, et ad 


des empereurs contre les idolátres avalent convert 
un grand nombre de peiens et en convertissaient 
encore tous les jours. 

C'est trop peu dire, et M. Bayle fait la gràee à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
extravagances, qui est de reisonner de la sorte : 

, Messieurs les donatistes, la. malice de eeux qui vous 
ent séduits est grande, un faux zéle pour la gloire 
et le culte de Dieu vous a trompóés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, mais elle diminue beau« 
coup votre crime ; donc il y a parmi vous des prédes- 
tinés, et non pas parmi les palens. Mais sl vous 
n'aviez pas été séduils, si vous n'avies pas été trom- 
Dés, si votre ignorance ne vous rendait pss moing 
coupables , il n'y aurait pas plus de prédestinég parmi 
vous que parmi les paiens. Voilà comment saínt 
Àugustin argumente , au cas que M. Dubois et M. 


. Bayle aient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
B le commentateur ait en. honte d'attribger ouverte- 


ment à un saint Pére cette facon de lier une consé- 
deonce avec son prineipe !* Non, mille exemples nous 
étromperaient. Hi ne rougit point. de metre sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour se doaner parmi les 
esprits superficiels de nos libertins le Telief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire paribr le langage des 
poittesmaisons aux Àugustin, aux Chrysostome, aux 
asile. 

Mais il est ici trep visible que s&int Augustin rai- 
sonne bien et qu'il psrle ainsi aux donatistes : On en 
use tout autrement avee vous qu'à l'érard des palens, 
parce que la lumiére de l'Evangile ayant mie danse là 
derniére évidence l'absurdité et la fotie du paganisme, 
les idolàtres d'aujourd'bui sont plus énezcusables que 
YOUS , qui, sous prétexte de piGé,, avez été séduits par 
des hommes pervers, et dont ea quelque sorte on 
peut dire ce que l'Apótre disait des Juifs: Je leur 
rends ce témoignage , qu'ils ont de séle pour la loi de 


gregem TALVTRR revoconde sint, temperata aeveritas et €, Dieu, mais ce m'est pas. un sóle selon (a sciepce ; car, 


megis mansueiudo aervatur , ut caercitione ezsiliorum 
atque damnorum, admoneantur considerare quid quare 
paliantur. Selon saint. Augustin, la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et ou parde toute la 
mnodérauüon possible à l'égard des bérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'exprime dans sa traduction, 
qu'il se peut faire que parmi eeux. d'entre les chré- 
tiens qui se son laissé Béduire il y ait des prédes- 
tinós ; vais €'est qu'il se peut faire qu'il y ait des 
rédestinés qui doivent. óire ramegés à j'upitó da 
"Eglise catholique de cette maniére et por la voie de 
cette sévérité modérée : Et ad gregem TAUITEA rero 
cande sint, M. Dubois avait peut-ótre quelque intérét 
à ne pas faire dire à sajpt Augustin que des prédes- 
tinós duscen é te convertis por la crainte des ebáti- 
ments; ainsi que M. DBayle, ce savant hemme, eq 
fameusz critique, a iei qu intérét de faire sem- 
blaut de n'entendre pas le latin et de p'étre point en 
état de relever les infidélités épormes quise Urouvent 
daos ja traduction de M. Dubois. 
Quoi qu'il en soit,le cens que je viens d'exposer en 
ré, non ( t par le mot taliter , maig 
eneore per toute la suite du discours de saint Augus- 
tin. Car moppesane pour unà momeni que la tradue- 
tion de M. Dubois soit &idéle et exaete, M. Bayle, qui 
J'adopte, est arep bon, lorsqu'il se contente de charger 
le saint docteur de cette étrange conséquence, qu'il 
ne peut y avoir parmi les paiena de cos àmes  pré- 
destinées, de ces brebis que Dieu & données à son 
fils, et qui se gangeront (6t ou tard dans lg bergerie: 
d'oà il s'ensuit encore, cosume M. Dayle infére trés- 
bien, Jes ministres de l'Evangile sont et ont tou- 
jours à dispensés de usawailler à la conversion des 
paiens; ee qui est démenti par tous les monumenta 
qui atestent. que nous sommes la postérité des 
psiene, lesquels ont eru àl'Evangüe, et ce qui de 
pius oat conwaire à un fait que saint Augusti lui- 


D sai ce qu'il dit, eL que par. conséq 


ignoran (a justice qui vient de Dieu, et eherchant à 
établir la leur, ils ne sont point soumis à celle qui vient 
de Dieu (Rom. x, 2, 5)$ donc en doit vous corriger 
ei vous réprimer avec ious les égardse et les mána- 
gemenis possibles; et on doit ramener à l'uné de 
l'Eglise catholique les prédestinés qui sont parmi 
vous par a voie d'une sévéritó modérée; en sorte 
que eo qu'on veus lait paraisse plutót un averiisse- 
ment de quitter l'erreur que la punition d'un erime t 
De vobis autem. corripiendis aique coercendis habite 
ratto es!, qua pons admoneremini ab errore discedere, 
quam pro e puniremini. Potest enim fortasse de 
velis disi quod Apoatolus de Judeis, Testimonium illis 
perhibeo, guia. seem — Dei habont, eed nox. secundym 
scientiam, ignorantes enim Doi justitiam, et suam vo- 
lentas constituere, justitiae Dei non sunt eubjeeti (Rom. 
x, 8, $., 8. Aug., ibid., n. 10). 

4. M. Bayle décide tout net que saint Augustin ne 
uent e'est «n té- 
moin d siffler, quand on allégue son euterité par rap- 
port à la contrainte qu'on emploie pour ramener los 
errants. On voit que jusqu'à présent il n'a pas trop 
bien appuyé sa décision, qui est le but de toute la 
troisióme partie de son Commentaire philosophique. 
B faut avouet néanmoins que pour le préseut M. Baylo 
n'injurie de la sorte saint Augustin que $ou6 condi- 
tien ; el sup seulement que M. Btueys, excellent 
controversiste, qui est quali(ié par le eorgmeutateur 
de pauvre homme, ne soit pas digie de 40wutos. les 
huées publiques, parce qu'il a cilé saint Augastin en 
faveur de la contrainte dans 6a réponse aux plaintes 
des protestants. 

H est à propos aonoserver que M. Bayle, au juge- 
mert de l'auteur de sa Vie, a éerit daus le style de 
Montagne, et que dane ce style les gressiéretés sont 
des Quesses. Mais qui met M. Bayle en humeur de 
dire ces jolies choses t C'est qu'H se fate de tenir 
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M. Brueys en manifeste contradiction avec saint Au- A à des lecteurs qui necherchent qu'à s'amuser, et qui, 


gustin.. Ce pere, dit-il, approuve la violence et à l'éy 
gard des hérétiques et à l'egard des paiens; mais à 
l'égard de ceux-ci jusqu'au dernier supplice, comme 
élant plus éloignés de l'Eglise, au lieu qu'il veut par 
cette méme raison que l'on ne. maltraite pas les héré- 
tiques jusqu'à les faire mourir; el aw contraire le 
sieur Brueys prétend que l'Eglise ne doit employer que 
l'instruction. envers les peiens, et. qu'elle peut chátier 
les herétiques comme des enfants rebelles sur qui ellea 
des droits et des prétentions infiniment plus que sur 
les étrangers et les infidéles ; sans eompter, ajoute-t-il, 
que les paiens ne se tiennent éloignés de l'Eglise ,que 
par l'incompréhensibilité de ses dogmes, au lieu que 
les hérétiques le sont par aversion pour elle. 

Les personnes du monde qui lisent M. Bayle pour 
s'amuser, c'est-à-dire superficiellement el sans se 
donner la peine d'approfondir les matiéres qu'il waite, 
lesquelles d'ailleurs ne sont point de leur usage et 
de leur eompétence, ces personnes, dis-je, pourront 
[peer par cet endroit si tout leur bon esprit, toute 
eur capacité dans les choses de finance, de juris- 
prudence, et dans mille affaires, les met à portée de 
prononcer sur ce qu'ils lisent et ju leur. parait de 

lus clair parmi les ouvrages d'un écrivain aussi arti- 

cieux. Qui ne dirait que la contradiction entre M. 
roc] et saint Augustin est palpable? Le sentiment 
de M. Brueys est fidélement exposé, les paroles de 
8aint Augustin sont à cet égard exactement rappor- 
(ées au commencement de l'article. 

On ne s'avise pas de remarquer que M. Brueys 
parle des idolàtres et des hérétiques sans rapport à 
aucune circonstance particuliére, et en considérant 
simplement I3 nature de leur état, qui soumet ceux 
qui ont recu le baptéme à la juridiction de l'Eglise, 
et non pas les autres; et que saint Augustin, au 
contraire, ne parle point des idolàtres et des héré- 
tiques en général, mais de tels et de tels qui se trou- 
vaient dans une situation oà la régle établie par M. 


parce qu'ils entendent les affaires du monde et les 
ressorts de la politique, ou parce qu'au premier coup 
d'eil ils comprennent un mémoire de comptes et un 
factum , ont la présomption de croire qu'il en est de 
méme des ouvrages oü l'on diseute les points de la 
religion. C'est sur leurs suffrages que M. Baylea 
compté; et il paraft qu'il prétendait en imposer aussi faci- 
lement à ce peuple de philosophes, quise donnent pour 
tels, paree qu'ils ont lu quelques livres de philosophie. 
XVI. 


Le commentateur déclare que ceci ne le regarde 
point : Pour ce qui est. de solliciter les empereurs de 
faire des lois contre les schismatiques et les hérétiques, 
ou de les faire exécuter quand elles sont faites, vous 
vous souviendres de la violence avec laquelle les autres 
donatistes ont poussé le parti des maximianistes , etc. , 
et surtout vous n'oublierez pas que, dans la requéte par 
oit ils imploraient contre nous l'autorité de l'empereur 
Julien, ils disent à ce prince qu'ils connaissaient pour 
un apostat et un idolátre, qu'il. n'était touché que de [a 
justice, et que nulle autre chose ne. pouvait rien sur 
lui (S. Aug., ibid., cap. 4, n. 12). Cela regarde si 
bien M. Bayle, qu'en ajoutant quelques lignes, qui 
suivent peu aprés, la troisiéme partie du Commen- 
taire philosophique paraftra évidemment et sans av- 
cune difficulté un tissu d'impostures. Que faut-il 

r cet effet? sinen que par la lecture de ce texte 
| soit clair comme le soleif que ia justice des 
peines ordonnées contre les véritables hérétiques 
était un point accordé par les donatistes, et dont il 
n'était nullement question dans la dispute qui s'éleva 
entre eux et saint Augustin au sujet des lois impé- 
riales qui proscrivaient leur secte. Et alin que cela 
soit clair comme le soleil, ne suffit-il pas quo Vincent 
le rogatiste ait écrit ainsi, ou en termes équivalents 
à saint Augustin : Quelque justes que puissent vous 
sembler les lois que vous aves obtenues de l'emperea 


Brueys n'avait point de lieu. En effet, saint Augustin (2 conire nous, parce que vous nous croyez véritablement 


parle des donaltistes, et il distingue parmi eux ceux 
qui ont été séduits et leurs séducteurs. La sévériié 
modérée dont il veut qu'on use regarde seulement 
les premiers. Il s'en faut bien qu'il ait la méme In- 
dulgence pour les seconds. De plus, la raison pour 
laquelle il est d'avis qu 'on ne maltraite pas les hé- 
rétiques qui ont été séduits jusqu'à les faire mourir, 
est l'ignorance et l'illusion d'un faux zéle, qui dimi- 
nue leur crime, et à laquelle M. Bayle, par une 
adroite fourberie, substitue une autre raison sans 
l'aveu et contre la pensée de saint Augustin, savoir, 
l'éloignement de l'Eglise qui est plus grand dans les 
paiens et moins grand dons les ndrétiques. Cette rai- 
80n mettrait de niveau tous les hérétiques, tant leg 
Séducteurs que eeux qui sont séduits, et tous les ido- 
làtres, tant ceux qui n'auraient jamais entendu parler 
de a religion chrétienne, que ceux qui la connal- 
Watent. parfaitement. 

ll faut mieux penser, quand on se méle de fournir 
des pensées à saint Augustin. Les idolàtres dont le 
saint docteur fait mention sont les anciens sujets de 
l'empire romain, qu. vivant parmi les chrétiens, 
avaient toujours été investis des lumióres de l'Evan- 
gile depuis le premier usage de leur raison, et qui 
s'étaient opiniàtrés à retenir le culie superstitieux 
des idoles, dont la vanité leur était démontrée de 
toute part, et qu'il leur était bien plus aisé de re- 
connaltre qu'à un donatisted'apercevoir son erreur. 

nfin, la peine de mort décernée par les empereurs 
contre les idolàtres et approuvée par saint Augustin, 
n'était point encourue par le refus de croire en Jésus- 
Christ et de se disposer au baptéme, ni par la pro- 
fession publique d'infildélité, mais seulement paf 
l'acte extérieur d'un sacrifice offert aux idoles. : 

Ces réflexions sont nécessaires pour découvrir 
par quelle infáme supercherie M. Bayle oppose 
saipt- Augustin à M. Brueys : elles coüteraient trop 


kérétiques, la charité et la douceur épiscopale vows 
permettait-elle de les demander à l'empereur? 

Il n'y a point d'homme de bon sens qui, pour étre 
convaineu que tels étaient à peu prés les termes de 
Ja lettre de Vincent le rogatiste à saint Augustin, 
exige une preuve plus évidente que ces paroles de la 
réponse de saint Augustin à Vineent le rogatiste, qui 
sont à la suite du texte dont il s'agit maintenant : 
S'il ne faut rien demander aur emperewurs, quelque 
juste qu'il pàt étre, pourquoi vos auteurs. demandérent- 
ils à Julien ce qu'ils croyaient jwste? Et on ne doit 
pas craindre qu'en notre faveur le sens de saint Ac- 

usun se trouve altéré dans la traduction de M. Du- 

ois, comme en faveur de M. Bayle : Si niil justum 
ab imperatore petendum est, cur a Juliano petitum es 
quod justum pulatum est? 

Ces paroles me donnent occasion de citer un trait 
de logique pour figurer avec celui que M. Bayle em- 

loie:il pare volontiers son discours des termes de 

"école. Pour détruire l'avantage que tire saint Ao- 
gustin des accusations intentées contre les catholiques 

ar les donatistes devant le tribunal des empereurs, 
e commentateur dit que ce Pére argumente a dicto 
simpliciter ad dictum secundum quid, Ce reproche est 
uniquement fondé sur ce que M. Bayle argumente 
lui-méme de [guo supponente. Le saint docteur, à 
gon avis, confond les accusations pour des crimes 
& vec les peines infligées pour des opinions. 

Cela suppose, 1* que saint Augustin n'objecte &ux 
donatistes que d'avoir intenté des accusations pour 
des erimes, et non pas d'avoir vexó et tourmenté 
leurs adversaires pour des opinions. M. Bayle se 
flatte que son lecteur oubliera la mention expresse 

ue fait saint. Augustin des excés de cruauté oà les 

onaustes se portérent et contre les mazimianistes 

et conire les rogatistes, parce qu'ils ne se confor- 

maient pas ep toutes choses à leurs sentiments : Ili 
Lj 
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quidem a quibus vos separastis, acerrimi fuerunt, et A, ne viole point la charité ; et ainsi le sophisme qu'on 


contra vos, quantum audire potuimus, et contra Maxi- 
mianisias; quod gestorum etiam certis documentis pro- 
bamus. | 

Cela suppose, 2^ que les donatistes estimaient justes 
les accusations pour des crimes, et injustes les peines 
qui sont infligées pour des opinions en matiére de 
foi; ce qui est 1a chimére sur laquelle M. Bayle a 
báti toutela troisióme partie de son Commen!aire 
philosophique, et que saint Augustin détruit.en cet 
endroit avec la derniére évidence. Le commentateur 
ne taxe le saint docteur sur ce point qued'une chicane 
trés apparente : en quoi il montre qu'il se défie en 
quelque sorte du succés de sa supercherie ; aussi bien 
que lorsqu'il feint ne pas trop savoir s'il doit avoir de 
ja peine ou non à appeler petits artifices derhétorique 
et sophistiquerie, ce que dit saint Augustin , Que les 
donatistes, en. donnant à Julien les éloges quis lui 
donnaient, ou mentaient. d'une fagon  infáme, ou 
reconnaissaient que l'idolátrie était tune chose juge. 

N'en déplaise à M. Bayle, cela n'est pas si petit et 
ne sent rien moins que la chicane, Le nom de Julien 
l'Apostat était devenu à juste titre si odieux à tous 
les chrétiens , qu'il ne leur étail pas permis de 
mettre à part son idolàtrie, pour lui dire dans un 
acte public qu'il n'était touché que de la justice; 
comme il n'aurait pas été permis aux catholiques 
d'Angleterre de mettre à part le schisme de llenri 
Vill, pour lui faire un pareil compliment. Charles II 
est mal choisi pour étre comparé à Julien i'Apostat. 
Un prince qui, par le malheur dea naissance est ido- 
látre ou hérétique, est d'une autre considération qu'un 
déserteur de la foi. 

Oà M. Bayle va-t-il chercher ses paralléles? il 
compare l'éloge que les donatistes firent de Julien 
l'postat avee les louanges que saint Grégoire a 
données à l'empereur Phocas età la reiue Bruneh ut. 
Il a beaucoup maltraité à ce sujet, dans son Diction- 
maire historique et critique, ce saint et grand pape, 


appelle petitio principii disparatt : car l'objection des 
donatistes était que, supposé méme qu'ils fussent 
véritablement schismatiques et hérétiques, on ne 
devait pas les forcer, parce que si on ne commettait 
aucune injustice, du moins on violait la charité. 
Pourquoi M. Dayle les veut-t-il faire tolérants en 
dépit d'eux-mémes ? 

e ne doute pourtant pas que s'il eüt vécude leur 
temps, il neles cüt acquisau to'érantisme, quelque éloi- 
gnés qu'ils en fussent. Que lecomnientateur parleà des 
schismatiques et à des hérétiques, il leur démontro 
sans difficulté que chaque secte a le droit de con- 
traindre, ou qu'aucune ne doit l'avoir. Mais qu'il s'a- 
dresse à des catholiques qui soient instruits de leur 
catóchismie, ils se riront de son argument, qui est 
fondé sur la prétendue impossibilité oà sont les di - 
vers partis de se convaincre mutuellement, commo 
si Dieu n'avait donné à sa véritable Eglise aucun 
autre moyen que la discussion du fond des coutro- 
verses pour se faire évidemment reconnaitre! 

Le dogme calviniste de l'esprit particulier est d'a- 
bord le point fixe oà M, Bayle établit son lecteur; de 
là il le conduit à l'égalité et à l'indifférence de; reli- 
gions sous le nom de tolérantisme; il l'approche du 
pyrronisme, ct le met à deux doigts de l'irréligion. 
Mais ne nous écartons pas de saint Augustin, qui 
continue de la sorte. 


XVIII. 


Nous pouvons vous produire non-seulement des par- 
liculiers , mais des villes entiéres, qui de denatistes 
qu'elles étaient autrefois, sont présentement catholiques 
et détestent le crime diabolique de leur ancienne sépa- 
ration, et qui ne seraient point catholiques sans ces lois 
à qui vous en voulez (S. Aug., ibid.). M. Bayle trouve 
ce raisonnement indigne d'étre réfuté ; il aurait honte 
d'en montrer au long le faible; saint Augustin lui 
fait pitié. Les catholiques de France, qui pensaient de 


Sans se croire obligé de prouver que l'empereur C la méme mani?re que saint Augustin, avaient, dit-il , 


Phocas et la reine Brunehaut étaient connus de saint 
Grégoire pour aussi méchants qu'ils étaient, quaud 
M leur dounait ces louanges ;. et il trouve mauvais 
que saint Augustin bláme l'indigne compliment dont 
Jes donatistes flattaient un abominable apostat! Mais 
ce critique à pour maxime de ne ménager en rien les 
Saints et de tout excuser dans les impies , de rabais- 
ser ce qu'il y ade plus haut et de relever ce qu'il y 
& de plus bas dans l'estime des hommes. Son sys- 
téme est de rétablir l'égalité partout, et principale- 
snent entre les religion : cequi est la fin qu'il se propose 
dans les réflexions qu'il fait sur les paroles suivantes. 


XVII. 


Vousvoyez bien présentement, je m'assure, qu'il ne [aut 
pas regarder si l'on force, mais a quoi l'on force, c'est-à- 
dire, si c'est au bienou au mal; cen'est pas que personne de- 
vienne bon par force, mais la crainte de ce qu'on ne veut 
point souffrir fait ouvrir les yeuz àla vérité (S. August., 
ibid., cap. 5). Comme M. Bayle prend toujours de 
travers la pensée de saint Auguslin, parce qu'il ne 
veut point. apercevoir le véritable but du saint doc- 
teur, il le fait raisonner de la sorte : On ne fait mal 
quand on force que quand on force ceux qui étaient 
dans la vérité à passer dans l'erreur; or nous n'avons 

*as forcé ceux qui étaient dans la vérité à passer dans 
'erreur, car nous, qui sommes orthodoxes, vous 
avons forcés, vous qui étes schismatiques ou héré- 
tiques, à passer dans notre parti ; donc nous n'avons 
pas mal fait. 

M. Bayle se souvient de sa logique pour dire que 
c'est là le sophisme qu'on appelle petitio principii, 
et il ne s'en souvient pas pour voir que lui-méme 
argumente encore ici de falso supponente. En elfet, 
saint Augustin ne songe point à prouver qu'on ne 
fait point mal , ou qu'on ne fait point une injustice, 
quand on force les hérétiques, mais seulement qu'on 


la vue bien courte, puisqu'ils ne s'apercevaieut pas 
qu'ils raisonnaient sur ce principe, que tout ce dont les 
succés sont heureux est juste ; d'oit il s'ensuivra que la 
religion de Mahomet et sa contraire sont justes, et 
qu'un catholique romain devra convenir que les lois 
d'Edouard et de [a reine Elisabeth étaient aussi justes 
ue celles de la reine Marie, et qu'ainsi , l'utilité étant 
seule régle de la justice, les choses les plus diamé- 
tralement opposées son! justes également. Les beaux 
esprits de la trempe de M. Bayle n'ont pas la vue 
courte, mais ils voient quelquefois au delà de l'ob- 
jet, et jls sont sujets à des égarements si étranges , 
qu'ils se représentent le bou sens des autres revétu 
des couleurs de l'extravagance, pourvu toutefois 
qu'ils soient beaux esprits et bonnes gens tout en- 
eemble, et que la malice n'ait point de part dans leur 
all. 

Les conséquences absurdes que M. Bayle tire à 
foison et trés-bien des paroles de saint Augustin 
prises à contresens, ne l'ayant point fait douter un 
moment s'il saisissait au juste Ja pensée du saint 
docteur , elles marquent dans le commentateur ou 


. une extréme méchanceté , ou une ivresse d'esprit in- 


concevable. Saint Augustin expose les fruits mer- 
veilleux qu'on recueille de l'exécution des lois inipé- 
riales qui défendent sous de grióves peines aux 
donatistes leurs assemblées particuliéres, dans la 
seule vue de faire sentir combien ces lois leur étaient 
utiles , et conibien ils avaient tort de se plaindre 
qu'on ne les eüt point traités avec charité. Un homme 
Sobre et de sens rassis doit-il voir là ce principe ex- 
travagant, que (out ce dont les succes sont heureux est 
juste? M. Bayle regarde en pitié l'ingénuité, dit-il, 
que saini Augustin a eue de confesser que ses collégues 
l'avaient fait revenir de son premier. sentiment, en hu 
monirant les utilités de la contrainte, 2. 

Peut-on voir sans indignation la téméritó qu'il a 
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La nécessité seule mo fait tomber dans quelques 
pedites; je me crois dispensé de suivre M. Bayle 
Mans €elles qui sont absolument inutiles. C'est pour 
quoi je ne m'arréjerai point à la justification des 
premiéros paroles de ce texte: Lier ua írénétique el 
réveiller un léthargique, c'est les (üácher, mais c'est les 
aimer. Dieu nous aime d'un qmour plus véritable que 
personne ne saurait (aire; cependant 1i ne cesse ypoini 
de joindre aux douceurs de ses insiructions les terreurs 
salutaires de ees menaces, el de méler l'ameriume des 
tribulatiuns aux consolations qu'il nous envoie. Nous 
voyons qu a exercé par la famine les plus saints ei les 
plus religieux. patriarches (S. August., ibid.). Ce que 
yai dit un peu plus haut doit sulfire, ce me semble, 
pour démontrer que la comparaison d'un frénétique 
ou d'un léthargique avec un hérétique est trés-juste. 
Mais au regard des persétutions que Dieu déploie sur 
ses enfants, ainsi qu'il platt à M. Bayle de s'expri- 
mer, je vais faire voir qu'elles concluent tout ce que 
prétend saint Augustin. 

C'est ici le lieu de remarquer qu'un des grands 
talents de M. Bayle est la maniére dont il prépare 
ses lecteurs à se laisser surprendre. ll a un soin mer- 
veilleux d'écarter tout soupcon du piége qu'il tend , 
el son adresse est de blàmer avec afféctation et de 
mettre tur ]e compte de ses adversaires la superche- 
rie et l'impostare méme qu'il médite. 11 accuse saint 
Áugustin de donner toujours le change, afin qu'on 
ne prenne pas garde que c'est M. Bayle lui-méme qui 
le donne partout, et principalement dans cet en- 
droit, oà 1 est le plus facile de s'en apercevoir. 
L'exemple de Dien, qui a exercé par la lamine les 
plus religreut patriarches, écant si peu convenable 
pour étre appliqué à la justice des lois impériales 
Contre les hérétiques, et d'ailleurs étant si propre 
pour faire entendre que ces lpis ont été sollicitées et 
portées dans un esprit de Charité, il était naturel 
quon soupceonnát 
quand il parlait ainsi : 1] we s'agit pas tunt de savoir 
si l'on peut aimer cews que lon chátis (qui en doute?) 
que de savoir s'il est juste d'üter à nn homme ses biens 
et su. libetté, parce qu'il ne croit pas les mémes choses 
dans la religion que son prince. Car l'exemple. allé- 
gué présente un trait de la bonté et non pas de la 
justice de Dieu envers les patriarches, lequel trait se 
rapporte évidemment à la charité et non pas à 1a jus- 
tice des princes qui punissent les hérétiques. 

C'est à quoi M. Dayle ne veut point qu'on fassé 
attention, ei encore moins qu'on ddPouvre le tour de 
souplesse qu'il met en oeuvre à ce dessein. 1l prend 
donc les devants, il est ]e premier hà charger saint 
Augustin d'un déguisement artificieux; ce qui éloi- 
gne à pensée que t'est fe commentateur tout seul 
qui tàche de faire disparattre je véritable état de la 
question que traite saint Augostin, dans ]a lettre à 
Vincent , évéque rogatiste, laquelle est ici l'objet de 
ja censure de M. Bayle. Le tour dé passe-passe est 
exécuté fori adroitement. Est-il d'un malhabile 
homme de mettre la proposition qui sert de preuve 
au saint docteur, à la place de celle que le saint doc- 
teur entreprend de prouver? M. Bayle a évité de 
dire : 1l ne s'agit pas de savoir si les lois impéniales 
ont été sollic et portées dans un esprit de cha- 
vité, Comment. ajonteraitál : Qui en. doute? Voilà 
gouriant la thése que saint. Augustin établit. Quelle 
malice de substituer à cette proposition sa preuve, 
tui est qu'on peut aimer cetix que l'on chátie! Comme 
$i saint Augustin se tourmentait rinutilement pour 
montrer une chose qui saute aux yeux. 

Je sais que les donatistes avaient deux grie«s con- 
tre les lois impériales qui proscrivaient leur schisme, 
e quà les entendre, la justice et Ia charité y étaient 
également blessées. Mais ils n'osaient s'attacher au 
premier de ces deux grieís, sinon parce que, suppo- 
sant eur cause bonue, ils esümaient que leur faire 
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Christi. M. Bayle n'y pense pas, jorsqu'il leur fait 
tenir ua langage pareil à celui de nos toléranis, et 
qu'il leur auribue d'avoir disputé aux princes chré- 
tiens le droit de punir la profession de l'hérésie 
cqmme un crime, et aux évéques celui d'implorer le 
secours des puissances établies de Dieu pour extirper 


. joutes sortes d'erreurs. 


Y eut-il jamais de secte plus ennemie du toléran- 
lisme que la secte et toutes les différentes factions 
des donatistes? Ils avaient commencé par déférer aux 
tribuuaux séculiers le jugement des matiérey Ecelé- 
siastiques et des différends de religion (S. Aug., 
Epist. 129, n. 4). lis avaient soumis pius d'une fois à 
la puissance coactive des princes, non-seulemeut la 
cause des évéques, mais encore ia foi des peuples. 
N'ayant. pu réussir à armer les souveraius légitinies 
eontre l'Eglise catholique, ils avaient eu recours à 
des tyrans dont ils avaient favorisé la révolte et l'a- 
surpation, à condition d'exterminer tous ceux qui ne 
consentiraient poini à étre rebsptisés (Adversus epist. 
Perm., lib. u , cap. 2). Le deseein de se réunir à UE- 
glise catholique était parmi eux un crime capital, 
qu'ils avaieot souvent puni de inort. S'élant divisés en 
plusieurg branches de schisme et d'hérésie, ils se fai- 
saient une guerre intestine, et dans l'un des partis iis 
avaieut conirefait les catholiques, alin d'oppri..er 
ceux de l'auue parti, et de leur faire subir par l'au- 
torité des magiswais la rigueur des édits portés con- 
tre es héréüques (Epist. 105, alias 166, cap. 

, 8.9). 

ll es: vrai que saint Augustin reproche aux dona- 
üstes tous ces excés pour les convaincre par ua ar- 
gument ad hominem qu'ils avaient tort de &e plaindre 
qu'on employát contre eux la sévérité des lois impé- 
riales. Mais ces plaintes n'auaquaieut nullement la.— 
justice et le droit des empereurs ; elles étaieut uni- 
quement fondées sur ce que la charité et la douceur 

vangélique ne permettait pas qu'om violentài les 


. Bayle de chercher à imposer, (* consciences. 


Car les donatistes se retranchaient à faire valoir 
le second grief, qui est que la eharité était. blessée 
dans la voie de rigueur qu'oo prenait pour les réunir - 
à l'Eglise. On leur avait souvent objecté leurs brigan- 
dages et leurs violeuces, la cruauté et la lureur de 
leurs circomcellions, qui dans plusieurs provinces 
avaient tout mis à leu ei à sang pour ebligerles peuples 
à adhérer à leur schisme, à embrasser leurs erreurs, à 
se soumettre à la praiique de leur rebaptüisation. Les 
évéques catholiques opposaient à ceue conduile 
harbare et sanguinaire ia patience, la douceur, la 
charité tant des pasteurs que des enfants de la vé- 
ritable Eglise. | 

Mais sitót qu'à l'instance de la plupart des préla!s 
orthodoxes d'Afrique les empereurs eurent publié des 
édits qui condamnaient à diverses peines ceux qui 
s'obstineraient à demeurer dans le schisme et I'bé- 
résie des sectateurs de Donat, les évéques donaiistes 
se récriérent; ils reprochérent aux catholiques d'user 
de représailles, et leur demandérent qu'était devenue 
cette patience, cette douceur, cette charité dont ils 
faisaient parade. La réponse à une telle actusation 
est le sujet de la letire à Vincent, évéque de Ja fac- 
tion de Rogat; et c'est dans ce seul point de vue qu'il 
faut envisager ceLte lettre. 

La question qui y est disculée est de savoir si la 
charité a pu avoir quelque part daos la résolutioa 
qu'on a prise de décelner des peines contre les do- 
natistes. Saint Augustin répond qu'oui, parce que ccs 
peines leur peuvent étre utiles; et il appuie son sen- 
timent par l'exemple des maux dont Dieu afflige ses 
enfants pour leur bien. Chose surprenante! On est 
bel esprit; on est grand logicieu et subtil métaphy- 
Bicien, et ou,a le travers de voir dans cet eudroit de 
saint Augustin le modéle d'uli raison;emen: aussi 
insensé que celui-ci : Dieu a exercé par la fainine les 
plus religieux patriarches, donc le roi de France a 
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droij de dépouilier de leurs biens et de róduire au 


pain et à l'eau tous ceux de ses sujets qu'il lui phirs, 
alin de les cenvertir et de les rendre meilleurs 


Jl. 


Quelque juste que l'ou suppose une punition eg 
(ant qu'elle est méritée par le crime de l'hérésie, 
elle ne peut &tre ordonnée dans un esprit de charité, 
ni étre un effet de la charité, si d'ailleurs elle n'est 
peint de nature à procurer l'utilité de ceux qui !a 
souffrent, et si celui qu'on a droit de punir pour avoir 
mai fait a est point capable d'en profiter pour bien 

jre. 

C'est ce qui fonde l'objection de Vincent, laquelle 
est résolue par saint Auguetin en ces termes: Vous 
croyez qu'en ne doit contraindre personne à bien faire ; 
mais à'QU$-v6k5 pas vu que le pére de (amille commanda 
à ses gens de forcer d'enirer au. festin ceux qu'ils ren- 
conireruient? N'avez-vous pas »u avec quelle violence 
Saul [ut (forcé par Jésus-Christ de reconnaitre et d'em-' 
brasser la vérité?..... Ne saves-vous pas que les ber- 
gers se servent quelquefois de la verge pour faire rentrer 
les brebis dans la bergerie? Ne savez-vous pasque Sara, 
selon le pouvoir qui [ui avait été donné, domptait oar 
un irailement plein de durelé l'esprit. revéche de sa 
servate? ce qu'elle ue faisait pas néanmoetns peur aucune 
haine quelle eit pour Agar, puisqu'elle l'aémait jusqu'à 
xouloir qu'Abraham la fit deveiór. máre , mats pour 
abalire son orgueil, Ür vous n'ignores pas que, comme 
Sara el &on fils. ]saac eont (a figure des ) epirimens, 
Agar et son fils Ismael représentent les charneis. Cepen- 
dant, quoique l'Ecrilure wous appremne que Sara fit 

beaucoup sou[]rir Agar et. 15smaél, saint Paul n'a 
laissé de dire qua c'était Ismaél qui persécwutalt leaac..., 
donnani à entendre. à eeux qui ont de l'intelligence, 
qu'encore que l'Eglise catholique táche 4e ramener loe 
charnels par la crainte ei par le peines temporelles, ee 
sont eux qui la persécutent pluibt qu'elle ne loo per- 
sécule (S. Aug., ibid., n. 5 et 6). 


Nous diecuterons ailleurs la philosophie de M. Beyle, (j 


Sur ces paroles : Coutrains-les d'entrer. Àu regard de 
la violence que Jésus - Christ fit à saint Peul , lui 
Óiant ]a vue ei le renversant por terre, saint Au- 
gu. en fait mention pour confainore son adver- 
saire que la violence est une sorte de gráce extérieure 
qui, à sa maniére et par l'entremise de !a gráce 
intérieure dont elle est accompagnée, contribue au 


changement des cours, et les dispose à une conver- 
Sion sjncére. D'oà le saint docteur préteud inférer 
qu'il est souvent à propos de contraindre les mó- 


chanis à bien faire. 


M. Bayle a sur ce point, comme sur bien d'autres 
choses, des idées vriiment singuliéres. 11 ne saurait 
nier que Dieu n'ait mis en la puissance des hommes 
plusieurs gráces extérieures, afin qu'ils se les procu- 
rassent les uns aux autres par charité ; mais il veut 
que ce$ gràces ne soient légitimermment employées 
que quanpd Dieu aura fait les hommes maltres de ja 
gráce intérieure. hl ne parle à la vérité que des pu- 
séquence nécessaire, sa 
proposition s'étend à toules ies gráces extérieures 
qui $ont dépendauntes de là volonté humaine, en 
sorte que non seulement les princes ne puissent 
»évir sur les corps pour le bien des àmes , à moins 
uvoir de fléchir Jes ceeurs ; mais 
jue les prédieateurs mémes ne puissent aunoncer la 
'arole de Dieu, à moins qu'ils n'aieat le seeret de la 


nilions$; mais, par une con 


Ju'ils n'aient le 


aire entendre et goüler au fond de l'&me. 
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d'imiter en cela la. conduite du souverain Malte, 
parce qu'il ne leur appartient pas, comme à Dieu, 
d'agir sans succés; ce qui sans doute doit s'entendre 
de loutes les autres gráces extérieures, dont l'éco- 
nomie est confiée aux hommes, et en párticulier de 
la prédication de la parole de Dieu. Car pourquoi les 
bommes auraient-ils le droit de servir à l'endurcisse- 
ment de leur prochain d'une fagou pluitót que d'une 
autre? Que Dieu parle donc par lui-méme immédia- 
tement aux hommes, couime il fli à Cain sans aucun 
fruit ; Hl n'y a rien à dire, selon le raisonueimeut de 
M. Bayle: mais que les honimces s'ipgérent à annou- 
cer la parole de Dieu avant que d'étre as-urés qu'elle 
sera suivie et pratiquée, il iy a pas de bon sens, sui- 
vent les principes de cet ecrivain. 

Quelle atarme le commentateur nous douane! Les 
TOls, autorisés par saiut Augustin à imiter Dieu dans 
ses ch&iments, se croiront en droit ei souvent en 
obligation de faire mettre le feu aux blós, aux foins, 
aux vignes et sux bois de leurs sujets, et d'envoyer 
par tout leur royaume des satellites pour décimer les 
enfauts et pour envoyer plusieurs péres aui mines 
et aux galéres, dans là pensée que leurs peuples ren- 
1reront én eux-mémes par ce moyen, et qu'ils 86 
réveilleront dc la léthargie du péché oà ils s'endor- 
ment. 

Ne nous effrayons pas trop néanmoins, et persua- 
dons-nous que M. Bayle s'égare pour nous causer ces 
terreurs paniques. Il a évidemment petdu $on étoile, 

ui est l'état de la question entre saint. Aügustin e 

incent le rogatiste. L'anique but du saint docleur 
est dé montrer que les prinees peuveni avoir en vue 
et se proposer pour fin la convvrsioy des héréliques, 
quand ils les condaninent à subir des peines qui sont 
d'ailleurs justement méritées par le crime d'hérésie ; 
C'est-à-dire que les princes, en faisánt un acte de 
justice, pratiquent la charité. Le salut docteur veut 
qu'ils se conlorment en ce point à [a conduite de 

u, qui a/flige ses enfants aíin qu'ils s'amendent. 

Au lieu de cela, M. Bayle se flgare voir dans le 
texte de saint Augustin que l'intention de convertir 
les hérétiques suifit seule pour rendre justes les pei- 
nes décernées contre eux par les princes; c'est-à- 
dire que les princes font un acte de justice, dés lors 
qu'ils font un acte de charité ; et sain! Augustin, si 
nous en croyons M. Bayle, propose la couduite de 
Dieu, qui ufflige scs epfants, afig qu'ils s'amendent , 
pour modéle de la justice, et hori pas seulenient de la 
charité que les princes exercent en punisant les 
héréiiques. 

Rien n'est plus éloigné de la pensée du saint doc- 
teur, qui certainement n'a pas eu besoiu d'attendre 
la venue de M. Bayle pour connaltre Ia vérité de cette 
maxime: Avant qu'une peine puisse étte ordonnée 
comme médicinale, elle doit étre censée juste et bien 
méritée suivabt les réglcs du tribunal à qui il appar- 
Gent de Ja. décerner. Si M. Dayle s'obstine à sou- 
venir que les princes catlioliques n'ont pas droit de 
proseri:e de leurs Etats la. profession ouverte des er- 
reurs opposées à là foi, et qu'en conséquence de leurs 
édits la. profession ouverte de ces erreurs ne doit pas 
étre regardée comme uu crime daus la jurisprudence 
civile des Etats, ce n'est point la faute de saint 
Augustin. 

Tranquillisons-nous donc. Les blés, les foins, les 
vignes, les bois, sont en süreté; les enfants ne seront 
pas décimés, les péres ne seronl pas envoyés aux 


C'est mettre les toléranta bien au large. Le bras — mines ni aux galéres, personne ne sera puni sans sa 


es SOuveraius sera lié, et la 


?ra close pour longtemps. Autre pensée de M. Bayle, 
ui u'est pas moius extraordinaire, ll est réservé à 
ieu d'user de punitions pour faire rentrer les mó- 
"auts en eur-mémes et dans-la voie d« sslat, quoi- 
1'elles réussissent [ort différemment, qu'elles endur- 
55616 sOUVen. au lieu de convertir, et que surtout 


bouche des prédieateurs — voir pourquoi et sanus l'avoir bien mérité. 


Peur ce qui est de l'exemple des bergers qui pous- 
sent quelquefois avec la verge les brebis dang Ia ber- 
erie, il n'est pas heureusement imaginé , 1ésond M. 
ayle; car il (eudratt que l'autre partie de la compa- 
raison ne (üt point. des créatures douées de liberté, 
doni (a conversion dépend essentiellement e totalemenl 


les changent raremeat les opinions qu'on a ser le. — du consentement, je dirai en passant que M« Bayle ne 
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fait point réflexion à deus choses qu'il a enseignées -A saint Augustin le faux sens et l'anachronisme horri- 


ailleurs: la premiere est que sainl Augustin a cru que 
les bétes n'étaient point des machiues, mais qu'elles 
avaient une àme sensitive, dont par conséquent les 
mouvements étaient volontaires; la seconde est que 
saint Augustin n'a point reconnu dans l'homme, tel 
qu'il est maintenant, la liberté d'indifférence, ni un 
autre franc arbitre que celui qui se réduit au pur vo- 
lontaire, et M. Bayle est sur ce point :de l'avis de 
Calvin ct de Jansénius. : 

Cela supposé, je m'étonne que le commentateur ne 
se soit point borné ici à censurer le sentiment de saint 
Augustin sur l'Àme des bétes, et à établir la doctrine 
des automates par ce plaisant raisonneinent que je 
tiens d'une personne qui a la méme maniére de pen- 
ser que lui : Ou les bétes sont de pures machines et 
n'ont pas une Àme sensilive, ou il faut convenir 
qu'elles sont libres tout ainsi que l'homme; car les 
mouvements de cette àme ue sont pas contrainls, 
mais volontaires ; or, il ne faut pas convenir que les 
bétes sont libres tout ainsi que. l'homme; donc les 
bétes sont de pures machines, et n'ont pas une àáme 
sensitive. 

Cela, aprés tout, vaudrait bien mieux que d'impo- 
ser à saint Augustin, en faisant entendre que ce Pére 
tompore les brebis qui rentrent dans ]a bergerie aux 
hérétiques 1nal convertis, qui malyré eux fréquentent 
les églises matérielles des catholiques. La bergerie 
de Jésus-Christ, selon saint Augustin, n'est elle pas la 
profession sincére de la vraie foi, oü la vexation con- 
duit souvent les plus obstiués, en leur faisant craindre 
de ne pas souffrir pour la justice? Ce Pére, loin d'igno- 
rer que la conversion dépend essentiellement eL to- 
talement du consentement, a-t-il rien omis pour faire 
comprendre que l'entrée dans la bergerie de Jésus- 
Christ n'était rien autre chose que ce consentement ? 
Mais M. Bayle ne concoit que ce qu'il veut concevoir, 
et quand une comparaison qui cloche lui plaira, elle 
elochera impunément ; si elle ne [ui plait pas, une pe- 


ble qui résulte de cette infidéle traduction. Tel est 
son discours, qui a besoin d'un lecteur patient : Je 
ne dis rien de la méprise asses étonnante de saint ÁAu- 
gustin, lorsqu'il. prétend, pour prouver son mariage de 
la charité et de la persécution , que Sara traitait Agar 
d'une maniére fort dure, daus le méme temps qu'elle 


. l'aimait assez tendrement pour vouloir qu'elle partageát 


la couche de son mari. Ce n'est pas ainsi que l'Ecriiure 
ajuste ces choses ; elle ne nous parle dela mauvaise hu- 
meur de Sara pour Agar qwaprós que celle-ci, se 
voyant enceinte, s'enorgueillit et méprisa l'autre. C'est 
pourtant à ce sujet que M. Bayle se vante dans son 
Dictionnaire d'avoir bien relancé saint Augustin ! 


X. 


Je disais bien quune comparaison clochait quand 
il plaisait à M. Bayle; car il assure du texte suivant, 
qui est plein de preuves fondées sur des exemples, 
que ce souL ces raisonneites bonnes à débiter derant 
une troupe d'ignorants, incapables de voir en quoi une 
comparaison cloche. Mais écoutons saint Augustin : 
Les bons et les méchants font et souffrent. soucenz ies 
mémes choses , ei ce n'est ni par ce qu'ils font , ni par 
ce qu'ils eouffrent , quil faut juger de ce qu'ils font, 
mais par le moli[ qui les fait agir ou souffrir. Pharaon 
abattait le peuple de Dieu par des travauz. accablants. 
Moise, de son cóié , punissait l'impieté du méme peaple 
par des peines tràs-sévéres. Les aciions de l'un et de 
l'uutre se ressemblent , mais leurs fins étaient bien di[- 
f[érentes : l'un était un. tyran. enflé de son. poucoir, el 
l'autre un pére plein de charité. Jézabel fit snourir les 
prophétes, et Elie les (aux prophéies (S. Aug., ibid., 
n. 60); mais ce qui arma (a main de l'un. e& de l'autre 
n'est pas moins di[férent que ce qui attira la mort aux 
uns et auz auíres....... Dans le méme livre ok nous - 
voyons l'apótre saint Paul battu par les Juifs, nous 
voyons aussi leJui[ Sosihéne battu pour saint Paul 
les Grecs: les uns ei les autres sont semblables par ie 


tite disparité, qui ne touchera point au fond de la (; dehors de l'action , mais ils sont bien différents par le 


comparaison, la fera traiter de ridicule el d'imper- 
Uinente i; 

ll en sera de méme des figures de l'Ancien Testa- 
ment, et Sara ne pourra étre le type des enfants de 


Dieu, ni Agar le type des enfants du monde , de la- 


maniére que l'eutend saint Augustin, parce que les 
enfants de Dieu ne contraigueut point les eufants du 
monde à s'en aller chercher des retraites dans les dé- 
serts, comme Sara contraignit Agar de s'enluir dans 
un désert; quoique d'ailleurs Agar souffrante, qui est 
imipirée du ciel de se soumettre à sa maitresse, re- 
présente parfaitement bien un hérétique , que les 
peines temporelles raménent à l'obéissance veritable 
et sincére qu'il doit à l'église. 

Veut-on voir mmaintenant la. plus basse et la plus 
indigne dissimulation qui iut jamais? M. Bayle se 
donne l'air de faire gráce à saiut Augustin d'une mé- 
prise asses étonnanie, dit-il, mais qu'il lui impute par 
uue imposture bien plus étonnante. Saint Augustin 
écrit que Sara ayant voulu qu'Agar devint mére en 
8a place, l'amour tendre qu'elle portail alors à sa ser- 
yante était assez [ort pour durer encore lorsqu'elle la 
maltraitait, alin de dompler son orgueil : E( utique 
non eam, quam SUPERIUS beneficio suo matrem [ecerat, 
crudeliter oderat , sed in. ea superbiam salubriter edo- 
mabat. 

M. Baylea la malice de fermer les yeux sur le texte 
latin, et de s'arréter à la misérable traduction qui 
Confond ce que saint Augustin distiugue exacteuieut, 
savoir, le temps oü Sara voulut qu'Agar devint mére 
en sa place, et letemps oü Sara inaluraitait Àgar, afin 
de dompter son orgueil. Ces mots quam sUPERIUS be- 
neficio suo matrem fecerat , M. Dubois les rend de la 
sorte en francais: Puisqu'elle l'aimaii jusqu'à vouloir 
qu'Abraham (a fit devenir mere. ll supprime le superius ; 
il ehange le plus-que-parfait fecerat en présent. Et 
M. Bayle a l'iusolence ,de mettre sur le compte de 


molif.... (N. 1). On livre saint Paul à un geblier pour 
lui mettre les fers aux pieds, ei saint Paul [ui-méme 
livre l'incestueux de Corinthe à Satan, dont la cruanié 
est bien autre que celle des geóliers les plus barbares; 
mais il ne livre cet homme à Satan qu'afin que sa chair 
étant mortifiée , son àáme füt sauvée.... (Ibid.). Qnand 
le méme saint Paul livra Philétus et Hyméneus à Se- 
tan, pour leur apprendre à .me pas blasphémer, il ne 
cherchait pas à rendre le mal pour le mal , mais il ja- 
geait que c'était un bien que de guérir un mal (lbid.). 

M. Bayle, en répondant à ce texte, poursuit toe- 
jours le fantóme qu'il s'est formé. 1l a dans l'esprit 
el il suppose que saint Augustin se met en peine de 
prouver la justice des lois portées contre les hbéréti- 
ques el le droit qu'on a de les chàtier, et il ne doute 
pas que tel ne soit le raisonnement du saint docteur: 
Moise, Elie, saint Paul, ont procédé par la vo:e des 
chàtunents à la correction de l'erreur et de l'mpiété, 
et leur couduile était juste et légitime; donc les 
princes catholiques peuvent justement et légitime- 
ment procéder par la voie des chátimenis à la cor- 
rection de l'erreur et de l'impiété. Mais M. Bayle 
est à cent lieues du point qui est discuté enire saint 
Augustin el Vincent le rogatiste. Le voici, il est né- 
cessaire de l'inculquer. 

Les cauioliques maltraités par les donatistes ob- 
tiennent de l'empereur Honorius des rescrits qui 
condamneut à de griéves peines ceux qui demeure- 
ront attachés au parti de Donat : n'est-ce. point là 
user de représailles? N'estrce point rendre le mai 
pour le mal? N'est-ce poinl 8e venger et payer des 
effeis de haine por d'autres sembiables? Cet état de 
question est présenté si clairement de dix lign-s en 
dix lignes dans la lettre de saint Àugustin à Vincent 
le rogatiste, que le faire disparaitre et ie changer dans 
un commentaire sophistique plutót que philosophique, 
c'est insulter à la crédulité du monde. 
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L enuroit que nous examinons n'atteint pas le but A rendant le nom odieux de persécnteurs, s'approprier 


de la controverze telle que M. Bayle l'a faussement 
imaginée; ce n'est pas merveilles. Mais qu'on la 
concoive tclle que je viens de l'exposer, il en est la 
décision évidente et naturelle. Le saint docteur dit 
que l'Eglise, étant la mére véritable et légitime, ne 
rend pas le ma! pour le mal, lors méme qu'elle fait 
sentir un traitement rude et amer, mais que plutót 
elle apporte le bien salutaire de la correction en 
bannissant un aussi grand mal que le péché, non par 
une envie de nuire qui vient de la baine, mais par 
un désir de procurer la guérison, lequel vient de 
l'amour. Quidquid ergo [acit vera et legitima mater, 
eliamsi asperum amarumque sentiatur, non malum pro 
malo reddit, sed bonum discipline , expellendo ma- 
lum iniquitatis , apponit , non odio nocendi , sed dilec- 
tione sanandi (S. Aug., ibid., n. 6). Suivent les pa- 
roles que j'ai rapportées ci-dessus , et que M. Bayle 
entreprend de réfuter dans cet article. On voit que 
les donatistes persécuteurs des catholiques y sont 
comparés à Pharaon, qui abattait et. consumait le 
peuple de Dieu par des travaux accablants; à Jésa- 

l, qui fit mourir les prophétes; aux Juifs, qui bat- 
titent saint Paul; et les catholiques solliciteurs ou 
exécuteurs des édits portés contre les donatistes sent 
comparés à Moise , qui punissait l'iniquité du peuple 
de Dieu par des peires trés-sévéres; à Elie, qui fai- 
. Soit mourir les faux prophétes; à saint Paul , qui 
livrait l'incestuenz de Corinthe au dénion. Oü en 
est maintenant M. Bayle avec ses remarques, qui 
démontent les comparaisons et les arguments de saint 
Augustin ? 

Quand je le vois conclure des textes du saint doc- 
teur que le motif de charité change la nature de 
toute action , et que de mauvaise qu'elle serait en 
elle-méme il la rendrait bonne ; quand je le vois dé- 
duire de là les plus grandes horreurs en matiére de 
morale, comme si saint Augustin en avait établi 
l'affreux principe, et s'exprimer en méme temps de 


la sorte : On découvre [illusion du bon saint Auqus- C 


tin, je suis tenté de dire, non pas on découvre l'illu- 
sien d'un commentateur présomptueux et peu éclairé, 
mais on découvre la fourberie d'un écrivain mal- 
honnéte hoinme. Car la malignité commande ici tous 
les écarts de M. Bayle, et son bel esprit détruit évi- 
demment l'opinion de $a probité et de sa bonne foi. 


XI. 


fAéussira-t-il à nous faire apercevoir les choses 
étranges qu'il feint de découvrir dans ces paroles 
(S. Aug., ibid,, n. 8): Si c'élait toujours un mérite 
que d'étre persécuté , Jésus-Christ se serait contenté de 
dire : Heureux ceux qui souffrent persécution , et il 
n'aurait yas ajouté pour la justice (Matth. v, 10). De 
méme, 8i C'était toujours un mal que de persécuter, Da- 
vid n'aurait pas dit : Je persécutais ceux qui calom- 
nient secrétement leur prochain (Psal. c, 5). J'ai 
peine à croire ce que je vois, s'écrie M. Bayle. Hé! 
quoi donc, s'il vous plait? C'est que saint Augustin se 
zerve si mal des passages de l'Ecriture. Ce mal est-il 
un monstre daus l'endroit que nous avons devant 
les yeux? Oui et non, car c'est une chimére, et l'en- 
thousiasme de M. Bayle doit faire rire. !l parle en 
homme désorienté et qui est en pays perdu. Tàchons 
de le remettre dans le droit chemin. 

Les donatistes , protégés par Julien l'Apostat , et 
ensuite soutenus par les tyrans Firme et Gildon, qui 
s'emparérent de l'Afrique sous l'empire d'Honorius, 
avaient fort maltraité les catholiques, lesquels 
avaient coutume de se consoler sur ce que l'Eeriture 
82inte représente souvent la persécution comme un 
" bien pour eeux qui Ja souffrent, et comme un mal 
pour ceux qui eu sont les auteurs. Les choses ayant 
changé, et Honorius, aprés avoir rétabli ses affaires 
ct exterminé les tyrans , faisant publier et exécuter 
de sévéres édits contre les donatistes, ces sectaires 
youlurent imiter le langage des catholiques , et leur 


le mérite de gens persécutés. 

ll faut envisager ces circonstances et se représen- 
ter cette. situation de l'Eglise d'Afrique, pour bien 
comprendre Je passage dont il VEL Les donaiistes 
(S. August. , epist. 4&, alias 165, cap. À, n. T) 
croyaient avoir autant de raison qu'en avaient eu les 
catholiques de se glorifler d'étre persécutés et de 
blàmer leurs persécuteurs. C'était nier équivalem- 
ment que le vrai mérite des persécutions dépendit 
de ce qu'on les souffre pour la justice, et qu'il y eüt 
en quelque genre que ce füt de bons persécuteurs. 
Pour s'accommoder au langage de l'Ecriture, saint 
Augustin prend ici le mot persécuteur en bonne part, 
quoiqu'il blàme ailleurs cet usage. M. Bayle le reléve 
dans la suite à ce sujet, et l'accuse de tomber en 
contradietion. Cela n'est pas de conséquence. 

Àu regard de l'endroit qui nous occupe mainte- 
nant, l4 grande objection du commentateur est que 


]e Psalmiste ne parle point de persécution de reli- 


giou, que saint Augustin, par conséquent, le cite mal 
à propos, et que ce Pére est insupportable de ne 
point distinguer la persécution de religion des autres 
persécutions. Pourquoi l'aurait-il distinguée, et 8e 
serait-il fait un scrupule d'appliquer le passage du 
Psalmiste à toute sorte de persécution, puisque les 
donatistes se faisaient honneur en général, et sans 


rien spécifier, d'étre persécutés , puisqu'aucun des 


divers partis de cette secte n'était tolérant , ct ne 
s'avisait de disputer aux princes catholiques le droit 
de punir comme un crime la ptofession de l'erreur 
en maliére de religion; puisque les rogatistes, qui 
étaient les plus modérés des sectateurs de Donat, 
aprés avoir crié à l'injustice dans la seule supposition 
qu'on proscrivait en eux la vraie communion de 
l'Église de Jésus - Christ, se retranchaient à dire 
quen fas qu'ils eussent tort, on violait au moins la 
charité 


XII. 


1l n'y a rien de si suPprenant que les réflexions de 
M. Bayle sur les paroles que je vais rapporter. Les 
méchanls n'ont jamais cessé de persécuter les bons, ni 
les bons de persécuter les méchants; mais. ceux-ci 
agissent en cela injustement el pour. nuire, et ceuz-là 
charitablement et autant que la nécessité de corriger le 
demande...... Comme des impies ont fait mourir des 
prophétes , des prophétes ont. fáii mourir des impies ; 
comme on a vu les Juifs les fouets à la main contre 
Jésus-Christ, on a vu Jésus-Christ les fouets à la main 
conire les Juifs; les hommes oni. livré les apütres aux 
puissances séculiéres, et les apütres les hommes aux 
puissances infernales. A quoi faut-il. done. prendre 
garde dans tous ces exemples, sinon qui des uns ou des 
autres agit pour [a vérité , ou pour l'iniquité, pour 
nuire ou pour corriger (S. August. , epist. 95, alias 
48, ad Vinc. Rogatistam, cap. 2, n. 8)? Ce discours 
est la suite du texte et de la pensée qui précéde. 

L'unique ehose que saint Augustin entreprend de 
développer et de faire bien sentir, est que les dona- 
tistes avaient tort de se glorifier des souffrances 
qu'ils s'attiraient par leur attachement à l'erreur, et 
de se persuader que les catholiques se portaient à 
les faire souffrir par un esprit de vengeance et une 
mauvaise volonté: ainsi que peu de temps aupara- 
vant les catholiques 8e trouvaient heureux d'étre 
maltraités pour la cause de l'Eglise , et attribuaient 
aux donatistes leurs persécuteurs une intention per- 
verse et des sentiments de cruauté. Ridicule et ca- 
lomnieuse imagination de M. Bayle, qui fait penaer 
ici à saint Augustin que, pourvu qu'on fasse leg 
choses en faveur d'une opinion véritable et avec le 
dessein de corriger son prochaig, tout est permis ! 
el cela parce que Je commentateur a ]a malice de 
prétendre que saint Augustin s'étudie à prouver ce 
que le saint docteur ne fait qu'expuser comme un point 
non contesté, savoir, que toute superstition opiniàtre 
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qui s'élàre contre le véritable culte de Dieu est un A 


crime punissable au tribunal! méme des hommes. 
Saint Augustin ne guppose-tHl pas que les pro- 
phétes, indépendamment de la vérité qu'ils pré- 
chaient, et de 1a bonne fn qu'ils se proposaient , 
étaient d'ailleurs autorisés de Dieu à faire moarir les 
impies ? Ne suppose-t-il pab que Jésus-Christ, indé- 
pendamment du zéle de la maison de Dieu qui le 
dévorait, était le mattre du temple et avait droit 
d'ep chasser leg. profanateura? Ne suppose-t-il. pas 
que. les apótree, indépendamment de leurs plus sain- 
tes vues, agissaient en vertu du pouvoir des clefs qui 
leur avaitété confides, lorsqu'ils livraient les pécheurs 
aux puissances infernales? Le but de saint Augustin 
n'est done pas de montrer qu'enseigner la vérité, 
avoir droite intention, se proposer pour fin de cor- 
riger e& d'iastruire, soit un titre pour faire tout ce 
qu'on veut; j| ne songe quà confondre la consola- 
uon prósompiueuse dont se flattaient les dorí$tistes 
justement cb&tiés par l'empereer, ea leur représes- 


tant qu'en n'a pas droit de se glorifier des perséeu- 


tions, ni de condamner ses persécuteurs, quand on 
B'a poini de son eóté la vérité ni Ja eharité. Quelque 
évidente que soit cette maxime, les donatistes la 
contredisaient par leur conduite. 

M. Bayle est admirable, il ne peut concevoir que 
seini Augustin incuique à des hommes aveuglés ct 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, 
et il concoit que le saiat docteur s'attaehe à persua- 
der ce qui est manifestement faux, ce que tout le 
monde nie. Mais c'est assurément lui seul qui préte à 
saint Augustin le prineipe détestable de morale dent 
il se plattà déduire les horribles eonséquences pour 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces indi- 
gnes oíficiers de justice, qui, saisissantles papiers 
d'un hennéte homme, y fourrent de quoi lui faire 
son procós. Feu M. dea Motte-Houdart a mis un 
walt digne de lui dans la réfutation qu'il fit d'un ju- 
gement critique oà M. Bayle l'avait fort maltrailé. 


XIV. 


Je serai aussi succinet que M. Bayle sur ce qui suit. 
Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre les chré- 
tiens qui se sont. laissé. séduire et entralner dans l'er- 
reur par det méchants, il. y ait d»s brebis de Jésus- 
Christ qui, tout égarées qu'elles sont, doivent tót ow tard 
f'entrer dans la bergerie, c'est pour cela qu'on tempere 
la sévérité dont en 1se à leur égard , et qu'on garde 


toute la doueemr et. toute la. modération possible dans 


les pertes et les bannissements qu'on est. obligé de leur 
faire souffrir, pour les faire rentrer en euz-mémes (S. 
Auqust., ibid., n. 10). Cette traduction n'est pas fi- 
déle , et i1 semble que M. Bayle oit donné le mot à 
M. Dubois pour latourner d'une maniére qui servit à 
eonfondre $aint Augustin, comme nous le verrons à 
V'article solvant. Il suffit de remarquer présentement 
que M. Bayle ne retrouve point son étoile qu'il a 
perdue. 1l croit toujours que saint Augustin fait l'a- 
pologie des lois impériales qui proscrivaient la secte 


p des donatistes , pour écarter le reproche d'injustice, 


au lieu. qne le saint docteur prétend seulement faire 
voir v'elles sont uu ebàtiment paternel et plein de 
on * 
XY. 


Voici un. endroit oà les écarts da. commentateur 
paraissent dans tout leur jour. Saint Augustin con- 
tinue de la sorte : J| n'tj a personne parmi nous , non 
plus que parmi vous (donatistes), qui n'approure les 
lois des empereurs contre les sacrifices des paiens. Ce- 
pendant celles-là portent des peines bien plus sévéres, 
et punissent de mort ceux qui commeltent ces impiétés, 
au lieu que dans celles qu'on a faites contre eous, on 
a songé à veus tirer de l'erreur, pluit qu'à punir votre 
crime (S. August. , ibid.). M. Bayle s'embarrasse ici 
de gaieié de coeur. 7! serait difficile de campter, dit- 
Il, tentes les fautes de jugement que l'on découvre dans 
ces paroles. ()ue ne faissit-il l'énumération de tous les 
traits de mauvaise fol qu'il tui a fallu imaginer et 


Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué (* mettre en ceuvre pour servir de fondements à ces 


injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces 


paroles: M. Bayle en rougira selon la meture de sa 


probité. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me 
revient maintenant à la mómoire, cor il serait placé 
partout »silleur$ aussi bien qu'ici. 


XI. 


Un grend sujet de lionte peur le eommentateur est 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases 
dont est. composée la lettre à Vincent le rogatiste, 
el de u'étre pas méme bien entré dans le sens de ce 
qu'il y a de plus clair, comme sont ces termes: Mais, 
dites-vous , on me trouve point dans l'Evangile ni dans 
les écrits des apütres, qu'ils aient jamais eu recours aux 
rois de la terre contre les ennemis de l'Eglise. 1 est 
vrai. Mais c'est parce que cette prophétie, « Ecoutez , 
rois de Ja terre, instruisez-vous, vous qui jugez les 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'éfatt 
pas accemplie (S. Auquat., ibid. , cap. 5, n. 9). 

ll est évident que l'accomplissement de cette pro- 
phétie est la conversion des potentats au christia- 
nisme , en conséquence de laquelle , devenus enfants 
de l'Bglise, ils sont obligés de la protéger. Ainsi la 
pensée de saint Augustin est que les rois de la terre 
n'étant pas chrétiens , nulle puissance séculiére , à 
qui seuleil appartient de punir de peines temporelles 
les erimes qui blessent la religion, n'était favorable 
au ebrietianisme; et la réponse du saint docteur ne 
doit point faire eutendre que la force, mais que le 
pouvoir légitime d'user de contrainte en sévissant 
eur les biens et sur les corps, manquait à la répu- 
blique chrétienne du temps des ajótres. Cet endroit 
de saint Augustin n'est donc pas ni à peu pres , ni à 
beaucoup prés |a méme chose que ce que M. Bayle 
fait dire aux canonistes, que Si les premiers chré- 
tiens n'ont pas. pris les armes contre les paiens, c'est 
qu'ils élaiónt trop faibles. 


fautes prétendues ! 11 aurait trouvé un nombre égal 
de fautes de jugement, dont lui-méme, et non pss 
saint Augustin , est véritablement coupable. 

1. M. Bayle a connu évidemment par ce passage 
que ee n'était point une question controversée entre 
les eatholiques et les donatistes, entre saint Augus- 
tin et Vincent le rogatiste, si les puissances établies 
de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs su- 
Jets tout culte que la véritable religion réprouve , et 
ordonner des pelnes afflictives contre les réfrac- 
taires. Ce serait un point trop singulier, que parmi 
les sectateurs de Donat on eüt accordé aux etnpe- 
reurs le droit de punir l'idolàtrie, et qu'on leur et 
disputé le droit de punir l'hérésie. Et en ce cas saint 
Augustin aurait raisenné ainsi : On a droit de punir 
i'idolátrie; donc on a droit de punir l'hérésie; son 
attention ne je serait point bornée à comparer le plus 
et le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une et 
I'nutre, Cela est démonstratif, sensible, et M. Bayle, 
qui le voit et qui le sent, ne laisse pas de peindre 
saint Augustin tout occupé à entasser preuves sur 
preuves, pour établir, en répondant aux donatistes, 
ce que visiblement ils ne songeaient pas à lui con- 
tester. En quoi i! est difficile de décider si le com- 
mentateur manque plus de jugement que de bonne 
oí. 
9. M, Bayle est en peine de ce que deviendra cette 
marque distinctive des méchants persécuteurs don- 
née par saint Augustin (Num. 8), qu'ils en veulent à 
la vie, qu'ils ne prennent. point garde à ce qu'ils cou- 
pent, et cette autre marque distinctive des bons per- 
sécuteurs, qu'ils me veulent. que. guérir, qu'ils n'en 
veulent qu'à la gangràne. ll est, dis-je, en peine de ce 
que deviendront ces marques de discernement , si les 

ons perséculeurs , les persécuteurs approuvés de sainl 
Augustin et de tout le corps des chrétiens, font mourir 
sans rémission les sectateurg du gentilisme, Et moi je 
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suis en peine de ce que deviendra la prétention de A méme rapporte dans cette lettre, stvoir, que les lois 


M. Bayle, que ees marques distinetives sont alléguéeg 

r saint Augustis , pour persuader aux donmtistes 
^ justice de la persécution qu'ils souffrent, puisque 
les persécuteurs approuvés des donatistes móme aussi 
bien que de saint Augustin font mourir sans rémission 
les sectateure du gentilisme. 

Je suis sür qu le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa prétention , que 
je vais lui en. rendre des marques distinetives qui 
"inquiétent. N'est-ce pas un soin superflu ? M. Bayle 
2-t-il ignoré un moment que ne point proportionner 
le suppliee au forfait, condamner à la mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à la mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et ne prendre pas garde à ee que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veulent que guérir, qui n'en veulent 
qu'à la gangréne sans changer d'intention et de des- 


&ein, sont souvent obligés de donner des arréts de , 


mort pour empéeher la contagion du mauvais exem- 
ple: il est aisé d'entendre M. Bayle. Saint Augustin 
ne manqueroit pas de jugement, et sa distinetion des 
Faéchants et des bons perséeuteurs serait raison- 
nable, quoiqu'il voulüt que la peine de import füt quel- 

uefois ordonnée par les bons perséculeurs , si ce 

éte, content qu'on exterminát les voleurs et les hri- 
gands, consentait à laisser les impies vivre en repos 
et se multiplier impunément. Mais que le commen- 
&ateur ne e'exprimait-il rondement ? Qu'avait-il be- 
SQin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
qu'il fait d'un des plus grands dociteurs de l'Eglise , 
et d'entortjller sa pensée pour se donner le faux re- 
lief d'avoir plue de sens que saint Anguatin? 

6. Une autre faute de jugetneot que M. Bayle re- 
proche à &aint Àugustin a pourfondement la traduc- 
tion infldéle que M. Dubois nous a donnée de ces 
paroles qui font la matiére de l'artícle précédent; 
Sed plane in eis qui sub nomine Chrisii errant, seducti 
€ perversis, ne [orte oves Chrieti sint. errantes, et ad 


ni4gis mansuetudo. servatur , ut caercifione ezeiliorum 
atque damnorum, admoneantiur considerare quid quare 
paliantur. Selon saint. Augustin, la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et on [arde toute ia 
modérauon possible à f'égard des bérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'exprime dans sa traduction, 
qu'il se peut faire que parmi eeux. d'entre les chré- 
tiens qui se soni laissé séduire il y ait des prédes- 
tinós; mais €'est qu'il se peut faire qu'il y ait. des 

eslinés qui doivent 6ire. ramenés à j'upitó da 
"Eglise catholique de ceite maniére et por la voie de 
cette sévérité modérée : Et ad gregem TALITEAR revo- 
canda sint. M. Dubois avait peut-ótre quelque intérét 
h ne pas faire dire à sajnt Augusta que des prédes- 
tinés dusseni é to converlis par la crainte des chári- 
ments; ainsi que M. Bayle, ce sayant hemme , ee 
fameuz critique , a iei quelque intérót de faire sem- 
blant de n'entendre pas le latin et de p'étre point en 
état de relever ies infidélités énormes quise trouvent 
dass Ja traduction de M. Dubois. 

Quoi qu'il en soi£,le cens que je viens d'exposer esf 
démontré , non-eeulemept par le mot (aliter , maig 
eneore par toute la suite du discoure de saibt Augus- 
tin. Car euppesons un moment que la tradue- 
tion de M. Dubois soit fidéle et exacte, M. Bayle, qui 
I'adopte, est àrop bon, lorsqu'il se contente de charger 
le saint docteur de cetie étrenge conséquence, qu'il 
ne peut y avoir parmi les paieus de ces àmes pré- 
destinées, de ces brebis que Dieu & données à son 
fils, et qui se rangeront (64 ou tard dans lg bergerie: 
d'oÀ il s'ensuit encore, comme M. Bayle infére trés- 
bien, les ministres de l'Evangile sont et ont tou- 
jours Hi dispensés de trswailler à la convereion des 
paiens; ce qui est démenii par tous les monumenta 
qui attestent que nous sommes la postérité des 
p5iene, lesquels ont eru à l'Evangüe, eti ce qui de 
pius eat conkaire à un fa que saint Augustiri lui- 


des empereurs contre les idolàtres avaient convert 
un grand nembre de poiens et en convertissaient 
encore tous les jours. 

C'est trop peu dire, et M. Bayle fait la gràee à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
exiravagances, qui est de reisonner de la sorte : 
Messieurs les donatistes, la moelice de ceux qui vous 
ent séduits est grande, un faux zéle pour la gloire 
et le culte de Dieu vous a trompés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, mais elle diminue beau« 
coup votre crime ; donc il y a parmi vous des prédes- 
linés , el non pas parmi les paiens. Mais sl vous 
n'avies pas été aéduits, si vous n'avies pas été trom- 
pés, si votre ignorance né vous rendait pos moing 
coupables , il n'y aurait pas plus de prédestinés parmi 
vous que parmi les poiens. Voilà comment saint 
Auguslin argumerte , au cas que M. Dubois et M. 
Bayle aient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
le commentateur ait eu honte d'attribyer ouverte- 
ment à un saint Pére cette facon de lier une consé- 
quence ave£ son prineipe * Non, mille exemples nous 
détromperaient. H ne rougit point. de metre sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour se donner parmi les 
esprits superficiels de nos libertins le Pelief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire parlàr le langago des 
petitesmaisons aux Àugustin, aux Chrysostome, aux 

asile. 

Mais il est. ici trep visible que saint Augustin rai- 
sonne bien et qu'il parle ainsi aux donatistes : On en 
use tout autrement avoe vous qu'à l'ésard des palens, 
parce que la lumiére de l'Evangile ayant mie dans la 
dernaiére évidence l'absurdité ei la folie du paganisme, 
les idolàtres d'aujourd'bui sont plus ínexzcusables que 
YOUS , qui, s0Us prétexte de piG6 , avez été séduits par 
des hommes pervers, et dont ea quelque sorte on 
peut dire ce que l'Apátre disait des Juifs: Je feur 
rends ce témoignage, qu'ils ont d« séle pour (a loi de 


gregem TALITER revoconde sint, tempgrala severitas et C Dieu, mais ce n'est pas. un sóle selon (a sciegce ; car, 
ignorant la justice qui vient de Dieu, et eherchant à 


é&ablir la leur, ils ne sont point sowmis à celle qui vient 
de Diew (Rom. x, 2, 2), donc en doit wous corriger 
ei vous réprimer avec tous les égarde et les mána- 
gements possibles; ct on doit ramener à l'unité de 
l'Eglise catholique les prédestinés qui sont parmi 
vous par a voie d'une sérénité modéréo; en sorte 
que co qu'on veus lait paraisse plutót un averiisse- 
ment de quitter l'erreur que la punition d'un erime t 
De vobis autem. corripiendis atque coercendis. habita 
ratio esi, qua polus admoneremini ab errore discedere, 
quam pro e puniremini. Poteét enim fortasse de 
vobis dici quod Apoatolus de Judgis, Testimonium illis 
gerhibeo, guia. sàleum — Dei habont, sed non. secundym 
scientiam, ignorantes enim Dei justitiam, gi suam vo- 
lentas constituere, justitiae Dei mon sunt eubjeeti (Rom. 
X, 8, 3., B. Aug., ibid., n. 10). 

4. M. Bayle décide tout net que saint Augustin ne 
ss ce quil dit, eL que par. conséquent e'est en té- 
moin à siffler, quand on aliégue son eutorité par rap- 
port à la contrainte qu'on emploie pour ramener leg 
errante. On voit que jusqu'à présent il n/a pas trop 
bien appuyé sa décision, qui est le but de toute la 
troisiéme partie de son Coinmentsire philosephique. 
H lautavoudt nóanmoins que pour le préseut M. Bayle 
n'injurie de la sorie saint Áugustin que sous condi- 
tion ; el supposé seulement que M. Btueys, excellent 
controversiste, qui est quali(ié par le eorgmeutateur 
de pauvre homme, ne soit pas digriie de 40owtos les 
huées publiques, parce qu'il a cijé saint Augastin en 
faveur de la contrainte dans ea réponse aux plaintes 
des protestants. 

Hl est à propos aonoserver que M. Bayle, au juge- 
ment de l'auteur de sa Vie, a éerit daus le style de 
Montagne, et que danse ce style les gressiéretés sont 
des (uesses. Mais qui met M. Bayle en humeur de 
dire ces jolies ehoses ? C'est qu'H se fiato 4e tcnir 
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crime punissable au tribusal méme des hommes. 
Saint Augustin ne suppose-t-il pas «que les pro- 
phétes, indépendamment de !a vérité qu'ils. pré- 
Chaient, e$ de 1a bonne fn qu'ils se proposaient , 
étaieut d'ailleurs autorisés de Dieu à faire moarir les 
impies ? Ne suppose-t-il pos que Jésue-Christ, iudé- 
pendamment du séle de la maison de Dieu qui le 
dévorait, était le saitre du temple et avait droit 


d'ea chasser leg profanateurs? Ne suppose-t-il pas — 


que. les apótres, indépendamment de leurs plus sain- 
tes vues, agissaient en verto du pouvoir des clefs qui 
leur avaitétéconílées, lorsqu'ils livraient les cheurs 
aux puissances infernales? Lo but de saint Augustin 
n'est donc pas de montrer qu'enseigner la vérité, 
avoir droite intention, se proposer pour Án de cor- 
riger e& d'iastruire, $0it un titre pour faire tout ce 
qu'on veut; jj ne songe qu'à confondre la consola- 
uon prósompiueuse dont se flaltaient lea dortistes 
justement cbátiés par l'empereur, es leur représes- 
tant qu'en n'a pes droit de se giorifler des perséeu- 
tions, ni de condamner ses persécuteurs, quand on 
B'a poini de son e&é la vérité ni la tharité. Quelque 
évidente que soit cette maxime, les donatistes la 
tontredisaient par leur conduite. 

M. Bayle est admirable, il ne peut concevoir que 
saint Augustin inculque à des hommes aveuglés ct 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, 
el il concoit que le saint doctear s'attache à persua- 
der ce qui est manifestement faux, ee que tout le 
monde nie. Mais e'est assurément lui seul qui préte à 
saint Augustin Je prineipe détestable de morale dent 
il se platt à déduire les horribles eonséquences pour 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces inJdi- 
gnes olficiers de justice, qui, saisissant les papiers 
d'un hennéte homme, y fourrent de quoi lui faire 
son procés. Feu M. dela Motte-Houdart a mis uno 
wait digne de lui dans la réfgtation qu'il fit d'un ju- 
gement critique oà M. Bayle l'avait fort maltraité., 
Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué 
injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces 


paroles: M. Bayle en rougira selon la mesure de sa' 


probité. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me 
revient maintenant à la mómoire, cor il serait placé 
partout »silleurs aussi bien qu'ici. 


Xll. 


Un grend sujet de honte peur le ceommentateur est 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases 
dont est composée la lettre à Vincent le rogatiste, 
et de u'átre pas méme bien entré dans le sens de ce 
qu'il y a de plus clalr, comme sont ces termes: Mais, 
dites-vous , on ne irouve point dans l'Evangile ni dans 
les écrits des apütres, qu'ils aient jamais eu recours aux 
vois de la terre centre (es ennemis de l'Eglise. 1l est 
erai. Mais c'est paree que cette prophétie, « Ecoutez , 
rois de la terre, instruisez-vous, vous qui jugez les 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'é(att 
pas accemplie (8. August. , ibid. , cap. 5, n. 9). 

]l est évident que l'accomplissement de celte pro- 
phétie est la conversion des potentats au christia- 
nisme , en conséquence de laquelle , devenus enfants 
de I'Bglise, ils sont obligés de la protéger. Ainsi la 
pensée de saint Augustin est que les rois de la terre 
n'étant pas chrétiens , nulle puissance séculiére , à 
qui seuleil appartient de punir de peines temporelle 
les erimes qui blessent la religion, n'était favorable 
au christianisme; et la réponse du saint docteur ne 
doit point faire entendre que Ia force, mais que le 
pouvoir légitime d'user de contrainte en sévissant 
eur les biens et sur les corps , manquait à la répu- 
blique chrétienne du temps des aj Ótres. Cet endroit 
de saint Augustin n'est donc pas ni à peu prés , ni à 
beaucoup prés |a. méme chose que ce que M. Bayle 
fait dire aux canonistes, que Si les premiers chré- 
tiens n'ont. pas. pris les armes contre les paiens, c'est 
qu'ils éaiint trop faibles. 
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XIV. 


Je serai aussi succitniet que M. Dayle sur ee qui suit 
Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre les ckoi- 
tiens qui se sont laissé séduire et entralner dani [e 
reur par det méchants, il y ait des brebis de Jés. 
Christ qui, tout égarées qu'elles sont, doivent tt ou rd 
f'entrer dans la bergerie, c'est pour cela qu'on tempi 
la sévérité dont on. use à leur égard , et qu'on gari; 
toute la doucenr et toute la. modération possible dam 
les pertes et les baunissements qu'on est. obligé de leur 
faire souffrir, pour les faire rentrer en euz-ménu (S. 
Auqust., ibid., n. 10). Cette traduction n'est pas f- 
déle , et i! semble que M. Bayle ait donné le ma à 
M. Dubois pour la tourner d'une maniére qui servi à 
eonfondre $aint Augustín, comme nous le verrons à 
l'article sulvant. Il suffit de remarquer présentemest 
que M. Bayle ne retrouve point son étoile qu'il 1 
perdue. 1l croit toujours que saint Augustin fiit 's- 

pologie des lols impétiales qui proscrivaient la secte 
p des donatistes , uy écarter le reprocbe d'injutite, 

que le saint docteur prétend seulement faire 
'elles sont uu chátiment paternel et pleio ds 


XY. 


Voici un. endroit oà les écarts du. commenter 
paraissent dans tout leur jour. Saint Aogustin c. 
tinue de la sorte : J/ n'y a personne parmi nou, 12 
plus que parmi vous (denatistes), qui m'approut le 
lois des empereurs contre les sacrifices des paient. 4- 
pendant celles-là portent des peines bien plus svirts, 
et punissent de mort ceux qui commeltent ces impiltli, 
au lieu que dans celles quon a faites contre vow, 
a songé à vous tirer de l'erreur, pluibt qu'à pusir votre 
crime (S. August. , ibid.). M. Bayle s'embarrasse in 
de galeié de ceeur. 7I serait difficile de compter, dit- 
il, teutes les fautes de jugement que l'on décowrre don. 
ces paroles. (yue ne faisaítil l'énumération de ton; le 
traits de mauvaise foi qu'il lui a fallu imagine 

(t mettre en cuvre pour servir de fondements à ets 
fautes prétendues ! 11 aurait trouvé un nombre énl 
de fautes de jugement, dont lui-méme, et non p: 
saint Augustin, est véritablement coupable. 

4. M. Bayle a connu évidemment par ce passsge 
que ee n'était point une question controversée entre 
les eatholiques et les donatistes, entre saint Àogt* 
tin et Vincent le rogatiste, si les puissances établies 
de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs s- 
jets tout culte que la véritable religion réprouve, d 
erdonner des peines oíflictives contre les réfrat- 
tijres. Ce serait un point trop singulier, que parmi 
les sectateurs de Donat on eüt accordé aux. einpe- 
reurs le droit de punir l'idolátrie, et qu'on leur el 
disputé le droit de punir l'hérésie. Et en ce cass: 
Augustin aurait raisenné ainsi : On a droit de putir 
l'idolàtrie; done on a droit de punir l'hérésie; Son 
attention ne se serait point bornée à comparer lepus 
ei le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une 
I'nutre, Cela est démonstratif, sensible, et M. Bayle, 
qui le voit et qui le sent, ne laisse pas de peindre 
saint Augustin tout occupé à entasser preuves SU 
Predue q pour établir, en répondant aux donalisies, 

que visiblement ils ne songeaient pas à lui con- 
tester. En quoi il est difficile de décider si le cor 
mentateur manque plus de jugement que de bou 
ol. 

9, M. Dayle est en peine de ce que deviendra oie 
marque disunctive des méchants pe de- 
née par saint Augustin (Num. 8), qu 
la vie, qu'ils ne prennent point qardé 
pent, et cette autre marque distinc 
sécuteurs, qu'ils me veulent qe 
t 


au lieu 
voir 
bonté. 


b 











ons perséculeurs , les persé 
Augustin et de tout le corps 
sans rémission les sectateurg 
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suis en peine de ce qde deviendra la prétention de A méme rapporte dans cette lettre, stvoir, que les lois 


M. Bayle, que ees marques distinetives sont alléguées 
rr ssint Augustis, pour pereuader aux donatistes 
la justige de la persécution qu'ils sonffrent, puisque 
les persécuteurs approuvés des donatistes méme aussi 
bien que de saint Augustin font rmourir sans rémission 
les sectateurs du geniilisme. 
le suis sür. E le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa prétention , que 
je vais lui en. rendre des marques distinetives qul 
T'inquietent, N'est-ce pas un superflu? M. Bayle 
2-t-il ignoré un moment que ne point proportionper 
le suppliee au forfait, condamner à la mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à la mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et ne prendre pas garde à es que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veulent que guérir, qui n'en veulent. 
qu'à la gangréne sans changer d'inlention et de des- 
sein, sont souvent abligás de donner des arréts de 
pour empéeher Ia contagioa du mauvais exem- B 
ple: il est aisé d'entendre M. Bayle. Baint Augustin 
ne manquerait pas de jugement, el si tinetion des 
méchanis et des bons persécuteure serait raison- 
nable, quoiqu'i! voulót que la peine de wort füt quel- 
fuefois ordonnée par les bons persécuteurs, si ce 
'ére, content qu'on exterminát les voleurs et les hri- 
gands, consentait à laisser les impies vivre en repos 
ei se muliiplier impunément. Mais que le commen- 
iateur ne s'exprimait-il rondement ? Qu'avait-il be- 
soin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
qu'il fait d'un des plus grands docleurs de l'Eglise , 
et d'entortiller s pensée pour ae donner le faux re- 
lief d'avoir plus de sens que &aint Anguatin? 
$. Une autre faute de jugemeot que M. Bayle re- 
procha à saint Augustin & pourfondement la jraduc- 
lion infidéle que M. Dubois nous a donnée de ces 
paroles qui font la matiére de l'article précédent : 
Sed plane in eis qui subnomine Chrisli errant, seducti 
a perversis , ne (orte oves Chris sint. errantes, et ad 
gregem TALVTRR revocondce sini, temperata severitas et € 
mégis manaueiudo. servatur , ut coercitione egailiorum 
atque damnorum, admoneantur considerare quid quave 
patiantur. Selon eaint. Augustin , la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et ou garde toute la 
modération poesible à f'égard des bérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'exprime dans sa traduction, 
qu'il ue peut faire que parmi ceux. d'entre les chré- 
liens qui se soni laissé séduire il y ait des prédes- 
tinós ; meis €'esi qu'il se peut faire qu'il y ait des 
ridesünés i doivent éire ramenés à j'unité da 
l'Egli. catholique de ceite maniére et por la voie de 
cette sévérité modéróe : Et ad gregem TALITEA reto« 
it peut-átre quelque intérét 
à ne pas faire dire à sajnt Auguetin que des pródes- 
tinóe dussemi é re converlis pr la crainte des ch&ii- 
ments; ainsi que M. Bayle, ce sayant bemme, ee. 
fameux eritique , a iei qu iatér&, de [aire sem- 
blat de n'entendre pas le latia ei de n'étre point en 
état de relever les infidélités énormes quise trouvent. D 
das ja traduction de M. Dubois. 
Quoi qu'il en 4oit,le cens que je viene d'exposer es 




































des empereurs contre les idolàtres avalent converti 
un grand nembre de paiens et en convertissaient 
encore tous les jours. 

Cest trop peu dire, et M. Bayle fait la gràáce à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
exiravagances, qui est de reisonner Pn la sorte : 
Messieurs les donatistes, la malice de ceux qui vous 
ent séduits est grande, un faux zéle pour Ía gloire. 
et le culte de Dieu vous a trompés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, elle diminue beau« 
coup votre crime ; donc il y a parmi vous deg prédes- 
tinés, el non pas parmi les paiens. Mais si vons 
n'aviez pas été séduits, si vous n'avies pas été trom- 
pés, si votre ignorance me vous rendait pss moing 
€oupables , il n'y aurait pas plus de prédestinés parmi 
vous que parmi les paiens. Voilà comment saint 
Augustin argumente , au cas que. M. Dubois et M. 
Bayleaient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
le commentateui 9n honte d'attribger ouverte- 
ment à un sai re ceita facon de lier une consé- 

juence avec son prineipe ! Non, mille exemples nous 
tromperaient, ll ne rougit point de mel&e sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour se donner parmi les 
esprits superficiels de nos libertins le felief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire parlàr le lange des 
Doriiermaisonsaux Augustin, aux Chrysostome, aux 
isile. 

Mais il est. ici trop visible que saint Augustin rai- 
sonne bien et qu'il psrle ainsi aux donatistes : On en 
se tout autrement avee vous qu'à l'ézard des palens, 
parce que la lumiére de l'Evangile ayant mis dans la 
derniére évidence l'absurdité et la tollo da peganisme, 
les idolátres d'aujourd'bui sont plus nexcusables que 
vOuS , qui, sous prétexte de pitié vez été séduits par 
des hommes pervers, et dont ea quelque sorte on 
peut dire ee que l'Apótre disait des Juifs: Je leur 
rends ce témoignage , qu'ils ont du séle pour la lol de 
Dieu, mais ce n'est pas. un sile salon (a scieuce ; car, 
ignorant la justice qui vient de Dien, et cherchant à 
6ueblir la leur, ils ne sont point sowmis à celle qui vient. 
de Dieu (Rom. x, 2, 5); donc en doit. vous corriger 
€ vous réprimer avec tous les égards et les móna- 
gements possibles, ct on doit ramener à l'unité de 
l'Église catholique les prédesunés qui sont parmi 
vous paria voie d'une sévérité modérée; en sorie 
que eo qu'on veus fait paraisse plutót un averiisse- 
ment de quitter l'erreur que la puniüon dan erime t 
Bje vobis autem. corripiendis atque coercendis habita 
ralio est, sua polis 'admoneremini ab errore discedere, 
quam pro iremini. Polest. euim fortasse 
vobis disi quod Apoatolus de Judgis, f'estimonium 
perhibso, quia. aàhum. Dei kaboni, sd non. secundym 
scientiam, ignoronles enim Doi justitiam, pl suam vo- 
lentes constiwere, justitias Dei Mon sunt subjeeti (Rom. 
x, 2, 5., S. Aug., ibid., n. 40). 

L yle décide tout net que sais Augustin ne 
ask ce. qu'il dit, eL que par. conséquent c'est un té- 
moin à siffler, quand on allégue son eutorité par raj 
portà Ja contrainte qu'on emploie pour ramener les 

ranis. On voit que jusqu'à présent H w'a pas trop 
jen appuyé sa décision, qui est le bet de toute la 
roisiéme partie de son Commentaire phil. ique. 
lfautavoudt néanmoins que pour le préseut M. Bayle 
Yinjurie de la. sorte saint Augustin que sous condi- 
ien ; ei supposé seulement que M. Beueys, excellent 
»ntroversiste, qui est qualilé par le eorpmeutateur. 
'« pawwe homme, ne soil pas digre de 4owtes les 
^es publiques, parce qu'il a cilé sint Augestin en 
eur de la contrainte dans ca réponse aux. plaintes 
Hoesamu, M. Bj , 
est à propos a ooserver que M. Bayle, au juge- 
nt de l'auteur de sa Vie, a écrit dans le style de 
ntagne, et que dans ce eue les gressiéretés sont 

3 Quesses. Mais qui met M. Bayle en humeur de 

ire ces jolies choses ? C'est qu'il se auo 4e tni 










































i 
' 





crime punissable au tribuaal méme des hommes. 
Saint Augustin ne suppose-t-il pas que les pro- 
phétes, indépendamment de lavérité qu'ils pré- 
ehaient, e$ de la bonne fn qu'ils se proposaient , 
étaient d'ailleurs autorisés de Dieu à faire moarir les 
impies ? Ne suppose-t-il pab que Jésus-Christ, indé- 


pendammest du 1éle de la maison de Dieu qui le 
dévorait , était le maltre du et avait. droit 
d'ep chasser les. profanateurs? Ne suppose-t-il pas 





que. les apótree, indépendamment de leurs plus sain- 
tes vues, agissaient en vertn du pouvoir des clefs qui 
leur avait étéconfiées, lorsqu'ils livraieat les pécheurs 
aux puissances infernales? Le but de saint Augustin 
n'est doae pas de montrer qu'enseigner la vérité, 
avoir droite intention, se proposer pour &n de cor- 
riger e d'iatruire, soit wn ilire pour faire toot ce 
on veut; i| ne songe qu'à confondre la consola- 
lion prósompiuewse dont se. fiautsient les doríblisies 
justement chàtiés par l'empereer, ea leur 


tant qu'en n'a pes droit de se glorifler des perséeu- B 


tions, nl de condamner ses persécuteurs, quand on 
point de son e&ié la vérité ni Ja tharité. Quelque 
évidente que soit cette. maxime, les donatistes la 
€ontredisaiept par leur conduite. 

M. Bayle est admirable, il ne peut concevoir que 
saint Augustin inculque à des hommes av et 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, 
et il concoit que le saint doctenr s'attaebe à persua- 
der ce qui est. e que tout le 
monde nie. Mais c'est assurément lui seul qui préte à 
saint Augustin le prineipe détestable de morale dent 
il se platt à déduire les horribles eonséquences r 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces fnidi- 
nes officiers de justice , p» saisissant les lers 
d'un honnéte bomme, y fourrent de quoi lui faire 
son procàs. Fes M. dela Motie-Houdart a mis un 
wait digne de lui dans la réfutation qu'il fit d'un ju- 
gement eritique oü M. Bayle l'avait fort maltraité, 















Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué (? mettre en ceuvre pour servir 


injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces 


paroles: M. Bayle en rougira selon la mesure de sa 


probiié. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me 
revient maintenant à la mómoire, car il serait placé 
partout »illeurs aussi bien qu'ici. 


Xlll. 


Un grand sujet de lionte pour le eommentateur est 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases 
dont est composée la lettre à Vincent le rogatiste , 
et de u'étre pas méme bien entré dans le sens de ce 
P» y a de plus clair, comme sont ces termes: Mais, 

lias-vous , on ne trouve point dans l'Evangile ni dans 
les écrits des apbtres, qu'ils aient jamais eu recours aux 
rois de la terre contra les ennemis de l'Eglise. 11. est 
erai. Mais c'est parce que cette prophétie, « Ecoutez , 
rois de Ja terre, instruisez-vous, vous qui jugez les 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'éjait 
pas accomplie (S. August, ibid. , cap. 5, n. 8). 
Ol est évident que l'accomplissement de cet! 








SUPPLEMENTUM AD OPERA 8. AUGUSTINI. 
qui s'élàre coaire le vóritablo culte de Dieu est un A 


ro- D. 
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Xv. 

Je serai aussi succinct que M. Bayle sur ee quisi, 
Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre les chri. 
liens qui se sont. laissá sédwire et entralner dam [o 
reur par det méchants, il. y ait des brebis de Jim- 
Christ qui, tout &c rées qu'elle sont, doivent tt cu ard 
fentrer dans la bergerie, c'est pour cela qu'on ten 
la sévérité dont en. use à leur. Agard , el qu'on gari 
toute la. doweenr et. toute la ration possible dum 
les pertes et les bannissemenis qu'on est. obligé de lar 
faire souffrir, pour les faire rentrer en euz-mima (5. 
August., ibid., m. 10). Cette tradaction n'est pas fi 
déle, et i! semble que M. Bayle ait donné le mti 
M. Dubois pour la tourner d'une maniére qui servi 
eonfondre saint Augustín, comme nous le verrons à 
l'article solvant. Il suffit de remarquer présentent 
que M. Bayle ne retrouve point son étoile qu'il 
perdue. 1l croit toujours que saint Augustin fait '»- 
pol oe des lols impétiales qui proscrivaient la set 
des donatistes , pour écarter le reproche d'injostier, 
au lieu [A le saint docteur prétend seulement fire. 
voir que les sont un ebátiment paternel et plein & 

inte. 


XV. 


Voici un. endroit oà les écarts. du. commentum 
paraissent dans tout leur jour. Saint Augustin eo- 











tinue de la sorte : J/ s'y a personne. parmi nou, 1 
[^x que parmi vows (. tes), qui m'approv ln 
lois des empereurs contre les sacrifices des paient. Ct 


pendant celles-là portent des peines bien plus veia, 
et punissent de mort ceux qui commeltent ces impilh, 
au lieu dass celles qu'on a faites contre ww, 
a songé à vous Lirer de l'erreur, plutót qu'à punir ott. 
erime (S. Auguit. , ibid.). M. Bayle s'embarrasse ii 
de gaieié de ceeur. 71 serait difficile de compter, di 
M, tentes les fautes de jugement que l'on décovere dau 
€es paroles. Que ne fait T'énumération de toos ls 
traits de mauvaise fol qu'il lui a fallu imaginere 
de fondements à es 
fautes prétendues ! 11 aurait trouvé un nombre énl 
de fautes de jugement, dont lui-méme, et non ps 
s3int Augustin , est véritablement coupable. 

1. M. Bayle a connu évidemment par ce pisa 
que ee n'était point une question controversée entre. 
Jes eatholiques et les donatistes, entre saint ums 
tin et Vincent le rogatiste, si les puissances éblits 
de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs $t- 
Jets tout culte que la véritable religion réprouve, t 
ordonner des peines aíflictives contre les rélra- 
taires. Ce serait un. point trop singulier, que parti 
les sectateurs de Donat on eft accordé aur emp 
reurs le droit de punir l'idolátrie, et qu'on leur elt 
disputé le droit de punir l'hérésie. Et en ce cassiim 
Augustin aurait ralsenné ainsi : On a droit de putir. 
T'idolàtrie; donc on a droit de punir l'hérésie; st 
attention ne P4 serait point bornée à comparer leplus 
et le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une ti 
T'utre. Cela est démonstratif, sensible, et M. Dxyls, 
quile voit et qui le sent, ne laisse pas de peintre 
saint Augustin tout. occupé à entasser preuves sut 
preuves, pour établir, en répondant aux domiislts, 
te que visiblement ils ne songeaient pas à lui cot- 
tester. En quoi il est viffieile de décider si le con- 
fentateur manque plus de jugement que de 
fol. 





9. M. Bayle est en peine de ce que deviendra ctl 
marque distinctive des méchants persécutetrs € 
née par saint Augustin (Num. 8), qu'ils en wesleu 





la vie, qu'ils ne prennent. point garde à ce jw'ils cot- 
pent, et ceite autre m^- —- "7" nctive des Dons gr 
Sécuteurs, qu'ils e quérir, quii va 
veulent qu'à la gc je, en peine à? H 
ue deviendro" Scernement , ii 
[^ persécu! appro dt wl 
Auguslin et liens, [oti me? 
saqs rémis nile, E anie 
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suis en peine de ce que deviendra la prétention de A méme rapporte dans oeite lettre, sfvoif, que les lois 


M. Beyle, que ees marques distinctives sontaliéguéeg 
par saint AugustiB, pour persuader aux donatistes 

a justiee de la persécution qu'ils souffrent, puisque 
les persécuteurs approuvés des donatistes méme aussi 
bien que de saint Augustin font mourir sans rémission 
(es sectateure du geniilisme. 

Je suis sür que le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa préténtion , que 
je v»is lui en. rendre des marques distinetives qul 
l'inquiétent. N'est-ce pas un soin superflu ? M. Bayle 
a-t-il ignoré un moment que ne point proportionner 
le supplieé au forfait, condamner à la mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à ]a mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et rie prendre pas garde à ee que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veulent que guérir, qui n'en veulent 
qu'à la gangréne sans changer d'intention et de des- 
&ein, sont souvent obligés de donner dea arréts de 
mort pour empéeher la contagion du mauvais exem- 
ple: il est aisó d'eutendre M. Bayle. Saint Augustin 
ne manquerait pas de jugement, et ea distinetion deg 
méchants et des bons persécuteurs serait raison- 
nable, quoiqu'il voulüf que la peine de iport füt quel- 

uefois oprdonnée par les bons persécuteurs , si ce 

ére, content qu'on exterminát les voleurs et les bri- 
gands, consentait à laisser les impies vivre en repos 
et se multiplier impunément. Mais que le commen- 
Lateur ne s'exprimait-il rondement ? Qu'avait-il be- 
sQin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
qu'il fait d'un des plus grands docieurs de l'Eglise , 
et d'entortiller &à pensée pour ge donner le faux re- 
lief d'avoir plue de sens que &aint Angustin? 

9. Une autre faute de jugemeot que M. Bayle re- 
proche à sajat Áugustin & pourfondement la £raduc- 
tjon infidele que M. Dubois nous a donnée de ces 
paroles qui font la matiére de l'article précédent : 
Sed plane ín eis qui sub nomine Chrisii errant, seducti 
9 perversis, ne forie oves Chrieti sint. errantes, et ad 


gregem TALITER revocandc sinl, temperata eeveritas el 


niegis smansueiudo servatur , ut caercitione ezailiorum 
atque daymorum, admoneaniur considerare quid quare 
paliantur. Selon saint. Augustin, la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et on garde toute la 
jodération possible à fégard des bérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'ezprime dans sa traduction, 
qu'il »e peut fzire que parmi eeux. d'entre les chré- 
tiens qui se sont laissé séduire il y ait des prédes- 
tinés ; mais eest qu'il se peul faire qu'il y ait des 
prédestinés qui doivent. G&ire. ramesgós à J'upité da 
l'EgUse catholique de ceite maniére et p»r la voie de 
cette sévérité modérée : Et ad gregem TALYTBR revo. 
cande sint. M. Dubois avait peut-éure quelque intérét 
à ne pas faire dire à sajbt Auguetia que des prédes- 
tinós dusceni é to convertis par la crainte des eháti- 
ments; ainsi que M. Bayle, ce sayant homme, cq 
fameuz eritique , a iei quelque inlérót de [aire sem- 
blant de n'entendre pas le latin et de p'étre point en 
état de relever les infidélités énormes quise trouvent 
dass la traduction de M. Dubois. 

Quoi qu'il en soit,le cens que je viens d'expoeer en 
démentré, non-seulement par le mot taliter , maig 
eaeore par toute la suite du discoure de saint Augus- 
tin. Car suppesons pour un moment que la tradue- 
tion de M. Dubois soit fidéle et exacte, M. Bayle, qui 
l'adopte, est àrop bon, lorsqu'il se contente de charger 
le saint docteur de cette étrange conséquence, qu'il 
ne peut y avoir parmi les paien» de ces &àmes pré- 
destinées, de ces brebis que Dieu & données à son 
fils, et qui se rangeront 1ót ou tard dans lg bergerie: 
d'oà il s&'ensuit encore, comme M. Bayle infére trés- 
bien, Jes ministres de l'Evangile sont et ont tou- 
jours dé dispensés de uswailler à la conversion des 
paiens; ee qui est démeniti par tous les monumenta 
qui altestent que nous sommes la posiéritó des 
p5iene, lesquels ont eru à l'Évangüe, et ce qui de 
plus ogt. conaire à un fai que saint Augustir lui- 


des empereurs contre les idolàtres avalent converti 
un grand nembre de paeiens et en convertissaieut 
encore tous les jours. 

C'est trop peu dire, et M. Bayle fait la gràee à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
exiravagances, qui est de reisonner de la sorte : 

, Messieurs ies donatistes, la. melice de ceux qui vous 
ont séduits est graride, un faux zéle pour la gloire 
et le culte de Dieu vous à trompés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, mais elle diminue beau« 
coup votre crime ; donc il y a parmi vous des prédes- 
tinés, ei non pas parmi les paiens. Mais si vong 
n'aviez pas été séduits, si vous n'avies pas été trom- 
pés, si votre ignoranee ne vous rendait pos moing 
coupables , il n'y aurait pas plus de prédestinég parmi 
vous que parmi les paiens. Voilà comment saint 
Augustin argumente , au cas que M. Dubois et M. 


. Bayle aient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
B le commenteateur ait eu. honte d'attribger ouverte- 


ment à un saint Pére cette facon de lier une consé- 
quence avec s0n prineipe Non, milie exemples nous 
détrompersient. ll ne rougit poiot de melle sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour &e donner parmi les 
esprits superficiels de nos libertins le relief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire parlàr le langage des 
peritos maisons aux Àugustin, aux Chrysostome, aux 
asile. 

Mais il est ici trep visible que saint Augustin rai- 
sobne bien et qu'il psrle ainsi aux donatistes : On en 
use tout autrement avee vous qu'à l'égard des paiens, 
parce que la lumiére de l'Evangile ayant mie dane la 
derniére évidence l'absurdité et la folie du paganisme, 
les idolátres d'aujourd'bui sont plus énezcusables que 
VOUS , qui, sous prétexte de piUé, avez été séduits par 
des hommes pervers, et dont ea quelque sorte on 
peut dire ee que l'Apétre disait des Juifs : Je leur 
rends ce témoignage , qu'ils ont de séle pour la loi de 


€ Dieu, mais ce n'est pae. un séle selom (a sciepce ; car, 


ignorant la justice qui vient de Dieu, et eherchant à 
&ablir (a leur, ils ne sont point sowmis à celle qui vient 
de Dieu (Rom. x, 2, 5)$ donc en doit vous corriger 
ei vous réprimer awec tous les égarde et les mána- 
gements possibles, et on doit ramener à l'unité de 
l'Eglise eatholique les prédestinés qui sont parmi 
vous par a veie d'une sévyérité modéréo; en sorte 
que co qu'on veus fait paraisse plutól un avertisse- 
ment de quitter l'erreur que la punition d'un erime t 
De vobis autem corripiendis atque coercendis habita 
ratio es!, qua pons admoneremini ab errore discedere, 
quam pro re puniremini. Potest. enim fortasse de 
vebis disi quod Apoatólus de Judeis, Testimonium dllis 
perhibeo, quia. sels — Dei habont, eed non. secundym 
soienam, ignorantes enim Doi justitiam, et suam vo- 
lentas constiiwere, justitia Dei non sunt eubjeeti (Rom. 
x, 2, 9., 8. Aug., ibid., n. 10). 

4. M. Bayle décide tout net que sai&t Augustin ne 


D sa ce. qu'il dit, eL que pat. conséquent e'est un té- 


moin à siffler, quand on allégue son eutorité par rap- 
port à la contrainte qu'on emploie pour ramener les 
errants. On voit que jusqu'à présent il n/a pas trop 
bien appuyé sa décision, qui est le but de toute la 
troisiéme partie de son Commentaire philosephique. 
M (aut avouet néanmoins que pour le préseut M. Baylo 
n'injurie de la sorte saint Augustin que sous condi- 
tion ; el supposé seulement que M. Btuoys, excellent 
controversiste, qui est qualifié par le eomtmentateur 
de pauvre homme, ne soit pas digrie de 40outes. lea 
huées publiques, parce qu'il a cijé s2int Augastin en 
faveur de la contrainte dans ea réponse aux plaint«^ 
des protestants. 

H est à propos aonpserver que M. Bayle, au j 
ment de l'auteur de sa Vie, a éerit dans le styl 
Montagne, et Eni dans ce style les gressiéretés 
des Quesses. Mais qui met M. Bayle en humeu 
dire ces jolies choses ? C'est qu'il se latte de t 
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énoltes et leuns violences, mais d'arréter la eonia- 
ien de l'erreur e& d'empécher la sédueilen des 
peuples. 
. 3* 

Or, cela s&, M, Bayle a tort d'aseurer, comme. 
V fai, que le i de saint Augustin est le plvs mé" 
thent qua. l'on vij jamais ; car, Ou og. 68i tréé-- 


éiami aussi ipquieis qu'ils le soul, il faut recourir 
&ux priuces tonue les hérétiques, qui sont cois ef 
l'inquient personne. Clo est insonsé. Mais, auivant 
facon dont ij plak à M. Bayio d'emanira les pa- 
Augustis, ce. Pé 


'wiétent persanne, quo l'autorité du brae aécu- 
ler soit employóc eomire eux. Par bonheur pour 
saei Augastin, M. Bayle a tal pris le rapport quo. 





dits Gon- 
tre les donatistes, il recut des letires de Vincent, qui 
lui firent connaitre la consternation oà les lois im- 
périales avaient jeté tous ceux qui étaient engagás 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatiste lui 
reprochait de s'étre dear de son amour pour la 


tranquillité et la paix. Le saint doetaur rópond que 
le consentement qu'il a donné n'a rien diminué de 
son amour pour la tranquillité et la paix, mais que 
lee donatiotes oat tort de s'inquiéter et de s'alarmer, 
parce que les lois impériales ne tendent. qu'à leur 
tilité et à leur bien. 

Ke ellet, n'est-ce. pae ainsi qu'ou doit tredoire le 
temte de saint Augustin: Je suis encore plus amateur 
dle la tranavillité et de la paix. que dene le. lemps que. 
veus w'aves somnu jeune. à Corihage, maie les dona- 
tistts prennent trop. d'inquiétude et d'alarme; cer je 

" qu we. lor est paa inutile d'étre répri- 


sie 
tmés et corrigés par les puissances établies de Dieu. M. 


SUPPLEMENTUM AD QPERA S, AUGUSTINI, 


9 


À elle est de passer, au Trggment de bien du monde 


pr Ja mieux écrite et la. plus élégante que ww 
 yons de cette partie des Quyrages de saint Augusti]; 
mais E reprogheraig ^ M. Bayle de n'avoir pas c- 
sulté le texte lati, eu de me l'avoir pas mieux es. 
lendu que M. Dubojs, uon. Tendroit étayi si 3- 
file qu']] ne faut pas étre M. Bayle pour en jpépinr 
le sens. Hé! qui pe s'apercaij pas au premier eo 
d'oeil que ces parales [atiues : Donatistz wimiux ü- 
qui suni, quos per prdingtas q. Dea poteyaias ci. 
eri atque coerceri mibi non videtur inutile, sont ri. 
mal rendues en francais par celles-ci : Les doxaius 
élant aussi inquiels qu'ils le Qm, j& R& lists pas d'i- 
ire priuadé, quil ext tràn à propos de la rni 
par l'autorité des puissances établies de Dies. 
contre-sens, et sj eetour de phrase plaisaità M, 
boe, il deviit traduire de la sone : Comm ju 
laisse. lire persuadé qu'il est irés-auqntaqeus 
donatiues dre réprimés. par ies primes 
de Diey, ils me paraissent trop. inguiats. 

Oü est la critique de M, Bayle? N'est-cg poa uw. 
maliguité qui l'empéche d'en Lire je? Eis eds 
ur qui tombe le blàme dé sé '* Mid d 
mauvgise [oi, de parler em homuxe qui cache wai 
état de lo. question, qui. chesche à donner le cw i 
tes lecteurs, qui veut (perci, 
€l de se. servir à ee &esiein d'un peáóombula vum 
ei artificieux? Sar SAM 
M. Bayle? 








Le eommentateur volt ou. fai]. semblant de vor, 
dans le texte du saint docteur, deux objets, l'un [| 
est odieux, et dont il dit que ce Pére détour 
lecteur, c'est qu'il està propos de recourir au bris 
séculier pour obliger les hérétiques à signer un ny- 
veau formuleire; l'autre qui n'a rien * [3 
time, et auquel il prétend que saint Augustin appli 
que son lecteur , c'est qu'il est bon et louable d'en- 
ployer le pouvoir des souverains à maintenir icrept 
public, que troublent les héré*iques mutins, facteur 
€t persécuteurs. 

grand scandale de M. Bayle est que les preavet 

qui sont employées dans la suite par le saint dot- 
teur se rapportent, non pas au second objet qui est 
nélemeni, mais au premier qgj n'ster- 

primé qu'en mots couverts. « Delà vient, dit M. Dayl 
que la connexion des raisonnements de sai 
gusti est mauvaise, qu'il n'y a aucune see dw 
Sen discours, e que ce ne sort que qal liées. 
et wal arrangées (scope dissofuig). » Mais Ba fem 
malieieusement la distinction. de ces deux objes, 
pour endre saint Augustin ridicule. Le ssint dot- 
teur ne parle point. de 4a conduite turbulente et s 
ditieuse des dopatistes, mais de la terreur dont ii 
avaieut 6lé frappés quand on publia les édits por 
eontre leur secle. , 
Ainsi eette vérité. dont narsonno ne doute. Qf. 
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de eette preposition 

tistes, dont il est parlé dáns ia phrase précédente, 
mais l'expérience méme, qui est attestée dans lea 
paroles suivantes : Nam de multorum jam correctione 
gaudemus , qui tam veraciter unilatem calholieam te- 
ment atque defendunt, et a pristino errore se liberatos 
esse lerantes, ut eos cum magna gralulalone miremur 
(S. Aws., loc. ein. i 

IN'est-ce point à dessein et. avee supereherie. Eos 
M. Bayle ne met point ce paroles daus leur en 
à Va téte de son second article? Voiel seulement ea 
qu'il en cite : Aujsi groug-nous. (a joie d'en voir. 
sieurs qu'on a falt revenir. par ce moyen à Punisé ca- 
tholique. Pourquoi retranehe-t-il la fln du passage 
et tontes fes expressions qui warquent que ce retour 
de plusieurs douatistes est véritable et sincére, et 
que ces nouveaox converiis sent devenus de zélés 
défenseurs de l'unité catholique , qu'ils sont charmés. 
d'étre revenus de leur ancienne erreur, en sorte que 
tout fe monde nea-seulement les en félielte, mais 
ne saurait assez les admirer? N'est-ee peint qu'il a 
peur de faire apercevoir que te seul bat de saint Aue 

ustin est de prouver combien la contrainte qui vient 
es 1ois impériales est evantageuse et salutaire aux 
hérétiquesf ce qui déconcerte toute là critique du 
commentateur. 

Car si M. Bayle y'avait point omis les traits dont 
je viens de parfer, il aurait rougi de faire la lécon 
en majire de logique à saint Augustin, et. de lui 
prescrire ja maniére dont il devait raisonner , 
posé qu'il e&t voulu s'ezprimer franckement et ronde- 
meni. On aurait congu avec une trop grande évi- 
dence que tel est le yllogisme de saint. i EO qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle: 

Les lois qui ont fait revenir trés-sineérement plu- 
sSieurs à l'unité catholique sont utiles aux dopatistes; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unité sous de grosses peines, y ost fait. 
revenir trés-sincéremeut plusieurs ; done ellos sont 
wtiles aux. donatistes. 

Le professeur de Rotterdam ef4 été obligé de 
supprimer $a lecon, ou de la réserver tont au plus 
pour ses jeunes écoliers : car il leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Augustin, en 
leur proposant pour modéles des syllogismes pareils 

A^ celui-ci, que de sa gráce il suggére au saint doc- 
&eur , alin d'avcir plus de jeu à le bien battre: les 
Nois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 

sont bonnes; or, les lois qui eommauient aux dona- 
&istes de revenir à cette unité sous de griéves peines 
Zy ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bonnes. 

De jeunes écoliers ne se seront point apercus que 
s:ainL Augustin n'avait point à prouver la bonté ab- 
s»olue de ces lois, mais seulement la bonjé relaiive ; 
«qu'il était question dé savoir si ces lois étaient 
Exonnes et utiles aux donatistes mémes, et sila. cha- 
x16 avait pu porter les évéques à les demander aux. 
empereurs, 





EXAMEN DES GNOIQUES DE BAYLE. 
w'eet pas l'inquiétude des dopa- À pi consyetudinis, nullo moda uatari jn melius cogita- 
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reni, nisi boc lerrora. perculsi, sollicitam mentem ad. 
cousideratiogem veritalis intenderent , ne [orte si non. 
pro juatitia, elc. (S. Aug., ibid.) 
n concevra aisément [m la gulte que M, Bayle 
Us raisons pour ne point rapporter ioa la 
de saint. Augustin et pour ne décrire à la (éte 
cet article p» les paroles qni suivent : La force 
de la coutume élait une chaine qu'ils n'auroient jamais 
rompwe, sis m'avaient. été frappés de la terrewr des 
puissances séáculiórea , el &i celle terreur salutaire n'a- 
tail appliqué leur espri à la considération de la vé- 
rité, etc, On concait dés mainjenant quelle difficulté 
a empéché M. Dubois de traduire exactement ces 
TO0l$, nullo mado wiutars in. melius cogitarent , nisi 
hec terrore perculsi, et 'quoila critique de M. bayle 
respecia toujours l'affaiblissement du jexte de saiot 
Anguitia dans la traducliop. . 
i$ que répond la courentalexr à fe prsage? 
Pour moi j'avoue que je l'auraia cru bors d'atteiote 
à touló censure : car, que peni-on y ré| ? Niera- 
t-on le fait de la conversiog sincéra de plusieurs 
donatistes, dont le saint docteur ne fait ici qu'expli- 
quar la cause! | fguj dong démeniir ce saint, le 


e luaité catbolique ei de la joie d'ótre délixré de 
'ereur qu'il 8'68l imaguió apercevoir daus ces nou- 
8a simplicitá 








Lonepcemopt 
sap auaebament à l'Eyangila, 
D'un autre cóM£, en supposant la vérité du lai, 
$28 astra cansa asignar ion du ehangemept deà 
Me, sinon la pensée oà les a copduils la 4er- 
Teur des puissances géculiéreg, que. peut-àue Pi n& 
seufiraien! pus pour là justice; qu'af(igés de mis 
lemporelles ils éjalent vaiuement ei sau$ (rui les 
victimes de i» perver&ó et da la présompiiog da 
quelques parüculiers, e4 qu'il& pourralent hien ne 
irouser aprég cela devani Dieu que les peines éter- 
elles qmi sont dues aux impies: uz forie ai uog Arq 
justitia, sed pro perversate et presumptioue homi 
mum ipsas temporales molestias infrucuosa et. vana 
tolerantia paterentur, apud Deum postea non inveni- 
semi misi debitas ponas impiorum, ete. (S. Aug., 


ibid.) 

A quoi se résopt M. Bryle? A dómentir ssim Au- 
gustin. Il n'en fak peumant pas semblant; car, 
Quoique ordinzirement jl se montre dótorminé à ne 
point ménager le saint decteur, el qu'il le traite par- 
Aeut de la rhamére Ja plus indigne, 1| n'a paeile front 
*e Ini donner ouverlement un démenti eur un fait 
dont le saint se déclare témein oculaire. 

Comment s'y prend-il donc! jl nows renvoie à la 
*eoonde partie de sen Commentaire pbilesephique 
(Part. n, cap. 4, 2), oü il prétend avoir démontré 
que les voies de rij Ir ne peuvent jemaie vóveiller 
eux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il. »é- 
pugne conséquent qu'elles produisem aueune 
tonversion sincére. N'est-M pae fort plaisant que 

M. Bayle use véritablement du benteux arüfice qu'il 
vient de reprocher avec tant de beuteur et de mépris. 
à sxint Augustin? Quand le commentateut acousait 
ce Pére de supercherie, et le 4emait convainos de 
prouver une chose qu'il n'avait pas ja ardiesse d'é- 
noncer parce qu'elle était odieuse, devait-en s'at- 
tendre que lui-méme Hl. se ied à neus iapo- 
ser par un semblable trait de dissmulstion? Aursit- 
onné que, eraignamt avec seicom de dive 

jue saint Augustin 2 menti dens le repport d'en fait , 
ent il se déctare témom. ocutaire , droit écrivain 
"ndiquerait des preuves aoquelles il ee fase qu'on. 
"ne répondra jamais rien qui eile por en faire coa- 

levi 


on se 


^ clurele mensonge de cé saint? rens-nous pas 
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rénoltes et leurs violences, mais d'arréter ia eonta- 
gion de l'errewr e& d'empécher la. sédueilon des 


Qr, rela supposá, M, Bayle a tort d'assurer, comae 
i fai, que le début de saint Augustin «st le plus mé- 
chant que. l'en vij jamais: car, ou eg début est trés- 
raisonnable , eu i4 est eneore 
M. Bayle ne le reprósenta. Cela dépend de la ma» 
niére naturelle ou bizarre dont oB Youdra envisager 
le texie de asint Augustin. 

M. Bayle fit dire à ee Pére «que ies denetisies 
élan aussi ipquiets qu'ils le sous , il fau&, recourir 
8ux princes eonue les hérétiques, qui sont eois ef 
p'inquidtent personne. Cela est insensé. Mais, suivant 
la facon doni il plak à M. Bajlc d'owtendre les pa- 
roles de saipt Auguste, ce Péro pousse l'extrava- 
gauce bien plus leia , et sa pensée esi que les dena- 
fietes éant aussi inquáets qu'ils lo sont, ce sera une 
chose ble aux 
et winquiddent persenne, quo l'auterité du brae aécu- 
lier soit empleyéec eomire eux. Par bonheur pour 
say Augastin, M. Bayle a mal pris le rapport que 
les paroles de ee «aint decteur oat eatre elles; il 
R'6n a pas concu, Gu il a fait semblaut de n'en pas 
eoneavojr le sens. Les voici: Nune me polius quietis 
esse avidum et peteutem, quam cum me adolescentem, 
veo edhuc Rogate, cui successisti apud Carihaginem, 
stoveras ; sed denatisteà nimium inquieli sund : quos per 
ordinatas a Dea potestates cohiberi aique corrigi nen 
erit inutile (S. Aug., ep. 95, alias 483, ed Vinc. Ro- 
gatis(am, cap. 4, n. 1). 

. , Seint Augustin ava marqué outrefeis à Viaeent 
évéque donatiste de la faciiog de Rogat, oembien 
souhaitait de voir la fin des troubles que le schisme 
de Donat avait excités dans l'Eglised'Afrique. Long- 
temps aprés, le saint Pére ayant consenti à la dé- 
marche des autres évéques catholiques, qui avaient 

E Honorius de eévéres édité con- 
tre les donatistes, il recut des lettres de Vincent, qui 
lut firent connaitre la consternation oà les lois im- 
périales avaient jeté tous ceux qui étaienj epgagós 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatiste [ui 
reprochait de s'étre départi de son amour pour la 
tranquillité e la pais. Le saint doeteur rópond que 
le consentement qu'il a douné n'a rien diminué de 
$0n amour pour la tranquillité et la paix, mais que 
les denatictes ont tort de s'inquiówr et de s'alurmer, 

parce que les lois impériales ne tendent qu'à leur 
. utilité et à leur bien. 

Ke ellet, n'est-ce. pas ainsi qu'on doit uredaire le 
teute de saint Augustin: Je suis encore plus amateur 
de ia tranquillité et de la pais. que dane le temps que 
veus waves connu jeune à Corihage, maie les dona- 
tistes prennent. trop. d'inquiétude et d'alarme; car 5e 
swie persuadé qu' ne. leur est pae inwiile d'étre répri- 
96s et corrigés par les puissances établies de Dieu. M, 
Bayle y peuse-t-il, quand ii interpréte l'iaquiétude 


des douatistes, de leurs séditions et de leurs fureurs D 


passées, des brigandages et des actes de eruautó 
qu'ils avaient exercés, plutót que des mouveiments de 
crainte el máme de désespoir qu'avaient eausés par- 
mmi eux |a nouvelle des éds ette cemmeneemeni de 
leur exécution? Fstil raisonnable d'attribuer à saint 
Augusiiu de dire que l'inquiétude des donalistes est 
la cause de l'utilité des édits, et non pas que l'utilité 
des édits est la. cause qui doit faire cesser leur in- 
quiétude? 

Si je n'avais peipt affaire à un auteur du premier 
ordre dans la'littérature, je dirais que 1a mauvaise 
traductien gue nous avons des Lettres de saint. Au- 
gusiin l'a trompé (je taxe cette traduction d'étre 
inauvaise, sans prétendre lui óter là possession oü 
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phus impertinent que- 
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pour !a mieux éerite et Ia. plus élégante que nous 
àyons de cette partie des ouvrages de saint Augustin) ; 
mais je reprocherais à M. Bay e de n'avoir pas con- 
sulté le texte latin, qu de ne l'avoir pas mieux ea- 
tendu que M. Dubojs, a l'endroit étagt si. fa- 
cile qu']l ne faut pas étre M. Bayle pour en pépéirer 
le sens. Hé! qui ge s'apercoj pas gu premier «owp 
d'ail que ces parales [atines : Donatisue wigius ia- 

uieli sunt, quos per ordingtas a. Dea poteales. cobi- 

eri atque coerceri mili non sidetur inuüle, sont às 
ma] rendues en francais par celles-ci : Les donaiistes 
élani aussi inguiets qu'ils le soni, je na. [gissa pas d'é- 
jre yersuadé qu'il egt. tràs à propos de les réprimar 
par l'autorité des puissances établies de Diex. ('esy ug 
contre-sens, et sj £e tour de phrase plaisait à M. Dag 
bois, il devait traduire de la sorle : Comme js w 
laisse pas d'étre persuadé qu'il esp irés-Gbpqniogens. on 
donatistes d'étre réprimés par les puissances établies 
de Dieu, ils me paraissest trop ingxiets. . 

Oà est la critique de M, Bayle? N'est-cg posi sa 
maliguité qui l'empéche d'en [aire yesge? Ki si eel 
est, sur qui. tombe le bláne de se rendre suspect de 
mauvaise [oi, de parler en homuxe qui coche ie vrai 
siat de le. question , qui chesche à donner le change à 
€es lecleurs, qui veut gagner 4d. cqu46 par superciane, 
e de a4. se Wr à qe in d'us prósppbule Irompew 
e£ ortficieux? Esp-cg sur asini Augesiin su M 
M. Bayle? " 


Le eommentateur volt ou faij semblant de voir 
dans le texte du saint docteur, deux objets, iun 
est odieux , et dont il dit que ce Pére détourn& sba 
lecteur, c'est qu'il est à propos de recourir au bras 
séculier pour obliger les héréiiques à signer un nou- 
veau formulaire; l'autre qui n'a rien que de Mgi- 
time, et auquel il prétend que saint Augustin appli- 
que son lecteur , c'est qu'il est bon et louable d'em- 
ployer le pouvoir des souverains à maintenir fe repos 
public, que troublent les héré'iques mutins, factieux 
et persécuteurs. 

Le grand scandale de M. Bayle est que les preuves 
qui sont employées dans la suite par le saint doc- 
teur se rapportent, non pas au second objet qui est 
proposé nedement, mais au premier qmi n'est ex- 
primé qu'en mots couverts. « Delà vient, dit M. Dayle, 
que la connexion des raisonnements de sainj Au- 
gustin est mauvaise, qu'il n'y a aucune suite dans 
Sen discours, et que ce ne sont que paroles mal Nées . 
ei mal arrangées (scope dissolute). » Mais Ha fein 
malicieesement la distinction de ces deux objets, 
pour rendre saint Augustin ridicule. Le saint doc- 
teur ne parle poit. de 1a cónduite turbulente et sé- 
ditieuse des dopatistes, mais de la terrear dont iis 
avaieut été frappés quand on publia les édits portés 
coptre leur secie. 

Ainsi eette vérité, dont personne ne doute, qu'i 
est du devoir des princes de faire des lois contré le 
hérótiques, qui. inqui&tent (e prochain , ne se trouve 
point dans le texte de saint Augustin, qui songe aussi 
peu à la proposer. qu'à la prouver ; et au regard de 
l'autre proposition, M. Bayle l'obscuicit et [a déffi- 
guve par uae inisérable éqnivoqu: qu'il emprunte du 
malhabile traducteur deg lettres de ce Pére, teque! 
Me dit point nt ouvertement, ni couverteient, mi 
en aucune facon : 1l est à propos , c'est-à-dire ona 
droit de recourir au bras &éeulier, ppur obliger kes 
hérétiques à signer un nouyeau formulaire; mais 
seulement : H est à propos, c'est-à-dke il est profi- 
Able, il n'est pas inutilé aux hérétiques d'étre Tépri- 
més et corrigés par l'autorité des puissances établies 
de Dieu : Quos per ordinatas a Deo potestates cohiberi 
atque corrigi mihi non videtur inutile, Et Ia preuve 
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de eette preposition n'est pas l'inquiétude des dopa- A vi cousyeludinis, nullo modo matari in melius cogita- 


tistes, dont il est parlé dans ja phrase précédente, ' 


mais l'expérience méme, qui est attestée dans les 
paroles suivantes : Nam de multorum jem correctione 
gaudemus , qui (am veraciter unitotem catholicam te- 
nent aique defendunt, et a prisiino errore ee liberatos 
esse (elantes, ut eog cum magna gratulatione miremur 
(S. Atug., loc. cif.). n 

N'est-ce point à dessein et. avee supercherie que 
M. Bayle ne met point ce$ paroles daus leur entier 
à |a téte de son seeond artíclef Voiel soulement «o 
qu'il en cite : Attsi qrous-nous. (a joie d'en soir plw- 
sieurs quon a fait revenir par ce moyen à Üunité co- 
tholique. Pourquoi retranehe-t-il |a fin du passage 
et tontes tes expressions qui marquent que ce retour 
de plusieurs donatistes est véritable et sincóre, et 
que ces nouveaux convertis sont devenus de zélós 
défenseurs de l'unité catholique , qu'ils sont charmés 
d'étre revenus de leur ancienne erreur, en sorte que 
tout te monde nen-seulement les en (élieite, inaig 
ne saurait assez les admirer? N'est-ee peint qu'il a 
peur de faire aperceyoir que le seul but de saint Aus 
gustin est de prouver combíen Ia contrainte qui vient 

es lois impériales est avantageuse et saletaire aux 
hérétiques? ce qui déconcerte toute là. critique du 
commentateur. 2 

Car si M. Bayle y'avait point omis les traits dont 
je viens de parler, il. aurait rougi de faire la lecon 
en majtre de logique à saint Augustin, et de lui 
preserire la. maniére dont il devait raisonner, 5up- 
posé qu'il e&t voulu s'exprimer franchement et. ronde- 
menl. Ón aurait congu avec. une trop grande óvi- 
dence que tel est le syllogisme de saint Augustin, qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle: 

Les lois qui ont fait revenir trés-sincérement pla- 
sieurs à l'unité catholique sob utiles aux dopatistes ; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unité sous de grosses peines, y ont fait 
revenir trés-sincéremeut plusieurs; donc elles sont 
utiles aux donpatistes. 

Le professeur de Rotterdam efi étó obligé de 
supprimer sa lecon, ou de la réserver toot au plus 
pour ses jeunes écoliers : car i! leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Augustin, en 
leur proposant pour modéles des syllogismes pareiis 
à celui-ci, que de sa gráce il suggére au saint doc- 
teur, alin d'avcir plus de jeu à le bien battre : les 
lois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 
SOnL bonnes; or, les lois qui eommaudent aux dona- 
tistes de revenir à cette uuité sous de griéves peines 
y ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bonnes. 

De jeunes écoliers ne se seront point apergus que 
saint Augustin n'avait point à prouver 1a bonté ab- 
80lue de ces lois, mais seulement la bonié relative ; 
qu'il était question de savoir :i ces lois étaient 
bonnes et utiles aux donatistes mémes, et si 1a. eha- 
ritó avait pu porter les évéques à les demander aux 
empereurs. 

ieu $0it loué! nous avons trouvé de la suite et 
de la connexion dans les raisonnements de saint Au- 
gustin, de la droiture et de la bonne foi dans son 
discours, mais aux dépens de la droiture et de la 
bonne foi, ou de la pénétration tant vantée de 
M. Bayle. Ce n'est pas à nous, c'est aux libertins ses 
bon$ amis d'en étre fáchés. 


Poursuivons. Saint. Augustin ajoute que'*-- *— 
Jistes qui étaient revenus à lunité trés. 
el de 1ouf leur coeur n is r 
ger et b se convertir, d 
Béculiéres, parce qu' 
aurait jamais perm: 
Sidération de la vi 
à été salntaire, « 
lame róflexion, 
pas 





renl, nisi bae terrora perculsi, sollicitam mentem ad 
considerationem veritalis intenderent , ne forte sí non 
pro justitia, etc. (S. Aug., ibid.) 
On concevra alsómeni dans la suite que M, Bayle 
8 eu &es raisons pour ne point rapporter toute 1a 
pensáe de saint Augustin, et pour ne décrire à 1a téte 
de cet srticle que les paroles qui suivent : La force 
de la coutume était une chaige qu'ils n'auraient jamais 
rompue, a'ijs xw'augient. été (rappés de la terreur des 
puissances sóculiéres , el ai celta terreur. salutaire n'a- 
vait appliqué leur esprit à la considération de la vé- 
rité, ec. On concait dés maintenant quelle difficulté 
a empéché M. Dubois de traduire exactemen| ces 
109015, tt&ljo mado wiutars in. melius cogMaren( ,. nisi 
hec terrore perculsi, et pourquoila critique de M. Bayle 
respecia toujours l'afaiblissement du jexte de saint 
Anguetig dans la tradpctiop, 
is que répond la commentalenr à ce jossage? 
Pour moi j'avoue que je l'aurais cru borg d'atteipte 
à toute oeRsUre : car, que peut-on y répendre? Niera- 
t-oR le fait de la conversio sincéra de plusieurs 
donatistes, dont le saint docteur ne fait icí qu'expli- 
quar la cause? ]| feui donc dómenlir ce saint, le 
taMer de visiognaire, apaud il noys parle du zéle 
l'unité caibolique et de la joie d'étre délivré de 
*emreur quil s'esi imaguié apercevoir daus ces nou- 
veaux eonverlis; il faut lui e npocher sa aimplicitá 
ei &en knprudence, d'avoir admirá ca gui u'était 
qv bi pacrisie, quand Ame leg marques du retour 
9«eMistas à l'unité li eussent parg aussi peu 
Mee Dua qu da 
le. sop reno ap judaleme ei de 
son auatbemopnt à l'Evangila, 


Pn $46 cause assignera-1-on du ehangement deà 

; 3 uius la &er- 

reur des puissances géculiéres, que peut-áue is na 

&eufiraieni pas pour la justice; qu'affügés de misé&res 
éalent valuanpent 


irouser apzóg cela devant Dieu que lea peines éter- 


ponas impiorum, ete. (S. Aug., 
À quei se ésopt M. Bsyle? A dómentir ssim Au- 
gustin. Il n'en fei peurtant pas sewblant; esr, 
quoique erdinairement jl se montre. dótorminé à e 
point ménager le saint decteur, et qu'l le troie par- 
teut de la rhaniére la ples indigne, 41 n'a pac'le feont 
de lni donner ouvertement un démenti eur un fait 
dont le saint se déclare témoin oculaire. 
Comment s'y prend-il donc! il nous renvoie à la 
$eoonde partie de son Commentaire pbilesephique 
( Part. n, cap. 4, 2), oà il prétend avoir démentré 
que les voies de rigeur ne peuvent jemais vóveiller 
ceux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il. »6- 
pugne par conséquent qu'elles produisem autune 
tonverston sincére. N'est-M pas [ort pleisant que 
M. Bayle tse véritablement du benteux ardifice qu'il 
vient de reptocher &vee tant de heuteur et de mópris 
à szint Augustin? Quand le commentalteur acousait 
ce Pére de hp big et le tenait convainoa de 
"yrouver une chose qu'il n'avait pas la ardiesse d'é- 
"ncer parce qu'elle était odieuse, 4evait-on s'at- 
ire que lii-méme Hl se pr à neus impr 
par un semblable trait de dissimuleuen? Àurt 
upconné que, craignamt avec Feieom de 4 
satnt Augustin a menti dens le repport d'un 
t il se déclare témom ocdleire , T'adroit &criv 
iquerait des preuves aurquelles il ee fistte qu 
ne en qui valle, en faire:co 
iur eo saint? N'evens-nous ps. 
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réónoltes et leurs violences, mais d'arr&ter 
gion de l'errewr e d'empácher la ode ee À elle e de passer, au Jugement de bien du monj, 
peuples. pour Ja mieux éerite et la. plus élégante que nos 
T! àyons de cette parlie des ouvrages de saint Augusiin]; 
. mais le reprocherais à M. Bayle de n'avoir pas co 
. Qr, rela supposá, M. Daylea tort d'assurer, oemueag sulté le texte latin, qu de po l'avoir pas mieux e 
U fai, que le déhul de sais Augustin ast le pus mé- — 523" que M; Dubois, snztogt Tendroit étayl si f 
ehat qua. [0n vij jamais; car, ou ee dóbut Gat trés» tile qu'll ne faut pas àlre M. Bayle pour en pépén 
rsisopnable , eu i est encore plus impertinent que- le sens. Hé! qui ge s'apercojj pas au premier «o 
M. Bayle we le reprósepte, Cela dépend de la ua» d'oeil que cea paroles latiues : Donatiste vimiux : 
niére naturelle ow bizarre dont oa Youdra envisager uleli sunt, quos per ordingtas € Dea poteyais alt 
le texte de saint Augustis. eri atque coerceri mihi non ridetur inuüle, sont yàs 
M. Bayle fait dire à ee Pére «uo les denatisies mal rendues en francais par celles-ci : Les donsiug 
élami aussi ipquiels qu'ils le sou , il faut receurir étant aussi inguiets qu'ils le sod, j& ne. lgista pas di 
Bux prinees eonue les hérótiques, qui sont ceis ef jre persuadé qu est tràs à propos de les ripring 
n inquidtent personne. Cela est insensé. Mais, auivant — o7 l'autorité des puissances établies de Dieu. Cay 
la facon dont il plal à M. Reylo d'eetendre le pa- — pou i dera adis de phrase plaiaità M. le 
roles de saint Augustig, ee Péro pousse l'extrava- boi$ , il devait traduire de la sore : Comme ji r 
$nuce bien plus eia , et sa pensée esi que les dena» laisse pas d'éire persuadé qu'id est irés-auqntagexs sa 
listes éiant aussi inquieus qu'ils lg coni, ce sera une donatistes d'étre réprimés par les. guissances éehiu 
hase preüiable aux bérétques, qui se rienxemt eos B Qo rit ir erdien ds M. Deb ingxigls. 
ei s'inquiétent persenne, quo l'autorité du brae sócu- Oü est la critique de M, Bayle? N'esi-cà poa a 
ler soit empleyéc eomre eux. Par. bonheur maliguitóé qui l'empéche d'en [fair ? Bs 
1 à pour en $ uaage! Eis eh 
sai Augastin, M. Bayle a mal pris le rapport que est, sur qui lombe le blàme de se reudre sua à 
les paroles de ee «aint decieur oat eatre ellas; d — 25, 7L [oi, de parler eu homume qui cache i wa 
Ben a pas Conca, Gu il a fait semblant de n'en pas élat de la. question , qui. cherche à doner a chawi 
eoncavo)r le sens. Les voici : Nune me polius quietis ses lecteurs, qui veut 48. cq444. y&r Hpercict, 
esse avidum et potentem, quam. cum me aiolesconiem, e rartkcienn? Ea n d'un précmbuls i 
uc Rogate, cui successisti apud Carihagi e$ arttficieus aan Augwin 
noveras ; sed denatista wimiuem inquini sunt ene pet M. Bayle? ud uiu 
ordinalas a Deo polestates. cohiberi alque corrigi. nen IL. 
erit inutile (S. Aug., op. 95, alias 43, ad Vinc. Ro- Le commenta j 
ue yes 4, n. 1). dans le du caint docte en Magi pM 
. ustin aval ma eutrefeis à Viacen j t docteur, deux objets, tts 
évéque donStiste de la fec ar Rogat arent et odieux, et dont il dit que ce Pére détoarné hr 
souhaitait de voir la fin des troubles que le schisme éculiat c'est qu'il est à propos de recourir 2p bra 
de Donat avait excités dans l'Eglise d'Afrique. Long- veau "to Pul » bliger les héréiiques à Sgaer n A 
temps aprés, le saint Péreayant consenti à ladé- — tim ormuleire; autre qui n'a rien que de FE 
marche des autres évéques catholiques, qui avaient e, et auquel il prétend que saint Augustin spp 
ebtenu de Honorins de sóvóres ódits €on- doy son lecteur, c'est qu'il est bon et louable dem 
tre les donatistes, il recut des lettres de Vincent, qui C ulllic. des souverains à maintenir ie rm 
lut firent connaitre la consternation oü les lois im- et e aécul troublent les hérériques mutins, ficiet 
périales avaient jeté tous ceux qui étaieni engagés M CU MGUT S. 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatiste lui ive grand scandale de M. Bayle est que les pr» 
reprochait de s'étre départi de son amour pour la qui sont employées dans la suite par le mint (ie 
tranquillité et la paix. L. &aiat doeteur répond que proposé je bid on pas au second objeLqi ei 
le consentement qu'il a donné n'a rien diminué de Drimé qu , mais au premier qUi Meu 
$0n amour pour la tranquillité et la paix, mais que n n qu'en mois couverts. « Delà vient, dit M. Dayl 
jes denatistes ont tort de s'inquióter et de s'alurmer, Qustin est mauvai des ii de "M n 
parce que les lois impériales pr ise, qu'il n'y a aucune suMe o 
wi s relie ne tendent. qu'à leur sen «arra pées jo» ce nde paroies " he 
ellet, n'est-ce pas ainsi qu' i i alie scopte dissolute). » Mais Et. 
tente de. saint Agustin : Je suis edbeqih sien iis maliciewsement là distinction de ces deus MP» 
de ia tranquillité et de ia paia que dene le temps que Pr endrio bt Angustin ridicu ad 
veus m'aves sonnu jeune & Cerihage, maie les dona- á donde dote die de ia conduite turbulent i 
listes prennent trop. d'inquiétude et d'alarme; car 5 Hieuse des donalistes, mais de la terrem Kei 
suis persuadé qu'li ne lowr est pas inutile d'étre Tépr- ibi, bo freppés quand on publia les édits pori 
més et corrigés par les puissances établies de Dieu. M Ainsi ur oce: À 
Beyie y re.DM, quind | iierpréie lquiétdé — es de devoir des einer db [ope des lit co s 
des donatistes, de leurs séditions et de leurs fure«rs D ^é ési evoir. des princes de. [aire det ppp 
passées, des Drigendages et des aetes de eros: point danse te inquiàtent fe prochain , ne te P^ 
qu'ils avaient exercós, plutót que des mouvements de Peu à D le texte de, solnt. Augustin, qe $^ dà 
crüinte eL màme de désespoir qu'avaient eausés par- Faetre a proposer. qu'à la prouver; et au Tir. 
mi eux ta nouvelle des édlts etle cemmencemeni de proposition, M. Bayle l'obser ch P icd 
leur exécution? Fstil raisonnable d'attribuer à saint Pob bil vae misérable équivoqu: qui emo el 
Augustin de dire que l'inquiétude des donatistes est alhzbile traducteur des leures de ce Pére, Ee 
la cause de l'utilité des édits, et nou pas que l'utilité ne dit point nt. ouvertement, ni conmererli 
des édits est la. cause qui doit faire cesser leur in- cu Pucune facon : || est à propos , c'est-à-tira ona 
quémdct— | béréüdues à Gher un nrdPene KE t mi 
i je i'avois peint a à-um an . signer un nouyeau formulaire; ^. 
ordre dans ja lluérature, je dirais que. du premier  senjement: H est à propos, cest i de Pit br 
traductien gue nous avons des Letires de saiut. Au- més Ot COPEiéb par Te itd pap We do dalle 
gustin l'a trompé (je dion p autorité des pulssa ie 
Inauvaise , Mans prédadre lui óter "a Dosncsrion 0 de Dieu : Quos per ordinatas a Des potesates ci 
. b. atque corrigi mihi non videtur. inutile. fà b prem 


* Les quarant ME 
Güre philos aPhique, uméros qui suivent répondent à ceux qui.disinguent la. troisiàme partic du Comme" 


Wy ww 








997 EXAMRN DBS GAISIOUES bi BAYLE. 998 
de eette proposition n'est pas l'inquiétude des dopa- A vi cousyeludiuis, nudo nodo atari in melius cogita- 
reni, nisi bae terrora. perculsi, sollicitum mentem ad 
consideraliogem veritalis intenderent , ne forte si non 
pro justitia, elc. (S. Aug., ibid.) 
On concevra aisément dans la suite que M, Bayle 
8 «u $es raisons pour ne point rapporter toute 1a 
pensóe de saint Augustin, et pour ne décrire à la téte 
de cet article que les paroles qui suivent : La force 
de la coutume était une chaine qu'ils n'aurgient jamais 
rompue, ais n'avaient été (rappés de la terreur des 
puissances sáculiéres, ef ai celte terreur salutaire n'a- 
vat appliqué leur esprü à la considération de la vé- 
rité, eic. On concoit dés mainjenant quelle difficnltó 
a empéché M. Dubois de traduire exactemen| ces 
10is, nullo mado wutars in. melius cogitarent ,. nisi 
hec (errore perculsi, et pourquoila critique da M. DayIe 
respecia toujoure l'athiblissemeut du jexte do saipt 
Augustin dans la traductiog. 
Mais que répond la commentalenr à ce 


tistes, dont il est parlé dáns !a phrase précédente, 
mo^is lexpérience méme, qui est attestóe dans les 
paroles suivantes : Nam de multorum jam eorrections 
gaudemus, qui tam veraciter unitatem calholicam te- 
went aique defendunt, et a pristino errore ac liberatos 
esse laetantes, ut eos cum magna gratulatione miremur 
(S. Atg., loc. cit.). ni 
N'est-ce point à dessein et aveo supereherie que 
M. Bayle ne met point ce$ paroles dais leur entier 
à 1a téte de son seeond artíclef Voiel seulement eo 
qu'il en cite: Aussi qvous-nous. la joia d'en voir 
sieurs qu'on a fait revenir par ce moyen à l'unité ca- 
tholigwe. Pourquoi retranthe-t-il la. fin du. passage 
et tontes les expressions qui inarquent que ce retour 
de plusieurs donatistes est véritable et sincóre, et 
que ces nouveaux convertis sent. devenus de zélés 
défenseurs de l'unité cathofique , qu'ils sont eharmés 
d'étre revenus de leur ancienne erreur, en sorte que 
tout Te monde nen-seulement les en (élicite, inaig 
ne saurait assez les admirer! N'est-ee peint qu'il 
peur de faire aperceyoir que le seul but de eaint Aue 
gustin est de prouver combien Ia contrainte qui vient 
des lois impériales est avantageuse et salutaire aux 
hérétiques? ce qui déconcerte toute là eriique du 
commentateur. : 

Car si M. Bayle p'avait point omis les traits dont 
je viens de parler, il aurait rougi de feire la lécon 
en majtre de logiue à saint Augustin, et de lui 
prescrire la maniére dont il devait raisonner, eup- 
posé qu'íl e&t voulu s'exprimer franchement et ronde- 
ment. On aurait concu ayet une trop grande évi- 
dence que tel est le eyllogisme de saint Augustin, qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle : 

Les lois qui ont fait revenir trés-sincérement pla- 
gieurs à l'unité catholique sont utiles aux dopatistes; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unité sous de grosses peines, y ont fait 
revenir trés-sincéremeut plusieurs; donec ellos sont 
utiles aux dopatistes. 

Le professeur de Rotterdam ef été obligé de 
supprimer sa lecon, ou de la réserver toot au plus 
pour ses jouues écoliers : car il leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Áugustin, en 
jeur proposant pour modéles des syllogismes pareils 
à celui-ci, que de sa gráce il E e au saint doc- 
teur , afin d'avcir plus de jeu à le bien battre : les 
lois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 
sont bonnes; or, les lois qui commanilent aux dona- 
tistes de revenir à cette unité sous de griéves peines 
y ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bónnes. 


* 


iue V0mmen Posoge? 
R Pour moi j'avoue qua je l'aurais cru hors d'atteipte 


à (eul6 censure : car, que peut-on y ré e? Niera- 


t-on le fait de la 


conversiog &ipoéra de plusieurs 


donatistes, dont le sain£ docteur ne fait iei qu'expli- 
quar ge lj fauj — dómentir ca sajat, P 
traier de visionnaire, gnaud il noys parle du zéle 

l'unité catbolique ede la joie d'étte délivré de 
erreur qu'il 5'e&4 imaguió apercevoir dans ces nou- 


weaux eonverlis; 
el pe impruje 
qu'hypoerisie, q 
des 


il faut [ni cher 8a simplicité 


* 
. 


nee d'avoir admiró ce gui u'était 


3o4me leg marques du retour 


Aen istas à l'unité lx eussent parg aussi peu 
équiveques que lea preuves qui ent élé 


saipi Paul de. son 
son 


auatbemoot à l'Exangila, 


par 
ap judaisme o4 de 


D'un autre. c046, en. supposant la vérité du fais, 
là 90e Cause assignera-1-o0 du ehangement deà 


asi, sipon 


la pensée Qà les a conduits la &er- 


Feur des puissences séculiére&, que peut-&tre ils ne 
seufiraieot pas pour la juslice; qu'afflgés de eis do 


(Q temporelles ils étalent vaiuement et sans (ru leg 


victimes de l& perversió ei de la présompiiog da 
quelques partculiers , ei qu'il pourzaiepi hien ne 
irouser aprós cela deyani Dieu que les peines éter- 
belles qui sont dues aux impaes: ue forfe si uag pra 
justitia, sed pro perversitate et presumpliouge hopsi- 
num ipsas lemporales molestias infructuosa et. vana 
tolerantia paterentur, apud Deum postea. non. inveni- 


seht visi debitas ponas impiorum, ete. (S 


ibid. 
) 


quoi se rósopt M. Bayle? A dómentie sais Au- 
gustin. Il n'en fei peumant pas sewblant; ear, 


De jeunes écoliers ne se seront point apercus que — quoique ordinsiremenmt jl se montre. dótorminó à e 
point ménager le saint decteur, et qu'il le trie par- 


saint Augustin n'avail point à prouver la bonté ab- 
solue de ces loig, mais seulement la bonié relative ; 
qu'il étit question de savoir :i ces lois étaient 
bonnes et utiles aux donatistes mémes, et si 1a. cha- 
rité avait pu porter les évéques à les demander aux 
€mpereurs. 

ieu soit loué! nous avons trouvé de 1a snite et 
de la connexion dans les raisonnements de saint Au- 
gustin, de 1a droiture et de la bonne foi dans son 
discours, mais aux dépeas de la droiture et de ]a 
bonne foi, ou de la pénétration tant vantée de 
M. Bayle. Ce n'est pas à nous, c'est aux libertins ses 
bon$ amis d'en éire fáchés. 


Hi. 
Poursuivons. Saint Augualia ajoute qr 

Jistes qui étaient rever" tré: 
€t de louf leur cceur * i 
ger et à se conyertir 
Béculiéres , parce qr 
auraii jamais peru 
Bidéralion de la * 
2 ét. asintajre, 

on. 

1 


s, 





teut de la maniere 


1a plus indigne, i1 n'a pacile front 


de lui donner ouvertement un démenti sur un fait 
dent le saint se déclare témoin oculaire. 

Comment s'y prend-il donc? il nous renvoie à la 

e partie de son :Commenteire philesephique 

( Part. n, cap. 4, 2), oà il prétend avoir démentré 


ue les voies de ri 


r ^6 peuvent jemais vóveiller 


€eux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il. »6- 
pugne conséquent qu'elles produisent aucune 
Conversion sincére. N'esCH pas fort pleiennt que 
M. Bayle use véritablement du henteux a»tifice qu'il 


vient de reprocher 


&vee tant de heuteur et de mópris 


à saint Augustin? Quand le commentaleur acousait 
€e Pére de supercherie, et le tenait convainoa de 
"ouver une chose qu'il a'avait pas ja $ardiesse d'é- 
cer parce qu'elle ótait odieuse, devait-en s'at- 

're quelui-méme Tl se próparít à nous impo- 


par un sembla 


ble trait de dissimulaton? kortit- 


jupconné que, craignamt avee reisoa de dive 
saint Augustin a menti dens'le rapport d'en fait. 


it H se déclare 


témom oculsire , 'adroit écrivain 


dique "^ ^— --^"ve& antquelles il ee flatte qu'ou 


te r* 
civ 


* qui veille, en faire:con- 
es saint? BN'evens-nous pes 
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róvoltes ot leurs violences, mais d'arréter ia eonta- A 
gion de l'erreur e& d'empécher la séduelion des 
peuples. l x. 

Qr, cela supposá, M. Baylo a tort d'aseurer, comene 
Jj fait, que le déhut de saipt Augustin est le plus mé- 
chant qué. l'en vis jamais : cav, ou og débit eat trós- 
F3isepuable , eu 4 est encore plus impertiaent que 
M. Bayle no le reprósente, Cela dépend de ia ma» 
niére naturelle ou bizarre dont op Youdra envisager 
le texte de aaint Augustin. 

M. Hayle fit dira à ee Pére «uo ies denetistes 
élanA aussi inquiels qu'ils le sous, il faut recourir 
&ux prinee& conve les hérétiques, qui sont cois ej 
p'énquidtent parsoune. Cela est insensé. Mais, suivant 
la facon dont il plait à M. Bayle d'entendre les pa- 
soles de saint Auguste, co Péro pousse l'eztrava- 
gance bien plus leia , et sa pensée est que les dena- 
fistes éiant aussi inquéeis qu'ils le cont, ce sera une 
€hese pretable aux hérétquas, qui se liennen cois B 
et winquiétent persenne, quo l'autorité du brae sécu- 
lier seit empleyée mure eux; Par Ponbcar pour 
sap Augastia, M. Bayle a pris le rapport que 
les paroles de ee «aint decieur oat entre elles ; il 
Rena pas conca, eu il a fait semblaut de n'en pas 
eoncavoir le sens. Les voici: Nune me polius quietis 
esse avidum et peteutem, quam. cum me tem, 
wivo edhuc Rogate, cui suctessisti apud Carthaginem, 
severas ; sed denatista nimium inquésii sun : quos per 
ordinalas a Deo polesiales cohiberi aique igi nen 
erit inutile (S. Aug., ep. 95, alias 483, ad Vinc. Ro- 
qatietam, cap. 4, n. 1). 

. , Seit Augustin avak. immarqué eutrefejs à Viaeent 
évéque donatiste de la factiog de Regat, combien il 
souhaitait de voir la fin des troubles que le schisme 
de Donat avait excités dans l'Eglise d'Afrique. Long- 
temps aprés, le saint Pére ayant consenti à la dé- 
marche des autres évéques catholiques, qui avaient 

r Honorius de 6óvóres ódite con- C 
tre les donatistes, il recut des lettres de Vincent, qui 
lut firent connaitre la consternation oà les lois im- 
périales avaient jeté tous ceux qui étaient engagés 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatiste [ui 
reprochait de s'étre déparii de son amour pour la 
tranquillité et la paur. Le aaiat docteur répond que 
le consentement qu'il a donné n'a rien diminué de 
80n amour pour la tranquillité et la paix, mais que 
les denatiotes ont tort de s'inquióter et de s'alurmer, 

les lois impériales ne tendeit. qu'à leur 


parce 
, Utilité et à leur bien. 


Ka elfet, n'est-ce pas ainsi qu'on doit Lredaire le 
teute de. saint Augustin: Je suis encore plus amatewr 
de la trenquillité et de la paix. que dana le temps que 
veus m'aves connu jeune. & Gorihage, maie ics dona- 
listes prennent trop. d'inquiétude et d'alarme; car je 
swie persuadé qu'l me (eur est pae inwiie d'étre répri- 
(és et corrigés par les puissances établies de Dieu. M. 
Bayle y pense-t-il, quand il interpréie l'inquiétude 
des donatistes, de leurs séditions et de leurs fureurs D 
passées, des brigandages et des actes de €rgawtó- 
qu'ils avaient exereés, plutót que des mouvements de 
crainte et méme de désespoir qu'avaient eausés par- 
mi eux la nouvelle des édits ete eemmencement de 
leur exécution? Fst-il raisonnable d'attribuer à saint 
Augusiiu de dire que l'inquiétude des donaltistes est 
la cause de l'utilité des | et non pas que l'utitité 


des édits est la e ^ faire cesser leur im» 
guiétude? 
Si je u'avaii "leur 
ordre dans |ja' ue 
traductien gue s d 
gusun l'a t iu 
inauvai^ iQ; 
Ja 
(aire * 


elle est de passer , au Jogement de bien du monje, 
ur la mieux éerite et Ia. plus élégante que uw 
àyons de cette partie des purge: de saint Augustin): 
mais je reprocherais à M. Bayle de n'avoir pas cm. 
sulté le texte latin, qu de neg l'avoir pas mieu e 
tendu que M. Dubois, surtout l'endroit étayt si . 
tile qu'il ne faut pas étre M. Bayle pour en pépéra 
le sens. Hé! qui ne s'apercojl pàs au premier ey 
d eil que cea parales [gtiges : Donati viniug i 
uiett sunt, quos per ordingias à Dea potesiaus coi 
eri atque coerceri mibi non videlur inutile, sont uà, 
ma] rendues en francais gar celles«ci : Les dong; 
lani aussi inquies qu'ils le qa, j& ne. laisse pas d'& 
fre persuadé qu'il egt. trós à propos de les ríprimg 
par l'autorité des puissances établies de Dieu. e u 
contre-sens, et si £e tour de phrase plaisait à M, s 
boiB il devi traduire de h sorte : Comme ji y 
gisse pag d'étre pers wil esp Irés-RuqRUGUS 5; 
donatistes d'étre réprimés par les puitsanca aj 
de Dieu, ils me: paraissent trop inguieis. 

Oü est la crilique de M, Bayle ? N'est-ca poa u 
maliguitó qui l'empéche d'en faire uaage! EL ii tà 
est, sur qui tombe le blàme de se reudre suu d 
mauvgise foi, de parler eu home qui cache wai 
eiat de lo. question , qui. chegche & donaer le cani 
«es lecieurs , qui veut gagner «à cau yer specia, 
et de se servir à «e dessein d'un práowbula irmpm 
eb artificieux? Esl-có sur salní Augen o9 M 
M. Bayle? iL 


Le eommentatenr volt ou faij semblant de vor 
dans le texte du saint docteur, deux objets, l'un 
est odieux, et dont il dit que ce Pére détourne sk 
lecteur, c'est qu'ti est à propos de recourir au bru 
séculier pour obliger les héréiiques à signer un nu 
veau formulaire; l'autre qui n'a rien. que de I4 
time, et auquel il prétend que saint Augustin appli 
que son lecteur, c'est qu'il est bon et louable d'en 

er le pouvoir des souverains à maintenir te rep 
public, que troublent les héré'iques mutins, facteur 
et fersecudeurs. 

e grand scandale de M. Bayle est que les preie 
qui sont employées dans la suite par le saint de 
teur se rapportent, non pas au second objei qui & 

neuement, mais au premier QN n'sttr 
primé qu'en mots couverts. « Delà vient, dit M. Daylt, 
que la connexion des raisonnemenis de sainj At- 
gustin est mauvaise, qu'il n'y a ageune suite dioi 
$6R discours, et que ce ne sont que paroles al liée - 
et mal arrangées (seope dissotuie). » Mais tla (6l 
maliciessement la distinction de ces deuz objes, 
pour prendre saint Augustin ridicule. Le saint de 
teur ne parle poit. de 1a conduite tuibuleute et 5€ 
ditieuse des dopatistes, mais de la terrear dont is 
avaieut été frappés quand on publia les édits pori 
contre leur secie. - 

Ainsi eette vérité, dont personne ne doute, gri 
est du devoir des princes de faire des lois contr: 
hérétigues, qui. inquident le prochain , ne se trout 
point dans le texte de saint Augustin, qui songe "p 
peu à la proposer. qu'à ta prouver ; et au regard 
l'autre proposition, M. Baylg l'pbscuicit et a € 
gure par uae inisérable éqnivoqu: qu'il emprumic 
malhabile traducteur des leures de ce Pere, teque 
Me dit point nt ouvertement, ni couverieuet, 
en aucune facon : 1] est à propos, c'est-à-dire s 
droit de recourir au -bras &ículler, ppur obige , 

"eétiques à siguer un nouyeau formulsire; r- 

Aement : H est à propos, c'est-à-dke il est P7 

*. i n'est pas inutilé aux hérétiques d'éue d e 
* corrigés par l'autorité des puissances um je 
1 : Quos per ordinatas a Deo potesiales C097 


orrigi mihi non videtur inutile, B4 Ia DII" 


"üngeeel la troisiàme partie du Comme 
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de eette preposition n'est pas l'inquiétude des dopa- A vi cousyetudinis, nulo moda mutari in melius cogita- 
tistes, dont il est parlé dáns la phrase précédente, ' reni, nisi hae terrora. perculsi, sollicitam mentem ad 
m^is l'expérience méme, qui est attestóe dans les — cousideraliagem veritalis intenderent, ne forte si non 
paroles suivantes : Nam de multorum jem correctione — pro juatilia, elc. (S. Aug., ibid 
gaudemus, qui lam veraciler unitotem catholicam te- Ün concevra alsémeni dlans la suite que M, Bayle 
nent atque defendunt, et a yrisiino errore ae liberatos — 8 Qu &es raisons pour ne point rapporter toute (a 
esse lartantes, ut eos cum magna gratulatione miremur — pensóe de saint Augustin, et pour na décrire à Ia éte 
(S. Atg., loc. et). E de cet srticle que les paroles qui suivent : La force 
N'est-ce point à dessein et avec supereherie qua — de la coutume était une chaine qu'ils n'aurgient jamais 
M. Bayle ne met point ces$ paroles dais leur entiep — rompue, s'ils n'avaient. été (rappés de la terreur des 
à |a téte de son second artíclef Voiel seulement eo.— puissances sáculióres, el ai celte Lerreur. salutaire n'a- 
qu'il en cite : Atusi qrous-nous. la joie d'en soir plu- — vait appliqué leur esprü à la considération de la vé- 
sicurs quon a fait revenir par ce moyen à l'anité ca» 


i rité, etc. On concait dés maintenant quelle difficnlté 
tholique. Pourquoi retranthe-L-il |a. fin du passage — a ew péchó M. Dubois de traduire exactemen| ces 


et tontes fes expressions qui iarquent que ce retoat— mois, nullo mado wiutars in. melius cogitaren| ,. nisi 
de plusieurs donatistes est véritable et sincóre, et — hec terrore perculsi, et pourquoilacyitique de M. Bayle 
que ces nouveaux convertis sont devenus de zélés 


respecia toujoure l'affiblissement du jexte de saipt 
défenseurs de l'unité catholique , quSls sont charmés ' 





d'étre revenus de leur ancienne erreur, en sorte que 
tout te monde nea-seulement les en félicite, maia 
ne saurait assez les admirer? N'est-ee. peint qu'il a 


peur de faire apercevoir que le seul but de saint Aus 


gustin est de prouver eombíen la contrainte qui vient 
des lois impériales est avantageuse et saletaire aux 
hérétiques? ce qui déconcerte toute là. eritique du 
commeniateur. | ' | 

Car si M. Bayle p'avait point omis les traits dont 
je viens de parler, il aurait rougi de feire la lecon 
en mojtre de logigue à saint Augustin, et de lui 
preserire ja maniére dont il devait raisonaer, "n 
posé qu'il e&t voulu s'exprimer franchement et. ronde- 
meni. Ün aurait congu avec une trop grande évi- 
dence que tel est le syllogisme de saint Augustin, qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle : 

Les lois qui ont fait revenir trés-siricérement pla- 
Sieurs à l'unité catholique sont utiles aux dopatistes; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unité sous de grosses peines, y ont fait 
revenir trés-sincéremeut plasieurs ; done elles sont 
utiles aux donatistes. 

Le professeur de Rotterdam et éié obligé de 
supprimer salegon, ou dela réserver tout au plus 
pour ses jeunes écoliers : car il leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Augustin, en 
leur proposant pour modéles des syllogismes pareiis 
à celui-ci, que de sa gráce il E re au saint doc- 
teur, alin d'avcir plus de jeu à le bien battre : les 
lois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 
Sont bonnes; or, les lois qui eommautlent aux dona- 
tistes de revenir à celle uuité sous de griéves peines 
y ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bónnes. 

De jeunes écoliers ne se seront point apergus que 
saint Augustin n'avail point à prouver la bonté ab- 
solue de ces lois, mais seulement la bonié relative ; 
qu'i! éGit question de savoir :i ces lois étaient 
bonnes et utiles aux donatistes mémes, et si la. cha- 
rité avait pu porter les évéques à les demander aux 
empereurs. 

ieu 6oit loué! nous avons trouvé de la suite et 
de la connexion dans les raisonnements de saint Au- 
gustin, de la droiture et de la bonne foi dans son 
discours, mais aux dépens de la droiture et de la 
bonne foi, ou de la pénétration tant vantée de 
M. Bayle. Ce n'est pas à nous, c'est aux libertins ses 
bons amis d'eu éure fàchés. 


Hi. 
Ponrsuivons. Saint Augustin ajoute que les dona- 
Jisles qui étaient revenus à l'unité trés-sincérement 


et de touj leur coeur n'auraient jamais pensé à chaa- 
ger et b se conyerlir, sans la terreur puissances 


Béculiéres , parce que la force de la eoutame ne teur 
auraii jamais permis d'appliquer leur esprit à la con- 
als 


Sidérauon de la vérité, mais que cefte tefrear leur 
à été salotaire, en leur faisant naltre ume inquié- 
tante réflexion, savoir, que si par malheur ils ne 
&ovffraient pas pour la justice, etc. : Q«i nescio qua 


souíira 
( temporelles ils éjalent 


D 


Anqustio dans la traductiop. 
i$ que répand la coumentalexr à ce passage? 
Pour moi j'avoue qua je l'aurais cru borg d'atteiote 
à teulo ceRSUre : CAP, que pent-on y répandre? Niera- 
t-on le fait de la conversiog sipcére de plusieurs 
donatistes, dont le sain£ docteur ne fait ic qu'expli- 
quar la cause? I| faut dong dómentir ce saint, le 
taMer de visionpaire, gnaud il noys parle du zéle 

l'unité catholique ef de la joie d'étre délivré de 
erreur qu'à] s'egi imaguié apercevoir dans ce nou- 
veanx eonveriis; ij faut lui reprocheg aa aimplicité 
el sen vede d'avoir admirá ce gui u'était, 


qv bqpacrisie, quand méme leg margues du retour 
enaMistes à l'unié lj eussent paru aussi peu 


équiveques que les preuves. qui ent éié données par 
asini Paul de sop renepcemen, ap judaisme ei de 
san auatbament à l'Evaungile, 

D'un autre c6, en supposant la vérité du fau, 
Pn 94e cause assignara-L-on du ehangemept deà 

se, &inon là pensée oi les a conduils la ter- 

raur des puissances &éculiéres, que peut-&tre Us ne 
igni pas gour ia jusüce; qu'aífiigés de mis&res 

à)  vaiuement ei san$ (ruit les 

victimas de là perveralé ei de ia présompiiog da 
quelques parüiculiers, e qu'il pourraient Dien Da 

irouser aprés cela devant Dieu que lea peines éter- 

belles qui soni dues aux impies: ue [orte si vay mra 
justitia, sed pro perversiuate et presuniptioue haysi- 

num ipsas lemporales molestias infructuosa et. vana 

tolerantia paterentur, apud Deum postea. non. inveni- 
He misi debitus posnas impiorum, ete. (S. Aug., 

À quoi se résopt M. Bayle? A dómentir ssimt Au- 
gustin. 1l n'en fei peurant pas sewblant; ear, 
quoique erdinairement j| se mentre détorminó à ne 
point ménager le saint decteur, et qu'l le traite qer- 
teut de la maniére 1a plus indigne, H n'a pacile front 
de lui donner ouvertement un démenti eur un fait 
dent le saint se déclare 4émoin oculaire. 

Gomment s'y prend-H donc? j| nous renvoie à la 
$Seoonde partie de sen:Commentaire philesephique 
( Part. n, cap. 4, 25, oà il prétend avoir démentsé 
que les voies de ri r ne peuvent jemais vóveiller 
ceux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il. »é- 
pugne conséquent qu'elles preduisemt aucune 
Conversion sincére. N'est-H pas [ort plaisant que 
M. Bayle use véritablement du benteux a»tüfice qu'il 
vient de reprocher avee tant de heuteur et de mépris 
à sxint Augustin? Quand le commentateur acousait 
ce Pére de supercherie, et ie 4enait convainoa de 
prouver une chose qu'il n'avait pas ja $ardiesse d'é- 
noncer parce qu'elle était odiense, devait-en s'at- 
tendre que lui-méme Tl se próparft à nous impo- 
'ser par un semblable trait de dissrmulation? Auret- 
on ge i que, craignamt avee reison de dire 

ue saint Augustin à menti dens le reppori d'en fait. 
"ont tl se déclare témoin oculaire , 'adroit écrivain 
jndiquerait des preuves auxquelles il se fiatte qu'on 
«te réponüra jamais. rien qui vaille, pour en faire:con- 
clure'le mensonge de ce saint? N'evens-nous pes 
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dre aussi aisément signiller ]a vie, que le A 
ferme de vie se pre pour "signifier état di l 


voief et saint Augustin, qui peu de lignes sopara- 
vant distingue le libre atbltre de la vies. confondra- 
tM tout d'un eoup en cet endrdit le libre arbitte 
avec 1a vie, sans en donner avis à son lecteur? Et 
sur quel fondement ? Qui s Jamais ovf parler d'un au- 
teur, d'une langüe et, 8l je l'ose dire, móme d'un 
jargon, oü tes termes soient en 

onymes? ft quand iis le seraient, quel écrivain 
füdicieux, aprés avoir représenté séparément deux 
choses, s'aviseralt aussitót de désigner l'uhe par le 
méme mot dont il s'est servi pour exprimer l'autre! 


L 

du P orenzoni : Refugientes ejus . 
beali fRerunt, non. potuerunt. ejus. effugere judicium, 
wa miserrimi efea tunt. Ne voflà-t- i| pas, s'ócrie 
e P. Lorenzohi, le jugement de justice, qui regarde 
les ariges aussi bien que les hommes? Pourquoi ló 
Wlenfait de la gráce ne les regarderait-i] pas ógale- 
rhent ? Le jugement de justice peutil étre commun 
aux deux états, sans quee bienfsit de la gráce le 
S03) ? Mais $i je Youlais user du droit que l'ezemple 
du P. Lorenzoni m'a donné, et attribuer au mol ju- 


tatem, qua 


. dicium telle significaüon qu'il me plairait ; si j'élais 


tenté de faire une compensation, et de rendre au li- 
bre arbitre uné place que contre tout droit et raison 
le théologien de Padoue lui a étée, je traduirais ainsi 
ce dernie? texlo ; Les mauvais anges, se re(usant à la 
bonté de Dieu, na purenl se sowirdire à la défectiblliié 
du libre arbitre qu'ils avaient recu de Dieu. Mais non, 
judicium deit eigoifler jugement, e$ liberum arbitrium 
ibre arbitre, ll faut. seulemens meltre de la dilfé- 
rence entre le jugement qui S'exerce aprós le vie, 
aprés l'état de 1a voie, ei celui quj durant la vie, du- 
rani l'éiat de la voie, laiste une grande partie des 
Aomrhes dans a masse de cortupiion, suiyant Ja doc- 
trine de saint Augnuetia. C'est calui-ci seu qu'il 
s'agit dans le texte, Deinde quid posset gratias sua be- 
neficium justulmque judicium ) 
. Saint Àngustip contiuus, el ce qu'il avait avancé 
des anges en parteulier, jl l'assure de l'homme in- 
Vocent, savoir, quo la yráce de prédestination était 
c au pouvoir de re libre arbitre. Bt Jj dit que 
si Ádam avait voulu, il serait demeuró daus l'état 
d'intégritó e& d'innocenee oà 1l avait étó créé , par le 
méme libre arbitre, dont le bon usage avait sauvé les 
saints anges, À eolía je P. Loreozoui (Num. 20, 21) 
répond (roidemani qu'il s'en tient à sa rógle , que sa 
régle ne doit poiot 8's0tommoder à co qui suit, mais 
ee qui suit à sa róglo, C'est ]a solution génórsle et 
wnique de loujes les bonnes difücultés qu'il s'objeete, 
Elie revient à peint nommé e& on temps preeque 
égaux, comme une espées de refrain, daus tout lo 
reste de «a dissertation, 
jusquiel le seint deeleur n'avait point lait une 
méniion expresse dela gthee de prédesuünation qui 
étsit gropra de l'état des anges et de celui du pre- 
mier mee ; i! avoit seulement représenté leur li« 


bre atbitre eóipse entiórement maltre de la direction W dam était (ort, une providence qui se 


de aes démarches : de sorte qu'us lecteur pau atten- 
Vif aurtit pu s'imaginer que le saint docteur excluait 
toute gthee de l'état d'Adeém et des anges, quoiqu'il 
n'en prétendit exclure qu'une gràce habituelle de 
prédeetinatiott absolue , qui gdutornát et régiàt si 
s&remernt les décerdbes du libre arbitre, que la béa- 
dtáde étefnelle en. fé le tetine infeillible. C'est 
arri ig an de prévenir ou de corriger une telle 
pensée, il dotimeace le chapitre 14 par ots mots i 
« Quoi done, Adam n'a-t-il poiat eu de gráce? Quid 
ergo, Aden non habuit Dei gratiam (S. Aug., lib. de 
Qorrépt: et gratin, enp. 41, n. 89)? » 

Le P. Lorenzoni &e fieue pourtant ( Num. 33, 35) 
qáée sen. sentimérit est le seul oà l'on. puisse expli- 
quer le motif qui porte saint Augustin à se proposer 
st à cette ebjéction. Jo im'étonbe qu'il nó» 

dooteur ne joint 


à nésoutire cele « 
, Vigo d'ipoister eur 0$ quo le saint 
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elqoes occasion$ 


aroles suivántes sont le grapd arc-boultant . 
on 


ici les anges à Adam, et qu'il ne dit pas : Qui 
fone, Àdam et fes anges h'ont point eu "d bw 
Mais 1l est clair que la difficulté qui a donné lievi 
tout c& discours de saint Augustin concernait lesen 
Ádam, et qde pour cette taison le saipt ne parle pla: 
désormais des anges. Dans le chapitre 10, il nae 
en vue que d'établir le principe de sa répontei 
difficnlté qui est énoncée au. commencement de e 
chapitre, lequel principe consiste en 'te qu'avant le 
péché Dieu voulait que le libre arbitre eüt la dire 
tion des démarches de l'homme et de l'ange, au iex 
ue dans les saints de notre état, €'est la gràce d'ux 
jrédesinstion absolue qui dirige leurs déuarches, 
»ns le chapitre 11, lé saint docteur explique la nz 
ture, tant de la gráce qui gouverne le libre arbitre 
des prédesiinés de notre état, gne de celle qui éuit 
£ouvernée par le libre arbitre d'Adam. 

Ecoutous le P. Lorenzoni. ll. nous accroire 
(Num. 24) que la. gráce d'Adama que saint August 
appelle grande, et qu'il assure avoir été bien dif 
rente de celle qui est aceordée aux prédestinés à 
noire élal, est non-seulement la móme qu'ont ew 
les démons, mais encore la méme à laquelle ráiet 
tous ceux qui péchent, en quelque état que cei. 

nous donnera comme un point décidé par sos e 
noB sácré, que Ja gràce qui est ici eomparée e q- 
posée à celle-là n'est pas propre des pródestinés à 
notre état, que les bonas anges l'ont reque , et qua 
substance elle n'est point d'ung aute espéce qw 
celle qui procure à un rópFouY. de notre éut uv 
sainteté temporelle. 1l ajoutera que cetle méme priet 
était nécessaire à Adam pour &e garantir de sa chou 
el rsévérer ectivement, Aus 

ependant, demandons à saint Augustin ce qui à 
fait que Dieu a prévenu Ádara d'une sorte de gáa 
bien différente de celle qu'il accorde aux Mis r 
Doire état; il ne pensera point à nous répondre, s 
lon les principes du tbéologien de Padoue, qu'Adis 
n'a point persóvéró, et que par conséquent il u'imil 
besoin que d'une gráce de possibilité, sans laquelle 
jl n'aurait point été coupable en ne persévérani ps; 
qu'au contraire les salots de notre étst pee 
rent, et qu'ils ont besoin par conséquent de la grke 
d'action, sans laque]le on ne peut pas supposer quii 
persévérent. Mais lé saint docteur nous répond 
que la diversité qui est entre i& gráce dogt Diet 1 
prévenu Adam, et celle dont il prévient maintennat 
les prédesünés, est d'un cótó fondée sur Jes lore 
de ja nature saine et l'heureuse possession od nil 
Adam de tout ce qui était capable de le détourne 
du péché et le porter à l'obéissance; de l'autrecóé, 
sur ia faiblesse de la nature corrompue par le p 
ché, et l'affluence des mauz qui exposeny les ssiné 
à une multitude de viglentes tentatioos, /l/4 in boni 
erat, qua bonitate sui Conditoris acceperat... 20neà 
vero in hac vita ad (o ue liberationis hac graft 

$ 


instance : Eet-il supporiable que saiut AWWÜ 
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notre état, et si on l'oppose au. secours efílcace qui À également du sens de saint Augustin. C'est de quoi 


est nécesiniró pow pir dum wet sorte d'ótats 


. niai tFél-fürt$, rette mómb espéce de grieo 


' Weor geftalt VE wóeesstire, et 5i cette mémo espáce 


35) qu*, dans Ye livre de !a Correction et de f$ gráce, 
*a 


|d voir 
tfe pour 


mais cela, veut dire 
ns l'état d'Adem la persétéranee ti'eht yas été 
le bienfait d'e 1a gráee d'une prédestination absolue, 
quoiqu'elfé dt étre le bienfatt d'une b actuelle. 
. Enfin l'auteur de la Dissertation ( Num. 36s pour 
f:0t$ prépáret à recetolr sà réponse avec applaudis- 
témeht, 5e montré enthoüsiasmié de l'évidence pré- 
tendue de ses explications: t! en appelle à la bonne 
foi, áu tens cómtnun, à la plus rigouretise tritique. 

ais on voit bien qu& les adversaires qu'il combat 
ont tort, et qu'il n'a pas raison; qu'il fes jette dans 
l'eribarras, et qu! y demeare lui-màme., Car euin 
voici de quei il nous régale. 

Pour comprendre »t& qui lait que saint Augustin al- 
légtie d'un tójé la forcd d'Adam, et de l'autre la fsi- 
blesse des salnis de notre état en parlant des divers 
sccours dé ia gráce, T1 fuut simplemént apetcevolr 
que le saiát docteur comparé la gráce qui ést riatü- 


tenaht accordée dux prédestinés , non seulémeni avec Q 


la gráce qu'Adam à recue, mals encore avec celle 
qu'il aurait reque s'il Avalt persévéré. Quitonque ne 
voit pas céla ne veut point volr, dit lé P. Lorenzoni: 
Quis non videat , fil qhi tidere holit ? 

Táchons donc de h'étte polnt aveugles Yolox- 
taires, et eoncevons avec le P. Lorenzóni qué le 
$aint docteur dil d'abord qu'Adam à réqu uné ttés- 
gráude grace , mis différente de cellé qu'il áccorde 
aux prédestidés de noire état : Quid erjo Adam non 
hàbuit Dei gratiam? limo vero habuil thagnam , sed 
disparem. íi ensuité n'attendoná pas que saint ÀÁu- 
quslin sé metld en péine de montrét pourquoi il y a 

à la dilléreace entre la gràce -qu'ÀAdatn a fecue el 
celle que regoivent maintenant lés prédeslinós. Mais 
jugeons à propos qu'il laisse là poür louglemps cette 
gràce qu'Adam a recue , el que, $áu$ eh. donner le 
moindre avis à ses lecteurs , 1 einplóié prés de quá- 
tre-vingis lignes à rüontref pour quellé raison une 
gràce qu'Adam n'a point reque , rais qu'il auráil re- 
que s'il avait persévéré, se serait trouvée différente 
de la giáce que regoivent màinlenant les prédestinés. 
Car à la fín, lorsque nous y penserons le moins , le 
sain! docteur, sans avoir distingué la gráce qu'Adam 
w'a point recue de celle qu'il a reque, cómrencera à 
etpliquer sur quoi est fondée là différence de la gráce 
qu'Adam a reque d'avec celle que regoivenl mainte- 
nant les prédesiinés. Je né sais corhunent une pe 

ui me vieut a échappé au P. Lorenaoui, c'est de 
4lire qu'aprés ces paroles : imó vero liabnil magnam, 
il Toi enlermér dans une parentbése, qui serait 
d'asses bonpe mesure, tout ce qui suit, jusqu'à ces 
autres paroles , istam gratiam non habuit vrimus ho- 
tno , qua nuxquam vellét esse malus. 
; je laisse les AS ETT lait aprés óelà le P. 
Lorenzoii (um: 21-29). Ij sodt t iorphants, m 7 
seulemeni dans |a aupposition quil ne so peut faire 
quo |ui et leg adversaires quil combat i 'iloignoat 


| per idem liberum arbitrium steterunt ipsi, ei 


notre aufoudr devait so défler à la resenue. des d 

nd se Drop elle-ci (N 30, 94). Beint À 
propese e 

tie d& : « u'Àdem | persót x ei 

que lut eveit denaé en-escodis par lequel 

pouvaR et saves Jequel il ne pouvait pas persister 


dans le bien qu'il. voudrait » Poeset evgo permanere, . 


$i vellet , quis dederat ei. adjutorium per quod potett, 
9t bine quo non posset bonum perseveranter imero quod 
seltet ( S. Aug., lib. de Correpe. et ;em». 

82. 52). » Le stint doeteur ajoute ? « Mais pesce qu'i 
ne voulut pas porsévórer, &o fet tortainement s» fau- 
te, au lieu qu'Il aurait mérité s'il avait voulu perté- 
vérer, comme firent les sainte , andis quo 
leurs compagnons tombérent par libre arbitre, de- 
meurérent fermes par le móme libre arbitre , ot m6- 
ritérent le juste prix de cette persóvéranee : Sed quia 


noluit permanere , profecto ejus culpa fuit, cujus nme- 





E ritum fuisset , s) permanere voluisset , sicwt "sterunt an- 


geli sancti , qui cadentibus aliis per liberum arbitrhum , 
man- 
sionis debitam mercedem recipere mernoramt (18id.).» 

Saint Augustin assure donc que les saints anges 
Persévérérent par le méme libre arbitre par lequel 

es mauvais anges et Adam tombérent. Le mot par 
attribue évidemment au libre arbitre !a persérérance 
aussi blen que la chute; et le mot méme ne peut in- 
diquer autre chose sinon que dams les uns et dans 
les autres le libre arbitre était prévenu de 14 méme 
gráce : c'est-à-dire, selon les adversaires du P. Lo- 
tenzoni, de la méme gráce actuelle et tersatile, et, 
selon mol, de la méme gr&ce habituelle de prédes- 
tination , qui laissalt au libre arMtre 1a direction de 
ses démarches. Comment le P. Lórentoni se tire-t-il 
de là ? H. n'ose répéter c& qu'l a dit ci-dessus, que 
cette expression par le méme libre arbre , est équi- 
valetite à celle-cl, dans lis tnÜme tie, ott Vahs le méme 
&tat. 11 se contente de recóurtt à la défiite tommode 
en W'est préparée en 6ablissant qua sa réglé De 

olt point s'ajuster à ce qul suit, mals qué ce qui suit 
doit 5'sjuster à sa régle, !] à bean dire, ses ajuste- 
ments forcés réproüvent sa tógle ; qui en elié-màme 
est démontrée fausse. 

L'extréme complaisance que notre &eteat semble 
avoir pour 8es adversaires bálarilstes ; Iul fail. ttou- 
ver ( Num. $2) une difficulté égale à 1a. précédente 
dans ces paroles qui regatdent Adar , éufis meritum 
[ulsset , 5$ permanere voluisset , e&t dans telles-cl qui 
concernent Jes anges, cujus vlanilouis debitam mer- 
cedem recipere meruerunt. On prétend, dit-il, que 
ces termes meritum et merces désignent évidetement 
une gráce versatile ? on 8e trompe, ils signiflent une 

rác& efficace par elle-méme, dul soratt été donnée 
: Adam, supposé qu'il eüt persévéré, et qui fut don- 
née aux saints anges qui ont persévéré. Mais saint 
Augustin veut seulement falre etiteridre par ces ex- 
pressions la différence qu'il y à entre l'arbiire pu- 
remept libre qu'avait Adam, et l'arbitre délivré par 
la gráce de Jésus-Christ, qu'ont maintepant les pré- 
destinés. Tel est le précis de 1a réponse du P. 
renzoni,, qui semble accorder aux baianistes que , 
selon la pensée de saint Augustin, les bonnes oeuvres 
auraient été dea mérites plus proprement dits , et la 

loire céleste urte rétompense plus próprement dite 
dans l'état.d'iphocence que duns f'étát dé 1a riature 


arée. 
rendant la doctrjno de l'Église; tóüformé à 
celle de saint Atgustin, est que le4 bonnes cuvres 
de l'état d'innocencé et üu nótre sotit , Qàris un sens 
reil, des mérites proprement dits; et àn üióme 
b mps des dons de Dieu, [ues que l'élávation de la 
náluré raisonnable à l'adopuüt eivité, fondément 
des gràces du Créateur et des bonnes ceuvres de l'état 
'innoeencé, est un bienfait gratuit et disübgaé dé la 


' grhce de création, aussi bieh que lá répasétión de la 
Mature humaine, Üoodement dés gràcos E. Rédemp- 


éter, a'il. vobipit ,. 


* 


A 


e 
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ritablement sofflsante, et il$ ensergnent que la vo- A 


lonté humaine a un vrai pouvoir de résister à leur 
gráce efficace par elle-mméme, ou plutót d'empécher 
par la vertu. d'une omission pure, libre, l'arrivée du 
secours prédéterminant. On ne doit pas leur eni:de- 
mander davantage. 

Selon saint Augustin , il n'y a poirt de gráce véri- 
tablement suffisante qui donne le siniple pouvoir de 
Ja perfection de a justice, et la gráce qui est néces- 
saire à ja perfection de la justice est nou-seulemett 
efficace par elle-méme et de sa nature, mais encore 
irrésistible. Si le saint doeteur avoit usé de nos ter- 
mes, ii aurait sans doute raisonné ainsi : Pouvoir 
résister à une gráce effleace par elle-máme et de $a 
fiature, e'est pouvoir faire qu'une gráce efficace par 
elle-méme et de sa nature n'ait point son effet ; car, 
tésister à une gráce, et faire qu'une gráce mait point 
son effet, est précisément la méie ehose. Or, la 
volonté humaine n'a pas le pouvoir de faire qu'une 
gràce efficace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet. Je le prouve. Pouvoir faire qu'une 
gràce effleace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet , c'est pouvoir faire qu'une gràce effi- 
eaee par? elle-móme ei de $a nature ne soit. pss une 
gráce efficace par elle-méme et de sa nature; car étre 
efficace par soi-méme et de sa nature, n'est autre 
chose qu'avoir son effet par soi-móme et de sa nature, 
Or, la volontd liumsine n'a pas le pouvoir de faire 
qu'une gráce eífieace par elle-1.éme et de sa nature 
Be soit pas uge gráce efficace par elle-méme et de sa 
nature. Done lavolonté humaine p'a pas le pouvoir de 
faire qu'une gràce eificace par elle-méine et de sa 
nature n'ait point son effet; done la volonté humaine 
n'a pas le pouvoir de résister à une gràce efficace par 
elie-méme et de sa nature; donc uue gráce eflicace 
par elle-méme et de sa nature est irrésistible. 

Le licencié pensa alors se fàcher contre moi. Pró- 
ltendriez-vous, me dit-il d'un air et d'un ton ému, 
waduire en hérésie le dogme de la gráce efficace 
par elle-méme? — Doucement, lui rópondis-je, mon 
discours est 8an8 aucune malignité, je n'ai garde de 
noter le moins du mo»de le sentiment de l'école the- 
teistique, je vous en ai déjà averti. Ce sont des adver- 
saires pacifiques et équitables que j'honore. H est 
hors de toute apparence qu'ils se tiennent choqués 
d'un raisonpement qui n'a nuile force contre eux et 
qui n'effleure point le »ysiéme de leur doctrine, Car 
je me ais thoniste pour un moment, et je traite 
avec raison de soplisme cet argument, $'ii à pour 
objet la prédétermination physique et ia gráce elli- 
cace par elle-méme, telle qu'AÁlvarez et Leuios l'ont 
enseignée. 

Je nie que pouvoir résister à la gráce efficace par 
elle-méme, lorsqu'on la regeit actuellement , et pou- 
voir faire que la gráce elficace par elle-méme nait 

oint son eflet, soit precisémeut la méme chose. 

2i8 je soutiens ne pouvoir résister à la gráce elli- 
cace par elie-méme, c'est avoir eu, avoir encore ei 
conserver un vrai pouvoir d'empécher que la gràce 
eificace par elle-móme n'cüt. été donnée, ou, pour 
m'exprimer d'une autre sort6, c'est avoir eu une 
gràce pacíai nt suflisante, qui précédàt ja gràce 
eilicace par elle-méme, et dont l'abus aurait été uu 
obstacle à la. gràce efiicace par elle-méme. En ua 
mut, le pouvoir de ré-isier, comme le dit expressé- 
ment Alvarez (Lb. ix de Auziliis, disp. 94, n. 4), 
tombe aur l'offre que Dieu fait de la gráee ellicace 
par elle-méine en donnant la gráce suffisante, et non 
pas su: la gráce eilicace par elleunóme en tant qu'elle 
est reque daus le libre arbitre. Voilà comme il ex- 
plique cea paroles du concile de Sens ; Nec tale est 
Dei trahentis auziliun, cui resisti non possil (Conc. 


Senon., decreto fidei, 15) ; et celles-ci, qui sont de . 


saint Thomas : Sic Deus movet meutem humanam ad 
bonum, quod (amen potet huic motioni regsstere (S. 
J'hom., quodi. 4, art. 1, ad 2). 

Voulez-vous ótre pleinement convaincu de tout ce 
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eje viens de vous expose? tonchant ]a mann, 
ont les vrais thomistes démontreut que la grice 
eflicace par elle-méme, prise dans leur sens, n'es 
pas irrésistible? lises attentivement cet. endroit d'Al. 
varez : Est in facultate nosiras voluntatis se ipsam in- 
pedire, ne habeat illam motionem. Unde si non operi. 
Igf acium qui esl in precepto, imputabitur illi ad cu. 
pam, eo quod sua culpa se. impedivit n& darenr ili 
auzilum e quod neeessarium eral. ul. actualier 
operaretur acum virtulis qui est in pracepto ; sicu ji 
Deus imponeret homini. preceptum volandi , ei qua 
(um esi ez parie &aa offerret. illi alas, et adjutorim 
necessarium ut volarei , ipse autem sua libertate regon- 
deret : Domie, neo volo alas accipere nec volare; m. 
rito reputareiur reus e& transgreasor. praecepit, etiani 
fn posset absque alis volare, quia »6 sua culpa im- 
pedivit ne illi donarentur a. Deo (Lib. wi de Ausiis, 
disp. 18, n. 20). 

Ainsi, men argument doit faire plus de plaisir que 
de peine aux vrais thomistes, puisqu'il leur donne 
oceasion de montrer avec évidence la qatholicité de 
leur sentiment, et qu'i! est la piqrre de Louche poor 
les discerner de ceux qui se parent faussement de 

leur nom. Creyez-vous qu'ils soient bien couteni, 

ajouta le Bcenció, de vous entendre asturer que saiui 

Augustin n'a jamais pensé à leur prédélerminston 

physique et à leur gráce efficace par elie-méme! -- 

ls auraient tort de se formaliser que je tàchasse de 

leur ravir l'autorité méme de saint Thosas, d x 

voulais agiter ici une dispute d'école que les dif&- 

pents partis se font un devoir de soutenir de leet 
mieux ; mais, de móme que je ne treuverais pas mav 
vais qu'en combattant les. jansónistes ils marques- 
sent en passant leur dégoáàt pour la science moyeane, 
jis auront la. politesse de ne pas exiger que je re 
nonce positivement à de: principes de théologie qui 
B0pi permis 9t qui ont eu des charmes peur moi. ls 
seraieut trop ótonnés que je le fisse. 
Quoi qu'il en soit, comme il ne faut point excl 
() une guerre civile dans le sein de Ja catholicité, quand 

il s'agit de nous armer contre les ennemis dela fui, 

jaurai la. complaisance de modilier ainsi ma prope 

sition. La seule gràce eílicace par elle-méme ei à 

$3 nature que saint Augustin a évidemment enseigne 

ei que l'on peut conclure étre nécessitante el irrest- 

tible, est celle qui est nécessaire à Ia perfecüos à 

la justige, e'est-à-dire la gráce que Dieu ne doune 

qu'avec l'immortahté, la gráce de la justice orit 
nelle que requt Adam; une pareille gráce est plus 
précieuse encore, qui est l'apauage des bienheureur 
dans le ciel, ei qui consiste dans l'exlinetion entere 
de la concupiscence, ei par conséqueal qui est i] 
dépendante de la coopératiog de la volonté, ei dont 
l'effet total prévient et le consentement et le pouvor 
de résister, puisqu'il consiste à rewancher les saillie 
iudélibérées du penchant et du sentiment qui sde 
vent daus nous avant que la raison se consulie, Mai 

Jjansénius a enveloppé l'acte méme du cousentemeni 

dans la nécessité irrésisüble qui est causóe par Ili- 
D cacité de sa gráce victorieuse. La principale preuve 

sur laqueile il se fonde est ce fameux passsf 

s2int Augustin : (Quod amplius nos delectat secundum 

id operemur necesse est (Expos. in Gal. n. 49). o 

Fénelou le tui a enlevé, couime nous avons V. Que 

bréche ferait-on. à l'Augustin de Jansénius, 8i 0 

rayait teus les endroits oü ce texte est employé m 

à propos, aussi bieu que ceux oü le secours (so 6i! pns 

pour ía gràce actuelle efücace, et ceux ol acum 

de la jusuce est confondug avec Ia perfecuon dc 3 

justice? Le plus grand nowbre esj de ce dernier 

genre. 
A l'abri d'une équivoque que la plupart dee " 
leur8 ne sont pas eu état de découviti, nini à 
exerce sur les écrits de saint Augustig un brian 
énorme que je vais vous rendre surjout trés-seus s 
dans l'abus des témoignages dont il appuie ! eme T 
e&t exprimée à la (in de ja premiére propositio 
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de Dieu des 


, qui rend possibles les pr 
quelquefois aux justes dans le besoin. 


V1L. Quelle sorte. de gráce nous est ordinairement 
re(usée. 


Lisez ces paroles du livre de l'Esprit et de ls let- 
tre: Ecce quemadmodum sine é&émplo iit hominibus 
perfecta justitia , et tamen impossibilis non est. Fieret 
enim, dl fanta voluntas. adhiberetur, quanta. suffteit 
tante rei. Esset autem tanta, si et nihil corum quo 
pertinent ad. justitiam nos lateret , et ea sic delectarent 
animum, wi qudguid aliud veluptalis dolorisve im- 
pedit, delectatio illa superarei : quod ut non sit non 
ad impossibiiitatem, sed ad judicium Dei pertinet. Quis 
enim nesciat non esse iu hominis potestate quid. sciat , 
nec esse consequens ut quod appetendum cognitum 
[nerit appetaiur, nisi tantum. delectet, quantum  dili- 
gendum est? [loc autem. sanitatis cs. anime. (Lib. de 
Spir. el lit., cap. 99, n. 65). Saint Augustin pouvait- 
il faire connaltre avec plus de c'arté qu'il parle ici 
de la gràce qui est jequise pour accomplir cette par- 
faite justice dent il n'y a point d'exemple parmi les 
hommes? Gráce qui n'est suffisante et proportionnée 
à son effet qu'en ne lalssant rien ignorer de ce qui 
appartient à la justice, et en remplissant l'àme d'une 
délecetaiion capable d'absorber et d'éteindre (out 
sentiment de douleur et de plaisir opposé ; gráce qui 
met au pouvoir de l'homme une mesure de connale- 


sances ei d'attiraits de. plaisit égale à,l'amour que le 


souveiain bien exige; gràce enfin qui es. propre de 
l'étai de santé, , 
De quelle índignation ne doit-on étre ému 
quand on lii dans Jansénius que cette parfaite justice 
n'est rien autre chose qu'une euvre ordinaire de 
justice, perfecta justitia , id est epus justitie (Tom. 
AI, lib. 1, cap. 45, p. 552), pour faire accroire 
qu'un jugement de bieu pareil à celui qu'éprouva 
saint Paul daus le refus qui tui fut fait par le Seigneur 
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saiat Anmgaetin Padmetiait peur jo comme 
d'étre san» eoneupiscence. 

Il ne manque plus, dit le licencié, à mon entiére 
satisfaetion, quo de m'óter le sc qui me reste , 
que votre maniére d'expliquer saint Augustin est 
Bouvele, —— Elle es94, répondis-je, aussi ancienne 
«to sabot Augusti Iui-iéine, uisque lui seul est 
son interpréte dans tout ce que vous avez vu. Ce 
SOMt ses défaitions , so9 raisons, le but de ses 
ouvrages, la confrontation de ses divers témoignages 
que j'ai mis en cuvre pour le faire entendre. Mais il 
n'y avait presque point d'éclaircissement à faire, je 
n'ai eu hesoin que de vous présenter ses pensées 
dans un cerliain ordre, et de fixer votre atteniion, 
Jansénius dit que, sans up. miracle du Dieu (out« 
puissant, un homme qui ne lit qu'une seule fois les 
ouvrages de saint Augustin ne peut apercevoir son 
véritable sens (Tom. 11, lib. Procm., cap. 28, p.61). 
Je soutiens au contraire que ce Pére n'a point écrit 
une Apocalypse, et que, sans le prodigieux enchan- 
tement qu'a répandu dans les esprits le ton suf(ísant 
de quelques éerivains de ces derniers siécles , on 
aurait vu, comme on voyait auparavant, que cliez fui 
ces trois expressiou$ sont synonymes ; Esse sine pec- 
calo, Perficere bonum seu justitiam, Non omnino coa- 
cupiscere, Car je suis persuadé que jusqu'à [a naissanee 
du luthéranisme ct du ealvinisme saint Augustin à 
été trés-b:en entendu. 

Saint Thomas, par exemple, aurait certainement 
exposé la doctrine de saint Áugustin sur la perfection 

e la justice comme je l'ai fait. La maniére dont. i 
explique le verset 15 du chapitre vii de l'Épitre aux 
Romains ne me permet pas d'en douter : Sed non 
invenio in mea polestate, quomodo istud bonum perfi- 
ciam, ul scilicet totaliter concupiscentiam excludam 
(S. Thomas , in cap. vii Epist. ad Rom.) 

'auteur du Commentaire sur l'Epftre aux Romains 
qui est attribué à saint (temi, a pris de saint Augustin 


de le délivrer de l'auge de Satan, est un jugement (? €e méme sens : Perficere autem non inzenio, qui non 


de Dieu qui prive les saints de la gráce saas laquelle 
on ne peut bieri vivre ni observer les préceptes dont 
Ja transgression est punissable? 

Je passe bien d'autres parejlles infidélités, d'autres 
traits ue mauvaise foi dont l'exposition serait trop 
longue. Souvenez-vous des citations de la lettre au 
comte Boniface, et de l'homélie sur l'histoire de Jo- 
seph et de Susaune, Rappelez-vous encore l'endroit 
oà saint Augustin di; que Dieu ne donne pas toujours 
aux saints ja déleclaüon victorieuse ; Jansénmus le 
répéte cent fois et plus, pour faire concevoir à ses 
lecteurs la soustraetion d'une gráce nécessaire à con- 
server la saintelé; ei c'est uviguetnent Je refus d'é- 
loigner d'eux l'aiguillon de la chair, cet ange de Si- 
tan qui les tourmente, mais qu'ilá ont toujours le 
pouvoir de vaincre par le secours d'une gráce sufli- 
sante. Sufficit ubi gratia mea (11 Cor. xu, 9). 

Je viens à la couclusion que Jausénius tire de la 
longue liste de témuignages qu'il a ramassés sur le 
reius et la soustraction de la gráce. « De tout cela, 
dit-il, il e'ensuit que cette sentence ou cet axiome, 
Dieu ne commande rien d'impossible, n'es, pas auire- 
ment véritable, sinon parce que le8 préceptes peu- 
vent éire accomplis, quand Dieu aide la volonté de 
i'homme par sa gràce toute-puissante (Jans., tom. 111, 
lib. u1, c. 19, p. 901). » EL pour appuyer ceue conclu- 
sion,il prouve irés-bien par un passage de »ainl Áugus- 
tin qu? le prccepte de la perfection de la justice n'est 
possible qu'en ce sens : His atque hujusmodi iunume- 
rabilibus. testimoniis dubitare non. possum, nec Deum 
aliquid impossibile homini pracepisse, nec Deo ad opi- 
tulandum ei adjwandum , quo fiat quod jubet , ünpos- 

. eibile aliquid esse. Ac per hoe potest homo, si velit, esse 
sine peccato, adjutus a Deo (Lib. u de Peceat. meritis, 
cap. 6, n. 7). J'ai démoutré qu'éire sans péché c'est 
étre sans ooncupiscence dans le sens de soin! Au- 
gustin. Voilà done guelle possibilité des commande- 


possum non concupiscere. Perfecium bonum est non 
solum perficere sed nec concupiscere. Avaut le saint 
docteur, oft avait entendu ces paroles de saint Paul 
Po ficere aulem non invenio, de. l'extréme difficulté 
qui était causée par [a chair d'effectuer les bons désirs 
que l'esprit avait congus. Les dí.ciples de saint 
Augustin n'ont pa remarquer et adopier l'interpréta- 
tion qui lui a plu, sans y reconoaltre la véritable 
clel de ses ouvrages. 

Primase, évéque d'Afrique , qui florissait. environ 
cent ans aprés la mort du saint docteur, tient parmi 
ses disciples un rang considérable. Pesez ces paroles 
de «on Commentaire aur l'Epttre aux Romains : Et 
hoc notandum , quod non dixil, facere bonum uon 
invenio, sed perlicere; que «si enim perfectio boni, 
nisi exetinctio mali? Per [ectio boni est, non concupiscere; 
quid enim (facilius homini sub lege constituto, quam 
velle bonum et facere malum? nam hoc cst perficere bo- 
Rum, ul nec concupiscal homo. Imperfectum est bonu 
quando concupiscit, etiamsi concupiscenti non consem- 
tit ad malum (In Hom. vni, 48, tom. X Bibl. PP. edit. 
Lugd., p. 151, col. 4, A). Cioyez-vous que Primase, 
qui parle aiusi, ait confondu comme Jausénius l'action 
etla perfection de la justice, la «électation victorieuse 
et la gráce méd:ciua e de Jésus-Christ (Jans., lib. n 
de Gratia Christi. Salv., c. 15, p. 252)? Priinase 
aurail-1l dit : Perjecia justitia, id esi opus justitie? 

Pour finir, revenous à M. Bayle. li lui a plu de 
supposer que la prédéterminaüon physique des 
thoinistes, la nécessité de saint Augustin, celle des 
jansénistes , celle de Calvin, sont au fond ia méme 
chose; que la doctrine du concile de Treuie et de 
saint Chrysostome sur la naiure de la gràce et du 
libre arbiure est contraire à ce que saint Augusti a 
enseigné sur l'un et sur l'autre point. De là coulent 
des rajsonnements, des réflexions, des railleries, des 
ivvectives tellés qu'ea peut faire un home d'esprit 
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ritablement soffsante, et iis ensergnent que 1a vó- A que je viens de voss exposer tonchant |a msniére 


lonté humaine a un vrai pouvoir de résister à leur 
gráce efficace par elle-máme, ou plutót. d'empécher 
par is vertu d'une omission pure, libre, l'arrivée du 
secours prédéterminant. On ne doit pas leur en:de- 
mander davantage. 

Selon saint Augustin, il n'y a point de gráce véri- 
tablement suffisante qui donne le siniple pouvoir de 
Ja perfection de a justice, et 1a gráce qui est niéces- 
saire à Ja perfection de la justice est nou-seulement 
efficace par elle-méme et de sa nature, mais encore 
jrrésistible. Si le saint doeteur avait usé de nos ter- 
mes, j| aurait sans doute raisonné ainsi : Pouvoir 
résister à une gráce effleace par elle-méme et de 8a 
fiature, e'est pouvoir faire qu'une gráce efficace par 
elle-méme et de sa nature n'ait point son eBet ; car, 
résister à une gráce, et faire qu'ane gràce mait point 
gon effet, est précisément la méine elhiose. Or, la 
volonté humaine n'a pas le pouvoir de faire qu'une 
gràce efficace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet. Je le prouve. Pouvoir faire qu'une 
gràce effleace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet , e'est pouvoir faire qu'une gràce efil- 
eaee par elle-méme et de 88 nalure ne soit. pss une 
gráce efficace par elle-méme et de sa nature; car étre 
efíicace par soi-méme et de sa nature, n'est aulre 
chose qu'avoir son effet par soi-móme et de sa nature. 
Or, la volontd humaine n'a pas le pouvoir de faire 
qu'une gráce eífieace par elle-n.éme et de sa nature 
ne s0ii pas uge gráce efficace par elle-méme et de sa 
nature. Done lavolonté humaine p'a pas le pouvoir de 
faire qu'une gràce elficace par elle-méme et de sa 
nature n'ait point son effet; done la volonté humaine 
n'a pas le pouvoir de résister à une gràce efficace par 
elle-méme et de sa nature; donc uue gráce efficace 
par elle-méme et de sa nature est irrésistible. 

Le licenció pensa alors 8e fàácher contre moi. Pré- 
lendriez-vous, me dit-il d'un air et d'un ton ému, 
traduire en hérésie le dogme de la gráce elffcace 
par elie-móme? — Doucement, lui rópondis-je, men 
discours est suns aucuue malignité, je n'ai garde de 
noter le moins du monde le sentiment de l'école the- 
mistique, je vous en ai déjà averti. Ce sont des adver- 
saires pacifiques et équitables que j'ionore. H est 
hors de toute apparence qu'ils se Gienuent choqués 
d'un raisonnement qui n'a nulle force contre eux et 
qui n'effleure point le »ysióme de leur doctrine, Car 
je me fais thomiste pour un moment, et Je traite 
avec raise de soplhisme cet argument, $i à pour 
objet Ja prédétermination physique et ia gráce eiti- 
cace par elle-méme, telle qu'Alvarez et Leuwos l'ont 
enseignée. 

Je nie que pouvoir résister à la gráce efficace par 
elle-móme, lorsqu'on la recoil actuellement , et pou. 
voir laire que la gráce elfhicace par elle-méme n'ait 
point son eflet, soit précisémeut la méme chose. 
Mais je soutiens ne pouvoir résister à la gráce elli- 
cace par elie-méme, c'est avoir eu, avoir encore ei 
conserver un vrai pouvoir d'empécher que la gráce 


Q 


oni les. vrais thomietes démontreot que la gráee 
efiicace par elle-méme, prise dans leer sens, n'est 
pas irrésistible? lisez sttemivement cet. endroit d'AL- 
varez : Est in facultate nostras voluntatis se ipsam im- 
pedire, ne habeat illam motionem. Unde si non opere- 
Igf actum qui ess in precepto, imputabitur illi ad cut- 
pam, eo quod sua culpa se. impedivit na daresur ii 
aurium effivaz quod neeessarium erat. u8. actualiter 
operaretur acuum virtulis qui est in praicepto ; sicul si 
Deus itponeret homini preceptum volandi , e$ quan- 
tum est ex parie eua offerret. illi alas, et adjatorium 
necessarium ut volare! , ipse autem sua libertate respon- 
deret : Domine, nec volo alas accipere nec 9olare; me- 
rito reputaretur reus et transgressor. precepté, etiamsi. — 
fion possel absque alis volare, quia se sua culpa im- 
pedivit ne illi donarentur à Deo. (Lib. m de Auziiis, 
disp. 18, n. 20). 

Ainsi, men argument doit faire plus de plaisir que 
de peine aux vrais thomistes, puisqu'i! Jeur denne 
oceasion de montrer aveo évidence la eatholicité de 
leur sentiment, et qu'i! est la pierre de touche poor 
les discerner de ceux qui se parent faussement de 
Jeur nom. Creyes-vous qu'is soient bien contenis, 
ajouta le licenció, de vous entendre assurer que saint 
Augustin n'a jamais pensé à leur prédétermination 
physique et à leur gráce efileace par elle-méme? — 

ls auraient tort de se formaliser que je tàchasse de 

leur ravir l'autorité móme de saint 'Phonmas, si je 
voulais agiter ici une dispute d'école que les difié- 
vents partis se font un devoir de soutenir de leur 
mieux ; mais, de méme que je ne treuverais pas mau- 
vais qu'en combattant les jansónistes ils marquas- 
sent en psssant leur dégoát pour la science moyenne, 
jis auront la. politesse, de ne pas exiger que je re- 
nonce positivement à des principes de théologie qui 
BODL permis et qui eni eu des charmes peur moi. tis 
seraient trop ótonnés que je le fisse. 

Quoi qu'il en soit, comme il ne faut point exeites 
une guerre civile dans le sein de Ja catholicité, quand 
il s'agit de nous armer contre les ennemis dela foi, 
jaurai la complaisance de moditier ainsi naa propo- 
silion. La seule gráce eílicace par elle-méme et de 
$3 nature que saint Augustin a évidemment enseig née 
el que l'on peut conclure étre nécessitante et irresis- 
Uble, est celle qui est nécessaire à la perfection de 
la justice, c'est-à-dire là gràce que Dieu ne donne 
qu'avec l'immorlalité, ja gráce de la justice origi- 
nelle que recut Adam; une pareille gráce est plus 
précieuse encore, qui est l'apanage des bienheureur 
daus le ciel, et qui consiste dans l'ezlineüion enüére 
de la concupiscence, eL par conséqueat qui est in- 
dépendante de la. coopération de la volonté, et dont 
l'etfet total prévient et le consentement eL je pouvoir 
de résister, puisqu'il consiste à retrancher les saillies 
judélibérées du pencbant et du senüment qui séle- 
vent daus nous avant que la raison se consulte. Mais 
Jansénius a enveloppé l'acte méme du cousentement 
dans la nécessité irrésistible qui est causóe paz l'elii- 


eificace par elle-móme n'eüt. été dounée, ou, pour D) cacité de sa gráce victorieuse. La priucipale preuve 


m'exprimer d'une autre sorte, c'est avoir eu une 
gràce parli nt suflisante, qui précédát la gráce 
eilieace par elle-méme, et dout l'abus aurait été uu 
obstacle à la. gràce efiicace par elle-méine. En uu 
mot, le pouvoir de ré-isier, comme le dit expressé- 
jnent. Alvarez (Lib. ix de Auziliis, disp. 94, n. 4), 
tombe aur l'ufre que Dieu fait de la gráce elficace 
patr elle-méime en donnant la gràce suffisante, et non 
ya» su: ]a gráce eilicace par elle-móme en tant qu'elle 
est reque daus le libre arbitre. Voilà eomme il ex- 
plique ces paroles du concile de Sens ; Nec tele est 
Dei irahentis auxiliwn, cui resisti non possit (Conc. 


Senon., decreto fidei, 15) ; et celles-ci, qui sont de . 


saint Thomas : Sic Deus movet meutamt humanam ad 
bonum, quod iamen potesi huic motioni resistere (S. 
J'hom., quodi. 4, ari. 1, ad 23). 

Voulez-vous étre pleinement convaincu de tout ce 


sur laquelle il se fonde est ce fameux passage de 
saint Augustin : Quod emplius nos delectat secundum 
id operemur necesse est (Expos. in Gal. n. 48). M. de 
Fénelou le tui a enlevé, comune nous avons vu. Quelle 
bréche ferait-on à l'Augustin de janséoius, si on 
rayait teus les endroits oü ce texie est employé mal 
à propos, aussi bieu que ceux oü le secours quo 6st pris 
pour la gràce actuelle efüicace, et ceux oü l'acton 
de la justice est confondug. avec la pecíection de ia 
justice? Le plus grand noubre est de ce dernier 
genre. 

À. l'abri d'une équivoque que la plupart des lec- 
leur8 neo sont pas enu état de découvrir, Jansénius 
exerce sur les écrits de saint Augusto un brigandage 
énorme que je vais vous rendre surtout trés-seusible 
dans l'abus des témoignages dont il appuie l'erreur qui 
est exprimée à la fin de la premióre proposition de 





en, qui rend possibles les préceptes, manque 
quelquefois aux justes dans le besoin. 


VAL. Quelle sorte. de gráce nous est ordinairement 
refusée. 


Lisez ces paroles du livre de l'Esprit at de bs let- 
tre: Ecce quemadmodum sine éxémplo ht Áomisióus 
perfecta justitia , et tamen impossibilis non est. Fieret 
enim, fanta voluntas. aditiberetur, quanta. sufficit 
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53iàt Argaetin l'admefisit peur jo commerdement 
d'étre san» eoneupiscenco. 

ll ne manque plus, dit le licencié, à mon entiére 

$ jon, de m'óter le scrupute qui me reste, 
que votre maniére d'expliquer saint Augustin est 
Bogvelie, ^^ Elle es, répondis-je, aussi ancienne 
«to saint Augasist lui-iéme, ruisque lui seul est 
son interprete dans tout ce que vous avez vu. Ce 
SOMt ses déÉaitions, ses raisons, je bu4 de ses 


tante rei. Esset autem tanta, si et uihil eorum qus — ouvrages, la confrontation de ses divers témoignages 


pertinent ad. justitiam nos lateret , et ea sic delectarent 
animum, uw! quidquid aliud voluptatis dolorisve im- 
pedit, delectatio illa superarei : quod ut non sit non 
ad impossibiiitatem, sed ad judicium Dei pertinet, Quis 
enim nescia non esse in hominis potestate quid. sciat , 
Tec e5$€ consequens uí qu 
[uerit appetaiur, nisi tantum. delectet, quantum | dili- 
endum est? [loc autem. sanitatis cs. anima (Lib. de 
Spir. et lit., cap. 95, n. 65). Saint Augustin pouvait- 
H faire connalire avec plus de c'arté qu'il parle ici 
de la gráce qui est requise pour accomplir cette par- 
faite Justice dunt il n'y a poiut d'exemple parmi les 
hommes? Gráce qui n'est suffisante et proportiennée 
à son effet qu'en ne laissant rien ignorer de ce qui 
appartient à la justice, et en remplissant l'àme d'une 
déleciadion capable d'absorber et d'éteiudre tout 
sentiment de douleur et de plaisir opposé ; gráce qui 
met au pouvoir de l'homme une mesure de conuais- 
sances ei d'atizaits de plaisit égale à, l'amour que le 
souveiain bien exige; gráce enfin qui est propre de 
l'état de santé, 

De quelle índignation ne doit-ou pas étre ému 
quand on lit daus Jansénius que cette parfaite justice 
p'est rien autre chose qu'une euvre ordinaire de 
usiice, perfecta justitia , id est opus justitie (Tom. 

4I, lib, 1, cap. 15, p. 552), pour faire accroire 
qu'un jugement de bieu pareil à celui qu'éprouva 
saint Paul daus le refus qui lui fut fait par le Seigneur 


eppetendum cognitum — puissant, un homme qui ne lit qu'une seule 


B 


que j'ai mis en cuvre pour le faire entendre. Mais il 
ny avait presque point d'éclaircissement à faire, je 
n'ai eu besoin que de vous grésenter ses pensées 
dans un ceriain ordre, et de fixer votre attention, 
Jansénius dit que, sans up miracle du Beg (out« 
ois les 
ouvrages de saint Augustin ne peut apercevoir son 
véritable sens (Tom. 11, lib. Procm., cap. 28,p.61). 
Je soutiens au contraire que ce Pére n'a point écrit 
une Apocalypse, et que, saus le prodigieux enchan- 
temment qu'a répandu dans les esprits le ton suf(isant 
de quelques écrivains de ces derniers siécles, on 
aurait vu, comme on voyait auparavant, que cliez lui 
ces trois expressions sont synonymes ; Esse sine pec- 
calo, Perficere bonum seu justitiam, Non omnino cou- 
cupiscere, Car je suis persuadé que jusqu'àla naissance 
du luthéranisme ct du calvinisme saint. Augustin à 
élé trés-bien entendu. 
Saint Thomas, par exemple, aurait certainement 
exposé la doctrine de saint Áugustin sur la perfection 
e la justice comme je [l'ai fait. La mauiére dont il 
explique le verset 18 du chapitre vii de l'Epitre aux 
Romains ne me permet pas d'en douter : Sed non 
invenio in mea potestate, quomodo istud bonum perfi- 
clam, wL scilicet totaliter concupiscentiam excludam 
(S. d homas , in cap, vii Epist. ad Rom.) 
'auteur du Commentaire sur l'Epttre aux Romains 
qui est attribué à saint (temi, a pris de saint Augustin 


de le délivrer de 'ange de Satan, est un jugement (; ce méme sens : Perficere autem non inzenio, qui non 


de Dieu qui prive les saints de la gráce sags laquelle 
on ne peut bieri vivre ni observer les préceptes dont 
Ja transgression est punissable? 

Je pasee bien d'autres pareilles infídélités, d'autres 
traits ue mauvaise foi dont l'exposition serait trop 
longue. Souvenez-vous des citations de la lettre au 
comte Boniface, et de l'homélie sur l'histoire de Jo- 
seph el de Susanne, Rappelez-vous encore l'endroit 
oü saint Augustin di: que Dieu ne donne pas toujours 
aux saints Ja délectation viclorieuse ; Janséuius le 
répéte cent fois et plus, pour faire concevoir à ses 
lecteurs la soustraetion d'une gráce nécessaire à con- 
server la sainteié; el c'est uniguetnent le refus d'é- 
loigner d'eux l'aiguillon de la chair, cet ange de S:- 
tan qui les tourmente, mais qu'ils ont toujours le 
pouvoir de vaincre par le secours d'une gráce sufli- 
sanie. Sufficit bi gratia mea (11 Cor. xn, 9). 

Je viens à la conclusion que Jausénius tire de la 
longue liste de témuignages qu'il a ramassés sur le 
refus et la soustraction de la gráce. « De tout cela, 
dit-il, il e'ensuit que cette sentence ou cet axiome, 
Dieu ne commande rien d'impossible, west pas auire- 
ment véritable, sinon paroe que les préceptes peu- 
vent éire accomplis, quand Dieu aide la volouté de 
i'bomape par $a gràce toute-puissante (Jans., tom. 111, 
lib. n, c. 15, p. 921). » Et pour appuyer cette conelu- 
sion,il prouve irés-bien par un passage do saint Áugus- 
tin qu? le précepte de la perfection de la justice n'est 
possible qu'en ce sens : His atque hujusmodi innume- 
rabilibus (estimoniis dubitare non. possum, nec Deum 
aliquid impossibile homini pracepisse, nec Deo ad opi - 
tulandum et adjuwandum , quo fiat quod jubet , impos- 

. sibile aliquid esse. Ac per hoe polest homo, si velit, esse 
sine peccato, adjutus a Deo (Lib. u de Peccat. meritis, 
cap. 6, n. 1). J'ai démontré qu'éire sans péelié c'est 

. étre sans ooncupiscence dans le sens de siini Au- 
gustin. Voilà done guelle possibilité des commande- 


D 


possum non concupiscere. Perfectum bonum est non 
solum perficere sed nec concupiscere. Avant le saint 
docteur, off avait entendu ces paroles de saint Paul 
Pe ficere autem non incenio, de. l'exuréme difficulté 
qui était causée par la chair d'effectuer les bons désirg 
que l'esprit avaít concgus. Les dí.ciples de saint 
Augustin n'ont pa remarquer et adopier l'interpréta- 
tion qui lui a plu, sans y reconvoalire la véritable 
clef de ses ouvrages. 

Primase, éváque d'Afrique , qui florissait environ 
cent ans aprés la mort du saint docteur, tient parmi 
ses disciples un rang considérable. Pesez ces paroles 
de «on Commeutaire sur l'Epitre aux Romains : Et 
hoc notandum , quod non dixit, facere bonum nou 
invenio, sed perficere; qu& «st enim perfectio boni, 
nisi ezstinctio mali ? Per [ec!io boni est, non concupiscere; 
quid enim (facilius homini sub lege constitulo, quam 
velle bouum et facere malum? nam hoc cst per ficere bo- 
Rum, ul nec concupiscat homo. Imperfectum est bonuin 
quando concupiscit, etiamsi concupiscentie non consem- 
tit ad malum (In Hom. vii, A8, tom. X Bibl. PP. edit. 
Lugd., p. 157, col. 1, A). Croyez-vous que Primase, 
qui parle aiusi, ait confondu comme Jansénius l'action 
etla perfection de la justice, la «électation victorieuse 
et la gráce méd.ciua e de Jésus-Christ (Jans., lib. ni 
de Gratia. Curisti Salv., c. 15, p. 392)? Primase 
aurait-il dit : Perjecta justitia, id est opus justitie? 

Pour fiuir, revenous à M. Bayle. ll lui a plu de 
supposer que là prédéterminauon physique des 
thomistes, la nécessité de saint Augustiu, celle des 
jansénistes , celle de Calvin, sont au fond la méme 
chose; que la doctrine du concile de Treuie et de 
saint Chrysostome sur la nature de la gráce ei du 
libre arbitre est contraire à ce que saint Augustig a 
euseigné sur l'un et sur l'autre point. De là coulent 
des rajsonuemenis, des réflexions, des railleries, des 
inveclives telles qu'eu peut faire un houme d'esprit 
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- témoignage du Nouveau Testament oà l'erreur et l'i- À minuée par le péché, Car, ajouta-t-il, à dessein de 


gnorance et l'impossibilité du commandement solent 
regardés comme péchés : Da mihi testimonium Novi 
Testamenti , ubi error et. ignorantia et impossibilitas 
mandati teneatur in crimine ( Lib, n Dialogi , initio, p. 
510). » Atticus répond : « J'en produirai un que cer- 
' tainement vous ne pourrez contredire : Unum pro- 
feram. cui certe contradicere non poteris (Ibid.). » Et 
quel est ce témoignage sans réplique? les paroles de 
saint Paul, qui se plaint des révoltes importuues de 
la concup:scence, auxquelles i! ne cunsent pas. Les 
premiers mouvements, les sentiments indélibérés de 
l'appétit charnel sont pleins de ténébres, parce qu'ils 
préviennent la raison. Voilà, selon saint Jéróme, 
l'erreur et l'ignorance invincible qui est un péché, 
Quod enim operor non cognosco. Lisous le passage 
tout entier. Vas electlonis perspicue loquitur : « Con- 
sentio enim legi Dei juxta tnteriorem hominem. Video 
autem aliam legem in membris meis, repugnantem legi 
mentis meg , et captivantem me in lege peccali , que 
est in. membris meis. » Et ensuite: Áudi Apostolum 
apertissime predicantem : « Quod enim operor, non 
cognosco; non enim quod volo oprror, sed quod odi 
illud facio. Sin autem quod nolo hoc facio, consentio 
legi quoniam bona est. Nunc autem. nequaquam. ego 
operor il'ud, sed quod habitat in me peccatum (S. 
Hier. ibid.) » 

Luther et Calvin sout ridicules et injurieux envers 
l'Apótre de se. figurer 1à un péché formel, Jansénius 
&0uscrit, je jense, à cette ceosure, et i! ]a mérite à 
coup sür en adoptant leur opinion sur l'ignorance 
inviucible, puisque saint Jéróme applique cet exem- 
ple et ces paroles de saint Paul à l'ignorance lavin- 
cible dont i! était question contre les pélagiens, et 
que là se réduisait l'impossibilité des commande- 
ments de Dieu, quí était le sujet principal de ja con- 
troverse, impossibilitas mandati. 

Mais quels témoignages de l'Ancien Testament 


me faire entrer sur-le-cliainp eu. matiére, l'explica- 
tion que Jansénius donne pour aecorder ensemble 
les différents textes du saint docteur sur ce sujet, ue 
sera point de votre goü!, et vous ne vous actommo- 
derez point de ce commentaire qu'il a imaginé : 
Nous avons perdu ]a liberté qui est une exemption 
de nécessité, nous avons conservé la liberté qui est 
une exemption de eontrainte; et en considérant 
l'une et l'autre comme deux parties d'une méme 
liberté totale, on peut djre seulement qu'elle est af- 
faiblie et diminuée. 

Ce n'est pas tout, répliquai-Je. : Janséónias appelle 

ropreinent du nom de liberté l'ezemption de con- 
rainte qui consiste dans la mécessité de vouloir le 
b:en par l'invincible détermination que cause, selon 
lui, la gróce efficace, et ji] nomme servitude l'exemp- 
tion de contrainte qui consiste dans la. nécessité de 
vouloir le mal par l'invincible détermination que 
cause, selon lui, la concupiecence. C'est pourquoi ii 
aitribue à saint Augustin de penser que l'impossi - 
bilité de faire le mal, quand nous faisons le bien, est 
la liberté que la gráce de Jésus-Christ nous procure, 
el que l'inpossibilité de faire le bien quand nous 
faisons le mal, est la servitude oà le péché d'Adzin 
nous a réduits. Mais ce systéme horrible pour l'état 
préseni de la voie, nü ijj s'agit de mériter et de dé- 
imériter, est. évidemment supposé au saint ducieur, 
et voici au eontraire le plan de $4 dociriae ser ce 
point. 

Par le péché du premier homme nous étjons dé- 
chus de tout druii au bien surnaturel, qui est ia vraie 
justice, et par conséquent nous en avious perdu ia 
possibilité. Jésus-Christ est veuu au monde et il esi 
mort pour nous mériter la resijugtion de ce droit et 


, de cette possibilité, Mais il a voulu que la possibili-é 


du bieu surnaturel nous füt rendue en partie dans 
cette vie et en partie dans le siécle futur. Ainsi nous 


Atticus avait-il produits, quand Critobule exige qu'ils ( &vons recouvré par ses mérites la possibilité du biea 


&0ient confirmés p un témoignage du Nouveau Tes- 
tament? Voyez. Jacob pleure la mort de son fils Jo- 
séph, et durant longtemps il rejette la consolation 
que ses autres fils s'efforcent de lui donner. Ce juste 
montre qu'j] est homme en ignorant ce que le juste 
Joteph 500 flls est devenu. Lugét Jacob mortem filii 
sui Joseph, et multo tempore consolationem non reci- 
pil...., e£ probat se hominem, dum justus ignorat quid 
actum sit de Justo filio suo Joseph (Lib. 1 Dialog, sub 
fin., p. 505). Samuel va à Betbléeum, ij s'arréte à 
tous les fils de Jessé l'un aprés l'autre, croyant que 
chacun d'eux est celui que le Seigneur demandait; 
il se trompe & l'égard de tous, et à l'épard de tous ij 
reconnalt son erreur ; et de là i1 parait quelle est Ja 
faiblesse de l'esprit humain : Samuel... pergu Be- 
ihleem, singulos [iorum Jesse pulat. ipsos esse quos 
Dominus requirebat... per omnes erat, per omnes cor- 
nine, ut pateat human. mentis infirmitas (Ibid.). 


iia, propliéte de Silo, ne savait pas que l'épouse de p 


Jéroboam venait à lui : Aha propheta Silonites nescie- 
bat ad se venire uxorem Jeroboam (I1bid.). Jausénius el 
ses disciples 1e seraient-ils poiut ridicules, s'ils pré- 
tendalent que ce sont là autant de pécliés forme)s et 
dignes de chàtiment, que commirent Jacob, Samuel, 
Ahia? Voilà néanmoins, sel.n saipt Jéróme, l'espéce 
de péché que cau:e l'ignorance invincible, et qui 
faisait l'objet de la controverse entre les caJholiques 


et les pétagiens. Nous remimes les autres quesuong 
&u lendemain. 


V. Quelle eerie de liberte nous avons ue le 
péché d'Adam. partus par 


Le tíceneié se rendit de irés-boune heure chez 
moi, et 1l débuta par me parler ainsi : Rien ne me 
paraht plus obscur que le sentiment de saint Auguslin 
sur l'éiat présent de note liberté. Tanto) co. Pére 
went qué nous layouns perdue, iàntót que noug 
Payons conservée, tantót qu'elle soit affaiblie et di- 


surpaturel, qu. suffit pour l'action de le justice ; ou, 
ee qui est la méme chose, nous avous inaintenant, 
par le secours de la gràce du Sauveur, la liberté de 
choisir le bien en résistant au mal. Maie uous n'a- 
vons pas recouvré la possibilité du bien &uruaturel, 
qui est nécessaire pour la perfeciiop de la jusiice, 
ou, ce qui esf la méme chose, nous sommes privés 
de la liberlé qu'ayait Adam de choisir le bien sans 
aucune coniradiclion intériewre. En un wet, la li- 
berié que mous avous absolument perdue est de 4e- 
maiue de la volonté eur nos sentiuenis; la liberté 
que nous avons conservée est le domaine de la ve- 
lenté sur: nos copscnteimenis; et ce douiaiue sur mos 
consentemenis, qui n'est. poin aCCOIRpagBÉ, Count 
dans /'étal J'innocence, du domaine syr mes seni- 
ments est une Jiberté alfaiblie et diminuée. 

La seule justesse de l'upposition qui &e Lrouve esure 
ce plan de doctriue et l'erreur des pélaguns sur. l'im- 

ccance 8u[G4 pour le vérifier; car il est ceriais que 
Los pélagiens euseignaiem, deux erreurs sur da li- 
berié : là. preiniére, que l'hogme avait uu. pouvoir 
d'iudifférence el une exemption de la. simple aéces- 
Sité non-seulement au regard de tout cogsentemaent, 
mais encore au regard de tout seotiineut. La seconde 
est que l'un et l'autre pouvoir étaiegi iudépeudants de 
la gràce du liédeupteur, parce que l'bomune q'apait 
point été dépouillé par Je ,éché yi du droit d'aepizer 
30 bien surgaturel, oi Je la possibilité d'y ateindre. 
Entrons néaumeius en quelque délai de prouwes, et 
eommenscons par.xposer les textes de saiet A« 


. gustin qui font cognaiure quelle liberté nous avons 


perdue par le péché, car vous jugez bien que je ne 
m'en deudrai poiut là, et que je moatrexa easuite 
quelle liberté nous n'avons point perdue, 

Examinons d'abord ces paroles du sain docteur e 
« Qui de uous 44 que par le péché du preuuer 
honuue Je libre arbre à éié. enleyé 4 DU 
main? ll est pourtant vrai que par le péché nous 


ir 


jouissait daas le poradis ; Quis amem nostrum di- 
eat quod primi hominis «peccalo perierit libermm arbi- 
dri de humano genere? Libertas quidem peréit per 
wm, eed dia quo (m paradiso fuit. (Lib. 1 ad 

nif., cap. 2, a. &). dansénius (Tom. F1, Hb. m de 
f$ieta nature dapse, cap. 5, p. A45) faf wune qrande 
Stention aux paroles suivantes, Habendi plenam cum 
immortalitate justitiam ; ce n'est point pour fime re- 
marquer que, selon saint Augustin, la. liberté seule 
qu'arait Adam de possóder ia plénitade e la perfec- 
«on de la justice nous a óté («6e par Je péché : e'est 
pour espótber qu'on ne eomprenne cela, et quon 
a'epercoive l'epposit:on de oes paroles avec ce qu'en 
4t pem euperasvant ; Liberum autem. arbitrium. de- 
"1 precipitant, ut de iMe poiius ad faciendam 
3«:66am, quam de Domini adjutorio confidamr. Baint 
Augustin fait entendre que !a gràáce et le libre av- 
bitre concouront à l'setion de la justice, quoique les 
pélagiens, qui nialent la. néceseité de Ia gráce, eus- 
seni ta prósomption de ee cenfer pletót sur ie libre 
arbitre que enr le secours de Dieu. Quand donc en- 
suite il vient à assurer que noos n'avons peint perdu 
le libre arbitre, et que cependant neus avons perdu 
la liberté qui est nécessaire pour 1a perfectten de la 


justice, n'est-il pas clair qu'il. entemd que nous n'a-, 


vons peint perdu la lherté «ui est. nécessaire pour 
l'actien de ia jusice? 

Lisez cet autre endroit : « Qui ne sait que l'heaume 
a été cróé eain et innocent, et quil a été établi 
dass ia jowissanee du libre erbiure et d'une libre 
puissance pour vivre justement? Mais il e'agit ah - 
tepnani de l'homme que des brigands ost loiscé demi- 
mort sur le chemin : Quis enim hei nescit pris et 
áncplpabilem facium, ct libero arbitrio atque ad juste 
viveMédum polesiate libere censtitutum? Sed. de iilo 
efi quem semivivum latrones in via reliquerunt 
(Lib, de Nat. et grat., cap. 45, m. D0).» Comme s'il di- 
8&i!, repread jansémies : ll s'ogit maiitenamt do 
l'hogmaspe qui, à eause des profondes 
ranee et de ia. eoncupiscence qui j'ogt. affaiba et 
abattu, n'a point je libre asbitre pour biem vivre. 
Mais Jansénius, en pénéiraot les paroles qui suivent 
jnunédiatement, a'a-t-À peint reeonnu «ue son in- 
terprétatien est infidéle, el que saint Augustin décrit 
la perte d'un libre arbitre aesez puissaut pour aeus 
faire monter au. comble de la justice? Qui gravibus 
saucius con(ossusque vulneribus sion dig potest ad $ue- 
tiic culmen ascendere, sicat inde descendere. 

Le passage que je vais citer est imporáant. « Vous 
voulez, dit saiat Auguetin à Julien, que d'homme 
puisse pervenir ici-bas à la períeetiop, et plàt à 
Dieu que vous entendissiez qu'il y peut parvenir par 
un dou epóciasl de Bieu, e& non pes seulement par 
les forces du libre, ou plutót de l'eselave arbitre de 
sa propre volonté! Hie vultis hominem perfici, atque 
siinam Dei dono, ef non libero vel polius servo pro- 
prie voluntatis arbitrio (Lib. s contra. dul., cap. 8, 
&. 25). » Que dire de la bardiesse et de la conáance 


VERITABLE CLEF DES GUTRAGES DE SAINT. AUGUSTIN. 
avonb epráu ds liberté, mais cette SiberVé dont on A pert aux consentemenis; e& le weul met perfiei 
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dé- 
signe évidemmeet um autre arbitre de notre volonté, 
que les pélagiens prétendaient faussement &tre 1ifrre 
par rapport aux premiers mouvements. Les parofes 
qui suivent immédiatement aprés l'ineulquent si bien, 
4ju'il n'est pos permis de ne le pas concevoir : À qua 
perfectione quidem longe vos esse eentitis : sed dolus 
est in ore vestro, sive peccateres «es esse dicatis, et 
justos credi velitis, sive profüeamini perfectionem jus- 
titie, Tuam profecto in vobis non ene sentitis (S. Au- 
gust., tbid.). 

Est-il maintenant supportable de veir &anwénios 
employer eet endroit de saiat Augustin, ponr sboutir 
À conclure le €ontre-sens de la pensée du saint doc- 
teur ? Cum il(nd vocabulum (setvi)Augustinus libenfis- 
sine wsurpaverit «d illam arbitrii stragem exprímen- 
dam, que nou est amplius liberum ut bene vivat, hoc 
e&! ut bonum velit et operetur, sicui ante ruinàm euam 
fuit (Jans., ibid., p. 4i6). Saint Augustin dit : ta 
perfection, perfici, perfectionem justitim, Jansénius 
lui fait dire * l'action, bene vivat, velit, « Lir. Le 
fidele imerpréte4 Mais aussi une falsifieaton étaK le 
seul digne fondement de l'apologie de Luther. 

L'ezpression de grande liberté, que saint Awgustin 
emploie adleurs pour spécifler ia liberté que nous 
avons perdne par le péché d'Adem, est 4 , 
daus le commentaire de Jansénius (/Ibid., p. &45), 
de la méme asaniére que les paroles des textes pré- 
£édents, à signifer la liberté d'indifférence, qui read 
l'àme maliresse de sa détermination et de son eheix 
dans toutes ses actions. Nunc vero, dit ie saint dec- 
teur, pestea quam est il(a magna peccati merito amiesa 
dibertas, etiam majoribus donis adjuvanda remansit 
5nfirmitas (Lib. de Corrept. et gratia, cap. 12, n. 3T). 
Mais consultez la deseription qu'il fait 
liberté quelques ligaes auparavant, et vong verrez 
qu'elle tonsiatail en ce que l'homme n'éprouvait au- 
Cune résistanee de la part de son appétit sensuel : 
Nihil ez se ipso concupiscentialiter resistebat, 


ajes de l'igmo- (1 Lisons tout. entier ce fameux endroit da livre do 


la Perfection de la justice, dont Jansénius fait tro- 
phée (Tom. 1l, lib, m de Sta. nat. laps., c. 42, 
p. 485), et dont il. alfecte de fourrer partout quel- 
ques lambeaux, pour aider à la séduction de ses 
lecteurs sur le sens des autres passages. Respondetur 
per arbitrii übertatem factum, ut esset homo cmn pec- 
cate, sed jam pamnalis vitiositas ex libertate fecit neces- 
sitatem. Unde ad Deum fides clamat, Be necessitatibus 
meés edue me. Sub quibus positi nel non possumus 
p jmon volumus intelligere, vel quod intellegerimus, vo- 
wmus nec valemus implere. Nam et ipsa. libertas 
tredeutibus a lberatore promittitur. Bi vos, iuguit, Fi- 
lius liberaverit, tunc vere liberi eritis. Victa enim 
vitio án quod cecidit voluntate, caruit libertate watura. 
Slinc slia Scriptura dicit : & quo enim quis devictus 
$51, buic et ser«us addictus est. Sicut ergo non est 
ppus sanis saedicus, sed male habentibus, ife non 4st 
opus liberis liberalor, sed servis, ut ei dicat gratulatio 
lébertotis ; Salvosti de necessitatibus amimaam meam. 


de Jansénius? Non-seulement il applique à la liberié D Ipsa enim sanitas est vera libertas, que non periisset, 


qui a pour objet l'aetion de la justice, àn passage 
dont la premiére proposition énonce si clairement 
qu'il doit étre entendu de la liberté qui a pour objet la 
perfection de la justice, mais encore il s'en sert peur 
insinuer qu'oa a eu tort de blàmer dans Luuaer un 
langage qu'il a emprunté de saint Augustin. 

Si nous en «royons Jensénius, l'berésjarque a 
appris du saint decteur de la gràce, qu'ea parlant 
de Varbitre de noue volunté il y avail plus de raison 
de l'appeler esclave que libre (Jans., tom. 41, lib. ni 
de Sisi nature jepeg, cap 5, sub. fin., p. 445). 1l 
u'a pas daigné eonsidérer, non plus que Luther, de 
quel arbiue de noue velunté saint Augustin a pro- 
noncé qu'il ótai$ yiutót esclave que libre. Ce Pére 
n'avait garde de paler ei de penser ainsi de l'arbitre 
de notre velenié que lui-méme, d'accord avec les 
gélagieus, aveuait pans dilficulé érre libre par rap- 


si bona remansisse) voluntas, quia vero pecoavit. vo- 
Íuntas, secula. eni peccantem peccatum habendi dura 
necessitas, denec dota sanetur. infirmigs, el accipiatur 
tanta libertas, à qua aicut necesse est permaneat beate 
vivendi voluntas, ita ut sil eljam bene visendi et sum- 
peccandi voluntaria felixque necessitae (Lib. de 
er(, jusi., cap. 4, n. 9). Un dil que eet endroit de 
saint Augustin a fait pour le moins autant de jausé- 
nistes que le saybventum est. infirmilaB , etc., el le 
quod amplius mos delectat, etc.; jansénisies par 9ui- 
dire e4 sans réüóchir, comme le sont la plupart. 

Le saint docteur a rassembié dans ce loag pas- 
ago tous Jes caractéres de la liberté que nous avons 
perdue par le péché d'Adau. C'est d'abord une li- 
herié qui a pour copiraire une nécessité seus le joug 
de laquelle on ne peut pas faire ce pee veut ; Vo- 
Áemus, noc oolemus implere; une nécessité non pas 


c. 


cette méme . 
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de consentir au péché, mais d'avoir en soi le péché, A sages cités par Jansénius, saint Augustin attribue 


peccatum habendi dura necessitas ; une. nécessitó qui 
rsévére sans interruption méme dans les justes, 
jusqu'à ce que la vue intuitive de Dieu ait absorbé et 
guéri toute notre infirmité, donec tota sanetur infir- 
mitas. Cette liberté n'a done point pour contraire la 
nécessité janséniste, qui réduit le pouvoir de l'àme 
précisément à la mesure de ce qu'elle veut, qui fait 
consentir à l'acle du péché, qui consiste dans l'al- 
ternative d'une double nécessité dont l'une détruit 
successivement l'autre. Mais cette liberté a 
contraire la nécessité dont se plaignait saint Paul 
ud il disait : Je ne fais pas le bien que je veux, 
on quod volo bonum hoc ajo; ce n'est pas moi qui 
opére le mal, mais le péché qui habite en moi: 
unc autem jam non ego operor illud, sed quod habi- 
tat in me peccatum; malheureux que je suis, qui me 
délivrera de ce corps mortel? Infelix ego homo, quis 
me liberabit de corpore mortis hujus? 

Voilà justement les trois traits dont saint Augus- 
tin 3 peint la nécessité oà nous sommes assujettis 

rla perte de la liberté que possédait le premier 

omme, et qui ne conviennent qu'à la nécessité de 
sentir les mouvements prévenants et Indélibérés de 
la concupiscence. Outre cela, cette liberté était es- 
sentiellement la méme dans Adam que celle dont 1a 
restitution est promise aux fidéles : Nam et ipsa li- 
bertas. credentibus a. liberatore promittitur ; elle était 
propre de la nature saine, elle n'est pas méme dis- 
tinguée de la santé, et non-seulement de la santé 
dont jouissait Adam, mais de celle que le souverain 
Médecin doit nous procurer, et qui nous fera dire, en 
lui rendant d'éternelles actions de gráces : Vous 
avez délivré mon àme de toute nécessité : Ut e di- 
cat gratulatio libertatis : Salvam fecisti de necessitati- 
bus animam meam. Ipsa enim sanitas est. vera liberas. 
Enfin cette liberié ne nous sera rendue que dans la 
vie bienheureuse : Donec tota sanetur infirmitas, et 
accipiatur lanta liberlaz, in. qua sicut necesse est per- 
maneat beate vivendi voluntas, etc. 

Jansénius n'a pu penser, et il avait en cela grande 
raison, que la liberté d'indifférence et l'exemption 
de la simple nécessité füt !a liberté dont la restitu- 
tion nous est promise, qu'elle füt cette gráce de 
Santé qu'on recoit en entrant dans le ciel. Ne devait- 
il pas conclure que la liberté d'indifférence et 
l'exemption de la simple nécessité n'est point la li- 
berié que nous avons perdue par le péché? Ii a 
mieux aimé supposer vne équivoque perpétuelle à 
saint Augustin dans le mot de liberté, et distinguer 
ce que le saint docteur n'a pas distingué ; ear Jansé- 
nius enseigne évidemment partout que la liberté qui 
nous est rendue par Jésus-Christ est tout autre 
. Chose que 1a liberté dont le péché d'Adam nous a 
causé |a perte; et saint Augustin, au contraire, ne 
8e contente pas d'avoir dit expressément plus d'une 
fois qu'il n'y a point de différence entre elles; il le 
confirme encore par ces paroles : Ipsa enim sanitas 
est vera liberias, qua non periisset, si bona permansisset 
voluntas. 

Il faut donc convenir que Jansénius s'écarte étran- 
gement de saint Augustin en expliquant le texte de 
ce Pére, et que dans ce livre oà il est traité de la 
perfection de la justice, en cet endroit surtout, le 
saint docteur entend par le mot de liberté celle qui 
est contraire à la perfection de la justice : car cette 
seule liberté, savoir le parfait domaine de l'áme sut 
toutes sos inclinations et ses asppétits, se trouve 
étre un apanage commun aux habitants des deux 
paradis terrestre et céleste, avec la différence, néan- 
moins, que j'ai remarquée entre l'impeccance et l'im- 
peccabilité. Dans le paradis terrestre on avait le pou- 
voir de bien vivre et de ne jamais pécher, méme ma- 
tériellement ; dans le paradis céleste ce pouvoir est 
accompagné d'une heureuse nécessité, /J ta ut sit benesi- 
vendi eL nunquam peccandi voluntaria felixque necessitas. 

Le licencié metit remarquer que, dans plusieurs pas- 


perte de notre liberté à toute chute dansle péché mor. 
tel, et le recouvrement de notre liberté à la gráee ac. 
tuelle efficace, qui nous retire de l'état du 
mortel. — Prenez-y garde, lui répondis-je, la liber 
dont il est alors question est la puissance de faire de; 
àctions méritoires, L'état du péché mortel vous ré. 
duit à la condition des esclaves, qui ne peuvent rien 
gagner pour eur, qui sont inhabiles à sequérir et à 
posséder en propre aucun bien; car en ce malbeg- 
reuX état toutes nos ceuvres sont stériles ei morie 
ur nous; et comme des esclaves nous pouvons 
ien mériter des chàüments, mais nulles récompes- 
ses. Áu lieu que dans l'état de Ja gráce sanciifinte 
nous amassons des richesses immenses pour li vie 
future, toutes nos actions les pins petites sofmentet 
le fonds de notre éternité, et nous acquiérent m 
nouveau d de gráce et de gloire. 

La gráce actuelle efficace nous délivre de ce e 
clavage, et nous rend la liberté des enfants de Dies, 
en nous faisant produire des ceuvres méritoires de 
la vie éternelle, quand elle nous a conduits à ls jus 
tification. l1. n'est pas étonnant que saint Augustin, 
en s'exprimant sur cette matióre, nomme péché 
toute action faite en état de péché. On voit as 
que dans le langage de ce Pére le terme de péché 
est général et indéterminé, et qu'il doit étre appré- 
cié suivant les circonstances oà il est employé; mir 
Jansénius en abuse, pour assurer que tout péchewr 
a perdu la liberté de s'abstenir du péché formel, et 
qu'en toutes ses actions il est nécessairement et vé- 
ritablement coupable. Cet abus est manifeste: car 
n'était-il pas naturel que le saint docteur n'épargnit 
point la dénomination de péché aux oeuvres stériles 
el inutiles pour le salut, lui qui comprend sous ee 
nom tout ce qui est contraire à ia seule perfection de 
la justice? 

e passage que vous avez eu en vue est, je pens, 
celui-ci : Quomodo manet libertas in. eis qui, wi libe- 


(C rentur a servitute qua victori peccato addicti sunl, di 


vina indigent gratta, nisi quia liberi sunt el ipsi, r 
justitie ? Unde dicit Apostolus, Cum essetis servi pe 
cati, liberi fuistis justitiae (Lib. 1 Oper. Imp.,w. i6). 
L'explication que je viens de vous donner est con 
tenue dans les paroles qui suivent peu aprés: Ho 
si intelligatis, non aliud intelligetis esse arbitrium la- 
dabiliter liberum, nisi quod fuerit Dei gratia liberetun. 
C'est-à-dire que le seul usage louable du libre arbi- 
tre se réduit aux actes surnaturels, qui disposent à l1 
justification et qui ensuite la consomment. 
J'avais devant les yeux un autre passage, répliqu 
le licencié, auquel votre explication ne convient 
point. 11 me le donna à lire. Libero arbitrio mat 
utens homo, el se perdidit ei ipsum... cum libero pe- 
caretur arbitrio, victore peccato amissum esi el libe- 
rum arbitrium : À quo enim quis devictus est, huicel 
servus addictus est. Petri certe apostoli est isla sexten- 
tia, qug cum vera sit, qualis, queso, potest serei odii. 
cti esse libertas, nisi quando eum peccare delectat? Li 


D beraliter enim servit qui domini sui voluntatem libet- 


ter facit. Ac per hoc ad peccandwin liber est, qui peccati 
servus est. Unde ad juste faciendum liber non eril, wn 
a peccato liberatus esse justitim ceeperit servus. jud 
antequam fieri in. homine incipiat, quomodo quisquam 
de libero arbitrio in bono glorietur. opere, eic. (Lih. i 
Enchir., cap. 30). 
Ce texte, lui dis-je, regarde évidemment la liberté 
que nous avons perdue par le péché d'Adam. Auss 
saint Augustin ne manque-t-il pas ici de la faire con- 
sister en ce que l'homme se porte au bien de toil 
son cdur ei de tonte son affection, sans aucune ré 
pughance ni contradiction intérieure; à peu p 
comme les impies se livrent à leurs passions et à! 
plaisir qu'ils goütent dans le vice : ce qui est en dT, 
ajoute duri ye pl une sorte de liber 
mal, o € à celle que nous devrions avoir p» 
le bien. Tel est le sens de ces paroles; Liberohur 
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enim servit , qui domini sui voluntatem — libenter facit. A de la simple nécessité. Jansénius l'assure et ie 


Or, remarquez l'exactitude de saint Augustin : 
comme ]a gráce actuelle efficace ne fait que diminuer 
en nous le régne de la coneupiscence et ne la détruit 

s entiérement; comme elle ne nous conduit pas à 

a perfection de la justice, et se borne à nous en ap- 
procher par le retranchement de toute contradiction 
au bien et de toute répugnance volontaire, mais non 
pos involontaire, le saint docteur n'attribue point à 
a gráce actuelle efficace la restitution pleine et en- 
tiére de cette libertó que nous avons perdue par le 
hé d'Adam, mais seulement une délivrance et une 
iberté commencée ; et ce n'est pas sans dessein 
qu'il s'exprime ainsi : Et quod antequam fieri incipiat, 
pour marquer que nous essayons en cette vie plutót 
que nous ne portons le joug de la justice. 

Ces paroles de saint Augustin me rappellent un 
endroit de saint Fulgence qui démontre 1a vérité et 
Ja solidité de cette observation. Le disciple avait ad- 
mirablement bien pénétré les plus profondes pensées 
desonmattre, etil déclare ainsi quelle sorte de liberté 
était le sujet de la controverse entre saint Augustin 
et les pélagieus : « Cette liberté qui ne vient point de 
l'arbitre de la volonté humaine, mais qui est accordée 
par la miséricorde gratuite de Dieu, commence par 
la bonne volonté, s'aecrolt par le fruit de notre sanc- 
tification, ei n'a un plein effet que dans la vie éter- 
nelíe : Hec libertas qu& non ex humano arbitrio nasci- 
tur, sed gratuita Dei miseratione confertur, a bona vo- 
luntate sumit exordium, el per fructum. sanctificationis 
in vila alterna plenum sortitur. effecium (Lib. de In- 
Carn. ei gratia , cap. 49, p. 508 edit. Sebast, Cramoisy).» 

Il y a, comme nous avons vu, une autre espéce de 
liberté qui ne faisait nullement le sujet de la con- 
troverse entre saint Augustin et les pélagiens, et sur 
Jaquelle le saint docteur n'avait point d'autre dispute 
avec ces hérétiques, sinon qu'ils lui reprochaient 
sans cesse de ne la point reconnaitre, et que de son 
cóté il se défendait en la confessant hautement, et 


prouve fort au long (Tom. 1, lib. 11, cap. 2 et seq.). 
C'est done l'exemption de la simple nécessité que 
Julien reprochait à saint Augustin de nier et de 
taxer d'hérésie célestienne et pélagienne. Si quis 
liberum esse in hominibus arbitrium dixerit, Ceelestia- 
nus el Pelagianus vocatur (Lib. n de Nupt. et con- 
CWp., €. 5, n. 8). Et par conséquent c'est l'exeimption 
de la simple nécessité que saint Augustin répondant 
à Julien confesse, et qu'il se défend de taxer d'hé- 
résie célestienne et pélagienne. Non liberum nega- 
tus arbitrium.... non hinc estis Colestiani et Pela- 
giani (1bid.). Veut-ón que dans ce conflit, en usant 
des mémes termes, Julien parle d'une chose et saint 
Augustin.d'une autre? 

Le saint docteur ajoute, il csc vrai, que le péché 
nous ayant ótéla possibilité du bien surnaturel, elle ne 
nousestrendue que par la gráce de Jésus-Christ (15.). 
Sed si vos Filius liberaverit, ait veritas, tunc vere li- 
beri eritis. 1l rejette une liberté indépendante de la 
gráce, dont en vain l'orgueil stoique des pélagiens se 
llattait : Hunc vos invidetis liberatorem, quibus captivis 
vanam tribuitis libertatem (Ibid.). Mais il ne détruit 
point l'idée de la liberté que Julien avait dans l'es- 
prit, 8i bien que pour retrancher l'erreur pélagienne 
et la changer au dogme catholique, il exige seulement 
qu'on ne dise pas que pour servir Dieu comme il 
faut, le libre arbitre sans le secours de Dieu suffise : 
Non itaque sicut te atque alios fallens loqueris, si quis 
liberum tn hominibus arbitrium dixerit, Colestianus aut 
Pelagianus vocatur : ista quippe catholica fides dicit. 
Sed si quis ad colendum recte Deum, sine ip sius adju- 
torio dicit esse in hominibus liberum arbitrium..... ipse 
Pelagianus et Colestianus vocatur (lbid.). Saint 
Augustin assure ici expressément que la foi catholi- 
que s'aecorde avec les'pélagiens à dire que les hommes 
ont le libre arbitre. Sa pensée n'est pas sans doute 
que cet accord consiste seulement dans les mots el 
non pas dans la chose, car la foi n'a point pour ob- 


traitant leur accusation de calomnie : c'est la Jiberté (C; jet les mots, mais les choses. 


nécessaire pour faire le mal et le hien : Liberum ita- 
que arbitrium et ad. malum et ad bonum faciendum 
confüendum est nos habere (Lib. de Corrept. et gratia, 
cap. 1, n. 2), pour mener une mauvaise ou une 
bonne vie : Fides neque liberum arbitrium negat sive 
in vitam malam sive in bonam (Epist, 215, ad Valent., 
1. 4). Et par conséquent c'est la. liberté telle- qu'on 
la doit concevoir quand on la regarde comme un 
principe de mérite et de démérite, de l'action de la 
justice et du péché formel. Jansénius en a corrompu 
[a notion, afin de pouvoir dire avec saint Augustin : 
Nous ne nions pas le libre arbitre, etle nier pour- 
tant avec Calvin. 

J'ai oui dire qu'un sultan donna le nom du vin 
qu'il aimait et dont la loi de Mahomet défend l'usage, 
à l'eau qu'il avaiten horreur, alin de pouvoir dire avec 
les plus religieux inusulmans : Je ne bois point de 
vin. L'artifice de Junsénius est à peu prés semblable. 
A l'entendre, saint Augustin n'a confessé que la li- 
berté qui est une exemption de contrainte; d'oü il 
s'ensuit que Calvin et saint Augusiin ont pensé de 
méme, l'un en niant le libre arbitre, et l'autre en 
Je confessant, puisque Calvin a protesté plus d'une 
fois qu'il ne voulait point chicaner sur les mots, et qu'il 
était prét à confesser le libre arbitre, si on s'accor- 
dait à recevoir ce:te définition : la liberté e:t une 
exemption de contrainte, et non pas de simple né- 
cessité (Calvinus, lib. n Instit., cap. 2, n. 7. Lib. u 
adversus Pighium). Aussi M. Bayle prétend-il que la 
doctrine de saint Augustin et celle de Calvin sur la 
liberté ne différent que dans l'expression. il n'y a 
point de calviniste, dit.il, qui ne reconnaisse le libre 
arbitre et son. usage dans (a. conversion du pécheur , si 
l'on entend ce moi selon les idées de saint. Augustin 
( Dict. de M. Bayle, au mot AvGusTIN, remarque E). 

Mais quelle idée les pélagiens avaient-ils de la li- 
berié? Sans doute ils la prenaient pour l'exemption 


D'ailleurs, si une basse et captieuse équivoque con- 
vient à un hérétique qui cherche à pallier son erreur, 
n'est-elle pas indigne d'un saint défenseur et doc- 
teur de l'Eglise, qui a pour maxime que déguiser la 
vérité c'est la trahir? Saint Augustin est donc bien 
éloigné de prétendre que le secours de Dieu, qui es! 
nécessaire au libre arbitre pour faire Je bien, anéan- 
tisse ce que les pélagiens entendaient par le mot de 
libre arbitre, et par. conséquent il ne pense à rien 
moins qu'à un secours nécessitant et irrésistible. 

Lisons ce qui suit : Liberum itaque in. hominibus 
esse arbitrium..... rique dicimus, non hinc estis Co- 
lestiani et Pelagiani (Ibid.) : Nous disons les uns et 
les autres queles hommes ent le libre arbitre, ce n'est 
point en cela que vous étes célestiens et. pélagiens. 

quelle prévarication saint. Augustin ne se serait- 
il pas rendu coupable en parlant de la sorte, s'il n'a- 
vait pas eu la méme notion du libre arbitre que les 


p pélagiens ? Car en ce cas la notion du libre arbitre 


qu'avaient les pélagiens était héréüque, et saint Au- 
gustin ne pouvait pas se dispenser de le faire reraar- 
quer. Que dirait-on d'un thomiste qui, en parlant au 
nom de tous ceux de son école, adresserait ces paro- 
les aux théologiens de Genéve : Nous disons les uns 
et les autres que la gráce est efficace par elle-méme, 
et qui négligerait de montrer l'héréticité de la notion 
que la secte de Calvin attache à la gráce efficace par 
elle-méme? 

ll y a plus :1le saint docteur ne craint point d'assu- 
rer que le dogme du libre arbitre est commun aux 
eallioliques et aux pélagiens : Quid obtendis ad fal- 
lendum communis dogmatis tegmen, ut operias proprium 
crimen (Ibid.)? Le dogme commun n'est pas seule- 
ment le méme langage : le dogme commun esi l'idée 
essentielle et compléte, admise et avouée de part et 
d'autre comme uu article dc foi, Qu bien il sera per. 
mis de dire que le dogme de la divinité de Jésug- 
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Christ est commun aux catholiques et atx eociniens, 
car les sociniens ont fabriqué une définition de fa 4i- 
vinité à leur mode, afin de pottoir appeler quelque- 
fois Jésus-Christ Dieu. 

Je passe quantité d'autres preuves trés«eonvainean- 
tes, qu'on a coutume d'employer pour faire voir que 
saint Augustin convenaif avee fes péfegiene sur l'es- 
sence du libre arbitre qui cst requis pour mériter 
et démériter dans l'état de la. natare 4omivóo. Je ne 
m'arréterai pont à développer ee raíeennement ei 
solide : le tibre arbitre que saint Augustin e confessé 
en disputant contre les pélagiens est ie méme qu'H a 
établi avec tant de force contre fes manichéens : ear 
jj l'a eonfessé pour repousser 1a folie accusation de 
manichéisme que les pélagiens ne eeseaient de lui 
intenter sur ce point. De plus 4 4 eru quon pouvait 
outrer la défense de la je jusqu'à 1a destruction 
du libre arbitre : Eo quod quidam in vobis sic gratiam 
Dei praedicent, ut negent hominie esse liberam arbitrium 
(Epist. 914, ad Valent., n. 1.).Otie libre arbitre que 
e saint docteur a. établi contre lea mauichéens est 
l'exemptíon de la simple nécessité, eX il a'a pu eroire 
que la défense outrée de ila. grüee déwwisk un autne 
libre arbitre que celui quí consiste dans l'ekemption 
de la simplenécessité. Kien n'est plus évident que ces 
(leux propositions. H *^y & jemals eu et il n'y auraja- 
mais d'hérésie qui détruise un awqre libre erbitre. Ou & 
souvent défié lés jansénistes de monwer que ce qu'ils 
entendent par le mot de libre arb&re, qui meus reste 
aprés la chute d'Adam, ait jamais été nié ou ait james 
pu étre nié par personne; eX ils ont €oujoure 4ait la 
sourde oreille à ce défi. Donc saint Augaclie a con- 
fessé, en disputant contre les pólugiens, l'exception 
de 1a simple nécessité. 

Pour avoir une eonvíetion encere pius grande ià- 
ülessus, je vous exhorte à lire de suite età cemperer 
ensemble le second chapitre da livre de ia Gràce et 
du libre arbitre, que &8ihi Augustin à composé sur 
ja fin de ses disputes avecies pélagiens, et ie ehapitre 


94 du livre vi de Ja Gràce du Sauveur, dans l'Augus- C 


tin de Jansénius, Nous verrez d'ua cóté le sSoiut 
docteur faire un eheix exquis des témoigesges de l'E- 
críture satnte pour prouver de dogme de la eubeistanog 
du libre arbitre dans ia nave liumaine aprés lachuie 
d'Adam, et le faire de telle corte qu'il fauts'aveugler 
de gaieté de cour, ou recoanature qu'il a évidemment 
imtentron de prouver et qu'il. prouwe eu efle que 
l'exemption de l« simple nécessité et da liberté. d'iu- 
différence -ubsisie. De l'autre cóté, vous verrez June 
sénius s'objecter en gónéral ces saénaes passsqes, dont 
$4 ne repporte qu'un eeul, ei pour réponse éluder et 
énervet la force du texte sacré, se jeler eur l'essence 
dela libertó en généraj, renvoyer son lec à 
d'autres endroits de son livre; eanbrouiller le poiot 
eapitet de la question; en ut mot, se ürer d'affaire de 
la maniére lo plus ridicule et ie plus misdrable. 

Je me h&te de réseudre quelques dilficulués, alia de 
venir au ples tót à la mauere de la qráce. Saint Àugus- 
tin, dit-on, a repris dans Pélage cette proposition : 
Teutcequi estlió pac ene néceosité naturelle est privg 
del'arbitre de la volonté et du pouvoir de délibérer : 
Videamus quid inde comtexat. Voluniatis enim arbitrio, 
inquit, ac deliberatione privatur, quidquid naturali ne- 
cessitate constringitur (Lib. de Nat. et grai., cap. 46, 
8. 54). Et en réfutant ceue proposition, le saint doc. 
teur semble assurer que l'ameur de ja béatiude daas 
nous et l'ameur de la. justice dens Dieu sont libres, 
juoigue nécessaires. Et hic nonnulla questie est, 

erquam enim absurdum ent at ideo diegnuu non per- 
tinere ad voluMatom nostram quod beati esae volumus, 
quia id omnino nolle eon possumus, nescio qua et bong 
eonstrictione nelure ; nec dicere asdomus ideo. Deum 
fon volantatem. eod necessitatem habere jusiiiig, quia 
«on potest velle peceare (Lbid.). 

Prenez garde à ces paroles, et hie «onnulla quasiio 
9st. Saint Augustin n'aceuse point ia preposiUen de 
Pélego 4d'6tte manilestement fausse, mais 
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À smieuó et peu exacte. i prótend qu'elle est 
nérale ; qu'en y regardant de biee prés et eu Dus 
nent à 1a r:gwewr, on da trouvera. fausse, (e n'était 
poi ià chicaner. d ne fallait que connalue toni je 
Imy:tére de l"hérésie de Pélage geur ne lui laisser rie 
passer dent il pt se prévaloir. Cet hórésiarque in;j. 
nusK que, quelque corte de eócesaité qui ee irowvit 
joime sux déterminations de eetre voloiié, le lire 
arbiure óuit. anéanti, afia do eoncktre que. si seu 
Àme n'éteit pas esitcesse ide &ont oe qui ee passe c1 
elle, ia nécessité du sontiment empentorai celle dy 
comsentemenmt, et que l'aeuon de ia justice ne será 
pas pies en notre pouveir quo la perjecüon de la jw. 


Gee. 

Noici donee juste et vrai conamentaine de li ré- 
ponse de saint Augustin. L'amour nécesssine del 
béatitede appa: ient à netre libre arbitre oy ce sen; 
qu'il est iasóparable de l'exoncice de noire lire y- 
hitre; car quelque parti que prenme mote volent, 
elle ne peut ee détereiner à rien qui ne e'auconde 
avec l'ameur de ia béatiiude. De émnee l'amour &é- 
cessare de a juice appertient au libre arbitre de 
Dieu, eu ce sens qu'il est imséparabie des actes libres 
de Dien; ear quelque chose que Dieu venil et qvil 
fasse, H ne peut rien vouloir ni faire qui se soit eo 
forme à F'ameur de la justice : il est donc feux qu 
toute sorte de aécessitó eucantigse le libre arbire. 
Si saint Auguetin avait pensé, comme Jone(gias, q« 
notre libre arbitre censis.dt dams la come exempl 
de cowwainte, il a'aurait poipt. dit de la preposiiet 
de Pélage qu'elle avait heseiu de discussien, ci ki 
nompulla qursio est; mais i] J'nursát sans balancer 
sbsolument condamnée, 

Ceci nous donne l'intelligence d'ugm autre texte, oi 
seiot Augustin, comparant le pouvoir de bien vivre 
selon Dieu, avec l'nclinalion naturelle que pou 
avons d'éue heureux, dit que nous avoue pu perüre 
je premier, mais non gas éure dépouillés de l'autre; 
e&. il s'exprime d'une Velle facon qu'il parait regarder 
le mouvement naturel et nócessaire qui Bus liil 
ehenther en toutes choses notre bogheur, couune use 
espéee de hbre arbitre. Hoc est. liberum erbirium 
nostris mentibus imoobiliter Ágwm, non quo boe eget 
volumus, nam id luwena imiquMale poluimus amillee, 
et gratia divina peesumus recipere, sed liberum arli- 
(rium quo beat esae volumus, et. miseri uolumu, nt 
miseri poseunj amillere nec beati (Lib. s1 Uper. Imp., 
4. 26). Qui ne voit que ce qui est ici appelé libre 
arbMre n'est pes l'igpelination naturelle et. nécessaiv 
qui nous porte vers le bien eu général, mais la puis 
sance d'appliquer cette inelination à givers ohjels 
indéliéresment ey Mbremeuwt choisis, quoique low 
jos dansla sphére des choses quj copviennenl à 
"amour de ja béautude? 

Saint Augustin ava fortà cour qu'on ne dh 
peint sans s'exyliquer que la nécessité füL oppo 
&&e à la liberlé; 9n en concojt aisément Ja raieon : 
jl avait autant de lieu de s'alarmer de cette expre 
sion, que nous avong maintenant sujet de nous sci 
daliser quaBd nous enteodons dire que ]a nécessite 
ne blesse point Ja liberté. H était aux prises 3v& 
les pélagieme, qui flattaient l'orgueil de l'honue 
d'un einpire enger et paríait sur tous les penchans 
et les mouvemengis de son àme, et. qui prétendaien! 
ekclure des déjermjnations de a volonté tout ué- 
lange d'uge jnclination ou. d'ure répugoance nete 
saire, afin que ces déterminations pussent étre cef 
&ées lihres. Et nous ayons affaire aux jansénistes, 
qui nourrissent Ja paresse e£ Ja làcheté de l'homme 
4n lui disputant le domaine généralement et sans er 
geptiog de tous ses actes iniérieurs, e& qui soutien: 
ue. que las déterminations mée de la volouté sot 
pour]e bien, soit pour le mal, sont toutes n&& 
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eire. 

Le saint docteur était au fort de ses cowbats contre 
les pélagiens, quand il écrivit les livres de la Cité de 
Dieu. Aiusi ce4e34e no doit pas sur prendre : Si ila de 
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necessitas. secundum. quam. dicimus necesse est À tormes ; Necosaitatem garro ei eam diais 


et ita sit aliquid aut fiat, nescio cur enm timeamus, ne 
mobis libertatem auferat. voluntatis. Neque. enim. aut 
vitam Dei, aut pramseientiam sub necessitate ponimus, si 
dicamus necesse esse Deum vivere. et cuncta praseire. 
Sicut nec potestas. ejus. minuitur, c&m dicitur mori 
fallique non posse (Lib. v de Civ. Dei, cap. 10). Ce 
passage a raru inexplicable à plusieurs théologiens 
catholiques. je puis me tromper, mais l'explication 
en est à mon avis trés-simple et trés-facile. 

La pensée du saint docteur n'est pas qu'on. puisse 
dire que ia vie et la prescience de Dieu soient 
des actes libres, ou qu'on puisse nier qu'elles 
soient des actes nécessaires. Mais HM assure seule- 
ment qu'elles sont des objets étrangers .à la liberté 
de Dieu, et que, par coneéquent, quoiqu'elles 
soient néceseaies, eles ne le sont pas d'une 


que 
invitus , justitóe nuilla esl, quia nemo est 
justus intus : sed gratia. Del ex nolente volentem fa- 
cit. Si autem. nullus peccaret. invitus, non esset scri- 
ptum, Signasii peccata snea in. eancculo, el adnotasti 
fed invitus. commisi (Lób. n Oper. Imp., n. 
de dohne aux jensénistes l'optien d'eniendra le 
uot invitus ou de 1a simple nécessité, o« de la eop- 
trainte proprement dite. B'ils adoptent le dernier 
Sene, je eonclus que la' liberié qui est requise pour 
démérijer n'est pas une exesmplios de contrainte, 
puisque esint Augustin sesure qu'on eeut pécher par 
eonirainte, adnotasti si quid invitus commis, S'ilss'en 
tiennent au. premier sens, je eonelus que la liberié 
qui est requise peur sériter es. une exempüon de la 
Simple nécessité, puisque saig! Augustün déelare 


néeessité qui nuse à la liberté de Bieu ; d'oà $i B que personne n'est jusie par aécessitó, necessitas. ... 


suit que cette nécessité n'empéehe pas que Dieu 
we doive étre evnsé. parfaitement libre par rapport 
sux obje!s propres de sa liberté * esr en quel :ens 
le semt docteur dit-il ensuite qe'on ne diminue rien 
de !a puissance de Dieu quand on dit qu'il. ne peut 
mourir ni se tromper? 1l entend saus doute quel'im- 
puissance de mourir et de se tromper n'est pas une 
vraie impuissance, parce que la mort et l'erreur 
sont des objets étrangers à i& puissanee parfeite, 
telie qu'est a puissanee de Dieu. Or, comme il se 
sert de eette comparaison, il s'ensuit que, selon sa 
pensée, la nécessité de vitre et de tout prévoir n'est 
pas une vraie nécessité au regard de la liberté, paree 
que la vieet la prescience de Dieu sont des objets 
étrangers à ia paríaite liberté de Dieu. Il ne prétend 
donc autre chose, sinon que la uécessité n'est pas 
Contreire à la liberté quand elle ne soustreit pas à 
la liberté son objet propre. 

Une autre comparaison que le saint docteur ajeete 
démoptre cete explication : « Sicul etiam cum dici- 
9us necesse est esse ut. cum. volumus libere velimus 
arbitrie ; et verum procul dubio dicimus, et non ideo 
ipsum hberun. arbitrium. necessitati eutjicimus, que 
adimit libertatem (Ibid.) « De méme encore, quand 
nous disons, H est nécessiire que les actes libres de 
notre volonté soient produits par la faculté du libre 
«rbiwe, noas disons certainement vrai, e cepen- 
dant nous n'assujettisgons pas pour cela 4e libre ar- 
bitne à une nécessité qui óte la liberté. » Pourquoi ? 
ree que c'est évideminent un. objet. étranger à la 

iberté, que faire usage d'une faeulté différente du li- 
bre arbitre, comme par exemple se eery r de l'enten- 
dement pour produine des aetes libres. 

Des pensées et des réflezions de cette nature se- 
rejem hers de saison maintenant, et passeraient pour 
xe veines subülités mais d'autres temps, d'autres 
soins. Lorsque seint Augu-tin pensait et. écrivait 
einsi, il y avait des hérétiques qui enseignaient que 
la nócessité des seniimenis indéltibérés de l'àme suf- 
fisait pour détruire le libre arbitre, quoique c65 son- 
timenis soient un objet éWwanger à netre liberté, dont 
l'exercice regarde les seul& consentements : des pé- 
lagiens étaient ennemis de toute nécessité, et 4es 
jansénistes, quí attaquent aujfourd'&ui l'Eg ise, cont 
eunemis de 4oute liberté, méme de celle qu'ils font 
semblant de défendre. 

Jl &'y a plus que deax textes du saint. docteur aur 
ce eujet, qui. m'aiesnt peru. móriter. une explication 
partculiére, L'eu (Tract. 55 in doan., n. 9) nous 
ménerait trop lein, et n'a aucune aflinité aweg la 
perfeotion de lajustioe ; trouvez bon que je romette à 
vous en parler quond 4 vous pleira que j'exumine 
en votre pré:ence la doctrine de M. Beyle sur ie 
bien et le mal raoral. Voici l'auire: Julien objectait à 
saint Augusun que le librearbitre ue pouvait sub- 
sister, €i l'homme ótait nécessité d'une part à l'aatien 
de la justice, et de l'autre part àu péché : Yen. po- 
test alter constare, nisi 4. justilie ab eo el peccati ne- 
cessilas awferatur. Seint Augustin lui répead en ees 


D price ent tou) cela, Ron 
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f. quisque iueitus opprimiiur, jusitie nulla est. 
'une et l'autre conclusien ast également contraire 
qu eystéme de Janeénius, 
La vérité est que lp. mot invitus signille dane ce 
863ge une répugmauce délibénée et. copsentie, et il 
aut teadsire, eu plvtót paraphraeer ainsi la réponse 
de saint Augustin à julieu : Si veus appelez néces- 
eité celie qui est eacempagnée d'une répugnanos que 
l'on avome e. que l'en epprouve, il n'y en a peint de 
telle per reppon à i» justice, à Jaquelle |. u'est pas 
poseable qu'oa répugoe librement quand on l'embrasse, 
car personne n'est juste malgré 89i : et Ja grece qui 
fous aide à surmonter (toutes R99 sópugaaRnces gour 
le bien nous leíai£ fake volontiers. Mus par rapport 
eu, póché, ü y a quelquefois une nécessité qui esL ac- 
eoumpsagnée d'une répugnance, mnon-seulemepi que 
l'on owoue et que l'on approuye, mais que la raison 
(sit noiwe et qu'elle exeite. elle-méipe. Car 6j per- 
seuae ne péchait malgré 80i, Job ne dirait point que 
Dieu € marqué ce qu'il a comseis malgró lui. Saint 
Paul ne dirait point : Je fais 1g ina] que j'ai ey bor- 
ren. ll e'ogit donc lu péché qui estcoutraire à la ger- 
feciien dé la jusliee, de lg liberté d'atteindre à eette 
por fesiion, el de la méceseilé qui déuuit ceju sorte 
e Ibenié, 


Yl. Quelle grüce est irrésistible de sa. nature, et 
nous est ordingirement refusée. 


Comme le lcencié me paraissal content, je pas- 
aai à 4a auietióre de la gráce, et je le surpris fort en 
lui promedtant do lui faire voir daus saint. AugusUn 
une some de gráce reyótue de presque toutes Jes 
qualitós que Jansóuius auribue à Ja sienge, qui est 
essentiellement une délecjatiop, une Jnspiratgon ac- 
elle et formelle de la cbarité, par elle-iéme et de 
$a nature, Ben-seulemeny efficace, anajs. irrésistible, 
et que Dieu refuse dang le besoin aux plus justes 
aue; car, lui dis-je, soint Augustin a euseigué 
pas de la gràce médici- 

Se Jésus-Christ (et voilà la supercherie de Jan- 
sénius), mais de l4 gráce de santé, qui est nécessaire 
àla perífecuon dela justice. Ainsi vous verrez cou- 
&Loga mew saint Augustin aller d'un cóté et Japsóuius 
de l'autre. 

Dans les dig premiers chapitres du livreiv de la 
Grüce du Sauveur, Jausépius a ramassé une infinité 
de de 88M Auguslio pour prouver gue l'es- 
&euce de la gráce médicinale He é:us Chat doit 
dre une &uavité et une délectation céleste. La plu- 
pori me regardent point la gráce prévenante, mais 
da gnàce «oopéraaje el conseutie. C'est pourguol ce 
n'est pas uue petite adresse à lui d'avoir différé jus- 

wau chapitre 11 à déclarer que cette délectalion 
devait éire nécessairement un acte vital et jndéli- 
béré d'amour ei de désir, qui prévient la vue de l'es- 
prit pur, le consentegaent de Ja volonté, el la dé- 
Jectation délibérée, qu' ou appelle le repos et la joie 
de làme. Le lecteur ne s'avise point de repasser sur 
&& quil vjent de voir, pour chercher cep acte vikal et 
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indélibéré dans tous les textes qui ont été allégués. A point balancé à prononcer que 1a définition de 


Un le trouvera néanmoins dans quelques-uns, parce 
quen effet la gráce prévenante est fort souvent une 

lectation ; mais à moins qu'il ne s'agisse de la gráce 
qui est nécessaire à la perfection de la justice, rien 
ne marque que cette gráce prévenante est essentiel- 
lement une délectation. 

En effet, le saint docteur n'a eu garde de penser 

e les mouvements indélibérés d'une tr.stesse selon 

ieu, d'une honte ou d'une crainte surnaturelle, ne 
fussent point des secours propres à arréter ou à ré- 
primer nos désirs déréglés, et que le Saint-Esprit ne 
es inspirát pointen de certaines conjonctures. Il se se- 
rait écarté dela doctrine du Sauveur (Mau. x, 28 
et de l'Apótre (Philip. n, 12; 11 Cor. vn, 10); i 
se serait contredit lui-méme ; car il a expressément 
enseigné que la crainte, la bonte et la douleur étaient de 
bons et de salutaires mouvements (S. Ang., serm 214, 
nunc 548, et lib. de Corrept. et. gratia, cap. 5, n. 7); 
et quand Jansénius raisonne ainsi: Nous sommes 
portés au mal par la seule délectation terrestre, donc 
nous sommes portés au bien par la seule délectation 
céleste (Jans., t. 111, lib. wv, cap. 5, pag. 404), saint 
Augustin dément celte preuve en assurant que les 
hommes péchent souvent saus étre prévenus d'aucun 
attrait de délectation : Nonne satis apparuit etiam 
illa peccata juste imputari, que non delectationis ille- 
cebra commitiuntur, sed causa devitande molestie ali- 
cujus aut doloris aut mortis (Lib. n de Peccat. meritis 
ei remiss., cap. 10, n. 15)? 

Mais comme 1a gráce qui est nécessaire à la per- 
fection de la justice doit éteindre entiéremeut la 
concupiscence, établir dans l'áme une paix parfaite, 
comme elle n'est point un secours qui nous soutient 
dans le combat et n»us fait résister à l'ennemi, mais 
qui nous donne uue pleine victoire et détruit tout 
ennemi, elle consiste essentiellement dans la délec- 
tation : c'est la délectation vietorieuse, comme je l'ai 
invinciblement prouvé. 

]] en est à peu prés de méme à l'égard de la cha- 
rité. Peut-on douter que saint Augustin n'ait adinis 
des gráces prévenantes qui ne [ussent point une 
inspiration actuelle et formelle du divin. amour ? Ne 
dit-il point de la crainte non-seulement qu'elle est 
bonneet utile (bonus est et utilisille timor), mais encore 
qu'elle prépare la place à la charité (timor quasi pre- 
parat locum chariiati ); qu'elle entre la premiére 
dans notre cceeur pour y introduire la charité (opus 
est ergo ul intret timor primo, per quem veniat charitas); 
qu'il est bon de craindre, parce que la crainte nous 
conduit à l'amour (time tamen ut 1sta. formido custo- 
diat te et perducat ad dilectionem) ; qu'il y a une 
crainte qui fait que les méctants s'abstiennent du 
péché, et par là se rendent dignes de recevoir la 
charité (adhuc timor ille servilis est, custos quidem 
malorum, ut abstineant se a malis , et abstinendo digni 
sint ad se admittere charitatem (In psal. cxxvn, n. 1; 
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gráce de Jésus-Christ est renfermée dans ce texto . 
Adjulorium bene agendi adjunctum nature atque do. 
trinc per inspirationem flagrantissime et [uminosissimg 
charitatis (Lib. de Gratia Christi, cap. 55, n. 98). Maig 
ils ne voudraient pas eux-mémes qu'on erát ler "e. 
marque fort juste, ou bien il faudra dire que, suivaw 
la doctrine de saint Augustin, il n'y a que la chari; 
la plus ardente et la plus lumineuse qui puisse pis- 
ser pour la gráce de Jésus-Christ; une cbarité dan, 
un degré médiocre de lumiére et d'ardeur, par 
exemple, l'attrition du P. Juenin sera une grácepás. 
gienne. 

Pour moi, la premiére fois que je réfléchis sur eu 
endroit, je crus voir la description exacte de la seule 
grüce qui est nécessaire à la perfection de la justice, 

ont le saint docteur dit ailleurs que e'est une eh». 
rité qui surpasse non-seulement celle que nous avos 
ici-bas, mais encore celle que nous demandons et que 
nous concevons : /psa dilectio non solum supra quam 
hic habemus, sed supra quam petimus et. intelligimus, 
erit. Cet mots bene agendi, pour bien faire, me árent 
ensuite douter, et me tinrent en suspens; car ilk 
marquent évidemment qu'il s'agit de la gráce qui ey 
nécessaire à l'action, et non pas à la perfection dela 
Justice; et d'un autre cóté mon respect pour sai 
Augustin ne me permettait pas de peuser qu'il eii 
inséré des termes hyperboliques et exagératis daas 
une confession de foi qu'il p;escrivait à Pélage. 4 la 
fin , je fis attention que le saint docteur désignait li 
gráce actuelle par le dernier terme oü toute la suite 
des gráces actuelles et efficaces nous conduit, pr 
l'effet entier et complet auquel chacune en particulit 
concourt , ei que la gráce de la perfection de la jus 
tice achéve, et qui consiste en ce que la lumiére de 
la charité dissipe jusqu'à la plus petite ombre d- l 
nuit épaisse oà le péché nous a ensevelis, ei ence 
que le feu de la charité hrü:e et consume jusquà ls 


C moindre fibre des affections terrestres et charuelles 


dont le péché est le malheureux gerwe dans noire 
me : Flagrantissinue et luminosissima charitalis. 

Je conclus que, dans tous les endroits oi le saint 
docteur semble ne mettre aucune distiuction entre 
la charité et |a gràce actuelle, on lui impose , quad 
on le fait penser que toute gráce actuelle est uneius- 
piration actuelle et formelle de la charité. Accov- 
tumé à parler le langage de l'Ecriture qui appelle 
royaume des cieux l'Eglise militante et visible que 
Jé:us-Christ a établie sur la terre, parce qu'elle uou 
conduit au royaume des cieux, le saint docteur nomme 
charité tout bon mouvement qui est une disposition 
éloignée ou prochaine à la cuarité. Il emploie ce 
terme en deux sens à peu prés comme celui de pé- 
ché , et comme il prend ce dernier taniót. pour une 
faute, tantót pour une misére spirituelle, de mànt 
il se sert du mot de chairité, et pour signiller un acte 
de la troisiéme vertu théologale, et pour exprimer uu 


tract. 9 fn] Joan., n. 5, 4; serm. 45 de Verb. Apost., yj acte de toute autre vertu surnaturelle. 


nunc 164, c. 8, n. S, et c. 12, n, 19)? 

Dira-t-on que, dans la pensée du saint docteur, 
cette crainte qui prévient la charité, qui lui prépare 
la place , qui l'introduit dans notre cceur, qui nous 
conduit à la charité, qui nous rend dignes de rece- 
voir la charité, n'est pas une crainte surnaturelle et 
inspirée par le Saint-Esprit? Fera-t-on saint Augus- 
tin pélagien à force de vouloir qu'il soit janséniste? 

pendant il est vrai que si l'on s'arréte à l'ex- 
pression, et si l'on s'en tient à l'écorce des paroles, 
saint Augustin paraftra presque partout confondre 1a 
charité et l'amour de Dieu avec la gráce actuelle, qui 
est nécessaire à toute ceuvre utile au salut. La gráce 
dont il exige que la nécessité soit reconnue et avouée 
par Pélage est un secours pour bien faire ajou!é à la 
nature et à la doctrine par l'inspiration d'une trés- 
ardente et trés-lumineuse charité. Si bien que des 
hommes d'une grande réputation se sont crus en 
droit de prendre ces paroles à la lettre, et n'ont 


Une raison pareille l'a déterininé à cet usage. lla 
appelé péché tout ce qui vient du pécbé, et qui eu 
méme temps nous porte ou nous dispose au péché; 
de méme i! a appelé charité tout ce qui nous est int- 

iré par la charité éternelle et substantielle, c'est- 
à-dire par le Saint-Esprit, et qui en méme teup: 
nous porte et nous dispose d'une maniere éloignee 
ou prochaine à la charité, par laquelle le Saint-Espril 
établit dans nous sa demeure. Voilà pourquoi la bonne 
volonté, l'amour ou le désir du bien, la veriu et b 
charité sont le plus souvent chez iui des termes sJ- 
nonymes. Il ne prévoyait point l'abus qu'on ferait de 
son langage. 

De plus, dans ses controverses avec les pélagiens, 
il décrit presque toujours a gráce actuelle par l'eflel 
le pius nobie et le but principal oü elle tend: on dirai 
qu'il attribue à toute gráce actuelle les propriétés de 
la véritablecharité, et en effet il les lui atiribue en ui 
certain sens, dont les jansénistes ont tort de ne M 
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pas contenter. Le saint docteur ne prétend pas que A l'effet , mais la possibilité ne vient qu'avec l'effet; on 


ees propriétés conviennent à toute gráàce actuelle im- 
médiatement et en elle-méme, mais seulement à 
raison de celle qui influe dans l'acte de charité, et à 
laquelle les autres gráces préparent la volonté. 

Certes, quand saint Augustin confond la gráce 
actuelle avec la charité, c'est dans un sens qui puisse 
convenir à la gráce de !a crainte surnaturelle, qui 
prévient la charité; c'est dans un sens qui puisse 
convenir à la gráce de la priére, qui, de l'aveu de 
saint Augustin , est un moyen d'obtenir la charité 
dont on se sent absolument dépourvu. Quando autem 
id agunt sive omnino non faciendo , sive non ex chari- 
tate faciendo , oreni , ut quod nondum habent accipiant 
(Lib. de Corrept. et gratia, cap. 2, n. 4). Il y avait 
bien l'art dans cette conduite de saint Augustin; car 
Coinment prouver mieux la nécessité d'une gráce in- 
térieure de la volonté pour toute ccuvre utile au salut, 
que par l'effet de la justificauon, à laquelle toute 
gráce dispose et que la gráce de la charité produit? 
Jansénius a eu torl de couclure de là que toute gráce 
actuelle était une inspiration actuelle et formelle de 
la charité. s 

S'imaginera-t-on qu'il ait prétendu avec plus de 
raison que toute gráce est efficace, parce que le dis- 
cours du siint docteur a ]e plus souvent la gráce 
efficace pour objet, non-seulement quand il s'attache 
à relever la vertu et la force de la gráce, ou à établir 
la nécessité de la gráce coopérante, mais encore 
quand il veut montrer que la gráce en général pré- 
vient nos volontés, .et qu'elle seule nous donne le 
pouvoir complet et prochain de faire le bien? 

]l a été contraint par la nature de la controverse 
qu'il traitait d'en user ainsi; ear quelles preuves au- 
rait-il pu tirer de la gráce à laquelle on résiste, et 
qui est frustrée de son effet? ll est au moins hors de 
doute que ses meilleures preuves devaient étre fon- 
dées sur les effets de la gráce qui sont marqués dans 
les saintes Ecritures. 


ne peut donc pas concevoir la possibilité sans eonce- 
voir l'effet : que veut-on davantage? Mais sain! Au- 
gusiin ue dit pas que toutes les fois que leg saiuts 
ont une bonne «uvre, ils agissent par la vertu d'une 
telle gráce. Cette possibilité, qui ne vient aux saints 
qu'avec l'effet est la possibilité de l'impeccance et de 
la perfection de la justice. Car quel est le principal 
but de saint Augustiu dans le livre de la Nature et 
de la gráce, d'oà ce texte est tiré ? N'est-ce point de 
réfuter un livre de Pélage oà cet hérésiarque traitait 
amplement du dogme de l'impeccance et de la per- 
fection de la justice? Le saint docteur le déclare ainsi 
dés le commencement : Ac per hoc natura humani ge- 
neris ez illius unius pravaricatoris carne procreata , si 
sibi potest sufficere ad implendam legem PERFICIENDAM- 
que justitiam , de pranio debel esse secura. (Lib. de 
Nat. et grat. , cap. 2, n. 2). Toute la suite jusqu'à 
l'endroit objecté le fait assez connaitre, ces paroles 
entre autres : Non enim, cum isla commemoramus, ar- 
bitriumvoluntatis tollimus, sed gratiam Dei praedicamus. 
Cui enim prosunt ista nisi volenti, sed humiliter volenti, 
ton se de voluntatis viribus tanquam ad PERFECTIONEM 
justitiee sola sufficiat extollenti (Ibid., cap. 52, n. 56). 

Daus l'endroit méme qui est objecté, n'est-il pas 
questiun du secours qs est nécessaire aux saints 
pour avoir une cliarité si parfaite , qu'ón ne puisse 
rien y ajouter? Ce qui est la méme chose que jouir 
du don de l'impeccance et de posséder la perfection 
dela justice, comme le saint l'explique eu termeg 
exprés : Qui perfectam, cui nihil addendum esset, ha- 
buerint, vel habeani, vel habituri sint charitatem ; ipsa 
est enim verissima, plenissima, PERFECTISBIMAQUe jus- 
titia (f[bid., cap. 42, n. 49). Cette faveur, ajoute-t-il, 
n'est accordée aux saints que lorsque la charité est 
répandue dans leur ccur par le Saint-Esprit, avec 
toute la plénitude dont la nature saine et vide de tout 
sentiment terrestre est capable: Dum charitas Dei, 
quantum plenissime natura nostra sana atquo purgata 


C'est iei que Jansénius étale sa doctrine sur la (? capere polest , diffunditur in cordibus nostris per Spi- 


distinction de la gráce des deux états, et qu'il fait 
parade de la découverte à lui seul réservée de la 
€lef, de la base, du fil des ouvrages de saint Augus- 
tin; qu'il donne en un mot le secours qwo pour la 
gráce actuelle efficace, et le secours sine quo non 
pour la gráce actuelle suftisante; afin qu'ayant mon- 
tré sans peine, que le premier est propre de notre 
eiat exclusivement au second, et le second propre 
de l'état d'innocence exclusivement au premier, il 
reste pour constant que toute gráce est efficace 
dans notre état , et que la gràáce suflisante en est ex- 
clue. Mais ce grand arc-boutant du systéme de Jan- 
sénius est, ce me semble, ruiné de fond en conible; 
car il est clair comme le jour qu'il a confondu la 
gráce habituelle de la prédestination avec |a gráce 
actuelle eíficace, et de plus qu'il a confondu l'une et 
l'autre avee la gràce de l'impeccance et de la perfec- 
tion de la justice, qui appartient à l'état d'Adam et à 
celui des bienheureux, et qui est appelée par saint 
Augustin délectation victorieuse. Elle seule est es- 
sentiellemeut une gràce de délectation et de charité, 
elle seule est elficace par elle-méme et de sa na- 
ture (a). 
Le témoignage le plus apparent de saint Augustin 
quon ait apporté pour prouver que la gráce de notre 
iat qui a son effet est efficace de sa nature et par 
elle-iéme, est celui-ci : Cum sanata et adjuia homi- 
nis voluntate possibilitas ipsa simul cum effectu in san- 
ciis proveniat (Lib. de Nat. et grat., cap. 42 , n. 49). 
D'autres pourront chicaner et disputer sur la sigui- 
fication des paroles de ce texte. 
Pour moi, je l'avouerai de bonne foi , voilà véri- 
tablement une gráce eificace par elle-méme et de sa 
nature. Non-seulement la possibilité n'est poiut sans 


(a) Je parle à ma maniére, les thomistes me le 
peruieuront. Ou, si l'on veut, j'entends la gráce effi. 
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ritum sanctum, qui datus est nobis (Ibid.). 

Lisez queiques pages aprés, et vous verrez avec la 
derniére évidence que la possibilité qui fait ici le 
sujet de la dispute entre saint Augustin et Pélage est 
précisément la possibilité de la perfection de la jus- 
tice, la possibilité d'étre sans concupiscence et de ne 
senlir rien que selon sa volonté et son gré, Ideo Dei 
gratie (Pelagius) tribuit non peccandi possibilitatem , 
quia ejus nalur& Deus auctor est, cui possibilitatem non 
peccandi inseparabiliter insitam dicit. Cum vult ergo 
facit , quia non vult non facit. Ubi enim est insepara- 
^bilis possibilitas, ei accidere non potest voluntatis infir- 
milas , vel potius voluntatis adjacentia el per[eciionia 
indigentia. Si ergo ita est, unde venit , velle adjacet, 
perlicere autem bonum pori adjacet (Lib. de Nut. et 
grat., cap. 91, n. 59)? La controverse roule donc sur 
la possibilité qui manquait à saint Paul quand il di- 
sait : Je ne fais pas le bien que je veux, et au coniraire 
je [ais le mal que je ne veux. pas. Pour ce qui est. de 


D vouloir le bien, cela est en moi, mais pour faire le bien 


parfaitement , c'est ce que je ne trouve pas (Rom. vu, 
45, etc.). Et parce que cette. possibflité manque à 
l'Apótre, saint Augustin conelut. qu'elle n'est point 
inséparaulement attachée à la nature humaine. C'est 
donc la possibilité de ne point sentir l'aiguillon de 
la chair, c'est la possibilité non de l'action, mais de 
» perfection de la justice, qui vient aux saints avec 
"effet. 

Je m'écarterais du but que je me $uis proposé si 
je m'arrétais à faire voir que la doctrine de la gràce 
efficace par elle-méme au sens de plusieurs théolo- 
giens, qui sont louables en ce qu'ils Ja soutiennent 
catlioliquement , n'a rien de cowumun avec les prin- 
cipes de saint Augustin. lls admettent une gráce vé- 


cace par elle-méme et de $a nature au sens des jaue 
sénistes. 


l.c; 
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ritablement stffisante, et ils ensergnent. que la vó- A que je viens de vous expose? touchant la maniere 


lonté humaine a un vrai pouvoir de résister à leur 
gràce efficace par elle-máme, ou plutót d'empécher 
par la vertu. d'une oinission pure, libre, l'arrivée du 
secours prédéterminant. On ne doit pas leur enide- 
mander davantage. 

Selon saint Augustin , il n'y a point de gráce véri- 
tablement suffisante qui donne le siniple pouvoir de 
Ja perfection de fa justice, et la gràce qui est néces- 
ssire à la perfection de la justice est nou-seuleinent 
efficace par elle-méme et de sa nature, mais encore 
irrésistible. Si le saint doeteur av»it usé de nos ter- 
mes, i] aurait sans doute raisonné ainsi : Pouvoir 
résister à une gráce effleace par elle-méme et de sa 
fBature, €'est poutvoir faire qu'une gráce efíicace par 
elle-méme et de sa nature n'ait point son effet ; car, 
tésistet à une gráce, et faire qu'une gràce mait poiut 
son effet, est précisément la méme chose. Or, 1a 
volonté humaine n'a pas le pouvoir de faire qu'ene 
grhre efficace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet. Je le prouve. Pouvoir faire qu'une 
gràce efficace par elle-méme et de sa nature n'ait 
point son effet , c'est pouvoir faire qu'une gráce effi- 
eace paf elle-méme ei de 88 nature ne soil. pas une 
gráce eíficace par elle-méme ei de sa nature; car étre 
elficace par soi-méme et de sa nature, n'est autre 
chose qu'aveir gon effet par soi-móme et de sa nature. 
Or, la volonté humaine n'a pas le pouvoir de faire 
qu'une gràce eífieaee par elle-i.óme et de sa uature 
Be $oit pas une gráce efficace par elle-méme et de sa 
pature. Donc lavolonté humaine p'a pas le pouvoir de 
faire qu'une gráce elficace par elie-méme et de sa 
pature n'ait point $08 effet; done la volonté humaine 
n'a pas le pouvoir de résister à une gráce efficace par 
elle-méme et de &à nature; donc une gráce . eflicace 
par elle-méme et de sa nature est irrósistible. 

Le licencié pensa alors 8e fàcher contre moi. Pré- 
tendriez-vous, ime dit-il d'un air et d'un ton ému, 
traduire en hérésie le dogme de la gràce elficace 
par elle-méóme? — Doucemenut, lui répondis-je, men 
discours est sans aucune malignité, je n'ai garde de 
noief le moins du monde le sentiment de l'école the- 
ivistique, je vous en ai déjà averti. Ce sont des adver- 
saires pacifiques et équitables que j'honore. MH est 
hors de toute apparence qu'ils se tiennent choquée 
d'un raisonnement qui n'a nulle force contre eux et 
qui n'effleure point le »ysióme de leur doctrine, Car 
je me fais thomiste pour un moment, et je traite 
&vec raisoB de sophisme cet argument, &'il a pour 
objet |a prédéterminaiion physique el !a gráce elli- 
cace par elle-méme, telle qu'Alvarez et Leuios l'ont 
enseignée. 

:Je nie que pouvoir résister à la gráce efficace par 
elle-móme, lorsqu'on la regoit actuellement , et pou- 
voir faire que la gráce elficace par elle-méme n'ait 

oint son eílet, soit précisémeut la méme chose. 

ais je soutiens ne pouvoir résister à la gráce efli- 
cace par elie-méme, c'est »voir eu, avoir encore ei 
conserver un vrai pouvoir d'empécher que la grüce 
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dont les vrais thomistes démontreut que la. gr&ce 
eflicace par elle-méme, prise dans leur sens, n'est 
pas irrésistible? lisez attemivement cet. endroit d'AI- 
varez : Est in facultate nostras voluntatis se ipsam :m- 
pedire, ne habeat illam moetionem. Unde si non operc- 
(gf actum qui ess In precepto, imputabitur illi ad cal- 
pam, eo quod sua culpa se impedivit ne daresur ilii 
euzilium efficaz qnod neeessarium erat. us. actualiter 
operutelur acum virtutis qui esi in praecepto ; sicul si 
Deus imponeret homini preceptum volandi , e$ quan- 
tut est ex. parie ena offerret illi alas, ei adjutorium 
necessarium ut volarel , ipee autem sua libertate respon- 
deret : Domine, nec volo alas accipere nec »olare ; me- 
rilo reputarelur reus eb transgreuor praecepti, etiamsi. — 
ftóR posset. absque alis volare, quia s sua. culpa im- 
pedivit ne illi donarentur a. Deo. (Lib. m de Auaiis, 
disp. 18, n. 20). 

Ainsi, men argument doit faire plus de plaisir que 
de peine aux vrais thomistes, puisqu'il leur donno 
oceasion de montrer aveo évidence la eatholicité de 
leur sentiment, et qu'i! est la pique de touche poor 
les discerner de ceux qui se parent faussement de 
leur nom. Creyez-vous qu'ils soient bien contents, 
ajouta le licenció, de vous entendre assurer que saint 
Augustin n'a jamais pensé à leur. prédétermination 
physique et à leur gráce efticace par elle-méme ? — 

ls auraient tort de se formaliser que je tàáchasse de 

leur ravir l'autoritó méme de saint Thomas, si je 
voulais agiter ici une dispute d'école que les diffé- 
yents partis se foni un devoir de soutenir de leur 
mieux ; mais, de méme que je ne treuverais pas mau- 
vais qu'en conibattaat les jansénistes ils marquas- 
sent en passant leur dégoáàt pour la science moyenne, 
jis auront Ja. politesse, de ne pas exiger que je re- 
nonce positivement à de: principes de théologie qui 
soni permis et qui ont eu des charmes pour moi. lis 
Beraient trop ótonnés que je le fisse. 

Quoi qu'il en soit, comme il ne faut point exeiter 
une guerre civile dans le sein de ja catholicité, quand 
il s'agit de nous armer contre les ennemis de la foi, 
jaurai la. complaissnce de moditler ainsi ma propoe- 
sitiou. La seule gràce eílicace par elle-móme et de 
$a nature que saint Augustin a évidemment enseig née 
et que l'on peut conclure étre nécessitante et irrésis- 
Uble, est celle qui est nécessaire à la. perfecuon de 
la justice, e'est-à-dire là grüce que Dieu ne donne 
qu'avec limmortalité, la gráce de la justice erigi- 
nelle que recut Adam; une pareille gráce est plus 
précieuse encore, qui est l'apanage des bienheureux 
dans le ciel, et qui consiste dans l'extinetion entere 
de la concupiscence, el par conséquent qui est in- 
dépendante de la. coopération de la volonté, et dont 
l'effet total prévient et le consentement et le pouvoir 
de résister, puisqu'il consiste à retrancher les saillies 
iudélibérées du penchant et du sentiment qui. s'éle- 
vent daus nous avant que la raison se consulte. Mais 
Jjansénius a enveloppé l'acte méme du cousentement 
dans la uécessité irresistible qui est causée par l'eíti- 


eificace par elle-móme n'cüt été donnée, ou, pour BJ cacité de sa gráce victorieuse. La principale preuve 


m'exprimer d'une autre sorte, c'est avoir eu une 
gráce parfai nt suflisante, qui précédàt Ja gràce 
eilicace par elle-iméme, et dont l'abus aurait été uu 
obstacle à la. gràce efiicace par elle-méme. En un 
mot, le pouvoir de ré-ister, comme le dit expressé- 
ient. Alvarez (Lib.ix de Auziliis, disp. 94, nu. 4), 
tombe aur l'ojre que Dieu fait de la gráee eíficace 
par elle-méine en donnant la gráce suffisante, et non 
yas sur la gráce eificace par elle«qnóme en tant qu'elle 
e&t reque daus le libre arbitre. Voilà eomme il ex- 
plique ces paroles du concile de Seus ; Nec tale est 
Dei truhentis auxilium, cui resisti nom possil (Gonc. 


Senon., decreto fidei, 15) ; et celles-ci, qui sont de . 


saint Thomas : Sic Deus movet meutart humanam ad 
bonum, quod tamen pote huic motioni resistere (S. 
J'hom., quodi. 4, ert. 1, ad 3). 

Voulez-vous ótre pleinement convaincu de tout ce 


sur laquelle il se fonde est ce fameux passage de 
sainl Augustin : Quod amplius nos deleciat secundum 
id operemur necesse est (Expos. in Gal. n. 49). M. de 
Féneiog le iui a enlevé, couume nous avons vu. Quelle 
bréche ferait-on à l'Augustin de jansénius, si en 
rayait teus les endroits oü ce texte est employé mal 
à propos, aussi bjeu que ceux oü le secours quo est pris 
pour ia gráce aciuelle efüicace, et ceux oü l'action 
de la jusuice est confondue avec la períection de 1a 
justice? Le plus grand nouwbre esi de ce dernier 
enre. 

À l'abri d'une équivoque que la plupart des lec- 
leurs ne sont pas ein état de découvrir, Jansénius 
exerce sur les écrits de saint Augustiu un brigandage 
énorme que je vais vous rendre surtout trés-seus;ble 
dans l'abus des témoignages dont il appuie l'erreur qui 
est exprimée à la lin de la premióre proposition des 








que l'Eglise a eondamnées, 
ieu, qui rend possibles les préceptes 
quelquefois aux justes dans le besoin 


V1L. Quelle sorte. de grüce nous est ordinairement 
re(usée. 


Lisez ces paroles du livre de Esprit et de la let- 
tre: Ecce quemadmodum sine éxémplo bt hominibus 
perfecta justitia , et tamen impossibilis non est. Fieret 
enim, dl lanta voluntas. aditibereinr, quanta. sufficit 
tante rei. Esset autem tanta, si et vihil eorum. quo 
pertinent ad. justitiam nos lateret , et ea sic delectarent 
animum, wt gwidquid aliud voluptalis dolorisve im- 
pedit, delectatio illa superareà : quod ut non sit non 
ad impossibiitatem, sed ad judicium Dei pertinet. Quis 
enim nesciat non esse in hominis potestate quid sciat , 
nec esse conséquens ut quod appetendum cognitum 
[nerit appetaiur, nisi tantum. deleclet, quantum dili- 
gendum est? Hoc autem. sanitatis cs anime. (Lib. de 
Spir. et lit., cap. 95, n. 65). Saint Augustin pouvait- 
il faire conpalire avec plus de c'arté qu'il parle ici 
de la gráce qui est requise pour accomplir cette par- 
faite justice dont il n'y a poiut d'ezemple parmi les 
hommes? Gráce qui n est suffisante et proportionnée 
à son effet qu'en ne laíssant rien ignorer de ce qui 
appartient à la justice, et en remplissant l'àme d'une 
délectation. capable d'absorber et d'éteiudre tout 
sentiment de douleur et de plaisir opposé ; gráce qui 
met au pouvoir de l'homme une mesure de conuais- 
sances ei d'atiraits de plaisit égale à l'amour que le 
souverain bien exige; gràce enfin qui est propre de 
l'étai de santé, 

De quelle indignation ne doit-on pas étre ému 
quand on lii dans Jansénius que cette parfaite justice 
n'est rien aure chose qu'une euvre ordinaire de 
justice, perfecta justitia , id est epus justitim (Tom. 

IL, lib, v1, cap. 45, p. 552), pour faire accroire 
qu'un jugement de bieu pareil à celui qu'éprouva 
saint Paul dans le refus qui lui fut fait par le Seigneur 
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savoir ; quota grhce A, niente de. Dieu. les jansénisd admettent, tele que 


saiat huguetin Fadmetisit peur jo commandenje 
d'étre 3a4n9 eoneupiscence. 

ll ne manque plus, dit le licencié, à mon entiére 
satisfaetion, que de m'óter le scrupute qui me reste, 
que votre maniére d'expliquer saint Augustin est 
Bouvelie, —— Elle est, répondis-je, aussi ancienne 
«to saint Augasitt lui-iàéme, uisque lui seul est 
son interpréte dans tout ce que vous avez vu. Ce 
SOMt ses défnitions, ses raisons, je bu4 de ses 
ouvrages, la confrontation de ses divers témoignages 
que j'ai mis en cuvre pour le faire entendre. Mais il 
ny avait presque point d'éclaircissement à faire, je 
n'ai eu hesoin que de vous grésenter ses pensées 
dans un certain ordre, et de fixer votre alteniion. 
Jansénius dit que, sans un miracle du Dieu (out- 
puissant, un homme qui ne lit qu'une seule fois les 
ouvrages de saint Augustin ne peut apercevoir son 
véritable sens (Tom. 11, lib. Procm., cap. 28, p.61). 
Je soutiens au contraire que ce Pére n'a point éerit 
une Apocalypse, et que, sans le prodigieux enchau- 
tenrent qu'a répandu dans les esprits [e ton suffisant 
de quelques écrivains de «es derniers siécles, on 
aurait vu, comme on voyait auparavant, que chez lui 
ces trois expressions$ sont synonymes : Esse sine pec- 
cato, Perficere bonum seu justitiam, Non omnino cou- 
cupiscere, Car je suis persuadé que jusqu'à la naissanee 
du luthéranisme ct du calvinisme saint. Augustin a 
été trés-b:en entendu. 

Saint Thomas, par exemple, aurait certainement 
exposé la doctrine de saint Augustin sur la perfection 
de la justice comme je f'ai fat. La mauiére dont il 
explique le verset 48 du chapitre vii de l'Epitre aux 
Romains ne me permet pas d'en douter : Sed non 
invenio in mea potestate, quomodo istud bonum perfi- 
ciam, ul scilicel totaliter concupiscentiam excludam 
(S. Thomas , in cap, vui Epist. ad Rom.) 

L'auteur du Commentaire sur l'Epitre aux ftomains 
qui est attribué à saint llemi, a pris de saint Augustin 


de le délivrer de l'ange de Sátan, est un jugement (? €e méme sens : Perficere autem non invenio, qui non 


de Dieu qui prie les saints de la gráce sans laquelle 
on ne peut bieri vivre ni observer les préceptes dont 
la transgression est puniasable? 

Je passe bieu d'autres parejlles infidélités, d'autres 
traits ue mauvaise foi dont l'exposition serait trop 
longue. Souvenez-vous des citatjons de ja lettre au 
comite Boniface, et de l'homélie sur l'histoire de Jo- 
seph et de Susanne, Rappelez-vous encore l'endroit 
00 saint Augusiin di; que Dieu ne donne pas toujours 
aux saints la délectation victorieuse ; Jansénius le 
répéte centi fois et plus, pour laire concevoir à ses 
lecteurs la soustraetion d'une gráce nécessaire à con- 
server la sainteté; ei c'est uuiquetnent le refus d'é- 
loiguer d'eux l'aiguillon de la chair, cet ange de Si- 
tan qui les tourmente, mais qu'ils ont toujours le 
pouvoir de vaincre par le secours d'une gráce sufli- 
sante. Sufficit ubi gratia mea (11 Cor. xn, 9). 

Je viens à la conclusion que Jausénius tire de la 
longue liste de témuignages qu'il a ramassés sur le 
refus et la soustraction de la gráce. « De tout cela, 
dit-il, il &'ensuit que cette sentence ou cet axiome, 
Dieu ne commande rien d'impossible, n'est pas auire- 
ment véritable, sinon parae que les préceples peu- 
vent éire accomplis, quand Dieu aide la volonté de 
i'homme par sa gràce toute-puissante (Jans., tom. [11, 
lib. ui, c. 19, p. 921).» E.t pour appuyer cette conclu- 
sion,il prouve irés-bien par un passage de saint Áugus- 
lin qu» le prccepte de la perfection de la justice n'est 
possible qu'eu ce sens : His atque hujusmodi innume- 
rabilibus. testimoniis dubitare non. possum, nec Deut 
aliquid impossibile homini pracepisse, nec Deo ad opi- 
tulandum et adjuvandum, quo fiat quod jubet , impos- 
sibile aliquid esse. Ac per hoe potest homo, &i velit, esse 
sine peccato, adjutus a Deo (Lib. u de Peccat. meritis, 
cap. 6, n. 1). J'ai démontré qu'éire sans péché c'est 
éLre sans ooncupiscence dans le sens de szint Au- 
gustin. Voilà done guelle possibilité des commande- 


D 


possum non concupiscere. Perfectum bonum est non 
solum perficere sed nec concupiscere. Avant le saint 
docteur, oft avait entendu ces paroles de saint Paul 
Pei ficere autem non invenio, de. l'extréme  difículté 
qui était causée par la chair d'effectuer les bons désirs 
que l'esprit avait coucgus. Les dl.ciples de saint 
Augustin n'ont pü remarquer et adopter l'interpréta- 
tion qui lui a plu, sans y reconuaitre la véritable 
clef de ses ouvrages. 

Primase, évéque d'Afrique , qui florissait environ 
cent ans aprés la mort du saint docteur, tient parmi 
ses disciples un rang considérable. Pesez ces paroles 
de «on Commentaire sur [l'Epitre aux Romains : Et 
hoc notandum , quod non dixit, facere bonum uon 
invenio, sed perlicere; que& «st ením perfectio boni, 
nisi exetinctio mali ? Per [ectio boni est, non concupiscere; 
quid enim facilius homini sub lege constituto, quam 
velle bonum et [acere malum? nam hoc cst per ficere bo- 
num, ut nec concupiscat homo. Imperfectum est bonum 
quando concupiscit, etiamsi concupiscentie non consem- 
tit ad malum (In Rom. vu, 48, toii. X Bibi. PP. edit. 
Lugd., p. 451, col. 1, A). Croyez-vous que Primase, 
qui parle aiusi, ait confoniu comme Jausénius l'acüon 
etla perfection de la justice, la télectation victorieuse 
et la gráce méd eius e de Jésus-Christ (Jans., lib. wu 
de Gratia Curisti Salv., c. 15, p. 292)? Primase 
aurait-Il dit : Perjecia justitia, id est opus justitie? 

Pour finir, revenons à M. Bayle. li lui a plu de 
supposer que la prédéterminauon physique des 
theinisies, la nécessité de saint Augustin, celle des 
jansénistes , celle de Calvin, sont au fond la méme 
chose; que la docirine du concile de Trenie et de 
saint Chrysostome sur la nature de la gràce et du 
libre arbitre est contraire à ce que saiut Augustig a 
enseigné sur l'un et sur l'autre point. De là coulent 
des rajsopuements, des réflexions, des railleries, des 
i»vectives tellés qu'eu peut faire un homme d'esprit 


967 SUPPLEMENTUM AD 


i s'est avancé mal à propos, et qui n'a point examiné 
choses sans préjugé, ni avec les lumiéres nécessaires. 
Le licencié me quita avec le dessein formé d'entre- 


OPERA S. AUGUSTINI. 9 


À prendre une lecture suivie de tous les ouvrages de 
$aint Augustin, et detravaillerà un nouvel Auguiinus, 
pour l'opposer à celui de Jasnsénius. 





TROISIE.ME P.AR TIE, 


Examen d'une clef des ouvrages de saint 
irouvée 


Je crois que je vous ferai plaisir de joindre à !a 
suite de mes conférences avec le licencié la réfuta- 
tion d'un écrit qui a pour titre : Dissertatio theolo- 
gico-analytica de vero intellectu trium celeberrimorum 
capitum, etc., c'est-à dire : Dissertation théologique 
et analytique sur le véritable sens des trois fameux 
chapitres 10, 11 et 12 du livre dela Correction et 
de la eráce, desaint Augustin, ou sur ]a véritable et 
la fausse disünction des secours de la gráce, par 
Etienne Lorenzoni, prétre de la congrégation de 
l'Oratoire de Padoue, in-A* de 144 pages, sans 
compter l'Epttre dédicatoire, la préface et la table; 
à Padoue, 1729. 

Ce petit ouvrage est dédié à saint Philippe de 
Néri , fondateur de la congrégation de l'Üratoire 
d'Italie. L'auteur y fait d'abord hommage à son saint 
patron de ses progrés dans la doctrine de la g:àce 
etdans l'intelligence de saint Augustin. Cetie humble 
priére de saint Philippe de Néri : Que ne ferai-je point 
de mal, ou que [erat-je jamais de bien , si vous ne me 
secourez, Ó mon Jésus! lui est une preuve incontes- 
table que ce grand saint a tenu !a gráce efficace par 
elle-méme. C'est pourquoi le P. Lorenzoni supplie 


Augustin contre les pélagiens , nowvellement 
à Padowe. 


qi explique l'obscurité de ses pensées. Pour celle 
u Style, il. est naturel qu'un auteur ne s'en aper- 
coive pas. Venons au corps de l'ouvrage. ' 
B Aprés un exorde assez court, oà Ja profession que 
fait l'auteur (Num. 4 *) d'aimer la vérité, la charité, 
l'unité, la paix, est. infiniment estimable, il expose 
(Num. 2) l'état de la controverse entre les théolo- 
giens qui soutiennent que la gráce efficace est telle 
par elle-méme et de sa nature. Car son dessein n'est 

s de prononcer sur les démélés théologiques que 
es écoles de Scot et de Molina, les défenseurs de 1 
prédétermination morale et de la science moyenne, 
ont avec les disciples de Dannés ; il suppose que tou 
l'avantage est du cóté des derniers, et qu'ils sont 
seuls en possession de la vérité et de la doctriue 
de saint Augustin. 

Il se borne donc à régler le différend que les pé- 
déterminants ont enire eux, c'est-à-dire les vraiset 
les faux disciples de Baunés, ceux qui s'engagent tout 
de bon et sans restriction sous l'étendard de l'école 
appelée thomistique, pour :outenir la nécessité dela 
gràce efficace par elle-méme dans toute sorte d'états, 
et les troupes auxiliaires qui depuis peu oni grossi 


ensuite son saint instituteur de le présenter, lui et (1 cette école, pour défendre ja nécessité de !a gràc 


$on ouvrage, au pape Benoit XIII, et il dicte au saint 
une harangue ou un compliment qu'il le prie de 
faire au souverain pontife, tandis que, de son cóté, 
prosterné aux pieds de Sa Sainteté, il demeurera 
daps le silence. 

La préface, ou plutót l'avertissement gu lecteur 
est principalement employé à prévenir les divers 
jugements qu'on pourra porter de cet écrit. On nous 
accusera peut-étre, dit l'auteur, de n'étre point parvenu 
à la vérité. 1! répond par un passage de saint Au- 
gustin dont il's'approprie les paroles qui sont pleines 
Ce modestie et d'humilité. 

S"il se trouve des personnes, ajoute-t-il, qui tombent 
d'accord que nous disons la vérilé , mais qui ne con- 
Piennent pas que ce que nous disons soit conforme à 
saint ÁAuguslin, elles nous forceront de nous écrier avec 
le. méme Pére, etc. Et )à-dessus il décrit un autre 
passage oü le saint docteur demande à Dieu la gráce 
de supporter avec douceur et avec patience les ca 


lomnies de ses adversaires, à qui il reproche de D 


n'étre point entrés dans sa pensée, parce qu'ils sont 
orgueilleux, qu'ils sont amateurs non pas de dire la 
vérité , mais de leur opinion partieuliéere. Cela est 
fort juste, en supposaut que le P. Lorenzoni est 
aesuré d'enteudre saint Augustin aussi bien que 
saint Augustin s'entendait lui-méme. 

ll ne parle point de ceux qui penseront qu'il 
$'écarte tout ensemble de la vérité et'du sens de saint 
Augustin. Comme apparemment cela ne peut arriver 
que contre son attente, je me déclare à regret du 
nombre de ces derniers. 

Ensuite le P. Lorenzoni rend raison pourquoi il 
' w'a pas traité son sujet à la maniére des scolasti- 
ques : c'est qu'il a voulu, dit-il, échauffer les cceurs 
eu écloirant les esprits , à qui d'ailleurs la méthode 
scolastique inspire à son avis trop d'enflure et de 
malignité, . 

Enlüinil rejette sur la profondeur des mystéres 


(') Ce numéro et ceux que nous placerons entre 
articles de l'ouvrage du P. Lorenzoni. 


efficace par elle-máme seulement dans l'état deli 
nature corrompue. 

Il est question, dit-il, de savoir le sentiment de scinl 
Augustin touchant le secours de gráceque regu Adam, 
et en quoi il était différent du secours qui est accord à 
l'homme aprés sa chute. 11 entend !a gráce aciuelle 
qui est nécessaire à toute bonne cuvre qui se fiit, 
et il nous apprend que les uns mettent cette différeree 
en ce que, selon saint Augustin, la gráce veruii 
suífisait à l'homme innocent et aux anges pour ptr- 
sévérer dans le bien, et ne suffit pas aprés le péche, 
lequel a rendu nécessaire la gráce efficace par elle- 
méme; au lieu que les autres attribuent à saint Àt- 
gustin d'avoir enseigné que la gráce efficace par elle- 
méme était également nécessaire dans les deux éats, 
et que par conséqueot toute la différence consiste en 
ce que, dans l'état de ia nature corrompue, la gráe 
efficace par elle-méme est requise pour de noutelles 
raisons, ct produit des effets particuliers et propres 
aux besoins de cet état. 

Je ne passerai point au P. Lorenzoni le terne d 
gráce versatile, dont les premiers auteurs sont SU 
pects, qui n'est point avoué par les adversaires c 
tholiques de la prédétermination physique, €t qU 
à le prendre à la rigueur, signifie ce qu'aucun cat 
lique n'a jamais dit, savoir que le libre arbi 
donne du mouvement et de l'action à la gráce. 

Je ne puis m'empécher de me récrier encore 0 
tre cette proposition que le P. Loreuzoni mel "J^ 
Beulement sur le compte des théologiens dont! 
parle, comme admettant la gráce versatile dans I 
tat d'innocence, mais qu'il insinue devoir étre avoue 
par tous ceux qui nient que les saints apges y" 
été prédéterminés physiquement : La volou£ 6 
saints anges qui. usérent. bien de la gráce (ui à YU 
ET SEULE CAUSE de leur persévérance et de leur il 
lié dans le bien. Croivil que la. volonté d'un paure 
qui accepte vne somme considérable qu'on lui ole 


parentheses dans les pages qui suivent désigneni I8 
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est la vraie et 1a seule cause quil'enrichit? Cependant A trent. Ces expressions : Tale quippe erat adjutorium, 


on a bien moins droit de dire que 1a volonté des 
saints anges, qui sans le secours d'une prédétermi- 
nation physique consentirent à la gráce, fut la vraie 
el la seule cause de leur persévérance et de leur sta- 
bilité dans le bien, puisque la force méme de la 
gráce les aida à donner ce consentement. 

D'ailleurs, le P. Lorenzoni épargne trop ces théo- 
logiens partisans de la gráce versetile pour létst 
d'innocence seulement, en ne les traitant point de 
baianistes. Car, selon lui, ils conviennent et doivent 
convenir que les mérites de l'ange et de l'homme 
innocent ne sont pas des dons de Dieu. Ignore-t-il 
cue la premiére des propositions de Baius , condam- 
nées parles souverains pontifes, est celle-ci : On ne 
doit point appeler gráce ni les mérites de l'ange ni ceux 
dü premier homme. . 

J'auteur de la Dissertation examine aprés cela 
(Num. 5) sur quoi se fondent les. défenseurs de la 
gráce versatile, il veut dire les faux thomistes qui 
excluent de l'état d'innocence la prédétermina- 
tion physique et la gráce efficace par elle-méme ; 
et il trouve (Num. 4) que leur principal appui sont 
les trois fameux ebapitres 10, 41, 19 du livre de la 
Correction et de la gráce, qu'ils entendent mal, et 
qu'il entrepreud d'éclaireir (Nwm. 5), en prenant 
le P. Serry pour guide, qui néanmoins, à son avis, 
D'a point tiré tout l'avantage qu'il pouvait d'une ré- 
torsion admirable que ces trois chapitres lui four. 
nissatent contre 8es adversaires. 

li entre donc dans ]a route que ce trés-illustre. el 
trés-docte théologien lui & tracée, et, sauf le respect 
que l'un et l'autre mérite, il s'égare avec lui dés le 
premier pas. Car sürement il ne s'agit ni de la gráce 
quus trouvent bon d'appeler versatile, ni de la pré- 

étermination physique ou de la gráce efficace par 
elle-méme, ni en un mot de la nature d'aucune 
ráce actuelle dans la. comparaison que fait saint 
psy des deux étais de l'homme avant et. aprés 
e . 
secours quo est la gráce de prédestination 
propre de notre état, gráce non-seulement par la- 
uelle on est amené, on revient tóL ou tard , et à la 
D on se livre inviolablemept au bien, mais dans la- 
quelle méme on persévére, on demeure, on se tient 
erme et immusable, gráce qu'on n'abandonne point, 
qu'on retient, qu'on conserve, qu'on ne perd jamais; 
gràce qui n'est point. une action passagére de Dieu 
&ur nous, mais une habitude, un état, et qui pour 
cela est comparée avec ]a béatitude; gráce qui est in- 
séparablement attachée aux élus, qui est inamissi- 
ble, qui est une miséricorde noa pas inhérente, 
comme l'a prétendu Calvin, wais adAérente, ainsi 
que s'exprime saint Augustin, dont j'ai eiprunté 
tous les termes pour décrire le secours quo. Ce se- 
€ours n'est par conséquent autre chose qu'une pro- 
vidence miséricordieuse et spéciale, que Dieu emploie 
pour régler l'économie, la 8uite, l'enchainement des 
gráces soit inlérieures soit extérieures, par le nioyen 
desquelles les prédestinés parviennent au salut. 

e secours sine quo non, étant relatif et opposé au 
$eCcours quo, est certainement aussi quelque chose 
d'babituel, et ne peut étre pris que pour la gráce de 
prédestioation propre de l'état d'Adum et des anges, 
et pour un ordre de la divine Providence sur l'ange 
et sur l'homme innocent parrdpport au salut, tout 
différent de celui qui s'observe niaintenant. — - 

Quiconque ne lit les trois fameux chapitres du livre 
de ia Correction et de la gráce que pour y chercher 
Jes preuves d'un sentiment ou d'un systéme dont il 
est prévenu , saisit seulement tout ce qui peut favo- 
riser ses préjugés. Il passe légérement sur tant d'en- 
droits oà les termes qui ex,riment une possession 
habituelle de ces deux sortes de gráces se rencon- 


(4) Le R. P. Thomassin, rv* Mémoire sur la gráce, 
ebap. 20, pag. 918. 
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in quo permaneret si vellet, eic.; Ut in adjutorio Dei 
manerent si vellent, etc. ; Ut divina graiia tndeclinabi- 
liter et inseparabiliter ageretur, etc. , et ailleurs, ad- 
herente sibi misericordia Salvatoris, etc.; peuvent-elles 
convenir à aucune gráce actuelle? Si le P. Lorenzoni 
avait fait cette attention, qui n'a pourtant point 
échappé à quantité de théologiens anciens et mo- 
dernes, il n'aurait point appliqué (Num. 6) à ces 
trois fameux chapitres ee que Jansénius dit de tous 
les ouvrages de saint Augustin, que c'est un laby- 
rinthe plein de détours embarrassants, et il se serait 
encore moins flatté d'avoir trouvé le fll, la régle et 
le principe dont on a besoin pour s'en déméler. 

'ai dit que quantité de théologiens, tant anciens 
que nouveaux, avaieot bien remarqué que saint Au- 
gustin par les deux secours et sine quo non en- 
tend des gráces habituelles. Il faut du moins en citer 
quelques-uns ; et sans égard à plusieurs qui semblent 
y reconnalue les gráces habituelles sanctiflantes 
propres des deux états, je me borne à un petit nom- 

re de ceux dont le sentiment approche e plus du 
mien. J'ai" déjà fait mention du P. Annat; j'ajoute 
lci d'abord le P. Didaque Ruiz de Montoya, théolo- 
gien insigne, aussi savant et aussi sensé que subtil, 

iffus et digne d'étre lu tout entier (de Pradest., disp. 
DO, de Angelis, sect. 4), plein de la doctrine des saints 
Péres que nul n'entend mieux que lui, et dont il 
justile les pensées par la plus saine et la plus solide 
métaphysique. Mais on me demande des théologiens 
d'une autre espéce et d'une autre école. 

Le R. P. Francois Macédo, cordelier, qui a été 
dans une grande considération auprés de la reine de 
France Anue d'Auuiche, se range et applaudit à 
l'opinion du P. Annat. Voici comme i! en parle: 
Annatus perspicue docet. isto. adjutorio comprehendi 
omnia auxilia antecedentia cum perseverantia connexa, 
ita ut adjutorium perseverantig sit non unum el singu- 
lare, ied ontnium collectio, quibus voluntates prave- 


QC niuntur. Gratulor Annato, quod. Augustini sensum at- 


tigerit (Macedo, Scrinium D. Aug., lib. n, cap. 2). 

Belle autorité! dira-t-on. Ce cordelier était tout 
dévoué aux jésuites : il n'a pas rougi d'imprimer ces 
paroles : Societatem Jesu amo (pag. 250). Eu effet, 
comment a-t-il pu avec cela entendre saint Augua- 
tin? Eh bien! voici un Pére de l'Oratoire qui prouve 
(et ce sont ses propres paroles) que le secours quo 
« n'est autre chose que la multitude, la variéió, la 
conspiration, la proportion et la convenance de plu- 
Sieurs secours, par lesquels la Providence conduit 
et ménage ses élus avec tant de douceur, de sagesse 
ede force, qu'ils persévérent jusqu'à la fin; ou que, 
s'ils tombent, ils se relévent infailliblement de leurs 
fautes (1). » Franc. Sylvius, qu'on sait avoir été at- 
taché durant quelque temps à la doctrine de Baius , 
a eu la méme pensée, et il a conservé la legon iuse- 
parabiliter sans égard à la. correction des docteurs 
de Louvaio (Sylvius, in 1-2, q. 109, a. 10). 

Je ne sais quelle idée on a communément de M. 
du Hamel, de l'académie royale des sciences, sur lo 
fait de la théologie. Pour moi, je trouve dans ses 
traités beaucoup de réflezions aussi belles et aussi 
justes que son style est pur et poli. Cet auteur ex- 
plique les trois fameux chapitres du livre de la Cor- 
rection et de la gráce à peu prés selon le plan que 
ji suivi. Adjutorium illud quo, dit-il,... proposuum 
et intentionem Dei efficacem, nec non multitudinem 
auxiliorum qu& ez illo oriuntur proposito complectitur, 
son molionem quamdam que predeterminet. physice, 
non deleciationem aliquam victricem, aut gratiam ac- 
tualem eamque singularem, eic. ; et plus bas : Prede- 


stinatio cui conjuncta est yereeverantia seu ad jwiorium 
quo nir ab eodem Augustino proparatio beneficio: 
rum (2). 


2) j.-B. du Hamel, Theologia speculatris et practi- 
e! de Tract. de Gratia, lib. 11, cap. 8, n. 4. 
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sig ce ne sont là 5, 
&n al promis é'anclens. 11 n ible qu'ils 
mé manquent, Pyeqne Suarez (De vera intelligentia 
quzil. effi , c. 55) parle de cette maniére d'entendre 
Jes deug secours tomme n'étant pes trop récente. Je 
aing ce grand homme de n'avoir pas employé les 
orees ile son gónie pour surmonter Yes difficultés 
uil'op( emp&ché d'embrasser un sentiment dont 
évidence est d'ailieurs sí [rappante: 
Les ouyrages de Yillustre 1 per me tombent sous 
la main. Ün taconte que, dans les dispates pubfiques 
d l'académie de Louvain, 1a toujours constamment 
confondu fates [1); que c'était surtoot par de dottes 
éclaircissements sur les passages Jes plus difficiles de 
saint Augustin, qu'il mettait aux aboisfe jeune novateur 
ettpf faisal sentir qu'il oe cessait point d'éfreson mat- 
fre, Queile €iait 13 réponse triomphante de Tapper aux 
fasragee ve Bajos firi des troís fsmeny chapitres? 
(ous | is ffans ses ouvrages, oà i1 prend le se- 
cours sina quo non pour le pouvoir habituel de per- 
&véret, et le geoonrs r dne direction et une 
protecBon spéciale, qui est. maintenant ajoutée à c$ 
pouvoir, & 


use definfirmité que notre nature à 
conjractós par le péché. Justi... pr. 
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er carnis infire 
mitatem et. obscuritatem. intellectus hac feculjate ud 
Won possit propter varios rerum eventus et tentatio- 
num tmpylsu$ sine divino auzilío ipsos dirigente et pro- 
id AT Beclarat sanctus Thomgs 1-9, q.5, art, 
409 et 19, cans beatum Augustinum in lib." de Cor- 
rept. ei gratia, cap. A3, quod homo fn primo statu ac- 

i$ donum I mod perseverare posset, non. autem 
9f perseverar i d wardus Tapperus, tom. 1, art. "1, de 
Lil. Arbitr. ft Colon., pag. 195 et 1). 

Hien ne désolait lus Paius, qui affichatt un grand 
Tépris pour saint Thomas, qué lorsque 'Tapper se 
€aisait fort de Vrouver toujours dans saint Thomas l6 
vrel seus des texieg de saint Aegustin. Nous em 
voyons ici un exemple. P'ion consulte l'endroit de 
la Premibre-Seconde, cit& par ce grave docteur de 


l'ancienne école de Louvain ; on sera surpris de veir (* détermination physique est essent 


que i: soutiens le sentiment de saint Thomas contre 
tn thomiste, 

Le P. Lorenzomj en sera sans doute morüfié, et 
Pest déjà une rude atteinte à sa découverte. Y] pré- 
pare ses lecteurs à la recevoir favorablement, en 
exeminant 1a premióre partie du chapitre 10 du ljvre 
de la Correction et de la gráce, oü jj promet de là 
montrer, Voilà du moins un fil attaché à 1a porte du 
Tabyrinthe, et non pas à l'autre bout, oà Jansénius 
veut qu'on aille chercher le sien. I| est question de 
savoir , dit saint Augustin ( Lib. de Corrept. e 
gratia , c. 10, n. 26) ce qu'il. faut penser du pre- 
mier homme au sujet &e la. pers&vérance finale, Adam 
fut créé exempt de tout vice et dans une rectitude par- 
faite ; et je w'gi garde de dire : S"it n'eut point 1g don 
de la pers£vérance qui [u$ était mécessaáre, comment 
fut-il. exempt de toul vice? Car on satis([ait. aisément à 
cette demande en répondant qu'il r'eut point le don de 
la persévérance, parce qu' il ne persévéra point dans le 
bien méme qui le rendait e de tout vice. 

Le P. Lorenzoni (Num. 7) volt dans ces paroles, 
aussi évidemment que dans la prióre de saint Phi- 
uppe de Néri, l'exclusion de la gráce versatile, c'est- 
à-dire de la gráce qui n'est poit physiquement 
prédéterminante. Sa raison est que si saint Augustin 
eàt admis ]a gráce versatile peur l'état d'innocence, 
1| eüt eu uné réponse plus aisóe à faire, qui est 
V'Adam n'avait pas besoin du don de la persévérance, 
aquelje il we devait pas recevoir de Dieu, mais se pro- 
curer à lui-méme. Oy voit que Ie P. Lorenzoni est 
lortement persuadé qu'il ne peuj y avoir de dona- 
lion, à moins que 1e donateur ne prédétermine phy- 
8iquement le donataire à l'accepter. 

Mais venons à la grande difficulté que renferme le 
texte de saint Augustin, qui commence par ces mots: 


BÜPPLEMENTEM AD OPERA S. AUGUST. 
e théotogiens modernes, A, Set illud magis quarenifum operosiusque tractandum 
P | n'est pás poss 
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est, etc, Attachons-nons 5 là courte analrse de ce 
passage qui neus est présenté le P. Lorenzopi, 
ersonne ne persévàre, sinon celui qui a recu [a persé- 
vérance : Adam "n'a point persévéré ; douc il ne l'a 
point recue. Mais comment celui qui $'a pola! secu 1a 
persévérance est-il coupable de n'atoir poinf persévéré ? 
es comment se peut-il faire que celui-là n'ait poi 
recu la e aeelie i rs on ne peut pas dire que ls 
raison pour Jaquelle il ne l'€ point recue, c'est 
le Sienfait de la gráce il we point éd séparé de (s mósie 
de perdition puavalor fl n'y avait aucune masse de 
perduson? * à [a difficultó exposée dans toute sa 
, ajoute Je P. Lorenzoni (Num. 8), lequel ensuita 
lait ce raisonnement : La difficalté qde se proposc iei 
saint Augustin est considérable, comme le marquent 
ces paroles : Óperosius tractaadum esi wf respondea- 
mus; or, si Je saipt docteur a en vue d'établir une 
distinction entre les secours de gráces propres de la 
nature saine et de la nature corrompue, ep sorte que 
la gráce versatite appartienne b la nature saipe, et la 
ce effleace par efie-méme appartienne à la nature 
rrompue, 1 n'ya l'ombre de difficu]jté, dit le 
théologlen de Padoue, n effet, continge-t-i (Num, 
5), avec la gráce versatile Ia persévérafjee pss pos 
un don de Dieu, et c'est en vain u'on demande 
pourquoi l'bomme, en ne persévéraht point, a pé- 
ché, à moíns que la persévérance, qui est un dop de 
Dieu, ne soit nécessaire pour persévérer, 

Ce raisonnement péché par plus d'un éndroit; car 
H suppose, 1* que saint Àugustin parle d'une gráce 
actuelle, et le contraire e:t démontré; 2* que les 
parüsans de la gráce versatile pour l'état d'Adam 
bont les premiers à convenir qu'avec cette gràce 14 
persévérance n'était pas un don de Dieu; et cela ue 

eut pas étre véritable, au moins de ceux avec qui 

e P. Lorenzoni insinue qu'il a disputé publiquemeng 
à Padouo, oü sans doute on ne soutlent pas pu- 
bliquement le baianisme. 9$" 1l suppose que la pré- 
le à la donation, 

e£ qu'ainsi, parmi les hommes qui ne peuvent sé 
prédéterminer physiquement les uns les autres, il 
ne saurait I avoir de vraie donation, si bien qu'ils 
devraient étre fort embarrassés à dire comment 
l'dée de donation leur est venue, avant qu'ils 
eussent entendu parler de prédéterminatrion physique. 

D'ailleurs, le P. Lorenzonl, ce me semble, tombe 
d'un inconvénient dans un autre. Le premier est que 
saint Augustin trouve de 1a difficulté oà il n'y en a 
pas. Notre auteur fait force de rames pour éviter ce 
précipice. Le second inconvénient est que le saint 
docteur ait besoin de recherche et de travail pour 
fépondre à une difficulté, en avouant tout simplement 
qu'elle es& lusoluble, et qu'on n'y peut satisfa:e que 

ar une confession db foi. Le P. Lorenzoni va se 
riser contre cet écueil. 

Comment celui qui n'a point recu la perseverance 
est-il coupable de n'avoir point véré? Voilà 
la question et la difficulté que saint Augustin entre- 

end de résoudre. La réponse que le P. Lorenzoni 
Num. 10) fait faire au saint docteur, est qu'il faut 
croire eomimne un mystére qui nedoit pas àtre pénétré, 
qu'Adam fut coupable de n'avoir point persévéré, 
quoiqu'il n'ait pas recu le doa nécessaire de la per- 
Sévérance. Si saint Áugustig n'avait pas autre chose 
à nots apprendre là-dessus, il a évidemment sarfait 
la peine qu'il s'est donnée, et ces paroles, Sed itlud 
magis querendum operosiusque tractandum est, ne lui 
conviennent pas plas qu'à un enfant qui interrogé 
pourquoi les trois personnes de la "rini ne font 
Jas trois dieux, n'a rien à répliquer, sl non que C'est 
tune vérité de foi. Car enfin, si ces paroles marquent 
une difficulté qui n'est m: légére, elles signifient 


aussi qu'en s' nt à la méditer et à la 
ter, on espire 'édnirdr. Shut Aagumia dl di 


(1) Voyes l'Histoire du baianisme publiée par le P. Duchesne, liv. 1, pag. 38. 
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se iourmenter tant l'esprit peur laisser wne objection À de ées deux sortes de gráces sera la téponse à ja 
dans soa entier, et pour établir par uae ble question proposée. Le saint doeteur no fa pas 
eonfessioa de foi un mystére dans €eWe objectiog! — epcote expressément eetie distinction, parece que, 
Fidei confessione non solvitur objectio, sed stetuliur in comme [je l'ai dit, il ne veut que peser iti le principe 
objestious mysterimn, dit le P. pzoni, sens avoir — de sa réponse. E 
Songó, per malheur, qu'il y a mofas de avail à dire Mais à en j par la manióre dent saint Augustin 
je no sais pas, qu'à ez biiquer «s qu'on seit. parle ensuite de ces deux sortes de gràces, queties 
Mais peut -ótee le logies de Padoue prétend-il — &ont-elles ? La gráce versatile et 1a $r&eó effieaéo 
Te saint Auguetin dit de grands efforts de génie pour par elle-mémoe, ot quelques autres és de gràces 
ip ie myetére qui ótgit eentenu dans cette acimelles qu'on peut imaginer? Rien nioing. Ea pre- 
Gbjestion ? €ela est eepire toute apparence et touto — mióre était une gráce dans laquellé Adam agrait 
saison, puisque saint Augestin fait sur-le-champ sa demeuré s'il eüt voulu ; la seconde est une gràce qui 
eonfession de (oi, et par contóquent ce mystére lui est maintenant inséparablement attachée aux prédes- 
était déjà conna par le tradition; jé no dis point par tinés. C'est donc de part et d'autre une gráce 
inepiration, eas lo P. Lorensoni, sé, est du — habituelle , et la derniére ne se rencontre jamais 
" Sestiment de teus les théologiens du onde, qui ne dans sucuil homme, dans sucun juste non prédes- 
Féenpneaissemt point de nouveles róvélations tou- — tinó; l'une et l'autre est donc mahifestement gcàée 
shant ise degmes depuis le mert des opótres. Tu de prédestination. un mE 
e»elà pourtent que M connaiseance de eelui-ci. fut &igsi le sens du texte ob le P. torenzopi recon- 
donnée à saint Augustin dana je temps et dans lo p» neit une simple confession de foi, tel qu'il est expli- 
moment qu'il écrivait le eommencement du chapitre é «t développé dans tout le cours des trois cha- 
49 da liv$o de la Corroetien et de la grhceo, cela au tres, est que dans l'état d'Ádam Ia grácé de pré- 
seins n'a pas dà cotter beaucoup de peine au saint — destimation ne gouvernalt pas les démarches du libre 
desieur. Quel qu'it en soit, notre auteür s'est inter- — arbitre, et se bornait à le prévenir des gráces ac- 
dit une aussi frivole défaite que celle d'avancer que — tuelles qui lui étaient nécessaires; au lieu que dans 
saint Augestin à mis bien du traval et de l'applíta- — notre état elle dirige infailliblement au salut tout ce 
Won pour s'inetruire de la vérité qu'il confesse. e fait le libre arbitre; et par conséquent la gráce 
Ea effet, le P. Lorenzoni nous donne ce mystéro — de prédestinatien propre de la nature réparée con- 
. pour ja véritable clef non seulement des trois fameux — tient un droit absólu au don de la persévérance ac- 
Chapitres 10, 4$, 43 du livre de la Correction et de — tuelle: maís lo gráce de prédestination propre de 1. 
la gràte, mais eneore de tous les ouvrages de saint — nature innocente ne renfermait qu'un droit condi- 
Ahagestin contre les pólagiens, et 11 a prévu qu'on  tionnel á ce móme don. D'oà il sg'ensuit encore que 


eelle de Jansénius, savoir, que si les — bien différent du pouvoir de persévárer qui reste 
brouilieries du monastére d'Adruméte n'avaient point — à présent aux justes non prédestinés, lesqueís, dans 


pertout à un lecteur attentif dans les autres écrits du — de la persévérance, et qu'on pe puisae pas dire que 


eeito euriemse recherche, cette pénible contention — qu'Adam avait recu une fráce qu contenait un v4 
d'esprit et cette étude renforcée, dont saint Augustig — conditionnel au don de la pérsévérance actuelle, e 


et à trouver un mystére toot trouvé. " Cependant, plus j'envisage de prég le RJ* ere 
y 9- 


Saint Augustin ne pouvait en peu de  !emur quod rectissime credimus. Deum DopinwegiA 
el mala 


il je déclare lui-méme : Magis querendum operosius- — ex bonis éxorüura esse praacivit, el aciuit. magis ad 
tractandum, C'est pourquoi il se contente d'éta- pm omnipotentissimam bonitatem pertinere etiaqa de 
ir d'abord le prineipe de la réponse, en disant que 
Dieu & réglé de (elle sorte ja vie des anges et dea — nasse angelorum hn y ow pru 
homes, qu'il a smontró d'abord ce que pouvait je — ostauderel quid eorum posset liberumgrbitrium, deua 
libre arbre, et ensuite ce que pouvait le don dega — quid posset gratie sug beneficium justitieque judicium 
gráce, Sic ordinasse angelorum hominumque vitam, — (Lib. de Corrept. et gratia, c. 10, n. 27). M y & weis 
34 im es prius ostenderet quid eorum posset liberum — choses à remarquer dans ce texie, la. proposition 
arbisium, deinde quid possel gratie swe beneficium. ríncipale, Ia proposition ipcidente, et la i adon 
Daas le premier membre de oe passage il n'est — la proposition principale peut avqy 
peus fei6 mention du secours de la gráce, et dang — tion incidente. u 
e se0gnd i west point parlé de Ia coopération du Qui doute que la proposition Incidente ge 39i we 
lübee arbiwe. &'un et l'autre néanmoins est sous- — dogma de la religion ehrétieune? favrir que Bip 
eatqndu. Meis posrquei cette double omission? C'est — n'a créé que du bien, qu'il a prévu le, 
que dans le ier membre il s'agit d'une gráce — verait de ce bien, et qu'il appartenail à a téuif- 
qui es . ée aw librearbitré, et dans le se- — pujssante bonté diaimer mjeux tirer le bie du.mmel 
comé B s'agit d'une gráce à laquelle le líbre arbitre — que d'empécher la mal. Si , P. Lo 
est abapdeunó; et par conséquent, dans le premier — propos de faire aussi un article Je foi 
membre, il faut particuliórement considérer le libre — tion principale, je ne contesterat point a aur 
asbitse, e& dens je socond, Ia gráce. La distinction — cela, mais je lui représenterai qu doit abjurer in- 
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cessamment le thomisme, et cónvenír que la 
nation. à la gloire était conséquente dans l'état de 
' AÀ'homme innocent et qu'elle n'est antécédepte que 
depuis la chute d'Adam : car saint Augustià ne pré- 
tend rien autre chose, en disant que Dieu a établi 
on tel ordre dans la vie des hommes ot des anges, 
qu'il a montré d'abord ce que pouvait le libre ar- 
bitre ayant la direction de ces démarches, et ensuite 
ee que pouvait le don d'une gràce qui dirigerait les 
démarches du libre arbitre. 

Cela est embarrassant, d'autant plus que la 
créance dont ssint Augustin fait ici profession tombe 
directement sur la proposition principale et sur le 
systéme des deux prédestioations : Saluberrime con- 
filemur quod rectissime credimus. Deum..... sic ordi- 
nasse, etc. Quelque déterminé que soit le P. Lorenzoni 
à ne pas s'écarter de saint Augustin, il aurait quelque 
peine à condamner d'erreur saint Thomas, qui eusei- 
gne la prédestination antécédente avant et aprés le 
péché. Ainsi notre auteur ne pourrait se tirer d'affai- 


SUPPLEMENTUM AD OPERA 8. AUGUSTINI. ' 6 
est- A part à la question proposée. Mais dans cetie que;. 


tion il s'agit d'Adam tout seul, et la difficulté pe v. 
garde que l'état d'innocence. Les agtres hommes 
viennent donc par machine, aussi bien que | 
anges, dans la prétendue réponse? Le P. Lorenzo 
n'aurait pas été étouné de trouver les anges pheá 
dans cet endroit, s'il avait pris garde que la coaíot- 
sion de foi ne tient pas lieu de réponse, mais qu'eli 
Jose seulement le priiicipe d'oà la réponse doit nitro, 

ous verrons blentót que la mention expresse des as- 
ges, loin d'étre inutile, était nécessaire en cet endroit, 

La seconde raison de notre auteur. (Num. 15, 4j) 
a quelque chose d'éblouissant : c'est que si saint Àe- 
gustin avait voulu distinguer deux sortes de secoun, 
dont l'un füt propre de la nature innocente, et l'a 
tre de la nature tombée dans le péché, il n'auni 
point confondu les anges avec les honimes en géáac- 
ral, mais il aurait mis d'un cóté les anges ave 
l'homme innocent, et de l'autre cóté les hommes 
tombés dans je péché; et il se serait exprimé ainsi; 


"res qu'en reláchant un peu de sa prétention , qui est B Saluberrime confüemur quod rectissime. credimu, 


.que saint Augustin propose son sentiment comme un 
dogme qui doit étre embrassé par tous les catholi- 
ques ; et quand ce ne serait que pour sauver l'hon- 
leur de saint Thomas et de toute l'école des thomis- 
tes, il dirait que le saint docteur dc la gráce a voulu 
seulement marquer la forte persuasion oü il était de 
la liaison. qu'avait, son sentiment qui est exprimé 
dans la proposition principale, avec 1i dogme qui est 
contenu dans la proposition incidente ; et qu'en un 
yoot saint Augustin n'a fait qu'exposer $a créance 
particuliére sur les deux sortes de prédestinations. 
Je me flatte peut-étre en vain d'avoir démontré au 
P. Lorenzoni que dans ces paroles, quid possit gra- 
tie sut beneficium, saint Augustin entend la gráce 
habituelle de prédestiuation, qui dans notre état est 
tout à fait indépendante des inérites, selon le saint 
docteur. Mais j'ai quelque confiance dans la protes- 
tation fréquente que fait notre auteur d'étre ennemi 


des préjugés et de la prévention. J'en ai dit assez 


pour le faire douter ; une nouvelle lecture des trois 
fameux chapitres, qu'il se donnera la peine de re- 
pasaer d'un ci! attentif aux caraciéres de la gráce, 
dont saint Augustin parle, opérera une entiére con- 
viction, Je vais maintenant tàcher d'entrer dans la 
pensée qui egt venue au P. Lorenzoni , et de décou- 
vrir le faible de sa nouvelle interprétation. 

À cette question : Comment Adam a-t-il péché en 
no persévérant pas, puisqu'il n'a pas recu le don né- 
eessaire de 1a persóvérance? saiut Augustis répond 
per une confession de foi qui, expliquée à la lagon 
du théologien de Padoue, & pour objet ce mystére : 
que Dieu a voulu montrer, d'une part, dans la cbute 
Ges mauvais anges, daus le péché d'Adam et dans 
limpénitence de tous les hommes qui jusqu'à la fin 
du monde mourront en état de péché mortel, ce que 
pouvait le libre arbitre destitué de la gráce eflicace 
pr elle-méme et du don précieux de la persévé- 
rance ; et d'une autre part , dans !a fidélité des bong 
enges, dans la pénitence d'Adam et dans la sainte 
.AAort de tous les nommes qui jusqu'à la fin du monde 
quitteront cette vie avec la paix et l'amitié du Sei- 
gneur, ce que pouvait la gráce efficsce par elle- 
ibéme, et le don précieux de la persévérance; on 
sorte que tout ce que dit ici saint Augustin et ce 
qu'il va dire dans la suite ^st commun aux anges et 
aux hommes aussi bien qu'aux deux états du genre 
huzain. ll faut avooer quo cela est neuf , que cela 
est subtilement imaginé. Mais le P. Lorenzoni sent 
bien lui-máme qu'un commentaire si siugulier, tout 
ingénieux qu'il est, a besoin d'étre appuyé de quel- 
ques preuves fortes et solides. 

. La premiére dont il se sert est évidemment nulle : 
c'est que si l'on n'admet point son explication, il fau- 
dra avouer que saint Augustin fait venir les anges 
Comme par machine pour les joindre aux hommes 
dans sa róponte, puisque les anges n'avaient aucune 


Deum.... sic ordirasse angelorum et primi homini vi- 
tam , ut in ea prius ostenderet quid possel eorum libe- 
rum arbitrium , deinde in lavsis hominibus quid poua 
suc gratie beneficium. 

Saint Augustin a bien fait de parler avec exacü- 


tude; s'il en eüt manqué, on aurait pris droit des- 


brouiller ce qu'il a dit de plus clair. Et que n'ae- 
rait-on point osé, puisque la justesse de ses expres 
5ions ne le sauve point des attributions forcées quoi 
donne à ses paroles? Supposons que le saint ducieu 
eàt mis viam au lieu de vitam, en sorte qu'on dit v 
duire son texte de cette mau;ére : Dieu a tellemeat 
réglé l'état de la voie oà il a mis les anges etie 
hommes, que d'abord il a montré ce que pouvait le 
libre arbitre, et ensuite ce que pouvait le bieufaj de 
sa gràce; la chicane que :fait le théologiea de P»- 
doue aurait-elle lieu? Nou, sans doute, car la vot 
des anges serait désignée par le mot prius, et ne le 
pourrait étre par le mot deinde, parce qu'il n'ya pat 
eu deux états de voie pour les anges. Au contrairt, 
l'un et l'autre mot désignerait la voie des liommes, 
parce qu'il y;a eu deux éiats de voie pour les bommnes. 
Ur, je demande au P. Lorenzoni si eo lisant le tesie 
de saint Augustin on s'avise de penser à la vie biet- 
heureuse des hommes et des anges dans le terme, et 
s'il n'est pas manifeste que ce texte doit étre uniqu- 
ment entendu de la vie des homines et des angsi 
dans la voie? C'est doncla méáme chose que si lo saint 
docteur avait mis viam au lieu de vitam. Que faucil 
davantage ? 

La troisiéme raison du P. Lorenzoni est un arge- 
ment ad hominem contre les adversaires tani soit pes 
baianistes qu'il combat. Est-il supportable, dit-il 
d'exclure les bons anges du bienfait de la gráce! li 
8e fonde sur la fausse persuasion oü il est que lese- 
Cours sine quo non est la gràce sufüsante, qu'il dis- 
tiugue Je ne sai$ comment d'uue gráce pureient ax 
turelle. Car je l'ose dire, la maniére dont il en pirk 
n'est pas assez nette et précise pour qu'on en puisse 
évidemment inférer que l'état de pure nature est poe 
sible, et que la destination à une fin surnaturelk 
n'est point duce à la nature raisounabie en cons- 
quence du bieufait de la création. 

Quoi qu'il en soit, l'argument de notre auteur se 
réduit à ce dilemme : Qu la persévérance des sain 
apges a montré ce que pouvait le bienfait de la jráct, 
ou elle a moutré ce que pouvait le libre arbitre; si 
elle a montré ce que pouvait le bienfait de la gràc 
donc les saints anges ont recu le secours que, et 008 
pas seulement le secours sine quo non, qui n'esi ps 
propre à moutrer ce que peut le biea(ait de la gráct; 
el par conséquent le partage de ces deux secours 0e 
distingue point les deux divers états de la créature 
raisonnable. Si la persévérance des saints apges n 
servi qu'à montrer ce que pouvait le libre arbitre, 
donc la chute d'Adam et des mauvais anges n! 
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point servi à montrer le pouvoir du méme libre 
arbitre; car il est absurde que ]a persévérance des 
uns et la chute des autres montrent précisément la 
méme chose. Je suis porté à croire que cet argument 
est for! dans la supposition que les deux secours 
sont des gráces actuelles. Que les baianistes s'en ti- 
rent du mieux qu'iis pourront, Cependant ils auraient 
dà mieux comprendre, eux et le P. Lorenzoni , quel 
est ce différent pouvoir du libre arbitre et de la 
gráce , que, selon la pensée de saint Augustin , Dieu 
& voulu 'successivement montrer. ll. consiste en ce 
que le libre arbitre, avec une gráce de prédestination 
qui n'était que eonditionnelle , ayant la direction de 
ses démarcbes, était capable de conduire au salut les 
créatures intelligentes, comme le prouve la persévé- 
rànce des saints »snges, mais non pas infailliblement, 
comme le prouve la chute d'Adam et des mauvais an- 
fe; au lieu que la gráce d'une prédestination abso- 
ue], gouvernant les démarches du libre arbitre , con- 
duit infailliblement au salut les saints de notre état. 
Ce n'est donc point la seule persévérance des saints 
anges ni la seule chute des mauvais anges et d'Adam, 
qui montre le pouvoir du libre arbitre, ce sont toutes 
les deux ensemble; et on voit imaintenant le besoin 
qu'avait saint Augustin de faire mention des anges. 
Je ne pos finir cet article sans marquer la peine 
ue me font ces paroles du théologien de Padoue : 
uxilium sine quo. in siatu natare innocentis, et ra- 
tioue finis supernaturalis , ad quem ordinabantur an- 
geli et homines, tamelsi esset donum Creatoris, dabatur 
nihilominus SECUNDUM DEBITUM, NON SECUNDUM GRA- 
TIAM ; DEBEBATUR enim sive ordinationi nature sive 
&QUITATI DIVIN JUSTITLE , quie nullam intellectualem 
substantiam condere POTERAT sUIS ila nudatam mune- 
ribus, ut necessario ei inevitabiliter corruerel. J'au- 
rais voulu qu'un baianiste ne püt s'accommoder de 
la derniére phrase et que pour cela elle eàt été tour- 
née de la sorte, que intellectualem creaturam a se li- 
beraliter ad statum supernaturalem elevatam non pote- 


A les lui aura fait effacer, d'autant plus que la penséa 


du P. Lorenzoni est, ce me semble, contraire à /a 
métaphysique de saint Augustin, qui veut que l'idée 
du bien précéde celle du mal, et;par conséquent - 
l'idée de la persévérance celle de la chute. Il s'agit - 
bien Ici de la succession naturelle des pensées ! Lisez, 
lest question d'un ordre que Dieu, en qualité de 
souverain maftre de toutes .choses, a établi dans la 
vie, dang l'état de la voie des anges et des hommes : 
Deum Dominumque rerum. omnium..... sic ordinasse 
angelorum hominumque vilam, ut in ea prius... et 
deinde, etc. 
Mais venons au fort argument du P. Lorenzoni; il 
n'est rien moins qu'invincible, et trés-assurément 
notre auteur n'a point assez médité le passage qui 
lui est si cher et si précieux, quand il truite d'absur- 
dité et d'extravagance la nécessité d'exelure les an- 
E du jugement de justice dont il est faít mention à 
a fin du passage. Le saint docteur dit que Dieu a 
voulu montrer, non pas aprés la vie et l'état de la 
voie, mais daus la vie et l'état de la voie, un / e- 
ment de justice. Et dans quelle vie, dans que diat 
de la voie a-t-il pu le montrer? Est-ce à l'égard des 
mauvais anges, qui sortirent de l'état de la voie par 
le jugement qui les réprouva ? N'est-ce point plutót à 
l'égard des hommes: non prédestinés, qui , aprés la 
chute d'Adam, sans sortir de l'état de la voie, sont 
laissés dans la masse de corruption par un jugement 
de justice, tandis que les autres en sont séparés par 
le bienfait de ]a gráce, suivant la doctrine de saint 
Augostin? 
oilà quelles sont les prenves du P. Lorenzoni.. 
N'a-t-il pas bien fondé son principe, assaré sa régle, 
vérifié sa clef? Examinons avec quel suecés il s'en 
sert. On va voir (Num. 17) un principe qui contredit 
les conclusions, une régle qui ne s'ajuste à rien, une 
clef qui brouille et force toutes les serrures sans 
rien ouvrir. Le théologien de Padoue a prévu cet in- 
convénient, et il y a remédié par ce bel axiome : La 


ral suis ita nudare muneribus, uu necessario et incti- C régle ne dolt point s'accommoder à ce qui suit, mais 


trabiliter corrueret. J'ai encore sur la premiére phrase 
un &crupule que je marquerai dans la suite. Le se- 
cundum debitum, non secundum gratiam, ne me plalt 

int. Peut-étre suis-je trop soupconneux et trop dé- 
icat. Je me le reproche, mais je ne puis m'empécher 
de dire naivement ma pensée. Il est certain que les 
anciens thomistes n'auraient jamais parlé ainsi. lls 
enseignaient tous que le secours suffisa»t contenait 
une offre réelle et véritable du secours efficace, et ils 
aurajeut eraint d'assurer que l'offre du secours effi- 
cace ne füt pas une gràce proprement dite; car ce 
qui est offert n'est pas une gráce , si l'offre qu'on 
en fait n'est pas une gráce. 

Le théologien de Padoue (Num. 16), avant que 
de vemir à sa quatriéme raison, ne peut entiérement 
dissimuler l'embarras que lui causent les adverbes 
prius et deinde. I) n'en fait pourtant pas semblant, et 
d'un style rapide il jette, comme une pensée qui lui 
échappe en passant, la solution qu'il a imaginée, 
Croit-il diminuer la difficulté en paraissant l'envisa- 
ger avec négligence? On a tort, dit-il, de fonder une 
vraie distinction sur ces mots prius et deinde , pour 
ne pas dire qu'ils ne signifient nullement une prio- 
rité et une postérioritó de temps, comme il est ma- 
nifeste (st patet), mais seulement une succession 
d'idées, d'attention et de réflexion. Car, ajoute-t-il, 
la persévérance de ceux qui demeurent stables se 


prósente à l'esprit par la comparaison qu'on en fait 
avec ceux qui tombent , et l'ordre des deux termes 
de ce rapport veut que la considération de la chute 


précéde la considération de la persévérance. 


En véritó, cela est trop raffné pour avoir été 
trouvé sur-le-champ. Je ne sais si saint. Augustin y 
is posons le cas qu'il eüt quel- 
que part employé les adverbes prius et deinde, pour 
exprimer aussi hors de propos ce trait d'une pro» 
feide logique j jq suis sür qu'une seconde réflexion 


a songó de sa vie. 


ce qui suit doit s'accommoder à la régle ; les princi- 
pes nedoivent point étre éclaircis par les conclusions, 
mais les conclusions doivent étre éelaircies par les 
rincipes. l1 nous fait presque la peur d'un sacri- 
lice, 8i 'ous osons disputer le sens de son canon sa- 
cré, sur ce que saint Augustin a ajouté, peut-étre 
pourtant pour y servir de commentaire. Les anciens 
$ages ont fait de belles réflexions sur l'emportement 
insensé d'un homme qui, faisant de vains efforts 
pour ouvrir sa porte, s'en était pris à sa clef et l'avait 
mordue. Mais ils n'ont pas remarqué l'injustice de 
ce furieux, qui devait plutót battre la serrure. En 
ce temps-là personne n'avait encore ordonné à tou- 
tes les serrures d'étte ouvertes par les clefs, et n'a- 
vait dispensé toutes les clefs d'ouvrir les serrures. 

Mon sentiment est que, dans le reste du cbapitre 
10 du livre de la Correction et de la gráce, saint 
Augustin s'applique à développer cette proposition : 
Dieu a confié au libre arbitre, dans l'état des anges 
et du premier homme, la gráce de prédestination, à 
dessein de montrer ce que pouvait le libre arbitre 
avec le secours d'une providence qui lui fournissait à 
la vérité des gráces actuelles pour agir, mais qui ne 
dirigeait pas infailliblement ses démarches. Et sel 
moi il commence à justileer cela par l'exemple 
anges, dont les uns, dit-il, s'éloignéreut de Dieu par 
le libre arbitre (per liberum arbitrium a Domino Deo 
refuge facti sunt, etc.), et les autres le méme 
libre arbitre tinrent ferme dans la vérité (catteri an- 
tem per ipsum. liberum. arbitrium. in. veritate steto» 
runt, eic.). Mais le P. Lorenzoni a l'habileté de glis- 
ser sa gráce prédéterminante dans lo sens qu'il at- 
tribue à ces derniéres paroies. 

Qu'on se figure, dit-il (Num. 18, 19» quo gaint 
Augustin, au lieu du terme de libre arbitre, a ema- 
ployé celuide vie; le pouvoir du bienfait de la gráco ne. 
aera point exclu. be terine de libre arbitre poutell ae 
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rendre aussi aisément 
me de vie se prend pour signifler l'état dà i3 
voief et saint Augustin, quí peu de lignes aunpara- 
vant distingue le libre arbitre de !a vie, confondra- 
tll tout d'un eoup eti cet endrdit le (bre arbitte 
avéc 1a vie, sans en donner avis à son lecteur? Et 
sur quel fondement ? Qui » Jamais ouf parler d'un au- 
teur, d'üre langüe et, $1 je l'ose dire, méme d'un 
jargon, oà tes termes soient en quelqnes occasiong 
onymes? Ét quand ils le seraient, quel écrivain 
füdicieux, aprés avoir représenté séparément deux 
choses, s'aviserait aussitót de désigner l'uhe par le 
méme mot dont il s'est servi pour exprimer l'autre? 
Lp aroles suivántes sont le grapd art-boutant 
du P. Lorenzoni : Refugientes ejus. bonitatem, qua 
beáli ferunt, ton. potuerunt. ejus. effugere judicium, 
wa miserrini effecti éunt.. Ne vollà-U-1]. pas, s'écrie 
fe P. Lorenzohi, le jugement de justice, qui regarde 
lés atiges aussi blen que les hommesf Pourquoi lé 
bjenfait de la gráce ne les regarderait-i] pas ógale- 
ment? Le jugement de justice peutil étre commun 
aux deux états, sans quee bienfsit de la gráce le 
803 ? Mais $i jé Youlais user du droit que l'exemple 
du P. Lorenzoni m'a donné, et attribuér au mol ju- 
. dicium telle significaüon qu'il me plairait ; si j'élais 
tenté de faire une compensation, et de repóre su li- 
bre arbitre uné Pace que contre tont droit et raison 
le théologien de Padoue lui a ótée, jo traduirais ainsi 
cà dernier texte ; Les mauvais anges, se re(usant à 
bonté de Dieu, na pwenl se sowstrdire à la défectibilitó 
du libre arbitre qu'ils avaient regu de Dieu. Mais non, 
judicium deit eignifler jugement, et liberum arbitrium 
ibre arbitre, li laut seulemens mettre de la dillée 
rence entre le jugement qui s'exerce aprés la vie, 
aprés l'état de I2 voie, et celui guj durant la vie, du- 
rani l'état de la veie, laise une grande partie des 
Aomrhes dans |a masse de cortupuon, suiyant la doc- 
trine de saint. Augnetia. C'est de celui-ci seul qu'il 
s'agit dans le texte, Deinde quid posset gratia sua be- 
ne ficium justiieque judiciam ! 
Saint Augustin contiuue, e ce qu'il avait avancé 
des anges en partieulier, jare de l'homme in- 
vocent, savoir, que la gráce de prédestination était 
condée au pouveir de s02 libre arbitre. Bt i) dit que 
si Ádem avait voulu, il serait demeuró daus l'état 
d'intégrilé && d'innocence ou il avait ót6 créó , par le 
méme libre srhitre, dont le bon usage avait sauvé les 
saints anges, À «ela le P. Lorenzoui (Num. 20, 21) 
répend froidemni qu'il s'en tient à sa régie , que sa 
régle ne doit poist s'aocommoder à ce qui suit, maig 
e8 qui suit à sa régle, C'est ]a solution génórale ef 
wnique de loujes les bonnes difficultés qu'il s'ebjeete, 
Elle revient à point nommé et on temps presque 
égaux, comine une espées de reíraio, dans tout le 
reste de sa dissertatio), 
jusqwiei le saint deeteur n'avait point fait une 
meniion expresse dela gtàce de prédesunation qui 
était propra de l'état des aages et de celui du pre» 
mier n6; i! avoit seulement représeoté leur li- 
bre atbitre eoipigo entiérement malire de la direction 
de aes démarches : de sorte qu'un lecteur pau atten- 
Vif auráit pu s'imaginer que le saint docteur excluait 
toute gtbee de l'éiat d'Adsm et des anges, quoiqu'il 
n'en prétendit exciere qu'une gràce habituelle de 
pródestinatiet! absolue , qui fauvornht et réglàt si 
S&áremeti les démarehes du libre arbitre, que [a béa- 
titüde étefnelle en. ($t je tetine infsillible, C'est 


pourquei 
; Ponti il éoimmence ie chapitre 11 


. 


signifler la vie, que le A 
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$ ici les anges à Adam, et qu'il ne dit pas : Qui 
one, Àdam et je$ anges n'ont point éu de bw 
Maíg 1l est clair que la difficulté qui a donué lieui 
tout c6 discours de saint Augustin concernait leseu - 
Adam, et que pour cette taísou le saint ne parle plu 
désormais des anges. Dans le chapitre 10, il wa ei 
en tue que d'établir le principe de sa réponse 
difficnitó qui est énoncée au commencement de 
chapitre, lequel principe consiste en'ce qu'avant le 
péché Dieu voulait que le libre arbitre et a dire 
tion des démarcbes de l'homme et de l'arge, au lie 
que dans les saints de notre élat, c'est [a gràce d'ue 

frédestination absolue qui dirige leurs démarches. 
, Dens le chapitre 11, l6 saint docteur explique la nx 
ture, tant de la gráce qui gouverne le libre arbire 
des pródestinée de notre état, que de celle qui éuit 
£ouvernée par le libre arbitre d'Adam., 

Ecoutons le P. Loreazeni. Íl nous lera accom 
(Num. 24) que la gráce d'Adam que saint Augustin 
appelle grande, et qu'il assure avoir été bien diffi 
rente de celle qui est accordée aux prédestinés ds 
noire élat, est non-seulement la méme qu'ont ew 
les démons, mais encore la roáme à laquelle résisteet 
tous ceux qui péchent, en quelque état que cewit. 

nous donnera comme un point décidé par son e 
noB sácré, que la gràce qui est ici tomparée et op- 
poséé à celle-là n'est pas propre des prédestipés àe 
notre état, que les bons a l'ont reque , et quoa 
substance elle n'est poing d'ung autfe espéce qu 
celle qui procure à un réprouvó de notre óut on 
sainteté temporelle. 1 ajoutera que cetle in&me grict 
était nécessaire à Adam pour ge garantir de ss chus 
et persévérer effectivement. | 

ependant, demandons à saint Áugustin ce qui 1 
fait que Dieu a prévenu Ádam d'une sorte de gre 
bien différente de celle qu'il accorde aux sajos àt 
Dolre état; il ne pensera point à nous T6, $e 
lon les principes du théologien de Padoue, qu'Àdia 
D'a point persévéré, et que par conséquent il u'amil 
besoin que d'une gráce de possibilité, sans Isquelle 
il n'aurait point été coupable en ne persévérani pat; 
qu'au contraire les salots de notre étst é- 
rent, et qu'ils ont besoin par conséquent de [a grice 
d'action, sans laque]le on ne peut pas supposer qv'is 
persévérent. Mais le saint docteur nous régondri 
que la diversité qui est entre |a gráce dont Dim 4 
prévend Adam, et celle dont il prévient maintonta 

prédestinés, est d'un cótó fondée aur les force 
de la nature saine et l'heureuse possession od éuil 
Adam de tout ce qui était capable de le délourme 
du péché et le porter à l'obéissance; de l'autre cil, 
sur la faiblesse de la nature corrompue par le pé- 
ché, et l'affiuence des maux qui exposent les ssinü 
à une multitude de viglentes tentations, Jie in boni 
erat, que bonitate sui. Conditoris acceperat... ent 
vero in hac vifa ad quos perlinet liberationis hac gri 
" malis sunt, ete. S, Astg. lot. cit.) , 

Qu'il peiut bien par ces caractéres deux différeaits 

gráces habituelles de prédestinations | Parce quÀ- 
am était (ort, une providence qui se borb à lul 
fournir des gráces actuelles, et qui ne dirigeli poni 
ebsolument et infailliblement ses démarches, Isi 
auffsait; parce que les seints sont faiblet, ils oni 
besoin d'une providence plug spécisle, qui n 
borne pas à leur fournir des gráces acwelles , 98i 
qui dirige absolument et in(ailliblemeut lears démit- 
obes ! eomme an faible enfant a besoin d'upe (9t 
vernente qui d'us eil attentif veillo coutituellemeni 
sur son allure, prévienne scs olutes, ou le reltt 
sil vient à tomber ; au lieu que dens ja viguetr 
l'àge on n'a pas besoin d'un pareil secours. — 
etournons su P. Lorenzoni, ei faisent-hui UU 
instance : Eet-il sepporiablo que seint AwgWU 
allàgue qu'Adam cteit frt iuP unique raison dti 
suílisanee du secours de grhoo qu'il a regn, si t6 9€ 
eours ue lui euffisait pas pour. agit effestiroment M 
66 sotturs ost io mánte qué le- secours euiitttt 





, àux prédeslidés$ de noire état : 
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notre état, et si on l'oppose au secours efficace qui A également du sens de saint Augustin. C'est de uoi 

est néceténiro sour iir dum mul sorte démo hoo aufedr t6 défler às resenize dae d . 

Est-il qué tah Regemin algo que les — enltós qui baluncent soa triemphe. 

$aints de notre &tit sent fafbles, fowr eifique tuison B se celle-ci (Num. 90, 51). Reit hugus- 

*u béstih qu'ils oft d'Unó autre ebpóto de prhee plus tin dk: "hdem posait persóvóber, s'il vobinit ,. 
nite, bi, Ub &appostit qu'fis Re Fussent pas fei- — parce que lut &veit denaé en-secodilis par lequel 


, "iif Wal-forté, edu méme espéce de 


' Weor totait Et6 Wéresstire, eL si cetfte mémo ette 


de gráct t. é6 néceseaite aut anges, qui n'étaient 
pes faiblés, mais trés-forts? fa. réponso dtt. théolo- 
t üe Padoue est op eurieuse pour ne 1s point 
Ire rttendte quelqee temps. | 
. Hl veut nous faire remarquer sopsrevant (Iam. 
95) que, dans Iv livre de Ia Correction et de I$ gráce, 
wafit kogustin ne dátgne pas appeler da nom do 
gráce le secours qui est nécessaire pour peuvolr 
agir, &h comparaison de e&htri qui est pour 
Agir. Mai H doit chercher ses preuves aillenrs que 
s &e Hivre. Adaih eut tme gráce, f! n'eut pas fe 
Menhiit de !» grüce ; celá veut-il dirá que f» gráce 
actuetfe qu'eot Adam. n'était pas un. bienfuit ? Non, 
n'emrdéplaisé au P. Lorenzoni, maís ceta veut dire 
que dus l'état d'Adam la persévéranee ti'ebt pas été 
le bienfait d'e là gráee d'une prédestinttion absolue, 
quoiqu'el'é dt étre le bienfait d'une práce actuelle. 
, Enfin l'auteur de la Dissertation (Num. 26. pour 
t:00$ prépáret à recetolr sá réponse avet applaudis- 
semeht, 5e montre enthoüsiasmé de l'évidence pré- 
tendue de ses explications: f! en appelle à la bonne 
ar áu rens vómmun, à Ta plus rigoureuse eritique. 
ais on voit bien qu8 les adverssires qu'il combat 
ont tort, et qu'il n'a pas raison; qu'il fes jette dans 
l'enibarras, ét qu'il y demeare lui-màme, Cor enfin 
voici de quei ll nous régale. | 
Pour coniprendre zt qui hit que saint Augustin al- 
légue d'un tójé la forced d'Adam, et de l'autre la fai- 
blesse des u t$ de notre ibt en parlant des divers 
sccouré dé la gráce, 11 faut simplemént apercevolr 
que le saiát docteur compare fa gráce qui ést imiatn- 


pouvsit et save lequel il ne pouvait ister 
dans le bien qu'il. toudrsit » Poossl gb perwanere »c 
6i vellet , quia dederat ei adjutorium per quod potest, 
86 bine quo non posset bontm perboseramter Ienere quod 
vellet ( S. Aug., lib. de Corrept. et ; cop. 8, 
f. 52). » Le saint deeteur ajoute » « Mais pereo qu'il 
ne voülut pas persévórer, eo fat covtainoment e» faa- 
te, au lieu qu'il aursit méritó s'il avalt voulu - 
vérer, comme firent les veiripdni i qui, quo 
leurs compagnons tombérent libre arbitre, de- 
menrérent fermes par le móme libre atbitre , ot m6- 
ritérent le juste priz de cette persóvéraneo : Sed quía 
noluit permanere , profecto ejus culpa feit, cujus we- 
B ritum fuisset , si permanere voluisset , siowt "heerund an- 
geli sancti , qui cadentibus aliis per liberum arbitium , 
| per idem liberum avbitrium steterunt ipsi, e$ fian- 
sionis debitam mercedem resipere mernerumt (Ibid). » 
Saint Augustin essure donc que les saints anges 
Tersévérérent par lé méme libre arbitre par lequel 
es mauvais anges et Adam tombétent. Le mot par 
attribue évidemment au libre arbitre !a persóvérance 
aussi bien que la chute ; et lé mot ménte ne peut in- 
diquer autre chose sinon qué dats les uns et dans 
les autres le libre arbitre était prévenu de 1a méme 
gráce : c'est-à-dire, selon les adversaires du P. Lo- 
ftenzoni, de la méme gráce aetuelle et versatile, et, 
&elon mol, de la méme gráce habituelle de es- 
tination , qui laissait au libre arbftre 1a direction de 
Ses démarches. Comment le P. Lórentoni se tire-t^il. 
de 1à ? H. n'ose répéter es qu'il a. dft. ci-dessus, que 
Celte expresion; par le méme fibre arMtre , est &qui- 
valerite à éelle-ci, dans lit móme efe , ott Vafis fe méme 
état. 1] se contente de recóurtr à la défáite tommode 


teriaht accordée ddx prédestinés , non seulémen: avec (1 jn 8'est préparée en étabiissant qüe sa réglé ne 


la gráce qu'Adam à recue, mais éncore avec celle 
qu'il aurait reque s'il àvalt persévéré. Quiconque rie 
voit pas céla ne veut point volr, dit 1é P. Lorénzoni: 
Quis non videat , fiisl qhi tidere Wolit ? 

Táchons donc de h'étté polnt avéugles Wolon- 
taires, et eoncevons avec le P. Lofenzóni qué le 
$aint docteuc dil d'abord qu'Adam à recu uné ttés- 
gránde gráce, mis différente de cellé qu'il áecorde 

qui ergó Adam non 
hábuit Dei gratiani ? Timo veto habüil thagnam , sed 
disparei. Ü ensuité n'attendoná pas que &aint Au- 
gustin se metlé en péine de montrét ourquii il y a 
e là différence entre là dràce -qu'Adatti a feque et 
celle due regoivent maintenant lés prédéslinds. Mais 
jugeons à propos qu'il laisse là pour longlemps tetle 
gráce qu'Adam a recue , el que, $ái$ eh. donrier le 
moindre àvis à ses lecleurs, 1| etmplói& prés de quá- 
tre-vingis lignes à montret pour quellé raison une 
gràce qu'ÀÁdam n'a point recue , riiai6 qu'il auráil re- 
cue s'il avait persévéré, se serait trouvée différenté 
de la gráce que regoivent máinlenant les prédestinés. 
Car à la fin, lorsque nous y penserons le moins , le 
$ain! docteur, sans avoir distingué la gráce qu'Adam 
wa peint recue de celle qu'il a rege cominencera à 
expliquer sur quoi est fondée lá différence de la gràce 
qu Adam a recue d'avec celle que régoivenl máinte- 
nani les prédesiinés. Je né sais cominent une ensde 
ui me vient a échappé au P. Lorenzoui, c'est de 
4l e qu'aprés ces paroles : imó vero liabuil mágnam, 
il [aut Cenfermér dans uné parentliése, qui 5erait 
d'assez bonne mesure, tout ce qui suit, jusqu'à ces 
autres paroles , isiam gratiam non. habuit orimus ho- 
$0, qua nukquam velit esse malus. — 0 
' Je laisse les argunents que fait aprés óelà la b. 
renzoiij (Num. 21-29). Ils &odt triomphani, mais 
seulemeni dans a aupposition quil ne se peut faire 
sue |ui et lop adversaires qu'il combal i'üoiquoat 


oit point s'ajuster à ce dul suit, mais qné ce qui &uit 
doit B'ajuster à sa réglé, 11 à beat dire, tes ajuste- 
ments forcós réprodvent sa régle ; qui en elié-méme 
est démontrée fausse. 

L'extróme complaisance que notre &nteut semble 
avoir pour 8es adversaires balariistes ; Iu! fait ttou- 
ver ( Num. 92) une difficulté éote À I$ précédente 
dans ces paroles qui regardent daffi , &ifs meritum 
[ulsset , 5$ permanere voluisset ; ét dans Celles-ci qui 
concernent les anges, cujus vlaniionis debitam mer- 
cedem recipere meruerunt, Or prétend, dit-il, que 
ces termes meritum et merces désignent évidétament 
une gráce versalile ; on $e trompe, ils signiflent ano 
grce efficace par elle-méme, qui aurait été donnée 

Adam, supposó qu'il eüt persévérd, et qui lut don- 
née aux saints anges qui ont pérsévéré. Mais saint 
Augustin veut seulement falre etitendre mar ces ex- 
pressions la différence qu'il y à entre l'arbitre pu- 

p emeot libre qu'avait Adam, et l'arbitre délivré par 
la gráce de Jésus-Christ, qu'ont niaintenapt les pré- 
destinés. Tel est le précis de 1a réponse du P. Lo- 
renzoni, qui $emble accorder aux baianistes que, 
selon Ia pensée de saint Augustin, les bonnes oeuvres 
auraient été de& mérites plus proprement dits , et la 
gloire céleste ute rétéompenseé plus proprement dite 
Yins l'état d'inhocence que düns f'étát dé la riature 

r 


éparée. u 
ependant la doctrine de r'Égle, tóüformé à 
celle de saint Aügustin, est que 1e 
de l'état d'innocence et (lu nótre soft , dàiis un sens 

reil, de$ mériles ptopreient dit$; &t àn iüómo 
D mps des dons de Dieu, patee que l'élàvátion de la 
ndiuré raisonpable à l'adopuür tivitié, Totnidément 
des gràces du Créateur et des bones ceüvrés de l'état 

'innocence, est un bienfait gratuit at disüihgaé dé la 
gràce de création, aussi bieh que la répasgtion dé la 
Dature humaine , lopdement dé$ gráces du] 


à bodnes euvres . 
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teur et des bonnes ceuvres de notre état. L'une était À Dieu, qui a réparé notre nature par Jésus-Christ, 


une pure libéralité ajoutée à la nature, comme l'au- 
tre est une pure miséricorde. Ceci est appuyé sur la 
condamnation de la premiére proposition de Baius, 
et sur le 25* canon de la sixiéme session du saint 
eoncile de Trente. Nous y voyons décidé que les bon- 
Des oeuvres de l'état d'innocence , qu'on avoue avoir 
été des mérites proprement dits, ne laissaient pas 
d'étre des dons de Dieu, et que les bonnes oeuvres 
ile notre état , qu'on avoue éire des dons de Dieu, 
ne laissent pas d'étre des mérites proprement dits. 
L'Eglise n'esi-elle pas plus certaine d'avoir bien en- 
tendu sa tradition en prononcant de la sorte, que 
les hérétiques ne sont sürs d'avoir compris le sens de 
. Saint Augustin, qu'ils ont la présomption d'opposer 

aux enseignements de l'Epouse de Jésus - Christ? 
L'examen des deux textes suivants fera voir com- 
bien il$ se sont mécomptés. 

Le premier texte qui nous arrátera quelque temps 
avec le P. Loreuzoni (Num. 55 segq.) est celui-ci : Si 
. hoc adjutorium vel angelo vel homini , cum primum 
facti sunt , defuisset , quoniam non talis natura facta 
erat , ul sine divino adjutorio posset manere si vellet , 
non ulique sua. culpa cecidisseni. Adjutorium. quippe 
de[uissel , sine quo manere non possent. Nunc aulem 
quibus deest tale adjutorium jam pena peccati est ; 
quibus autem. datur, secundum gratiam datur, mon 
secundum debitum, el tanto amplius datur per Jesum 
Christum Dominum nostrum , quibus id Deo dare pla- 
cuit , ut non solum adsit sine quo permanere non pos- 
sumus eliamsi velimus , verum etiam tantum ac tale wt 
velimus, etc. ( S. Aug. , ubi supra ). ll faut accorder 
aux baianistes que saint Augustin; en opposant ici 
au secours sine quo non de l'état d'innocence le se- 
cours quo de notre état, dit de ce dernier qu'il n'est 
point dà, mais donné par gráce ; et il faut leur dis- 

uter, 19 que le mot debitum signifie une chose que 
à nature raisonnable exige conséquemment à la 
création. ll signifie seulement une chose qu'exige 
l'élévation de la nature à la dignité d'enfanis adop- 
tifs de Dieu, dont l'ange et l'homme ont été honorés 
dés leur création. 2» Il faut disputer aux baianistes 
que cette différence des deux secours établie par 
saint Augustin soit applicable à la gràce actuelle 
propre des deux états. Car, à considérer la gráce 
actuelle du cóté d'Adam et des anges, qui n'ea 
étaient indignes que négativement, et du cóté des 
hommes de notre état , qui en sont indignes positi- 
temen! , parce que les premiers ont été créós dans 
l'innocence, et que les seconds naissent coupables , 
on peut bien dire que ceux-là n'étaient pas si indi- 
gnes de la gráce actuelle que ceux-ci, mois on ne 
peut pas dire, méme par comparaison, qu'elle leur 
était due, sans confondre la nature avec la gráce, 
el mettre au moins entre elles de la prop :rtion. 

Ce n'est point sous ce rapport qu'on doit considé- 
rer [2 gràee actuelle, quand on soutient dans un bon 
sens qu'elle était due à Adam et aux anges. Un tel 
langage ee vérifle non par la vue des sujets à qui la 
gráce est donnée, mais par l'idée de l'auteur de qui 
elle vient. On la regarde alors comme uue suite et 
une dépendance de ia libéralité de Dieu, qui a élevé 
la nature à un état surnaturel , et 
quepce de cette élévation, a exigé d'Adam et des 
anges des actions surnaturelles. C'est-à-dire que 
Dieu devait la gráce actuelle non pas proprement à 
Adam et aux anges , mais à l'ordre que sa libéralité 
avait établi, mais à sa justice, qui ne lui permeuait 
pas d'exiger des actions surnaturelles sans un se- 
cours surpaturel qui les rendft possibles. 

Or, s'il s'agit de comparer la gráce actuelle de no- 
tre état avee la gráce actuelle d'Adam et des anges, 
en tant qu'elle était due de Ia maniére que je viens 
de l'expliquer, il est clair qu'on ne doit point retour- 
ner à la considération des sujets qui recoivent la gráce, 
mais eiflifsager uniquement celle de notre état comme 
unó suite et une dépendance de la miséricorde de 


ui, en consé- 


et qui, en conséquence de cette réparation, exi 
des aciions surnaturelles dans notre état. d 
Cela étant , jt demande : Dieu devait-il plus à l'or. 
dre que sa libéralité avait établi par pure grice, 
qu'il ne doit à l'ordre que par gráce sa mis. 
ricorde a réparé? Sa justice lui permet-elle plus 
d'exiger de nous des actions surnaturelles , sans 
nous donner ou nous offrir la gráce actuelle qui nous 
aide à les produire en conséquence de la réparatioe 
de la nature, que cette méme justice ne lui permet 
tait d'en user ainsi à l'égard d'Adam et des anges à 
conséquence de l'élévation de la nature? ]l n'est pas 
question de savoir si nous sommes plus indignes de 
la misérieorde de Dieu qu'Adam ne l'était de s ii 
béralité , mais si la libéralité faite à Adam étit m 
engagement plus fort d'accorder la yráce actnelle, 
que la miséricorde faite à tous les hommes, en vertq 

e la rédemption générale de Jésus-Christ ; si Dies 

B était plus lié par un décret de bonté qui bononit 

l'homme et l'ange innocents d'un don auquel leur 

. nature n'avait aucun droit de prétendre , qu'il n'est 

lié par un décret de clémence qui restitue à l'homme 

tombé dans sa disgráce le privilége d'aspirer à « 
méine don. 

Certainement, comme c'était libéralité et justis 
envers Adam , c'est miséricorde et justice enven 
nous que la distribution des gus aciuelles, qui 
Sont nécessaires à la possibilité des aelions surm- 
turelles, que Dieu exige avant et aprés la chute t 
l'homme ; mais la justice est la méme des deux d 
16s, puisque cette justice n'a point pour objet ce qui 
appartient à l'homme innocent ou coupable, mis 
un pacte avec Adam, un pacte avec Jésus-Christ, 
des promesses auxquelles Dieu n'est pas moips f 
déle, soit que ]a libéralité, soit que la miséricorde 
les ait dictées. Si les baianistes citent mal à propor 
saint Àugustin pour prouver dans leur sens errové 
que la gráce actuelle était due à l'homme et à l'ange 
innocent , nous citerons avec plus do justesse l'Ecn- 
ture sainte, pour prouver daus le sens catholique 
que la gráce actuelle est due à tous les hommes en 
tant que rachetés par le sang de Jésus-Christ : (sid 
(1 quod Dr debui (acere vinec mea el non [ei 6 

sai. v, 

Quelle est donc cette gráce de notre état que siint 
Augustin regarde comme n'étant point due en aucun 
&ens , en la comparant à une autre gráce de l'élat 
d'Adam ? C'est la prédestination absolue, qui est une 
gráce habituelle, et le vra) secours quo. Car ceue 
gráce n'est point contenue dans 1a gcn de lt 
rédemption , mais elle est une appfication spéciale 
du bienfait de la rédemption à un petit nombre dé- 
lus. Quelle est cette gráce de l'état d'Adam que le 
saint docteur estime avoir été due, on la compara 
à une autre gráce de notre état ? C'est la ü- 
nation eonditionaelle, que l'élévaiion de la naue 
saine exigeait, et le vrai secours sine quo non. Cat 
cette gráce était contenue dans l'élévation de la s 
ture, lorsqu'il n'y avait point de masse de corrup- 

tion oà Dieu laissht les uns, tandis qu'il ea ura 
les autres? 

Jc suis bien aisc d'avertir en passant que le $J* 
tàme de saint Augustin sur la prédestination n'est pis 
si dur qu'il paratt l'étre au premier coup d'eeil. Quos 
le médite, qu'on póse les expressions du siut, & 

u'on rapproche les uns des autres tous les textes ! 
il en parle, on trouvera que ce systéme n'est pss u- 
compatible avec la volonté de Dieu, véritable, gé- 
Tale, antécédente et conditionnelle de sauver tous le 
hommes que saint Augustin a reconnme. (Car on 
ignore le fond du semi-pélagianisme, quand on ob- 
jecte que le saint docteur paratt indre en que- 
ques endroits cette proposition de l'Apóure ( 1 Tim. 1, 

: Dieu veut que tous les hommes soient sentis.) Ce 

méme systéme de la prédestination absolue n'est pt$ 


8i différent qu'on se "imagine de ee qu'ont ensem 
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de saint Augustin, qui ont pourtant admis la prédes- 
tinatioo conséquente, J'aurai occasion de développer 
tout cela dans l'exameu que j'espére faire des argu- 
ments dont M. Bayle a tàché de renforcer le mani- 
-chéisme. 

' Mais ne quittons pas sitót le texte de saint Augus- 
tin que nous avons pour objet, car le P. Lorenzoni 
en fait ailleurs un usage qui est une suite de la mau- 
vaise maniére 'dont il l'entend ici. Sur la foi de ces 
paroles : Nunc autem quibus deest tale adjutorium jam 
pana peccati est, il nous débite sérieusement qu'aucun 
secours de gràce n'a été préparé aux enfants qui meu- 
yent sans. bapiéme, et il ne doute ps8 que l'autorité 
de saint Augustin ne rende son opinion respectable. 
Je me ferais un crime, dit-il, de'm'éloigner tant soit 
peu de cet honune divin. Quoi! sans égard à ces pa- 
roles de l'Apótre : Si unus pro omnibus moriuus est, 
ergo omnes mortui sunt (1I Cor. v, 44)! Saint Augustin 
lui-méme se sert de ce raisonnement de saint Paul 
pour proaver que tous les hommes sans exception Sont 
morts en Adam, nemine prorsus excepto (S. Aug. lib. 
xx. De Civ. Dei, cap. 6). ll assure en particulier 
que tous les enfants naissent avec le péché originel, 
paree qu'on ne peut pas nier qu'ils ne soient tous 
contenus dans la proposition de l'Apótre quand il dit 
que Jésus-Christ est mort pour lous les hommes. À 
morte qug in peccato est, parvulos. mon ostendis im- 
munes, quia et pro eis Christum moriuum negare Rom 
audes ( Lib. n ber. Imp., n. A14). En effet, le rai- 
sonnement est nul et frivole, à moijus que l'auteur 
sacré et l'homme divin ne supposent comme une vé- 
rité incontestable que Jésus-Christ est mort pour 
tous les hommes et tous les enfints sans exception, 

" nemine prorsus excepto. Or, si l'on doit se faire un 
crime de s'éloigner tant soit peu de l'homme divin, 
ne doit-on pas se faire au inoins uu scrupule de s'é- 

loigner beaucoup de l'auteur sacré interprété pac 
l'homme divin? Tous deux nous enseignent un niys- 
tére de miséricorde qui confond notre raison, parce 
que nous ne concevons pas comment, en vertu de la 
mort du Sauveur, Dieu a pourvu au &alut de tous les 
enfants qui meurent sans baptéme. je l'adore et 
je le crois. Mais les mystéres de justice, ou Ja raison 
n'est pas moins confondue, sont plus au goót du P. Lo- 
renzoni; il aime à les multiplier. 

Si cependant il ne teuait à son opinion que sur la 
foi de ces paroles : Nunc autem quibus deest tale ad- 
jwtorium, jam pena peccati est, il serait aisé de la lui 
faire abandonner. Quun baianiste lui soutienne que 


ces paroles doivent s'entendre de tous les houmes . 


de notre état qui tombent dans le péché, et que, se- 
lon la pensée de saint Augustin, la gráce de possibi- 
lité manque à tous ceux qui violent les préceptes, 
comment se défetdra-t-i1? Sera-ce par les paroles 
suivantes, oà il croit voir que le secours sine quo non 
est accordé à quelques bommes de notre état : qui- 
bus autem datur, secundum gratiam datur, non. secun- 
dum debitum? On lui répliquera qu'il y prenne garde 
de plus prés, et qu'il est manifeste que dans ce der- 


nier texte il s'agit du secours sine quo non joint au se- 


cours quo, et en tant qu'il est contenu dans le secouraü 
quo. La suite le démontre : 

Jesum Christum Dominum nostrum, QuibUs 1b Do 
DARE PLACUIT, ut non solum adsit sine quo manere non 
pom verum etiam tanium ac lale sit ut velimus. 


ous ceux , dit saint Augustin, à qui il a plu à Dieu 


de donner maintenant le secours sine quo non le re- 
coivent si abondant et si paríait, que non-seulement 
ils ont un secours nécessaire alin de peuvoir persó- 
vérer, mais un secours si grand et tel qu'ils persévé- 
rent effectivement. Pouvaitil dire plus clairement que 
daus notre état le secours sine quo non nó 80 donne 
poiut sans le secours quo? i. 
Pour confondre le baianiste, il (aut lui faire remar- 
uer que le secours quo est attribué par saint Augus- 
tin aux seuls prédeetinés, €t qu'il est déerit couime 


Et tanto. amplius datur. 


. tous les Pàres, tant grecs quo latins, prédécesseurs A une habitude; que par conséquent c'est ]a gráce ba- 


bituelle de la prédestination absolue, et non pas ca 
que l'on entend ordinairement par la gráce efficace, 
qui est une action passagére, et qui n'est pas refuséa 
à plusieurs réprouvés; que le secours sine quo non 
opposé au secours quo est la gráce habituelle de pré- 
destination propre de l'état d'Adam, laquelle n'était 
pas absolue, mais conditionuelle, et qu'enfin le se» 
cours sine quo non, qui dans notre état est insépara- 
ble du secours quo, est la gráce habituelle de la pré- 
destination absolue, qui contient éminemment la pré- 
destination conditionnelle, en tanL que la persévé- 
rance méme renferme avec avantage le pouvoir de 
persévérer tel que l'avait Adam ; cette persévérance, 
dis-je, dans laquelle on demeure et qu'on n'aban- 
donne point, qui eit une suite et un enchaluement 
d'actions, dont la derniére atteint infailliblement à la 
couronne céleste. D'oà il s'ensuit qu'on ne peut con- 
clure de ee témoignage du saint docteur que la gráce 
suflisante manque à personne, mais seulement que 
tous ne sont pas prédestinés. — 

L'autre texte, par lequel j'ai promis de montrer 
que saint Augustin n'a rien avancé qui affaiblisse les 
Inérites des bonnes ceuvres de notre état pour relever 
celui des bonnes ceuvres de l'état d'innocence, est ce 
qui suil : Nunc autem per peccatum perdito bono, me- 
rito in his qui liberantur [4clum | est donum gratie, 
qu merces meriti futura erat. La seule erreur (j'eu- 
tends une bévue, et non pas une hérésie ni rien qui 
en approche, à Dieu ne plaise! ) la seule erreur, dis- 
je, qui a fait prendre les deux secours quo et sine 
quo non pour des gráces actuelles, a eu le crédit de 
persuader que dans ce passage saint Augustin, en 
opposant ensemble les bonnes cuvres de l'état d'A- 
.dam et celles du nótre, appelait les unes des méri- 
tes, et les autres des dons de la gráce. Mais le saint 
docteur ne parle que d'une chose qui dans l'état d'in- 
nocence était un mérite, et dans l'état présent est un 

ur don de la gráce, c'est l'avantage d'étre conduit 
à une leureuse fin. Car supposonus qu'Adam eüt per- 
sévéré, et comparong-le à un juste de notre état qui 
. persévére, toutes les bonnes ceuvres de l'uu et de 
l'autre auraient été également des mérites et des dons 
de Dieu. Mais le libre arbitre d'Adam ayant la diree- 
tion de ses démarches, la conduite à une heureusq 
fin aurait été un mérite particulier pour lui, au lieu 
que la gràce habituelle de la prédestination absolue 
ayaut la directiou des déimarches du juste de notre 
état, la conduite à une heureuse fin est un pur don 
de la gràce. 

Nous voici parvenus avec notre auteur ( Num. 56, 
27 ) au cbapitre 12 du livre de la Correction et de la 
gràce, oü saint Augustin représente à merveille les 
deux sortes de prédestinations, en comparant l'une 
aux aliments et l'autre à la béatitude (S. Aug., lib. de 
Corrept. et gratia, cap. 19, n. 54). 1l faut reconnaltre 
néanmoins que là comparaison n'est pas entiére et 
parfaite. Le secours quo fait qu'on persévére, et le se- 
cours sine quo non donne le pouvoir de rgévérer ; 


D mais on ne peut pas dire de méme que la béatitude 


rend heureux, et que les aliments donuent le pouvoir 
d'éte heureux : saint Augustin ue fait pas une telle 
proposition, mais il s'exprime ainsi : « La béatitude 
rend heureux, et les aliments donnent le pouvoir de 
ne pas mourir. » Quelle remarque! dira-t-on; qu'elle 
est puérile! Le P. Lorenzoni ne ie permet pas de 
l'omeutre ; il suppose tout de bon que le saint doc- 
teur compare la persévérance et le pouvoir de per- 
sévérer, avec la béatitude el le pouvoir d'étre heu- 
reux ; sur quoi il fonde ce raisonnement, qu'il trouva 
insurmontable : Un homme qui a des aliments n'est 
point effectivement heureux $ans la béatitude; donc 
Adam, qui avait le secours sine quo non, avait besoin 
du secours quo pour persévérer effectiveinent. Qu'on 
juge si le tlhéologien de Padoue a lieu d'adwirer l'ef- 

ort de 83 logique, et de s'écrier dans uu enthou- 
siasmne triomphant ; Aprés une déeision ei vraie, si se^ 
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Bde, 1i éértiine, oh tsi, jo vos prie; ia gráoe versatile? À Forieni ippe dimisit atque permisit (acer quoq 


bà est la distinction tant vantée des deu secourà? ella 
est écrotlée; ruinée, renverséo, éerasóe, jeiée par lerre 
Pour mol, je dis : Oà est l'abtit, excess, evasit, eru 
pit de Cicéron * il &st éclipsé, terti, effacé, 

À parler sétleusement, notre auteur devraii trou- 
Vet plus raisonnable qu'il ne fáit l'objection que four- 
filssént contre lui ces paroles : Major quippe libertas 
àst necessaria adtrersus (ot laniatque tentationes, que in 

paradiso non fuerunt, done perseverantiet munita aiqué 
t firmatu, ut cum omnibus terroribus, erroribus, amori* 

*s £uit vincátur hie mundes (8. Aug, fóid., n. 8b), 
Je detnande * Pótrquoi le secours quo esci 
sáiré máintenait 4nx estinés ? Saint Augustin ré- 
pond * C'est qu'ils ont à váinere les tetreurs, les et« 

ettrs, les convoltises, dont et cette tnisórable vie ils 
sotit continuellement assailiis. Ajoutez, dit le P. Lo- 
renzoni, c'est que, pott agir, pour persévórer effec- 
tivemént, le secours qub ; qui est la grheo d'action, 
est nécessalre. Je demande encore : Peurquol le se« 
cours quo n'a-t-il poiut été donné à Adam? La ré 
pouse du saiüit doctetr ést que dans ie paradis ter- 
Pestré Adam n'était polnt exposé à cette foule de tet» 
lalions 5i grandes et si violen(es que nous éprouvons. 
Ue n'est point 1à, repréud le P. Lorenzoni, la prim. 
Cipalé raison : Adam n'a fait que pouvoir pérsévéree; 
1] n4 point persévéré en effet, ei par conséquent ii 
n'avait besoin que dtt secours sifté dto non, qui est la 
gràce dé possibillté. 

Mails, dis-je au P, Lorenkoni, vollà déj& plusieurs 
Tois que saint Augustin répéte la tmémeo close, et vous 
étes toujours obligé de lé corriger. Faites-moi voir 
qu'il déclare au moins one foi que quand les sainis 
seraient aussi forts qu'Adarm, ils ne laisseraient pas 
d'avoir besoin du secour$ quo. Mais *ous h'y réussi- 
rez pas. Le saint docteur continué à parlé sur le 
méme ton : Ut efgo non acciperet hoc donum Dei, id 
est in bono perseverantiam, prinia homo, séd- perseve- 
rare vel non perseveraré in. ejus Felinqueretur arbitrio, 
tales vires liabebat ejus volunias..:. nunc vero posten- 
quam est illa sinagna peccati serito missa. (liberius, 
e&Gam majoribus donis adjütündd remansit. infirmitas 
[5 Aug., ibid., n. $1). Qui n& fblt dans ces paroles 
là résolution de la difficulté qua salht Augustin s'est 
proposée au commencement du ehapitte 10? Adam 
ül coupable de n'avoir polht petsévéré, quoiqu'il 
n 3it pa$ recu le don spécial d& Ià persévétance ha- 

iluelle, qui est fà gráce de la prédestinauon sbso- 
Ue, dont il n'avait pàs besoin, parce qu'il &tait foit, 
E dont nous avons besoin, parce que nous sommes 
áibles. Car d'ailleurs ]1 avdit récu Une grande gráce 
qui est la prédestination éouditlonbellé el un. vrai 
pouvoir de persévérer, léquel, tonfié 5 Ia directión 
de son libre arbitre, jui aüralt doutié. moyen, wil 
avait voulu, de mériler la persétérance acutelle. 
uisje me tromper eti fdisáht t& tommentalre? 
N'est-il pas &videmment contlimé par le passage sui- 
vant ; Subvenium est ergo infitititatt voluntatis humane, 
i dining ralia indeclinabililer el irisepatübilitér ageretur 
(Lbid., n. 58)? que sigoilleit ces paroles, si elles n'ex- 
primeént point l'auachement inévitalie et Inséparable 
d'une gráce habituelle à tous couduir&, parce que nous 
sommes trop faibles pour nous conduire tiotis-ihécnes ? 
Bsint Áugustin en demeure-t-il là? Non: II semble 
qu'il ait voulu forcér tous les Loréiizonis dd tnotide 
à le mieux enlendre, malgré leurs préjugés. 1! sjoüte : 


vellet; infir ; servavit ul ipso donanle irlclssime qud 
bonum est vellent ; mec. hoc deserere invietiina ws. 
leni. (Jbid.). 
.. Ce dernier texte doit étre considéré avec attentis, 
Fortissimo dimisit atque permisit faceré quod will: 
quels autres termes le saint docteur auraitil choir 
por exprimer mieux un pouvoir qul, dela prt às 
ieu, a tout ee qu'il faut pour étre réduit à l'acte? fafr. 
is servavit, eic. Quo! de plus clair pour marquet que 
secours quo n'était point nécessaire à la perivi. 
rance effective d'Adam, mais qu'il était. réservé au 
sainis de notre état, Précisément et uniquement 
tause de leur infirmité? 

À ce propos, on me permettra de raconter uh fi 
qui revient bien à ceei. On le prendra, si ou teri, 
pour une parabole propre à faire sentir quel lap 
on veut que tienne saint Augustin dans les trois 
meux chapiures, J'ai connu un marchand de Cii 

B qui n9 disait jamais la vraie raisen de ce qu'on Iul 
voyait faire. ll avait deux fils, et il avait mené |, 
cádet en Angleterre. Ses amis de ce pays-[à lui de- 
mandaient peurquoi il n'avait point denné à l'aini s 
satisfaction de le suivre et de l'aire le méme voyage, 
li répendit que c'était un garcon vigoureux et robuslt, 
tellement que s'il y avait eu un pont de Calais à Dor. 
vres, il serait venu gaiement à pied, et sans en ire 
intoumumodé le moins du monde; mais que pou kk 
cadet; il était si délicat, 4u'au bout d'une demi-liew 
M aurtit étó hors d'état de marcher ei setait resté 
Sur le pont ; car, d'ailleurs, il ne pouvait sopporie 
aucune voiture sur terre. C'est pourquoi, ajouait.i, 
j'*i fait monter celui-ci avec moi dans le vaissen., 
Cet exemple peut servir au P. Lorenzoni, qui dol 
penser que le secours quo était nécessaire d Adan 
aux saimte de netre état. pour persévérer, comune k 
vaisseau était nécessaire aux deus fréres poor pase 
de Calais à Douvres ; et que, comme le vaisseau tit 
été néceseaire au cadet, móme dans l'hypothése di- 

C mérique du pont, le setqurs uo ne laisserail pas d 
nods étre ire, n dans. la supposition qui 
le seceurs sine que non eQt suff. à Adam. II ne rait 
plas que de savoir s'il est à prepoé de faire tenir à 
aeiat Augostin le langage de oe marchand. 

kn voilà assez. C'est en vàin que je m'arriteras 4 
toutes les conclusions que le P. Lorenzoni üre de sot 
explieauon ét de sa ràgle. Mais je ne puis n'emp- 
thor en énissant de lui rendre justice, ei de déclarer 
l'idée que &00 ouvrage na'a dennóe de st perioux. 
Je erois y voir une piété et un fonds de religion qi 
n'a rien d'aífeeté ot de commandé, une recherche de 
le vérité et une dreiture qai ne sopt pas non plus d 
parade, une charlié et un amour de la paix du méne 
caractére. Bien différeut d'ungrand nombre d'auteurs, 
dont le ton dévet et radouci ne m'imposs jamais, d 
peint ies bounes quáJités de son cour avec des cot- 
leurs naturelles et nullement empruntées, Pour $01 
esprit, il est ferme et conséquent, sentant la dillicullé 

f) Mulgré la complaisance qu'il marque pour se inven- 
tions, vous sentes qu'il n'est content que par provi 
&lon et jusqu'à ee qu'on lui to quelque chose dt 
mnellleur. Son ton aífirmatil ne regarde que les 3i- 
vetsaires qu'il combat, et il a droit de s'assurer quil 
à détruit leur sysuàme. En ua met, les délaus qe 
J'ài observés dais 808 ouvrage sont ceux des eum 
dont il s'est ieissó prévenir , ot nullement M6 Mit 
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EXAMEN DES CRITIQUES 
BEPANDUES DANS LE DICTEIUNNAIRE DE M, DAYIE, 


8UR DIVERS ENDROIT8 DES ÉCRITS DE SAINT AUGUSTIN. 





J'auendisen vein durent plusieurs jours le licencié, 
qui re'avait gromis de revenir, j'eus le temps db met- 


celle de Jansénius, et les réflexions dui m'éiaient va 
Dues sur les autres reproches dont M. Bayle cbarge 





tre par écrit, et tout le parallele que j'avais fait en — le saint docteur. 
^a présence de ja doctrine de saint Augustin àvoc 
brentére artis. 


Ezaier du reproche que. M. Baylé fait à saint. Augusiin , d'aeoir donndà dahin [à Pald- 
1 chemont de la morale 


je eommenosi par l'article f'Atybdinus, homme 
consulsire et gouverneur de Syrie; dont 1e nom n'a 
trouvé place dans le Dietionnáiré de M. DBayle que 
pour sefvir d'attiche & &ne petite histonette du pott 
de celles qui, à&u jugement dé l'auteur; tnétritent 
d'étré fapportées. 

Une femme; ponr &vol? de quoi. racheter 13 vie à 
gon tisri, erut devoir user de la ermiseion qu'il 1ui 
donnait dé sé rendre aüx désirs d'un ^otre home. 
BAint Auguttin f'àconte Ie fait ; toutes le8 circonstan- 
ees dà s* narration sont. soigneusement recueillies 
pat M: Bàyle, et exposées avec le tour que ce eriti- 
qué sit. donner à ces sortes de. choses. Oh. dirait 
pourtant qu'il n'a eu desseln que d'édifiet, et qu'il 
d'à eherehé qu'à venget Ia salne morále du relàche- 
meht ob saint Auguslin lui paratt étre tombé à cette 
exeadión. Ainsi M. Bayle n'a pas tellement livré saint 
Augustin aux Janséhistes, qu'il ne le mette aussi à la 
téte deà casuistes commodes, Les voilà réutils les un 
et le$ autre$ sous un méme chef, Js fi'ont qu'à se 
donne? l4 main. 

& entendre notre critique, t saint. Augustin n'ose 
décider si la conduite de cette femme est bonne od 
mauvaise; et 1 penche beaucoup plus à l'approuver 
qu'à 13 condamnef ; ce qui est Assez &urprenant. » 

ll est absolument contre toute vfalsemblancé qüe 
saint Augustin tévoqueen doute sl l'ádultére est per- 
mis dans le cas de coriserver les jouts à un mari, lui 
qui décide sans hésiter quéle mensonge est défendu, 
quand il s'agirait d'arracher un pére à la mort, Nun- 
quam pro cujusquam lemporali vità menttendum | est. 

| est manifestement incroyáblé que le &áint docteur 
soit de bonne composition au regard des péchés cun- 
traires à la pureté, quand lls sont devenus le moyen 
unique d'empécher qu'un homme ne périsse ici-bas, 
lui qul ne veut pas qn'ori blesse là pudeur pour pro- 
curer ài son prochain lésalut méme el lá vle éternelle : 


À qui ne secontente pas de prouver que c'est une cbose 


absurde et criminelle que de souiller son áme par le 
mensonge, afin qu'un homme jouisse dela vie du corpse, 
mais qui apporte pour sa principale raison , que c'est, 
au jugement de tout le monde, une ehose infümeet cri- 
minelle que de livrer son corps à des actiohs impu- 
res, dang la vue d'un pareil! acte de eharité 1 Absur - 
tium et nefarium est cur animan euads quisque tenda- 
elo eorrumpat; ut alter vivat in eorpore, cum et. suum 
corpus propterea corrumpendum daret, omniu judicio 
nefarid ur piu divis damnaretur ( Léb. de Menducio, 
eap. 6, n. 15). 

Mals, tne dira-teon; voulez-vous qu'on £e trévo les 
yeux pour ne (ws voir, dans les deux endroits cités 
par M; Basyle; le doute scandaleux que oe oritique a 
relevé si à propos? I] n'est pae question de ce que. 
saint Augustin ^ pu dire ou penser partout. ailleurs. 

Les raisons que M. Bayle allégue pour montrer que 
té doute est asser surprenant, ei ceiles par lesquelles 
je viens de démontrer qu'il est trop surprenant, sont 
asm fortes pour appeler, s'il en était besoip, du texte 
imprimé au£ manuscrits ; et si les mariuscrite étaient 
cotiformés, pour les démentir tous, à moins qu on ne 
vérifiàt que quelques-uns de ce» maouscrits sont. de 
la main tnéme de taiht Augustin Cela veut dire, pour 
le moins, qu&, quelque déterminé que füt M. Bayle 
à ne point épargrer ssit Augustin, cependant le bon 
esprit, latselehee de la religion, l& sévérité de la mo: 
rale, quon doit teconnattre dans ce saint docteur, de- 
vait engager notre Aristarque à ne point lire trop à 
]a háte les detix endroits qu'il cite, eL à bien gassu- 
rer qu'il le$ entendait avant que de prononcer. 

Rivet, théologien protestant, avait repris avant 
Bayle (Exerc, 19 in Gen.) le prévendu doute de saint 
Augustin; mais Hi avait assuré que óà Pére penche 

lus vers !à condamnbtion que vers ia justilication 
dea femme qui prostitua sa pudeur pouf sauver la 
vie à son marl. Bayle ne volt pos sur quoi Rivet se 
fonde, et il croit le réfuter inanifeslement par le tékte 


Cum veritas doceat nec propter hominem. Papisandum C du saint docteur, qu'il à eompris à eoup sür encore 


facere quod est contrarium castiiati (Lib. de Mendacio., 
cap. 6, fi. 9j; qu'il ne soit pas si scrupuléux &ur l'im- 
uretd que sur je fhensónge, et qu'il estinie là vid d'un 
omne moins que là vérité et plus que la pureté, ]ui 


moins que Rivet. . 

Saint Augustin demande 8M ces paroles de l'Apótre, 
Mulier non habel potestatem eui corporia, wed vir; si- 
tmilitér el vif non habet potestatem oui. eorporis, sed 
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. wtulier (I1 Cor. vn, A), doivent e'entendredetelle sorte À cet exemple. » Non-seulement saint Augustin me 


qu'un homme puisse, avec la permission de sa femme, 
avoir commerce avec une autre femme qui n'a point 
de mari. ll répond que non : sed non. est. ita existi- 
mandum, de peur, ajoute-t-il, qu'il ne semble que la 
femme ait droit d'user d'une pareille liberté, avec la 
permission de son mari : Ne hoc etiam femina viro 
permittente facere posse videatur (S. Aug. lib. 1 de 
Serm. Domini in monte, cap. 16, n. 49, etc.). L'in- 
telligence de ce qui suit a échappé à Rivet et à Bayle, 
Quod omnium sensus excludit (Ibid.). Saint Augustin 


veut dire qu'il n'est pas contre la loi naturelle qu'un. 


homme ait commerce avec deux femmes, comme il 
est contre la loi naturelle qu'une femme ait commerce 
avec deux bommes ; et que néanmoins, si les paro- 
les de l'Apótre devaient s'entendre de telle sorte 
qu'un homme püt avec la permission de sa femme 
avoir commerce avec une autre femme, il s'ensuivrait 
de ces mémes paroles qu'une femme pourrait aussi, 
avec la |permission de son mari, avoir commerce 
avec un autre homme, ce qui est contre la loi natu- 
relle; et que, par conséquent, le texte de l'Apótre 
réduit le mari à n'approcher que de sa femme, et ]a 
femme à n'approcher que de son mari. 

Saint Augustin se fait aprés cela cette objection : 
Quanquam | nonnulle cause possint existere, ubi et 
uxor mariti consensu, pro ipso warito hoc facere debere 
videatur ,sicut et Antiochia (actum est, etc. (S. August, 
ibid.) Rivet et Bayle, faute d'avoir bien pénétré ces 
mots, Quod omnium sensus excludit, ont eru que le 
saint docteur proposait une exception à la loi évan- 
gélique, qui prescrit à l'homme de ne voir que sa 
emme, et à la femme de ne voir que son mari; au 
lieu qu'il ne parle que de la loi naturelle, qu'il avait 
alléguée pour appuyer son interprétation des paroles 
de saint Paul ; et i! propose, par maniére de doute ou 
de question, $i la loi naturelle, qui veut qu'une femme 
vellle à conserver les jours de son mari, ne pré- 
vaudrait poiut à celle qui lui défend, méme avec 
$a permission , d'acquiescer aux désirs d'un autre 
homme. 

ll ne s'agit donc point de savoir si la femme d'An- 
tioche a bien ou mal fait, ni si ellea péché ou non 
contre la loi évangéiique ; il est absurde, et la suite 
du texte ne permet pas de penser qne saint Au- 
gustin ait mis cela en probléme. La difficulté regarde 
uviquement la loi intérieure, qui se révéle à tout ]e 
monde par le sentiment naturel, Quod omnium sensus 
excludit; et saint Augustin demande si la voix qui 
intime les ordres du Créateur au foud du ceur de 
tous les hommes devait réclamer contre l'action de 
cette. femme. Voilà sur quoi il dit qu'il ne prend 
point de parti, et qu'il laisse croire à chacun ce que 
bon lui semble, Nihil hinc in oliquam partem disputo, 
licet cuique e&estimare. quod. velil. Si le fait eüt. été 
tiré de l'histoire sainte de l'Ancien Testament, il se 
serait cru obligé de décider : Non enim de divinis 
auctoritatibus deprompta historia est. 

H n'est pas méme sür que le fait.se soit passé 
entre des chrétiens; car saint Auguslin ne dit pas 
que cette femme [0t instruite par l'Ecriture, c'est 
M. Bayle tout &eul qui l'avance : le saiut docteur dit 
simplement qu'elle savait que son corps n'étail pas 
$0uS sa puissance, mais sous celle de son mari. 

Examinons maintenant leg paroles par lesquelles 
j| parait manifestement à M. Bayle que saint Au- 
fusiin penche beaucoup plus à approtver qu'à con- 

amner l'aetion de ceite femme. Sed tamen narrato 
hoc facto, non ita respuit hic sensus. humanus quod ín 
illa muliere viro jubente commissum est, quemadmo- 
dum antea, cum sine ullo exemplo res ipsa poneretur, 
herruimus. En voici la traduction : « Mais néanmoins 
ce fait étant ainsi expoté, à en juger par le seut ment 
naturel et humain, l'action que cette femme a com- 
inise, et que son mari lui avait coumandée, ne nous 
révolie poiut tant qu'elle faisait auparavant, lorsque 
heus en parlions en général et sius la mette dans 


- 


D 


penehe point à approuver l'aetion de cette femme, 
mais il ne penche pas méme à eroire qu'elle n'est 
pas contraire à la loi naturelle; il opine seulement 
par comparaison, et il dit que hors de cet exemple 
a chose fait horreur, que dans cet exemple elle ne 
révolte point tant. 

Je n'en suis pas quitte. M. Bayle objecte un autre 
endroit de ssint Augustin. « Ailleurs, dit-il, ce Pére 
met en question si la chasteté d'une femme it 
son intégrité en cas que, pour la vie de son mari et 
par son ordre, elle couchát (c'est le terme dont se 
sert M. Bayle) avec un autre homme : Quanquam 
scrupulosius disputari possit, utrum illius mulieris pu- 
dicitia violaretur, etiamsi quisquam carni ejus com- 
mitius foret, cum id in se feri pro mariti vita nec illo 
nesciente sed jubente permitteret, nequaquam fidem de- 
serens conjugalem, et potestatem non abnuens marita- 
lem (Lib. xx contra Faustum, cap. 5i). Mais par cet 
endroit-là méme, dont M. Bayle eroit a puyer mer- 
veilleusement bien la censure qu'il ose faire de saint 
Augustin, je démontre clairement la solidité et la 
vérité de l'explication dont je me suis servi pour 
justifler le saint docteur. 

L'obje, de son discours n'est pas ici une femme 
en général, mais Sara, épouse d'Abrabam. Saint 
Augustin demande si sa chasteté aurait été blessée, 
en cas que, pour sauver la vie à son époux et par 
son ordre, elle eüt passé entre les bras d'Abimélech 
ou de Pharaon ; comme Abraham lui-méme ne com- 
mit point un aduítére, lorsque, déférant à la volonté 
de Sara, il consentit d'aduettre dans son lit Agar 
son esclave : Sicut ille adulter non fuit, quando uxo- 
ris obtemperans potestati, de ancilla prolem generare 
consensit (S. Aug., ibid.). Saint. Augustin résout la 
question qu'il s'élait proposée, en disant que la loi 
naturelle interdit à une femme la pluralité des ma- 
ris, mais non pas à "^ hommo la ploralité des fem- 
mes; el que par conséquenL il a pu étre permis à 
Abraiffin d'avoir une concubine, P 'est-à-dire, selon 
le langage de l'Ecriture, une épouse du second 
ordre, mais qu'il n'a pu étre permis à Sara de se 
donner un second mari avec Abraham : Sed propter 
vim principiorum, quia non ita duobus viris ad con- 
cumnbendum femina una subdüur, sicut dum femina 
uno viro, multo verius et honestius illud accipi- 
mus, etc. (S. Aug., ibid.). 

N'est-il pas évident par la réponse que la question 
regardait la loi naturelle? et par l'objet de la ques- 
tion, que c'est une infidélité de la représenter comme 
universelle et applicable au temps méme de la loi 
évangélique? et enlin par la décision de saint Au- 
gustia au regard de Sara, que ce Pére ne doutsait 
point si la conduite de la femme d'Aniioche était 
bonne ou mauvaise, qu'il ne balangait point à la con- 
damuer, loin de pencher à la?justifier? 

ll serait assez plaisant que M. Bayle flt faire à 
saint Augustin de la morale sévére pour une femme 
vertueuse de l'Ancien Testament, et de la morale 
reláchée pour une femme du Nouvesu Testament, 
qui ne paralt pas avoir été d'une vertu si pure. Le 
cas est toulL pareil, il s'agit de sauver la vie à un 
mari : ce que Sara dans cete vue n'aurait pu faire 
sans Crime, selon saint Augustin, la femme d'An- 
tioche l'aurait commis innocemment selon le méme 
Pére? 

II. 


À l'article de saint AucusTIN, on lit deux choses 
remarquables ; tà premiére est renfermée dans ces 
paroles : « Si ces mess.eurs (Mereri et du Piu) n'a- 
vaient passé trop légérement sur la vie déréglée de 
saint Augustin, j'aurais pu me dispenser entiérement 
de cet article. Mais pour la plus grande instruction 
du publie, i! est bon de faire connaitre les grands 
hommes à droite et à gauche. » Je l'ai reconnu et 
vérilié en toute oceasion, M. Uaple fait cürtaindoxeut 
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connaitre à gauche les saints Péres; mais il veut dire A clant saint Augustin, Venons à ce qu'il rapporte de 


que nous, qui sommes leurs enfants, nous ne de- 
vons point passer légérement, ni jeter un voile sur 
ce qui a pu déshonorer leur vie. 1l parle dans le 
méme esprit qui l'a porté à nous donner l'apolo- 

je de Cham. L'autre chose est l'exposition que 

. Bayle fait de la pensée de M. Petit, médecin, sur 
un passage des Confessions de saint Augustin, et de 
Ja maniére dont M. le président Cousin a réfuté 
M. Petit. Voici le passage : Ebrietas longe est a me : 
misereberis ne appropinquet mihi. Crapula autem non- 
nunguam surrepit servo tuo ; misereberis , ut longe fiat 
a me (S. Aug., lib. x Conf, cap. 91). « La crapule, 
dit M. Petit, est l'effet de l'ivresse, elle en est méme 
le dernier période; c'est la douleur de téte qui reste, 
lorsque le sommeil a dissipé les vapeurs du vin, et 
lorsqu'un homme qui s'était enivré recouvre la con- 
paissance, et n'est plus dans l'aliénation d'esprit qui 
lui óte le sentiment ( Homeri Nepenthes, sive de He- 
lena medicamento, cap. 15): » cela e«t confirmé par 
- un bel étalage d'érudition. Commeut done saint Áu- 
gustin a-l-il pu dire avec vérité : L'ivresse est loin 
de moi, mais la crapule surprend quelquefois votre 
serviteur ? M. Petit prétend lever la contradiction 
en supposant que saint Augustin avail la téle assez 
bonne pour boire beaucoup de vin sans perdre l'u- 
sage de la raison, mais nou pos sans en étre incom- 
modé le lendemain. 11 me semble pouriant que la 
contradiction demeure, ou bien M. Petit a mal prouvé 
que le mot latin crapula exprime toujours l'effet et le 
dernier période de l'ivresse, et de tous les témoigna- 
ges qu'il cite il s'ensuit que la crapule n'est jamais 
Sóparable de l'ivresse. M. Bayle ne se met pas en 
peine de faire cette observation, son but est de plaire 

tout le monde, et il n'a point voulu ici mauquer 
l'occasion de flatter les bons buveurs, en leur asso- 


(4) Journal des savants, 21 juin 1689 


la réponse de M. Cousin. Ce journaliste, ami des - 
prétendus disciples de saint Augustin, et par consé- 
quent zélé pour la gloire de leur prétendu mattre, 
est scandalisé au dernier point de l'étraoge paradoxe 
de M.Petit, qui a eu l'audace d'écrire que saint Au- 
gustin se servait quelquefois de la force qu'il avait 
pour boire beaucoup. M. Cousin démontre (1), par 
des passages trés-clairs tant de saint Augustin que 
de Possidonius, que le saint docteur menait une, vie 
Don-seulement sobre, niais encore austére, qu'il 
ne recherchait les aliments que comme il recher- 
cbait les remédes, qu'il était toujours en garde con- 

tre le plaisir, lorsqu'il satisfaisait aux besoins de 
la nature, qu'il se faisait une guerre continuelle 
par les jeünes et par l'abstinence, et quainsi il ne 
doit pas ótre soupconné d'avoir bu quelquefois avec 
excés. M. DBayle n'a rien à dire sur cela, mais il n'a 
point pour M. Cousin la méme indulgence que pour 
M. Peiit : ií passe à celui-ci de démentir les autori- 
tés qu'il allégue, en séparant la crapule de l'ivresse, 
et il demande à l'autre de bonnes preuves qui l'auto- 
risent à faire signifier au mot crapula le seul plaisir 
de boire ei de manger, qui 86 met comme en eubus- 
cade au passage des aliments nécessaires pour apai- 
ser la faim et la soif, et pour entretenir la santé. 
Mais en faut-il d'autres que le texte móme de saint 
Augustin, qui, dans l'endroit oà il est placé, distin- 
gue autant de l'excés de boire que de l'ivresse, ce 
qu'on appelait en ce temps-là crapulá. J'en aiteste 
la honne foi de tous ceux qui se donneront Ja peine 
de le lire; et n'est-ce point assez pour M. Cousin 
qu'on ne puisse opposer à son sentiment que des au- 
torités qui coníondent absolumept la crapulc avec 
l'ivresse, laquelle en est entiérement distivguée dans 
le passage de saibt Augustin? 





Seconbe partie. 


Examen de cette fanfaronnade de M. Bayle : J'ai relancé saint Augustin 


A Varticle d'Acan, M. Bayle, aprés avoir qualifié 
saint Augustin d'esprit fécond et. imaginatif, ajoute 
ces paroles : « ll a soutenu, par la conduite de Sara 
envers Agar, que la vraie Eglise peut iufliger des 
chátiments à la fausse, l'exiler, la tourmenter, et ce 
qui s'ensuit. On l'a relancé en peu de mots bien.for- 
tement, dans le Commentaire philosophique, sur les 
fameuses paroles : Contrains-les. d'entrer. » On l'a 
relancé, c'est-à-dire, je l'ai relancé; car M. Bayle 
est l'auteur du Commentaire philosophique. Ainsi 
les admirateurs de M. Bayle me permettront de dire 
sur ce sujet : Je relancerai, dans l'examen que je 
me propose de faire quelque jour des principes, des 
raisonnements, des témoignages et des faits qu'il a 
hasardés en faveur de la tolérance. Cette faufaron- 
nade, Je relancerai M. Bayle, n'est pas si grande que 
l'autre, J'ai relancé saint Augustin : il y a autant de 
diflórence entre les deux qu'entre saint Augustin et 

. e. 

Le P. Adam n'y fait oeuvre, pour parler indigne- 
ment de saint Augustin. M. Dayle et ses garants re- 
prochent à ce jésuite d'avoir traité le saint docteur 
d'Afrieasin échauffé, de docteur bouillant, d'obscur 
en ses écrits eL d'inconstant dans ses sentiments aur 
les matiéres de la gràáce. Qu'on lise le Commentaire 
philosophique, et on comprendra que si M. Bayle en 
voulait au P. Adam, ce pourrait bien étre pour ne 
lui avoir pas fourni contre saint Augustin plus d'in- 
ures qu'il eàt eu le plaisir d'insérer dans son Dic- 


tionnaire; car sa politesse embarrasse sa médisance, 
il aime à metre les gros mots dans la. bouche des 
autres. 

Je céde au mouvement qui me sollicite d'exami- 
ner en peu de mots cette troisiéme parlie du Com- 
mentaire philosophique de M. .BBayle , oà, d'un ton 
haut et d'un air triomphant, i! parle depuis le com- 
mencement jusqu'à la fin en. homme persuadé qu'il 
met à néant tout l'esprit et le jugement de saint Au- 
gustin : il entreprend de réfuter ce que le saint doc- 
teur a écrit en faveur des lois impériales qui ordon- 
naient des peines contre les hérétiques. C'est dom- 
mage qu'entrant en mat;ére il confonde le pouvoir 
légitime qu'ont les princes catholiques, de punir 
l'hérésie comme un crime, aussi bien que le droit 
qu'a l'Eglise de recourir à la puissance temporelle 
puur réprimer et. détruire les hérésies , avec l'usage 
plus ou moins convenable de ce pouvoir eL de ce 
droit selon les diverses circonstances. Saint Augus- 
tin: n'a jamais douté un moment de ce pouvoir et de 
ce droit (en vain M. Bayle l'insinue), mais le máue 
saint Augustin avait cru autrefois que la contrainte 
était inutile pour le bien particulier des hérétiques 
et pour les ramener à la foi: d'oü il ne faut pas con- 
clure que le saint. docteur ait jamais nié qu'on pàt 
avec justice et. qu'on. düt méme infliger des peines 
aux partisans des nouvelles sectes, s'il sagissaWt 
d'une autre fin que de les convertir: par exemple, 
s'il était besoin, non-seulement de prévenir leurs 
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róvoltes ot leurs violences, mais d'arráter la conia. À elle est de passer , au Joggen de bien du monde, 


gion de l'erreur e& d'empécher ia. séduetion 
peuples. T 


Qr, rela supposá, M. Bayle a tort d'assurer, comae 

À fait, que le déhut de saint Augustin est le plus mé» 

wu qué. l'en vit jamais : car, ou oe débit est tróc- 
rsisopnabie , eu i4 est eneore plus impertinent que 
M. Bayle ne le représente, Cela dépend de ia ma- 
niére naturelle ou bizarre dont op Youdra envisager 
le texte de aaint Augustia. 

M. Bayle fait dire à ee Péra quo les denetistes 
élani aussi ipquieis qu'ils le sou, il faul reeourir 
&ux prieees tonUue les hérétiques, qui sont eois ef 
n'inquident pesaoane. Cela est insensé. Mais, suivant 
la facon dont il plait à M. Bayle d'entendre les pa- 
roles de saint Augustig, co Pére pousse l'extrava- 
gauce bien plus loia , et sa pensée est que les dena- 
fistes élant aussi inquiets qu'ils le soni, ce sera une 


ehese pre(itable aux bérétiques, qui se tiennem cois DB 


et u'inquiétent persenue, quo l'autorité du bras eócu- 
ler soit employée uere eux; Par "bonheur pour 
saigt Augustin, M. Bayle a pris le rapport que 
les paroles de ee «aint docieur oat entre elles ; il 
a'en a pas concu, eu il a feit semblaat de n'en pas 
eoncevoir le sens. Les voici: Nune me polius quietis 
esse avidum et peteutem, quam cum me lem, 
viso edhuc Rtogate, cui successisti apud Carthaginem, 
noveras ; sed denatistes nimium inquéeli sund : quos per 
ordinalas a Deo [oreees cohiberi atque corrigi non 
erit inutile (S. Aug., op. 98, alias 43, ed Vinc. Ho- 
gatictam, cap. $, n. 1). 
. Seit Augustin avait. marqué autrefeis à Vincent 
évéque donatiste de la fectioa de Regat, eembien il 
&ouhaitait de voir la (in des troubles que le schisme 
de Donat avait excités dans l'Eglise d'Alrique. Long- 
temps aprés, le saint Pére ayant consenti à la dé- 
marche des autres évéques catholiques, qui avaient 
de ius de sóvéóres ódiis Gon- 
tre les donatistes, il recut des lettres de Vincent, qui 
lui firent connaitre ia consternation oü les lois im- 
périales avaient jeté tous ceux qui étaient epgegós 
dans le schisme , et par lesquelles ce donatiste lui 
reprochait de s'étre départi de son amour pour la 
wanquillité e& Ja paix. Le saiat doeleur rópond que 
le consentement qu'il a douné n'a rien diminué de 
son amour pour la tranquillité et la paix, mais que 
69. oti tort de s'inquióer et de s'alarmer, 
parce que les lois impériales ne tendent. qu'à leur 
, utilité et à leur bien. 

Kn elfet, n'est-ce pae ainsi qu'on éoit tredaire le 
tezte de saint Augusin: Je suis encore plus amatewe 
de ia tranquillité et de la paix que dane le temps que 
veus m'aces comu jeune. à Corlhage, maie les dona- 
listes prennent. trop. d'inquiétude et d'alarme; cer je 
sue dé qu'l ne. lour est pas inutile d'étre répri- 
t6s et corrigés par les puissances établies de Dieu. M. 
Bayle y pense-t-il, quand il interpréte l'inquiétude 


des donatistes, de leurs séditions et de leurs fereurs D 


passées, des brigandages et des actes de eruawtó 
qu'ils avaient exercés, plutót que des inouvements de 
crainte ei méme de désespoir qu'avaient eauséós par- 
mi eux là nouvelle des éuits etie cemmeneement de 
leur exécution? Fstil raisonnable d'attribuer à saint 
Augustiu de dire que l'inquiétude des donatistes est 
la cause de l'utilité des édits, et non pas que l'utilité 
des édits est la. cause qui doit faire cesser leur jn- 
quiétude? 

Si je ui'avais peiyt affaire à un auteur du premier 
ordre dans la littérature, je dirais que 1a mauvaise 
traductien que nous avons des Lettres de saiut. Au- 
gustin l'a (trompé (je taxe cette traduction. d'étre 
mauvaise, aans prétendre lui óter là possession oü 


pour Ja mieux éerite et Ia plus élégante que nous 
àyons de cette parlie des ouvrages de saint Augustin) ; 
mais le reprocherais à M. Bayle de n'avoir pas con- 
sulté le texte latin, qu de ng l'avoir pas mieux en- 
tendu que M. Dubojs n l'endroit étapt si fa- 
rile qu'j! ne faut pas élre . Bayle pour en pépéirer 
le sens. Hé! qui pe s'apercoj; pas au premier eoup 
d cell que ce& parales iues : Donatiste vinum ia- 
jue sunt, quos per ordingias q Deo potegiates. cobi- 

eri atque coerceri mihi non videlur inutile, sont [sse 
ma] rendues en fraugais par cellegeci ; Les doneiistes 
étant aussi inquiets qu'ils le sont, je ne. (gisse pas d'á- 
jre persuadé qui esi trés à propos de les réprimar 
par l'autorité des puissances établies de Dieu. (C'est ug 
contre-sens, et si £e Lour de phrase plaisait à M, Be 
bois, il devait traduire de la sorte : Comme MMWM 
laisse pas d'étre persuadé qu'il est Irés-avqntageus: aux 
donatistes d'étre réprimés par les puissances établies 
de Dieu, ils me paraissent trop inguiels. 

Oü est la. erilique de M, Bayle? N'est-ce poi sa 
maliguité qui l'empéche d'en faire yesge? Ei si eola 
est, sur qui tombe le blàme de se reudre ouspacs de 
mauvgise [oi , de parler eu homme qui coche ie vrai 
élat de lg. question , qui. chegche à donner le change à 
ses lecteurs, qui veut gagner «a causé par superchuexia, 
et de se servir à «e dessein d'un ptáombula irompest 
eb artificieux? sw oaa Àugia os Ww 
M. Dayle? " 


Le eommentateur volt ou fait semblant de voir 
dans ie texte du saint docteur, deux objeis, lun 
est odieux, et dont il dit que ce Pére détourne sb 
lecteur, c'est qu'il est à propos de recourir au bras 
séculier pour obliger les héréiiques à signer un nou- 
veau formuleire; 'uutre qui n'a rien que de Mgi- 
time, et auquel il prétend que saint Augustin appli- 
que son lecteur , c'est qu'il est bon et louable d'em- 

er le pouvoir des souverains à mai repos 
public, que troublent les héréiques mutins, factieux 
et perpe 

e grand scandale de M. Bayle est que les preuves 
qui $ont employées dans la suite par le saint doc- 
teur se rapportent, non pas au second objet qui est 
proposé nedenmpent, meis au premier qui n'est ex- 
primé qu'en mots couverts. « Delà vient, dit M. Bayle, 
que la connexion des raisonnements de sainf Au- 
gastn est mauvaise, qu'il n'y a ageune suite dans 
Sen discours, et que ce ne sont que paroles aal liées . 
et mal arrangées (scope dissolute). » Mais d & feiel 
malicieesement la distinction de ces deux objets, 
pour rendre saint. Augustin ridicule. Le saint doc- 
teur ne parle poit. de 1a conduite turbulente et sé- 
ditieuse des dopstistes, mais de la terreur dont iis 
avaieut 6té frappés quand on publia Jes édits portés 
ceoDtre leur secie. 

Ainsi cette vérité, dont personne ne doute, qu'il 
est du devoir des princes de faire des lois contré fe 
hérétigues, qui inqui&teut le prochain, ne se trouve 
point dans le tezte dc saint Augustin, qui songe aussi 
peu à la proposer. qu'à la prouver ; et au regard. de 
l'amre proposition, M. Bayle l'nbscuicit et ta déff- - 
guye par uae misérable équivoqu: qu'il emprunte du 
malhabile traducteur des lettres de ce Pére, lequel 
Be dit point nt ouvertement, ni convertewent, ni 
en aucune facon : 1l est à propos , c'est-à-dire on a 
droit de recourir au bras &iculier, ppur obliger ies 
hérétiques à signer un nouyeau formulaire; mais 
seulement : H est à propos, c'est-à-d'e il est profi- 
table, il n'est pas inutilé aux hérétiques d'érre fépri- 
més et corrigés par l'autorité des puissances élablies 
de Dieu : Quos per ordinatas a Deo potestates cohiberi 
atque corrigi mihi non videtur inutife. E Ia preuve 


* Les quarante numéros qui suivent répondent à ceux qui .distinguent la. troisiéme partie du Commen- 
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de eette preposition n'est pas l'inquiétude des dopa- A vi cosspeludinis, nullo modo matari in welius cogita- 


tistes, dont il est parló dáns ia phrase précédente, 
m^ís lexpérience méme, qui est attestóe dans lea 
paroles suivantes : Nam de multorum jem correctione 
gaudemus, qui tam veraciler unitetem catholicam te- 
nent atque defendunt, et a pristino errore ec liberatos 
esse lelantes, ut eog cum magna gratulatione miremur 
(S. Aug., loc. cit.). n 

N'est-ce. point à dessein et avec eupereherie que 
M. Bayle ne met point ceá paroles dais leur entier 
à |a téte de son s^eond articlef Voiel seulement co 
qu'il en cite : Attsi grous-nous. la joie d'en soir 
steurs. qu'on a fait revenir par ce moyen à l'unité co» 
tholique. Pourquol retranehe-t-il ia. fin du. passage 
et tontes tes expressions qui marquent que ce retour 
de plusieurs donatistes est véritable et sincóre, et 
que ces nouveaux convertis sont devenus de xólés 
défenseurs de l'unité cathofique , qu'ils sont charmés 
d'étre revenus de leur ancienne erreur, on sorte que 
tout te monde nen-seulement les en félicite, maig 
ne saurait assez les admirer? N'est-ee peint qu'il a 
peur de faire aperceyoir que le seul tt de saint Aue 
gustin est de prouver eombíen Ia contrainte qui vient 
des lois impériales est avantageuse et salutaire aux 
hérétiques? ce qui déconcerte toute la. eritique du 
commenlateur. ' 

Car si M. Bayle p'avait point omis les traits dont 
je viens de parler, 11. aurait rougi de faire la ]econ 
en majire de logique à saint Augustin, et de lui 
preserire la maniére dont il devait raisonaer, oup" 
posé qu'il e&t voulu s'exprimer franchement et vonde- 
meni. On aurait conqu ayec une trop grande évi- 
dence que tel est le syllogisme de saint Augustin, qui 
est dissimulé et soigneusement caehé par M. Bayle : 

Les lois qui ont fait revenir trés-siricérement plu- 
sieurs à l'unité catholique soni utiles aux dopatistes ; 
or, les lois qui commandent aux donatistes de re- 
venir à cette unité sous de grosses peines, y ont fait 
revenir trés-sincéremeut plusieurs; donc elles sont 
utiles aux donatistes. 

Le professeur de Rotterdam et été obligé de 
supprimer 8a lecon, ou de la réserver toot au plus 
pour ses jeuues écoliers : car i! leur aura sans doute 
appris à raisonner mieux que saint Augustin, en 
Jeur proposant pour modéles des syllogismes pareils 

celui-ci, que de sa gráàce il suggére au saint doc- 
teur , alin davcir plus de jeu à le bien battre: les 
lois qui font revenir plusieurs à l'unité catholique, 
Sont bonnes; or, les lois qui ceommau:lent aax dona- 
tistes de revepir à cette unité sous de griéves peines 
y ont fait revenir plusieurs; donc elles sont bónnes. 

De jeunes écoliers ne se seront point apergus que 
saigt Augustin n'avait point à prouver la bonté ab- 
solue de ces lois, mais seulement la bunié relative ; 
qu'il émit question de savoir :i ees lois étaient 
bonnes et uliles aux donatistes mómes, et sj 1a. cha- 
rité avait pu porter les évéques à les demander eux 
empereurs. 

ieu soit loué! nous avons trouvé de 1a suite et 
de la connexion dans les raisonnements de saint Au- 
gustin, de la droiture et de la bonne foi dans son 
discours, mais aux dépens de la droiture et de la 
bonne foi, ou de la pénétration tant vantée de 
M. Bayle. Ce n'est pas à nous, c'est aux libertins ses 
bons amis d'en éire fáchés. 


Ponrsulvons. Saiat Augustin e que les dona- 
Jistes qui étaient revenus à Punbé trés sincerement 
et de touf leur cceur n'auraient jamais pensé à chaa- 
ger et b se convertir, sans la terreur puissances 
Béculiéres , parce que la force de la coutume ne leur 
aurai jamais permis d'appliquer leur esprit à la con- 
Bidéraüon de la vérité, mais que cejte terrear leur 
& été salutaire, en leyr faisant naltre ume inquié- 
lante réflexion, savoir, qae si par malheur ils se 
8 ouffraient pas pour la justice, etc. : Qwi nescio qua 


O temporelles ils éjalent 


reni, nisi hae Lerrora. perculsi, sollicitam mentem ad 
cousideralàagem. veritalis intenderent , ue forte sí non 
pro justitia, elc. (S. Aug., ibid.) 

n concevra aisément dans la sulte que M, Bayle 
& eu 8es raisQns pour ne point rapporter toute 1a 
peasáe de saint Augustin, et pour ne décríre à Ia téte 
de cet erticle que les paroles qui suivent : La force 
de la coutume était une chaine qu'ils n'aurgient jamais 
rompwue, &'s n'augient été [rappés de la terreur des 
puissances sáculiéres, e£ ai celte terreur salutaire n'a- 
tait appliqué leur esprü à la conaidéralion de la vé- 
rité, elc. On concait dés maintenant quelle difficulté 
a empéché M. Dubois de traduire eyactemen| ces 
I90is, nulio modo uutars in. melius cogaren( ,. nisi 
hec terrore perculsi, et pourquoila critique de M. Bayle 
respecia toujours l'affaiblissemeut du jexte de saint 
Augustig dans la traducliog. 


i4 que répond la coumeptalenr à ce passage! 
Pour moi j'avoue que je l'aurais cru hors d'auteipte 
à teule caReura : car, que peut-on y ré ? Niera- 


t-og le fait de Ja conversiog sincero de plusieurs 
donatistes, dont le sain£ docteur ne fait ici qu'expli- 
quae la cause? || fsuj dong dómentir ce saint, le 
uaier de visionpaire, gnaud il noys parle du zàle 
l'aaité catholique ei de la joie d'ére délivré de 
*mrour qui) s'esi imaginé apercevoir dans ceg nou- 
weaux eonverlis; i] faut lui Fenpocher ga ajmplicitá 
ei «en iaprujence, d'avoir admirá ce gui u'était 
Eg Lene quapd Eme leg marques du retour 
Aenstistas à l'unité li eussent paru ausoi peu 
équiseques que lea preuves qui ent &é d 
siat Paul de: top renopcement au judaisme o de 
sen auathament à l'Esangila. 

D'ua autce c616, en. supposant la vérité du fau, 

là sure cauce aseignera-L-on du ehangement deà 
alisei, sinon l3 pensée oà les a canquiis la 4er- 
Taur des puisaaQoes aéculiéreg, que peul-áug ilg ne 
&enfiraien! pas pour la justice; qu'af(ügés de miséres 
i; Vaiuament et sang [ruit les 
victimes 4e l& perveraió et de la présompliog da 
quelqueg parücnliers, ej qu'il pourzalepi hien ne 
irouser aprés cela devani Dieu que jea peines éier- 
Belles qui sont dues aux impáes: uz forie &i nag ara 
justitia, sed pro perversitate et presumplioue houi- 
num ipsas temporales molestias in[fructuosa et. vana 
tolerantia paterentur, apud Deum postea non. inveni- 
ofa debitus ponas impiorem, cie, (S. Aug., 

À quel se Tésopt M. Bsyle? A dómentir ssipt Au- 
gustin. Il n'en fai peurtapt pas seusblant; ear, 
quoique ordinátrement il se mentre dótorminó à ne 
point ménager le saint decteur, et qu'll le truMe par- 
teut de la rhartére la plus indigne, Hi n'a pae'le feont 
de lui donner ouvertement un démenti eur un fait 
doni le saint se décinre témein eculaire. 

Comment s'y prend-H] donc! il nous renvoie à la 
seoonde partie de son:Commentaire philesephique 
( Pari, Bn, cap. 4, 2), oà il prétend avoir démontré 
que les voies de rigueur ne peuvent jemais vóveiller 
ceux qui refusent d'examiner 1a. vérité, et qu'il. »6- 
pugne conséquent qu'eles produisemt autune 
tonverSsion sincére. N'est-M pas fort pleieant que 
M. Bayle dise véritablement du benteux artifice qu'il 
vient de reprocher &vee tent de heuteur et de mépris 
à szint Augustin? Quand le commentateur acoussit 
ce Pére de supercherie, et ie tenait convainon de 
prouver une chose qu'il n'avait pas ja $ardiesse d'é- 
noncer parce qu'elle était odieuse, devait-9n s'at- 
tendre que lui-méme Hi se próparít à nous impo- 
ser par un semblable trait de dissimulstion? Áurtit- 
on ee ci que, craignamt avec reisoa de dive 

ue satnt Augustin a menti dans 'le repport d'en fait 
(ont rH se déclare témom ocultsire , Yudroit écrivain 
iüdiguerait des preuves auxquelles il ee flatte qu'on 
«te répondra jumals. rien qui vaille, pour en faire con- 
clure'le mensonge de ce saint? N'evens-nous pas 
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fieu de renvoyer à M. Bayle un des traits qu'il lance A teur, pour ótre convaincs que M. Bayle met du ga- . 


contre la bonne foi de saint Augustin, et de dire que, 
8i le commentateur avait voulu parler franchement et 
rondement, i1 aurait raisonné ainsi : C'est une chose 
impossible que la voie de la rigueur opére de véritables 
conversions; or saint Augustin atteste qu'il a vu de 
véritables eonversions opérées par la voie de la ri- 


gueur; donc saint Augustin atteste qu'il a vu une ' 


Chose impossible; donc il ment. 

Je n'entre point maintenant dans la thése géné- 
rale de cette. prétendue impossibilité. Je me con- 
tente de remarquer en passant que M. Bayle n'a 
point effleuré, qu'il a méme évité de toucher la raison 
naturelle qui, comme l'assure saint Augustin, a fait 
que la vexation sagement employée est devenue un 
contrepoids utile aux préjugés des donatistes, et a 
remis leur esprit égaré dans l'équilibre et dans l'as- 
sietle oà il devait étre pour prendre le bon parti. 
C'est la juste crainte que le sentiment des peines leur 
a fait naltre de ne pas souffrir pour la justice, mais 
pour la querelle de quelques hommes pervers et pré- 
somptueux, au hasard d'étre encore punis de Dieu 
dans l'éternité avec les impies. 

Si M. Bayle avait exposé nettement cette raison, 
jl aurait été plus timide à avancer que la persécution 
fait autant. d'effet contre les orthodoxes que contre 
ceux qui ne le sont pas (car la persécution contre 
l'erreur est un langage qui lui est aussi ordinaire 
que la persécution contre la vérité! ; le commenta- 
teur n'aurait pu se défendre de réduire sa proposi- 
tion à celle-ci : la crainte de ne point souffrir pour 
Ja justice survient aussi aisément à un orthodoxe 
persécuté par un prince hérétique qu'à un hérétique 
chàtié par un prince orthodoxe; c'est-à-dire quo 
l'orthodoxe n'a point de motifs de crédibilité plus 

uissanis que l'bérétique, et que Dieu, qui veut que 
es hommes de toute condition et de tout état scient 
orthodoxes s0us peine de damnation, n'a point 
fourni de marques certaines et proportionnées à toute 
condition et à tout état pour reconnatwre infaillible- 
ment de quel cóté est 1a doctrine orthodoxe. Mais 
ceux qui pensent ainsi sont justement suspects de 
croire que Dieg ne rend pas plus témoignage de soi- 
méme que de son Eglise. Revenons à la défense de 
saint Áugustia. Iv | 


En a-t-il besoin, au regard de ces paroles qui sont 
8i raisonnables : Si un homme voyait son ennemi prét 
à se précipiler par le transport d'un& fiévre chaude, ne 
serait-ce pas (ui rendre le mal posit le mal que de le 
laisser faire, pluiót que de l'empécher. et de le lier? 
Cependant. ce frénétique ne prendrait cet office de bonié 
el de charité que pour un outrage et pour un effet. de 
haine ; mais s'il revenait en santé , il verrait bien que 
plus ce prétendu ennemi [ui aurait fait de violence, 
plus il (ni serait obligé. Combien avons-nous de circon- 
ceilions mémes, qui sont. présentement des catholizues 
$élés ( « et déclarés, qui détestent leur vie passée et 


le malbeureux aveugiement qui leur fais;it croire D 


qu'ils faisaient pour le bien del'Egliae ce que leur 
seule fureur et leur seule témérité leur inspiraient? 
Cependant ils » ) ne seraient jamais revenus à eux , si 
on n'avait employé, pour les lier comme des [rénéti- 
ques, ces mémes lois qui vous déplaisent (S. Aug., 
ibid., cap. 1, n. 2). Jusqu'ici c'est la traduction de 
M. Dubois. J'ai eu soin de distinguer ce que M. Bayle 
a jugé à propos d'omeitre, sans doute par un autre 
uoti que celui d'abréger. 

. Le commentateur, aprés avoir exposó aux yeux 
.de son leeteur ce texte tronqué, fait un préambule 
étudié, qui aboutit à métamorpboser saint Augustin 
eu Eole, et à prononcer que son discours n'est que 
du vent. De quelle facon tàche-i-il de vérifer cette 
sentence cavaliére et burlesque? en faisant tous ses 
efforts pour embrouiller ce qui est trés-clair. ll n'y 


à qu'à relire attentivement jes paroles du saint doc- 


. o» 


(| parce qu'on ne peut pas p 


limatias oà l'on ne trouve que de la justesse et de 

Ja netteté. En sorte que si ce discours de saint Au- 

siin n'est que du vent, selon M. Bsyle, 1a censure 

e M. Bayle n'est, su jugement de quiconque a des 

eux, que de la fumée qui est dissipóe par ee vent. 
e le démontre. 

Saint Augustin compare un hérétique qu'on laisse 
dans une entiére liberté de suivre et de professer son 
erreur, à un malade pr&t à se précipiter par le trans- 
port d'une fiévre chaude, parce que l'un et l'autre est 
dans un état oà il ne reviendra point à soi. Ill! com- 
pare les lois impériales, qui défendent de suivre et 
de professer l'erreur sous de griéves peines, aux 
chaines et aux liens dont on se sert pour emp: 
que le (rénétique ne se jette par la fenétre; pre 
que l'un et l'autre moyen met l'hérétique et le fréné- 
tique dans un état oà ils peuvent revenir à eux. Es- 
fin il compare la conversion sincére de l'hérétique, 
qui ne serait pas arrivée sans la rigueur des lois im- 
périales, au retour du frénétique en son bon seus, 
qui ne serait pes arrivé, si on ne l'avait enchalfaé. 
Ceite comparaison, dont toutes les parties sont tel- 
les dans saint Augustin que je viens de les décrire, 
donne un jour admirable aux choses que le saint 
docteur avait dites auparavant, et elle éclaircit par- 
faitement la question qu'il traite. Si c'est là du vent, 
il est de la nature de celui qui chasse les nuages ei 
rend le ciel serein. 

M. Bayle s'efforce .vainement d'obscurcir l'objet 

principal de la comparaison : sa mauvaise foi est vi- 
Sible, criante, et avec cela inconcevable. 1i suppose 
que l'bérétique, qui est jei comparé par saint Au- 
gustin à un [rénétique qu'on enchatne, se convertit 
seulement à l'extérieur ; qu'il ne suit point les mou- 
vements de sa conscience; qu'il ne consent à rien 
de ce qu'on exige de lui; qu'il entre par force dans 
les églises; qu'i! communie par force, etc.; et il con- 
clut que la comparaison est pitoyable et absurde, 
rver uh. homme de 
l'enfer et l'envoyer en paradis malgré lui, comme oa 
sauve la vie à un paralytique malgré lui. 
. Maissaint Áugustin ne déclare«4il point en termes 
assez intelligibles et précis, qu'il parle d'une muiti- 
tude de donatistes dont 1a conversion est manifeste 
et nullement équivoque, catholicos manifestos. Qui 
condamnent hautement leur vie passée et leur mi- 
sérable erreur; Damnantes suam pristinam vitam et 
miserabilem errorem. Qui avouent qu'on a eu raison 
de les molester : Fatentur nos sibi molestos esse de- 
buisse. Le saint docteur ne fait-il pas assex biea 
sentir que le point essentiel de la comparaison est 
la santé corporelle du frénétique qui revient à son 
bon sens, plane salute recuperata, et la san'ó spiri- 
iuelle de i'hérétique qui se convertit sincérement : 
Qui tamen ad hanc sanitatem non perducerentur ? 

J'aidit que M. Baylene croyait point que la conver- 
sion des donatistes füt sincére,et que sur cela il donnait 
tacitement un démenti à saint Augustin. ll fait bien 
plus, il démentles yeux de tout l'univers, qui lit. dans 
&aint Augustin les preuves de la vérité ei de la 
sincérité de la conversion des donatistes; il dément 
ses propres yeux qui ont vu dans l'endroit dont nous 
disputons, ce qu'il eu a retranché de la traduction 
de M. Dubois. i| veut que le saint docteur ait la 
méme idée que lui de la conversion des donatistes, 
et qu'il dise toutle contraire de ce qu'il exprime sur 


.ce sujet, sans quoi il n'est pas possible que M. Bayle 


imagine aucune absurditó dans la comparaison de 
l'hérétique et du frénétique : il accusera tant qu'il 
lui plaira cette comparaison de supposer le faer, 


mais il ne pourra l'accuser de manquer de justease, 


Pasgons à une seconde comparaison de saint Au- 
gustin, que M. Bayle assure ne valoir pos mieux 
que la premiére, Pour peu qu'elle vaille mieux, elle 


, sera excellente, car nous avons vérifíó que la pre- 
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wiére était trés-bonne. Saint Augustin met cette A engourdissement que produit . aecoutumance (S. Au- 
objection dans la bouche du donatiste à qui il écrit. — guei., ibid.). Le commentateur répond deux choses : 
Jt , en a, direz-vous, sur qui on ne gagne rien par là; — 1* Joindre l'instruction à la menaee est à la vérité 
je le veux, mais faut-il abandonner la médecine, parce — un moindre mal que menacer sans instruire, mais la 
w'il y a des malades incurables (S. Aug., ibid. , n. 5)? persécution empéche de faire un bon examen; 
ur quoi le commentateur répond avec l'air de suf- 2» quand i'hérétique, aprés s'étre suffisamment próté 
fisance, dont il se pare ordinairement : Si leulona- — à l'instruction, persiste dans ses premiers senti- 
tiste proposait aussi (aiblement cette objection que saint — ments, on ne devrait pas exécuter à la rigueur sur 
Augustin le représente, c'était un pauvre homme. Que lui ce dont on l'a menacé. Concevons par là deux 
ne représentaii-il à ce Pére. l'effet. qwavaient eu les — choses : 4* M. Bayle n'est pas de l'avis du prophéte, 
persécutiong des paiens du temps de saint Cyprien,ete. — qui dit que la vexation donne de l'enteudement (13ai., 
M. Bayle, qui du trésor de son esprit fécond en — xxvii, 19). 2* ll croit que tout ce qui est seulement 
sophismes tire ce renfort à l'objection du donatisie, — contre Dieu n'est pas un crime que les puissances 
ne se donne pas pour un pauvre homme : cependant — établies de Dieu aient droit de punir. Saint Augustin 
8i quelque mérite qu'on eüt d'ailleurs, on était un était dans d'autres principes que nous justifierons 
pauvre omme pour alléguer de faibles raisons, ne — aisément en leur lieu. 
le serai-on pus à plus juste titre, quand ou érige en VII. . 
importantes difficultés des arguments d'un aussi — [e commentateur reproche souvent à ce Pére de 
mauvais alo que celui qui suit. La crainte des édils — mettre en ceuvre les lieux communs de rhétorique. 
que les empereurs paiens ont portés contre les chré- B Vous eroiriez entendre un grand maltre et un écri- 
ens n'a pn conduire qu'à l'apostasie; donc la " vain profond qui reléve un jeune commencant. Tan- 
crainte des édits que les empereurs chrétiens ont — tt i] dit agréablement que saint Augustin se 5dtif 
ortés contre les. hérétiques n'a pu conduire qu'à — yg palgis dont les habitants sont de grands lieum 
hypocrisie. — aon communs populaires ; tantót il s'écrie : Autre lieu com- 
Cet autre raisonnement de M. Bayle est-il d'uné — syn ei petite penséc populaire. Ce dernier trait tombe 
pius grande force : ce qui a servi de poison contre — sur ]e texte suivant: Tous ceux qui nous épargnent 
a vérité ne peut étre sagement employó eomme — me soni pas pour cela nos amis, ni tous ceux qui nous. 
une bonne médecine de l'erreur; donc la crainte — chárient nos ennemis. Les blessures qu'un ami nous fait 
des peines temporelles, qui a perverti tant de chró- — volent mieuz que les caresses a[fectées d'un ennemi. La 
tiens, ne peut sagenient étre employée pour COnvef- — sévérité de ceux qui nous aiment nous est plus salulaire 
tir les hérétiques. Les médecins, je pense, ne con- — que [a douceur de ceux qui nous trompent; et c'est une 
viendront point que ce qui est un poison au regard — p[us grande charité d'üter le pain à un homme, quelque 
des personnes qui se portent bien, ne puisse étre — faim qi ait, si, quand il a de quoi manger, il. né- 
sagemeat employé comme un bon reméde pour les — [ise les devoirs de la justice, que de lui en donner, et 
malades; et du principe de M. Bayle il s'ensuivrait — de [uifen faire un. appát pour le faire consentir à l'ini- 
que dans les familles on ne doit point chátier les — quit£ (S. August., ibid., cap. 2, n. 4). Le saiut doc- 
enfants qui volent, parce que les voleurs dressent — teur ne fait que paraphraser ce passage des Pro- 
leurs enfants, et les enhardissent à volet par là verbes : Meliora sunt vulnera. diligentis, quam frau- 
crainte du chátiment. dulenia oscula. odientis (Prov. xxvn, 6). Et M. Bayle 
, Que dis-je? Le commentateur révoque en doute (; n'est pas fáché de nous apprendre en passant qu'il 
si la persécution est une médecine, il veut dire s'il y regarde le livre des Proverbes comme un ramas de 
a des peines médicínzles. Je passe quelques vétilleS — petites pensóes populaires auxquelles saint Augusti 
auxquelles il s'arréte à ce sujet, et je viens à la me devait pas s'arróter. 
grande raison qui le porte à avancer que la confis- — — [e saint docteur applique la sentence de l'auteur 
cation des biens, la prison, l'exil etles autres peines — sacré aux peines qui étaient ordonnées contre les 
décernées parles lois impériales contre les donatis- ^ donatistes par les lois impériales, et il montre que 
tes n'étaient point médicinales; c'est, ditil, que là — ces hérétiques ont tort de s'en plaindre, parce que 
médecine ne doit pas étre mauvaise en elle-méme el — ]a rigueur en est salutaire, et qu'elles sont un elfet 
de sa nature, mais au moins indifférente : or de tel- — de l'amour et de la charité qu'on a pour eux. Qu'est- 
les peines décernées contre des innocents, comme lé — ce que M. Dayle trouve de mauvais en cela? 1l pré- 
sont au sentiment de M. Bayle tous ceux qui profes- — tend qu'il n'y a point de conséquence des róprimandes 
sent quelque hérésie et quelque impiétó que ce soit, — et des censures fortes, dont parle l'auteur des Pro- 
he sont pas indifférentes, mais mauvaises en elles- — verbes, aux peines que les lois infligent. Il ne cesso 
méumes el de leur nature; ce sont des injustices et — de répéter que ces peines, qui consistent dans la 
des crimes que commettent les souverains. Car, sui- — confiscation des biens et. des voies de fait, sont des 
vant la morale de M. Bayle, les puissances Établies — ipjustices manifestes, quand elles ne sont ordonnées 
de Dieu l'offensent, quand elles se mélent de venger — que pour penir des crimes qui blessent la religion, 
ses injures, et les lois qui ont été faites, non-seule- — c'est-à-dire des crimes qui ne le sont pas ; car, selon 
ment contre ies Impies et les atliées mémes, ne sont X. M. Bayle, il n'y a de crimes aux yeux des hommes 
pos moins criminelles et moins tyranniquea, que si D que les actions qui préjudicient à la prospérité, à la 
elles avaient été faites contre une secte de philosophes — force et à la tranquillité de la république, laquelle ne 
qui, croyant tow ce que l'Eglise croit pour ce qui T€- — doit pas s'iptéresser le moins du monde à ce qui re- 
garde la [5 et les. moeurs, auraient eu. cette. opinion — garde le culte et l'honneur de Dieu. La société ne 
parliculiére, que l'objet de la logique ne sont pas des — doit rien à Dieu, et il faut abandonner aux particu- 
tres réels, mais des étres de raison. Ce sont les pro- — Jiers l'examen, la décision et le réglement de leurs 
pres paroles de M. Bayle, qui, comme on voit, mel- — devoirs, non pas envers le prochain, non pas envers 
tait de niveau les intéréis de la religion et ceux qui — eux-mémes (leurs lumiéres ne sont pas assez süreg 
font crier les disputeurs dans les ócoles de philo- pour en bien juger, et l'erreur serait de consé- 
Sophie. quence), mais de leurs devoirs envers Dieu: ils ne 
: : . NI. sont que Lrop sages pour ea connatire les justes bor 
; . * — ,, )He8,e60 0n ne court nul risque à $'y tromper. 
Ne négligeons point les courtes réflexions qu'il Cette. doctrine n'était point connue du temps de 
Lever la verge sur euz, et qu'on ne Lravaillài point d — |'syoir pas suivie? C'est dommage que M. Bayle soit 
les insiruire, notre conduite paraiirait tyraunique ; mais — venu gj tard pour la mettre en vogue : les libertins 


«x2658i, 5i on. se contentait de les instruire, sans le5 pré$-.— qos giócles passés luj auraient autant applaudi que 
aer par la crainte, ils ne surmonieraient pas un ceriain — ceux de nos (ours. 
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Vill. À du 1al c'était persécuter .& vraie Eglise de Jésu. 
. . Cbristi, M. Bayle n'y pense pas, lorsqu'il Jeur fiit 
La nécessité seule me fait tomber dans quelques tenir un langage pareil à celui de nos toléranis, e 
redites; je me crois dispensé de suivre M. Bayle qu'il leur attribue d'avoir disputé aux princes chré- 
gans €elles qui sont absolument inutiles. C'est pour» tens le droit de punir la profession de l'héésie 
quoi je ne m'arrójerai point à la justification des — cqmme un crime, et aux évéques celui d'implorer je 
premiéres paroles de ce texte : Lier un írénétique ei — secours des puissances établies de Dieu pour exürper 
réveiller un léthargique, c'est les (ücher, mais c'est les — 4outes eortes d'erreurs. 
aimer. Dieu nous aime d'un qmour plus véritable que Y eut-il jamais de secte plus ennemie du toléras- 
personne ne saurait (aire; cependant il ne cesse poini — Uüsme que la secte et toutes les différentes factions 
de joindre aux douceurs de ses instructions lcs terreurs.— des donatistes? Ils avaient commencé par déférer aur 
salutgires de ses menaces, et de méler l'amertume des — tribuuaux séculiers le jugement des iatiérey Ecck- 
tribulations aux consolations qu'il nous envoie. Nous — siasiiques et des diflérends de religion (S. Auj,, 
voyons qu'ü a exercé par la famine les plus saints ei les — Epist. 129, n. 4). lis avaient soumis ylus d'une fois à 
plus religieuz patriarches (S. August., ibid.). Ce que — la puissance coactive des princes, non-seulemeut la 
jai dit un peu plus haut doit sulfire, ce me semble, — cause des évàques, mais encore la foi des peuples. 
pour démontrer que la comparaison d'un frénétique — N'ayant-pu réussir à armer les souverain légiimes 
ou d'un léthargique avec un hérétique est trés-juste. — eontre l'Eglise catholique, ils avaient eq recours à 
Mais au regard des persécutions que Dieu déplole sur — des tyrans dont ils avaient favorisé la révolte et /'u- 
ses enfants, ainsi qu'il! platt à M. Bayle de s'expri- : surpation, à condition d'exterminer tous ceux qui ne 
mer, je vais faire voir qu'elles conceluent tout ce que 9 consentiraient point à étre rebsptisés (Adversus epist. 
prétend saint Augustin. Parm., lib. u , cap. 2). Le deseein de &e réunr à[t- 
C'est ici le lieu de remarquer qu'un des grands — glise catholique était parmi eux un crime capiül, 
talents de M. Bayle est 1a maniére dont il prépare — qu'ils avaient souvent puni de inort. S'étant divisésen 
ses lecteurs à se Isisser surprendre. l1 a un soin mer- — plusieurs branches de schisme et d'hérésie, ils selai- 
veilleux d'écarter tout soupcon du piége qu'il tend, — saient une guerre intestine, et dans l'un des parlis il 
et son adresse est de blàmer avec afféctation et de — avaient contrefait les catholiques, alin d'oppri cer 
mettre $ur le compte de ses adversaires la superche- — ceux de l'autre parti, et de leur faire subir par l'au- 
rie et l'imposture méme qu'il médite. Il accuse Baint — torité des magistrats la rigueur des édite portés con- 
Augustin de donner toujours le change, afin qu'on tre tous les hérétiques (Epist. 102, alias 106, ay. 
ne prenne pa5 garde que c'est M. Baylelui-méme qui 2, s. 5). | 
le donne partout, et principalement dans cet en- ll esi vrai que saint Augustin reproche aux dom. 
droit, oà j| est le plus facile de s'en apercevoir. (stes tous ces excés pour les convaincre par uu ar- 
L'exemple de Dieu, qui a exercé par la lamine les gument ad hominem qu'ils avaient ort de &e plaindre 
plus religieux patriarches, érant si. peu convenable — qu'on employát contre eux la sévérité des lois iupé 
pour étre appliqué à la justice des lois impériales — riales. Mais ces plaintes n'attaquaieut nullenieut lt 
Contre les hérétiques, et d'ailleurs étant si propre — justice et le droit des empereurs ; elles étaient ui 
pour fàire entendre que ces lois ont été sollicitées e&t — quement fondées sur ce que la charité et la douceu 
portées dans un esprit de Charité, ii était naturel dvangélique ne permettait pas qu'om violentàl les 
qu'on soupconnàt M. Bayle de chercher à imposer, (* consciences. aM 
quand il parlait ainsi : 11 ne s'agit pas tant de savoir Car les donaüsies se retranchaient à faire valoir 
sí Üon pest aimer ceux que l'on. chülis (gui eu doute?) — je second grief, qui est que la ebarité était blesset 
que de savoir s'il est juste d'óter à un homme ses biens — dans la voie de rigueur qu'on prenait pour les réunir 
et ya [iberté, parce qu'il ne croit pas les mémes choses — à l'Eglise. On leur avsit souvent objecté leurs brigu- 
dans la religion qme son prince. Car l'exemple allé- — dages et leurs violeuces, la cruauté et la fureur de 
présente un tralt de la bonté et non pas de la leurs circomcellions, qui dans plusieurs provinces 
justice de Dieu envers les patriarches, lequel trait s6 — avaient tout mis à leu et à sang pour obligerles peuples 
rapporte évidemment à la charité et non pas à 1a jus- — à adhérer à leur schisme, à embrasser leurs erreurs 
tice des princes qui punissent les hérétiques. se soumettre à la praique de leur rebaptisation. Lei 
C'est à quoi M. Bayle ne veut point qu'on fassd — évóques catholiques opposaient à ceue condule 
attention, et encore moins qu'on ddPonvre le tour dà — harbare et sanguinaire ia patience, la douceur, li 
souplesse qu'il met en cuvre &à ce dessein. ll prend — charité tant des pasteurs que des enlants de la vé- 
donc les devants, ii est |e premier à charger saint — ritable Eglise. B 
Augustin d'un déguisenrent artificieuz; ce qui éloi- Mais sitót qu'à l'instance de la plupart des pr&àis 
gne là pensée que t'est fe commentateur tout seul — orthodoxes d'Afrique les empereurs eurent publié ües 
qui tàche de faire disparatwe je véritable état dela — édits qui condamnaient à diverses peines ceux qu 
question Tue traite saint Augustin, dans |a lettre à — s'obsüneraient à demeurer dans le schisme et l'he- 
Vincent, évéque rogatiste, laquelle est ici l'objet de — résie des sectateurs de Donat , les évéques donaiistei 
la censure de M. Bayte. Le tour dé passe-passe est ,, se récriérent; ils reprochéreut aux catholiques d'uset 
exécuté fort adroitement. Est-il dun malbabile D de représailles, et leur demandérent qu'était devenue 
homme de metire Ja proposition qui sert de preuve — cette patience, cette douceur, cette charité dont il 
au saint docteur, à a place de celle que le saint doc- — faisaient parade, La réponse à une telle accusatio 
teur entreprend de prouver? Mi. Bayle a évité de — est le sujet de la lettre à Vincent, évéque de Ja bc 
dire : 1l ne euh pas de savoir si les fois impériales — tion de Hogat ; et c'est dans ce seul poini de vue qi 
ont été sollicitécs et portées dans um esprit de cha- — faut envisager cette lettre. 0. 
rité. Comment ajooteraitál : Qui en. done? Voilà La question qui y est disculée est de savoir si l 
pourtant la thése que saint. Augustin établit. Quelle — charité a pu avoir quelque part dans la résoluüo 
malice de substituer à ceite proposition sa preuve, qu'on a prise de décefnet des peines contre les do- 
qui est qu'on peut aimer cetx que l'on chátie! Comme — natistes. Saint Augustin répond qu'oui, parce que 5 
si saint Augustin se tourmentait;inutilement pour peines leur peuvent étre utiles; et il appuie son sCU- 
montrer une chose qui saute aux yeux. timent par l'exemple des maux dont Dieu afflige $6 
Je sais que les donatistes avaient deux grié«8 Con- — enfants pour leur bien. Chose surpremanie' Un ei 
tre Tes lois impériales qui proscrivaient leur schisme, —— bel esprit; on est grand logicien et subüi méapiy. 
et quà les entendre, la justice et la charité y étaient — sicien, et on, a Je travers de M d dans cet eudroil 0 
également blessées. Mais ils n'osaient s'attacher au — saint Augustin le modóle d'ulí raisonuement euis! 
premier de ces deux grieís, sinon parce que, suppo- — insensé que celui-ci : Dieu a exercé par la Tamine lei 
sant leur cause bonne, ils estimajent que leur faire — plus religieux patriarches, donc le roi de France? 


! 


| 
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droii de dépouiller de leurs biens et de róduire au A culte dà à Dieu. Mais Il n'est pas permis aux hommes 


pain e& à l'eau tous ceux de ses sujets qu'il lui pire, 
ain de les convertir et de les rendre meilleurs 


IX. 


Quelque juste que l'on su une punition ep 
tant qu'elle est méritée par. le crime de l'hérésie, 
elle ne peut étre ordonnée dans un esprit de charité, 
ni étre un effet de la cliarité, si d'ailleurs elle n'est 
point de nature à procurer l'utilité de ceux qui la 
souffrent, et ei celui qu'on a droit de punir pour avoir 
mal fait a' est point capable d'en proliter pour bien 
ire. 

C'est ce qui fonde l'objection de Vineent, faquelle 
est résolue par saint Augustin en ces termes: Vous 
croyez qu'en ne doit contrüindre personne à bien faire ; 
92$ &'Qves-veus pas vu que le pére de (amille commanda 
à ses gens de forcer d'enirer au. [estin ceux qu'ils ren- 
conireruient? N'aves-vous pas va. avec quelle violence 


Saul fut (forcé par Jésus-Christ de reconnaitre et. d'em- P 


brasser la vérité?..... Ne saces-vous pas que lea ber. 
gers se servent quelque(ois de la verge pour [aire rentrer 
les brebis dans [a bergerie? Ne saves-vous pasque Sara, 
selon le pouvoir qui [ui avait été donné, domptait var 
un iraitement plein de dureté. l'esprit. revéche de sa 
servaute? ce qu'elle ue (aisait pas néanmoins peur aucune 
haine qu'elle edi pour Agar, puisqu'elle l'aimail jusqu'à 
pouloir qu'Abraeham la fli. devenir móre, mote pour 
abatire son orgueil, Or vous n'igneres pas que, comme 
Sara ei son fils Jsaac eont (a. figure des gpirimeh , 
Agar et son fils Ismael représentent ies charnels, Cepen- 
dant, quoique [Ecriture nous apprenne que Sara fit 
beaucoup sou[[rir Agar et. 1smaél, saint Paul n'a. pes 
laissé de dire que c'était Iamaél qui persécutatt 1eaac..., 
donnani à entendre d eeux qui ont de l'intelligence, 
qu'encore que l'Eglise catholique táche de ramener lee 
charnels par la crainte el par les peines temporeiles, ee 
sont eux qui la pereéculent pluibt. qu'elle ne los per- 
sécule (S. Aug., ibid., n. 5 et 6). 


d'imiter en cela la. conduite du souverain Majtre, 
parce qu'il ue leur appartient pas, comme à Dieu, 
d'agir sans succés; ce qui sans doute doit s'entendre 
de toutes les autres gráces extérieures, dont l'éce- 
nomie est conflée aux hommes, et en párticulier de 
la prédication de là parole de Dicu. Car pourquoi les 
hommes auraient-ils le droit de servir à l'endurcisse- 
ment de leur prochain d'une facon pluiót que d'une 
autre? Que Dieu parle donc par lui-méme immédia- 
tement aux hommes, couime il fli à Cain sans aucun 
fruit ; il n'y a rien à dire, seloh le taisonnemeut de 
M. Bayle: mais que les honimes s'ingérent à annon- 
oer la parole de Dieu avant que d'étre as-urés qu'elle 
sera suivie et pratiquée, il ny a pas de bou sens, sui- 
vent les principes de cet ecrivain. 

Quelle afarme le commeutateur nous donne! Les 
rois, auterisés par saiut Augustin à Tmiter Dieu dans 
ses chüiüments, se croiront en droit ei souvent en 
obligetion de faire metire le feu aux blés, aux foius, 
aux vignes et aux bois de leurs sujets, el d'euvoyer 
par tout leur royaume des satellites pour décimer les 
enfíauts et pour envoyer plusieurs péres aut inines 
et aux galéres, dans là pensée que leurs peuples ren- 
treront en eu1-mémes par ce moyen, et qu'ils 86 
réveilleront dc ja léthargie du péché ob ils s'endor- 
ment. 

Ne nous effrayons pas trop néanmoins, et persua- 
dons-nous que M. Bayle s'égare pour nous causer ces 
terreurs paniques. Il a évideimment petdu $on étoile, 


qi est l'état de la question enire saint Aügusuu el. 


incent le rogatiste. L'aniqae but du saint docteur 
est de montrer que les princes peuvent avoir en vue 
el se proposer pour fin la conversio des hérétiques, 
uand ile les condaninent à subit des peines qui sont 
"allleers justement méritées par le crime d'bérésie ; 
C'est-à-dire que les princes, en faisánt un acte de 
justice, pratiquent la charité. Le saint docteur veut 
quiis se conforment en ce point à la conduite de 


Nous discuterons ailleurs la philosophie de M. Bayle, (; Dieu , qui aíflige ses enfants alin qu'ils s'amendent. 


sur ces paroles : Contrains-les d'entrer, Àu regard de 
la violeneo que Jésus - Christ tit à saint Paul , lui 
Óiani a vue ei le renversant par terre, saint Au- 
gustiu ep fait mention pour confainere son adver- 
saire que la violence est une sorte de gráce extérieure 
qui, à $a maniére et per l'entremise de ia yráce 
iutérieure doni elle est accompsgnée, contribue au 
changement des coeurs, et les dispose à une conver- 
sion si.cére. D'oà le saint. docteur prétend. inférer 
qu'il est souvent à propos de eontraindre les mó- 
chants à bien faire. 

M. Bayle a sur ce point, comme eur bien d'autres 

choses, des idées vr.iment singuliéres, ll ne saurait 
nier que Dieu n'ait. mis en la puissance des hommes 
plusieurs gráces extérieures, afin qu'ils se les procu- 
yassent les uns aux autres par charité ; mais il veut 
que ce$ gràáces ne soient légitimement employées 
que quand Dieu aura fai les hommes maltres de la 
gràce intérieure. lj ne parie à la vérité que des pu- 
nitions; mais, par une conséquence nécessaire, sa 
proposition s'étend à toules les gráces extérieures 
qui sont dépendantes de la volonté humaine, en 
sorte que non -seulement les princes ne puissent 
sévir sur les corps pour le bien de$ àmes , à meine 
qu'ils n'ajent le pouvoir de fléchir les coeurs; mais 
que les prédieatedrs mémes me puissent aunoneer la 
parole de Dieu, à moins qu'ils n'aient le secret de la 
laire entendre et go&ter au fond de l'hme. 

C.'esi metue les tolérants bien au large. Le bras 
des s«uverains sera lié, et la bouche des prédieateurs 
sera «lose pour longtemps. Autre pensée de M. Bayle, 
juà m'est pas moius extraordinaire. ll est réservé à 
Dieaa d«'user de penitions pour fairo rentrer les mé- 
'laaaa £5 en eux-mémes et densa voie du selet, quoi- 
Ia'elies réussissent [ort différemment, qu'elles endur- 
15$AB& SO0UuyeBI au liou de cenvertir, et que surtout 
Mes changent raremeet los opinions qu'on a ser le 


Au lieu de cela, M. Bayle se flgüré voir dans le 
texte de saint Augustin que l'intention de convertir 
les hérótiques sulfit seule pour rendre justes les pei- 
nes décernées contre eux par les princes; c'est-à- 
dire que les princes font un acte de justice, dés lors 
qu'ils font un acte de charité ; et sain! Augustin, si 
nous en croyons M. Bayle, propose la conduite de 
Dieu, qui ufflige 8cs epfants, alig qu'il& s'amendent , 
pour modéle de la justice, et tioti pas seulement de la 
charité que les princes eszefcent en puulsant les 
hérétiques. 

Rie& n'est plus éloigné de la pensée du saint doc- 
leur, qui certainement n'a pas eu besoiu d'attendre 
la venue de M. Bayle pour connaltre la vérité de cette 
maxime: Avant qu'une peine puisse étre ordonnée 
comme médicinale, elle doit étre censée juste et biei 
méritée suivatit les réglcs du tribunal à qui il appar- 
tient de Ja. décerner. Si M. Bayle s'obstine à &ou- 
tenir que les princes catlioliques n'ont pas droit de 
proscri:e de leurs Etats la. profession ouverie des er- 
reurs opposées à la foi, et qu'en conséquence de leurs 
édits la. profession ouverte de ces erreurs ne doit pas 
étre regardée comme un crime daus là jurisprudence 
civile des Etats, ce n'est point la faute de saint 
Augustin. 

lranquillisons-nous donc. Les blés, les foins, les 
vignes, les bois, sont eu sürété; les enfants ne serout 
pas décimés, les péres ne seront pas envoyés aux 
mines ni aux galéres, personne ne sera puni sans sa 
voir pourquoi et saus l'avoir bien mérité, 

Pour ce qui est de l'ezemple des bergers qui pous- 
sent quelquefois avec la verge les brebis daug la ber- 

erie, t| n'est pas heureusement imaginé , 1é;oud M. 

ayle; car il [endrcit que l'autre partie de la compa- 
raison ne (&t point. des créatures douwées. de liberté, 
dont la conversion dépend essentiellement et totalement 
du consentement, je dirai en passant que M» Bayle ue 
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fait point réflexion à deus choses qu'il a enseignées -A saint Augustin le faux sens et l'anachronisme horri- 


ailleurs : la premiére est jue sain! Augustin a cru que 
Jes bétes n'étaient point des machiues, mais qu'elles 
avaient une áàme sensitive, dont par conséquent les 
mouvements étaient volontaires; la seconde est que 
saint Augustin n'a point reconnu dans l'hoinme, tel 


qu'il est maintenant, la liberté d'indifférence, ni un : 


autre franc arbitre que celui qui se réduit au pur vo- 
lontaire, et M. Bayle est eur ce point:de l'avis de 
Calvin et de Jansénius. 

Cela supposé, je 1n'étonne que le commentateur ne 
se soit point borné ici à censurer le sentiment de saint 
Augustin sur l'àme des bétes, et à établir la doctrine 
des automates par ce plaisant raisonnement que je 
tiens d'une personne qui a la méme maniére de pen- 
ser que lui: Ou les bétes sont de pures machines et 
n'ont pas une áme sensitive, ou il faut convenir 
qu'elles sont libres tout ainsi que l'homme; car les 
mouvements de ceite àme ne sont pas contraints, 
mais volontaires ; or, il ne faut pas convenir que les 
bétes sont libres tout ainsi que. l'homme; donc les 
bétes sont de pures machines, et n'ont pas une àme 
sensilive. 

Cela, aprés tout, vaudrait bien mieux que d'impo- 
ser à saint Augustin, en faisant entendre que ce Pére 
tompore les brebis qui renurent dans Ja bergerie aux 
hérétiques ina! convertis, qui malyré eux fréquenteut 
les églises matérielles des catholiques. La bergerie 
de Jésus-Christ, selon saint Augustin, n'est. elle pas la 
profession sincére de la vraie foi, oü [a vexation con- 
duit sonvent les plus obstinés, en leur faisant craindre 
de ne pas souffrir pour la justice? Ce Pére, loin d'iguo- 
rer que Ja conversion dépend essentiellement et to- 
talement du consentement, a-t-il rien omis pour faire 
comprendre que l'entrée dans la bergerie de Jésus- 
Christ n'était rien autre chose que ce consentemeat ? 
Mais M. Bayle ne concoit que ce qu'il veut concevoir, 
et quand une comparaison qui cloche lui plaira, elle 
clochera impuoément ; si elle ne lui plait pas, une pe- 


ble qui résulte de cette infidéle traduelion. Tel est 
son discours, qui a besoin d'un lecteur patient: Je 
ne dis rien de la méprise assez étonnante de saint As- 
gustin, lorsqu'il. prétend, pour prouver son. marioge de 
la charité et de la persécution , que Sara traitait Agar 
d'une maniére fort dure, dans le méme temps qu'elle 
l'aimait assez Lendrement pour vouloir qu'elle partageát 
la couche de son mari. Ce n'est pas ainsi que l'Ecriture 
ajuste ces closes ; elle ne nous parle dela maseaise kv- 
meur de Sara pour Agar qwaprés celle-ci, se 
voyant enceinte, s'enorgueillit et méprisa l'autre. C'est 
pourtant à ce sujet que M. Bayle se vante dans son 
Dictionnaire d'avoir bien relancé saint Augustin ! 


X. 


Je disais bien qu une comparaison clochait quand 
j| plaisait à M. Bayle; car il assure du texte suivant, 
qui est plein de preuves fondées sur des exemples, 
que ce sont ces raisonnetles bonnes à débiter. devant 
une troupe d'ignoranis, incapables de voir em quoi une 
comparaison cloche. Mais écoutons saint Augustin : 
Les bons et les méchants font ei souffrent. souvent les 
mémes choses , et ce n'est ni par ce qu'ils font , ni per 
ce qu'ils sou[frent , qu'il faut juger de ce qu'ils font, 
mais par le motif qui les fait agir ou souffrir. Pharaon 
abattait le peuple de Dieu par. des travaux. accablanis. 
Moise, de son cóié , punissait l'impieté du méme peuple 
par des peines trés-sévéres. Les aciions de l'un et de 
l'uutre se ressemblent , mais leurs fins étaient bien di- 
[érentes : l'un. éait un. tyran. enflé de son pouroir, et 
l'autre un pére plein de charité. Jézabel fit mourir les 
prophétes, et Elie les (aux prophétes (S. Àug., ibid., 
n. 6) ; mais ce qui arma la main de l'un. et de l'autre 
n'est pas moins di[féreni que ce qui attira la mort auz 
uns el aux auires....... Dans le méme livre ok mous 
vogons l'apütre saint Paul battu par les Juifs, nous 
voyons aussi leJui( Sosihéne battu pour saint Paul per 
les Grecs: les uns et les autres «ont semblables par ie 


tite disparité, qui ne touchera point au fond de la (; dehors de l'action , mais ils sont bien différents par le 


comparaison , la fera traiter de ridicule et d'imper- 
tinente ' 

li en sera de méme des figures de l'Ancien Testa- 
ment, et Sara ne pourra étre le type des enfants de 


Dieu, ni Agar le type des enfants du monde, de la- 


maniére que l'entend saint Augustin, parce que les 
enfanti de Dieu ne contraigueut point les enfants du 
monde à s'en aller chercher des retraites dans les dé- 
serts, comme Sara contraignit Agar de s'enluir dans 
un désert; quoique d'ailleurs Agar soulfraute, qui est 
imipirée du ciel de se soumettre à sa maitresse, re- 
présente parfaitement bien un hérétique , que les 
peines temporelles raméneut à l'obéissance véritable 
et sincére qu'il doit à l'église. 

Veut-on voir maintenant ]a plus basse et la plus 
indigne dissimulation qui [ut jamais? M. Bayle se 
donue l'air de faire gráce à saint Augustin d'une mé- 
prise assez étonrante, dit-il, mais qu'il lui impute par 
uue imposture bieu plus étonnante. Saint. Augustin 
écrit que Sara ayant voulu qu'Agar devint mére en 
$a place, l'amour tendre qu'elle portait alors à sa ser- 
yante était as8ez [ort pour durer encore lorsqu'elle la 
maltraitait, alin de dompter son orgueil : E/ utique 
non eam, quam SUPERIUS beneficio suo matrem [ecerat, 
crudeliter oderat , sed in. ea superbiam salubriter edo- 
mabat. 

M. Baylea la malice de fermer les yeux sur le texte 
latin, et de s8'arréter à la iuisérable waduction qui 
Confond ce que saint Augustin distiugue exacteuent, 
savoir, le temps oü'Sara voulut qu'Agar devint mére 
en sa place, et letemps oü Sara inaliraitait Ágar, afin 
de dompter son orgueil. Ces mots quam sUuPERIUS be- 
neficio suo matrem fecerat , M. Dubois les reud de la 
80rte en fraucais: -Puisqu'elle l'aimait jusqwà vouloir 
qu Abraham (a fit devenir mére. Msuppriine le superius ; 
i] change le plus-que-paríait fecerat en préseat, Et 

- Bayle a l'jusolence ,de mettre sur le compte de 


D 


molif.... (N. 1). On livre saint Paul à wn geblier pour 
lui mettre les fers aux pieds, ei saint. Paul [mi-méme 
livre l'incesiueux de Corinthe à Satan, dont ia cruaué 
est bien. autre que celle des geóliers les plus barbares; 
mais il ne livre cel homme à Satan qu'afin que sa chair 
étant mortifiée , son àme füt sauvée.... (Ibid.). Quand 
le méme saint Paul. livra Philétus et Hyméneus à Sa- 
lan, pour leur apprendre à .&e. pas blasphémer, il ne 
cherchait pas à rendre le mal pour le mal , mais il ja- 
geait que c'était un bien que de guérir un mal (lbid.). 

M. Bayle, en répondant à ce texte, poursuit ton- 
jours le fantóme qu'il s'est formé. 1! a dans l'esprit 
ei il suppose que saint Augustin se met en peine de 
prouver la justice des lois portées contre les béréti- 
ques el le droit qu'on a de les chàtier, et il ne doute 
pas que tel ne soit le raisonnement du saint docteur: 
Moise, Elie, saint Paul, ont procédé par la voie des 
chàtiments à la correction de l'erreur et de I'mpiété, 
et leur conduite élait juste et légitime; donc les 
princes catholiques peuvent justement et légitime- 
ment procéder par la voie des chàüimenis à la cor- 
rection de l'erreur et de l'impiété. Mais M. Bayle 
est à cent lieues du point qui est discuté entre saint 
Augustin ei Viucent le rogatiste. Le voici, il est né- 
cessaire de l'inculquer. 

Les catholiques maltraités par les donatistes ob- 
tiennent de l'empereur Honorius des rescrits qut 
condamneut à de griéves peines ceux qui demeare- 
ront attaehés au parti de Donat : n'est-ce point là 
user de représailles? N'estrce point rendre le mal 
pour le mai? N'est-ce point 8e venger et payer des 
effets de haine par d'autres semblables? Cet état de 
question est présenté si clairement de dix lign-s en 


. dix lignes dans la lettre de saint Augustin à Vincent 


le rogatiste, que le faire disparaitre et le changer dans 
un commentaire sophistique plutót que philosophique, 
c'est insulter à la crédulité du monde. : 
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L enuroit que nous examinons n'atteint pas le but À rendant le nom odieux de persécuteurs, s'approprier 


de la controveree telle que M. Bayle l'a faussement 
imaginée; ce n'est pas merveilles. Mais qu'on la 
concoive tclle que je viens de l'exposer, il en est la 
décision évidente et naturelle. Le saint docteur dit 
que l'Eglise, étant la mére véritable et légitime, ne 
rend pas le ma! pour le mal, Jors méme qu'elle fait 
sentir un traitemenl rude et amer, mais que plutót 
ele apporte le bien salutaire de la correction en 
bannissant un aussi grand mal que le péché, non par 
une envie de nuire qui vient de la liaine, mais par 
un désir de procurer la guérison, lequel vient de 
l'amour. Quidquid ergo [acit vera et legitima mater, 
eliamsi asperum amarumque sentiatur, non malum pro 
malo reddit , sed bonum discipling , expellendo ma- 
lum iniquitatis , apponit , non odio nocendi , sed dilec- 
tione sanandi (S. Aug., ibid., n. 6). Suivent les pa- 
roles que j'ai rapportées ci-dessus , et que M. Dayle 
enireprend de réfuter dans cet article. On voit que 
les donatistes persécuteurs des catholiques y sont 
comparés à Pharaon, qui abattait et consumait le 
peuple de Dieu par des travaux accablants ; à Jésa- 
bel, qui fit mourir les prophétes; aux Juifs, qui bat- 
tirent saint Paul; et les catholiques solliciteurs ou 
exécuteurs des édits portés contre les donatistes sent 
«compares à Moise, qui punissait l'iniquité du peuple 
de Dieu par des peires trés-sévéres; à Elie, qui fai- 


. $0it mourir les faux prophétes; à saint Paul , qui 


livrait l'incestueux de Corinthe au démon. Oü en 
est maintenant M. Bayle avec ses remarques, qui 
démontent les comparaisons et les arguments de saint 
Augustin ? 

Quand je le vois conclure des textes du saint doc- 
teur que le motif de charité change la nature de 
toute action, et que de mauvaise qu'elle serait en 
elle-méme il la rendrait bonne; quand je le vois dé- 
duire de là leg plus grandes horreurs en matiére de 
morale, comme $i saint Augustin en avait établi 
l'affreux principe, et s'exprimer en méme temps de 


le mérite de gens persécutés. 

ll faut envisager ces circonstances et se représen- 
ter cett8. situation de l'Eglise d'Afrique, pour bien 
comprendre Je passage dont il s'agit. Les donatistes 
(S. August. , epist. 4&, alias 165, cap. &, n. 7) 
croyaient avoir autant de raison qu'en avaient eu les 
catholiques de se glorifler d'étre persécutés et de 
blàmer leurs persécuteurs. C'était nier équivalem- 
ment que le vrai mérite des perséeutions dépendtt 
de ce qu'on les souffre pour la justice, et qu'il y eüt 
en quelque genre que ce füt de bons persécuteurs. 
Pour s'aecommoder au langage de l'Ecriture, saint 
Augustin prend ici le mot persécuteur en bonne part, 
quoiqu'il blàme ailleurs cet usage. M. Bayle le reléve 
dans la suite à ce sujet, et l'aceuse de tomber en 
contradiction. Cela n'est pas de conséquence. 

Àu regard de l'endroit qui nous occupe mainte- 
nant, la grande objection du commentateur est que 
le Psalmiste ne parle point de persécution de reli- 
giou, que saint Augustin, par conséquent, le cite mal 
à propos, et qne ce Pére est insupportable de ne 
point distinguer la persécution de religion des autres 
persécutions. Pourquoi l'aurait-il distinguée, et se 
serait-il fait un scrupule d'appliquer le passage du 
Psalmiste à toute sorte de persécution, puisque les 
donatistes se faisaient honneur en général, et sans 


rien spécifier, d'étre persécutés, puisqu'aucun des 


la sorte : On découvre l'illusion du bon saint Augus- C 


tin, je suis tenté de dire, non pas on découvre l'illu- 
sien d'un commentateur présomptucux et peu éclairé, 
mais on découvre la fourberie d'un écrivain mal- 
honnéte hoinme. Car la malignité commande ici tous 
les écarts de M. Bayle, et son bel esprit détruit évi- 
demment l'opinion de $a probité et de sa bonne foi. 


XI. 


Réussira-t-il à nous faire apercevoir les choses 
étranges qu'il feint de découvrir dans ces paroles 
(S. Aug., ibid., n. 8): Si c'était toujours un mérite 
que d'étre persécuté, Jésus-Christ se serait contenté de 
dire: Heureux ceux qui souffrent persécution , et il 
n'aurait pas ajouté pour la justice (Matth. v, 10). De 
méme, si c'élait loujours un mal que de persécuter, Da- 
vid n'aurait pas dil : Je persécutais ceux qui calom- 
nient secrétement leur prochain (Psal. c, 5). J'ai 
peine à croire.ce que je vois, s'écrie M. Bayle. Hé! 
quoi donc, s'il vous plait ? C'est que saint Augustin se 
£zerve si mal des passages. de l'Ecriture. Ce mal est-il 
un monstre daus l'endroit que nous avons devant 
les yeux? Oui et non, car c'est une chimére, et l'en- 
thousiasme de M. Biayle doit faire rire. !l parle en 
homme désorienté et qui est en pays perdu. Tàchons 
de le remettre dans le droit chemin. 

Les donatistes , protégés par Julien l'Apostat , et 
ensuite soutenus par les tyrans Firme et Gildon, qui 
s'emparérent de l'Afrique sous l'empire d'Honorius, 
avaient fort maltraité les catholiques, lesquels 
avaient coutume de se consoler sur ce que l'Eeriture 
8ainte représente souvent ]a persécutlion comme un 
bien pour ceux qui la souffrent, et comme un mal 
pour ceux qui en sont les auteurs. Les choses ayant 
changé, et Honorius, aprés avoir rétabli ses affaires 
ct exterminé les tyrans, faisant publier et exécuter 
de sévéres édits contre les donatistes, ces sectaires 
youlurent imiter le langage des catholiques , et leur 


D 


divers pariis de cette secte n'était tolérant , ct ne 
8'avisait de disputer aux princes catholiques le droit 
de punir comme un crime la ptofession de l'erreur 
en matiére de religion; puisque les rogatistes, qui 
étaient les plus modérés des sectateurs de Donat, 
aprés avoir crié à l'injustice dans la seule supposition 
qu'on proscrivail en eux la vraie communion de 
l'Eglise de Jésus- Christ, se retranchaient à dire 
quen Ha qu'ils eussent tort, on violait au moins la 
charit 


XII. 


ll n'y a rien de si sutprenant que les réflexions de 
M. Bayle sur les paroles que je vais rapporter. Les 
taéchanis n'ont jamais cessé de persécuter les bons , ni 
les bons de persécuter les méchants; mais ceuz-ci 
agissent en cela injustement et pour. nuire, et ceuz-là 
charitablement et autant que la nécessité de corriger le 
demande...... Comme des impies ont fait mourir des 
prophétes , des prophétes ont. fdit mourir des impies ; 
comme on a vu les Juifs les fouets à la main contre 
Jésus-Christ, on a vu Jésus-Chrisi les fouets à la main 
contre les Juifs; les hommes ont. livré les apütres aux 
puissances séculiéres, et les apütres les hommes aux 
puissances infernales. À quoi faut-il. donc prendre 
garde dans tous ces exemples, sinon qui des uns ou des 
autres agit pour la vérilé, ou pour l'iniquilé , pour 
nuire ou pour corriger (S. August. , epist. 95, alias 
48, ad Vinc. Rogatisiam, cap. 2, n. 8)? Ce discours 
est la suite du texte et de la pensée qui précéde. 

L'unique chose que saint Áugustin entreprend de 
développer et de faire bien sentir, est que les dona- 
tistes avaient tort de se glorifier des souffrances 
qu'ils s'attiraient par leur attachement à l'erreur, et 
de se persuader que les catholiques se portaient à 
les faire souffrir par un esprit de vengeance et une 
mauvaise volonté: ainsi que peu de temps aupara- 
yant les catholiques se trouvaient heureux d'étre 
maltraités pour la cause de l'Eglise , et attribuaient 
aux donatistes leurs persécuteurs une intention per- 
verse et des sentiments de cruauté. Ridicule et ca- 
lomnieuse imaginatiou de M. Bayle, qui fait penaer 
ici à saint Augustin que, pourvu qu'on fasse les 
choses en faveur d'une opinion véritable et avec le 
dessein de corriger son prochain, tout est permis ! 
et cela parce que Je commentateur a la malice de 
prétendre que saint Auguslin s'étudie à prouver ce 
que le saint docteur ne fait qu'exposer comme un point 
non contesté, savoir, que toute superstition opiniátre 
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qui s'élàóre contre le véritablo culte de Dieu est un A XiV, 
crime punissable au tribuaal méme des hommes. Je serai aussi succinct que M. Bayle sur ce qui suit, 

Saint Augustin ne Suppose-t-il pas que les pro- — Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre les chri. 
phétes, indépendamment de la vérité qu'ils. pré- — (iens qui se sont. laissé. séduire et entrafner dans ['. 
thaient, e& de 1a bonne Qn qu'ils se propessient, — reur par der méchants, il. y. ait ds brebis de Jim. 
étaient d'ailleurs autorisés de Dieu à faire mosrirles — Christoul, tout égarées qu'elles sont, doi ent (61 ou tani 
impies ? Ne suppose-t-il pab que Jésus-Christ, indé- — rentrer dans la ergerie, c'est pour cela qu'on tempe 
pendamment du séle de la maison de Dieu qui le — |g sévérité dont en. ase à leur égard , el qu'on geri 
dévorait, ótait le maitre du te ek avait droit — qoute [o doueeur et. toute la. modération possible dm; 
d'eg chasser leg profanateura? Ne suppose-t-il pas — je, pertes et les bannissements qu'on est obligé de lar 
que. les apótree, indópendamment de leurs plus 8aiR- — faire souffrir, powr les (aire rentrer en euz-mima (S. 
tes vues, agissaient en vertn du pouvoir des clefs qui — Aycust., ibid., n. 10). Cette traduction n'est pas f 
leur avaitété confiées, lorsqu'ils livraient les pécheurs — dale | et i] semble que M. Bayle ait donné le mu à 
aux puissances infernalos? Le bnt de saint Augustin — M, Dubois pour latourner d'une maniére qui serrlt à 
n'es doae pes de montrer qu'enseigner la vérité, — confondre saint Augustin, comme nous le verron à 
avoir droite intention, se proposer pour Éün de €9?- — l'article solvant. Il suffit de remarquer présentement 
riger e& d'imatruire, soil un titre pour faire tout 66 — qne M. Bayle ne retrouve point son étoile qu'il 
qu'on veut; j| ne songe qu'à confondre la consola- — perdue, Il croit toujours que saint Augustin fait s» 
Lon prósomptueuse dont se flaltaient les dorfétistes — pologie des lois impétiales qul proscrivaient h sert 
justement chátiés par l'emperear, ea leur représen- p des donatistes , pour écarter le reproche d'injustice, 
(ant qu'en n'a pes droit de se glorifier des persécu- ^ ay tieu. quee salnt docteur prétend seulement fiir 
tjons, nl de condamner aes persécuteurs, quand On — vóir qu'elles sont un chátiment paternel et pleia à 
B'a poini de son cóté la vérité ni Ja tharité. Quelque — bonié. 
évidente que soit ceite maxime, les donatistes la. — 1v. 
contredisaient par leur conduite, 

M. Bayie est admirable, il ne peut concevoir que Voici un endroit oà les écarts du commentum 
saint Augustin ipculque à des hommes aveuglés ot — paraissent dans tout leur jour. Saint Augustin con 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, — tinue de la sorte : J/ n'y a personne parmi nou, st 
et il congoit que le saint docteur s'attaehe à porsua- — plus que parmi vous (donatistes), qui n'approwt le 
der ce qui est manifestement faux, ce que tout le lois des empereurs contre les sacrifices des paient. Gu- 
monde nie. Mais e'est assuróment lui seul qui préte à — pendant celles-[à portent des peines bien plis sevira, 
saint Augustin le prineipe détestable de morale dent — et punisseni de mort ceux qui commettent ces impilth, 
il se platt à déduire les horribles eonséquences pour — au lieu que dams celles qu'on a faites contre wi, 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces indi- — a songé à veus tirer de l'erreur, pluibt qu'à pwir votre 
gnes officiers de justice, qui, saisissant les papiers — crime (S. August. , ibid.). M. Bayle s'embarrase ici 
d'un hennéte homme, y fourrent de quoi lui faire — de gaieié da cer. 7I serait difficile de campler, dit- 
son procós. Feu M. dea Motte-Houdart a mis un il, tentes les fautes de jugement que l'on découere dan 
rajt digne de lui dans la réfutation qu'il fit d'un ju- — ces paroles. (jue ne faisalt-i! l'énumération de tots les 
gement critique oà M. Bayle l'avait fort maltraité. — traits de mauvaise foi qu'il lui a fallu imaginerel 
Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué (* mettre en ouvre pour servir de fondements à ets 
injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces — fautes prétendues ! 11 agrait trouvé un nombre épl 
paroles: M. Bayle em rougira selon la mesure de sa de fautes de jugement, dont lui-méme, et non pit 
probité. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me — saint Augustin, est véritablement coupsble. 


revient maintenant à la mémoire, car il serait placé — 1. M. Bayle a connu évidemmept par ce patssge 
partout ailleurs aussi bien qu'iei. que ec n'était point une question controversée entre 
xil les estholiques et les donatistes, entre saint Aui 

. tin et Vincent le rogatiste, si les puissances établies 


Un grend sujet de lionte peur le ceommentateur est — de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs st- 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases jets tout culte que la véritable religion réprouve, d 
dout est. composée la lettre à Vincent le rogatiste, — ordonner des peines afflictives contre les réfrac 
et de n'étre pas méme bien entré dans le sens deco — taires. Ce serait un point trop singulier, que parit 
qu'il y a de plus cíair, commesont ces termes: Mais, — les sectateurs de Donat on ett accordé aux. emnpe- 
dites-vous , on ne trouve point dans l'Evangile ni dans — reurs le droit de punir l'idolátrie, et qu'on leur eli 
les écrits des apótres, qu'ils aient jamais eu recoursauz — disputé le droit de punir l'hérésie. Et en ce cassiln 
rois de la terre contre les. ennemis de l'Eglise. 1l est.— Augustin aurait ralsenné ainsi : On a droit de ponir 
erai. Mais c'est parce que cette prophétie, « Ecoutez , — l'idolàtrie; donc on a droit de punir l'hérésie; 50 
rois de la terre, instruisez-vous, vous qui jugez les — attention ne se serait point bornée à comparer le plut 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'éfait — et le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une et 
pas accomplic (S. August. , ibid. , cap. 5, n. 9). I'autre, Cela est démonstratif, sensible, et M. Baylt, 

Jl est évident que l'accomplissement de cette pro- b qui le voit et qui le sent, ne laisse pas de peindre 
phétie est la conversion des potentats au christia- saint Augustin tout occupé à entasser preuves Sif 
nisme, en conséquence de laquelle, devenus enfants — preuves, pour établir, en répondant aux donalisttf, 
de I'Bglise, ils sont obligés de la protéger. Ainsi la ce que visiblement ils ne songeaient pas à Inl Cu 
pensée de ssint Augustin est que les rois dela terre — tester. En quoi il est difficile de décider si le com- 
n'étant pas chrétiens , nulle puissance séculiére, à — mentateur manque plus de jugement que de buone 
qui seuleil appartient de punir de peines temporelles foi. 
les crimes qui blessent la religion, n'était favorable 9, M. Dayle est en peine de ce que deviendra atl 
au christianisme; et 1a réponse du saint docteur ne — marque distinctive des méchants persécuteuré don- 
doit point faire entendre que la force, mais que le — née par saint Augustin (Num. 8), qu'ils en eeulen 
pouvoir légitime d'user de contrainte en sévissant — la vie, qu'ils ne prennent point garde à ce u'ils ct- 
eur les biens et sur les corps, manquait à la répu- — pent, et cette autre marque distinctive des bons per- 
blique chrétienne du temps des ajÓtres. Cet endroit — sécuteurs, qu'ils ne veulent. que guérir, qu'4 "m 
de s3int Augusun n'est donc pas ni à peu prés, ni à — veulent qu'à la gangràne. ll est, dis-je, en lat 
beaucoup prés la. méme chose que ce que M. Bayle jue deviendront ces marques de discernement,, si! 
fait dire aux canonistes, que Si les premiers chré- — bons persécuteurs , les persécuteurs approuvé de un 
tiens n'ont. pas. pris les armes contre » paiene, c'est — Augustin et de tout le corps des chrétiens, [onl 99. 
qu'ils étaidnt trop faibles. sans rémission les sectateurg dw. gentilisme. Et mol) 
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Suis en peine de ce que deviendra la prétention de A méme rapporte dans cette lettre, stvoit, que les lois 


M. Bayle, que ces marques distinetives sont alléguéeg 
par saint Augustin, pour persuader aux donatistes 

a justice de la perséeution qu'ils souffrent, puisque 
les persécuteurs approuvés des donatistes méme ausal 
bien que de saint Augustin font mourir sans rémission 
les sectateurs du. gentilisme. 

Je suis sür que le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa prétention , que 
je vais lui en. rendre des marques distinetives qui 
l'inquiétent. N'est-ce pas un soin superflu ? M. Bayle 
a-t-il ignoré un moment que ne point proportionner 
le supplies au forfnit, condamner à la mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à la mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et 1e prendre pas garde à ea que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veulent que guérir, qui n'en veulent 
(qu'à 1a gangréne sans changer d'intention et de des- 
&ein, sont souvent obligés de donner dea arréts de 
mort pour empéeher la contagion du mauvais exem- 
ple: il est aisé d'eutendre M. Bayle. Baint Augustin 
ne manqueroit pas de jugement, et sa distinetion des 
méchants et des bons perséeuteurs serait raieon- 
nable, quoiqu'i! voulüt que la peine de mort füt quel- 

uefois oPdonnée par les bons persécuteurs, si ce 

ére, content qu'on exterminát les voleurs et les bri- 
gands, consentait à laisser Jes impies vivre en repos 
et se multiplier impunément. Mais que le commen- 
tateur ne &'exprimait-il rondement ?. Qu'avait-il be- 
soin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
tqu'il fait d'un des plus grands docleurs de l'Eglise , 
et d'entorüller sà pensée pour ae donner le faux re- 
lief d'avoir plue de sens que saint Angustin? 

5. Une autre faute de jugemeot que M. Bayie re- 
proche à sajnt Àugustin a pourfondement la £raduc- 
tion infidéle que M. Dubois nous a donnée de ces 
paroles qui font la matiére de l'article précédent : 
Sed plane in eis qui sub nomine Christi errant, seducti 
«4 pervtreis , ne forie oves Chriei eint. errantes, et. ad 


des empereurs contre les idolàtres avaient converti 
un grand nombre de paiens et en convertissaient 
encore tous les jours. 

C'est trop peu dire, et M. Boyle fait 1a gràce à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
exiravagances, qui est de reisonner de la sorte : 
, Messieurs les donatistes, la melice de eaux qui vous 
ent séduits est grande, un faux zéle pour la gloire 
et le culte de Dieu vous a trompés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, mais elle diminue beau« 
coup votre crime; donc il y a parmi vous des prédes- 
tinés, et non pas parmi les paiens. Mais si vous 
n'aviez pas été séduits, si vous n'avies pas été trom- 
pés, si votre ignoranee ne vous rendait pass moing 
eoupables , il n'y aurait pas plus de prédestinég parmi 
vous que parmi les paiens. Voilà comment saint 
Augustin argumerite , au ess que M. Dubois et M. 


. Bayle aient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
B le commentateur ait ea honte d'attribuer ouverte- 


ment à un saint Pére cette facon de lier une consé- 
quence avec son prineipe ? Non, mille exemples nous 
détromperaient. ll ne rougit point de mete sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour se donner parmi les 
esprits superíiciels de nos libertins le felief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire pariàr le langage des 
potitesmaisons aux Augustin, aux Chrysostome, aux 
asile. 

Mais il est ici trep visible que saint Augustin rai- 
sonne bion et qu'il parle ainsi aux donatistes : On en 
use tout autrement avee vous qu'à l'érard des paiens, 
parce que la lumiére de l'Evangile ayant mie dans la 
dernoiére évidence l'absurdité et 1a fotie du paganisme, 
les idolátres d'aujourd'bui sont plus énexcusables que 
YOUS , qui, $0US prétexte de piué , $vez été séduits par 
des hommes pervers, et dont ea quelque sorte on 
peut dire ee que l'Apétre disait des Juifs: Je leur 
rends ce témoignage , qu'ils ont d« séle pour (a loi de 


gregem TALITRR revoconda sint, temperata severitas et C Dieu, mais cem'est pas. un séle selon (a science ; car, 


tu6gis maneueiudo. servatur , ut caercitione egsiliorum 
atque damnorum, admoneaniur considerare quid quare 
patiantur. Selon saint Augustin, la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et on garde toute la 
Jnodération possible à f'égard des hérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'ezprime dans sa traduction, 
qu'il se peut faire que parmi eeux. d'entre Jes chré- 
tiens qni se soni laissé sédvire il y ait des prédes- 
tnés ; meis €est qu'il se peul faire gu y ait des 
prédestipés qui doivent. ólre. rameaés à l'unité de 
l'Eglise catholique de cette maniére et por la voie de 
cete sévérité modérée : E£ ad gregem TALITBA revo 
canda sint. M. Dubois avait peut-ótre quelque intérét 
à me pas faire dire à sajnBt Auguetin que des prédes- 
tinés dussen é re convertis par Ja crainte des cbáii- 
ments; ainsi que M. Bayle, ce savant homme, ee 
fameux eritique, a iei quelque intérét de faire sem- 
blant de n'eniendre pas le latin et de p'étre point en 
état de relever les infidélités énormes quise trouvent 
daas Ja traduction de M. Dubois. 

Quoi qu'il en soit,le cens que je viens d'exposer eaf 
démontré, non-seulement par le mot taliter , maig 
eneore par toute la suite du discours de ssint Augus- 
tia. Car suppesons pour un moment que la tradue- 
tion de M. Dubois soit fidéle et exaete, M. Bayle, qui 
J'adopie, est rep bon,lorequ'il &e contente de charger 
le saint docteur de cet4e étrange conséquence, qu'il 
ne peut y avoir parmi les paien» de ces àmes pré- 
destinées, de ces brebis que Dieu a données à son 
fils, et qui se rangeront (61 ou tard dans lg bergerie: 
d'ou ài s'ensuit encore, comme M. Dayle infére trés- 
bien, )ee ministres de l'Evangile sont et ont tou- 
jours dé dispensés de trewailler à la conversion des 
paiens; ee qui est démenii par tous les monumenta 
qui atestent. que nous sommes la postérité des 
psiene, lesquel& ont eru à l'Evangile, et ce qui de 
pius ost conwaire à ua. [aH que saint Augustini lui- 


ignorant la justice qui vient de Dieu, et eherchant à 
établir la leur, ils ne sont point soumis à celle qui vient 
de Dieu (Rom. x, 2, 5); donc en doit vous corriger 
el vous réprimer awec ious les égarde et lee mána- 
gemenis possibles, et on doit ramener à l'unité de 
l'Eglise eatholique les prédesnés qui sont parmi 
vous paria veie d'une pévéritó modérée; en sorte 
que ca qu'oB veus fait paraisse plutót un avertisse- 
ment de quitter l'erreur que la punition d'un erime : 
De vobis autem corripiendis atque coercendis habita 
raito es!, qua poUus adimoneremini ab errore discedere, 
quam pro ecelere puniremini. Potest enim fortasse de 
vobis disi quod Apostolus de Juderis, Testimonium illis 
perhibeo, guia seieum — Dei habont, sed non. secundym 
scientiam, ignorantes enim Doi justitiam, g( suam vo- 
lentes constiluere, justitie Dei non sunt eubjeeti (Rom. 
X, 2, $., 8. Aug., ibid., n. 10). 

4. M. Bayle décide tout net que saint Augustin ne 


D sa ce quil dit, eL que par conséquent c'est un (é- 


moin d siffler, quand on allégae son euterité par rap- 
port à la contrainte qu'en emploie pour ramener les 
errants. On voit que jusqu'à présent 4 n'a pas trop 
bien appuyé sa décision, qui est le but de toute la 
troisiéme partie de son Commentaire philosephique. 
Hi fautavoudt néanmoins que pour le préseut M. Baylo 
n'injurie de la sorte saint Augustin que sods condi- 
lien ; eL supposé seulement que M. Beueys, excellent 
controversiste, qui est qualifié par le eomgmeutateur 
de pauvre homme, ne soit pas digre de 40owutes. eg 
huées publiques, parce qu'il a cité saint Augastin en 
faveur de la contrainte dans ea réponse aux plaintes 
des protestants. 

Hl e&t à propos a ooserver que M. Bayle, au juge- 
ment de l'auteur de sa Vie, a éerit daus le style de 
Montagne, et qme dans ce style les gressiéretés sont 
des (uesses. Mais qui snet M. Bayle en. humeur de 
dire ces jolies choses ?* C'est qu'H se fatto de (hir 
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M. Brue 
gustin. Ce pere, dit-il, approuve la violence et à l'éy 
gard des hérétiques et à l'égard des paiens; mais à 
l'égard de ceux-ci jusqu'au. dernier supplice, comme 
étant plus éloignés de l'Eglise, au lieu qu'il veut par 
cette méme raison que l'on ne. maltraite pas les héré- 
tiques jusqu'à les faire mourir; et au contraire le 
sieur Brueys prétend que l'Eglise ne doit employer que 
l'instruction. envers les peiens, et. qu'elle peut chálier 
les herétiques comme des en[ants rebelles eur qui elle a 
des droils et des prétentions infiniment plus que sur 
les étrangers et les infidéles; sans eompter, ajoute-t-il, 
que les paiens ne se tiennent éloignés de l'Eglise ,que 
par l'incompréhensibilité de ses dogmes, au lieu que 
les hérétiques le sont par aversion pour elle. 

Les personnes du monde qui lisent M. Bayle pour 
s'amuser, c'est-à-dire superficiellement et sans se 
donner la peine d'approfondir les matiéres qu'il traite, 
lesquelles d'ailleurs ne sont point de leur usage et 
de leur eompétence, ces persennes, dis-je, pourront 
juger par cet endroit si tout leur bon esprit, tonte 

ur capacité dans les choses de finance, de juris- 
prudence, et dans mille affaires, les met à portée de 
prononcer sur ce qu'ils lisent et qui leur paraft de 

lus clair parmi les ouvrages d'un écrivain aussi arti- 

cieux. Qui ne dirait que la contradiction entre M. 
Araej* et saint Augustin est palpable? Le sentiment 
de M. Brueys est fidélement exposó, les paroles de 
823int Augustin sont à cet égard exactement rappor- 
(es au commencement de l'article. 

On ne s'avise pas de remarquer que M. Brueys 
parle des idolátres et des hérétiques 8ans rapport à 
aucune circonstance perticuliére, et. en considérant 
simplement la nature de leur état, qui soumet ceux 
qui ont recu le baptéme à la juridiction de l'Eglise, 
et non pas les autres; et que saint Augustin, au 
contraire, ne parle point des idolátres et des béré- 
tiques en général, mais de tels et de tels qui se trou- 
vaient dans une sitgation oà la régle établie par M. 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI, 
en manifeste contradiction avec saint Au- A à des lecteurs qui ne cherchent qu'à s'amuser, et qui, 
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parce qu'ils entendent les affaires du monde et les 
ressorts de la politique, ou parce qu'au premier coup 
d'eiil ils comprennent un mémoire de comptes et un 
factum , ont la présomption de croire qu'il en est de 
méne des ouvrages oü l'un discute les points de la 
religion. C'est sur leurs suffrages que M. Bayle a 
compté; et il paraft qu'il prétendait en imposer aussi faci- 
lementà ce peuple de philosophes, quise donnent pour 
tels, paree qu'ils ont lu quelques livres de philosophie. 


XVI. 


Le commentateur déclare que ceci ne le regarde 
point : Pour ce qui est. de solliciter les empereurs de 
faire des lois contre les schismatiques et les hérétiques, 
ou de les faire exécuter quand elles sont faites, vous 
vous souviendrez de la violence avec laquelle les autres 
donatistes ont poussé le parti des maximianistes , etc. , 
et suriout vous n'oublierez pas que, dans la requéte par 
oü ils imploraient conire nous l'autorité de l'empereur 


B Julien, ils disent à ce prince qu'ils connaissaient pour 


un apostat et un idolátre, qu'il n'était touché que de [a 
justice, ei que nulle autre chose ne pouvait rien sur 
lui (S. Aug., ibid., cap. 4, n. 12). Cela regarde si 
bien M. Bayie, qu'en ajoutant quelques lignes, qui 
suivent peu aprés, la troisiéme partie du Commen- 
taire philosophique paraitra évidemment et sans au- 
cune difficulté un tissu d'impostures. Que faut-il 
pour cet effet? sinen que par la lecture de ce texte 
| soit clair comme 1e soleil que la justice des 
peines ordonnées contre les véritables hérétiques 
était un point accordé par les donatistes, et dont il 
n'était nullement question dans la dispute qui s'éleva 
entre eux et saint Augustin au sujet des lois impé- 
riales qui proscrivaient leur secte. Et afin que cela 
soit clair comme le soleil, ne suffit-il pas que Vincent 
le rogatiste ait écrit ainsi , ou en termes équivalents 
à saint Augustin : Quelque justes que. puissent vous 
sembler [es lois que vous avez obtenues de. l'empereur 


Brueys n'avait point de lieu. En effet, saint. Augustin (? contre nous, parce que vous nous croyez téritablement 


parle des donatistes, et il distingue parmi eux ceux 
«qui ont été séduits et leurs séducteurs. La sévérité 
modérée dont il veut qu'on use regarde seulement 
les premiers. Il s'en faut bien qu'il ait la méme In- 
dulgence pour les seconds. De plus, la raison pour 
laquelle il est d'avis qu 'on ne maltraite pas les hé- 
rétiques qui ont été séduits jusqu'à les faire mourir, 
est l'ignorance et l'illusion d'un faux zéle, qui dimi- 
Due leur crime, et à laquelle M. Bayie, par une 
adroite fourberie, subsüjtue une autre raison sans 
l'aveu et contre la pensée de saint Augustin, savoir, 
l'éloignement de l'Eglise qui est plus grand dans les 
paiens et moins grand dans les hérétiques. Cette rai- 
&0n mettrait de niveau tous les hérétiques, tant les 
Séducteurs que ceux qui sont séduits, et tous les ido- 
làtres, tapt ceux qui n'auraient jamais entendu parler 
de la religion chrétienne, que ceux qui la connat- 
Warent parfaitement. 

ll faut mieux penser, quand on se méle de fournir 
des pensées à saint. Augustin. Les idolàtres dont le 
saint docteur fait mention sont les anciens sujets de 
l'empire romain, qui vivant parmi les chrétiens, 
avaient toujours été investis des lumióres de l'Evan- 
gile depuis le premier usage de leur raison, et qui 
S'élaient opiniátrés à retenir le culie superstitieux 
des idoles, dont la vanité leur était démontrée de 
toute part, et qu'il leur était bien plug aisé de re- 
connaltre qu'à un donatisted'apercevoir son erreur. 

nfin, la peine de mort décernée par les empereurs 
contre leg idolàtres et approuvée par saint Augustin, 
n'était point encourue par le refus de croire en Jésus- 
Christ et de se disposer au baptáme, ni par la pro- 
fession publique d'infidélité, mais seulement paf 
l'acte extérieur d'un sacrifice offert aux idoles. : 

Ces réflexions sont nécessaires pour découvrir 
Par quelle infáme supercherie M. Bayle oppose 
s2int. Augustin à M. Brueys : elles coüteraient trop 


hérétiques, la charu£é et la douceur épiscopale vous 
permettait-elle de les demander à l'empereur? 

I! n'y a point d'homme de bon seas qui, pour étre 
convaincu que tels étaient à peu prés les termes de 
Ja lettre de Vincent le rogatiste à saint Augustin, 
exige une preuve plus évidente que ces paroles de la 
réponse de saint Augustin à Vincent le rogatiste, qui 
sont à la suite du texte dont il s'agit maintenant : 
S'il ne faut rien demander aux cmpereurs, quelque 
juste qu'il pát étre, pourquoi vos auteurs demand?rent- 
ils à Julien ce qu'ils croyaient juste? Et on ne doit 
pas craindre qu'en notre faveur le sens de saint Aa- 

ustin se trouve altéré dans la traduction de M. Du- 

ois, comme en faveur de M. Bayle : Si nihil justum 

imperatore pelendum est, cur a Juliano petitum est 
quod justum pulatum est? 

Ces paroles me donnent occasion de citer un trait 
de logique pour figurer avec celui que M. Bayle em- 

01e : i|. pare volontiers son discours des termes de 
'école. Pour détruire l'avantage que tire saint Au- 
gustin des accusations intentées contre les catholiques 

ar les donatistes devant le tribunal des empereurs, 
e commentateur dit que ce Pére argumente a dicte 
simpliciter ad dictum secundum quid, Ce reproche est 
uniquement fondé sur ce que M. Bsyle argumente 
lui-méme de [ supponente. Le saint docteur, à 
son avis, confond les accusations pour des crimes 
avec les peines infligées pour des opinions. 

Cela suppose, 1* que saint Augustin n'objecte aux 
donatistes que d'avoir intent des aecusations pour 
des crimes, et non pas d'avoir vexé et tourmenté 
leurs adversaires pour des opinions. M. Bayle se 
flatte que son lecteur oubliera la mention expresse 
que fait saint Augustin des excés de cruauté oà les 

onalisies se portérent et contre Jes mazimianistes 

et contre les rogatistes, parce qu'iis ne se confor- 

maient pas en fautes choses à leurs sentiments : Jili 
. adi 
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quidem a quibws vos separastis, acerrimi fuerunt, et A ne viole point la charité; et ainsi le sophisme qu'on 


contra vos, quantum audire potuimus, et contra Maxi- 
mianistas; quod gestorum etiam certis documentis pro- 
bainus. | 

Cela suppose, 2* que les donatistes estimaient justes 
les accusations pour des crimes, et injustes les peines 
qui sont infligées pour des opinions en matiére de 
foi; ce qui est la chimére sur laquelie M. Bayle a 
bàti toutela troisióme partie de son Commentaire 
philosophique, et que saint Augustin détruiL.en cet 
endroit avec la derniére évidence. Le commentateur 
ne taxe le saipt docteur sur ce point qued'une chicane 
tràs apparente : en quoi il montre qu'il se défie en 
quelque sorte du succés de sa supercherie ; aussi bien 
que lorsqu'il feint ne pas trop savoir s'il doit avoir de 
la peine ou non à appeler petits artifices derhétorique 
et sophistiquerie, ce que dit saint Augustin, Que les 
donatistes, en. donnant à Julien les éloges qu'i/s lui 
donnaient, ou mentaient d'une. facon. infáme, ou 
reconnaissaient que l'idolátrie était une chose juge. 


N'en déplaise à M. Bayle, cela n'est pas si petit ot B 


ne sent rien moins que la chicane, Le nom de Julien. 
l'Apostat était devenu à juste titre si odieux à tous 
les chrétiens , qu'il ne leur était pas permis de 
mettre à part son idolátrie, pour lui dire dans un 
acte publie qu'il n'était touché que de la justice; 
comme il n'aurait pas été permis aux catholiques 
d'Augleterre de mettre à part le schisme de llonri 
Vlil, pour lui faire un pareil compliment. Charles ll 
est mal choisi pour étre comparé à Julien i'Apostat. 
Un prince qui, par le malbeur de sa naissance est ido- 
Jàtre ou hérétique, est d'une autre considération qu'un 
déserteur de la foi. 

Oà M. Bayle va-t-il chercher ses paralléles? il 
compare l'éloge que les donatistes firent de Julien 
l'Apostat avec les louanges que saint Grégoire a 
données à l'empereur Phocas età la reine Bruneh wt. 
ll a beaucoup maltraité à ce sujet, dans son Diction- 
Daire historique et critique, ce saint et grand pape, 


appelle petitio principii disparatt : car l'objection des 
donatistes était que, supposé méme qu'ils fossent 
véritablement schismatiques et hérétiques, on ne 
devait pas les forcer, parce que si on ne commettait 
aucune injustice, du moins on violait l]a cbarité. 
Pourquoi M. Dayle les veut-t.il faire tolérants en 
dépit d'eux-mémes ? 

e ne doute pourtant pas que s'il eüt vécude leur 
temps, il neles càt acquisau to'érantisme, quelque éloi- 
gnés qu'ils en fussent. Que lecommentateur parleà des 
schismatiques et à des hérétiques, il leur démontre 
sans difficulté que chaque secte a le droit de con- 
traindre, ou qu'aucune ne doit l'avoir. Mais qu'il s'a- 
dresse à des catholiques qui soient instruits de leur 
catéchisnie, ils se riront de son argument, qui est 
fondé sur la prétendue impossibilité oü sont les di- 
vers partis de se convaincre mutuellement, comme 
si Dieu n'avait donné à sa véritable Eglise aucun 
autre moyen que la discussion du fond des coutro- 
verses pour se faire évidemment reconnaitre! 

Le dogme calviniste de l'esprit particulier est d'a- 
bord le poínt fixe oü M. Bayle établit son lecteur; de 
là il Je conduit à l'égalité et à l'indifférence des; reli- 
gions sous le nom de tolérantisme; il l'approche du 
pyrronisme, ct le met à deux doigts de l'irréligion. 
Mais ne nous écartons pas de saint Augustin, qui 
conünue de la sorte. 


XVIII. 


Nous pouvons vous produire non-seulement des par- 
liculiers, mais des villes entiéres, qui de denatistes 
qu'elles étaient autrefois, sont présentement catholiques 
et détestent le crime diabolique de leur ancienne sépa- 
ration, et qui ne seraient point catholiques sans ces lois 
à qui vous en voulez (S. Aug., ibid.). M. Bayle trouve 
ce raisonnement indigne d'étre réfuté ; il aurait honte 
d'en montrer au long le faible; saint Augustin lui 
fait pitié. Les catholiques de France, qui pensaient de 


sans se croire obligé de prouver que l'empereur C /a méme maniere que saint Augustin, avaient, dit-il, 


Phocas et la reine Brunehaut étaient connus de saint 
Grégoire pour aussi méchants qu'ils étaient, quand 
il leur donnait ces louanges ;.et il trouve mauvais 
que saint Augustin blàme l'indigne compliment dont 
les donatistes flattaient un abominable apostat! Mais 
ce critique a pour maxime de ne ménager en rien les 
Saints et de tout excuser dans les impies , de rabais- 
ser ce qui! y ade plus haut et de relever ce qu'il y 
a de plus bas dans l'estime des hommes. Son $ys- 
téme est de rétablir l'égalité partout, et principale- 
mententre les religions : ce qui est la fin qu'il 8e propose 
dans les réflexions qu'il fait sur les paroles suivantes. 


XVII. 


Vousvoyez bien présentement, je m'assure, qu'il ne faut 
pas regarder si l'on force, mais a quoi l'on force, c'est-à- 
dire, si c'estau bienouau mal; cen'est pas que personne de- 
viennt bon por force, mais la crainte de ce quon ne veut 
point souffrir fait ouvrir (es yeux àla vérité (S. August., 
tbid., cap. 5). Comme M. Bayle prend toujours de 
travers la pensée de saint Augusiin, parce qu'il ne 
veut point apercevoir le véritable but du saint doc- 
teur, il le fait raisonner de la sorte : On ne fait mal 

uand on foree que quand on force ceux qui étaient 
dans la vérité à passer dans l'erreur; or nous n'avons 

s forcé ceux qui étaient dans la vérité à passer dans 
l'erreur Car nous, qui sommes orthodoxes, vous 
avons forcés, vous qui étes schismatiques ou héré- 
tiques, à passer dans notre parti ; donc nous n'avons 
pas mal fait. 

M. Bayle se souvient de sa logique pour dire que 
c'est là le sophisme qu'on appelle pelitio principii, 
et il ne s'en souvient pas pour voir que lui-méme 
argumente encore ici de falso supponente. En effet, 
saint Augustin ne songe point à prouver qu'on ne 

fait point mal , ou qu'on ne fait point une injustice , 
quand on force les hérétiques, mais seulement qu'on 


la vue bien courte, puisqu'ils ne s'apercevaient pas 
qu'ils raisonnaient sur ce principe, que tout ce dont les 
&uccós sont heureux est juste; d'oi il s'ensuivra que la 
religion de Mahomet et sa contraire sont justes, et 
qwun catholique romain devra convenir que les lois 
d'Edouard et de (a reine Elisabeth étaient aussi justes 
ue celles de la reine Marie, et qu'ainsi , l'utilité étant 
seule régle de la justice, les choses les plus diamé- 
tralement opposées sont. justes. également. Les beaux 
esprits de la trempe de M. Bayle u'ont pas la vue 
courte, mais ils voient quelquefois au delà de l'ob- 
jet, et jls sont sujets à des égarements si étranges , 
qu'ils se représentent le bou sens des autres revétu 
des couleurs de l'extravagance, pourvu toutefois 
qu'ils soient beaux esprits et bonnes gens tout en- 
eemble, et que la malice n'ait point de part dans leur 
all. 

Les conséquences absurdes que M. Bayle tire à 
foison et trés-bien des paroles de saint Augustin 
prises à contresens, ne l'ayant point fait. douter un 
moment s'il saisissait au juste la pensée du saint 
docteur , elles marquent dans le commentateur ou 


. une extréme méchanceté, ou une ivresse d'espriL in- 


concevable. Saint Augustin expose les fruits mer- 
veilleux qu'on recueille de l'exécution des lois impé- 
riales qui défendent sous de grióves peines aux 
donaiistes leurs assemblées particuliéres, dans la 
seule vue de faire sentir combien ces lois leur étaient 
utiles , et conibien ils avaient tori de se plaindre 
qu'on ne les eüt point traités avec charité. Un homme 
sobre et de sens rassis doit-il voir là ce principe ex- 
travagant, que (out ce dont les succes sont heureux est 
juste? M. Bayle regarde en pitié l'ingànuité, dit-il 
que saint Augustin a eue de confesser que ses colléguei 
l'avaient fait revenir de son premier sentiment , en lui 
montrant les utilités de la contraínte. 2. 
Peut-on vojr sans indignation la témérité qu'il a 
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fieu de renvoyer à M. Bayle un des traits qu'il lance A teur; pour étre convaincu que M. Bayle met du ga- . 


contre 1a bonne foi de saint Augustin, et de dire que, 
si le commentateur avait voulu parler franchement et 
rondement, j| aurait raisonné ainsi : C'est une chose 
impossible que la voie de Ia rigueur opére de véritables 
conversions; or saint Augustin atteste qu'il a. vu de 
véritables eonversions opérées par la voie de la ri- 
gueur; donc saint Augustin atteste qu'il a vu une 
Chose impossible; donc il ment. 

Je n'entre point maintenant dans la thése géné- 
rale de cette. prétendue impossibilité. Je me con- 
teate de remarquer en passant que M. Bayle n'a 
point effleuré, qu'il a méme évité de toucher la raison 
naturelle qui, comme l'assure saint Augustin, a fait 


que la vexation sagement employée est devenue un: 


contrepoids utile aux préjugés des donatistes, et a 
remis leur esprit égaré dans l'équilibre et dans l'as- 
sietie oà il devait étre pour prendre le bon parti. 
C'est la juste crainté que le sentiment des peines leur 
a fait paftre de ne pas souffrir pour la justice, mais 
pour la querelle de quelques hommes pervers et pré- 
Somptueux, au hasard d'étre encore punis de Dieu 
dans l'éternité avec les impies. 

Si M. Bayle avait exposé nettement cette raison, 
il aurait été plus timide à avancer que la persécution 
fait. autant. d'effet contre les orthodoxes que contre 
ceux qui ne le sont pas (car la persécution eontre 
l'erreur est un langage qui lui est aussi ordinaire 
que la persécution contre la vérité; le commenta- 
teur n'aurait pu se défendre de réduire sa proposi- 
tion à celle-ci : la. crainte de ne point souffrir pour 
Ja justice survient aussi aisément à un orthodoxe 


persécuté par un prince hérétique qu'à un hérétique : 


chátié par un prince orthodoxe; c'est-à-dire que 
l'orthodoxe n'a point de motifs de crédibilité plus 
uissanis que l'hérétique, et que Dieu, qui veut que 
es hommes de toute condition et de tout état scient 
orthodoxes sous peine de damnation, n'a point 
. fourni de marques certaines et proportionnées à toute 
ment de quel cóté est la doctrine orthodoxe. Mais 
ceux qui pensent ainsi sont justement suspects de 
croire que Dieu ne rend pas plus témoignage de soi- 
e que de son Eglise. Revenons à !a défense de 
saint Augustin. I 


En a-t-il besoin, àu regard de ces paroles qui sont 
ai raisonnables : Si un homme voyait son ennemi prét 
à se précipiler par le transport d'unb fióvre chaude, ne 
serail-ce pas iwi rendre le mal post le mal que de le 
laisser faire, plut que de l'empécher et de le lier? 
Cependant. ce (rénétique ne prendrait cet office de bonté 
et de charité que pour un outrage et pour un effet. de 
haine ; mais s'il revenait en santé , il verrait bien que 
plus ce prétendu ennemi lui aurait fait de violence, 
plus il lui serait obligé. Combien avons-nous de circon- 
ceilions mémes, qui sont. présentement des catholiques 
£élés ( « et déclarés, qui détestent leur vie passée et 


cóndition et à tout état pour reconnattre infaillible- C Tenía qu'on ne peut pas 


Jimatias oà l'on ne trouve que de la justesse et de 
la netteté. En sorte que si ce discours de saint Au- 
stin n'est que du vent, selon M. Bayle, la censure 
de M. Bayle n'est, au jugement de quiconque a des 
eux, que de la fumée qui est dissipóe par ee vent. 
e le démontre. 
.. Saint Augustin compare un hérétique qu'on laisse 
dans une entiére liberté de suivre et de professer son 
erreur, à un malade prét à se précipiter par le trans- 
port d'une fióvre chaude, parce que l'un et l'autre est 
dans un état oà il ne reviendra point à soi. Il com- 
pare les lois impériales, qui défendent de suivre et 
de professer l'erreur sous de griéves peines, aux 
chaines et aux lieng dont on se sert pour empécher 
que le [rénétique ne se jette par la fen&tre; Re 
que l'un et l'autre moyen met l'hérétique et le fréné- 
tique dans un état oà ils peuvent revenir à eux. En- 
fin il compare la conversion sincére de l'hérétique, 
qui ne serait pas arrivée sans la rigueur des lois im- 


B périales, au revour du frénétique en son bon sens, 


qui ne serait pas arrivé, si on ne l'avait enchaíné. 
Ceite comparaison, dont toutes les parties sont tel- 
les dans saint Augustin que je viens de les décrire, 
donne un jour admirable aux choses que le saint 
docteur avait dites auparavant, et elle éclaircit par- 
faitement la question qu'il traite. Si c'est là du vent, 
il est de la nature de celui qui chasse les nuages et 
rend le ciel serein. 

M. Bayle s'efforce vainement d'obscurcir l'objet 
principal de la comparaison : $a mauvaise foi est vi- 
sible, criante, et avec cela inconcevable. 11 suppose 
que l'bérétique, qui est ici comparé par saiut Au- 
gustin à un (rénétique qu'on enchalpe, se convertit 
seulement à l'extérieur ; qu'il ne suit point les mou- 
vements de sa conscience; qu'il ne consent à rien 
de ce qu'on exige de lui; qu'il ene par force dans 
les églises; qu'il communie par force, etc.; et il eon- 
clut que la comparaison est ,Bitoyable ei absurde, 

erver un. homme de 
enfer et l'envoyer en paradis malgré lui, comme on 
sauve Ja vie à un paralytique malgré lui. 
. Maissaint Augustin ne déclare4il point en termes 
assez intelligibles et précis, qu'il parle d'une multi- 
tude de donatistes dont 1a conversion est manifeste 
et nullement équivoque, catholicos mani[estos. Qui 
condamnent hautement leur vie passée et leur mi- 
sérable erreur; Damnanies suam pristinam vitam el 
miserabilem errorem. Qui avouent qu'on à eu raison 
de les molester : Fatentur nos sibi molestos esse de- 
buisse. Le saint docteur ne fait-il pas assex bien 
sentir que le point essentiel de la comparaison est 
la santé corporelle du frénétique qui revient à son 
bon sens, plane salute recuperata, et la san:é spiri- 
tuelle de l'hérétique qui se convertit sincérement : 
Qui tamen ad hunc sanitatem non perducerentur ? 

J'aidit que M. Baylene croyait point que la conver- 
sion des donatistes füt sincére,et que sur cela il donnait 
tacitement un démenti à saint Augustin. ll fait bien 


le malbeureux aveugiement qui leur faisait croire D plus, il démentles yeux de tout l'univers, qui lit. dans 


qu'ils faisaient pour le bien del'Egliae ce que leur 
seule fureur et leur seule témérité leur inspiraieut? 
Cependant ils » ) ne seraieul jamais revenus à euz, si 
on n'avait employé, pour les lier comme des [rénéti- 
ques, ces mémes lois )» vous déplaisent ( S. Aug., 
ibid., cap. 1, n. 2). Jusqu'ici c'est la traduction de 
M. Dubois. J'ai eu soin de distinguer ce que M. Bayle 
a jugé à propos d'omeitre, sans doute par un autre 
.Iuouf que celui d'abréger. 

. Le commentateur, aprés avoir exposé aux yeux 
.de son lecteur ce texte tronqué, fait un. préambule 
étudié, qui aboutit à métamorpboser saint Augustin 
en Eole, et à prononcer que son discours n'est que 
du vent. De quelle facon táche-t-il de vérifler cette 
Sentence cavaliére et burlesque? en faisant tous ses 
elforts pour embrouiller ce qui est. trés-clair. 1l n'y 


a qu'à relire attentivement jes paroles du saint doc- 


hdi 


&aint Augustin les preuves de la vérité ei de la 
sincérité de la conversion des donatistes ; il dément 
Ses propres yeux qui ont vu dans l'endroit dont nous 
disputons, ce qu'il en a retranché de la traduction 
de M. Dubois. || veut que le saint docteur ait la 
méme idée que lui de la conversion des donatistes, 
et qu'il dise toutle contraire de ce qu'il exprime sur 
.ce sujet, sans quoi il n'est pas possible que M. Bayle 
imagine aucune absurdilé dans la comparaison de 
l'hérétique et du fréaétique : il accusera tant qu'il 
lui plaira cette comparaison de supposer le faux, 


mais il ne pourra l'accuser de manquer de justesse, 


Passons à une seconde comparaison de saint Au- 
gustin, que M. Bayle assure ne valoir pos mieux 
que la premiére, Pour peu qu'elle vaille mieux, elle 


, sera excellente, car nous avons vérifié que 1a pre- 
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miiére était trés-bonne. Saint Augustin met cette A engourdissement que produit . accoutumance (S. Au- 


objection dans la bouche du donatiste à qui il écrit. 
Jl y en a, direz-vous, sur qui on ne gagne rien par là; 
je le veux, mais faut-il abandonner |a médecine, parce 
u'il y a des malades incurables (S. Aug., ibid. , n. 5)? 
ur quoi le commentateur répond avec l'air de suf- 
fisance, dont il se pare ordinairement : Si le dona- 
tiste proposait aussi (aiblement cette objection que saint 
Augustin le représente, c'était un pauvre homme. Que 
ne représentait-il à ce. Pére. l'effet. quavaient eu les 
persécutions des paiens du temps de saint Cyprien, eic. 
M. Bayle, qui du trésor de son esprit fécond en 
sophismes tire ce renfort à l'objection du donatiste, 
ne se donne pas pour un pauvre homme : cependant 
si quelque mérite qu'on eàt d'ailleurs, on était un 
pauvre omme pour alléguer de faibles raisons, ne 
e serait-on pas à plus juste titre, quand on érige en 
importantes difficultés des arguments d'un aussi 
mauvais aloi que celui qui suit. La crainte des édits 
que les empereurs paiens ont portés contre les cliré- 
tiens n'a pu conduire qu'a l'apostasie; donc la 
erainte des édits que les empereurs chréüens ont 
rtés contre les hérétiques n'a pu conduire qu'à 
"liypocrisie. 
oet autre raisonnement de M. Bayle est-il d'une 
lus grande force : ce qui a servi de poison contre 
a vérité ne peut étre sagement employé comme 
une bonne médecine de l'erreur; done Ja crainte 
des peines temporelles, qui a perverti tant de chré- 
tiens, ne peut sagemiént étre employée pour conver- 
tir les hérétiques. Les médecins, je pense, ne con- 
viendront point que ce qui est un poison au regard 
des personnes qui se portent bien, ne puisse étre 
s3gement employé comme un bon reméde pour les 
:alades; et du principe de M. Bayle il s'ensuivrait 
que dans les familles on ne doit point chátier les 
enfants qui volent, paree que les voleurs dressent 
leurs enfants, et les enhardissent à voler par la 
crainte du cbátiment. 


Que dis-je? Le commentateur révoque en doute C n'est 


si la persécution est une médecine, il veut dire s'il y 
a des peines médicinales. Je passe quelques vétilles 
auxquelles il s'arréte à ce sujet, et je viens à la 
grande raison qui le porte à avancer que la contis- 
cation des biens, la prison, l'exil et les autres peines 
décernées par les lois impériales eonire les donatis- 
tes n'étaient point médicinales; c'est, dit-il, que la 
médecine ne doit pas étre mauvaise en elle-méme et 
de sa nature, mais au moins indifférente : or de tel- 
Jes peines décernées contre des innocents, coinme le 
s0nt au sentiment de M. Bayle tous ceux qui profes- 
sent quelque hérésie et quelque impiété que ce soit, 
he sont pas indifférentes, mais mauvaises en elles- 
mémes et de leur nature; ce sont des injustices et 
des crimes que commettent les souverains. Car, sui- 
vant la morale de M. Bayle, les puissances établies 
de Dieu l'offensent, quand elles se mélent de venger 
ses injures, et les lois qui ont été faites, non-seule- 
ment contre les impies et les athées mémes, ne sont 


pos moius criminelles et moins tyranniques, que si D 


'elles avaient été faites contre une secte de philosophes 
qui, croyant tou ce que l'Eglise croit pour ce qui re- 
garde la fs et les maurs, auraient eu. cette. opinion 
particuliére, que l'objet de la logique ne sont pas des 
étres réels, mais des àtres de raison. Ce sont les pro- 
pres paroles de M. Bayle, qui, comme on voit, met- 
tait de niveau les intéréts de la religion et ceux qui 
font crier les disputeurs dans les écoles de philo- 
Sophie. 
VI. 


Ne négligeons point les courtes réflexions qu'il 
fait sur les paroles suivantes : Si l'on se contentait de 
lever la verge sur eux , et qu'on ne tiavaillát point. d 
les instruire, notre conduite paraítrait tyjrannique ; mais 


Gussi, si on se contentait de les instruire, sans les pres-. 


ger par la crainte, ils ne surmonteraient pas un certain 
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gust., ibid.). Le commentateur répond deux choses ; 
4* Joindre l'instruction à la minenace est à la vérité 
un moindre mal que menacer sans instruire, mais la 
persécution empéche de [faire un bon examen; 

? quand l'hérétique, aprés s'étre suffisamment prété 
à l'instruction, persiste dans ses premiers senti- 
ments, on ne devrait pas exécuter à la rigueur sur 
lui ce dont on l'a menacé. Concevons par là deux 
choses : 1* M. Bayle n'est pas de l'avis du propbéte, 
qui dit que la vexation donne de l'enteudement (/sai., 
xxvir, 19). 2* ll eroit que tout ce qui est seulement 
contre Dieu n'est pas un crime que les puissances 
établies de Dieu aient droit de punir. Saint Augustin 
était dans d'autres principes que nous justifierons 
aisément en leur lieu. 


Le commentateur reproche souvent à ce Pére de 
mettre en ceuvre lea lieux communs de rhétorique. 
Vous eroiriez entendre un grand mattre et un écri- 
vain profond qui reléve un Jeune commencant. Tan- 
tót il dit agréablement que saint Augustin se bádtit 
un palais dont les habitants sont de grands lieuz 
communs populaires ; tantót il e'écrie : Autre lieu com- 
mun et petile penséc populaire. Ce dernier trait tombe 
sur le texte suivant: Tous ceux qui nous épargnent 


ne sont pas pour cela nos amis, ni tous ceux qui nous. 


chátient nos ennemis. Les blessures qu'un ami nous fait 
valent mieux que les caresses a[fectées d'un ennemi. La 
sévérité de ceux qui nous aiment nous est plus salutaire 
que la douceur de ceux qui nous trompent; et c'est une 
plus grande chariié d'Óter le pain à un homme, quelque 
faim qu'il ait, si, quand il a de quoi manger, il né- 
glige les devoirs de la justice, y lui en donner, et 
de luiden faire un appát pour le faire consentir à l'ini- 
quité (S. August., ibid., cap. 2, n. 4). Le saint doc- 
teur ne fait que paraphraser ce passage des Pro- 
verbes : Meliora sunt vulnera diligentis, quam frau- 
dulenta oscula odientis (Prov. xxvn, 6). Et M. Bayle 
36 fáché de nous apprendre en passant qu'il 
regarde le livre des Proverbes comme un ramas de 
petites pensées populaires auiquelles saint Augustin 
ne devait pas s'arréter. 

Le saint docteur applique la sentence de l'auteur 
Sacré aux peines qui étaient ordonnées contre les 
donatístes par les lois impériales, et il montre que 
ces héréüques ont tort de s'en plaindre, parce que 
la rigueur en est salutaire, et qu'elles sont un effet 
de l'amour et de la charité qu'on a pour eux. Qu'est- 
ce que M. Bayle trouve de mauvais en cela? ]I pré- 
tend qu'il n'y a point de conséquence des réprimaudes 
et des censures fortes, dont parle l'auteur des Pro- 
verbes, aux peines que les lois infligent. ll ne cesse 
de répéter que ces peines, qui consistent dans la 
confiscation des biens et des voies de fait, sont des 
injustices manifestes, quand elles ne &ont ordonnées 
que pour ponir des crimes qui blessent la religion, 
c'est-à-dire des crimes qui ne le 80nt pas ; car, selon 
M. Bayle, il n'y a de crimes aux yeux des bomines 

ue les actions qui préjudicient à la prospérité, à la 
orce et à la vranquillité de la république, laquelle ne 
doii pas s'intéresser le moins du monde à ce qui re- 
garde le culte et l'honneur de Dieu. La société ne 
doit rien à Dieu, et il faut abandonner aux particu- 
liers l'examen, la décision et je réglement de leurs 
devoirs, non pas envers le prochain, non pas envers 
eux-mómes (leurs lumiéres ne sont pas assez süres 
pour en bien juger, et l'erreur serait de consé- 
quence), mais de leurs devoirs envers Dieu : ils ne 
sont que Lrop sages pour ea connalire les justes bor 
nes, et on ne court nul risque à s'y tromper. 

.Ceue doctrine n'était point eonnue du temps de 
saint Augustin ; lui saura-t-on si mauvais gré de na 
l'avoir pas suivie? C'est dommage que M. Bayle soit 
veuu &i tard pour la mettre en vogue : les libertins 
des siécles passés lui auraient autant applaudi que 
ceux de nos (ours. 
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Vlll. 
La nécessité seule me fait tomber dans quelques 
pedites; je me crois dispensé de suivre M. Bayle 


dans éelles qui sont absolument inutiles. C'est poure 
quoi je ne m'arréserai point à la justification des 
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À du mal c'était persóoutor .& vraie Eglise de Jétu. 


Cbristi, M. Beyle n'y pense pas, lorsqu'il leur &ii 
tenir un langage pareil à celui de nos toléranus, ei 
qu'il leur attribue d'avoir disputé aux princes chré. 
tiens le droit de punir la profession de l'hóésie 
eqmme un crime, et aux évéques celui d'implorer je 


premiéres paroles de ce texte: Lier wn (rénétique € — secours des puissances établies de Dieu pour exürper 


réveiller un léthargique, c'est les (ácher, mais. c'est les 
aimer. Dieu nous aime d'un qmour plus véritable que 
personne ne saurait faire; cependant il ne cesse point 
de joindre aux douceurs de ses instructions lce terreurs 


joutes sortes d'erreurs. 

Y eut-il jamais de secte plus ennemie du toléras- 
sme que la secte eL touteg les différentes faciony 
des donatistes? lls avaient commencé par déférer aut 


saluigires de «es smenuces, el de méler l'ameriume des — tribunaux séculiers ie njogement des maliéres Eccké- 


tribulatiuns aux consolations qu'il nous envoie. Nous 


siastiques et des diférends de religion (S. Auy,, 


voyons qu'il a exercé par la famine les plus saints ei les — Epist. 429, n. 4). lis avaient soumis ylus d'une fois à 


plus religieux patriarches (S. August., ibid.). Ce que 
jai dit un peu plus haut doit suffire, ce me semble, 
pour démontrer que ]a comparaison d'un fréuétique 
ou d'un léthargique avec un hérétique est trés-juste. 
Mais au regard des persécutions qu. Dieu déploie sur 
ses enfants, ainsi qu'i! platt à M. Bayle de s'expri- 
mer, je vais faire voir qu'elles coneluent tout ce que 
prétend saint Augustin. 

C'est ici le lieu de remarquer qu'un des grands 
talents de M. Bayle est la maniére dont il prépare 
ses lecteurs à se I»isser surprendre. 1i a un soin mer- 
veilleux d'écarter tout soupcon du piége qu'il tend, 
et son adresse est de blàmer avec afféctation et de 
mettre $ur ]e compte de ses adversaires la superche- 
rie et l'imposture méme qu'il médite. l! accuse saint 
Áugustin de donner toujours le change, afin qu'on 
ne prenne pas garde que c'est M. Bayle lui-méme qui 
le donne partout, et principalement dans cet en- 
droit, oà 1| est le plus facile de s'en apercevoir. 
L'exemple de Dieu, qui a exercé par la lamine les 
plus religieux patriarches, étant si peu convenable 
pour étre appliqué à ]a justice des lois impériales 
Contre les hérétigdes, et d'ailleors étant si propre 
pour fàire entendre que ces lois ont été sollicitées et 
portées dans un esprit de Charité, il était naturel 


B 


la puissance coactive des prinoes, non-seulement la 
cause des évéóques, mais encore la foi des peuples. 
N'ayant-pu réussir à armer les souveraius légiines 
contre l'Eglise catholique, ilg avaient eg recours à 
des tyrans dont ils avaient favorisé la révolte et l'v- 
surpation, à condition d'exterminer tous ceux qui ne 
consentiraient point à étre rebsptisés (Adversus epi. 
Parm., lib. u, cap. 2). Le deseein de se réunr à (E- 
glise catholique était parmi eux un crime capiul, 
qu'ils avaient souvent puni de inort. S'étant divisésen 
plusieurs brancbes de schisme et d'hérésie, ils selai- 
saient une guerre intestine, et dans l'un des parlis ils 
avaieut contrefait les catholiques, alin d'oppri.er 
ceux de l'autre parti, et de leur faire subir par l'au- 
torité des magisuats la rigueur des édits portés cor- 
tre tous les héréüques (Epist. 105, alias 106, ey. 
, 8. 
ll es vrai que saint Augustin reproche aux dom- 
listes tous ces excós pour les convaincre par uo ar- 
gument ad hominem qu'ils avaient tort de &e plaiadre 
qu'on employát contre eux la sévérilé des lois impé- 
riales. Mais ces plaintes n'attaquaient nullemei hi 
justice et le droit des empereurs ; elles étaient un- 
quemeut fondées sur ce que la charité et la douut 
vangélique ne perietiait pas qu'om violentàt ie 


qu'on soupconnát M. Bayle de chercher à imposer, (* consciences. 


quand il parlait ainsi : 7! we s'agit pas tunt de. savoir 
si l'on 


et s&. liberté, parce qu'il ne croit pas les mémes choses 


Car les donatistes sé retranchaient à faire valet 


peut aimer ceux que l'on chálie (qui eu doute?) — je second grief, qui est que la eharité était blessát 
que de savoir s'il est jusle d'óter à un homme ses biens — dans la voie de rigueur qu'on prenait 


ur les réunir. 
à l'Eglise. On leur avait souvent objecté leurs brigas- 


dans la religion que son prince. Car l'exemple allé- — dages et leurs violeuces, la cruauté et la fureur de 


présente un trait de la bonté et non pas de la 
justice de Dieu envers les patriarches, lequel trait se 
rapporte évidemment à la charité et non pas à la jus- 
Vice des princes qui punissent les hérétiques. 

C'est à quoi M. Bayle ne veut p 

attention, et encore moins qu'on dd&ouvre le tour de 
souplesse qu'il met en auvre &à ce dessein. 1l prend 
donc les devants, il est le premier hà charger saint 
Augustin d'un déguisement anificieux; ce qui éloi- 


gne là pensée que C'est fe commentateur tout seul — orthodoxes d'Afrique les empereurs eurent 


qui tàche de faire disparaftre je véritable état de la 
question que traite saint. Augustin, dans !a lettre à 
Vincent , évéque rogatiste, laquelle est ici l'objet de 
ja censure de M. Bayle. Le tour dé Fosse passe est 
exécuté fort adroitement. Est-il d'un malhabile 
homme dle mettre ]a proposition qui sert de preuve 
au saint docteur, à la place de celle que le saint doc- 
teur entreprend de prouver? M. Bayle a évité de 
dire : l1 ne sp pas de savoir si les lois impénales 
ont été solticitóes et portées dans un esprit de cha- 
rité. Comment ajonteraitál : Qui en. doute? Voilà 
pourtant la thése que saint. Augustin établit. Quelle 
malice de substituer à cette proposition sa preuve, 
qui est qu'on peut aimer cetix que l'on chátie! Comme 


nt qu'on fassó — évéques catholiques opposaient à ceue conduit 


» 


leurs circomcellions, qui dass plusieurs provinces 
avaient tout mis à leu eL à sàng pour obligerles peuples 
à adhérer à leur schisme, à embrasser leurs erreurs 
se soumettre à la praiique de leur rebapüsation. Le 


barbare et sanguinsire ia patience, la douceur, la 
charité tant des pasteurs que des enfants de la vé 
ritable Eglise. 

Mais sitót qu'à l'instance de la plupart des préats 
publié des 
édits qui condamnaient à diverses peines ceux quU 
s'obstineraient à demeurer dans le schisme et 'hé- 
résie des sectateurs de Donat , les évéques donaustó 
se récriérent; ils reprochéreut aux catholiques dust 
de représailles, et leur demandérent qu'éialt deveaué 
cette patience, cete douceur, cette charité doa il 
faisaient parade, La réponse à une telle accusatio 
est le sujet de la lettre à Vincent , évéque de la c 
tion de Kogat; et c'est dans ce seul poini de vue qe 
faut envisager cete lettre. 1 

La question qui y est disculée est de savoir si à 
charité a pu avoir quelque part daos la résolulios 
qu'on a prise de décefnet des peines contre les do- 
natistes. Saint Augustin répond qu'oui, parce que t5 


si saint Augustin se tourmentait;inutilement pour peines leur peuvent étre utiles; et il appuie son Set 


montrer une chose qui saute aux yeur. 

je sais que les donalistes avaient deux grie$ con- 
tre les leis impériales qui proscrivaient leur schisme, 
et qi les entendre, la justice et la charité y étaient 
également blessées. Mais ils n'osaient s'attacher au 
premier de ces deux griefs, sinon parce que, Suppo- 


timent par l'exemple des maux dont Dieu alllige & 
enlants pour leur bien. Chose surpremanie! Un e 
bel esprit; on est grand logicien et subi méapiy 
sicien, et on,a le travers de vgjr dans cet endroit (t 
saint Augusün le modéle d'uli raisonnement eus 
insensé que celui-ci : Dieu a exercé par la lamiae lei 


sant leur cause bonne, ils esümaient que leur faire — plus religieuz. patriarches, donc le roi de France à 
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droil de dépouiller de leurs biens et de róduire au A culte dà à Dieu. Mais il n'est pas permis aux hommes 


pain e£ à l'eau tous ceux de ses sujets qu'il! lui plaira, 
afin de le cenvertir et de les rendre meilleurs! 


IX. 


d'imiter en cela la conduite du souverain Moltre, 
parce qu'il ne leur appartient pas, comme à Dieu, 


d'agir sans succés; ce qui sans doute doit s'entendre 


de toutes les autres gráces extérieures, dont l'éco- 


Quelque juste que l'ou suppose une puuíition eg  nhomie est confiée aux hommes, et en particulier de 
e 


lant qu'elle est méritée par le crime de l'hérésie, 

elle ne peut ére erdonnée dans un esprit de charité, 

ni éire un effet de la chlarité, si d'ailleurs elle n'est 

point de nature à procurer l'utilité de ceux qui la 

souffrent, et &i celui qu'on a droit de punir pour avoir 

mal fait a est point capable d'en profiter pour bien 
ire. 

C'est e$ qui fonde l'objection de Vincent, laquelle 
est résolue par saint Auguetin en ces termes: Vous 
troyes qu'en ne doit contraindre personne à bien faire ; 
91415 1'a05-v0U8 pas vu que le pére de (amille commanda 
à ses gens de forcer d'enirer au. [estin ceux qu'ils ren- 
couireruient? N'arez-vous pas va. avec quelle violence 


Saul (ul foreé par Jésus-Christ de reconnaitre et d'em- B 


brasser |a vérité ?..... Ne saves-vous pas que les ber- 
gers se verveni quelquefois de la verge pour [aire rentrer 
les brebis dans la bergerie? Ne savez-vous pasque Sara, 
selon. le pouvoir qui (ui avait été donné, domptait var 
un (railement plein de durelé. l'esprit reséche de sa 
servant? ce qu'elle me faisait pas néanmoins peur aucune 
haine qu'elle et pour Agar, puisqu'elle l'aémait jusqu'à 
youloir qu'Abreham la fli devenir móre, mata. pour 
abatire son orgueil, Or vous n'ignores pas que, comme 
Sara el sun fils ]saac sont. (a figure des. epiritmele , 
Agar ei son fiis Iamael représentent les charnols. Cepen- 
dant, quoique ['Ecriture mous appreume que Sara fit 
beaucoup sou[[rir Agar et 1smaél, saint Paul n'a. pas 
laissé de dire que c'était Igmaél qui persécutalt leaac..., 
donnaui à entendre à ceux qui ont de l'intelligence, 
qu'encore que l'Eglise catholique táche de ramener les 
Chuarnels par la crainte et par les peines temporeiles, ee 
ton4 eux qui la persécutent pluibt qu'ele ne los per- 
técule (S, Aug., ibid., n. 5 et 6). 


la prédieation de la parole de Dicu. Car pourquoi leg 
hommes auraient-ils le droit de servir à l'endurcisse- 
ment de leur prochain d'une facon plutót que d'une 
autre? Que Dieu parle donc par lui-méme 1mmédia- 
tement aux hommes, couime il fli à Cain sans oucun 
fruit ; il n'y a rien à dire, selon le raisonnement de 
M. Bayle: mais que les honimes s'ingérent à annou- 
oer la patole de Dieu avant que d'élre as-urés qu'elle 
sera suivie et pratiquée, il y a pas de bou sens, sui- 
vent les principes de cet ecrivain. 

Quelle alarme le commentateur nous doone! Les 
rois, autorisés par saint Augustin à limiter Dieu daus 
ses chütitehts, se croirotit en droit ei souvent en 
obligetion de faire mettre le feu aux blés, aux foins, 
aux vignes et aux bois de leurs sujets, et d'euvoyer 
par tout leur royaume des satellites pour décimer les 
enfants et pour envoyer plusieurs péres aut mines 
et aux galéres, dans [a pensée que leurs peuples ren- 
teront en eux-mémes par ce moyen, et qu'ils 86 
réveillerout dc la léthargie du péché ob ils s'endor- 
ment. 

Ne nous eflrayons pas trop néanmoins, et persua- 
dons-nous que M. Bayle s'égare pour nous causer ces 
terreurs paniques. ]l a évidemment petdu son étoile, 
i. est l'état de la question entre saint. Aügustiu et 

incent le rogatiste. L'aniqae but du saint docteur 
est dé montrer que les princes peuvent avoir en vue 
et se Jroposer pour fin 1a conversion des hérétiques, 
quand ils les condauinent à subir des peines qui sont 
d'ailleurs justement méritées par le crime d'hérésie ; 
c'est-à-dire que les princes, en faisint un acie de 
justice, pratiquent la charité. Le salut docteur veut 

u'ils se conforment en ce point à la conduite de 








u, qui aíflige ses enfants aíin qu'ils s'amendent. 

Aw lieu de celo, M. Bayle se figuré voir dans le 
texte de saint Augustin que l'intention de convertir 
ólant la vue ei le renvereant por terre, seint Au- — les hérótiques suifit seule pour rendre justes les pei- 
gustiu en fai mention pour cenfainore son adver- nes décernées contre eux par les princes; c'est-à- 
saire que la violence est une sorte de grüce extérieure dire que leg princes font un acte de justice, dés lors 
qui, à sa maniére et per l'entremise de la yrhce — qu'ils font un acte de charité ; et sain! Augustin, si 
iutérieure dont elle est accorapagnée, contribue au — nous en croyons M. Bayle, propose la conduite de 
changement des coeurs, et les dispose à une conver- — Dieu , qui Vnige scs epfants, alio qu'il s'amendent , 
siom sincére. D'oà le ssint docteur prétend inférer — pour modéle de la justice, et hori pas seulement de la 
qu'il est souvent à propos de contraindre les mé- Charité que les princes exetcent en puuisant les 
tbants à bien faire. hérétiques. 

M. Bayle a sur ce poin!, coinme sur bien d'autres Rien n'esi plus éloigné de la peasée du sainl doc- 
choses, des idées vraiment singuliéres, ll ne eaurait— teur, qui certainement n'a pas eu besoin d'attendre 
uer que Dieu n'ait mis en la puissance des hommes — la venue de M. Bayle pour connaltre la vérité de celte 
eusieurs gráces extérieures, afin qu'ils se les procu» — maxime: Avant qu'une peine puisse étre ordonnée 
"ssent les uns aux suires par cbaritó ; mais il veut — comme médicinale, elie doit étre censée juste et bien 
jue ces gráces ne soient légitimement ewployées — méritée suivaht les régles du tribuual à qui il appar- 
|ue quand Dieu aura fait les hommes maltres de ia tient de Ja déceruer. Si M. Bayle s'obstine à ,80U- 
ràce intérieure. ll ne parle à la vérité que des pu- D tenir que les princes catlioliques n'ont pas droit de 
litàom8 ; mais, par une conséquence nécessaire, sa " proscrire de leurs Etats la. profession ouverie des er- 
roposiLion s'étend à toutes les gráces extérieures — reursopposées à la foi, et qu'en conséquence de leurs 
ui $ont dépendantes de la volonté humaine, en — édits la professiou ouverte de ces erreurs ne doit pas 
rte que non-seulement les princes ne puissent — étre regardée comme un crime daus la jurisprudence 
vir sur les corps pour le bien des àmes, à meine — Civile des Etats, ce n'est. point la faute de saint 
riis n'ajent le pouvoir de fléchir Jes eceurs ; mais — Augustin. — 
ie les prédieateurs mémes nme puissent aunencer la Tranquillisons-nous donc. Les blés, les foins, les 
role de Dieu, à moins qu'ils n'aieat le secret de la — vignes, les bois, sont en sárété; les enfants ne seront 
ire entendre et go&ier au (ond de l'àme. pas décimés, ies péres ne seront pas envoyés aux 
C'est metire les tolórants bien au large. Le bras — mines ni ax galéres, personne ne sera puni sans sa 
s s$ouverains sera lié, et la bouche des prédieateurs — voir pourquoi et saus l'avoir bien mérité, 

'a close pour longtemps. Autre pensée de M. Bayle, Pour ce qui est de l'esemple des bergers qui pous- 
i n'est pas moius extraordinaire, ll est réservé à — sent quelquefois avec la verge les brebis dans la ber- 
au d'user de punitions peur faire rentrer les mé- erie, il n'est pas heureusement imaginé , téoond M. 
nts en eux-mémes et dens-la voie d« eslet, quoi- ayle; car il [exdras que l'autre partie de la compa- 
elies réussisseni lort différemment, qu'elles endur- — raison ne (üt point. des créatures douwées. de liberté, 
sent souven au lieu de convertir, et que surtout — dont (a conversion dépend essentiellement et totalemeni 
s changent raremeat les opinions qu'on a sur le.— du consentement, Je dirai em passant que M« Bayle ue 


Nuus diecuterons ailleurs la philosopbie de M. Bayle, (j 
sur ces paroles : Contrains-les d'entrer. Àu regard de 
la violence que Jesus - Christ fit à saint Paul , lui 
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fait point réfexion à deus choses qu'il a enseiguées .A saint Augustin le faux sens et l'anaehronisme bomi. 


ailleurs: 1a premiére est que sain! Augustin a cru que 
Jes bétes n'étaient point des machiues, mais qu'elles 
avaient une àme sensitive, dont par conséquent les 
mouvements étaient volontaires; la seconde est que 
saint Augustin n'a poiut reconnu dans l'homme, tel 
qu'il est maintenant, la liberté d'indifférence, ni un 
autre franc arbitre que celui qui se réduit au pur vo- 
lontaire, et M. Bayle est sur ce point :de l'avis de 
Calvin ct de Jansénius. 

Cela supposé, je m'étonne que le commentateur ne 
se soit point borné ici à censurer le sentiment de saint 
Augustin sur l'àme des bétes, et à établir la doctrine 
des automates par ce plaisant raisonnement que je 
tiens d'une personne qui a la méme maniére de pen- 
ser que lui: Ou les bétes sont de pures macbines et 
n'ont pas une àme sensitive, ou il faut convenir 
qu'elles sont libres tout ainsi que l'homme; car les 
mouvements de cette àme ne sont pas conirainis, 
mais volontaires ; or, il ne faut pas convenir que les 
bétes sont libres tout ainsi que. l'homme; donc les 
bétes sont de pures machines, et n'ont pas une àme 
sensitive. 

Cela, aprés tout, vaudrait bien mieux que d'impo- 
ser à s&aint Augustin, en faisant entendre que ce Pére 
compare les brebis qui rentrent dans la bergerie aux 
hérétiques 1nal convertis, qui malgré eux fréquenteat 
les églises matérielles des catholiques. La bergerie 
de Jésus-Christ, selon saint Augustin, n'est elle pas la 
profession sincére de la vraie foi, oü ]a vexation con- 
duit souvent les plus obstinés, en leur faisant craindre 
de ne pas souffrir pour la justice? Ce Pére, loin d'iguo- 
rer que la conversion dépend essentiellement et to- 
talement du consentement, a-t-il rien omis pour faire 
comprendre que l'entrée dans la bergerie de Jésus- 
Christ n'était rien autre chose que ce consentement ? 
Mais M. Bayle ne concoit que ce qu'il veut concevoir, 
et quand une comparaison qui cloche lui plaira, elle 
clochera impuaément ; si elle ne lui plait pas, une pe- 


ble qui résulte de cette infidéle traduction. Tel es 
80n discours, qui a besoin d'un lecteur patient: J, 
ne dis rien de la méprise assex. étonnante de saint A. 
quatin, lorsqu'il prétend, pour prouver son maricge de 
la charité et de (a persécution , que Sara traitoit Án 
d'une maniere fort dure, daus le méme Lemps qu'ell 


. l'aimait assez tendrement pour vouloir qu'elle pariagiü 


la couche de son mari. Ce n'est pas ainsi que l'Ecrilut 
ajuste ces closes ; elle ne nous parle dela mavaite hv. 
meur de Sara pour Agar quwaprés que celle-ci, a 
voyant euceinte, s'enorgueillit et méprisa l'autre. Cest 
pourtant à ce sujet que M. Bayle se vante dans sm 
Dictionnaire d'avoir bien relancé saint Augustin! 


X. 


Je disais bien quune comparaison clochait quid 
il plaisait à M. Bayle; car il assure du texte suia, 
qui cst plein de preuves fondées sur des exemples, 
que ce souL ces raisonneltes bonnes à débiter dev 
une troupe d'ignorants, incapables de voir en quo vw 
comparaison cloche. Mais écoutons saint Augustin: 
Les bons et les méchants font. et eou[frent soutent ln 
mémes choses , ei ce n'est ni par ce quils font , ni pr 
ce qu'ils souffrent , qu'il (aut juger de ce qu'ils fou, 
:iais par le moli[ qui les fait agir ou souffrir. Pharao 
abattait le peuple de Dieu par. des travauz accablaxs. 
M oise, de son cóié , punissait l'impieté du méme pop 
par des peines trós-sévéres. Les aclions de l'un d à 
l'uutre se ressemblent , mais leure fins étaien! bin d- 
férentes : l'un. était un. tyran. enflé de son. poucoir, d 
l'autre un pére plein de charité, Jézabel fit mourir la 
prophétes, et Elie les faux prophétes (S. Àug., ibid., 
n. 0) ; mais ce qui arma (a main de l'un et del'autt 
n'est pas moins différent que ce qui atlira a mort as 
uns et auz autres....... Dans le méme liere oi wn 
voyons l'apütre saint Paul battu. par les Juifs, vou 
voyons aussi leJui( Sosihéne batiu pour saint Paul pt 
les Grecs: les uus et les autres sont. semblables per lt 


tite disparité, qui ne touchera point au fond de la Qj dehors de l'action , mais ils soni bien différents par t 


comparaison, la fera traiter de ridicule et d'imper- 
tinente 

]l en sera de méme des figures de l'Àncien Testa- 
ment, et Sara ne pourra étre le type des enfants de 


Dieu, ni Agar le type des enfants du monde , de la- 


maniére que l'entend saint Áugustin, parce que les 
enfants de Dieu ne contraigueut point les enfants du 
monde à s'en aller chercher des retraites dans les dé- 
serts, comme Sara contraignit Agar de s'enfuir dans 
un désert; quoique d'ailleurs Agar soutfrante, qui est 
inspirée du ciel de se soumettre à sa maitresse, re- 
présente parfaitement bien un hérétique, que les 
peines temporelles raménent à l'obéissance véritable 
et sincére qu'il doit à l'église. 

Veut-on voir maintenant la plus basse et la plus 
indigne dissimulation qui [ut jamais? M. Bayle se 
donue l'air de faire gráce à saint Auguslin d'une mé- 
prise asses étounante, dit-il, mais qu'il lui impute par 
une imposture bien plus étonnante. Saint. Augustin 
écrit que Sara ayant voulu qu'Agar devint mére en 
sa place, l'amour tendre qu'elle portait alors à sa ser- 
yante était assez fort pour durer encore lorsqu'elle la 
maliraitait, alin de dompter son orgueil : Et utique 
non eam, quam SUPERIUS beneficio suo matrem fecerat, 
crudeliter oderat , sed in. ea superbiam salubriter edo- 
mabat. 

M. Baylea la malice de fermer les yeux sur le texte 
latin, et de s'arréter à la. misérable traduction qui 
confond ce que saint Augustin distingue exactement, 
savoir, le temps oü'Sara voulut qu'Agar devint mére 
en sa place, et letemps oü Sara imaltraitait Agar, afin 
de dompter son orgueil. Ces 0t quam SUPERIUS be- 
neficio suo matrem fecerat , M. Dubois les reud de la 
sorte en francais: -Puisqu'elle l'aimait jusqwà vouloir 
qu Abraham la fit devenir mére. ll supprime le superius ; 
i| ehange le. plus-que-parfait fecerat eu présent. Et 
M. Bayle a l'iusolence ,de mettre sur le compte de 


D 


siolif.... (N. 7). On livre saint Paul à wu geblier por 
lui mettre les fers aux pieds, et saint. Paul lui-ment 
livre l'incesiueux de Corinthe à Satan, dont la crunt 
est bien autre que celle des geóliers les plus barbara; 
mais il ne livre cet homme à Satan qw'afin que sa char 
étant mortifiée , son àme [üt sauvée.... (Nbid.). Quad 
le méme saint Paul lira. Philétus et Hyméneus a 
tan, pour leur apprendre à .xe. pas blasphémer, il w 
cherchait pas à rendre le mal pour le mal , mais il , 
geaii que c'était un bien que de guérir un mal (Ibit.) 

M. Bayle, en répondant à ce texte, poursui toe 
jours le fantóme qu'il s'est formé. 1l a dans l'egpfi 
et il suppose que saint Augustin se met en peine e 
prouver la justice des lois portées contre les berel- 
ques et le droit qu'on a de les chàtier, el il ne doute 
pas que tel ne soit le raisonnement du saint docietr: 
Moise, Elie, saint Paul, ont procédé par la voie d& 
chàtunents à la correction de l'erreur et del'mpiétt, 
et leur conduite était juste et légitime; donc le 
priuces catholiques peuvent justement et légitme- 
ment procéder par la voie des chátimenis à h cor 
recüon de l'erreur et de l'impiété. Mais M. Bri 
est à cent lieues du point. qui est discuté entre sal 
Augustin et Vincent le rogatiste. Le voici, il est e 
cessaire de l'inculquer. 

Les catholiques maltraités par les donauisles ol- 
üenuent de l'empereur Honorius des rescris q? 
condamneut à de griéves peines ceux qui demeure 
ront attachés au parti de Donat : n'est-ce. point ? 
user de représailles? N'estrce point rendre le Jal 
pour le mai? N'est-«ce point se venger et payer de 
effes de haine par d'autres semblables? Cel et 
question est présenté si clairement de dix lign's 
dix lignes dans la lettre de saint Augustin à Vincett 
le rogatiste, que le faire disparaitre et Je changer o! 
un commentaire sophistique plutót que pbilosophiqus 
c'est insulter à la crédulité du monde. 
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L enuroit que nous examinons n'atteint pas le but À rendant le nom odieux de persécuteurs, s'approprier 


de la controverse telle que M. Bayle l'a faussement 
imaginée; ce n'est pas merveilles. Mais qu'on la 
concoive tclle que je viens de l'exposer , il en est la 
décision évidente et naturelle. Le saint docteur dit 
que l'Eglise, étant la mére véritable et légitime, ne 
rend pas le mal pour le mal, lors méme qu'elle fait 
sentir un Lraitement rude et amer, mais que plutót 
elle apporte le bien salutaire de la correction en 
bannissant un aussi grand mal que le péché, non par 
une envie de nuire qui vient de la haine, mais par 
un désir de procurer la guérison, lequel vient de 
l'amour. Quidquid ergo facit vera et legitima mater, 
eliamsi asperum amarumque sentiatur, non malum pro 
malo reddit , sed. bonum discipline , expellendo ma- 
lum iniquitatis , apponit , non odio nocendi , sed dilec- 
tione sanandi (S. Aug., ibid., n. 6). Suivent les pa- 
roles que j'ai rapportées ci-dessus , et que M. Dayle 
entreprend de réfuter dans cet article. On voit que 
les donatistes persécuteurs des catholiques y sont 
comparés à Pharaon,, qui abattait et. consumait le 
peuple de Dieu par des travaux accablants ; à Jésa- 

l, qui fit mourir les prophétes; aux Juifs, qui bat- 
tirent saint Paul; et les catholiques solliciteurs ou 
exécuteurs des édits portés contre les donatistes sent 
compares à Moise , qui punissait l'iniquité du peuple 
de Dieu par des peires trés-sévéres; à Elie , qui fai- 
. Soit mourir les faux prophétes; à saint Paul , qui 
livrait l'incestueux de Corinthe au démon. Oà en 
est maintenant M. Bayle avec ses remarques, qui 
démontent les comparaisons et les arguments de. saint 
Augustin ? 

Quand je le vois conclure des textes du saint doc- 
teur que le motif de charité change la nature de 
toute action , et que de mauvaise qu'elle serait en 
elle-méme il la rendrait bonne ; quand je le vois dé- 
duire de là les plus grandes horreurs en matiére de 
morale, comme $i saint Augustin en avait établi 
l'affreux principe, et s'exprimer en méme temps de 
la sorte : On découvre l'illusion du bon saint Augus- 
tin, je suis tenté de dire, non pas on découvre l'illu- 
sien d'un commentateur présomptuoux et peu éclairé, 
mais on découvre la fourberie d'un écrivain mal- 
honnéte hoinme. Car la malignité commande ici tous 
les écarts de M. Bayle, et son bel esprit détruit évi- 
demment l'opinion de $a probité et de sa bonne foi. 


XI. 


Réussira-t-il à nous faire apercevoir les choses 
étranges qu'il feint de découvrir dans ces paroles 
(S. Aug., ibid., n. 8): Si c'était toujours un mérite 
que d'étre perséculé , Jésus-Christ se serait contenté de 
dire: Heureux ceux qui souffrent persécution , ei il 
n'aurait pas ajouté pour la justice (Matth. v, 10). De 
méme, si C'était loujours un mal que de persécuter, Da- 
vid n'aurait pas di! : Je persécutais ceux qui calom- 
nient secrétement leur prochain (Psal. c, 5). J'ai 
peine à croire ce que je vois, s'écrie M. Bayle. Hé! 
quoi donc, s'il vous plait? C'est que saint Augustin se 
zerve si mal des passages de l'Ecriture. Ce mal est-il 
un monstre daus l'endroit que nous avons devant 
les yeux ? Oui et non, car c'est une chimére, et l'en- 
thousiasme de M. Bayle doit faire rire. 3l parle en 
homme désorienté et qui est en pays perdu. Tàchons 
de le remettre dans le droit chemin. 

Les donatistes , protégés par Julien l'Apostat, et 
ensuite soutenus par les tyrans Firme et Gildon, qui 
s'emparérent de l'Afrique sous l'empire d'Hlonorius, 
avaient fort maltraité les catholiques, lesquels 
avaient coutume de se consoler sur ce que l'Eeriture 
sainte représente souvent |a persécution comme un 
bien pour ceux qui la souffrent, et comme un mal 
pour ceux qui en sont les auteurs. Les choses ayant 
changé, et Honorius, aprés avoir rétahli ses affaires 
ct exterminé les tyrans, faisant publier et exécuter 
de sévéres édits contre les donatistes, ces seclaires 
youlurent imiter le langage des catholiques , et leur 


le mérite de gens persécutés. 

ll faut envisager ces circonstances et se représen- 
ler cette. situation de l'Eglise d'Afrique, pour bien 
comprendre le passage dont il s'agit. Les donatistes 
(S. August. , epist. &&, alias 165, cap. À, n. 7 
croyaient avoir autant de raison qu'en avaient eu les 
catholiques de se glorifler d'étre persécutés et de 
blámer leurs persécuteurs. C'était nier équivalem- 
ment que le vrai mérite des persécutions dépendtt 
de ce qu'on les souffre pour la justice, et qu'il y eüt 
en quelque genre que ce füt de bons persécuteurs. 
Pour s'accommoder au langage de l'Ecriture, saint 
Augustin prend ici le mot persécuteur en bonne part, 
quoiqu'il blàme ailleurs cet usage. M. Bayle le reléve 
dans la suite à ce sujet, et l'accuse de tomber en 
contradiction. Cela n'est pas de conséquence. 

Àu regard de l'endroit qui nous occupe mainte- 
nant, la. grande objection du commentateur est que 
le Psalmiste ne parle point de persécution de reli- 
gion, que saint ÀÁugustin, par conséquent, le cite mal 


à propos, et que ce Pére est insupportable de ne 


point distinguer la persécution de religion des autres 
persécutions. Pourquoi l'aurait-i! distinguée, et se 
Serait-il fait un scrupule d'appliquer lé passage du 
Psalmiste à toute sorte de persécution, puisque les 
donatistes se faisaient honneur en général, et sans 


rien spécifler, d'étre persécutés, puisqu'aucun des 


C 


D 


divers partis de cette secte n'était tolérant , ct ne 
S'avisait de disputer aux princes catholiques le droit 
de punir comme un crime la ptofession de l'erreur 
en matiére de religion; puisque les rogatistes, qui 
étaient les plus modérés des sectateurs de Donat, 
aprés avoir crié à l'injustice dans la seule supposition 
qu'on proscrivait en eux la vraie communion de 
l'Eglise de Jésus- Christ, se retranchaient à dire 
qu'en eas qu'ils eussent tort, on violait au moins la 
Charité? 


XII. 


1l n'y a rien de si sutprenant que les réflexions de 
M. Bayle sur les paroles que je vais rapporter. Les 
méchants n'ont jamais cessé de persécuter les bons, ni 
les bons de persécuter les méchanis; mais ceux-ci 
agis, en cela injusiement et pour nuire, et ceuz-là 
charitablement et autant. que la nécessité de corriger le 
demande...... Comme des impies on fait mourir des 
prophétes , des prophétes ont. fáit mourir des impies ; 
comme on a vu les Juifs les [ouets à la main contre 
Jésus-Christ, on a vu Jésus-Christ les [ouets à la main 
contre les Juifs; les hommes ont. livré les apbtres aux 
puissances séculiéres, et. les apütres les hommes aux 
puissances infernales. A quot faut-il. donc prendre 
garde dans tous ces exemples, einon qui des uns ou des 
autres agit pour la vérité, ou pour l'iniquité , pour 
nwire ou pour corriger (S. August. , epist. 95, alias 
48, ad Vinc. Rogatisiam, cap. 2, n. 8)? Ce discours 
est la suite du texte et de la pensée qui précéde. 

L'unique chose que saint Augustin entreprend de 
développer et de faire bien sentir, est que les dona- 
listes avajent lort de se glorifier des souffrances 
qu'ils s'attiraient par leur attacbement à l'erreur, et 
de se persuader que les catholiques se portaient à 
les faire souffrir par un esprit de vengeance et une 
mauvaise volonté: ainsi que peu de temps aupara- 
vant les catholiques se trouvaient heureux d'étre 
maltraités pour la cause de l'Eglise , et attribuaient 
aux donatistes leurs persécuteurs une intention per- 
verse et des sentiments de cruauté. Ridicule et ca- 
lomnieuse imagination de M. Bayle, qui fait penaer 
ici à saint Augustin que, pourvu qu'on fasse leg 
choses en faveur d'une opinion véritable et avec le 
dessein de corriger son prochaip, tout est permis ! 
et cela parce que le commentateur a la malice de 
prétendre que saint Augustin s'étudie à prouver ce 
que le saint docteur ne fait qu'exposer comme un point 
non contesté, savoir, que toute superstition opiniátre 
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crime punissable au tribusal méme des hommes. 

Saint Augustin ne guppose-IHil pas «que les pro- 
phétes, indépendamment de 1a vérité qu'ils pré- 
chaient, e$ de la bonne fn qu'ilg se proposaient , 

étaieny d'ailleurs autorisés de Dieu à faire moarir les 
impies ? Ne suppose-t-il psü que Jésus-Christ, indé- 
pendammenat du sàle de la maison de Dieu qui le 
dévorait, était le maltre du temple e£ avait droit 
d'ea chasser le& profapateura? Ne suppose-t-il. pas 
que. les apótres, indópendamment de leurs plus sain- 
tes vues, agi:ssaient en vertn du pouvoir des clefs qui 
leur avaitét confiées, lorsqu'ils livraient les pécheurs 
,Aux puissances infernales? Le but de saint Augustin 
n'est donc pas de montrer qu'enseigner la vérité, 
avoir droite intention, se proposer pour &n de cor- 
riger e& d'iaatruire, soit un titre pour faire tout ce 
qu'on veut; j| ne songe qu'à confondre la consola- 
lion présomptueuse dont se flaltaient leg dorbiistes 
justement chátiés par l'empereur, en leur représen- 
(apt. qu'en n'a pes droit de se glorifier des persécu- 
tione, ni de condamner ses persécuteurs, quand on 
p'a poini de son eóté la vérité ni ]a tharité. Quelque 
évidente que soit cette maxime, les donatistes la 
contredisaient par leur conduite. 

M. Bayle eet admirable, il ne peut concevolr que 
saint Augustin inculque à des hommes aveuglés ot 
obstinés ce qui est clair, ee dont personne ne doute, 
et il concoit que le saint docteur s'attaehe à persua- 
der ce qui est manifestement faux, ce que tout le 
monde nie. Mais e'est assurément lui seul qui préte à 
saint Augustin le prineipe dátestable de morale dont 
il se platt à déduire les horribles eonséquences pour 
rendre odieux ce saint Pére: semblable à ces indi- 
gnes olficiers de justice, qui, saisissant les papiers 
d'un hennáte homme, y fourrent de quoi lui faire 
son peocés. Fea M. dela Motte-Houdart a mis un 
rait digne de lui dans la réfutation qu'il fit d'un ju- 
gement critique oà M. Bayle l'avait fort maltraité. 


SUPPLEMENTUM AD OPERA 8. AUGUSTINI. 
qui s'élàóre contre le véritablo eulte de Dieu est un A 
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XIV. 


Je seral aussi suecinct que M. Dayle sur ce quisuit. 
Comme il se peut faire que parmi céuz d'entre les chré- 
tiens qui se sont. laisaó. séduire et entralner dans l'er- 
reur par de: méchants, il. y ait dos brebis de Jésus- 
Christ qui, tout égarées qu'elles sont, doivent tót ou tard 
f'entrer dans [a bergerie, c'est pour ceta qu'on tempére 
la sévérité dont on use à leur égard , et qu'on garde 
toute la douseur et. toute la. modération possible dans 
les pertes et les bannissements qu'on est obligé de leur 
faire souffrir, pour les faire rentrer en eux-mames (S. 
August., ibid., n. 10). Cette traduction n'est pas fl- 
déle, et i! semble que M. Bayle ait donné le mot à 
M. Dubois pour latourner d'une maniére qui servit à 
eonfondre $aint Augustín, comme nous le verrons à 
l'article solvant. Il suffit de remarquer présentement 
que M. Bayle ne retrouve point son étoile qu'il a 
perdue. 1l croit toujours que saint Augustin fait l'a- 
pologie des lois impériales qul proscrivaient la secte 
des donatistes , four écarter le reproche d'injustice, 
au lieu que le saint docteur prétend seulement faire 
vóir qu'elles sont uu cehátiment paternel et pleio de 


bonté. 
XY. 


Voici un. endroit oà les ócarts du commentateur 
paraissent dans tout leur jour. Salnt Augustin con- 
tinue de la sorte : J/ n'y a personne parmi nous , non 
plus que parmi vous (donatistes), qui n'approure les 
lois des empereurs contre les sacrifices des paiena. Ce- 
pendant celles-(à portent des peines bien plus séveres, 
et punissent de mort ceux qui commeltent ces impiétés, 
au lieu que dams celles qu'on a faites contre vous, on 
a songé à vous tirer de l'erreur, plutót qu'à punir votre 
crime (S. August, , ibid.). M. Bayle s'embarrasse ici 
de gaieié de cour. 71 serait difficile de compter, dit- 
il, teutes les fautes de jugement que l'on découere dans 
ces paroles. ()ue ne faisait-il l'énumération de tous ies 
traits de mauvaise foi qu'il tui a fallu imaginer et 


Aprés avoir démontré que ce censeur l'avait attaqué (* mettre en cuvre pour servir de fondements à ces 


injustement et avec mauvaise foi, il conclut par ces 


paroles: M. Bayle en rougira selon la meture de sa' 


probité. Je fais mention de ce mot, parce qu'il me 
revient maintenant à la mémoire, car il serait placé 
partout silleurs aussi bien qu'ici. 


XII. 


Un grend sujet de honte pour le commentateur egt 
d'avoir pris de travers presque toutes les phrases 
dont est. composée la lettre à Vincent le rogatiste, 
et de w'étre pas méme bien entré dans le sens de ce 
qu'il y a de plus clair, comme sont ces termes: Mais, 
dites-vous , on ne irouve point dans l'Evangile ni dans 
lea écris des apÓtres, qu'ils aient jamais eu recoursaux 
rois de [a terre centre les ennemis de l'Eglise. 1l est 
erai. Mais c'est parce que cette prophétie, « Ecoutez , 
rois de la terre, instruisez-vous, vous qui jugez les 
peuples, et servez le Seigneur avec crainte, » n'é(ait 
pas accemplie (S. August., ibid. , cap. 5, n. 9)." 

]l est évident que l'accomplissement de cette pro- 
phétie est la conversion des potentats au christia- 
nisme, en conséquence de laquelle , devenus enfants 
de l'Bglíse, ils sont obligés de la protéger. Ainsi la 
pensée de saint Augustin est que les rois de la terre 
n'étant pas chrétiens , nulle puissance séculiére , à 
qui seuleil appartient de punir de peines temporelles 
les erimes qui blessent la religion, n'était favorable 
au christianisme; et la réponse du saint docteur ne 
doit point faire entendre que la force, mais que le 
pouvoir légitime d'user de contrainte en sévissant 
eur les biens et sur les corps , manquait à la répu- 
blique chrétienne du temps des apÓtres. Cet endroit 
de saint Augustin n'est donc pas ni à peu pris , ni à 
beaueoup prós la. méme chose que ce que M. Dayle 
fait dire aux canonistes, que Si les premiers chré- 
tiens n'ont. pas. pris les armes contre les patens, c'est 
qu'ils étaient trop faibles. 


fautes prétendues ! I1 aurait trouvé un nombre égal 
de fautes de jugement, dont lui-néme, et non pas 
saint Augustin , est véritablement coupable. 

1. M. Bayle a connu évidemment par ce. passage 
que ee n'était point une question controversée entre 
les eatholiques et les donatistes, entre saint Augus- 
tin et Vincent le rogatiste, si les puissances établies 
de Dieu pouvaient avec justice défendre à leurs su- 
jets tout culte que la véritable religion réprouve, et 
ordonner des peines aíflictives contre les réfrac- 
taires. Ce serait un point trop singulier, que parmi 
les sectateurs de Donat on eüt accordé aux einpe- 
reurs le droit de punir l'idolàtrie, et qu'on leur eüt 
disputé le droit de punir l'hérésie, Et en ce cas saint 
Augustin aurait raisenné ainsi : On a droit de punir 
l'idolátrie; donc on a droit de punir l'hérésie; son 
attention ne se serait point bornée à comparer le plus 
e! le moins de sévérité qu'on exerce contre l'une et 
I'nutre. Cela est démonstratif, sensible, et M. Bayle, 
qui le voit et qui le aent, ne laisse pas de peindre 
saint Augustin tout occupé à entasser preuves sut 
preuves, pour établir, en répondant aux donatistes, 
ce que visiblement ils ne songeaient pas à lui con- 
tester. En quoi il est difficile de décider si le com- 
montateur manque plus de jugement que de bonne 
0 


9. M. Bayle est en peine de ce que deviendra cette 
marque distinctive des méchants persécuteurs don- 
née par saint Augustin (Num. 8), qu'ils en veulent à 
la vie, qu'ils ne prennent point garde à ce qu'ils cou- 
pent, et cette autre marque distinctive des bons per- 
Sécuteurs, qu'ils ne veulent que guérir, qu'ils n'en 
veulent qu'à la gangràne. ll est, dis-je, en peine de ce 

ue deviendront ces marques de discernemeut , si les 
ons perséculeurs , les persécuteurs approuvés de saint 
Auguslin et de tout le corps des chrétiens, font mourir 
sags rémission les sectateurg du. gentilisme. Et moi je 
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suis en peine de co que deviendra la prétention de A méme rapporte dans oette lettre, stvoir, que les lois 


M. Bayle, que cos marques distinetives sont alléguéeg 

r Seint Augustin , pour persuader aux donatistes 
a justice de la persóeution qu'ils souffrent, puisque 
les persécuteursapprouvés des donatistes máme ausal 
bien que de saint Augustin font mourir sans rémission 
[es sectateure du genitlisme. 

Je suis sür que le commentateur ne pourrait me 
rendre un aussi bon compte de sa prétention , que 
je vais lui en. rendre des marques distinetives qui 
l'inquiétent. N'est-ce pas un soin superflu? M. Bayle 
a-t-il ignoré un moment que ne point proportionner 
le suppliee au forfait, condamuer à la mort sans au- 
cune cause légitime, et non pas précisément eondam- 
ner à la mort, est ce qu'on appelle en vouloir à la 
vie, et ne prendre pas garde à ee que l'on coupe? 
Que ceux qui ne veuleat que guérir, qui n'en veulent 
qu'à la gangréne sans changer d'intention et de des- 
sein, sont souvent obligós de donner deg arróts de 
mort pour empéeher la contagion du mauvais exem- 
ple: il eat aisé d'eutendre M. Bayle. Saint Augustin 
ne manquerait pas de jugement, et sa distinetion des 
méchants et des bons persécuteurs serait raison- 
nable , quoiqu'il voulüt que la peine de mort fàt quel- 

uefois oedonnée par les bons perséculeurs, si ce 

ére, content qu'on exterminát les voleurs et les bri- 
gands, consentait à laisser les impies vivre en repos 
et se multiplier impunément. Maia que le commcen- 
tateur ne e'exprimait-il rondement ? Qu'avait-il be- 
soin d'ajouter ici la mauvaise foi au mépris insolent 
qu'il fait d'un des plus grands docieurs de l'Eglise , 
et d'entortjller && pensée pour ae donner le faux re- 
lief d'avoir plue de sens que saint Angustin? 

8. Une autre faute de jugemoot que M. Bayle re- 
proche à sajat Áugustin a pourfondement la traduc- 
tion infidéle que M. Dubojs nous a donnée de ces 
paroles qui font la matiére de l'article précédent : 
Sed plane ín eis qui sub nomine Chrisii errant, seducti 
« perversis, ne forie oves Christi sint. errantes, et ad 


niagis sansueiudo. servatur , ut caercitione egeiliorum 
atque dammorum, admoneaniur considerare quid quare 
patiantur. Selon saint. Augustin, la raison pour la- 
quelle on tempére la sévérité et ou garde toute 1a 
modérauüon possible à f'égard des bérétiques, n'est 
pas, comme M. Dubois l'exprime dane sa traduction, 
qu'il se peut faire que pwmi eeux. d'entre les chré- 
tiens qui se sonl laissé séduire il y ait des prédes- 
tinés ; meis €'est qu'il se peut faire qu'il y ait des 

rédeslipés qui doivent 6ire ramegés à j'unité de 
"Eglise catholique de cette maniére e& por la voie de 
cette sévérité modérée : E£ ed gregem TAIATBA revo. 
canda sint. M. Dubois avait peut-ótre quelque intérét 
h ne pas faire dire à saint Auguetin que des prédes- 
tinés duseeni é fe convertis par la crainte des ehári- 
ments; ainsi que M. Bae ce s39aRi homme, ee 
fameux critique, a iei quelque intérét de faire sem- 
blaot de n'entendre pes le latin et de n'étre point en 
état de releverjes infidélités énormes quise trouvent 
dass Ja traduction de M. Dubois. 

Quoi quil en soit,le cons que je viens d'exposer ea 
démontré, non-seulement par le mot (aliter , maig 
eneore par toute la suite du discoure de saint Augus- 
tin. Car euppesons pour un moment que la tradue- 
tion de M. Dubois soit fidéle et exacte, M. Bayle, qui 
l'adopte, est árep bon,lorequ'il se contepte de charger 
le s3i&t docteur de cete étrange conséquence, qu'il 
ne peut y avoir parmi les paiena de cos &mes  pré- 
destinées, de ces brebis que Dieu a données à son 
fils, et qui se rangeront 46t ou tard dans la bergerie: 
d'oà àl s'ensuit encore, comme M. Bayle infére trés- 
bien, Jes ministres de l'Evangile sont et ont tou- 
jours été dispensés de Urswailler à la conversion des 
paiens; ee qui est démenti par tous les monumenta 
qui attestent que nous sommes la postérité des 
paiene, lesquela ont eru àl'Evangüe, et ce qui de 
plus ogt conwaire à un [aH que saint Augustis lui- 


des empereurs contre les idolàtres avsient converti 
un grand nombre de peiens et en convertissaieut 
encore tous les jours. 

C'est trop peu dire, et M. Bayle fait la gráce à 
saint Augustin de lui passer une des plus grandes 
exiravagances, qui est de reisonner de la sorte : 
Messieurs les donatistes, là malice de ceux qui vous 
ont aéduits est grande, un faux zéle pour la gloire 
et le culte de Dieu vous a trompés; votre ignorance 
était coupable à la vérité, mais elle diminue beau« 
coup votre cringe ; done il y a parmi vous des prédes- 
tinés, et non pas parmi ies paiens. Mais si vous 
n'aviez pas été séduits, 8i vous n'avies pas été trom- 
pés, si votre ignorance ne vous rendait pes moing 
coupables , il n'y aurait pas plus de prédestinés parmi 
vous que parmi les paiens. Voilà comment saint 
AÁugustn argumernte , an cas que M. Dubois et M. 
Bayle aient bien pris sa pensée. Croirons-nous que 
le commentateur ait eu honte d'attribuer ouverte- 
ment à un saint Pére cette facon de lier une consé- 
quence avec son prineipe? Non, mille exemples nous 
détromperaient. ll ne rougit poiut de metre sans 
cesse de pareils délires sur le compte des plus res- 
pectables personnages ; e$ pour se donner parmi les 
esprits superliciels de nos libertins le felief de fort 
raisonneur, il croit devoir faire paribr le langage des 
peritesmaisons aux Áugustin, aux Chrysostome, aux 

sile. 

Mais il est ici trep visible que saint Augustin rai- 
sonne bien et qu'il parle ainsi aux donatistes : On en 
use tout autrement avee vous qu'à l'ézard des palens, 
parce que la lumiére de l'Evsngile ayant mis dans la 
deroiére évidence l'absurdité et la folie du paganisme, 
les idolàtres d'aujourd'bai gont plus éínexcusables que 
yOus , qui, sous prétexte de piué , 8v6z éLéó eéduits par 
des hommes pervers, et dont en quelque sorte on 
peut dire ee qne l'Apótre disait des Juifs: Je teur 
rends ce témoignage , qu'ils ont d« séle pour (a loi de 


Qgrégem TALITRR revoconde sint, temperala severitas et C Dieu, mais ce u'est pas. un séle selon (a science ; car, 


ignorant la justice qui vient de Dieu, et eherchant à 
é&ablir la leur, ils ne sont point soumis à celle qui vient 
de Dieu (Rom. x, 2, 5); donc en doit vous corriger 
el vous réprimer avec tous les éógarde et 1es mána- 
gements possibles; ct on doit ramener à l'unité de 
l'Eglise eatholique les prédesünés qui sont parmi 
vous par a voie d'une sévérité modérée; en sorte 
que eo qu'on vous lait paraisse plutót un avertisse- 
ment de quitter l'erreur que Ja punition d'un erime t 
De vobis autem. corripiendis atque coercendis. habita 
ratio est, qua potius admoneremini ab errore discedere, 
quam pro ecelere puniremini. Potest enim fortasse de 
velis dici quod Apoatolus de Juderis, T'estimonium illis 
perhibeo, quia sàleun — Dei haboni, eed non. secundym 
scientiam, ignorantes enim Doi justitiam, pt suam vo- 
lentes constituere, justitiae Dei non eunt eubjeeti (Rom. 
X, 2, $., 8. Aug., sbid., n. 109). 

4. M. Baylo décide tout net que saint Augustin ne 
ssi 6e quil dit, eL que par conséquent c'est un (é- 
moin d siffler, quand on allégue son euterité par rap- 
port à la contrainte qu'on emploie pour ramener leg 
errants. On voit que jusqu'à présent il a pae trop 
bien appuyé sa décision, qui est le but de toute !a 
troisiéme partie de son Commenteire philosephique. 
Hi lautavouet nóanmoins que pour le préseut M. Baylo 
n'injurie de la sorte saint Áugustin que sous condi- 
tien ; e supposé seulement que M. Brueys, excellent 
controversiste, qui est qualifié par le eoromeutateur 
de pauvre homme, ne soit digie de 40wtes les 
huées publiques, parce qu'il a cijé ssint Augastin en 
faveur de la contrainte daus ea réponse aux plaintes 
des protestants. 

ll est à propos a ooserver que M. Bayle, au juge- 
mert de l'auteur de sa Vie, a éerit dans le style de 
Montagne, et que dans ce style les gressiéretés sont 
des Qüuesses. Mais qui met M. Bayle en humeur de 
dire ces jolies choses ? C'est qu'il se ate de téhir 
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M. Brueys en manifeste contradiction avec saint Au- A à des lecteurs qui ne cherchent qu'à s'amuser, et qui, 


gustin. Ce pére, dit-il, approuve la violence et à l'éy 
gard des hérétiques et à l'egard des paiens; mais à 
l'égard de ceux-ci .jusqu'au. dernier supplice, comme 
étant plus éloignés de l'Eglise, au lieu. quil veut par 
cette méme raison que l'on ne. maltraite pas les héré- 
tiques jusqu'à les faire mourir; et au contraire le 
sieur Brueys prétend que l'Eglise ne doit employer que 
l'instruction. envers les paiens, et. qu'elle peut chátier 
les herétiques comme des en(ants rebelles sur qui elle a 
des droits et des. prétentions infiniment plus que sur 
les étrangers et les infidéles; sans compter, ajoute-t-il, 
que les paiens ne se tiennent. éloignés de l'Eglise ,que 
par l'incompréhensibilité de ses dogmes, au lieu que 
les hérétiques le sont par aversion pour elle. 

Les personnes du monde qui lisent M. Bayle pour 
s'amuser, c'est-à-dire superficiellement et sans se 
donner la peine d'approfondir les matiéres qu'il traite, 
lesquelles d'ailleurs ne sont point de leur usage et 
de leur eompétence, ces personnes, dis-je, pourront 
juger par cet endroit si tout leur bon esprit, toute 

ur capacité dans les choses de finance, de juris- 
prudence, et dans mille affaires, les met à portée de 
prononcer sur ce qu'ils lisent et qui leur parait de 
plus clair parmi les ouvrages d'un écrivain aussi arti- 

cieux. Qui ne dirait que la contradiction entre M. 

Brueys et saint Augustin est palpable? Le sentiment 

. Brueys est fidélement exposé, les paroles de 

83int Augustin sont à cet égard exactement rappor- 
au commencement de l'article. 

On ne s'avise pas de remarquer que M. Brueys 
parle des idolátres et des hérétiques sans rapport à 
aucune circonstance particuliére, et. en considérant 
simplement la nature de leur état, qui soumet ceux 
qui ont recu le baptéme à la juridiction de l'Eglise, 
et non pas les autres; et que saint Augustin, au 
contraire, ne parle point des idolátres et des héré- 
tiques en général, mais de tels et de tels qui se trou- 
vaient dans une situation oü la régle établie par M. 
Brueys n'avait point de lieu. En effet, saint. Augustin 
parle des donatistes, et i! distingue parmi eux ceux 
«qui ont été séduits et leurs séducteurs. La sévérité 
modérée dont il veut qu'on use regarde seulement 
les premiers. Il s'en faut bien qu'il ait la méme In- 
dulgence pour les seconds. De plus, ]a raison pour 
laquelle il est d'avis qu 'on ne maltraite pas les bé- 
rétiques qui ont été séduits jusqu'à les faire mourir, 
est l'ignorance et l'illusion d'un faux zéle, qui dimi- 
Due leur crime, et à laquelle M. Bayle, par une 
adroite fourberie, substitue une autre raison sans 
l'aveu et contre la pensée de saint. Augustin, savoir, 
l'éloignement de l'Eglise qui est plus grand dans les 
paiens et moins grand dans les hérétiques. Cette rai- 
80n mettrait de niveau tou$ les hérétiques, tant les 
Séducteurs que ceux qui sont séduits, et tous les ido- 
látres, tapt ceux qui n'auraient jamais entendu parler 
de la religion chrétienne, que ceux qui la connat- 
Waient parfaitement. 

ll faut mieux penser, quand on se méle de fournir 
des pensées à saint Augustin. Les idolàtres dont le 
saint docteur fait mention sont les anciens sujets de 
l'empire romain, qui vivant parmi les chrétiens, 
avaient toujours été investis des lumiéres de l'Evan- 
gile depuis le premier usage de leur raison, et qui 
$'étaient opiniàtrés à retenir le culie superstitieux 
des idolee, dont la vanité leur était démontrée de 
toule part, et qu'il ieur était bien plus aisé de re- 
connaltre qu'à un donatisted'apercevoir son erreur. 
Enün, la peine de mort décernée par les empereurs 
contre les idolátres et approuvée par saint Augustin, 
n'était point encourue par le refus de croire en Jésus- 
Christ et de se disposer an baptáme, ni par la pro- 
fession publique d'infldélité, mais seulement par 
l'acte extérieur d'un sacrifice offert aux idoles. : 

Ces réflexions sont nécessaires pour découvrir 
par quelle infáme supercherie M. Bayle oppose 
sàipt- Augustin à M. Drueys : elles cotteraient trop 


parce qu'ils entendent les affaires du monde et ]a, 
ressorts de la politique, ou parce qu'au premier Coup 
d'eil ils comprennent un mémoire de comptes et ug 
factum , ont la présomption de croire qu'il en est de 
méme des ouvrages oü l'en discute les points de 
religion. C'est sur leurs suffrages que M. Bayle; 
compté; et il paraft qu'il prétendait en imposer aussi sci. 
lementà ce peuple de philosophes, qui se donnent pour 
tels, paree qu'ils ont lu quelques livres de philosophie, 


XVI. 


Le commeniateur déclare 
int : Pour ce qui est de solliciter les. empereurs d) 
faire des lois contre les schismatiques et les hérétiques, 
ou de les [aire exécuter quand elles sont faites, vou 
vous souviendrez de la violence avec laquelle les aura 
donatistes ont poussé le parti des maximianistes,, etc, 
et suriout vous n'oublierez pas que, dans la requéte pa 
oit ils imploraient contre nous l'autorité de l'empereur 
Julien, ils disent à ce prince qu'ils connaissaieni por 
un apostat el un idolátre, qu'il n'était touché que de ls 
justice, et que nulle autre chose ne pouvait rien mr 
lui (S. Aug., ibid., cap. 4, n. 19). Cela regarde si 
bien M. Bayle, qu'en ajoutant quelques lignes, qui 
suivent peu aprés, la troisiéme partie du Commen 
taire philosophique parafira évidemment et sans av- 
cune difficulté un tissu d'impostures. Que faut-il 
pour cet effe v? sinen que par 1a lecture de ce tertie 
| soit clair comme e soleif que !a justice des 
peines ordonnées contre les véritables hérétique: 
était un point accordé par les donatistes , et dont il 
n'était nullement question dans la dispute qui s'élers 
entre eux et saint Augustin au sujet des lois impé- 
riales qui proscrivaient leur secte. Et aln que cel 
soit clair comme le soleil, ne suffit-il pas quc Vincent. 
le rogatiste ait écrit ainsi, ou en termes équivalents 
à saint Augustin : Quelque justes que. puissent vous 
sembler les lois que vous aves obtenues de l'empereur 
(C conire nous, parce que vous nous croyes véritablement 
hérétiques, la charié et la. douceur. épiscopale tow 
permeltait-elle de les demander à l'empereur? 

]l n'y a point d'homme de bon sens qui, pour éire 
convaincu que tels étaient à peu prés les termes de 
Ja lettre de Vincent le rogatiste à saint Augustin, 
exige une preuve plus évidente que ces paroles de là 
réponse de saint Augustin à Vineent le rogatiste, qui 
sont à la suite du texte dont il e'agit maintenant: 
S'il ne faut rien demander aux. empereurs, q 
juste qu'il pát étre, pourquoi vos auteurs. demandireai- 
ils à Julien ce qu'ila croyaient. juste? Et on ne doil 
pas craindre qu'en notre faveur le sens de saint Àu- 

ustin se trouve altéré dans !a traduction de M. Dv- 
is, comme en faveur de M. Bayle : Si nikil justum 
ab imperatore petendum est, cur a Juliano petilum &i 
quod justum um est? 

Ces paroles me donnent occasion de citer un trail 
de logique pour figurer avec celui que M. Bayle em- 

D Poie :il pare volontiers son discours des tertes de 
'école. Pour détruire l'avantage que tire saint Àt- 
gustin des accusations intentées contre les catholiques 
por les donatistes devant le tribunal des empereurs, 
e commentateur dit que ce Pére argumente a dici 
simpliciter ad dicium secundum quid, Ce reproche es 
uniquement fondé sur ce que M. Bayle argumenle 
lui-méme de [i supponente. Le saint docteur, à 
son avis, confond les accusations pour des crime 
avec les peines infligées pour des opinions. 
Cela suppose, 1* que saint Augustin n'objecie $0 
donatistes que d'avoir intentó des accusations pour 
crimes, et non pas d'avoir vexó et tourmen 
leurs adversaires pour des opinions. M. Bayle * 
flatte que son lecteur oubliera la. mention expresse 
que fait saint Augustin des excés de cruauté ot les 
onatiSles se portérent et contre les maximianistes 
etcontreles rogatistes, parce qu'ils ne se confor- 
majent pas en toutes choses à leurs sentiments : Ili 
. tdi: 


que ceci ne le regarde 


w- 
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quidem a quibus vos separastis, acerrimi fuerunt, et A. ne viole point Ia charité ; et ainsi le sophisme qu'on 


contra vos, guantum audire potuimus, et contra Mazi- 
smianistas; quod gestorum etiam certis documentis pro- 
banus. 

Cela suppose, 9* que les donatistes estimaient justes 
les accusations pour des crimes, et injustes les peines 
qui sont infligées pour des epinions en matiére de 
foi; ce qui est la chimére sur laquelle M. Bayle a 
bàti toutela troisiéme partie de son Commentaire 
philosophique, et que saint Augustin détruit.en cet 
endroit avee Ja derniére évidence. Le commentateur 
ne taxe le saint docteur sur ce point qued'une chicane 
irs apparente : en quoi il montre qu'il se défie en 
quelque sorte du succés de sa supercherie ; aussi bien 
que lorsqu'il feint ne pas trop savoir s'il doit avoir de 
la peine ou non à appeler petits artifices derhétorique 
et sophistiquerie, ce que dit saint Augustin , Que les 
donatistes, en donnant à Julien les éloges qu'i/s lui 
donuaient, ou menlaient d'une facon infüme, ou 
reconnaissaient que l'idolátrie élait une chose juste. 

N'en déplaise à M. Bayle, cela n'est pas si petit et 
ne sent rien moins que la chicane, Le nom de Julien. 
l'Apostat. était devenu à juste titre si odieux à tous 
les chrétiens , qu'il ne leur était pas permis de 
mettre à part son idolàtrie, pour lui dire dans un 
acte. publie qu'il n'était touché que de la justice; 
comme il n'aurait pas été permis aux catholiques 
d'Augletlerre de mettre à part le schisme de llenri 
Viii, pour lui faire un pareil compliment. Charles l1 
est mal choisi pour étre comparé à Julien i'Apostat. 
Un prince qui, par le malbeur de sa naissance est ido- 
làtre ou hérétique, est d'une autre considération qu'un 
déserteur de la foi. 

Oü M. Bayle va-t-il chercher ses paralléles? il 
compare l'éloge que les donatistes firent de Julien 
l'Apostat avec les louanges que saint Grégoire a 
données à l'empereur Phocas età la reiue Brunch ut. 
]l a beaucoup maltraité à ce sujet, dans son Diction- 
naire historique et critique, ce saint et grand pape, 


appelle petitio principii disparatt : car l'objection des 
donatistes était que, supposé méme qu'ils fussent 
véritablement schismatiques et hérétiques, on ne 
devait pas les forcer, parce que si on ne commettait 
aucune injustice, du moins on violait la charité. 
Pourquoi M. Dayle les veut-t-il faire tolérants en 
dépit d'eux-mémes ? 

e ne doute pourtant pas que s'il eüt vécude leur 
temps, il neles cüt acquisau to'érantisme, quelque éloi- 
gnés qu'ils en fussent. Que lecommentateur parleà des 
schismatiques et à des hérétiques, il leur démontre 
gans difficulté que chaque secte a le droit de con- 
traindre, ou qu'aucune ne doit l'avoir. Mais qu'il s'a- 
dresse à des catholiques qui soient instruits de leur 
catéchisme, ils se riront de son argument, qui est 
fondé sur la prétendue impossibilité oü sont les di- 
vers partis de se convaincre mutucllement, comme 
$i Dieu n'avait donné à sa véritable Eglise aucun 
autre moyen que la discussion du fond des contro- 
verses pour se faire évidemment reconnaitre! 

Le dogme calviniste de l'esprit particulier est d'a- 
bord le point fixe oi M. Bayle établit son lecteur; de 
là il le conduit à l'égalité et à l'indifférence des reli- 
gions sous le nom de tolérantisme ; il l'approche du 
pyrronisme, ct le met à deux doigts de l'irréligion. 
Mais ne nous écartons pas de saint Augustin, qui 
continue de la sorte. 


XVIII. 


Nous pouvons vous produire non-seulement des par- 
liculiers, mais des villes entiéres, qui de denatistes 
qu'elles étaient autrefois, sont présentement catholiques 
et détestent le crime diabolique de leur ancienne sépa- 
ralion, el qui ne seraient point catholiques sans ces lois 
à qui vous en voulez (S. Aug., ibid.). M. Bayle trouve 
ce raisonnement indigne d'étre réfuté ; il aurait honte 
d'en montrer au long le faible; saint Augustin lui 
fait piüé. Les catholiques de France, qui pensaient de 


sans se croire obligé de prouver que l'empereur C /a méme maniére que saint Augustin, avaient, dit-il, 


Phocas et la reine Brunehaut étaient connus de saint 
Grégoire pour aussi méchants qu'ils étaient, quand 
il leur donnait ces louanges ; et il trouve mauvais 
que saint Augustin blàme l'indigne compliment dont 
les donatistes flattaient un abominable apostat! Mais 
ce critique a pour maxime de ne ménager en rien les 
Saints el de tout excuser dans les impies , de rabais- 
ser ce qu! y a de plus baut et de relever ce qu'il y 
ade plus bas dans l'estime des hommes. Son sys- 
Léme est de rétablir l'égalité partout, et principale- 
ment entre les religions : ce qui est la (in qu'il se propose 
dans les réflexions qu'il fait sur les paroles suivantes. 


XVII. 


Vousvoyez bien présentement, je m'assure, qu'il ne [aut 
pas regarder si l'on force, mais a quoi l'on force, c'est-à- 
dire, si c'est au bienou au mal; cen'est pasque personne de- 
vienne bon por force, mais la crainte de ce qu'on ne veut 
point souffrir fait ouvrir [es yeux àla vérité (S. Augusi., 
ibid., cap. 5). Comme M. Bayle prend toujours de 
travers la pensée de saint Augustin, parce qu'il ne 
veut point apercevoir le véritable but du saint doc- 
teur, il le fait raisonner de la sorte : On ne fait mal 
quand on force que quand on force ceux qui étaient 
dans la vérité à passer dans l'erreur; or nous n'avons 

as forcé ceux qui étaient dans la vérité à passer dans 
'erreur, car nous, qui sommes orthodoxes, vous 
avons forcés, vous qui 6tes schismatiques ou héré- 
tiques, à passer dans notre parti ; donc nous n'avons 
pas mal fait. 

M. Bayle se souvient de sa logique pour dire que 
c'est là le sophisme qu'on appelle petitio. principii, 
et il no s'en souvient pas pour voir que lui-méme 
argumente encore ici de falso supponente. En etfet, 
saint Augustin ne songe point à prouver qu'on ne 
fait point mal, ou qu'on ne fait point une injustice , 
quand on force les hérétiques, mais seulement qu'on 


la vue bien courte, puisqu'ils ne s'apercevaient pas 
qu'ils raisonnaient sur ce principe, que tout ce dont les 
succés sont heureux est juste; d'oà 1| s'ensuivra que la 
religion de Mahomet et sa contraire sont justes, et 
qu'un catholique romain devra convenir que les lois 
d' Edouard et de la reine Elisabeth étaient aussi justes 
Tue celles de la reine Marie , et qu'ainsi, l'utilité étant 

seule régle de la justice, les choses les plus diamé- 
tralement opposées sont. justes. également. Les beaux 
esprits de la trempe de M. Bayle n'ont pas la vue 
courte, mais ils vorent quelquefois au delà de l'ob- 
jet, €t ils sont sujets à des égarements si étranges , 
qu'ils se représentent le bou sens des autres revélu 
des couleurs de l'extravagance, pourvu toutefois 
qu'ils soient beaux esprits et bonnes gens tout en- 
temble, et que la malice n'ait point de part dans leur 
alt. 

Les conséquences absurdes que M. Bayle tire à 
foison et trés-bien des paroles de saint Auguslin 
prises à contresens , ne l'ayant point fait douter un 
moment s'il saisissait au juste 1a pensée du saint 
docteur , elles marquent dans le commentateur ou 


. une extréme méchanceté , ou une ivresse d'esprit in- 


concevable. Saint Augustin expose les fruits mer- 
veilleux qu'on recueille de l'exécution des lois impé- 
riales qui défendent sous de grióves peines aux 
donaiistes leurs assemblées particuliéres, dans la 
seule vue de faire sentir combien ces lois leur étaient 
utiles, et combien ils avaient tori de se plaindre 
qu'on ne les edt point traités avec charité. Un homme 
sobre et de sens rassis doit-i! voir là ce principe ex- 
travagant, que (out ce dont les succes sont heureux est 
juste? M. Bayle regarde en pitió. l'ingénuité, dit-il, 
que saint Augustin a eue de confesser que ses colléguea 
l'avaient fait revenir de son premier sentiment , en lu 
montrant les utilités de a contrainte. . MP 

Peut-on vojr sans indignation la témérité qu'il a 
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d'avancer que ce premier sentiment de saint Augus- 
tim était le méme que le sien, c'est à-dire que le saint 
docteur était d'abord tolérant, mais que les autres 
évéques d'Afrique lui ayant représenté les bons effets 
qu'avalt produits la contrainte, et en ayant conclu 
quelle était juste, ce Pére ne put tenir contre la 
orce de ce raisonnement digne des pelites-maisons, 
et selon M. Bayle tellement proportionné à l'esprit 
de saint Augustin, qu'il l'a entiérement convaincu. 
Le commentateur ne laisse point de soutenir avec 
cela que l'unique voie de se défaire de ses erreurs 
€t de connaitre la vérité en matiére de foi et de 
dogme, c'est l'instruction et la persuasion particu- 
liére, Prétend.il que Dieu ait donné à tous les lioin- 
mes un meilleur esprit qu'à saint Augustin. 


XIX. 


Mals M. Bayle se trompe a r'égard de ce Pére. 
Saint Augustin n'eut besoin d'étre convaincu par ses 
collégues que par rapport à la charité, dont il avait 
peine à conciller l'esprit et les régles avec le dessein 

u'avalent les éváques de recourir à Ja puissance de 
l'empereur el à la sévérité de ses rescrits, pour met- 
. tre fin au schisme de Donat. Une des raisons qui con- 
, tribua le plus à faire changer de sentiment au saint 
docteur, est qu'il congut à la fin que sa prétendue 
charitó qui le portait toujours à ménager les per- 
sonnes des errants , était contraire à la charité qu'il 
devait à Dieu et à Jésus-Christ. Qu'exprime-t-il autre 
chose dans ces paroles : Devais-je empécher qu'on ne 
confisquát ce que vous appelez vos biens, pendant que 
vous proscrives impunément Jésus-Christ ? Qu'on. ne 
vous Ott la liberté d'en disposer pur testament selon le 
droit romain, pendant que, par vos accusations catom-. 
nieuses, vous foulez aux pieds le testament que Dieu 
méme a fait en faveur de nos peres, etc. (S. August., 
ibid., cap. 5, n. 19)? 

Je pardonnerais au commentateur d'appeler cela 
des antitliéses et des pointes que pousse saint Augus- 
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avec art et avec finesse, le sens des textes de saint 
Augustin, et de tourner contre ce Pére les bévues de 
80n traducteur, pour avoir lieu delni attribuer une 
longue suite de raisonnements qui sont tous plus im- 
pertinents les uns que les autres ,et pour le rendre 
responsable d'one multitude de conséquences aussi 
affreuses que ridicules ? 

Cependant, je crois qu'il aurait mieux fait de ne 
pas s'exposer à étre convaincu de tant. d'impostures 
Si hardies et si criantes. Que ne se contentait-il de ce 
mot tout simple : Moi Pierre Bayle, je tiens que saint 
Augustin est un fat! 1 n'aurait dit qu'une sottise, et 
il en débite sans nombre. 


XX. 


Nous voici parvenus à un long texte dont le com- 
mentateur ae fait une ample matiére de triomphe. 
S'il. se trouve des gens qui abusent deces lois que lesem- 
pereurs ont [aites contre vous, e| qui s'en servent pour 
exercer leurs haines particultéres, au lieu des'en servir 
comme d'un insirument de. charité , pour vous tirer de 
l'erreur, nous désapprouvons leur procédé ei mous ie 
portons avec peine. Ce n'est pas que personue puisse 
dire qu'une chose (ui appartient, à moins qu'elle ne soit 
à [wi ou par le droit divin, par lequel tout est aux jus- 
tes , ou par le droit que les hommes ont établi , et qui 
dépend das puissances temporelles; ainsi pous ne san- 
riez appeler vütre ce que vows ne sauriéz prétendre 
comme justes , et que d'ailleurs les lois des empereurs 
vous ótent, et vous ne sauriez par conséquent éire recus 
à dire : Cela est à nous et nous l'avons acquis par notre 
travail, puisqu'il est écrit que les justes profiteront de 
ce que les méchants auront amassé. Cependant , tors- 
qu'à la (aveur de ces lois... om envahit ce que vous possé- 
dez, nous désapprouvons ce procédé, et il nous fait une 
peine extréme. Nous condamnons de la méme sorte tons 
ceux que lavarice plutót que. (a justice porte à vous 
enlever, oy le bien des pauvres, ou les. lieux de vos 


tin, s'il savait les adresser à leur véritable but. Mais ($ assembles, quoique vous ne possédies ni l'un ni l'autre 


M. Bayle voit dans l'énoncé de ce texte qu'il est juste 
de confisquer les biens de ceux qui proscrivent Jé- 
sus-Christ, qu'i] est juste qu'on óte la liberté de 
disposer d'aucune chose par testament à ceux qui 
foulent aux pieds le testament de Dieu. Par quelle 
fascination. voit-il autrement. qu'il ne lit : Devais-je 
empécher qu'on ne confisquát et qu'on n'Ótdl, eic.? Cela 
'veut-il dire: 1l est juste de confisquer et d'óier? 
N'est-il pas clair que le discours de saint Augustin 
suppose et ne tend nullement à prouver la justice des 
lois impériales qui confisquaient les biens des dona- 
tisies, et leur ótaidnt le pouvoir d'en disposer par 
rerament? Lg saint docteur n'affirme-t-il pas unique- 
ment que la dharité ne l'obligeait point à empéchec 
"qu'on ne poriát ces lois? : 
C'est donc fort inutilement que, dans la Lroisiéme 
partie du Commentaire philosophique, M. Bayle est 
ennuyeux à la mort, par la répétition éternelle des 


principes faux ou mal appliqués dontil s'était appuyé p 


dans les deux premiéres parties, pour disputer à l'E.- 
glise , ou plutót à ses protecteurs, Je droit de con- 
traindre les hérétiques. Car, comme je l'ai déjà dit 
lant de fois, ce droit n'étant pas contesté par les 
donaiistes, saint Augustin ne devait pas se mettre en 
peine de l'établir. 

On me dira : Comment voulez-vous donc qne flt 
le commentateur? 1l trouvait saint Augustin en son 
chemin, ne fallait-il pas qu'il repondit d'une facon ou 
d'autre à l'autorité de ce Pére, qu'on alléguait en 
faveur de la contrainte? il n'avait aucun moyen pour 
atürer e! fajre pencher de son cóté le poids d'une 
autorité si respectable, parce qu'elle lui est éóvidem- 
ment contraire. ll devait par conséquent s'efforcer 
de la détruire, eu faisant des pensées du saiut docteur 
une peinture d'autant plus hideuse et plus wéprisa- 
ble, qu'en a coutume d'avoir de son génie une idée 
plus haute et plus magnifique. Quel meilleur parti 


que sous le nom d'église, et qu'il n'y ait que (a vraie 
Eglise de Jésus-Christ qui ait. un véritable droit à ces 
Choses-là (S. August. , ibid., cap. 12, n. 50). Ce pas- 
sage paraft à M. Bayle contenir des paradoxes si 
mystérieux, si odieux et si absurdes, qu'il se croit 
obligé de coter par ordre ses réflexions. 

La premiére regarde les abas auxquels est sujette 
l'exécution des lois qui ordonnent des peines contre 
les hérétiques. Dire qu'on désavoue ces abus est , se- 
lon M. Bayle, une vaine excuse et un méchant remàde 
paltiatif. Pourquoi * Parce que (l'on sait qu'ils sont ia- 
évitables et en tràs-grand nombre. M. Bayle l'assure, 
mais saint Augustin, parjaet de ce qui se passe de son 
temps à l'égard des donatistes, marque que ces abus 
sont si rares, qu'il doute méme s'il y en a. Puisque 
le commentateur 3 négligé de faire des recherches 
qui l'autorisent à décrier la police romaine et les 
soins que se donnait le gouverneur d'Afrique de 
mettre partout le bón erdre, qui empéchera qu'on no 
s'en tienne au témoignage de saint Augustin f 

La seconde réflexion est aérieuse. N'est-ce point 
une chose abowinable, s'écrie M. Bayle, quoique voilée 
d'en. grand air mystérieux, que de dire qua tow est aus 
j*stes par le dreit divin? Et il pousse tes conséquen- 
ces de cette maxime entendue à la lettre jusqu'oü 
elles peuvent aller. Si néanmoins saint Asgustin eit 
été un Nestorius , un Abélard , ou un Calvin , il eàt 
trouvé gráce aux yeux de fotroe critique , qui m'eàt 
rien oublié pour inagigner une interprétation favo- 
rable de ces paroles, ou pour montrer qa'elies n'ex- 
priment point la véritable penséc de saint Augustin. 

j'avoue que j'ai autant d'inclination à justifier ce 
&aint , qne M. Bayle en a à prendre la défense des 
novateurs et des hérésiarques de tous [es eiécles ; 
et il me semble qu'une eonjecture probable, et qu'on 
ne peut pas évidemment réfuter, sufliL pour ne pas 
mettre sur le compte d'un si grand decteur un gali- 
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n'en exigerai pas davantage quand il s'agira de pro- 
noncer sur l'apologie d'un athée ou «(un libertin, 
telle que j'en rencontreral plusieurs dans le Dic- 
tionnaire de M, Bayle. Cela n'est-il pos bien rai- 
sonnable? . 

]l y avait quatre partis parmi les donatistes, s4- 
volr les claudianistes, les priminnistes, les mari- 
miarnistes, les rogatistes. L'erreur et la folie parti- 
culiére de ceux-ci était de s'estimer tous justes et 
exempts de péché. Il ne faut pas aller bien loin pour 
en chercher la preuvo. immédiatement avant le texte 
qui fait la ratiére du présent article, saint Augustin 
reproche à Vincent cette vaine présomption , et il le 
faille là-dessus d'ane maniére fort agréable. Je veus 
demande pardon, dit-il, je me méprends quand je vous 
cite l'ezemple du baptàme con(éré par un ivrogne : je 
ne me sousenals plus que c'est à un rogatiste que j'ai à 
faire, et non pas à un denatiste du commun : el il se 
peut faire que le nombre de vos collàques et méme de 
vos clercs étant aussi petit quil est, il ne s'y rencontre 
pas un seul ivrogne ; sans compter que votre foi est ca- 
(holique, non par l'étendue de votre communion, mais 
par l'observation de tous les préceples aussi bien que de 
tous les sacrements de Jésus-Christ, en sorte que ce ne 
sera qu'en vous seuls quil trouvera de la foi, et qu'en- 
core qu'il m'en doive point trouver sur [a terre, il ne 
laistera point d'en trouver en vous, parce que vous 
n'étes plus de la terre, et que vous n'appartenez plus à 
la terre, mais au ciel, oi vous étes déjà par. avdnce 
(S. August. , ibid., c. 11, n. 49). 

Il] est donc vraisemblable que cette proposition, 
Tout est aux justes par le droit divin, avait été avan- 
cée par Vincent le rogatiste dans sa letire à saint Au- 
gusun, pour prouver que l'empereur n'avait pas 

roit de confisquer les biens de ceux de sa secte, 
Sur quoi , comme saint Augustin attaque toujours ses 
advérsaires par la voie la plus courte, aprés avoir 
démontré fort au long que tous les, donatistes en gé- 
néral sont hers de l'Egl 
ticulier les rogatístes Sur ce quis prétendaient étre 
tous et seuls justes, il leur fait cet argument ad ho- 
minem : Personne ne peut dire qu'une chose lui ap- 
pertienne, à moins qu'elle ne soit à lui, ou par le 
droit divin, par lequel, selon qu'il vous plait de le 
soutenir , tout est aux justes, ou paf le droit que les 
hommes ont établi: or vos biens ne sont pas à vous 
par le droit divin, puisque vous jn'étes pas justes , 
€omme je viens de le faire voir ; ils ne sont pas à vous 
non plus par le droit que les hommes ont établi, puis- 
qu'il vous sont ótés par les lois des empereurs ; donc 
vous ne pouvez pas dire que vos biens vous appar- 
tiennent. . 

Je suis sür que M. Bayle n'a jamais rien dit de sl 
plausible en faveur des héros de l'irréligion. Si quel- 
qu'un en sa place et en son nom se montrait plug 
dilficile à contenter au regard d'un saint Pére, de- 
vrait-il étre écouté? 

La troisiéme, réflexion consiste à faire remarquer 
et sentir là contradition manifeste oà M. Bayle eroit 
Lenir saint Augustin enferré, ei qui se trouve dans 
l'alternative du droit divin et du droit que tes hommes 
ent établi. Car le droit divin qui donne tout aux jus- 
£es détruit le droit que les hommes ont établi sans 
aucun disccriement des justos e! des péchenrs. Mais 
cette contradiction maintenant n'a plus de lieu, et elle 
n'est que dans le sentiment des rogatistes , quí, con- 
86quemment à leurs principes, devaient frejeter le 
droit que les hommes ont établi. 

La quatriéme réflexion est employée à montrer 
que toute loi qui f»it violence à la conscience méme 
la plus fausse est injuste et tyrannique, et on concoit 
qu'il n'importe, selon M. Bayle, que cette conscience 
$0it huguenote, socinienne, déiste, athée, Mais cela 
n'était point venu à la pensée des donatistes; il n'y 
avaif , point de Commentaire philosophique qui leur 
eàt aiguisé l'esprit là-dessus. Veul-on que saint 
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futurs ? 

La cinquióme réflexion concerne l'applieation"que 
fait saint Augustin d'un passage des proverbes. M. 
Bayle ne saurait assez l'admirer, parce que ce Pére 
confond eeux qui donnent dans l'erreur en foit de re- 
ligion avec ceux qui commettent des erimes, parce 
qu'il transporte à ce qu'on appelle orthodoxie ce qui 
West promis qu'à la droiture du cceur et à la houne 
vie, et enfin, parce qu'il ne reconnaft de bonne mo- 


. rale que dans la société orthodoxe. 


Rapprochons les siécles, et mettons vis-à.vis de 
M. Dayle saint Augustin, qui de son cóté est frappé 
d'étonnement de ce qu'un homme s0i-disant chrétien 
retranche sans facon du nombre des crimes tout ce 
qu'on peut commettre eontre Dieu et la religion ; dé- 
bite hardiment que Dieu a donné des marques si 
équivoques pour distinguer la véritable religion, 
qu'avec ja droiture du ecur la plus grande on peut 
la mécennattre et la rejeter; et, enfin, prétend avoir 
l'idée d'une morale saine, quand la religion n'y a 
point de part. 

La sixiéme réflexion est appuyée sur la traduction 
infidéle que M. Dubois fait de ces paroles : Quisquis 
ex occasione hujus legis,.... res vestras proprias cupide 
appetit, displicet nobis. 11 fallait traduire ainsi: Si, à 
la favcur de cette loi, quelqu'un par esprit de cupidité 
demande la confiscation de vos biens , nous désapprou- 
vons ce procédé , et il nous fait .une peine extréme. Ce 
qui déplalt à saint Augustin est que l'avidité et la con. 
voitise des particuliers presse l'effet d'une loi que la 
charité, qui l'a dictée , demande qu'on exécute à la 
derniére extrémité et avec tous les égarde et les mé. 
nagements possibles. Rien n'est mieux, Mais M. Dubois 
traduit ainsi: Lorsqu'à la faveur de, ces lois...... on 
envahit ce que vous possédex, nows désapprouvons ce 
procédé , etc. 

Si le commentateur ne s'était pas uniquement ar- 
rété au texte. de saint Augustin travesti de la sorte 


se, el avoir confondu en par- ($ par M. Dubois, il aurait perdu ce trait enjoué et ba- 


din : Admires [a pitié de saint Augustin : il approuve de 
lout son. ceur que les lois dépouillent un donatiste de 
tout son bien, et il désapprouve le procédé des caioli- 
ques qui s'emparent de ce bien. Cela est assez plaisant : 
blàmer lexétuteur , et louer celui qui ordoune l'exécu- 
tion. Ne voilà-t-il pas un beau secret pour trouver de 
quoi admirer et pla:santer daus saint Augustin, que 
de le confondre avec son intidéle traducteur qui lui 
préte libéralement toute l'impertínence qui surprend 
et qui fait rire? 

Be füt-on jamais douté qu'un liomme qui entend le 
latin os&t faire le procés à saint Augustin au tribunal 
du public sur Ia seule toi de la version fraucaise de 
ses lettres ? Et si quelqu'un en lait capable, eát-on 
jamais deviné que ce dàt étre M. Bayle, ce savant et 
fameux critique? J'ai donc grand sujet de protester 
lei de nullité contre les ris et les mépris qui se sont 
faits , se font, et se feront des sainis Péres grecs ou 
latins par les lecteurs de M. Bayle, qui ne savent point 
ces langues, ou qui négligent de consulter les ori- 
ginaur. 

Dans la septiéme et derniére réflezion, M. Bayle 
passe de la plaisanterie à la mauvaise humeur. Rap- 
portons ses propres termes : Enfin ce qu'il dit (sajpt 
Augustin) que les temples des donatistes et les fonds 
qu'ils avaient faits pour l'entretien de leurs pauvres et 
malades appartenaient à la vraie Église, est si misé- 
rable, que & ne daignerai pas le ré[uter. Apparem- 
ment que M. Bayle aime autant à se fácher qu'à ba- 
diner , puisque le fondement de son indignation ess 
tout de lui ; le commentateur voit-il daus le texte de 
gaint Augustin que les basiliques qui étaient occupées 
par les donatistes eussent été báàties, et que les fon- 
dations dont ils disposaieut pour l'entretien des pau- 
vres et des malades eussent été faites depuis leur 
séparation de l'Eglise catholique? Au cas qu'il en füt 
autrement, n'ótait-ce pas une restitution qu'on les 
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obligeait de faire d'un bien qu'ils avaient enlevé à A lui éternellement, et qui, lorsqu'on racontait une 


l'Eglise catholique? Et au regard des nouveaux bàá- 
timents, établissements, acquisitions, tout cela ne 
sé itrouvait-il pas attacbé à un district dont la seule 
Eglise catholique avait eu auparavant la possession 
légitime et le domaine? Qui ne sait que tout ce qui 
est lió et annexé à un fonds est justement revendi- 
qué par. le maitre de ce fonds? D'ailleurs, tel est le 
raisonnement de saint Augustin: Tout bien qui est 
possédé sous le nom de l'Eglise de Jésus-Christ ap- 
partient à la vraie Eglise de Jésus-Christ ; or les tem- 
ples et les hópitaux des donatistes étaient possédés 
$ous le nom de l'Eglise de Jésus-Christ ; donc les 
temples et les hópitaux des donatistes appartiennent 
à la vraie Eglise de Jésus-Christ. 

M. Bayle prétend qu'il s'ensuit de là que les mos- 
quées des Turcs appartiennent aux elrétiens. ll nous 
apprend là une chose fort curieuse, qui est que les 
mosquées des Turcs sont possédées par eux sous le 
nom de l'Eglise de Jésus-Christ ; il ne trouvera ja- 
mais rien de si plaisant dans saint Augustin. Je ré- 
serve le reste à la controverse générale dans laquelle 
M. Bayle me forcera quelque jour d'entrer. 


XXI. 


Finissons avec M. Bayle tout ce qui concerne la lettre 
à Vincent le rogatiste. (u'a-t-i! à objecter sur ce der- 
nier passage : Mais quoique vous vous plaigniez de ces 
sortes de traitements, vous avez peine à prouver. qu'on 
vous les fasse, et quaud vous le prouveriez, nous ne pou- 
vons pas toujours corriger ni punir ceux dont vous vous 
plaignes, et nous sommes quelquefois obligés de les to- 
lérer (S. Aug., ibid., n. 12). M. Bayle accable ici de 
reproches injurieux les converüsseurs de France. 
Leurs pernicieuses maximes sont, dit-il, toujours pé- 
tries et confites de mouvaites foi, etil faut. croire sur 
$2 parole que ce sont de francs scélérats. Ensuite il 
décrit un beau passage de l'historien Nicétas pour 
faire voir que Louis XIV est si absolu dans son 
royaume et si exactement obéi, que si l'on avait 
voulu empécher tous les excés oü l'on s'eit porté 
. contre les huguenots, on l'aurait fait. N'est-ce point 

là une réfutation de saint Augustin bien complé!e, et 
ne demeure-t-il pas couvert de confusion? 


XXII, 


Le premier texte de lalettre au fomte Boniface, 
que M. Bayle examine, est celui-ci : Quand Nabucho- 
donosor ordonna que quiconque blasphémerait le Dieu 
des Hébreuz, périra t avec toute sa maison, s'il y en 
eut qui, pour avoir méprisé cette loi, en subirent la peine, 
auraient-ils pu dire comme ceuz-ci qu'ils étaient justes, 
et en alléguer pour preuve la persécution qwon leur 

aisait par l'autorité du roi (S. Aug., epist. 105, alias 
0, cap. 2, n. 8). M. Bayle acquiesce à la censure 
ue saint Augustin fait du raisonnement des dona-, 
tistes, il se retranche à condamner au méme temps 
ceux qui les persécutaient : en un mot, le commenta- 
teur se serait dispensé de citer cet endroit, s'il ne lui 
donnait occasion de parler de Nabuchodonosor, 
sans doute pour contredire saint Augustin, lequel dit 
souvent que ce roi de Babylone, en tant qu'il ordonna 
de punir ceux qui blasphémaient le Dieu des Hé- 
breux, fut le type des empereurs chrétiens qui cbátié- 
rent les hérétiques. 

M. Bayle donne une différence entre cet édit de 
Nabuchodonosor et ceux que l'on fait contre les hé- 
rétiques. Cela empéche-t-il que Nabuchodonosor ne 
soit le type des empereurs chrétiens qui ont porté 
des édits en faveur de la religion ? Depuis quand faut- 
il qu'il y ait une parfaite conformité entre la chose 
figurée et le type? On a dà remarquer que M. Bayle 
réduit en argument tout ce que dit saint Augustin, et 
€'est assez sa. maniére à l'égard des autres auteurs 
qu'il censure. 

IH a quelque chose du caractére d'un certain 
homme qui voulait raisonner et qu'on raisonnàt avec 
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histoire, qu'on faisait une description, qu'en expri- 
mait un sentiment, qu'on disait un bon mot, qu'on 
faisait un compliment, qu'on lui demandait des noa- 
velles de sa santé, qu'on lui souhaitait le bonjour 
ou le bonsoir, ne manquait pas de repartir : Qu'est- 
ce que cela prouve? Que concluez-vous de là? 

D'ailleurs, M. Bayle revientencore ici à sa chimàre 
par laquelle il s'imagine que saint Augustin se sert de 
"exemple de Nabucliodonosor eomme d'une raison 
qui justifie et qui assure le droit qu'ont les princes 
chrétiens de faire rendre à l'Eglise l'obéissance qui 
lui est due. Il se trompe ou il veut tromper. 

Dans cette lettre méme à Boniface, il est le plu 
souvent question de montrer qu'on ne viole point la 
charité, et jamais il n'est question de montrer qu'on 
ne péche point contre la justice en implorant le se- 
cours de la puissance séculiére pour extirper les hé- 
résies, Le saint docteur suppose encore partout la 
justice des lois impériales, et ne songe nullement 
à la prouver. 

Il y a néamoins plusieurs endroits qui pourraient 
en apparence favoriser (à prétention de M. Bayle ; 
mais $i l'on y prend garde de prés, ce n'est pas l'é- 
quité de la contrainte ni le droit de contraindre que 
le saint docteur établit, c'est le devoir et l'obligation 
d'user de l'autorité souveraine pour contraindre, que 
ce Pére soutient étre indispensable dans certaines 
circonstances. 

Je m'étonne que le commentateur ait omis un 
texte de cette espéce, qui précéde immédiatement 
celui que nous avons devant les yeux. Saint Augus- 
tin y déclare que les princes chrétiens doivent se 
Bervir de leur puissance pour maintenir le culte de 
Dieu ; car, dit-il, au temps méme des prophétes, l'E- 
criture sainle bláme tous les rois qui m'ont pas proscrit 
ni aboli les usages que contre la loi de Dieu la supers- 
tition avait. introduits parmi le peuple de Dieu; eile 
loue au contraire et élàve au-dessus de tous les aures 
rois ceux qui ont proscrit et aboli ces usages. 

Pourquoi M. Bayle ne se propose-t-il point ees 


paroles en objection ? c'est qu'il n'avait point de ré- 
ponse plausible à y faire. I1 àvait allégué la vocation 


Spéciale et extraordinaire qui autorisa Moise et Elie 
à (rapper de mort ceux qui péchaient contre 1a reli- 
gion; ceite raison n'avait aucun fondement au re- 
gard des rois de Juda et d'[sraél. Le droit de Moise 
et d'Elie, dans les principes de M. Bayle, ne devait 
pas plus avoir été communiqué à ces princes que le 
droit qu'eut saint Pierre d'étendre morts à ses pieds 
Ànanie et Saphire a dà passer à tous les princes 
chrétiens. ll est sage de tirer le rideau sur ce qu'on 
ne peut mettre dans un jour favorable, et d'exposer 
aux yeux plus d'une fois ce qu'on estime propre à 
faire une impression avantageuse. C'est pourquoi 
M. Bayle w'avait garde d'omettre le passage sui- 
vant. 


XXIII. 


D Agar n'a-t-e..e pas été persécutée par Sara? Cepen- 


dant celle qui persécutait était une sainte, et. celle qui 
souffrait persécution était méchante (S. August. , ibid., 
n. 9). Le commentateur a beau faire semblant d'étre 
ennuyé des répétitions de saint Augustin : il ne s'en 
plaint que pour cacher qu'il en est charmé, parce 
qu'elles lui donnent occasion de rappeler en peu de 
ots à l'esprit,de son lecteur ce qu'il eroit avoir pro- 
duit de méilleur contre le sentiment et les raison- 
nements de ce Pére, Car dans le fond il n'est pas 
assez déraisonnable pour trouver mauvais que le 
saint docteur répéte en instruisant le comte Boniface 
ce qu'il eroyait avoir dit de bon en réfutant Vincent 
le rogatiste. 

Toujours la méme illusion, dit impatiemment M. 
Bayle, de comparer la peine que l'on fait souffrir pour 
des crimes de morale avec celle qu'on inflige pour des 
opinions de religion. Les impies qui se sont. érigés ea 
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docteurs de moralé ont-ils donc tant prévalu, que A 


les actions qui blessent la religion, et en particulier 
tout faux cuite, tant celui qui est idolàtre que celui 
qui a pour principe l'hérésie, ne soient plus des cri- 
mes de morale? Je sais bien que dans les livres de 
Spinosa la religion n'est pas mise au nombre des 
verius morales; mais saint Thomas, danssa Seconde- 
Seconde, question 81, article 5, prouve que Dieu 
étant plutót Ja fin que l'objet et la inatiére de la reli- 
gion , il s'ensuit que la religion n'est pas une vertu 
théologale , mais une vertu morale : Cum Deus reli-, 


gionis finis potius sit quam objectum vel materia, con-: 


sequitur hinc religionem non theologicam, sed moralem 
viriutem esse. Et selon la doctrine de cet Ange de 
l'école, la superstition est un crime contre la reli- 

ion, tout faux culte est une superstition, tout calte 


irigé par. une erreur dans ja foi est un faux culte ; 
donc tout culte dirigé par une erreur daus la foi est 


contre la religion, c'est-à-dire contre une vertu mo- 
rale, et par conséquent un crime de morale. 

Revenons à saint Augustin. On lui demande de 
quoi il s'avise de donner tout le tort à Agar et de ca- 
noniaer la conduite de Sara. ll est vrai que l'historien 
$3cré ne désapprouve en rien la mpaftresse, et qu'il 
blàme la servante. Mais la maxime calviniste de ne 
point ajouter à l'Ecriture et de s'en tenir à la pure 
parole de Dieu, est peutátre seulement faite pour 
embarrasser la religion, et non pas pour géner la 
médisance. Le commentateur au moins n'y a aucun 
égard, quand il lui prend envie de dire du mal des 
anciens patriarches. Qu'on balance les témoignages , 
un ange du ciel a parlé contre Agar, Calvin et M. 
Bayleont éerit contre Sara. 

Ce n'est point hors de propos que lecommentateur 
renferme dans cet article ses réflexions sur ce que 
saint Augustin (Ibid., n. 10) dit ensuite du fait de 
Cécilien. Il reproclie au saint docteur de confondre les 
accusalions que l'on intente à un prélat pour ses crimes 
ou pour le défaut de son ordinalion, avec les peines 


ur la liberté de conscience, ils trouvaient bon que 

alvin ftt brüler Servet à Genéve. Le langage des do- 

natistes doit étre modifié de la móme sorte. Ceci nous 
fait entendre le sens des paroles qui suivent. 


XXIV. 


Si les gens de bien ne persécutent jamais personne ; 
et qu'ils ne fassent que souffrir la persécution qu'on 
leur fait , ce n'est donc pas uu. saint ni un homme de 
bien qui parle au psaume xvi , oà il est dit: Je persé- 
cuterai mes ennemis, je les poursuivrai, et les atlein- 
drai, et ne leur donnerai point de relüche que jene les 
aie défaits (S. Aug., ibid. , n. 11). J'accordeà M. Bayle 
que David ne parle ici que d'exploits guerriers, et 
d'une vietoire remportée par le peuple de Dieu sur 
ses ennemis. Je conviens que l'application qu'ep fait 
saint Augustin est fausse, qu'il n'y a personne qui ne 
Sen moque et ne murmure de voir l'Ecriture si peu ju- 
dicieusement appliquée ; pourvu toutefois que les do- 
natistes aient été de vrais tolérants. Mais s'ils don- 


B uaient. les exiis, les emprisonnements et les autres 


chátiments en tant qu'ordonnés ou procurés, comme 
la marqueet la devise du mauvais parti, en tant que 
soufferts, comme la marque etla devise du bon parti, 
ainsi que, par exemple, nous voyons faire aujour- 
d'hui pour surprendre la faveur de la multitude, qui 
est enneinie des voies de fait, et que la compassion 
rend crédule sur l'ínjustice de ceux qui fout souffrir, 
et l'innocence de ceux qui souffrent, saint Augustin 
ne pouvait inieux choisir ni appliquer le passage de 
l'Ecriture, et il n'y a personne qui ne se moque de la 
critique du commentalteur. 

C'est la généralité de ces marques et de ces de- 
vises : Voilà des gens persécutés , voilà des persécw- 
leurs, qui impose, et. c'est celle. généralité qui est 
absurde : elle représente toute punitíon et toute 
guerre comme odieuse, toute indulgence et toute 
paix comme aimable. Quoi de plus propre à en faire: 
sentir la fausseté et l'illusion que l'exemple de David, 


qu'on lui inflige pour ses opinions. 11 est toujours sur (* qui persécute les ennemis du peuple de Dieu ? 


la méme note, répondons-lui sur le méme ton. Dans 
le v* siécle de l'Eglise, on n'avait pas encore appris 
à distinguer du crime la profession publique d'étre 
attaché et de vivre conformément à une erreur qui 
déshonore Dieu et la religion. Cette heureuse décou- 


. verte était réservée aux tolérauts de nos jours. Et 


saint Augustin doil paralu'e à leurs yeux d'autant 
plus excusable, queles donatistes n'étaient pas exempts 
de ce méme préjugé. 

Mais prenons garde à ces mois que M. Bayle préte 
à saint Augustin. Ils ont (les donaüstes) persécuté Cé- 
cilien, el ils disent qu'on ne persécuie jamais avec jus- 
lice, N'en. déplaise au commentateur, il impose à 
saint Augustin. Ce Pére n'attribue point aux dona- 
tistes de dire qu'on ne persécute jamais avec juatice ; 
il est au contraire évident par le texte du saint doc- 
teur qu'ils ne le disaient pas, mais qu'ils parlaient 
quelquefois comme s'ils renfermaient dans leur esprit 
une teile pensée, parce qu'ils avaient avancé, dans 
la conférence de Carthage, que la marque de la vraie 
Eglise est de souffrir la persécution et non pas de la 
faire: Si autem putant quod nemo possit juste aliquem 
persequi, sicut in collatione dixerunt , illam esse veram 
Ecclesiam qui persecutionem patiiur, non qua facit 
(S. Aug., ibid.). 

Tel a été le langage de tous les hérétiques , quand 
ils n'ont pas été les plus foris: ils ne l'employaient 
que pour éblouir le peuple, et Do préteudaient point 
marquer par là qu'ils approuvdSsent dans le fond la 
tolérance de toute sorte d'erreurs. Les plaintes des 
ariens chassés des églises et exilés par le grand Théo- 
dose ne tendajent point à demander qu'on fit gráce 
aux sabelliens , ni celles des sabelliens qu'on souffrit 
lesariens. Les clameura des nestoriens proscrits par 
Théodose leJeune n'auraieut point entiérement cessé, 
$i, avec eux, on edt laissé en paix les eutycbiens ; et 
tandis que daus ceroyaume les huguenots .précbaient 


La description qu'ajoute ensuite saint Augustin de 
ià fureur des donatistes et des brigandages qu'ils 
avaient exercés contre les catholiques met en évi- 
deuce leur fourberie; aprés quoi le saint continue 
ainsi : L' Eglise étant donc réduite à ces extrémités , 
comment peut-on prétendre qu'il fallait tout. souffrir 
plutót que d'implorer le secours que Dieu nous a. pro- 
curé par les empereurs. chrétiens ? et par oà aurions- 
nous pu nous excuser envers Dieu d'une telle négli- 
gence (S. Aug., ibid., cap. Á, n. 18)? 

M. Bayle dit que c'est là une réitération du sophisme 
(ignoratio elenchi) ; c'est aussi une neuvelle occasion 
qui saisit de faire parade des termes de logique , et 

e confirmer l'embrouillement par lequel , dés l'en- . 
trée de la. troisiéme partie de son Commentaire phi- 
losophique, il a tàché de déguiser le véritable état 
de la question entre les donatistes et saint. Augus- 
tin. Ce Pére veut dire 4ue les violences des do- 
ualistes ont été la cause qui dótermina l'empereur 
Honorius à leur faire subir les peines qu'ils méri- 
taient. d'ailleurs par le crime d'hérésie, et non pas 
que ces violences étaient l'unique sujet pour lequel 
ils méritassent d'étre punis. Oü est donc l'ignoratio. 
elenchi? Est-ce M. Bayle ou saint Augustin qui donne 
le change si peu finement pour d'habiles lecteurs ? 

À quoi revient la surprise du commentateur de ne 
voir pas les grands chemins et les places pleines de 

ibels et de büchers pour le supplice des circoncel-, 
ions, qui avaient mis tout à feu el à sang dans le payg 
catholique, et de voir au contraire des exils, des - 
con[iscations et mille autres peines sur ceux d'entre les 
donatistes qui étaient honnéles gens , c'est-à-dire tran- 
quilles et pacifiques? Les meurtriers et les incen- 
diaires ne peuvent-ils pas avoir óchappé et s'étre mis 
en süreté? Ne peuvent-ils pas avoir été punisà part, ou 
avoir obtenu gráce par une pénitence et une conver- 


sion sincére? Enfin, l'exagération des brigandages es 
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et des crusutés exereées par les donatistes, de la- À de la soria : (wed enim dieunt (Donatisio) qui contra 


qu^lle on ose rendre suspect saint Augustin, et qui 
est si indigne de son caractére , a-t-elle d'autre fon- 
dement que la malignité du commentateur ? 


XXV. 


Cependant peu s'en faut qu'il n'approuve ce pas- 
eage : Autre est le service que les rote rendent à Dieu 
comme hommes , et autre celui qu'ils lui rendent comme 
rois. En tant qu'hommes, ils le servent en vivant en 
vrais fidéles, mais en tant que rois, ils ne le ser- 
veni quen établissani et. en faisant observer avec fer- 
melé des lois justes , qui vont. à faire [aire le bien et 
empécher le mal (S. Aug., ibid., cap. 5, n. 19). M. 
Bayle ne trouve rien à redire à ces paroles , sinon 
que par lois justes saint Augustin entend les lois qui 
favorisent son parti, ei par. le bien il entend ce qui est 
conforme à ses idées, comme par le mal il entend ce 
qui y est contraire. 


Le seint docteur aurait tort en effet si, dans ces B 


deux lettres et dans plusieurs autre; de ses ouvrages, 
W ne montrait pas fort au long et avec la derniére 
évidence que les donatístes étaient un parti de re- 
belles , qui s'était élevé dans le sein de PEglise, s'il 
ne faisait pas voir plus clairement due le jour et Ja 
fausseté de leurs dogmes et la nullité de leurs dé- 
fenses. Leur cause 6teit si misérable, que M. Bayle 
n'a écrit nulle part en faveur de leur schisme et de 
leur hérésie. 

Cela ne suffit pas, selon notre critique, et saiut 
Augustin devait convenir d'un principe commun 
pour la définition de lois justes. Avec qui? Avec les 
donatistes ? Non pas, mais avec les tolérants de nos 
jours, (aute de quoi f/ ne dit rien qui soit capable d'é- 
clairer l'esprit. Mais saint Augustin ne croyait pas 
que, poor parler sensément et avec netteté contre 
les hérétiques de son siécle, il dót étre prophéte, et 
prendre jlangue d'un Bayle futur, empoisonneur in- 
fatigobie des esprits, T pour avoir dressé tous les 

iéges imaginables à la foi, se flatte d'avoir réduit 

a religion en Jrobléme, et d'avoir jnsinué un pyr- 
rhonisme général sur les rapports de l'homme à 
Dieu, en fournissant aux plus ignoranis et aux plus 
fades libertins de quol faire les raisonpeurs et les sa- 


vapts. . 
XXVI. 


Jusqu'iei M. Bayle a combattu saint Augustin avec 
un air de hauteur et de mépris qui n'est pas suppor- 
table ; il rabat quelque chose de sa ptueuse 
$uílsaneo, eli baisse lant seit peu le ton à la ren. 
cepnire de ces paroles : Ne faudrait-il pas avoir perdu 
le sens pour dire aux princes : Ne vous meltes pas en 
 peiue si l'on a-laque ou si l'on révére dans votre reyaume 

l'Eglise de celui que vous adores? Quoi! ils auront 
soin de (aire vivre (es hommes selon les lois de l'hon- 
néieté el de la pudeur, sans que personne (eur ese dire 
que cela ne les regarde pas, ei on osera dire que ce n'est 

à eux à prendre comnaissence si dans leurs. (ats 

on sui! les lots de la eéritable religion , ou si l'on s'a- 
bendoune à limpiété et au sacrilége? Car si, dés là 
ue Dieu a donné à l'homme (o libre arbitre, le sacri- 
ge iui doit étre permis, pourquoi punira-t-on. l'adui- 
tere? L'áme qui vtole la Ádélité qu'elle doit à son Dieu 
est-elle donc moins. criminelle que la femme qui viole 
celle qu'elle dot à son mari? Ei quoiqu'on. puisse 
wioins sévórement les hommes des péchés qu'ils com- 
weiient par ignorance contre (a religion , faut-il pour 
cela la leur laisser renverser impunément (S. Áug., 
ibid., cap. 9, n. 90)? Tout ce discours de saint Au- 
gustiu tead à prouver l'obligation et non pas simple- 
ment le droit qu'ont lcs princes séculiers d'user de 
leur autorité pour soumettre les bérétiques au joug 
de l'ebéissance qu^is doivent à l'Eglise. Peut-on en 
douter, si l'on se donee ia. peine de repprocber ces 
paroles de celles qui contiennent l'objeetion à l&- 
quello saint Amgubiin rópood ici, et qui est exprimóe 


suas impielales leges JU&TAS elatus nolunt, men poliisse 
g regibus terre aposiolos talia (S. Aug., ibid., n. 19)? 

Est-ce ainsi que saint Augustin s'énoacersit si les 
donatistes avaient prétendu qu'en suppossnt méme 
qu'ile eussent tort et qu'ils fussent de yis béréti- 
ques, on ne pouvait point. appeler justes les lois qui 
condamnaient leurs inipiétés? Au lieu de dire qu'ils 
ne voulaient point qu'on réprimit par de justes lois 
leurs impiétés , n'aurait-il polat feit entendre nette- 
meni qu'ils taxaient d'injestice toute loi qui décerne 
des peines contre quelque impióté que ce f&u? C'est 
le sentiment de M. Dayle : il impute faussenent aux 
donatistes. de soutenir inre bé it voilà le 
principe de sun perpétuel éógarement. Meis que pen- 
86-t-il de cet endroit? Ceci est fori spécieus , dit-il', 
ei mérite qu'ou y satie(esse avee. exactituda, Veyons 
comme il $'y prend. 

4. J'acoue à saint Augustin, eontinuet-ll, qu'il. feu- 
drait avoir perdu (e sene pour trouver mauvais que les 
princes ee mettent. em peine si l'on attaque ou 30. l'on 
révére dens leur royaume l'Egise du. Dieu qu'ils ado- 
rent. Mais de quelie sorte doivent-ils s'en metire en 
peine? C'est que si leur religion est attaquée par les 
armes, iis doivent (a aputenir par les armes ; si. elle est 
etiaquée par des livres et des sermons, ils ia doivent 
soulenir par ces mémes insirumenis. 

En effet, Louis XIV eót feit un beau chef-d'aemtre 
8i , &u lieu de révoquer l'édit de Nautes, il ett souf- 
fert dans des écris et des díscours poblies on 
enseiguát librement partout son. royaume , non-seu- 
lemeut Je luthéóranisme et le calvinis e, mais le su- 
cinianisme, le mahoméiisme et l'athéisme; et s'il ee 
fé contesté do faire réfuter ces diverses erreurs far 
des écrits et des discours publics. N'eàt-il pas été 
obligé à faire quelque chose de plus, savoir, à mettre 
tous seg sujeis de l'un et de l'autre sexe en état d'é- 
tre convaincus et touchés par les bonnes raisens , 
plutót que trompés et eéduits par les ismes, les 


Q twours captieux et les autres illusions du discours que 


le commentateur connatt trop bien? Et par censé- 
quent ce prince n'e&t-il pas dà (sire apprendre aux 
perteurs d'eau comme aux. gens de qualité l'ignora- 
tie elenchi, le petiiio principti , ce que c'est qu'argu- 
menter a dicto simpliciter ad dictum secundum quid ? 
N'eüt-il pas dà rendre les marchands et les paysans, 
les dames et les servantes, plus habiles dans f'art 
de raisonuer que saint Augustin, qui, faute d'étre 
assez bon logicien, donne à chaque pas dans le faus, 
ainsi que M. Deyle prétend le faire voir? Enlin, 
Louis XIV n'eüt-il pas. été chargé de donner à tout 
le monde de l'esprit, de la. science et un gott sür 
pour ia vérité, atin que chacun fét eapabie do juger de 
quel cóté elle serait? 

Car, par exemple, miMe gens , méme de ceux qui 
86 piquent le ples d'étre éciairés, ne se sout peut- 
étre pas aperces que M. Bayle monite que les sou- 
verains ne doivent nullement 5e mettre en peine si 
l'on attaque ou si l'ou révére dans lodr royaume l'É- 
glise du Dieu qu'ils adorent, au méme temps qu'il 
fait mine d'expliquer cominent ils doivent s'en met- 
we en pere. 

Ku lisant ees paroles du commentateur : Les prin- 
C66 «€ doivent contenter de [aire éclaircin les disputes 
ei de convaincre, s'il y a moyen, par de bonnes rai- 
$0ns €euz qui errent, que de personnes n'auront pas 
coucu qu'il se moque! Cependant, dire que les prin- 
ces doivent se iettre en peine si l'on attaque et si 
l'en révére l'Eglise de Dieu, et peur défendre , pour 
faire révérer l'Eglise de Dieu, laisser uni teu 
pouvoir des princes le soin de faire éclaircir les d.s- 
putes et de convaincre par de bonnes raisons ceux 
qui erreut, aprés avo.r déclaré plus d'une fois que 
ce moyen est impossible et chimórique, n'est-ce pas 
se moquer? Or, eost ce que fait M. Bayle? La dü- 
cussion. du fond des controverees , dil, épuiserait la 
vise de Maihusaiem pour (e moindre article, Hh. parle 
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donc contre. lui-méme, il prononce sa propre con- A encore la sédition et la révolte, et qu'il aurait obligé 


damnation, quand il avoue qu'il faudrait avoir perdu 
le sens pour (rouver mauvais que les princes se mettent 
en peine si l'on attaque ou si l'on résére l'Eglise du 
Diu qu'ils adorent? Rien moins; car M. Bayle ne 
trouve pas mauvais que les princes se flattent de 
vivre beaucoup plus que Mathusalem, et un homme 
qui enveloppe sa pensée avec tant d'art n'a point 
perdu le sens, mais il en fait un si pernicieux abus, 
qu'il serait à souhaiter qu'il n'ett jamais joui de l'u« 
sage de la raison. 

9. Cette objection : Un. prince souffrira-L-il qu'on 
vomisse des blasphémes, qu'on commette des sacri- 
léges et des impiété: librement et impunémeat? Cette 
objeetion, dis-je, n'embarrasse pas M. Bayle, car il 
décide qu'il faut déflnir ces choses par des principes 
coum uns, ou plutót il veut que, dans un procés in- 
tenté pour de pareils crimes, les aceusateurs et les 
juges ne reepnnaissent pour blasphémes, sacriléges 
et impiétés, que ce qui est tel dans la créance et les 
prineipes de l'aceusé. Les athées lui dirent grand 
merci de bon cour. Qu'ils médisent à leur aise de 
Dieu et de ses saints, qu'ils cominettent les plus 
énormes profmnations, le commentateur va forcer 
l'univers à convenir que non-seulement ils ne sont 
point blasphémeteurs, sacriléges et impies , mais 
qu'il y a une contradiction manifeste à les tenir 
coupables de ces crimes. Ce sont ses meilleurs amis, 
H a beaucoup travaillé à les mettre en honneur, et 
i| insinue ici que leur bonne renommée doit étre 
sans dilfieulté je dogme universel de toutes les reli- 
gions et méme du christianisme. 

Comment à eette occasion n'a-t-il point assuré que 
saint Louis, quand il ordonna que tous les blasphé. 
mateurs eussent la angue percée, avait eommis une 
grande injustice, en n'exceptant point ceux cui se 
déclareraient athées ! 

M. Bayle prouve c& qu'il. vient d'avancewpar l'a 
pication qu'il fait une seconde fois d'une pensée de 
» Bossuet, évéque de Meaur, qui infére de la su 

sition des protestants, touchant la faillibilité de 
"Eglise, que le christianisme serait la plus faible de 
toutes les sociétés du monde, !a plus exposée à d'ir- 
réconciliables divisions, 1a plus &bandonnée aux no- 
vateurs et aux factieux. On est contraint d'admettre 
une sembiable et encore plus horrible conséquence, 
selon M. Bayle, si chaque secte du christianisme 
S'empare du droit de définir le blasphéme, le saeri- 
lége et l'impiété ; car au lieu de se supporter en paix 
mutuellement, elles se feront une foerre sanglante 
les unes aux autres. Mais avec quelle appsrence de 
raison chaque secte. du christianisme semparerait- 
elle du droit de définir le blasphéme, le sacrilége et 
l'impiété? De la pensée de M. de Meaux, qui est évi- 
dente, ne conclut-on pas aussi avec évidence que la 
vraie Eglise doit étre infaitfible , et par conséquent 
que l'Eglise Romaine, qui seule se dit infaillible, est 
la vraie Eglise; d'oà i! s'ensuit encore que toutes les 
scctes étant sorties de l'Eglise romaine , qui les a 
toutes anatbématisées dés leur origine avec une au- 
torité infaillible, cette Eglise seule a droit de définir 
le blasphéme, le sacrilége et l'impiété? 

J'aurais été curieux de savoir au vrai le sentintent 
de M. IJayle sur la punitien des vaudois el des ana- 
baptistes, qui furent condamnés au dernier supplice 
pour avoir soulevé les peuples contre les magistrats 
et les princes. Qu'on ne me dise pas que sou senti- 
ment sur ce point n'est nullement douteux ; car si 
d'un cóté il opine à faire le procés suivant toute la 
rigueur des lois aux hérétiques séditieux qui causent 
du trouble et du désordre dans les Etats, de l'autre 
cóté il prétend qu'ori respecte dans les consciences 
les plus erronées et les plus corrompues 1a fausse 
craiute de déplaire à Dieu. ll semble donc qu'il au- 
rait autorisé les vaudois et les anabaptistes à exiger 
qu'on définit par des princip communs, non-seu- 
leinent le blasphéme, lc sacrilége et l'impiété, mais 


C Dieu, n'aient pas con 


les accusateurs et leg juges à ne reconnaitre pour sé- 
dition et pour révolte que ce qui serait tel dans Jes 
prineipes et |a créance des accusés, Pourquoi , dans 
la confiance d'un caiviniste ou d'un socinien, la 
fausse crainte de déplaire à Dieu en adorant l'eucha- 
ristie, ou en adorant Jésus-Christ, serait-elle plus 
respectable que la fausse crainte de déplaire à Dieu 
en renoncant à la liberté évangélique dans ila con- 
science d'un vaudois et d'un anabsptiste ? Pourquoi 
l'intérét du culte légitime de Dieu ne prévaudrait-il 

38, et l'intérét du repos et de la tranquillité des 

tals prévaudrait-i! sur le respect qu'on prótend 
étre dé à une fausse crainte de déplaire à Dieu ? 

9. C'est à bon droit, dit M. Bayle, que (es princes 
doivent faire observer par peínes et par. chátiments leg 
lois de l'honnételé et de la pudeur, parce que tous 
leurs sujets avouent que ces lois sont. justes, et qu'ainsi 
ils ne les sauraient en[reindre que malicieusement , 
volontairement, et croyant que cela déplalt à Dieu, etc. 
Voilà, voilà, ojoute-t-il, (a grande ei capitale raison 
qui met de (a di[férence entre (es. actions civiles et les 
actions religieuses. Ce ton triomplhant me donne de la 
défiance. Ai-je bien cpmpris la pensée de M. Bayle? 
Les princes doivent fa.re observer les lois de l'hon- 
néteté et delJa pudeur, dans !a sepposition seule- 
ment que tous leurs sujets estiment ces lois justes. 
Ce qu'il dit ne revient-il pas à cela? Mais ne faut-il 
pas plutót »'écrier : Voilà, voilà une doctriae Infáme? 
Quoi ! les princes doivent faire observer les lois de . 
l'honnéteté et de la pudeur, pourvu néanmoins qu'au- 
cuu de leurs sujets ne soit entétó de l'hérésie des 
adamites et des pieards, ou ne soit persuadé que les 
lois de l'honnéieté et de la pudeur sont. injustes par 
les arguments que propose M. Bayle en faveur des 
cyniques, et par lesquels il se vante honteusement de 
mettre à bout la raison humaine, pourvu encore que 
plusieurs de ceux qui, comme M. Bayle, ont rayé du 
code de la loi naturelle le chapitre des devoirs envers 
uemment reiranehé du eliapitre 
des devoirs envers soi-méme l'article de l'honnétetó 
et de la padeur? Je prends à témoin tous les leeteurs 
du Dictionnaire critique et historique si je ne suis 
pas iei un commentateur plus fidéle de M, /Bayle, 
gue lui-mérie ne l'est de saint Augusin. 

4. M. Bayle continue : La réponse est à présent fort 
aisée à la comparaison dw sacrilége et de l'adultére. 
Tel est le précis de cette réponse : On ne trouve 
rien dans l'àine d'un homme accusé d'adultére à quoi 
l'en doive du respect, et qui empéche qu'on. ne ie 
tienne coupable d'une mauvaise action; au lieu que 
dans l'àme d'un homme accusé. d'hérésie on trouve 
un motif digne derespect, savoir 1a crainte de déplaire 
à Diea, laquelle empéche qu'on ne le tienne coupable 
de sacrilége. De sorte que si l'adultére avait pour pria- 
cipe l'hérésie, comme dans les gnostiques, les mani- 
chéens, les molinosistes, ce ne serait plus un crime, 
et on ne pourrait le pu:.ir sans injustice, parece qu'a- 
lors l'accusé ne conviendrait pas que l'adultére est 
une mauvaise action. M. Bayle laisse à ses lecteurs 
le soin de déduire formellement cette conséquenee, 
à laquelle conduit nécessairement l'abominable res- 
peci qu'il veut qu'on ait pour la fsusse crainte de dé- 
plaire à Dieu, que se forme une conscience erronée 
et corrompue. L'héré.ie aurait done fe privilége de 
rendre respectables l'impureté et 1a prostitution? £4 
de là quel empressement dans toutes les personnes 
sans pudeur à devenir hérétiques, afin de s'atirer da 
fespect au Heu des chátiments qu'elles méritent. 

5. La comparaison que fait saint Augustin d'une 
&me liérétique avec une femame qui viole la fidélisé 
qu'elle doit à son mari déplaft fort à M. Bayle; et à 
ce sujet il traite fort mal le $sint docteur. Je ne puis 
s8ssez m'en é.onner : ear ce Pére a $i bien vu en quoi 
sa comparaison était défectyeuse, qu'il a prévenu !a 
critique du commentateur en reconnaissant dans l'hé- 
rélique une sorte d'ignorance qui diminue le crime 
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de son infidélité. 1l n'est pas bien à M. Bayle de ne A peu que ces actions soient conformes à leurs opiniou, 


faire aucune mention de la remarque de saint Augus- 
tin, et de tourner cetie remarque en reprocbe con- 
tre le saint ; mais on aurait concu par là que la cen- 
sure n'est pas solide. 

Car la réponse du commentateur eopsiste à faire 
wue autre comparaison d'une àme hérétique avoc 
une honnéte femme qui recoit un imposteur à la place 
de son mari, parce qu'il en a la ressemblance. Saint 
Augustin aurait dit à M. Bayle: Vous n'étes point 
content de ma comparaison, ni moi de la vótre ; ce- 
pendant la mienne ne fait que clocber un peu, et 
jen ai averti ; mais la vóire est évidemment fausse, 
et vous n'y prenez pas garde. Aíin de vous en faire 
apercevoir, réformons-les toutes deux et arrétons- 
nous à une troisiéme comparaison de l'àme héréti- 
que avec une femme qui se laisse volontairement 
tromper par !a ressembiance d'un imposteur avec 
8on mari, et ne craint rien tant que d'y regarder de 
trop prés. : 

Ce qui sépare en ceci M. Bayle de saint Augustin, 
c'est que le premier suppose partout dans les héréti- 

ues et ]es catholiques une égale droiture et une 
gale persuasion de la bonté de leur cause, au lieu 
que saint Augustin n'a jamais imaginé cela possible. 
lis sont tous deux bien loin de compte. Au reste, le 
commentateur $e plaint ici mal à propos que ses 
semblables soient pris par le saint docteur pour des 
grues. Car certainement saint Augustin n'a jamais 
pris les hérétiques pour des grues que lorsqu'il en 
& trouvé de bonne foi. Ne trouverons-nous pas au 
moins des preuves de la sincériié et de la candeur 
, de M. Bayle dans $a remarque sur ]e texte qui 
suit | 


XXVII. 
Nous convenons. que les enfants qui se ménent par 


douceur et par amour valent beaucoup mieux que les 
auires; mais ils ne sont pas le plus grand nombre. 1l 


y en a sans comparaison davantage dont il n'y a que (C 


la crainte qui puisse venir à bout.... Aussivoyons-mons 
dans l'Ecriture.... que le mauvais serviteur ne se ra- 
mene point.... par des paroles el des remontrances, etc. 
(Prov. xxix, 19), ce qui suppose qu'il faut y employer 
quelque chose de plus [ort. En un autre. endroit elle 
marque qu'il faut avoir recours aux coups, non-seale- 
ment contre les mauvais serviteurs, maie contre les en- 
fants indociles. 1l est vrai, dit-elle, que les coups que 
vous leur donnez font sou[frir leurs corps, mais vous 
délivres leur áme de la. mort. Et ailleurs : Celui qui 
épargne les verges n'a que de la haine pour son fils 
Ü » XXV, 44; S. Auquat., loc. cit., cap. 6, LL ES 91). 
citation empbatique de ces paroles du poéte : 
Pergis pugnantia secum. [rontibus adversis opponere, 
une pitié fade sur ce que saint Augustin est imnallieu- 
reux en comparaisons, ce sout là des traits affectés 
que le commentateur emploie pour cacher une insi- 
gne mauvaise foi. lls éblouisseut d'abord le lecteur 
et le déterminent à ne réfléchir que sur l'éducation 
des enfants, dont tout le fruit est d'apprendre à lire 
et à écrire et les premlers éléments des sciences, à 
se polir et à se former selon le moude. 
- Mais qu'il me soit permis de parler le langage de 
M. Bayle. Nows prend-il pour des grues, de nous met- 
tre sous les yeux un passage de l'Ecriture auquel il 
se flatte que nous ne ferons pas attention ? Ce pas- 
sage, et. par conséquent $aint Augustin qui le cite, 
eousidére une éducation dont le fruit est la bonue 
vie et le salut. Le Saint-Esprit déclare que les eoups 
qu'un pére donue à ses enfants délivre leur àme de 
la mort, et saint Áugustin en conclut que les coups 
dont une main psternelle frappe les hérétiques sont 
aussi trés-propres à délivrer leur àme de la mort. Je 
ne vois pas dans le texte sacré que les menaces ct lea 
chàtiments sont nécessaires aux eníants indociles, 
parce qu'on a besoin. précisément de *leurs actions et 
qu'on a que [aire de leurs opinions, et quil importe 


pourvu qu'elles se (assent, comme le prétend M. Bayj: 
mais je vois au contraire que le but des menaces ei 
des chátiments dont le Sage fait mention, est Je r&. 
duire les enfants à se géner, de maniére qu'ils , 
trouvent disposés à prendre de bons seutiments, sui. 
vant lesquels ils égiont leurs démarches et méueyt 
une vie irréprochable. 

- MH fallait disputer au Sage ce fail, que la punition 
contribue de la sorte sux bonnes moeurs des enfautg 
et à la sanctification de leur vie, eL non pas avoir le 
front de dissimuler Je sens manifeste du texte que 
l'on nous présente, pour dire : J| n'eu est pas de món, 
de la conversion des hérétiques : Pergis pugnantia se- 
cum frontibus adversis opponere ; saint. Auguslin cs 
malheureux en comparaison. 


XXVIH. 


La mauvai:e foi se trouve avec un peu plu i. 
dresse dans |a réponse de M. Bayle aux paroles soi. 
vantes : Jésus-Christ méme a [ait violence à sain Pay 
pour le forcer à croire. Que ces gens-là ne disent doy; 
plus comme ils font : ll est libre à chacun de cro 
et de ne pas croire (S. August. ibid., n. 22). Danse 
dernier article, M. Bayle a rapporté et traduit bos. 
nement le passage des Proverbes qui nous a servi à 
découvrir sa grossiére dissimulation ; ici il supprime 
des paroles de saint Áugustin, qui font toucher ; 
doigt la honteuse et basse tromperie que le commen- 
tateur a imaginóe pour réitérer une censure dont il 
se sait bon gré et que j'ai déjà détruite. C'est pur- 
j2o! je suppose qu'il répond [ort bien à cel argument: 

ésus-Christ a fait violence à saint Paul pour le for. 
cer à croire: donc l'empereur Honorius a droit de 
faire violence aux donatistes pour les forcer à croire, 
Mais saint Augustin Fraisonne-t-il de la sorte! 

Un le croirait, à ne considérer que ses paroles qui 
sont rapportées par M. Bayle. Le. saint docieur pz 
rait satis(aire à cette objection des donalistes : 1l at 
libre à chacun de croire ou de ne croire pas. Mais les 
donatistes ajoutaient : À qui est-ce gue Jésus-Curist 
a fait violence? Envers qui a-til usé de contrainte! 
Cui Christus vim iniulit? Quem coegit ? Saint Augustin 
leur ferme la bouche en répondant : li! a fait v 
lence à saint Paul; il a usé de contrainte enven 
&aint Paul. 

Les donatistes n'étaient poiut si délicats ni si fins 
que M. Bayle; ils étaient préts de convenir que si lé 
sus-Clirist avait. forcé quelqu'un à croire, ils nav- 
raient pas lieu de se plaindre que l'empereur llono- 
rius les y forcát aussi. 1l ne s'agit point de savoir si 
les donatistes avaient Lort ou non de se livrer aux er 
traves oü saint Augustin les mel par ces parule: 
Jésus-Christ a forcé saint Paul ; je demande si, cor- 
séquemment à la question des donaiistes, Jésus-Ciris 
a-1-il forcé quelqu'un ? on peut se figurer que ces pr 
roles, Jésus-Christ a forcé saint Paul, contiennent ui 
sophisme? L'honnéte homme que M. Bayle! Une re- 
ticence la plus indigne est tout le fondement quii 
de tenir cet insoleut discours : La patience échappe à 
la vérité, quand, aprés avoir trouvé lant de sophiima, 
on en irouve encore d'autres, etc. 

Quelle est ma surprise! C'est encore M. Dubois 
qui est le premier coupable de Ja réticence dont ye 
me plains. Le savant M. Bayle n'a-t-il donc lu ls 
lettres de saint Augustin que dans M. Dubois? Quoi: 
quand le commentateur a pris la résolution effronice 
de traiter le saint docteur comme le dernier des liom- 
mes en le réfutant, il n'a pas jeté une seule fois le 
yeux sur l'original latin? Le traducteur et le com 
inentateur avaient-ils un intérét eommun 3 corrom- 

re le texte de saint Augustin, l'un par amour & 
'autre par haine? C'est, je l'avoue, une éujguie pour 
moi, et, je peuse, pour tout le monde. 


XXIX. 
Ceue objection ou cette question des donaliil5: 


4025 


EXAMEN DES CRITIQUES DE BAYLE. 


1054 


A qui Jésus-Christ a-t-il foit violence ? Envers qui at- À et d'autre cóte on fait du bien à des gens déraison- 


il us de contrainte? n'était point pour attaquer le droit 
de contraindre, mais l'usage de ce droit, qu'ils pré- 
tendaient étre contraire à la douceur et à la cbarité 
évangélique. Car les donatistes rappelaient saint Au- 
gusiin à ce qu'a fait Jésus-Christ, en tant que le Sau- 
veur est incopntestablement le modéle, non pas des 
droits que peuvent s'attribuer les hommes, mais des 
vertus qu'ils doivent pratiquer. 1! n'est donc pas si 
aisé que le dit M. Bayle de satisfaire à cette demande 
de saint Augustin : Pourquoi l'Eglise n'emploierait-elle 
pas la force pour faire rentrer dans son sein les enfants 
quelle a ' perdus, puisque ces malheureux en[anis ne 
craignent pas de l'employer pour faire périr les autres 
(S. August., ibid., n. 25)? 

A cela M. Bayle répond : 1| ne faut point pécher 
par exemple. ll est vrai, mois la conduite des enfants 
de ténébres dans le mat qu'ils commettent est propo- 
sée par. Jésus-Christ méme pour exemple de la con- 
duite des enfants de lumiére dans' le bien qu'ils ont 
à pratiquer ; et la pensée de saint Augustin est que 
l'Eglise emploie par charité la force pour procurer le 
salut des hérétiques, comme les hérétiques emploieat 
par haine la force pour perdre les catholiques. Ce 
n'est pas une mére qui fait une sottise à l'imitation de 
sa fille (on reconnait lestyle et le goüt de M. Bayle), 
c'est plutót une mére qui, aprés avoir été maltraitée 
par sa fille, à cause du soin qu'elle prenait de la 
contenir et de la ranger, trouve ensuite le moyen de 
la chátier, pour !ui faire quitter son désordre et la 
ramener à son devoir. Qu'on juge rhaintenant lequel 
est malheureux en comparaisons, de saint Augustin 
T de M. Bayle. En voici encore une autre du saint 

octeur. 


XXX. 
Si, par exemple, nous voyons deuz hommes dans 


une maison que nous sussions préte à tomber, et que, 
quelque soin que mous prissions de les en avertir, ils 


nables malgré eux, lequel pourtant n'est un bien 
solide que parce qu'à la fin ils y consentent et l'ac- 
ceptent. L'application de ces deux cotaparaisons est 
la conversion de l'hérétique, laquelle commence par 


. ]a contrainte et se consomme par un désabusement 


véritable, par un changement intérieur et de bonne 
foi. Tout cela n'estcil point clairement exprimé dans 
saint Augustin? uum 

On se doute aisément que la comparaison, ou 
pour mieux dire, la parabole de la maison préte à 
tomber, a quelque chose de singulier. Un lecteur de 
M. Bayle qui n'est pas superficiel doit étre en peine 
pourquoi deuz hommes plutót qu'un sont en danger 
d'étre accablés sous les ruines de cette maison, et 
8'il a la curiosité de consulter le texte original, il cst 
surpris de voir que cette comparaison tend unique- 
ment à montrer qu'il ne faut pas rendre responsa- 
bles les évéques catholiques ni les empereurs de la 
mort de quelques donatistes furieux, qui se sont 
défaits eux-mmémes à la premiére nouvelle des édits 
qui interdisaient leurs assemblées, leur ótaient la 
possession des églises dont ils s'étaient emparés, et 
défendaient sous de griéves peines la profession pu- 
blique de leur hérésie. 

Le génie de ceue secte élait sanguinaire et bar- 
bare, les chefs et les plus entétés n'épargnaient ni 
la vie du prochain, fát-il catholique ou de leur parti, 
ni leur propre vie. lis se faisaient uà jeu de se jeter 
dans les précipices, daus les eaux, dans les flanimes. 
À ceux-là saint Augustin oppose une multitude in- 
nombrable de peuples, auxquels la publication des 
édit& a été salutaire, dont le retour sincére à l'unitá 
n'a rien d'équivoque, parce qu'il est attesté par un 
zéle et une ferveur extraordinaires à assister aux 
saints offices, un vif empressement d'eutendre la 
prédication des évéques catholiques, une joie naive 
et sensible d'avoir ouvert les yeux à la vérité, des 
marques de repentir et de douleur de s'étre laissé 


ne voulussent pas mous croire el s'obstinassent à s'y C séduire, une humble confession de leurs excés 
tenir, n'y aurait-il pas de la cruauté à ne les en. pas passés, une détestation et une horreur des maltres 


retirer par force (S. August., ibid., cap. 8, n. 53)1 
C'eit, dit M. Bayle, l'objection un peu changée du fré- 
nétique. Qu'on lise les textes dans saint Augustin, on 
reconnattra que le changement est considérable, et 
que l'une et l'autre comparaison n'ont pas le inéme 
objet et ne tendent pas au méme but. Le commen- 
tateur aprés cela se vante d'avoir donné à l'objection 
du frénétique une disparité invincible ; il assure qu'il 
ne craint pas de voir jamais cette objection relevée de 
son renversement, Je suis trop persuadé de la péné- 
tration de son esprit pour croire qu'il parle sincére- 
ment. ll a renversé cette objection, c'est-à-dire il l'a 
fait disparaltre aux yeux d'un lecteur peu aueniif, 
comme les flots de /a mer se brisent contre un ro- 
cher et le couvrent; je l'ai dénfoniré ci-dessus. 

Mais il est important d'examiner ce que l'objection 
ou la comparaison dont il s'agit maintenant a de 
commun avec l'autre et ce qu'elle a de particulier, 
Sous prétexte d'abréger cet endroit, M. Dayle l'a 
malicieusement aliéré. 1l a d'abord omis cette cir- 
conslance essentielle, qu'aprés avoir enlevé p force 
ces deux liommes, ou était sür de leur faire voir 
le péril si évident, que dés qu'ils seraient hors de la 
maison ils. se garderaient bien d'y rentrer : Quibus 
imminentem eam ruinam postea demonstraremus , ut 
redire amplius sub ejus periculum non auderent. 1l 
est elair que ces paroles, qui représentent et qui fi- 
gurent la. conversion sincére de l'hérétique, ne peu- 
vent étre supprimées sans alitérer le sens et la [orce 
de l'objection; et que si M. Bayle les avait rappor- 
tées, il n'aurait pu. répondre que /a contrainte et la 
trainerie dans ['Eglise est une démarche à fond perdu. 


Le moyen commode de donner des disparités in- 


rincibles que de retrancher la partie de [a compa- 
raisun qui exclut toute disparité! La comparaison du 
fréuétique et celle-ci sont conformes en ce que d'un 
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tex 


du mensonge qui leur avaient imposé. 

Ces deux sortes de donatistes sont les deux hommes 
de la parabole de saint Augustin. Si l'un d'eux, cou- 
tinue-t-il, nous disait : Dés que vous vous metres en 
devoir de nous tirer d'ici, je me tuerai; et que l'autre, 
quoiqu'il résistát comme celui-ci ei refusáL de sortir de 
la maison, aimát mieud$ néanmoins s'en. laisser tirer 
que de se tuer, quel parti aurions-nous à prendre? etc. 
Voilà ce que M. Bayle veut qu'on prenne pour un 
argument sur lequel saint Augustin appuie le droit 
qu'on a de contraindre les hérétiques! Voilà ce qu'il 
appelle une trainerie dans l'Eglise! l1. retranche ce 
que le consentement libre a de part à la délivrance 

u péril et dans la figure et daus la chose figurée, 
ur feindre une démarche à.fond perdu. Ne pouvant 
Jnfirmer les preuves de fait que le saint docteur al- 
légue, et qui rendent incontestable la conversion 
sincére d'une multitude prodigieuse de donatistes 
que la erainte des lois a fait rentrer en eux-nmémes 
et revenir de bonne foi à l'unité, nou-seulement il 
n'en parle point, mais il donne à entendre que saint 
Augustin n'en parle pas lui-méme. En récompense 
il daigne donner une sorte d'approbation à |a pensée 
qui est contenue dans ce passage. 


XXXI. 


Quant à ce qu'ils disent que nous en voulons à leurz 
biens et que nous les. leur. enlevons, qu'ils se [assent 
catholiques , et nous consentons non-seulement. qu'ily 
possédent ce qu'ils appellent leurs biens, mais qu'ilg 
entrent en part des nóires. La passion les aveugle tet- 
lement , qu'ils ne prennent pas garde qu'ils se contre- 
disent. lis nous. reprochent , comme quelque chose de 
(ort odieux , que nous. employons l'autorité des. lois: 
pour les faire rentrer par force dans notre commu-- 
nion ; le [erions-nous donc, si nous en votlieus à leur 
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biens (S, Augus, eap. 9 
bien avouer que ceía est di orl spirituellement , 
éondijlon néanmoins qu'il croira que cela est faux. 
Mais quelle est sa. raison de ne pas copvenir que la 
contrainte dont on ussit envers les donatistles , en 
exécution des rescrits d'Honorius, üt désintéressée 
C'est que sous Louis XIV, en veru de Ja révocalion 
de l'élit de Nantes, on cherchait à s'enrichir deg 
dépouilles des lhuguenots. Le raisonpement p'est-jl 
pas concluant? i] J'est à la facon de tanf d'autres 
| composent 1a troisióme pariie dy Copinentaire 
Jhhilosophique, oà M. Bayle, aprés avojr représenté 
le texté de saint Augustin, le laisse à quartier et 
déclame conire les convertjsseurs de France. Ce sont 
des impertinents; donc saint Augustin n'a pas le seng 
commun : les ministres bugnenots sop) plus dignes 
de foi que les convertisseurs, dope lea plaintes deg 
donatistes élgient plus recevahles que Je témoignage 
de $3int. Augustin. Telle est l'apalyse des raisonne- 
ments de notre commentafeur. Qu'on les réduise à 
la forme ,syllogistique plus fidéleipent qu'il n'a fait 
ceux de saint Augustin, on trouvera que le$ ung 
sont réjouissants par le ridicule, et que les autres, 
fondés sur l3 pure malignité ej la fourberie, doivent 
exciter l'indiguation ; par exemple, celuj qui a peur 
objet le texie sui aut. 


XXII. 


Ge ne éónt pas les Chananféene qui s'élàveront ay 
jour du jugement contre le peuple. d'Israél , quaiqu'il 
les ait classés de leur pays, et qu'il pit enlevé lg [ruit 
de leur iravail ; mais ce sera Naboth gui s'éléverg 
conire Achab, parce qu'Achah a enlevé le. fruit du ira- 
vail de Naboth. Et pourquoi l'un' ej non. pas [es ay- 
tres? C'est que Naboth dia jue - el que les Chana- 
néens élaienl des impies (S. Augusl., ibid., cap. 9, 
n. 44). Cet endroit parait remarquable à M. Boyle; 
ainsi i! ne l'a pas lu. négligemment ej à ja bàte. On 
y pose neljement ce Jrincipe, ajogje-t-j] , gue les hé- 
rétiques s'emparant du bien des catholiques. fouf mal, 
el que les cathpliqueg s'empargnt du bjen des héréti- 
ques [ont une bonne action, Il ng fant que lirg les 
cing ou six lignes qui précédent pour découvrir que 
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n. 95)? M. Bayle veut A d'impeccabilité à la 


niit efeseion de. l'orthodozis? py 
quee arificieuse adresse insinue-L-il dans ['ayy; 

e ses lecteurs cette fausse aceusaiion? Elle ej ái. 
demment l'effet d'une matignilé étudiée: et FAR 
porté, »j on l'en crojb, d'un excés de zéle pour |a 
intéréls de l3 vérité et de la bopne morale, il neis 
posséde pas. Vaiye décla mation ! C'est, j'en répond; 
d'un wrés-grand sang-froid qu'jj a congu et écrit ta 


- paroles : Je ne sais plus oi j'en auis. |l garde la vri, 


8 


- 


ce principe posé nettement est une pure vision de - 


M. Bale, qui n'apercoit que dez ipperiinences days 
saint 
voit du jaune pariout. 

Le saint docteur veut persnader aux donotistes 
qu'iis feraient bien mieuy de rentrer dang l'Eglise 
pour étre justifiés, que de demeurer hors de l'Eglise 
pour ]a ealumnier de ce qu'en punition de leur im- 
piété l'empereur la met en possession de leurs dé- 
pouilleg : Ideo si corpus Chrisii tojlit spolia impiorum, 
et corpori Chrigii ihesaurizantur. divitigg impiorum 
non debent impii foris remagere ul calumnientur, se 
inirare potius uf justificentyr (S. August., ibid., n. 40). 
La raison qu'apporte saint Augustin poup prouvem 
cetle thése est que Jésus-Chri-t ne jusifie qug son 
corps mystique, qui eat l'Eglise : Non autem justificat 
nisi corpus suum quod esi Ecclesia ([bid.). p'oà il 
s'ensuit qu'il n'y a pnint de justee hors de l'Eglise, 
ei que par conséqueut les donatistes &e flattent. eri 
vain d'étre du nombre de ces justes qui, au jour du 
jugement, paraitront la (éfe levée, el avec une grande 
confiance contre ceux qui [es aurqnt. oppriués et jii 
auront enlevé le (ruit de leurs travaux (Sap. v, 1). 
Tout ceci dans saint Augustin détermine le sens des 
paroles qui font le sujet du présent article. La jus- 
tilication ou 13 sainteté, qui ne se trouve que dans 


l'Eglise catholique, n'y est point proposégpar saint. 


Augustin eomme un litre légitime d'eikahir les 
biens des hérétiques, mais seulement comme un 
motif de rentrer dans le sein de l'Eglise catholique. 

ll n'est pas besoin d'éire à beaucoup prés aussi 
péuétrant que M. Bayle pour comprendre cela ; mais 
sàng avoir toute sa méchanceté, peut-on feindre 
qu'en cet endroit saint. Augustin atíache ie privilége 


ugustin, comme ug homme qui a la jaunisse. 


semblance, l'affectation d'étonngmen, et de jroubi 
continue, et elle assaisonne encore leg renarqua 
qu'il fait sur ges autres paroles, qu'il a uires de í 
lettre à Eméritus. 

XXXIII. 


. Quand. [ga puissanges. temparelleg: appesaniiseu 
leurs mains sur les achismatiques, c'est. parce quella 
regardent leur sáparation comme ug wal, lou cju 
régle de l'Apütre : Qui résiste aux puitances ráit i 
l'ordre de Dieu, gl ceux qui leur résisiept gtlireul cus- 
mémes la condamnation sur. euz, eic. Tout la quis- 
tion se réduit donc à woir si leschismg n'est pos uv ud, 
ei si vous n'aves paa (ail le schismg, Car & ela es, a 
n'est pas pour un bien mais pour un mal que pu ri- 
esis'ez aux puissances... (S. Aug., eg. 8i, alia 
161, ad Emeritum, n. 1). Mais, dires-vous, en 
doi! pas pereécuter uiéme les wauvais chrétiens? (uad 
«ela serait, pourrgi(-on se défendrg par là cuire lu 
puissapces élablies de. Dieu pour lu. punition da wi- 
chants? Poyyans-uous effacer ce qu'en dit saint Dd 
dans l'endrojj que je vigns de rapporter (Ibid. v. d) 

. Bayle ne saurait epmprendre à quoj songal 
saint Augustin quand i| citait si mal J'lcriture; & 
moi, qui vais démontrer que saiut Augustin ae [à 
jamais citée si à propos, je comprends par(aitemen 
à quoi songe M. Bayle quand il hasarde tani d'in 


lx 


postures contre ce saint : c'asp à déployer le olt - | 


qu'il croit avoir de dpuper le publie per sei auà- 
Cieuses supercheries. . 

Ecoutez-le : saipt Augustin attribue à saint Paul 
wne fausselé qui condamne de róbellion à Diese à 
méchanceté punissable tous leg. confegeeurs ei (oui la 
mariyrs. Dans tous ces textes des Epiires de saiol 
Paul que décrit saint. Augustin, Celui qui résut à 
la puissance , etc., l'Apótre excepte, dit le comu 
taleur, tous les cas o l'on. est persuadé que Dior 
donne le cantraire de ce que las princes ordonnu. 
l] aurait dit, non pas simplement, oà l'on «:t ptr- 
suadé, mais oà l'on est Mgirimemenl pereuadé, s1l m 
favorisait pas de tout son coeur le pycrhouisme iur 
la religion, &'il n'était pas le doeteur des inpies 
nos jours, qui mettent de niseau le paganisme, le 
maliométisme et le christianisme, l'Eglise catholique 
et toute les hérésigs. Saint Augusiin n'était pas dt 
80n avis; il était intimement convaineu que UreUr 
évidemment eroyable ce qu'enseigne l'Kglise calit- 
lique ey 1g. connaitre, trouver évidemment fur & 
qu'enseignent toutes les autres religions et leur 
naiire, est la méme chose. ] 

Mais i| faut, que je m'avise iei de m'élenner i 
l'exemple de M. Bayle, ei de ne savoir plus oi ja 
Suis, non parce que le cemmentateur prend encore i 
M. Dubois pour saiut Augustin, cela n'est plus eloi- 
nant, inais parce qu'il fait, s'il m'est permis de mte 
primer ainsi, uu vacarme effroyable à ce sujet. Void 
de quoi il s'agit. 

Ceute phrase latine de saint Augustin ; Nanc 
reR(E, potestutes, cum schismaticos persequuntur, t f^ 
gula se defendunt, qua dicit Apostolus, (jui poltilt 
resistit, elc. ; ces paroles, dis-je, doivent, ce me sci 
ble, éire rendues en francais de cele manie. 
Quand les puissauces teniporelles appesantssei 
leurs mains sur les sobiematiques, elles justifient el 
Conduite par cette régie de l'Apótre : Qui résislt 165 
puissances, ec. M. Dubois substilue à fa signiliciun 
de ces mots, ea regula se defe:dunt, un aure s^ 
qui est que les puissances regardentia sépare 


| 
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des schismatiques comme'un mal selon la régle éta» A tiens, comme M, Dubois ie lui fait dire ; A4 enum et 


blie par saint Paul, ete. .à-dessus M. Bayle triom- 
phe ; i! met en forme le raisonnement prétendu de 
&3int Augustin, il y donne une rétorsion en la pere 
soune d'un évéque arien, qui démontre trés-bjen par 
un pareil raisonnement la justice des persécutions 
que les catholiques ont souffertes de la part des em- 
pereurs Constantius et Valens, et tout le grand éelat 
que fait M. Baylepour pousser à bout le &aipj docteur 
est fondé sur des paroles qui sont da seul eru de M. 
Dubois et étrangéres au texte et au. sens du saint 
docteur, Pour répondre, dit-il, ay syllogisme de l'évd- 
que arien , il faudra nier que , parce qu'un empereur re- 
garde une chose comme wn mal, i] soit en. droit de la 
punir. Hé! qui doute que saint Augustin ne nie aisé- 
ment une mauvaise proposilion qui lui est faussement 
auribuée par 80n traducteur? Mais em mianf cela, 
ajoute-1-il, 0n met dans un lel désordre gainf Auguslin, 
etc. Il n'y a qua faire de metre en désordre le saint 
Augustin francais, il y est depuis qu'il a éi6 eom» 
posé ; pour le latin, il pe recevra aucune aueinie, 1l 
fau!, continue-t-il, que saint Augustin change «a prope- 
sition. ]l y en e bien d'autres à changer dans le saint 
Augustin francais; mais la p[oposition dont il s'agit 
nesera point changée dansle latin, elle n'y fut jamais. 

Le coiuimenilateur, aprés avuir juué contre M. Du. 
bois sous le nom de saint Augustp, revient à la vraie 
pensée du saint docieur (ce n'était pag la peine de lui 
en attribuer une autre), et il lui reproche de suppo- 
ser ce ji es! en queation, savoir, que les donatistes 
soni véritablement schjsmatiques. Ne l'avait-il pas 
démontré mille et mille fois? Aprés tant de «onfé- 
rences et de disputes, tant de leityas et d'ouvrages 
considérables oü ]a matiére avait été épuisóe, que 
manquait-il à leur instrucjion gt à leur conviction? 
Mais M. Bayle assure que si on. eüt alléguó d'assez 
fortes preuves, íís se seraient réunis qu gros de l'arbre 
de bon gré. l1 n'a pas lieu de se faire plutót leur ga» 
rant que de tous ceux. généralement qui errent sur 


malos Christianos non licet persequi, C'est la difüculté 
commune qu'on propose dans l'école, ei qu'en fire dn 
précepte par lequel il est défendu de rendre lp ual 
our le mal, comme si ce précepte était contraire &à 
'autorité publique qui punit le& méchants ; et eaigt 
Augustin répond qu'on ne peut pas se défendre par 
là contre le8 puissances établies de Dieu pour lg 
punition des mécbants , parea que le précepte 
de ne rendre point le mal pour le mal ue regarde 
pas la conduite deq princes et de& magistrate, lora- 
qu'ils agissent en tant que ministres de Dieu pour la 
pnnition des méchants. 

Vel" de critique, qui a souffert. tant d'éclipses 
daus M. Bayle lorsqu'il. composait son Commentaire 
philosophique, semble vouloir reparaltre. ll nous 
communique $a découverte touchant ja source oà M. 
Bossuet a puisó la demande qu'il fait à uu de ses 
diocésains, en quel endroit de l'Ecriture les. léróti- 


B ques et les schismatiques sont exceptés du nambre 


e ces malfaiteurs contre jesquels saint Paul méme 
a ariné les princes ? Je n'aurais pourtant jamais pensé 
qu'un homme du caraeiére de M. Bossuet, qui avait 
tant lu l'Ecriture, eüt besoin d'apprendre ailleurs ce 
qui i est ou ce qui n'y est poiut. Quoi qu'il en soit, 
M, Bayle prétend d'abord qu'il n'était pas nécessaire 
d'excepter les hérétiques du noiobre de ces malfei- 
teurs ; $an8 doute parce qu'à eon avis c'est une vérité 
copnue et avouée de tout le monde que le mal qui ee 
fait directement, immédiatement et uniquement eon- 
we Dieu, ne doit ótre compiá pour rien pee les chefs 
de la société civile. 

De plus, le commentateur produit un passage qu'il 
assure éire trés-sulfigant pour répondre à saint Au- 
gustin eL à M. Bossuel : Faites du bien à ous, mais prin- 
cipalement aug domestiques dela fei (Gal. v, 10) .Certai . 
nement M. Bayle ne parle passérieusement, ei co n'est 
que pour ne pas demeurer tout à fait sans réplique 
qu'il allégue ce not de saint Paul. N'est-ce polut. là 


quelque dogme de la foi, des mahométans mémes, des (7 €ncore la diíficulté qu'on tire du préespte de la eba- 


idolàtres, des athées. C'est pourguoi, comme on sait 
par expérience qu'il n'y a point d'errants qui ne lien- 
Dent souvent bon contre tout ce qu'on peut Jeur dire 

ur les détromper, yoilà la causq de Dieu et de 
"Eglise de Jésus-Christ qui, selon M Bayle, est des: 
lituée d'assez fortes raisous pour établir le moindre 
des dogmes ortlodoxes. Sur ce principe, lorsqu'apróa 
une dispute de religion, quelle qu'en 80j; la matiére, 
theque parti persiste à soutenir son senljimept, le 
eommentateur conclut qu'on ne doit inquiéler per- 
sonne. Tel est le critique et l'adversaire de $ainl 
Augustin. 

$a réputation de grand, de profond et de hel es- 
prit est universellement établie. ]l a donc mauvaisa 
gráce de faire si souvent semhlant d'avoir la concap- 
lion diflicile et dure. Je ne comprends rien, dit-il, à 
te que dit saint Augustin, que, quand méme qn ne de- 
vrai pas perséculer les mauvais chrélicns, ou ne pour- 
rait se défendre par là contre les puissances établies de 
Dieu pour la punition des méchauts. Ln vérité, dans 
quelques siécles d'ici, ce sera un grand prohléme si 
le savant et fameux M. Bayle e»t l'auteur du Com- 
mentaire philosophique. D'un cóté, les preuves qu'en 
apportent l'auteur de sa Yie et l'éditeur du. recueil 
de seg divers ouvrages paraitromnt démonsirativeg ; 
d'un autre cóté aussi, la lecture du Commentaire 
philosophique persuadera aux critiques que |'auleur 
Dé savait pas le latin; car, ue pouvant comprendre 
la pensée de saint August n days la traduction [ran- 
Qiise de ses lettres, il était comme forcé de coneul- 
ter le texte laun, s'il ayait été eu éjat. de l'entendre 
par lui-méme. A la preiniére vue san embarras au- 
ràll cessé, il aurait r&formé la misérable traduetion 

- Dubois. 

Saint Augustin s'objette qu'il p'est pas permis aux 
Chrétiens de persécuier lea méchanis, el uon pas 
Qv on :e doit pas perséculer móuje jes mauvais cbrá- 


rité envers le prochain, pour attaquer le pouvoir 
qu'ont lea magistrat& de punir les maifaiteurs? Si ce 
précepte, en (agi qu'adressé aux particuliers, or- 
donne de faire du bien aux hérétiques, n'ordonne-t-il 
pas aussi de faire du bien aux brigands et à tous les 
auiges malfaitgurs? Si en tant qu'adressó aux prineee 
et aux imagistrats ij n'oblige point à épargaer les bri- 
gands ni tous leg autres malfaiteurs, peurquoi obli- 
€erait-il à épasgner lgs héréti ques ? 


XXXIV. 


Soyons à. peu prés aussi eeurts que M, Baylo sur 
cet arlicle ; Ne faut-il pas. exoir. perdu toute kenie 
paur refuser de ge sQumailire à ce que la vérid or- 
donus par ig voix de l'empereur (S. Aug., epist. 108, 
aliuy 106, qd. Donatist., eap. $, n. 7) Y Tout ce que 
M. Bayle à à dire Jà-dessus, e'est que ecla ne peut 
s'appliquer qu'à uu homme qui est persuaJé qu'effec- 
tivement. l'eippereur intime les ordres de la vérité. 


D Mais u'est-ce point aseez que cet homme oa doive 


étre persuadé, ei que par sa pure (aute il n'en soit 
pas persuaidé? Ne tient-il qu'a s'entéter pour. étre à 
couvert de toute poursuite et méme de tout blàme? 
Quoi! ou uiara gans pudeur tout «e qu'on voudra, et 
ou évitera jusqu'au reproche d'avoir perdu (toute 


honte? 
XXXV. 


Je suis eneore à trouver quelque chose de raison- 
nable dans les réponses du cummentateur, Quelle 
censure porte-t-il de ces paroles : Si c'est le so n que 
nous prenons de vous re-irer de l'erreur et de la perdi- 
lion qui rend votre haine plus ardente contre nous, pre- 
nes-vous-en à Dieu, qw hai aux pa.teurs, dans l'Ecri- 
fure, ce re, roche wenacaut : Vous n'avez pas [ait 
revenir ce qui éiait égaré, et vous n'avez. pas été cher- 
cher ce quiétait perdw (Eaech., xxxiv, 4; S. Aug., ibid,, 
cap. 4, 4. 13)! Par ce discours saint Augustin repré. 
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sente aux donatistes que les évéques ne pouvaient À on aurai cessé de le tourmenter. Peut-étre aussi l'ay. 


pas se dispenser de recourir à l'autorité des princes, 
pour faire rentrer dans le sein de l'Eglise, hors du- 
quelil n'y a point de salut, tous ceux qui s'obstinaient 
à demeurer dans le schisme ; qu'ayant ce moyen entre 
les mains de retirer tant d'ámes de l'égarement et 
de la voie de perdition, ils so seraient rendus cou- 
pables de ne pas l'employer; qu'en cela ils n'avaient 
point eu d'autres vues que de remplir leurs devoirs 
et de ne point s'attirer les justes reproches que Dieu 
(asit dans la prophétie d'Ezécblel aux mauvais pas- 
teurs. Quoi! parce que leprophéte Ezéchiel n'a point 
en vue les donatistes, qu'il ne fait point mention 
d'hérésie et de schisme, ses paroles ne sont pas plus 
applicables à la question présente qu'aux intéréts 
du grand Mogol, et saint. Augustin les aura citées 
mal à propos? Ainsi le prétend M. Bayle, qui, à cette 
occasion, parle de dragonner les avares et les im- 
pudiques. Vaine déclamation, qui sera réfutóe 


ailleurs. 
XAXXVI. 


Ne serai-je pas obligé du: moins une seule fois de 
condamnation sur quelque raisonnemeut peu 

juste de saint. Augustin, "e M. Bayle aura relevé, 
par exemple sür celui-ci : S'il ne faut forcer personne, 
non pas méme à faire le. bien, souvenez-vous que l'é- 
piscopat est un bien, puisque l'Apütre le dit. Cepen- 
dani il y en a plusieurs à qui l'on fait violence pour 
les obliger à l'accepter. On les prend, on les emméne 
par force, on les tient enfermés, jusqu'à ce qu'on leur 
ait fait vouloir ce bien-là (S. Áug., epist. 115, alias 
204, n. 2). M. Bayle appelle cela uneraison du vieux 
temps. C'est-à-dire qu'à son avis, comme l'usage 
n'est plus de faire des évéques malgré eux, il faudcait 


abolir i$ mode de mettre en «uvre la voie de con- ' 


trainte pour disposer lcs hérétiques à devenir bons 
catholiques. Mais les quatre différences qui ne lui 
permettent pas de condamner la contrainte au regard 


de l'épiscopat, loin de fonder une disparité qui fasse C 


réprouver la contrainte au regard de la profession 


de la vraie foi, établissent au contraire une disparité ' 


qui montre que la coutume de contraindre les héré- 
üiques est meilleure que l'autre. Aussi saint Augus- 
tin conclut-il de la sorte : Conibien est-il plus conve- 
nable de vous arracher par force d'une erreur. perni- 
cieuse, à laquelle on ne saurait demeurer attaché sais 
'étre. ennemi. de. soi-méme ! Examinons ces quatre 
différences, et nous verrons qu'elles fournissent 
chacune un argument a minori ad majus, qui renforce 
celui de saiut Augustin. 

1. Celui qu'on. contraignait d'étre évéque éiait per- 
suadé que l'épiscopat était une excellente chose, laquelle 
pourtant n'est point nécessaire au salut; ainsi on ne 
ui aurait fail aucun tort en ne le contraignant pas. 
Mais 8i celui qu'on contraint de se faire catholique 
est persuadé que la religion catholique est mauvaise, 
il se trompe, parceque non-seulement elle est bonne, 
mais encore nécessaire au salut; par conséquent on 
lui ferait tort de ne pas essayer à son égard une 
contrainte qui füt capable de l'ameuer à une persua- 
sion volontaire de la vérité et de la nécessité de 
cette religion. 

2. Celui qui refusait un évéché ne le faisait que par 
modestie. C'est une grande vertu, dont on pouvait le 

. laisser en possession. Mais celui qui refuse d'entrer 
dans la vraie Eglise le fait par malice ou par igno- 
rauce ; l'une et. l'autre est un vice dont, par chariié, 
ou doit le délivrer. 

9. La contrainte était tràs-propre à lever les scrupu- 
les d'un homme à qui la délicatesse de sa conscience 
faisait redouter l'épiscopat. N'est-elle pas propre à 
dissiper les préjugés, bannir les passions, faire aper- 
cevoir et hair ]a séduction, qui retienneut dans l'hé- 
résie et le schigme ?. , 

4. Celui qui se serait roidi à refuses un. évéché n'au- 
rait point élé poussé à bout, et apiàs que(ques instances 


. pour lesquels la bonne volonté 
. que Dieu exigeait des Israélites par 


rait-on traité en rebelle, et on avait droit de le ponir 
de 8a désobéissance à l'Eglise. A plus forte raison 
l'obstination dans l'hérésie et dans le sehisme mérite- 
t-elle de rudes ebátiinents, 


XXXVII. 
J'ai eu soin de répéter souvent et d'ineulquer que 


les raisonnements de saint Augustin tendent unique. 


ment à justifier ]a charité des évéques qui ont solli- 
cité les lois contre les donatistes, et non pts àén. 
blir le droit que l'empereur avait de porter ces lois, 
Je erois avoir démontré plusieurs fois ce point impor. 
tant. En voici une nouvelle preuve : On sait bieaqu 
comme ce n'est que la mauvaise volonté qui danxe ls 
hommes, il n'y a que la bonne volonté qui puis ln 
sauver ; mais l'amour que nous devons avoir pour eu 
nous permet-il de les abandonner à leur manis wo. 
lonté ? N'est-c: pas une cruauté que de leur liste la 
bride sur le cou? et ne faut-il pas, autant que l'on peut, 
empécher les. hommes de CL le mal, et les forcer à 
faire le bien (S. Aug.,ibid.)? Le commentateur répond 
qu'on ne peut réussir à cela que par l'instrucion d 
la persuasion. Qui en doute? Mais la coniraiute n'est- 
elle pas fori souvent une cause du mois éloignée de 
l'instruction et de la persuasion? Forcer à (aire 
bien, ajoute-t-il, est contradicioire. Mais forceráce qu 
dispose, ce qui prépare, ce qui conduit à vouloir e 
à faire le bien, ne l'est sürement pas. ll n'y a poat 
de mouvement dans l'àme qui, employé avec sagesse, 
ne Buisse contribuer au changement de 1a volonté, 
M. Bayle est trop philosophe pour l'avoir nié aute- 
$8it6 de soutenir une maunise 


XXXVII. 


Saint Augustin continue ainsi : S'il faut teujowt.— 
abandonner la mauvaise volonté à sa liberté naturelit, 
pourquoi tant de fléaux et d'aiguillons si sensibles por 
forcer les 1sraélites, ntigré leurs murmaures d i 
opiniátreté , d'avancer vers la terre de promisi 
(S. Aug., ibid., n. 5)? Ensuite le saint docleut raj 
pelle les exemples de saimt Paul, qui fut revers 
par terre et aveuglé pour étre converti ; des péres,i 
qui l'Ecriture ordonne d'employer les coups pour 
dompter l'opiniàtreté de leurs enfants, el les faire 
entrer par force dans ia bonne voie; des pasteurs qui 
doivent courir aprés les brebis égarées, ei les cher- 
cher quand elles sont perdues, etc. J'ai, dit M. Baylt, 
lant réfuté cela, que j'en suis las, Franchement il s'est 
lassé à pe rien faire. 11 a beau distinguer les acid 
pour lesquels la bonne volonté est requise, de ceu 
oà il n'est pas besoin qu'elle ait part, afin de melt 
au nombre des derniers ce que Dieu exigeiit del 
|sraólites par rapport à la conquéte du pays 
Chanaan, et de décrier* jusqu'au bout les compara 
sons de saint Augustin, il imposera aux personna 
qui ne lisent les lettres de saint Augustin qu'en fra 
cais, mais non pas aux autres. 

Si M. Dubois, en traduisaut le texte du saint docteur, 
a supprimé, pour faire sa cour aux jansénistes, us 
mots essentiels, fallait-il tourner à la honte dusaintdec- 
teur une pure politesse envers des gens qui sc discil 
seuls partisans de sa gloire? Ceux-cl ne veuleni poil 
que la crainte puisse détourner du ial la volonté 
humoine, ni que les Israélites se soient jamais 35 
tenus de faire mal. Saint Augustin assure expres 
ment l'un et l'autre en cet endroit : (Quare lsraclile 
recusantes et murmurantes tam duris flagellis a s 
prohibebaniur, et ad terram promissionis com le 
bantur? M. Dubois omet dans sa traduction d 9^ 
prohibebantur, et comme si dés là ces mois hie 
eífacés de toutes les éditions de saint Augusli, 
commentateur met bardiment au nombre des acd 
n'est pas requise & 
rapport 
conquéte de la terre de Chanaan. ll ure smi 
de l'omission infidéle du traducteur, qu'il pred P 


ment que par la 
cause. 
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te silence de l'auteur, et comme si les lettres latines A porte 'jci concernent l'explication de ce mot de 


de saint Augustin étaient lettres closes pour lui, il 
suppose que, de l'aveu méme de ce Pére, les fléaux 
dont Dieu affligeait les Israélites dans le désert avaient 
seulement pour fin de les faire marcher au combat, 
et nen pas de les rendre dignes de la victoire par le 
retranchement de leurs murmures et de leurs dés- 
ebéissances. 

A propos des prétendus disciples de saint Augustin, 
ils doivent souffrir aussi impatiemment que M. Bayle 
la comparaison qui est tant de fois  réitérée par le 
83int docteur entre la contrainte dont on use envers 
les hérétiques, ei 13 violence que fit Jésus-Christ à 
saint Paul. Cette comparaison est évidemment aussi 
absurde que la trouve M. Bayle, si saint Augustin 
n'entend pas que la contrainte dont on use envers les 
hérétiques est toujours accompagnée d'une gráce in- 
térieure de Jésus-Christ qui prépare les voies à l'ins- 
truction, qui jette les semences et les fondemeuts au 
moins éloignés de la conversion. Car tel est le rai- 
sonnement de saint Augustin : Ce fut un effet de la 
bonté de Jésus-Christ que de renverser saint Paul et 
de l'aveugler pour le convertir ; donc c'est un effet 
de la bonté des empereurs que de con(üsquer les 
biens des lérétiques, d'exiler leurs personnes, et de 
leur faire souffrir d'autres maux semblables pour 
les convertir. - 

La conséquence ne peut étre légitime qu'en suppo- 
8ant que la gráce qui est nécessaire au. changement 
des coeurs ou à une disposition capoble d'omener ce 
Changement, ne manque jamais d'accompagner les 
mauvais traitements que l'on fait aux hérétiques, 
afin de les réduire à abandonner leurs erreurs. Cer- 
tiinement ou. prouverait mal cette conséjuence en 
disant : La gráce est jointe quelquefois et au regard 
de certaines &mes privilégiées, à la violence dont on 
use envers les hérétiques, comme elle était jointe à 
la violence que Jésus-Christ flt à saint Paul; donc :i 
la violence faite à saint Paul est un elTet de la bonté 


l'Evangile : Contrains-les d'entrer (S. Aug., ibid., 
si. 10). C'est la matiére des deux premiéres parties 
du Commentaire philosophique, auxquelles M. Bayle 
nous renvoie. : XL . 


Si l'on compare ce qu'une sévérité charitable leur fait 
souffrir avec les excés à quoi leur fureur les. porte, on 
n'aura pas de peine à voir qui sont les persécuteurs 
d'eux et. de nous. Ils le seraient méme à notre égard 
sur cela; car quoi que ce soit que des peres ei de£ 
méres puissent [aire pour. ramener leurs enfants à leurs 
devoirs..., cela ne se peut jamais appeler persécution ; 
et au. contraire, dés là que des enfanis vivent mal, ce 
sont eux qui persécutent. leurs péres et leurs méres, 
quand d'ailleurs ils ne se porteraient à aucune violence 
contre eux (S. Aug., epist. 89, alias, 167, n. 2). De 
trois censures que M. Bayle fait de ce passage, la 
premiére est que la. sévérité qui est appelée charita- 


B bie par saint. Augustin ne devait pas enrelopper l'in- 


nocent avec le coupable, c'est-à-dire, ainsi que l'en- 
tend M. Bayle, l'hérétique tranquille et paisible avee 
l'hérétique furieux et sanguinaire. I! fallait donc que 
le commentateur commencát par détruire ce que le 
Saint docteur dit un peu plus haut de ces hérétiques 
tramquilles et paisibles, que quand ils n'auraient 
point d'autre crime que celui du schisme et de l'hé- 
Tésie, on ne laisserait pas d'étre bien fondé à les pu- 
nit peur cela : Et hoc quidem adversus eos dicerem, 
quos sola caligo heretici erroris involveret, pro quo sa- 
erilegio ponas dignissimas luerent, nec (amen ulla 
quemquam violenta insania ledere auderent. 


Une autre censure est qu'il y ades rencontres. oà 
les péres et les. méres méritent le titre de persécuteurs ; 
et, selon le sentiment du commentateur, c'est surtout 
lorsqu'ils inquiétent leurs enfants pour le fait de la 
religion. Mais saint Augustin a raison de n'étre pas 
de cet avis, si les péres et les méres suivent la doc- 


de Jésus-Christ, la violence dont on useenvers tonte (* «rine dc l'Église, et que les enfants donnent dans le 


une sec!'e d'hérétiques, sans en excepter aucun, ni 
des chefs ni de la multitude, est un eífet de la cha- 
rité des empereurs. 

Voilà néanmoins comme saint Augustin raisonne- 
rait dans I'hypothése janséuiste. 

li! ne faut pas oubtier une ínsigne calomnie de 
M. Bayle contre saint Augustin. ll reproche à ce 
Pére de dire que le fracas était nécessaire à Jésus- 
Christ ponr opérer la conversion de saint Paul. C'est 
véritablement une pure calomnie, dont le mot i/a 
fallu, qui est de M. Dubois, et non pas de saint Au- 
gusün, est tout le fondement. Le reste de cet ar- 
ticle est réfuté ailleurs , ou ne mérite pas de ré- 


ponse. 
XXXIX. 
Les paroles de saint Augustin que M. Bayle rap- 


parti de l'erreur. Le question sur le droit :de con- 
traindre est en ce cas la méme, soit dans les familles 
particuliéres, soit. dang un Etat. Aussi cet exemple 
n'est-ll pas allégué par saint Augustin pour faire 
voir la justice des peines décernées par les empe- 
reurs contre les donatistes, mais seulement pour 
faire seuiir que ce sont des chátiments paternels. 

La troisiéme censure regarde le mot de persécution 
et de perséculeur, que saint Augustin ne veut pas 
qu'on puisse prendre en bonne part, quoique lui- 
méme il ait dérogé à cette régle plus d'une fois. J'ai 
remarqué qu'il ne l'a fait que daus les endroits oü 
il était nécessaire qu'il se conformát aux expressions 
de l'Ecriture dont il appuyait ses raisonnements. 

De tout ceci on jugera 8i M. Bayle a eu lieu de se 
vanter d'avoir bien relancé saint Augustin. 





QIroisiótie: partie. 


Examen des efforts que fait M. Bayle pour détruire l'objection que saint Augustin fait aum 
paiens au sujet de la mort de Lucréce. 


A l'article de Luchkce, M. Bayle, qui se plait à D Elles les eussent obligés à punir un [homme qui au. 


donner cause gagnée aux infidéles, aux hérétiques, à 
tous les ennemis de la religion qui ont été combattus 

r les saints Péres, rapporte et vante une ob- 
Teouon que saint Augustin fait aux paiens sur la 
mort de Lucréce, comme une des pius raisonnables, 
et il s'efforce de montrer qu'elle est mauvaise. Le 
$21nt docteur dit que se tier soi-méme est un crime, 


et il fortifie son argument par les éloges qu'on don- 


naàit à Lueréce. ]l raisonne ad hominem contre les 
pajens, et leur allégue les lois de leurs tribunaux. 


rait tué Lucréce : vous seriez donc obligés, continue. 
t-il, à la punir, si on l'accusait devant vous de ce 
qu'elle s'est tuée? Que 8i vous répondez qu'il n'est 
pas possible de la pubir, vu qu'elle n'est point pré- 
sente, pourquoi ornez-vous de tant d'éloges la meur- 
triére d'une personne vertueuse? C'est ainsi que 
M. Bayle expose l'objection de saint Augustin. Mais 
voyons le texte : Sed quid est hoc quod in eam gravius 
vindicatur, que adulterium non admisit? Nam ille 
patria cum. patre pulsus est : hec oummo est mactata 


9045 


SUPPLEMENTUM AD OPERA 8. AUGUSTINI. 


13044 


$upplielo. Si ron &sl ilbs impndicitia, qua invita oppri- À betaille de Cannes, se fát rends à Amhilal, en quil 


miti, nO est hare justia, qua casta punitur. Vos 
dppelio, leges. judicesqtie Romani. Nempe post perpe- 
rata f[dcinorad, n^ qn GR scelesiam indemnatum 
impune voluistis occidi. Si ergo ad vestrum jadicium 
quisquam -deferret hoc. crimen, vobisque probaretur , 
non solum. indemnatam, verum etiam castam et inno- 
Enterh. WBitet(eeióh &&se malierem, vtonne eum qui id 
fecissél sesetilate Congrua  plecteretis? Hoc fecit illa 
Lucretia, idid, illa sic praedicata Lucretia. innocentem, 
castam, eim. perpeisati Lucretia insuypor. interemit. 
Proferté sententidm, (Quod si prop'erea son potestis, 
quia hort adétat faim punire possitis, cuv imterfectri- 
cem innocentis el casi. lanta pro dicatione laudatis 
(S; Augtst., lib. 1 de Cio. Dei, cap, 10)? 

Wen dépisise à M. Bryle, i) dissinmle toute la 
forée dd fsisomément de saint. Augustin, laquelle 
est contenue datis &e prineipe : Nee quemggam sce- 
lestum indemnatum impurte voluisiis occidi 1 Vous n'a- 
*xez p»s venía qu'un seélótat méme ptt étre impuné- 
"rent fii$ ài mort, à moins qu'il m'eüt été eondamné 
éams les formés pst. les juges dépositaires de l'auto- 
tité publique. 

Cela posé, voyofs si, comme M, Bayle 'l'assure, 
fes magisitsis romains, que ssiht. Angeastin apostro- 
ple et qu'il. demande pour juges de |a question, 
l'eussént aisóment déssbusé, en lai faisant voit qué 
Jes lois qui e denmnient nulle awtorité aux partien« 
Wers sur Ht vie les ans des autres, n'étaient point à 
4irsque petsonte V privilége de disposer de 85 pro- 
pte vie. Quol done! eüt répondu smimt Augustin, 
psrcé que ves lois, n6 pouvant pinir eeux qui se 
tueraient, n'ottt pas expressément ééfendu qu'on se 
tuAt, veus dites qu'elles n'ótent point à chaque per- 
senne le privilége de disposer de sa propre vie? lé ! 
ne suífit-il pas qu'elles supposent que personne n'a 
le privitére de disposer de sa propre vie? 

ar pourquoi, je vous prie, ne voulez-vous pae 
qu'un seélérat máme puisse étre impunément mis à 


8e füt tué, Reme qui le remereia de n'avoir pas dé. 
gespéró de la république, n'eüt-elle pas été également 
trahie* Que le yrand Camrnille se ft tuó au lieu d'aller 
en exil, n'eüt-il pas été coupable de la prise du Ca- 


pitole par les Gaulois, qui sans lui s'en seraient ren- 


dus malires? Combien de libérateurs vous a peat- 
étre enlevés cette furieuse sagesse qui fait les homsi- 
cides d'eux-ménes? Si, au lieu de l'honorer, vous 

aviez attaché plua de honte qu'à la viela plus déré- 
glée, et que la erainte de cete onte vous eüt eon- 
gervé seulement la couriisane Fulvie, qui déeouvrit 


la conjuration de Catlino, n'auriez-vous pa» raison 
de justifier par cet exeinple l'infamie dont voes au- 
yiez couvert la mort de d,ueréce? 

. Voici la. forte instance que M. Beyle met dams la 


bouche des fhagístrats romaine, et qu'il estime de- 


voit pousser à bout toute la selfisonce de àaint Au. 
gustin : « La nation que vous regardez eomee je 
peuple favori du vrai Dieu ne b'áme point 82ül, sog 
premier roi, l'un des plus vaillants princes de son 
9iécle, d'avoir prévenu eu se tuant je déplaisir de 
tomber entze les mains de son vietorieux. Son suc- 


cesseur, l'un de vos plus grands prophétes, ne laisca 


pas de iui donner de trés-grands óloges. Les livres 


de ceite méme nation ne dongent-ils pas des louan- 
gcsà un brave qui avait imité l'action du rei Sabi? 
Et aprés cola venez-nous dire: Tout homme 
rait tué Lueréoe serait panissable; elle l'est denc de 
$'élre (uée. Apprenez à mieux raisonner. » M. Bayle 
thoque ici |a Yraisemblanee; l'urbanité romane 


qui 2u- 


n'aurait pas permis à ees magistrats de dire à saint 
Augustin, Apprenez à mieux raisonner. 
Quoi qu'il en soit, ce Pére leur aurait répliqué : 


EA vous, apprenez ce quec'est que le royaume de 


Dieu, vous me faites naitre l'eceasion de vous l'en- 


seigner. 11 est un Seigueur souverain, premier priu- 


tipe et derniére lin de toutes choses, créateur des 
hommes et seul arbitre de leur vie; ils ne l'ent re- 


mort, à moins qu'il n'ait été condamné dans les for- Q €ue que de lui, elle n'est que ponr lui, elle n'appar- 


mes par les juges dépositaires de l'autorité publi- 
que? N'est.ce point à cause que la vie de chaque ci- 
toyen appartient à la. république, et que par consé- 
quent e'est à la république seule qu'il convient d'en 
dispeser, et de proaoncer s'il est expédient de ro- 
trancher ee membre pour le bien de tout le corps? 
Tout homme qui périt est un. bon ou un mauvais 
eitoyeu ; 8&'il est un bon cileyen, sa wort cst pour la 
république une perte dert l'auteur est. coupable, 
quel qu'il soit, ou lui-méme ou un autre. S'il est un 
m3uvais citoyen, sa mort ne laisse pas d'intéresser la 
république; et quel qu'en soit l'auteur, lui-méme ou 
un auure, il à commis un attentat conire le droit que 
la république avait de juger si ce ciloyen élait assez 
X&3uv3is pour s'en délaire, contre le droit qu'elle 
avit de le corriger et d'en tirer ensuite quelque 
utilité. 

. Mais, répliquent les magistrats romains,que M. Bayle 
fait parler: «lgnorez-vous l'admiration qu'ona toujours 
eue pour les Caton, pour les Brutus et les Cassius, 
et pour tant d'autres illustres Romains qui ont préféré 
la mort à une vie qui les eüt rendus témoius de l'op- 
pression de la liberié, ou qui les eüt exposés à la 
Siscrétión de Hur& edfiómis ou à wn état ]angois- 
8ant, » eic. ? 

Cette déclamation n'est pas capable de fermer la 
bouche à saint Augustin (Lib. 1 de Civit. Dei, cap. 25); 
et je puis le faire répondre de ia sorte : Au lieu 
l'aómiration, ces morts fastueuses ne méritent que 
ja honte | et. l'infamie ; ne l'ai-je pas bien prouvé à 
l'égard de celle de Caton? Elles doivent étre regar- 
dées comme de véritables trahisons de ces faux bra. 
ves envers leur patrie, qui seule ava: le domaine 
légitime des jours qu'ils se sont retrauchés et qu'ils 
étaient obligés de se conserver pour elle, parce qu'il 
n'était pas absolument impossible qu'ils eussent en- 
core l'oceasion de la servir. Que Varron, aprés la 

3 


tieut ei ne deit étre sacriliée qu'à lui. Attentif au re 
pos et à la paix de toute société légitime, dont il est 
le Pére, il a communiqué à ceux qui gouvernent les 
E4ais une. autorité subalterne et dépendanie de la 
sienne, à laquelle il a auaché le dtoit du glaive pour 
la terreur des méchants. Maié personne ne doit. at- 
tenter sur soi-móme sans l'ordre ou la perinission de 
c& Malire supréme, à qui la vie de chaque homme 
appartient. Cette vóritó n'a poipt étó inconnue aur 
sages de la Gréce ni aux vóvres: lisez leurs écrits, ils 
vous apprendront que c'est un crime à l'homme de 
quitter ce monde sans l'ordrede Dieu qui l'a fait 
neitre, comme €est un crime à ua soldat de quiuer 
son poste sans l'ordre du comm:2udant qui l'a piacé : 
Vetatque Pythagoras injussu imperatoris, id est Dei, 
de presidio. e statione vite decedere (Cic., de Sene- 
clute, n. 15). 

En effet, la raison naturelle, qui assure le droit des 
Juges et des magistrats sur la vie de ceux qui sont 
coupahles des grands crimes, dicte à tous les hommes 
que nul n'a l6 méme droit sur la sienne, parce que 
personne n'est son maltre. Ainsi, quoique Dieu puisse 
exiger ou permettre que nous prétions notre niinis- 
tére à l'exécution de .larrét de rort qu'it auraif 
porté contre nous, i] est manifeste que nous devons 
étre assurés pour cela de sa volonté par une révéla- 
tion extraordinaire et bien marquée. Dites, si vous 
osez, que Lucréce s'est donné la mort par l'ordre et 


la permission de v6$ dieux, j'attaquérai la vanité de 


cette allégation en démontrant [a vanité de vos dieur, 
et vous verrez si j'ai appris à raisonner. 

Pour 1inoj j'ose dire que le brave Razias ne disposa 
point de sa vie; il obéit Seulement à l4 volonté de 
Dieü, qui lui inspirait d'é!re l'instrument du sacriGce 


quil lui demandait dans des conjonctures oà un 
grand exemple de l'horreur que méritaient l'idolàtrie 
ei les idolàtres était nécessaire. Aussi expira-L-il et 
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attestint qde Dieu seul était máltre de |à vie des A — Faut-il tant demander, pourquoi s'est-il pend; 


homitrids : Inbocanis dominatorem tite bl spirilus (11 
Mauéh.; 11v, 46): | | 

Au regatd de B4ül, JB iri pás besolit dé reéotitir 
à ute pareille !tispiraión, puisqne la gloire de sà 
tart est ineetidine et blen dispoíée. Soti successeur, 
üites-vous, l'urt de nos pitis grands prophétes, lui a 
üGuná aprés ca ffibrt de trés-grands éloges. I1 fallait 
ajdüter, pod? rendté e&tte preuve solide : Et il savait 
cértiinément qtd te prince s'étdit (ué lui-méme 
quand il lu? donnait ces élogés; Mais David ne faisait 
que recévbir les prénibres nouvelles de 1x défaite 
&t de I4 mont de Saü! par l'avid d'un Anstécite qü'il 
flt mottir sür-lé-chatnp, pour s'étte vahté qu'À !a 

re de te malhéureux Foi 1] l'avait mis à mort. 

üvid avhit dotic appris tout siu plus que Saül avait 
contribué: à sa rtiort er priant PAmalécite de la lui 
procüfeP, Sut quoi j& fais & taisonnement : David 
n'a pu louef Saül de s'G(r& tué luj-méme, ntais seule- 
therit de s'érro fait tuer par ün Amalécite; or, il ne 
f'a pas Idi de cela; ear, ot il croyait véritable cette 
circonstance de 1a mort dé Sall, qu'il avait prié un 
Amalécite de le tuer; ou !l ne la eroyait pàs véritable: 
8l ne id eroyait pis véritable, donc il u'a pas loué 
Sad) de s'étre fait. tier par &n Amalécite ; s'il la 
eroyait véritable, il né l'a ^9 arprouvée, puisqu'il a 
püni de mort l'Athaléclte: En effet, i! y a contradic- 
tion de Jhger Saül digne dà lousnze por s'étre fait 
tuer par un Athakécité, 6€ de Juger efi méme temps 
l'Amaldcite digtie de iort pour avoir tué Saü] à sa 
ptiére et par son cotnmatidement. 

M. Basyle, que je stis pied à pied, met iei fin à $a 
prosopopée; imitens-le, el examinons plus simple- 
fnerit la erltique qu'il fall de ce dilemme de saint 
Augustiti ? 1t hic edusn ex titroque latere coatctdtur, 
it si eztlenuatut homicidium , allulterium confirmetur ; 
si pargatit. adulterium, Boiicidium. cumulettr : net 
omhfino intsehilur exitus, ubi dicitur : Si adultera, cir 
laudata? s pudica, citt occisa? Yt préteud qu'on ne 
peut ntténuer l'hómicide de cette dame sans aggraver 
&oh adiltére; nj attánner 90m adultére $ans aggravet 
$0n hoiieide. N'a-t-il pas raison? If a prauté pat 
son frgurietit. üd Hominem «ae personne n'a droit 
de sB iuer, et 1| sjoate qu'tín innocent à encore 
moins ee dfüit qu'un coupable ; qué s'il était permis 
de se tuer, cet affredx privilége contiendrait plutót 
wux seélétáis qu'idt persones veriueuses. Cela me 
fait ressedvenir &'uae epigeámme que j'ai Iue quelque 
part; 






b 


Ce misraud, ce voleur si digne du supplice? 
Croit-oh qu'il lui fót défendua 
De faire 8^ acte de justiee. 


ll y à dà trai datis 1& plaisant de tette péhsée 
él ellé fait sentir 1a justesse du raisonnement de 
bdint Augustin. Pour fair voir que te Pére n'avait 
pas examihé assez diligemmient la cause de Lucréce, 
il rié süffit ps de dire que son argument prouve 
tiop, il fab je montrer un peu mieux qué par la 
comparaison dout M. Bayle se sert. 

It suppose une dame trés-cliaste, qui, dins un cas 
à peu pré& semblable, né sé serait pas tüée, mais 
àurajt oncu am si grand chagrid, qu'elle contractát 
titie mialadic iriortelle, et enfin «u'elle modarüt; et il 
prétend que si nous sqivons le diemme de saint 
Augustir, tout ce qui serait donné de louanges à son 
afiliction serait óté à sa chasteté: Si pu.tica, cur mor- 
fua ? &Ofrme si son afflictioh proavait qu'elle ne füt 
pas ehastd. Il n'y pense pas, íf n'entend pas le di- 
lemme de saint Augustin; il croit que 18 saint doc- 
teur raisonne ainsí : Si Lücràce tait ehaste, elle 
fa pas pd se (uer, ou si elle a pd se taer,elle n'était 
pas chaste. L'absurdité de te raisonnement est en 
effet. trés-sensib'e pat Ia coipataison de l'autré 
dame, de qui il faudrait dire, eri Suivant le dilemnte 


' de saitit Augustin : Si elle était chaste, elle n'a pu 


s'affliger , ou si elle d pu s'afffigef elle n'était pas 
thaste. Mais saint Augustin raisonne autrement, 
et voiel ce qu'il veut dire : St Lucréce était chaste, 
elle n'a pas dà se tuer, il n'était. pas raisonnable 
Qqifelle se tuàt; ou si ellà 4 dà se (ber, s'il était 
raisontiable qu'élle se tuii, elle tl'étaii pas chaste. 
'Cà dilemme n'est plus applicable à l'autte dame, 
patce qu'ón suppose que Lucréce se tud fibrement, 
au lied qu'oti doit supposer que le chagrin de l'autre: 
damé n'était pas entiéremerit libre, afin qu'il fàt 
une pteuve de sa chasteté, Car si on le suppose 
libre, M. Bayle ne poütra pas se dispenser d'ap- 
prouvet ce rzisohnement : Si elle était chaste, elle 
h'm pas dü sSaffüiper, il n'était pas raisonnable 
qu'elle s'affigeàt; ou si elle a d s'afftiger, s'il était 
raisonnable qu'elle s'afftigeát, elle n'était pas chaste. 
M. Bayle refuserait-il son approbation à un raisonne- 
tient qai est fondé sar les priticipes de morale que 
M. Descartes, pout qui il a quelque estime, établit 
dans ses lettres à la princesse Élisabetli, ott il en- 
seigne qu'on ne s'afflige raisonnablemerit que d'un 
mal arrivé pat sa faute (Lettreé & et 6). 


Quatriéue gatííe. 


Egamen de l'endroit qui a donhé à M. Boyle l'occasion de dire que saint Augustin a été 
N plus heureut que age. 


A Fatiielé de Rónánivs, qui est un des endroits oü D tenait, et qui sont incompatibles avec l'àÀme des bétes: 


M. Bayle faisorine beaucoup, et oà la plupart de $es 
ráisonneniehts sont plus dangereux que justes, Íl 
entreprénd de faite voir que l'opinion de M. Descartes 
suf l'imé des bétes est trés-avantageuse à la vraie 
fii, au fegard des utilités théologiques, qu'elle ré- 
pond, dit-il, sur plusieurs principes importants, que 
' Font he saurait sotitenit avec force dés qu'op a:imet 
que les bétes ont une ine sensitive. Il reconnaft qué 
saint Augustid a été de te dernier sentiment et qu'il 
a admis ces principes; d'oà il conclut que $i le saint 
docteur ne s'est pas mal trouvé de ces deux choses, 
qui évidemment fie peuverit pas s'accorder ensemble, 
i| a été plus heureux que sage. Pour vériflet cetté 
contradiction de saint Augustin avec lui-méme , BM 
emprunte d'Antbroise Victor (a) et du P. Malebranche 
l'échantillon des principes que saint Áugustin $0u- 


1? que ce qui n'a jamais péché ne peut point souffrir 
lé mal; 2* que le plus noble ne peut avoit pour sa 
fin légitime le moins noble; 5* que ce qui est spi- 
fitnel est immortel. 

M. Bayle ne s'arréte point au troisiéme principe, 


. parce que, selon lui, qdoi qu'em dise le P. Male- 


branche, saint Aggustin a cru que l'áme des bétes 
était corporelle. Cependant, pour réfuter le P. Male- 
branche sur ce point, M. Bayle cite à la marge deux 
ouvrages qui ve sont pornt de saipt Aogustin, savoir, 
le livre de la Connaissance de là véritable vie, et le 
livre de l'Esprit et de l'àme. Il ne laisse pas d'avoir 
faison, ée mie semble, et si la chose eu valait la 
peine, je crois qu'on prouverait aisément, par des 
témoignages non suspects, que le saint docteur a 
cra l'àme des bétes corporelle. C'est donc M. Bayle 


(a) Amnbtoise Vietor est lé nom sepposé d'un prétre de l'Oratoire nommé André Martin. 
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lui-méme qui est ici plus heureux que sage. Quant A — Saint Augustin n'en demeure pas là, il défend e. 


à saint Augustin, est-il bien sür qu'il ait admis le 
remier des principes en question, tel que Baius, 
ansénius, Ambroise Victor, le P. Malebranche et 

M. Bayle l entendent? 1l ne faut pas s'en fer à leur 
parole, ni à leur maniére d'interpréter saint Au- 
gustin. Ce qui n'a jamais péché ne peut point souffrir 
le mal éternellement ; ce qui n'a jamois péché ne 
peut point souffrir le mal dont il a droit d'étre exempt : 
voilà qui est exactement vrai, voilà quelle est la pensée 
de saint Augustin, et rien plus. 

Pour toute preuve de ce que j'avance, ne sufüit-il 
point d'alléguer que saus cela le saint docteur serait 
entré en contradiction avec lui-méme, contradiction 
5i sensible, que c'est un prodige non-seulement qu'il 
ne l'ait point apercue lui-méme au premier aspect 
d'un aninial souffrant en sa présence, mais surtcut 
que les pélagiens n'y aient pas pris garde, et ne 1a 
Jui aient pas reprochée? Nous sommes assez bons 
dans l'école pour nous payer d'un tel argument, qui 
n'est pas, je l'avoue, si neuf que ce trait cavalier: 
saint Augustin a été plus heureux que sage. 

Mais M. Bayle a-t-il congu combien à ce sujet 
Saint Augustin a été plus heureux que sage? Non 
apparemment; il a ignoré une contradiction plus 
grande et plus ónorme, dans laquelle le saint docteur 
est tombé, s'il a cru sans oucune modification ni 
restriction que ce qui n'a jamais péché ne peut point 
souffrir le mal. M. Bayle se contente de lui parler 
9insi : Vous raisonnez mal quand vous dites : Les 
petits enfants endurent du mal et meurent, ils sont 
donc criminels; car vous supposez un principe faux 
el démenti par la condition des bétes, savoir, que 
ce qui n'a point. péché ne peut souffrir le mal. Il y 
avait de quoi relancer bien plus fertement le saint 
docteur en lui disant : Avez-vous oublié que vous- 
méme vous avez prouvé que les petits enfants peuvent 
endurer le mal et mourir sans étre criminels? et 
qu'a cette occasion vous avez fait voir aussi que les 


suite la divine providence méme en ce qui COhCetne 
les douleurs et les travaux des bétes. Quamquam igi 
calumniosi ei talium  quastionum non studiositimi 
examinatores, sed. loquacissimi ventilalores, etiam d, 
pecorum doloribus et laboribus solent minus eruditorga 
sollicitare fidem, cum dicunt : Quid etiem pecora wq 
meruerunt mali, ut tanta. patiantur. incommoda, wi 


, sperant. boni, quia tantis exercentur incommodis? Sd 


luec. dicunt vel sentiunt, quia. iniquissime de r&y 
existimant, etc. (1bid., n. 69). Ces paroles contiennest 
clairement la négation de ce principe : Ce qui xq 
jamais péché ne peut point souffrir le mal, et gini 
Augustin en reconnait la fausseté par l'exemp 
méme des bétes; qu'était-il besoin que M. Baye 
prit le soin de Ja lui faire sentir, et qu'il déplorát 
son talent de raisonner pour contraindre le sinl 
docteur par [a force de la conséquence à conver 
de ce qu'il a enseigné en termes expres? 

Mais comment Jansénius se tire-t-il d'affire! f 
est bien embarrassé. Et d'abord il passe sous silenee 
Yobjection que fournit le sentiment de saint Auu- 
tin sur l'àme et les souffrances des bétes , contre 's- 
pinion qui lui est attribuée touchant les souffranes 
des petits enfants, lorsque ce Pére s'en sert pow 
prouver le péché originel. Il n'a imaginé aueuw 
couleur propre à revétir une mauvaise défaite qui 
servit à éluder une si grande difficulté. Descartes 
n'était pas encore venu. Sans cela Jansénius waunit 
pus balancé à dire que saint Auguslin croyait l 
orme substantielle matérielle au temps qu'il dispe- 
tait avec les manichéens, et qu'il tenait pour la ms. 
chine quand il combattait les pélagiens. 

Ce quil répond à l'autre objection n'est pas de 
meilleur aloi. ll. prétend que le saint docteur, en at 
taquant les pélagieus, a corrigé les imprudentes 
paroles qui lui étaient échappées lorsquil ru. 
tait les manichéens : Id quod incawius (werd 
emendavit , qu'il s'est reproché sa bévue , Aallucim- 


bétes, quoique incapables de pécher, sont néanmoins (C. fionem suam redarguit, qu'il est sorti de la réverie oi 


justement accablées de travaux et livrées à touteg 
Sortes de souffrances? 

En effet, lorsque saint Augustin entreprend de 
démontrer aux manichéens la justice des maux 
qu'endurent les petits enfants, il ne suppose que 
des principes qui ne lui soient pas disputés par ces 
bérétiques. C'est pourquoi il ne fait aucune mention 
du péché origine), qu'ils refusaient d'admettre; il ne 
marque pas le moins du monde que les miséres 
de l'enfance fussent la peine de quelque péché: 
il raisonne dans l'hypotiiése de l'innocence, et il croit 
assez bien défendre ia divine providence contre ses 
calomniateurs malhabiles, ainsi qu'il les appelle, 
en disant que les douleurs et la mort sont des maux 
passagers, qu'à l'égard de ceux qui les éprouvent 


dans le bas &ge, elles seront un jour comme si elles ' 


n'àvaient jamais été; que par conséquent Dieu n'était 
pas obligé de les épargner aux petits enfants, quand 
méme elles ne pourraient leur étre utiles, parce 
qu'elles peuvent servir à rendre meilleurs leurs 
parents et leurs proches qui sont témoins de leurs 
souffrances : Cur ista non fiant, quando, cum transie- 
rint, pro non factis erunt, in quibus facta sunt ; propter 
quos autem facta sunt, aut meliores erunt, eic. (Lib. 
i'i de Lib. Arb., cap. 25, n. 68). 

De plus il ajoute : Qui ssit quelle recompense 
Dieu réserve aux petits enfants, dont les souffrances 
amollissent la dureté du ceeur, exercent la foi, donnent 
lieu à la charité compatissante des personnes avan- 
cées en àge? Quis aulem novit quid parvulis, de quo- 
rum crucialibus duritia majorum contunditur, aut[exer- 
cer fides, aut. misericordia probatur..... in secreto 
judiciorum suoruni bone compensationis reserret Beus 
(Ibid.)? Il ne manque pas de faire ressouvenir son 
lecteur qu'il faut eutendre tout cela dans l'ypothése 
de l'innoceuce. Qui quamquam nihil recte fecerint, 
famen nec veccantes alíguid isla perpessi sunt (Ibid.). 


il était tombé , instar. somnii fuit. (Jans., tom, 1l, 
lib. m, de Statu nat. pure, cap. 19). Je e 
M. Bayle en flagrant délit : il est plagiaire, il a pil 
en cet endroit la pensée de Jansénius, qu'il a tournée 
un peu plus agréablement, en disant que saial Àu- 
gustin a été plus heureux que sage. 

Au reste, devinez, si vous le pouvez, eur quel fon- 
dement Jansénius a avancé que le saint docteur smit 
varié par rapport aux souffrances des peiits enfants, 
et qu'aprés avoir eru qu'ils souffriraient justement, 
quand méme on les supposerait sans pécbé, il avait 
embrassé le sentiment contraire. Vous n'en viendriez 
jamais à bout, ilfsut vous le dire. Saint Augusn 
déclare dans une de ses lettres que la maniére doit 
j| a justifié la divine providence contre les mani- 
chéens ne suffit point pour convaincre les pélsgiens. 
Il s'agissait de répondre à la m&me objection, que les 
uns et les autres tiraient de l'origine de l'àme. Ce 
n'était pas une difficulté considérable ue la part des 
manichéens, parce qu'il n'était pas nécessaire dt 
prendre parti sur l'origine de l'àme, et que, n'éani 
pas question de leur prouver le péché originel, le but 
de Ja controverse était de défendre la justice ei !1 
bonté de Dieu, soit que les hommes naquissent it- 
nocenis, Soit qu'ils apportassent au monde quelque 
péché que leur àme cüt contracté dans leur naissane 
ouauparavant. Avec les pélagiens, au contraire, c'étiil 
une nécessité de déterminer le véritable étst des 
choses ; il n'était pas permis de faire abstraction d 
péché origiuel, i! fallait montrer que l'àme, au mo- 
ment de sa création , se trouve souillée d'une tache 
qui la rend digne de passer par toutes les riséres 
qui sont mainteuant attachées à la vie bumaine. La 
transfusion de ce péché et de cette tache étail extré- 
mement difficile à expliquer, et il s'agissait de l'éa- 
blir pour justilier les miséres des petits enfants. 
Voilà ce que Jansénius prend pour une rétractation, 
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peur un changement d'opinion. Sed cum ad eas pe- À manichéens par J'autorité des Ecritureg et en sup- , 


as ventum est parvulorum, magnis, mihi crede, coar- 
ctor anqustiis, nec quid respondeam prorsus invenio : 
non solum eas ponas dico quas habet post hanc vitam 
illa damnatio guo necesse est trahantur, si de corpore 
exierint sine Christiana gratie sacramento, sed eas ipsas 
qua in hac vita dolentibus nobis versantur ante oculos 
(Epist. 166, ad Hieron., olim 28, cap. 6, n. 46). 
Admirez le raisonnement de Jansénius : saint Au- 
gustin autrefois en disputant contre les msnichéens 
n'était pas embarrassé 'au sujet des souffrances et. 
des miséres de l'enfance, maintenant, en disputant 
contre les pélagiens, il est embarrassé, donc i) se ré- 
tracte, et il abandonne corome fausse l'opinion qu'il 
avait soutenue. | 

Saint Augustin serait bien surpris de ce raisonne- 
ment, surtout s'il voyait Jansénius rapporter un se-' 
cond texte de sa méme lettre qui sert de commen- 
taire au premier, et vérifle l'exposition que je viens 
de faire. Égo quidem non de ingeniis, sed saltem de 
ponis parvulorum, quas in hac vita patiuntur, dixi ali- 
quid in libris illis de Libero Arbitrio, quod quale 
8i, et cur mihi in ista quam habemus in. manibus 
[uestione non sufficiat, intimabo, et eum de tertio libro 

ocum decerptum his litteris inseram (Ibid., cap. 71, 
n. 17). Tous les jansénistes , à l'exemple de leur 
maitre, par une espéce d'encehantement, lisent ces 
mots, In ista quam habemus in manibus quastione, 
comme s'ils étaient écrits en une langue qui leur ft 
inconnue; leurs yeux voient des termes qui ont ce 
sens : « Ce que j'ai dit dans le troisiéme livre du 
Libre Arbitre ne sufíit point pour la question pré- 
sente que j'ai à traiter contre les pélagiens; » et leur 
esprit ne voit que cette "proposition généràle : Ce 
que j'ai dit dans le troisiéme livre du Libre Arbitre ne 
suffit point; cela est miraculeux. . : 

Jansénius appuie beaucoup sur les paroles sui- 
vantes : Nunc vero unam volo si possum ratione recta 
eligere ex omnibus, et propterea hujus ipsius de qua 
nunc agimus defensionem in his que commemoravi de 
éllo libro verbis meis attentius intuens validam firinam- 
de non video (Ibid., cap. 6, n. 19). Saint Augustin 

it qu'il veut enfin s'attacher à une des quatre opi- 
nions qu'il avait proposées sur l'origine de l'àme 
dans le troisiéme livre du Libre Arbitre; et, qu'à ce 
dessein, considérant avec attention ]a maniére dont 
il avait défendu la justice divine dans l'hypothése de 
Ja création des àámes au moment que les corps étaient 
formés, il ne trouvait point solide la prineipale raison 
dont il s'était servi alors. En quel sens ue la trou- 
vait-il point solide? par rapport à la question pré- 
sente, qu'il fallait traiter contre les pélag:ens, en 
raisonnant sur le véritable état des choses, en sup- 
posant le péché originel. 

Cette raison était que Dieu, dans le secret de ses 
jugements , réserve quelque récompense aux petits 
enfants, pour les dédommager de ce qu'ils auront 
souffert. Cette preuve, comme le remarque saint 


posant l'état présent des choses, et que pour pren- 
dre son avantage, il était le plus souvent forcé de 
recourir à la pure raison et de l'exercer sur diffé- 
rentes hypothéses qu'il imaginait. Au lien que pour 
réfater les pélagiens le saint docteur était obligé de 
S'arréter à l'état présent des choses, parce qu'il 
s'agissait de leur faire confesser le dogme du péché 


originel; et contre eux les preuves de l'Ecriture,- 


tant de l'Anclen que du Nouveau Testament, avaient 
toute leur force : cette remarque est de saint Au- 
gustin méme : Que disputatio contra Manicheos ha- 


benda est, qui non accipiunt. Scripturas sanctas Ve- , 


teris. Insirumenti, in. quitus originale peccatum. nar- 


ratur, et quidquid inde in litteris apostolicis legitur,' 
 detestabili impudentia immissum | fuisse contendunt. a* 


corruptoribus Scripturarum , tanquam non fuerit. ab. 
apostolis dictum. Contra Pelagianos autem hoc defen- 
dendum est, quod utraque Scriptura commendat, quam 
se accipere profitentur (Lib. | Retract., cap. 9, in fine). ' 
Ainsi le saint. docteur a prouvé contre les péla- 
giens que les souffrances des petits enfants étaient 
justes, parce qu'elles étaient la peine du péché, et il 
a prouvé contre les manichéens que ces mémes souf-- 
frances étaient justes, soit qu'elles fussent, soit 
qu elles ne fussent pas là. peine du péché. Et cette 
Octrine qu'il a soutenue contre les manichéens , 
non-seulement il ne l'a jamais rétractée, mais il l'a 
confirmée dans ses derniers ouvrages, à la vue des 
lagiens et des semi-pélagiens , saus craindre qu'ils 

ui reprochassent de s'étre contredit. Car qui oserait 
nier que ce qu'il a assuré touchant la concupiscence 
et l'ignorance doive étre également entendu des mi- 
séres attachées à l'enfance de l'homme? J'ai cru, 
dit-il, devoir réfuter de telle sorte les manichéens, 
ue, soit qu'elles fusscnt la peine du péché originel 
ans les petits enfants, soit qu'elles ne le fussent 
as, elles ne servissent pas néanmoins de fondement 
l'erreur qui compose l'homme du mélange de deux 


C natures, l'une bonne et l'autre mauvaise : Quia contra 


quos meu dirigebatur oratio, sic mihi visi sunt refel- 
endi, ut sive essel poena. peccati. originalis in parvu- 
lis, quod veritas habet, sive non esset, quod nonnulli 
errantes opinantur , nullo modo tamen quam. Mani- 
Cheorum error inducit , duarum. naturarum boni sci- 
licet et. mali permiztio crederetur (Ibid.). : — : 

. Jusqn'ici j'ai enchéri sur 1a contradiction préten- 
due qui a fait dire à M. Bayle que saint Augustin a 
été plus heureux que sage, mais en me réservant de 
montrer que le saiut docteur n'a nulle part enseigné 


.le priucipe, Ce qui n'a jamais péché ne peut point 


souffrir le mal, au sens que l'entendent Baius, Jan- 
sénius, Ambroise Victor, Malebranche ei Dayle. 
Avant que d'entrer en preuves là-dessus, voyons si, 
comme l'assure M. Bayle, c'est un principe de la 
derniére évidence, et qui coule des idées que nous 
avons de la justice et de la bonté de Dieu. Cela se- 
rait bien fAcheux pour la religion ; car, à moins que 


Augustin, ne pouvait véritablement convenir qu'aux [) la proposition ne soit modifiée et changée en une 


enfants qui mouraient ou par le martyre ou aprés . 


avoir recu le baptéme, mais non pas à ceux qui 
avaient le malbeur de périr sans étre régénérés en 
Jésus-Christ. Non enim frustra etiam infantes. illos 
ui, cum Dominus noster Jesus Chris'us necandus. ab 
erode qugreretur, occisi sunt, in honorem martyrum 


receptos commendat Ecclesia (Ibid., n. 18, et. lib. nv 


de Lib. Arbit., cap. 25, n. 61). Or le saint docteur 
était réduit à faire cette distiuction et cette atten- 
tion en disputant avec les pélagiens; il n'était pas 
obligé d'y avoir égard dans ses écrits contre les 
manichéens. Que dis-je? il ne lui était pas libre de 
parler du péché origínel comme d'un dogme certain. 

Car Jansénius a beau vouloir obscurcir la diffé- 
rence qu'il y avait entre ces deux controverses, il 
est évident à tout homme qui est au fait de l'une et 
l'autre hérésie, que saint Augustin était dans une 
espéce d'impossibilité' d'attaquer avec succés les 


autre toute différente, la foi de l'ipcarnation est ren- 
versée, on démontre avec la derniére évideuce, on 
éiablit sur les idées que nous avons des attributs 
divins une monstrueuse hérésie, on conclut néces- 
sairement l'un de ces deux hlasphémes, ou que 
l'humanité sainte de Jósus-Christ, ayant pu soufiric 
le mal, a péché ; ou que, n'ayant jamais péché, elle 
n'a pu souffrir le mal.jEvidence de Servetet de Socin, 
idées marcionites ou photiniennes, votre clarté trom- 
peuse n'a jamais lui dans l'esprit de saint Augustin. 
Quiconque croit que l'Agneau sans tache a souf- 
fert pour les péchés du monde, est ohligé d'admettre 
une restriction qui détruit la généralté du principe 
tant. vanté; tout chrétien. doit confesser que ce qui 
n'a jamais péché a pu souffrir un mal temporel par 
chàrité et pour faire du bien aux autres, et que cette 
souffrance d'un innocent a pu étre ordonnée de Dieu, 


. puisau'il est de foi que Dieu a commandé à Jésus 


4 
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Ghrist de s'offrit pour nous aux tourments età la mort, A et à toul propos. Je ne sals &'il s'ést jamais copié 


Allons plus loin. Elait-il impossible que dans l'état 
d'innocence l'homme connüt le prix de la patience 
et de la force, de l'humilité, de la foi, de la charité, 
que là misére et la douleur donnent lieu de pratiquer 
d'une facon particul:ére, qui rehausse l'excellence 
et qui accroft le mérite de ces vertus? S'il l'avait 
connu, n'aurait-il pas pu souhaiter d'étre affligé d'un 
mal temporel, qui le rendit capable d'ua genre de 
perfection si béroique et si agréable à Dieu? Quelles. 
)dées claires répugneni à ce souhait et le représen- 
tent comme cboquant la. raison? Or ce mal que 
l'homme rechercherait légitimement par charitó 
pour lui-méme et afin d'acquérir vn hien, Dieu n'au- 
rait-il pas droit d'y assujettir l'homme? Ne le pour- 
rait-il poiut sans injustice et par un effet de sa 
bonté? Quoi! la noblesse de la fin que l'homme se 
proposerait en désirant de souffrir justífierait son at- 
trait pour les souffrances, et elle ne purgerait pas 


d'injustice Qu de cruauté le décret de Dieu pi, dans & 


la méme vue, ohligerait l'homme à souffrir 

Je puis tourner ici contre Janséuius ses propres 
paroles. Jamais personne, dit-i] (Tom. 11, lib. de 
Statu nal. pure , cap. 19) , qui aura le scns commun 
ne trouvera qu'on afflige un homme injustement, 
lorsque, lui ótant une obole, on lui rend une piéce 
'or; ou lorsque , l'égratignant légérement, on lui 
procure une santé parfaite, ou lorsque, lui faisant 
un petit déplaisir, on lui donne une grande joie ou 
une grande sagesse. Dieu donc affligerait sans injus- 
ice l'homme innocent enle contraignant de passer par 
toutes les miséres de cette via, pour le faire aboutir 
à la possesion d'un trés-grand et trós-excellent bien. 

Mais, dira-t-on , les petits enfants souffriraient 
HànS vertu e& &xns mérite, et ceux qui mourraient 
avant l'àüge de raison ne recueilleraient aucun fruit 
de leurs maux ; sous un Dieu bon et juste tes petits 
innocentà seraient purement misérables. Voilà la dif- 
üculié. Saint Augustin l'a résolue : il prétend qu'une 
miSére qui passe et que le défaut de connaissance 
diminue extrémement, n'est pas à comparer avec 
l'utilité qui en revient à tout le genre humain. Cor 
lá considéretien de l'état humiliant et douloureux 
de l'enfanee rappelle les jeunes gens el les liommes 
faits à ]a bassessé de leur origine , et leur inspire 
des *entimepis de modération et de modestie. Klle 
leur apprend à ne point s'enorgueillir ei se prévaloig 
de leur santé , de leur acionee , de leur fortune , de 
leur ponvoir, et de tots leurs talents (S. Augusi., lib, 
m de Lib. Arb. , cap. 25, n. 68). l'ar quelles idées 
elaires démontréra-t-on que Dieu ne peut, sans. dé- 
Foger à sa justice età sa bonté, vouloir le mal tem- 
porel de quelques pertieuliers , qui serait la cause ou 
'eccasion du bien éternel de plusieurs autres? 

Je !aisse les raisons que saint Augustin el leg 
théologiens catholiques emploient pour faire voir 
que l'assujetüssement anx souffrances et à la mort 
vient du fond. de la nature de l'homme , et que l'im- 


C 


plus souvent en ucant des mémes tours et des mémes 
termes dans des textes fort longs. Ainsi, toutes les 


fois qu'il vient à dire que Dieu he sersit ni bon ni 


juste, si l'homme innocent étsit né sujet aux miséres 
que nous éprouvoiis dans la vie, il faut sous-entendre 
ce syllogisme : |! est contre la justice et là bonté de 
Dieu d'óter à l'homme un privilége dont il avait été 
mis en possession dans sà premiére origine : or, 
l'homme dans sa premiére origine avait été mis en 
possession du privilége de ne point souffrit et de ne 
point mourir, etc. 

Dans le syétéme due Jansénlus aiiribue à &aint 
Augustin, )à justice et la bonté de Dieu ét;lent bles- 
sées de la méme sorte, soit qu'Adam avant son péché 
n'eüt pas été exempt des maux que nous appelons 
naturels, &oit que sa postérité, sans avoir part à «on 
péché, héritàt de lui ce triste apanage. D'ot vient 

onc que le saint doeteur , ralsonnant contre les pé- 
lagiens qui niaient l'un et l'autre, ne dit jarbais que 

ieu aurait cessé d'étre juste, si le premier homme, 
Sortant de ses maiüs, se füt (trouvé assailli d'une 
foule de miséres semblables aux nótres? et qu'au 
contraire il oppose tobjours5 sans y manquer la justice 
ét la bonté de Dieu à l'erreur pélagienne, qui, en 
&upposant Ja justice óriginelle des ehfants d'Adam, 
les faisait nattre dans une pire condition que celle 
0à leur pére avait été créé? Cette remürque est im- 
portante et décisive. 

Qu'on demande à saint Augustin : Si nos premiers 
garents , fidéles à Dieu , n'avaient point été chassés 

u paradis terrestre, et que les homines se fussent 
multipliés dans ce séjour, devenu par les mérites 
d'Adam et d'Eve l'héritage et la patrie de toute leur 
postérité, n'aurait-on point vu là de femmes qui 
éprouvassent les ipcommodités de la grossesse, les 
dou'eurs et les périls de l'enfantement, le malheur 
d'une fausse couche? N'aurait-on point vu d'enfants 
qui pleurassent en venant au tnonde, qui fusseul 
longtemps sans pouvoir parler, et ne comm-neassent 

le faire qu'en bégayant; à qui l'avantage de s'ins-- 
iruire et de se formet coüi!àt (ant. d'années d'un 
travail rebutant et d'une rude dépendance? N'y au- 
rüit-on point vu d'hommes disgraciés de la nature, 
que les défauts de l'esprit et du corps rendissent des 
objets de compassion aux plus inhumaius, de risée 
àla maligmité des uns , d'horreur à la délicatesse 
des autres? Les maladies de toute espéce qui font 

émir sur un lit de douleur des cadavres auimés et 

es spectres vivanis plutót que des hommes ; les di- 
vers genres de mort dgut le plus doux est si terrible, 
dont il y en a de si effrayanis et de si désespérants; 


']a pauvreté et la famine, qui réduisent une infinité 


de peisonnes à des extrémilés si affreuses et si étran- 
ges; la discorde et la guerre, qui eausent des ravages 
et des désastres si déplorable$; tous ces maux au- 
raient-ils été inconnus dans le paradis tetrestre? 
Saint Augustin répond (d) que ces questions sont 


psssibilitá et l'immortalité dont l'héteme innocent p ridicules et insensées. Ét sur quoi se fonde-t-i[? est- 


&urait jowl étaient wnegráce singuliére et surnaturelie, 

Ie! ibus les jansénistes et les malebranchistes unis- 
seht leurs vols avec celle de M. Bayle, pour s'écrier: 
Voilà done toutes Jes prenves du péché originel que 
saint Augustin emprante des roaladies et de la mort, 
à quei Mi petits enfants sont assujetis, absolument 
tombées par terre? 

I! s'eh faut bien ! elles subsistent toujours et elles 
conservent urie force invincible , mon pas isolées, 
rhai$ prises avec tous Jeurs tensnts et leurs aboutis- 
sants, et rapporiées à leor principe, qui est que le 
premier humme avait recu dans sa cróation le droit 
à l'impassibilité et à l'immortalité ; le saint docteur 
a soin de lé répéter, de l'incalquer, da l'établir soli- 
dement, non pas une fois ou deux , mais &ans cesse 


ce sur ce que Dieu ne peut permettre sans injustice 
et sans cruauté que des créatures innocentes soient 
assujetties à de telles miséres? Non. Le saint docteur 
se réserve à employer ceite preuve lorsqu'on suppo- 
sera l'ionocence des enfants qui sont nés d'Adam, 
aprés que son péché l'a fait bannir du paradis ter- 
restre; elle est de nulle valeur, si on suppose qu'Á- 
; innocent et resté dans [e paradis terrestre, 
ait eu des enfants, Saint Augustin en ce dernier cas 
ne nous rappelle point aux idées que nous avons de 
la justice et de la bonté de Dieu, mais seulement à 
l'idée que l'lcriture sainte nous donne du paradis 
terreswe; elle l'appelle un paradis de délices (pere- 
disum voluplalis). 
Le seul mot de paradis signilie un jardin déli- 


€) $. Aug. tib. 1 Oper. Img. , n. 67; lib. mi, n.9 04; lib, 1v, n. 114; lib. v, n. 29, 25; lib. vi, n. 5. 
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eietx, sut quoi saitit Augustin dit agtéablement aux À expressions de l'Ecritare et de S'embárqher dans ces 


pélagiens : 8i ow peignalt un paradis tel que vous 
le faites, personne ne dirait que c'est un paradis, 
quand méme i! liràit ce mot inscrit au-dessus du 
tableau ; et il né ditait pas que le peintre s'est trom- 
pé, mais i1 le prehdrait pour un fantasqde qui a 
voula se divertit et se ntoquet. Cependant auctin de 
eeux qui vous connaissent ne serait surpris, si, dans 
le titte, on ^jotfait tetre nom, et que l'inscription 
fàt telle : t& PARAPIS bEzS PÉLAGIENS. Certe gl talis pa- 
radisus pingeretur, nullus diceret esse paradisum , nec 
si supra legisset hoc nomen inscriptum ; nec diceret 
errasse pictorem, sed plume ugnoscerei irrisotem. Verim 
tamen eorum qui vos noverunt , nemo miraretur, si ad- 
deretur nomen vestrum ad titulum , et scriberetur : 
PARADISUS PELAGIANORUM (Lib. 1 Oper. Imp., n. 154). 
Une autre preuve que le :aint docteur fait valoir 
est fondée sur le banriisserhent du paradis, qui est 
la peine que nos premiers parents encoururent im- 
smédiatethent aprés leur chafe. D'oà il conclut que si 
personne n'avait péché, les maux m'auraient point 
pénétré dans tn. séjour si heureux , puisque méms 
aprés le péché ils te purent y avoir enurée.  Plutót 
que d'introduire les maux dans le paradis terrestre, 
Dieu en chasss Jes habitants au moment qu'ils méri- 
térent d'étre rnatheureax. / Respouderet. (Ambrosius) 
Ínec omnia, si nemo peccasset, nullo modo futura fuisse 
in tante beatitudinis loco , ubi mec post peccattem esse 
potuerunt ; ejectis inde — illis. quorum prevaricatione 
mala isia secuta sunt (Lib. tv Oper. Imp., n. 144). 
Enfin il tire une troisiéme preuve de ces paroles : 
Viditque Deus cuncta que fecerat , et erant taide bona 
(Gen. 1, 51) : Dieu vit tobtes les choses qu'il avait 
faites , et il les irouta. trés-bonnes. Or, iit le saint 
doeieur à Jalien , ponrquoi ne faites-vous pas atten- 
tien que de teu$ les endroits dt monde le paradis 
terrestre était sans doute le meilleur que Dieu eüt 
fait; e néanmoins , dans ce séjour si dél:cieux et si 
Charman! , oüà nous devons croire que les arbres, les 
herbes, les fruits, les grins, les bótes ne pouvaient 
avoir aucun défaut ni aucune mauval-e qualité, vous 
y introduises par rapport aux hommes tous lea vices 
de l'esprit et ducorps ; Cur nen attendis ineo libro ubi 
legitur Deum [ecisse omnia bona valde, omnium loco- 
rum optimum plantalum fuisse Paradisum?..... Ei 
lamen vos in tante beatitudinis wu decoris locum , ubi 
nec ligni, neo feni, nec pomi, nec cujusquam vel frugis 
tel pecoris vilium esse potuisse vel posse credendum 
est, omnia humnnorum orum et ingeniorum vitia 
non dubitaiis inducere (Lib. vt Oper. Imp., n. 46). 
Saint Augustin était bien bon d'éplucher ainsj les 


raisonnements : i! avait une vole bien plus courte et 
plus efficace , pour bouleverser le paradis des péla- 
glens; il n'avait qu'à dire : Ce qui n'a jamais péché ne 
peut point sotffrir (e mal; c'est un principe de la 
derniére évidence , i| coule nécessairement des idées 
que nous avons de la justice et de la bonté de Dieu, 

Mais le saint docteur n'a-t-il point parlé de la sorte 
quelque part, par exemple à l'endroit qui se pré- 
sente, et dont les premiéres paroles n'ont pas été 
imprimées sans raison en lettres majuscules : Ju- 
stum enim erat ut imago Dei, nullo fusca!a et obsoleta 
peccalo , lali insererelur corpori , quamvis de terrena 
malerie creato atque formato, ut ei de ligno vite sub- 
ministrata vivendi siabilitis permaneret (Lib. v1 Oper. 
Imp., n. 59). Les lettres majuscules m'ont d'abord 
fait peur; mais couime ce n'est pas saint Augustin 
qui les a mises, je mé sui$ rássuré, je me suis trés- 
fort persuadé que le justum erat signille il était con- 
venable. 

En effet, saint Augtstin ne veut pas dire que l'im- 
mortalité était due à l'homme innocent, mais que 
bienfait de l'immortalité lui fut secordé avec quelque 
sorte de bienséance. C'est eu ce sens que Virgile a 
dit: Justum pugne tempus (Virg.,Ened. x, vers. 11], 
et Pline l'Ancien, Justiore venia , justissimus casus 
Plin., Hist. nat., lib. 11, n. 4; lib. xxvvi, n. 10). 

isez la suite, et vous verrez que le justum erat de 
saint Augustin, bien loin d'étre la conclusion de ce 
principe, Ce qui n'a point péché ne peut souffrir le 
tal, est prouvé par l'exemple d'Elie et d'Enoch , qui 
ont été transporlés dans le poradis terrestre afin de 
ne point mourir : Nam quaro a te in quali corpore 
nunc esse existimes Eliam et Enoch? animali an spiri- 
tali? c&r non vis credere Adam et. Evam et posteros 
eorum , si praceplu:i. Dei nulla pravaricatione viola- 
rent; quamvis in corpore animali ila fuisse vicluros, ut 
nunc vivunt. isti? quandoquidem ibi erant illi, quo 
translati sunt isti , unde ut. morerentur ejecti sunt illi 


C (S. August. , ibid.). Voici donc quelle est la pensée 


de saint Augustin: Ill. était convenable qu'Adam et 
Eve innoceüts eussent le méme privilége dont jouissent 
maintenant. Elie et Enoch , et qu'il8 ne mourussent 
point, puisqu'ils étaient dans le méme lieu oü ces 
deux saints oni été transporié: afin de ne pas inou- 
rir. Car pourquoi Dieu aurait-il refusé à l'innocence 
de nos preiniers parents une gráce qu'il a accordée 
à la saintelé de ces prophétes, et qui parafl. avoir 
été attachée au. séjour dont ceux-là ont été chassés 
à cause de leur prévarication, ev oü ceux-ci ont été 
Tecus à cause de leur fidélité? 





TRACT.ATUS TERTIUS, 


b omanmencsm 





Dissertation 
SUR LA NATURE DE IA L0] DE MOISE. 





Monsieur, 

L'approbation que vous donnez à mes elforts pour 
rechercher le vrai sens de saint Augustin , me flatie 
si agréablement, que je ne puis refuser de vous sa- 
üsfaire en i'appliquant , comme vous le souhaitez, 
à éclaircir le sentiment juste et précis du saint doc- 


D teur touchant la nature de la loi mossique, M. Bayle 


jen:ra done de quelque tréve, jusqu'à ce qte je me 
Sois expliqué avec vous sur la différenee qui se 
trouve à cet égard entre l'Augustin d'Ypres et l'Au- 
gustin d'Hippone: car vous me permetirez de vous 
adresser mes pensées et mes paroles dans le cours 


-—- 


Li 


1055 SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 4056 


de ce travail , afin que le désir toujours présent d'é- A fourni des armes aux plus récenté pour attaquer la 
erire des choses dignes de vous, me soutienne et foi catholique; et, ce qui mérite une particuliére at- 
m'anime. tention , les traits que l'Eglise a heureusement em- 

Je dois d'abord vous remettre devant les yeux — ployés à vaincreles premiers ont été saisis par les 
toutes les controverses qui ont jamais été agitées — derniers et tournés contre elle-méme, ' Il est donc à 
dans l'Eglise au sujet de l'ancienne loi , et suivre en — propos queje distingue quatre sortes de controverses 
cela l'ordre des temps. A quoi bon cet écart, me sura loi de Moise, et que je fixe l'état de la question 
direz-vous? C'est que rien n'a causé tant d'erbar- — entre les apótres et les Juifs, entre les Péres et les 
ras et de confusion dans cette matiére, que la diver- — manicliéens , entre saint Augustin et les pélagiens, 
sité et la centrariété des erreurs qui se sont succédé — entre les défenseurs de la foi du concile de Trente 
les unes aux autres: cor les anciens sec(aires ont — et les hérétiques de nos jours. 





premiére: partie. 


ÉTAT DE LA QUESTION ENTRE LES APÓTRES ET LES JUIFS, 


Prenez garde, je vous prie, que les apótres ont phémé à cause de vous parmi les gentils? Qui in lege 
arlé de la loi de Moise en disputant, et avec les — gloriaris, per pravaricationem legis Deum inhonoras? 
uifs qui ceroyaient en Jésus-Clirist, et avec les Juifs — Nomen enim Dei per vos blasphematur inter gentes, sic 

incrédules. Certaines geus qui brouillent tout, lors — at scriptum est ([bid., 25, 24; Isai., 1 , 5; Ezech., 
méme qu'ils affecteut de parler plus simplement et — xxxvi, 20)? 

plus clairement, ne feront jamais ceite remarque, La seconde raison est que ni Ja justification, ni le 
qui est.néanmoins trés-importante. B bienfait de la foi et de l'Evangile de Jésus-Christ ne 

Les Juifs qui avoient embrassé le christianisme — peut étre le salaire des pratiques et des observances 

commencérent par se mettre en téte la pensée pré- — légales; et saint Paul le prouve par l'exemple d'A- 
soniptueuse que le Sauveur du monde n'était aecordé — braham, dont la justification ne fut pas le fruit des 
qu'aux mérites et à la considération de leur race, et — ceuvres dela loi, mais de la foi en Dieu , qui lui fut 
qu'ainsi le royaume des cieux n'était ouvert qu'à — jmputée à justice, avant que la cireoncision lui' füt 
ceux de leur nation, que la lumiére de l'Evangile se — donnée. Vous voyez que l'Apótre, dans cette Epitre, 
répandait dans l'univers pour les illustrer, la gráce — attaquesurtoutla premiére erreur des Juifs qui avaient 
pour les favoriser, à l'exclusion de tous les autres — reconnu Jésus-Christ pour le Messie. Dans celle qui 
uples. Voilà l'erreur que l'Apótre détruit, quand — est adressée aux Ephésiens, il annonce aux genitils la 
1l enseigne que les vrais enfants d'Abraham ne sont — consolante vérité qu'il avait soutenue en leur faveur, 
« pas nés selon la chair, mais selon l'esprit (Rom. ix, — savoir, qu'ils etaient appelés à l'Evangile et à l'espé- 
1). Le ciel avait parlé, et la révélation, qui avait rance dela vie éternelle aussi bien que les Juifs. 
lut, ne fluit pas néanmoins la dispute. —— rincipalement à la combattre dans l'Epitre aux Ga- 
Les Juifs qui s'étaient faits chrétiens s'opiniàtrérent — [stes et dans l'Epttre aux Colossieme. Les uns et les 
à rendre que, pour le devenir, la qualité de pro- — suireg avaient passé du judaisme à la religion cbré- 
élytes de la loi de Moise était nécessaire aux gen- — tienne. ]] enseigne à ceux-là, qui avaient repris tous 
circoncision au baptéme, et de s'assujettir à toutes c» christianisme les a délivrés de la servitude dela loi de 
les observances et cérémonies que le judaisme pres- ^ Moi«e; et pour les rendre dociles à le croire pletót 
erivait, L'Apótre s'éleva contre celte seconde erreur, — que quelques docteurs qui leur avaient parlé autre- 
et il montra avec force que les fidéles étaient déchat- — ment, j| reléve l'autorité de son apostolat. Les Co- 
és du joug de l'ancienne loi, par la raison que cette — Jyssieng avaient trop d'attachement et de déférence 
oi était imparfaite et désormais inutile. . pour ceux qui avaient été jusqu'alors les chefs et les 

Tout le fond et tout le corps de la doctrine de ^ princes de leur Synagogue; l'Apótre avait sujet de 

dans cinq de ses Epitres. La principale question qu'il. jjit joindre à la foi en Jésus-Christ le rite et le eéré- 
traite dans l'Epftre aux Romains est, selon saint Au-— monia] du iudaisme. !l leur dit que Jésus-Christ est 
gustin, si l'Evangile de Notre-Seigneur est échu aux — je cher de l'Eglise, le chef de toutes les principaulés 
seuls Juifs par le mérite de leurs ceuvres, ou 8i, San8 - et de toutes les puissances qui a le droit de c-m- 
aucuns mérites précédents, la jusuficalion de la foi, — manger et d'exiger qu'on lui obéisse préférablement 

ui est en Jésus-Christ, est offerte à toutes les nations? à tout autre, et que par conséquent on ne doit plus 


trum Evangelium Domini nostri J udais s0lis venerit, : 
an vero nullis operum meritis precedentibus, omnibus désor ois faire aucun cas de toutes les ordonnances 


entibus venerit justificatio (fidei, que est. in. Christo . 
Jesu (In Expos. inchoata rint dd Ron., n. 3). Enfin, tout le sujet de l'Epitre aux Hébreux est de 
'. . L'Apótre se sert de deux raisons pour prouver que — ""ontrerque Jésus-Christ, par sadigailó, est au-dessus 
les Juifs n'ont point regu la gràce de l'Evangie de Moise et des anges, que son sacerdoce a été an- 
e Comme une récompense des ouvres de la loi. La ,, POncé par les sainte: Lettres, et qu'il est plus excel- 
premiére est que la loi ne les a pas rendus meilleurs, "^ lent que celui d'Aaron. Tout cela, pour conclure que 
puisqu'ila &'en sont, tenus à l'honneur de l'avoir re- . J€5 3nciens sacrifices et le sacerdoce d'Aaron ont éé 
Que, sans se metire en peine de l'observer. C'est abrogés par Jésus-Christ, et que le sacerdoce de la 
pourquoi il fait de justes reproches à ces prévarica- religion chrétienne, le sacrifice de la croix et de nos 
leurs, en ces termes : Vous douc qui enseignez les — &^'tels leur ont succédé. 
autres, vous ne vous enseignez pas vous-mémes!? Dans la plupart de ces endroits, saint Paul instruit 
Vous qui préchez qu'il ne faut pas dérober, vous dé- ct détrompe tellemeat les Juifs fidéles de leurs er- 
robez, eic.? Qui ergo alium doces, te ipsum non do- — reurs, qu'au méme temps il confond l'incrédulité des 
ce5? Qui pedi non furandum , furaris, etc. (Rom. — autres, qui rejetaient l'Évangile et disaient n'en avoit 
in, 21)? Et ensuite : Vous qui faites gloire de la loi, — pas besoin pour étre justes et arriver au salut: ll 
vous déshonorez Dieu par la transgression de la loi? — n'est pas. indifférent de remarquer lesquels de ces 
Car, comme il est écrit, le nom de Dieu est blas- — deux sortes de Juifs l'Apótre a surtout en vue, quand 
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i! enseigne que ni la justice ni le salut ne peuvent A &ussi un tat ou une société d'hommes qui , sous le 


' venir de la loi. 

Voilà le point délicat, je vous en avertis. On se rit 
: de nous comme de misérables scolastiques, qui nous 
 repaissons de vaines subtilités et croyons payer le 
monde par de frivoles défaites et de chimériques dis- 
" tinetions, quand nous assurons que l'Apótre ne nie 
' point que dans l'Ancien Testament, le secours de la 
gráce fut joint à celui de l'intimation de lo loi, mais 
qu'il avail ses raisons pour considérer la loi toute nue 
et sans la gráce, quoiqu'elle n'en füt pas dépouillée. 
' Jl avait lieu de faire cette précision ; ear la gráce est 
le propre foad de la loi évangélique, et toute celle qui 
"fut donnée dans l'Ancien Testament était un fruit an- 
ticipé de la nouvelle alliance, à laquelle Jésus-Christ , 
auteur de la gráce, appartenail tout entier. 

On nous réplique avec dédain : L'Apótre songeait 
bien à ces précisions, métaphysiques! Parlait-il des 
choses telles qu'elles sont dans la téte d'un méditatif, 
ou telles qu'elles sont en elles-mémes? 

La mauvaise humeur ou la mauvaise foi de nos 
adversaires souffrira-t-elle patiemment que je leur 
demande à mon tour : Quel est le but de saint Paul 
quand il enseigne que ni la justice ni le salut ne peu- 
vent venir de la loi? N'est-ce pas de convaincre ies 
ennemis de l'Evangile que la loi évangélique est né- 
cessaire, et qu'il faut absolument la recevoir? A qui 
. doncen veut-il, sinon à ces Juifs incrédules qui, ne 
connaissant point la justice qui vient de- Dieu, et 
cherchant à établir la leur, ne sont point soumis à 
celie qui vient de Dieu? Jgnorantes enim justitiam Dei 
et suam querentes statuere, justitie Dei non sunt sub- 
jeciá (Rom. x, 5). Saint Paul ne dispute-t-il point con- 
tre ceux qui avaient en horreur la loi de Jésus-Christ, 
et qui soutenaient que la loi de Moise leur sufltisait? 
Or ces Juifs ne regardaient-ils point, ne faisaient-ils 
point valoir ieur religion , indépendamment de tout 
rapport à Jéeus-Christ? et ne la concevaient-ils point 
comme étant destituée de tous les avantages qu'elle 


gouvernement de la diviue providence, tendent par 
les mémes moyens que Dieu leur a donnés à uue fin 
surnaturelle, et on exprime ainsi la condition des 
Juifs ou des chrétiens. 
Saint Paul prend le mot de loi au premier sens 
dans tout le chapitre vri de l'Epitre aux Romains, oü 
. Ml dit que la loi écrite est deveuue une occasion à 
. plusieurs de pécher plus grióvement, parce qu'un 
. Ialheureux penchant porte l'homme à faire ce qui 
lui est défendu. La loi de l'Evangile, entendue de 
cette mauiére, ne contient pas plus la gràce que ceile 
de Moise. ' 
. Saint Paul se sert du mot de loi dans le second 
seus, quand il dit : La loi qui a précédé a été rejetée, 
parce qu'elle était faible el inutile; car cette loi n'a 
rien porté au coinble de la perfection. Heprobatio fit. 
praecedentis mandati propter. infirmitatem et inu:ilita- 
tem; nilul enim ad perfectum adducit lox (Hebr., vit, 


B 18, 19). Suivant cette siguilication, la loi ancienne 


est vide de gráceg, comme le marque saint Paul, au 
lieu que la loi nouvelle en a quantité de sources trós- 
abondantes, qui sont les sacrements institués par Jé- 
Sus-Christ. . 

Au regard du troisiéme sens, saint Paul le désigne 
toutes les fois qu'il oppose les Juifs aux chrétiens, la 
condition des adorateurs du vrai Dieu formés par 
Moise, à celle des fidéles élevés datis l'école de Jé- 
sus-Christ. La lo: ancienne, représentée sous cette 
Jdée, c'est-à-dire comme uu état oà se trouvait le 
peuple de Dieu avant la venue du Sauveur, était dang 
Ja vérité, non-seulement ennoblie par la foi du Messie 
futur, mais eucore suftisamment pourvue et enrichie 
des gràces dont les hommes qui composaient cette 
Société avaient besoin, pour tendre et arriver à uno 
fin suruaturelle. Cependant l'Apótre, dans l'opposi- 
uon qu'il fait, met pour différence essentielle du ju- 
daisme et du christiauisme, que celui-ci est Ja 10; de 

ráce. J'en ai déjà fait voir la raison, mais c'est ici 


pouvait tirer de son affinité et de sa liaison avec la C le lieu de l'expliquer. 


religion chrétienne? et par conséquent ne forcaient- 
ils pas saint Paul à raisonner dans leur lypothése, et 
à considérer l'ancienne loi comme séparée des se- 
cours de gráces que la foi du Messie, qui était un 
vou d'embrasser l'Evangile, y avait véritablement 
attachés? - 
Car, d'ailleurs, saint Paul joint son témoignage 
celui de Móise pour nous assurer qu'en vue de Jésus- 
Christ Dieu accordait la gráce aux fidéles observa- 
teurs de la loi. La fin de la loi, dit l'Apótre, c'est 
Jésus-Christ, alin que ceux qui croient soient justifiég. 


Aussi Moise a écrit que l'homme qui pratiquera la jus- 


tice qu'ordonne la loi aura par elle la vie ; Finis legis 


Chri tus, ad justitiam omni credenti. Moyses enim scri-. 


psit, quoniam justitium que ex lege est qui fecerit homo, 
vivet in ea (1 bid., w, b; Levit., xvin, 5). 

Cc n'est point assez, pour faire connaitre l'état de 
la question entre les apótres et les Juifs, d'avoir dis- 
tingué les erreurs et les vérités qui faisaient la ma- 
tiére de la controverse, ni d'avoir observé que deux 
sortes de-Juifs s'opposaient à la doctrine des apótres : 


il faut óter l'équivoque du mot de loi, dont on abuse. : 


L'équivoque est une grande ressource pour tous ceux 
qui soutiennent une mauvaise cause, c'est de la fausse 


monnaie dont ils se servent au lieu de la bonne qui. 


leur manque. 


Le mot de loi a trois sens différents, quand on | 


l'applique à l'Ancien et au Nouveau Testament : ear 
on lc prend quelquefois pour signifier les commande- 
ments el les préceptes qui composent le droit positif 
divin de l'Ancien et du Nouveau Testameut , en tant 
que ce sont précisément des régles de meeurs et de 
couduite qui ont la vertu de diriger et la force d'obliger. 
Outre cela, on se sert de ce mot pour exprimer l'as- 
semblage des choses qui appartiennent à la religion, 
dans l'un et dans l'autre Testament, soit préceptes, 


soit cérémonies sacrées. Enfin, le mot de loi marque - 


. L'obstination des Juifs inerédules à rejeter l'Evan- 
gile et à vauter l'excellence de l'Ancieu Testament, 
à l'exclusion du Nouveau, mettait l'Apóire dans la né- 
cessité de revendiquer à la religion chrétienne tous 
les avautages et les biens spirituels que la religion 
juive avait possédés, comme les (ruiis anticipés d'un 
fonds qui appartenait à la religion chrétienne. Or, 
la personne de Jésus-Christ, ses mérites et ses sa- 
Usbictions, et par conséquent tous les secours de 
gràces qui avaient été distribués à tous les hommes 
daus tous les temps par le prix des mérites et. des 
satislactions de Jésus-Christ, étaient le propre bien de 
la religion chrétienne. Saint Paul devait donc non- 
seulement opposer Jésus-Christ à Moise et aux anges 
qui avaient dicté la loi sur le mont Sina, et son sa-. 
cerdoce à celui d'Aarüu, conune il fait daus l'Epiure 
aux Hébreux,, mais il était obligé encore d'attribuer 
uni,uement la nouvelle loi au Saint-Esprit. 


D Car, quoique le Saint-Esprit ait étendu ses opéra- 


tions salutaires, ait répaudu ses dons ei le bienfait 
de Ja sanctification dans tous les Ages du geure liu- 
main, cependaut, parce qu'il est l'esprit de Jésus- 
Chri:t, il appartient au Nouveau Tesiament, et cette 
source de l'eau qui rejaillit à Ja vie éternelle était 
donuée avant tous les siécles à l'Eglise de Jésus- 
Christ en propre. C'est pourquoi, quand on conclus 
de la doctrine de saint Paul, que la loi nouvelle non :- 
seulement enseigne et ordonue ce qu'il faut faire, mais 
qu'elle [ournit aussi les secours et les forces néces- 
saires pour agir, et qu'au contraire la loi ancienne se 
bornait à enseigner et à ordonner, sans préter aucune 
aide à la faiblesse de l'hopune, cela siguifie que le 
trésor oü se puisent les gráces est contenu dans !àa 
loi noavelle, et qu'elles &unt un bien étranger et em- 
prunté au regard de l'ancienne loi. 

Vous me deinauderez à quoi aboutissent enfin tous 
les raisonnements que saint Paul fait sur ce sujet? 


1009 


SUPPLEMENTUM AD. OPERA B. AUGUSTINI. 


1:60 


A^ annoncer aux Juifs que, e'ils refusent de se rendre A — Cependant, si l'on demandait : Y a-t-]/| des hom- 


Àla vocation de Jésus-Christ, ils ne doivent plus 
désormais sspérer de part à Ja gráce et à la justi&l- 
cation, qu'ils avaient pu recevoir jusqu'alore par un 
épanchement des richesses de l'Evangile sur les 
temps qui J'ony précédé; à leur déclarer que Dieu a 
résolu de décharger son peuple des pratiques oné- 
reuses de la loi écrite, et de priver de la gráce qui- 
conque $'attaehera à leg observer dans la suite, parce 
v'il a frayé à tout le monde, par Ja foi en Jésus- 
hrist, une voie dg &alut p:us aisée et plus douce. 

J'ai commencé à toucher ici le premier des cinq 
avaniages qui, selon saint Paul, relévent la loi nou- 
yelle au-dessus de l'ancjeune, et dont il se sert comme 
d'autant de puissants motifs pour engager $3 nation 
à reconnalire un nouveau législateur, à préférer Jé- 
$us-Chirist à Moise. Personne, dit-il, n'est justifié de- 
vant Dieu par la loi : [n lege nemo justificabitur apud 
Deum (Gaul. 1v, 41). Sila justice vient de la loi, c'est 
donc pour rieu que Jésus-Christ est mort t Si ex lege 
justilia, ergo gralis Christus morus est. (Gal. 1,21). 

Le second avantage qu'il rappelle et qu il inculque 
à tout. propos, est que l'Ancien Testiment n'a été 
que la figure du Nouveau, et qu» celui-ci nous pré- 
sente la réaljté des choses dont l'autre ne donnait 
que l'embre ; Umbram enim habens lex. futurorum 
bonorum, non ipsam imaginem rerum (Hebr. xix, 1). 

Le truisibme consiste en ce que la loi de Moise 
é;ail toute charuellg et ne promettait que des biens 
lerrestres e& temporels , au lieu que la loi de Jésus- 
Christ est tonte spifitueile et ne propose que deg 
récompenses célestes et eieruelles. Une espérance 
plus avantageuse, dit saint. Paul, par laquelle nous 
approchons de D,eu, 3 sucoédé à la premiére : /u- 
iroduciio vero melioris spei, per quam proximamus ad 
Deum (Hebr. vni, 19). Mais souvenez-vous encore ici 
que l'Apótre a seulement égard à ce qui appartenait 
spécialemcpt à l'uneieupe loi, à ce qui lui était pro- 
pre, à ce qu'elle tirait de &on fouds, et non pas à 
ce qui lui revenait de l'atteute et de la foi du Messie, 
à ce qu'elle empruniait de la nouvelle loi par sa des- 
tination à prévenir, comme une auroie, cette grande 
et parfaite lumiére qui avant que de naltre se com- 
muniquait déjà au monde : ear il est incontestable, 
ajusi que nous verrons ci-aprós, que l'espérance des 
biens célestes et éternels, non plus que lé secours de 
la gráce, ne manquait pas aux lsraélites ; maisil sufllt 
Que cette espérauce et ce seoours fussent étrangers 
à la nature de leur religion considérée absolument 
cu elle-méme, et sans aucun rapport avec la religion 
chrétienne, pour empécher qu'ils n'entrassent daus la 
comparaison que fait saint Paul de ce que les deux 
Testaments out de propre et de spécial. 

Le quatriémeavautage de la nouvelle loi sur l'an- 
cienue, esi que celle-ci est une loi de servitude, qui 
par la crainte des peines temiporelles irritait plutót 
qu'ella ne réprimait Ja concupiscence, et que l'autre 
au contraire est une lei de liberté et d'amour. Saint 
Paul, en pariaut de ja 1o] de Moi-e, lait une particu- 
liére attention. aux menaces qu'elle emploie pour 
détourger le hommes du crime. Il l'appelle un ini- 
nisiére de mort, un ministére de condamnation (11 
Gor. vu, 9). Tous ceux, dit-il, qui sont assujettis aux 
apuvres de la loi, la malédiction tombe sur eux : Qui- 
cunque ex operibus legis sunt, sub maledicto sunt (Gal, 
1y, 10). Getie expression, étre sous la loi, esse sub 
lege, dont il se sert souvent pour signifler l'assujet- 
tissement à la Joi de Moise, nous en donne pour 
l'ordinaire l'idée d'une loi vengeresse et menacante. 
ll dit ailleurs qu'elle n'eufantait que deg esclaves : 
Ju servitutem. genoraus (Gol. 1v, 24). Mais cumment 
parle:t-il aug Juifs devenus clrétieus? Vous n'avez 
point recu l'esprit de servitude, pour étre tout. de 
nouveau dans ia erainte, mais vous avez recu l'es- 
prit d'adoption des eufants de Dieu : Non eniin acce- 
pala epiritum servitutis in timore, sed accepislis spi- 
tigyu adeptienis Aliorum (Rom. viu, 15 


: € Ur, ces 


mes assez hardis pour appeler vérité ce qui détruit 
la doctriae de saint Paul? On devrait répon.ire : 
Ce soni cenx qui ineltent cette erreur au nombre 
des vérités : « Moise et les prophétes, les prétres et 
les docieurs de la loi sont morts sans donner d'en- 
fants à Dieu, n'ayant fai] que des esclaves par la 
crainte. » Car si d'un cóté l'Apótre, consilérant seu- 
lement la. verta. qui était dans-1la loi de Moise, dit 
qu'elle ne pouvait faire que des esclayes, de l'autre 
eóté, il suppose qu'un reméde qui était donné à tous 
les leraélites pour effacer la tache du péché originel 
an faisait les héritiers et les enfants du royaume. 
Jésus-Christ lui-inéme les nomme ajnsi (Mauh. vii, 
12); e'est pourquoi saint Paul, joignant l3 qualité de 
lil adoptifs 'de Dieu, que les Juifs recevajeut de la 
grüce du Sauveur, avec la condition d'esclaves ou la 
loi les réduisait, les compare à un pupille qui est 
sous (a eonduite d'un tuteur. «T out le temps. ditil, 
que l'héritier est enfant, il n'est distingué en rien de 
l'esclave, quoiqu'i! soit le maftre de tout; mais il 
dépenu des tuteurs et de ceux qui agissent pour lui, 
jusqu'au temps marqué par son pére, Nous aussi de 
méme, lorsque pous étions peüits enfants, nous vi- 
vions comme des esclaves sous le joug de la loi : 
Quanto tempore bares parvulus est, nihi[. differt a 
servo, cum sif. dominus omnium, ied sub iutoribus el 
actoribus est usque ad profinitun Lempus a patre. Jia 
et nos cum essemus parvuli, sub. elementis mundi erae 
mus servientes (Gal. 1v, 4, 2, 5), à 

Mais n'étes-vous pas indiguó d'un gutre abus 
qu'on fait de la doctrine de saint Paul gur cet arij- 
€le, quand on avance : t pun baptisé est eocore 
gous |a loi comme un juif, s'il accomplit la loi par 
la seule crainte? » Oi en veut à la crainte del'enter ; 
et l'Apótre néanmoins n'a jamais en vug que les pei- 
nes temporelles qui étaient décernées par le droit 
divin de l'Anciei Testauient; il est biep éjeigué de 
pen:er aux peines éjeruelles de l'autre vie, quand il 


& appelle le judaisme unc loi de crainte, par opposition 


au christianisme, qui est une jui d'amour, i qous 
euseigue au contraire que la crainte des chájimeots 
que Dieu exzercera dans l'élernité eat une de £es 
£ráces du Saint-Esprit qui apparüennens à la joi 
nouvelle, et dont la loi ancienne n'a jou: que par 
communication et par emprunt, puisque eelta craibte 
à eu ses figures d.us l'histoire du peuple de Dieu, 
aussi bien que l'espérance dy bonheur céiaate. 

En effet, aprés avoir dit que la plupart des Hé- 
breux qui sortirent de la capüviué d'Egpyg(e déplurent 
à Dieu el quiis périrent dana le déseri, il ajoute : 

choses out été des figures par rapportà 
nous, afin que nous ne upus  porions point au mal 
couimne ils $'y. portéreu) : Hwe quiem in. figura (acta 
suni nostri, ul non simus cencupiscentes malorum 
(I Cor. z, 6). » Ensuite il décris les terribles puni- 
tions que ces ingrals s'attiréreni, et il répáte encore 
la méine conclusion : « Ur, c'étaiant des figures que 
toutes cc8 choses qui leur arrivaient, mais elles ont 
été écrites pour. nous jpsuuire 1 Hac autem omnia in 
figura coningebant iliis. Seripl& sunt. gutem ad cor- 
reptionem nostram (lbid., 143). 

S'obsun.pa-t-on, malgré cela, à soutenir que la 
réalité aussi bien que la figure de la araiu:e des ohà- 
timents éternels, convenait proprement à l'ancienne 
loi ? Qu'on lui adjuge done en méme temps la réaliié 
aussi bien que 13 fjgure de l'attente des récompenses 
éteruelles. M l'up ni l'autre ue sa peut, le partage 
est réglé. Tontes les. figures gunt du ressorí de ia 
loi ancienne, ei toutes les choses fligurées sont l'apa- 
nage de la loj uouvejle, Mais eelle-ci est donc une 
loi de crainte autaut qu'une loi d'amour? Quelie ab- 
surdité! s'écrje- vou. Comaie si dans une loi d'amour 
il était nécessaire que tout fát amour, €t non pas plu- 
tót que tout teudit à l'amour ! Or, c'est l'ameur móme 
que Dieu nous porté, et l'envie qu'il a d'étre aimé de 
Dou$, qui a iuspiré et qui a dicté les menaces d'une 
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éternité de supplices que nous font de $a part les au- À oü on était tenu par cette foule d'observanees qui re- 


teurs sacrés de l'un et de l'au(re Testament, Il nous 


a mis entre l'enfer et lui, afla que la crainte de notre. 


perte tournàL notre ccur vers lui, et nous obligeát 
de venir nous jeter entre ses bras; etqu'ainsi l'amour 
que nous nous ,.ortons à nous-méres servi. sa ten- 
dresse pour nous, en nous engageand d'abord à l'ai- 
mer comme noLre unique et souverain bien, et en- 
suite à considérer de prés combien il est aimable, 
pour nous élever au plus parfait amour. 


Efin le cinquléme avantage, qui rend 1a Nouvcau 
Testament préférable à l'Ancien, est le culte inté- 
rieur, l'adoration en esprit et en vérité, qui en fait 
l'àune, ej la principale partie. Car les dehors, les ae- 
tions et les cérémonies sensibles constituaient toute 
l'essence du judaisme : c'était une religion incom- 
mode et accablante par la multitude deses pratiques, 
qui étaient. toutes corporelles et de pure montre, 
« Pourquoi, dit saint Pierre, tentez-vous Dieu, jus- 


qu'à charger les disciples d'un joug que ni nos peres B 


ni nous n'avons pu porter? Quid teniatis. imponere 
jugum auper cervices discipulorum, quod neque patres 
nostri neque nos porigre potuimus (Act, xv, 0)?» 
— Ce culte, dit saing Paul, se rédulsait à des vlan- 
des, à des breuvages, à des purifications et à des ob- 
servanees qui ne regardaient que la chair : Solum- 
modo in. cibis, el in potibus, et variis baptismatibus el 
justitiis carnis (Hebr. 1x, 6, 10y pour exprimer la géug 


venaient à ehaque moment. 

Lo méme Saint Paul représente la loi de Molse: 
comme un maltre qui ne perinet à un jeune disciple 
aucune démarche ni aucun mouvement que 8on cil 
sévére ne régle et ne gouverne : Lez pedagegus nos- 
ter fuit (Galat. wi, 24) , ek saint. Augustin compare 
les choses temporelles et 8ensibles qui faiseient la 
matiére propre et particuliére de cette loi, aux jouets 
dei petits enfants, qu'on ne manque pas de leur óter 
quand il& sont grands (S. Aug., serm. 308, cap. 1, 
n. 1, alias S, de Diversis). 

Il est pourtant certain que la loi de Moise pre«cri- 
v&.t des actes intérieurs; mais ees préceptes étaient 
trop parfaits pour étre attribués à l'esprit propre de 
cette loi; et l'Apótre n'en devait faire aucune men- 
tior en disputant conire les Juifs; car toute |a con- 
LFoverse était précisément renfermée dons ces deux 
questions : Quel cas on doit faire de la loi do Moise 
en l'opposant à la loi du Messie, c'est-à-dire en re- 
tranchant à la premiére et revendiquant à la seconde 
tous les biens spirituels qui viennent du Messie ? Que 
reste-t-il à la loi de Moise de Ja considération oà elle 
éiait par la seule atente du Messie, quand ie Messie 
est arrivé? Lá premiéra question rega:dait les Juifs 
inerédules qui refussient d'embrasser ja religion 
chrétienne; la seconde question regardait les Juifs 
fidéles qui voulaient méler le judaisme ave: le chris- 
ltianisme. j 





* 


Aecoube partie. — 


ÉPAT DE LA QUESTION ENTRE LES PkRES ET LES MANICHÉENS. 


Plusieurs de ees aerniers adversaires pe sc rendi- C vez-vous qu'il soit superflu de remarquer qu'on ng 


rent pas à l'autorité des apótres, et, s'obstinant à faire 
entrer la S nagogue daus l'Eglise, ils se trouvérent 
séparés de l'une et de J'antre. Cérinte e& Ebion se 
mirent à leur téte; c'est pourquoi les Péres furent 
obligés de continuer quelque temps la méme dispute 
sur les cérémonies judaiques, et de montrer quelleen 
était l'inutilité et ]a vanité aprés l'établissement de 
l'Evangile. 

Mais d'un autre cóté il s'élevait une erreur toute 
contraire, qui fit bientót changer Ja controverse. 
Simon le Magicien, Ménandre, Saturnin, Basilides, 
et dans la suite Carpocrate, Cerdon, Marcion, congu- 
rent tant d'horreur pourla loi de Moise, qu'ilsla jnge- 
rent indigne d'avoir pour auteur un Dieu bon et bien- 
faisant, et qu'ils ne balancérent point à dire qu'elle 
était l'éuvrage d'une intelligence maligne et funeste. 
C'est un des points de la doctrine impie qui fut trans- 
mise à Manés par les écrits de deux imposteurs moins 
connus, Scythianus et Terbinthus, dont il recueillit le 
pernicieux héritage. La secte qu'il forma fut com- 
battue avec succós par plusienrs saints docteurs, 
Surtout par saint. Augustin, qui fit servir à l'avan- 
tage de l'Eglise le salheur qu'i] avajt eu de a'étre 
attaché dans sa Jeunesse à cette hérésie, et de l'avoir 
professée durant neuf années eutiéres. 

Vous ne me le pardonneriez pas, si je m'arrétais 
ici à exposer et à developper exactement le fond de 
toute la doctrine qu'on attribue en particulier aux 
manichéeus, par la seule raison que leur zéle à la 
mettre en vogue et à la perpétuer les a distingués de 
leurs prédécesseurs ; et si je m'étendais sur le sys- 
téme des deux principes, l'un bon et l'autre mauvais, 
qui, suivant les réveries des marcionites et des ma- 
nichéens, existent de toute éternité, partagent le 
régne du monde , se haissent et se font une guerre 
mutuelle avec des rezers et des avantages récipro- 
ques. Gela serait, à votre avis, entiérement étranger 
au sujet dont il est raintenant question : mais trou- 


doit pas confondre cette erreur capitale avec celle 
dont j'ai à parler? Croyez-vous que je ne sois pas 
méme obligé d'avertir que les mauichéens ont con(re - 
ditla foi cathulique, non-seulement eg disant que la ]oj 
de Moise avail un mauvais principe, mais encore en 
Soutenant que la loi de Muise étail mauvaise en elle- 
méme et de sa nature? Si |a remárque egt superflue pour 
yous, elle ne le sera certainement pas pour d'autres, 

Dans ce raisonnement que faisaient les manicbéens $ 
L'Aucien Testament est mauvais , douc «e w'est pas le 
Dieu bon , mais le Dieu mguva's qui en est l'auteur, jl 
faut reconnaitre deux hérésies différentes et indé- 
pendautes l'une de l'autre, celle des deux principes 
et celle qui réprouya comme mauyais l'Ancien Tes- 
tauent ; au lieu que dans le raisonnement qui suif ; 
Le Nouveau Testament est bon, donc ce n'est paa le Dieu 
mauvais, wais le Dieu bon qui en est l'auteur, i n'y a 
qu'une seule hérésie, qui est celle des deux principes, 

Voilà, me direz-vous, ce qui s'appelle perdre son . 
temps et ses paroles, Quel lecteur a besoin qu'on lui 
fasse apercevoir ce qui saute aux yeux ? Mais ne 8a- 
Yez-vous pa8 qu'au regard de ces sortes de matiéres 
mille gens, de beaucoup d'esprit d'ailleurs, ont ld 
conce,tion difficile et le Jugement rétif? Combien en 
connaissez-vous qui se persuadent qu'ils ne pensent 
pas sur la liberté comme les manichéens, parce qu'ilg 
he préteudent pas que la nécessité d'agir, qu'ils ad- 
mettent, vienne de deux Aines, l'une bonne et l'autre 
mauvaise, qui aient été données à chaque homme 
pzr le Dieu bon et le Dieu mauvais? Or ceux-là mó- 
mes, quoiqu'en plusieurs points ils n'aient pas une 
idée Beaucoup plus avantageuse de !a loi de Moise 
que les manichéens, ne s'imagineront-ils pas étré 
d'un sentiment fort éloigné de celui que tenaient ces 
hérétiques touchant la nature de l'ancienue loi, tan- 
dis qu'iis confesseront qu'elle a été établie par le 
vrai Dieu? - 

Comme les manichéens faisaient auteur de fAu- 
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cien Testament un Dieu mauvais et malfaisant, ils A cien étaient mauvaises. Pour en justifier la matiére, 


. détestaient non-seulement la religion dés Juifs, mais 


aussi tous les livres qui en contenaient l'économie et . 


Jes monuments. lls disaient que l'Ancien Testament 
était contraire à lui-méme , qu'il était contraire au 


Nouveau Tesiament , qu'il était blàmé et condamné 


parle Nouveau Testament, . 

Les objections de la premiere espéce ne sont pas 
fortes. Elles opposent la loi qui interdisait tout tra- 
vail Jes jours de sabbat, à l'ordre que Josué recut de 
faire porter l'arche d'alliance autour des murailles de 
Jéricho un jour de sabbat; la défense de fabriquer, 
d'avoir, de conserver aucune statue ni figure de quoi 

ue ce soit, au commandement qui fut fait à Moise 
de construire et d'élever un serpent d'airain, et à 
celui d'orner l'arche des figures de deux chérubin; ; 
]a connaissaüce de toutes clioses que Dieu s'attribue, 
à l'ignorance qui parait dans la question qu'il fit au 
premier homme aprés son péché: Adam, oà étes-vous? 
et dans celle qu'il fità Cain aprés le meurtre d'Abel: 
Ox est votre frere? 

. JTertullien et saint Augustin (a) se donnent la peine 
de résoudre ces difficultés et d'autres semblables, 
qui furent proposées d'aboi d par les marcionites , et 
répétóées par les inanichéens. Le. travail, disent ces 
Péres, qui est une ceuvre de religion ou de charité, 
n'était pas défendu le jour du sabbat. Les statues et 
les figures qui n'étaient point un objet d'idolàtrie 
n'étaient point proscrites, et jamais un reproche ne 
fut pris pour une marque d'ignorance. Les méines 
hérétiques objectaient encore en ce geure quele Dieu 
des Hébreux avait commandé la fornication au pro- 
phéte Osée, qu'il avait conseillé et autorisé le vol que 
son peuple avait fait aux Egyptiens , quoiqu'il ait 
défendu l'un et l'autre péclié dans son Décalogue. 
Mais , dit saint Augustiu , pourquoi appeler fornica- 
tion un mariage qui la [it cesser? Pourquoi appeler 
vol ce qui fut un juste salaire (S. Aug., lib. xxu con- 
tra Faustum, cap. 71 et 80). | ' 


les saints docteurs emploient ce Lémoignage de Jé- 
sus-Christ : Je vous le dis en cériié avant que le ciel et (a 
terre viennent à niauquer, tout ce qui est de la loi s'ac- 
complira, sans qu'il en manque un seul iota ou un seul 
point (Math. v, 18); et ces deux autres de saint 
Paul ; La loi est sainte, le précepte aussi est. saint, 
juste et bon (Rom. vu, 12, 16). Je convieus que 1a 
loi est bonne; en effet, que pourraient reprendre les 
hérétiques dans les préceptes qu'on appelle moraux, 
ou méme dans ceux qui étaient seulement de police? 
I] ae faut que les concevoir pour en reconnatire l'é- 
quité et la sagesse. 

La lol du talion et celles qui permettaient le di- 
vorce et l'usure avec les étrangers sont les seules 
que les ennemis de l'Ancien Testament aient osé 
censurer. La preiniére, disaieut-ils, est expressément 
coudamnée par ces paroles de Jésus-Christ : Vous 
avez appris qu'il a été dit : QEil pour. «il, dent pour 
dent. Et moi je vous dis de ne point faire de résistance, 
si on vous maliraite (Matth. v, 59). La seconde est 
réprouvée par celles-ci : Or, je vous dis que quicon- 
que renverra sa femme, hors que ce soit pour aduliére, 
el en épousera une autre, devient. adultére lui-méme ; 
et que celui qui épousera celle qu'on aura renvoyée de- 
vient adultére aussi (Matth. xix , 9). Enfin la uroisiéme 
loi est blàmée par cet autre texte de l'Evaugile : Pré- 
tez sanus rien espérer. 

Les manichéens se trompaient. Jésus-Christ ne 
blàme point la loi du talion, mais la fausse tradition 
des scribes et des pharisiens, qui en permettaient aux 
particuliers l'exécution, laquelle devait étre réservée 
aux magistrats. Car l'Evangiie, qui ordonne aux par- 
ticuliers le pardon des injures, défend-il aux magis- 
trats d'en punir les auteurs (S. August., contra Adim., 
cap. 8)? Quant à la loi du divorce, le Sauveur lui- 
méme en fait l'apologie en disant : C'est à cause de la 
durelé de votre ceur que Moise vous a permis de ren- 
yoger vos femmes (Matth. xix, 8). D'oü l'on doit con- 


Pour ce qui est des contrariétés prétendues que les (? clure, ce me semble, qu'une telle permi:sion n'exem p- 


manichéens croyaient trouver entre l'Ancien et le 


Nouveau Testament, saint Augustin les rapporte la. 


plupart dans son livre contre Adimante, el il les 
concilie à merveille. Moise dit dans la Genése, que 
Dieu par lui-méme a créé le ciel, la terre et la lu- 
miére (Gen. 1, 1); et l'Evangile dit quc le monde a 
été fait par Jésus-Christ (Joan. 1, 5). Saiut Augustin 
répond que tout elirétien , en lisant la. Genése, re- 
connalt dans le Dieu créateur uii étre subsistant en 
trois personnes , dont la seconde est Noire-Seigneur 
Jésus-Christ (S. Aug. contra Adim, cap. 1). Moise dit 
dans la Genése que Dieu se reposa aprés la création 
du monde (Gen. 1, 2); et le Sauveur dit daus PE- 
vangile : Mon Péà;e agit continuellement (Joan. v, 351). 
Saint Augustin repond quece repos marque seulement 
la fin de la création, et qu'il n'exclut point l'action 
par làquelle Dieu conserve et gouverne continuelle- 
jment le monde (S. Aug., contra Adim., cap. 2.) Mvise 
dit que Dieu fit l'homme à son image et à sa re:sem- 
blance (Gen. 1, 260 , 27); et le Sauveur dit aux Juils : 
Vous étes les enfants du démon (Joan. vii, 44). Saint 
Augustin répond que l'iinitatiou donne des eufants à 
ceux qu'on prend pour modéles, ainsi que la doctrine 
aux maltres qui instruisent (S. Aug., contra Adim., 
cap. 5, n. 1). Rien de tout cela ne paralt au sàint 
docteur faire une difliculté considérable. 

Permeltez -moi de m'arréter uu peu plus aux objec- 
tions de la troisiéme espéce : le but que je ine suis 
proposé le demande, elles le touchent el l'intéressent 
davantage ; car je ferai voir daus la suite que la uou- 
velle doctrine touchant la loi de Moise rentre dans le 
mauichéisme et le fait revivre. 

Les manichéens se flattaient de démontrer par le 
Nouveau Testament que la matiére ei la fin de l'An- 


(o) T« 
sar, legis et proph., cap. 29. 


D 


(ait pas de péché ceux qui eu usaient, mais qu'elie 
ne fáisait que les soustraire à la crainte des peines 
temporelles, et que cette loi était purement politique, 
ji , à raison du bien public, réservait au jugement 

e Dieu seul la punition du divorce. C'est dans ce 
méiue sens que saint Tliomas a entendu la loi qui 
permettait aux Juifs l'usure avec les étrangers, pour 
éviter un plus grand mal, et afin que l'avarice, à la- 
quelle ils étaient fort euclius, ne les portát poiut à 
Tuiner leurs fréres (S. Thomas, 2-2,qu. 78 a. 14, 
a 


Un habile homme m'a autrefois objecté que Béze 
et Piscator, tous deux protestanis , étaient les seuls 
garauts de ce que je peuse sur la loi du divorce. Mais 
il se troinpait. Tertullien, Origéne, Chromatius, saiut 
Jéróme , ie Vénérable Béde , Eutbhymius , Théophby- 
lacte, sont cités par Maldonat en faveur de l'opiniou 
qui m'a plu , et il avoue qu'elle est probable, quoi- 
qu'il embrasse le sentiment contraire. ll est vrai que 
ce savant interpréte de l'Ecriture semble se délier 
d'avoir bien entendu le texte de ces Péres, nisi male 
intelligendo fallar. Mais sürement il est entré daus 
leur pensée , et avec cette clause il pouvait ajouter 
saint Clirysostome , qui parle plus obscuréinent. Et 
pourquoi n'appliquerait-on pas à la loi du divorce ce 
que saint Thomas dit de la loi de l'usure : Non fuit 
eis concessum quasi licitum, sed permissum ad majus 
malum vitandum ? ce qui paratt &tre le sens naturel de 
ces paroles de Jésus-Christ, ob duritiam cordis. J'a- 
voue que la polygamie était véritab:ement permise 
aux Juifs, mais c'est-à-dire qu'un mari ne péchait pas 
en ayaut plusieurs lemmes, et nou pas qu'une femme 
avait droit d'épouser plusieurs maris.  ' 

Àu regard des lois qui n'étaient que cérémoniiles, 


Teriul., lio. n contra Marc., cap, 21,92,24,25; S. Aug., lio. 1 contra Adim., cap. 22; contra adcer- 
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8i l'on fait attention au génie grossier et inconstant, A repromissiombus sancitum est (Hebr. vii, 6). L'autre 


au caractére dur, indocile, intraitable du peuple d'[s- 
raél, au furieux penchant qui le portait à l'idolátrie, 
et qu'il avait eontracté en Egypte par un long com- 
merce avec la plus superstitieuse de toutes les na- 
tions, on sera obligé de convenir que, pour détourner 
les laraélites du culte des faux dieux, il était néces- 
saire non-&éeulement de le frapper surlagrandeuret la 
majesté de son Dieu par l'appareil et l'éclat des 80- 
lennités et de tout le culte extérieur que la loi pres- 


erivait, mais encore de i'attacher et de le ramener 


sans cesse à son Dieu par la diversité et la multitude 
des sacrifices, des oblations, des expiations ; de l'as- 
sujettir et dele captiver par des observances, des cé- 
rémonies de toutes les sortes, qui lui rendissent la 
religion toujours présente et sensible. 

A ces considérations ajoutez le rapport mutuel 
des deux Testaments, qui exigeait que l'Ancien ex- 
iprimài et figuràt en mille facons différentes les véri- 
tés, les mysiéres, les avantages et la perfection du 
Nouveau. Saerificiorum onera et operationum et obla- 
tionum negotiosas. scrupulositates nemo reprehendat, 
quasi Deus sibi talia proprie desideraveril..... Sed illam 
Dei industriam sentiat, qua populum pronum in idolo- 
latriam et transgressionem ejusmodi officiis religionis 
suc voluit astringere, quibus superstitio seculi ageba- 
tur, ut ab ea avocaret illos, sibi jubens fieri quasi desi- 
deranti, ne simulacris faciendis delinqueret... (T ertull., 
lib. n contra Marc., cap. 18). Sed in ipsis commerciis 
vite et conversationis humana , domi et foris ad usque 
curam vasculorum omnifariam disiinzit, ut istis legali- 
bus disciplinis occurrentibus ubique, ne nullo momento 
vacarent a. Dei respeciu..... Quam legem non duritia 
promulgavit aucioris, sed ratio summwue benignitatis, po- 
puli potius duritiam edomantis, et rudem obsequio fidem 
operosis officiis dedolantis * ut nihil de arcanis attin- 
gam significantis legis, spiritalis scilicet et prophetica, 
el in omnibus argumentis figurate (Id., ibid., cap. 19). 

Cependant, disaient les manichéens, le Dieu des 


sens est que la loi évangélique n'eüt point été néces- 
s»ire si la loi de Moise eüt été observée fldélement 
et sans aucune prévarication, suivant la seconde in- 
terprétation, qui est de saint Chrysostome (Homil. 14 
in Hobr.). 

L'autorité de ce Pére n'empéche point Cornélius 
a Lapide et nos autres interprétes de rejeter ce sens 
comme évidemment faux, parce que, sans égard à la 
fidéle observation ou à la vriminelle transgression de 
Ja loi, ii fallait que l'ombre flt place à la vérité, et 
qu'à l'état de servitude, à des sacrifices insuffisants , 
$uccédat la liberté évangélique et la précieuse victime 
du Nouveau Testament, ) 

La raison de saint Chrysostome fait néanmoins 
une difficulté assez considérable pour mériter une 
réponse; Ce Pére fonde son explication sur ces pa- 
roles, Vituperans enim eos dicit. l] fait remarquer que 
le texte de saint Paul dont il est question se rapporte 
au passage de Jérémie, qui est cité ensuite, et que 
l'Apótre désigne ce rapport, en avertissant que dans 
ce papsuge Dieu ne blàme pas l'Aucien Testament, 
mais les Juifs qui le recurent et ne l'observérent point : 
Vituperans enin. ipsum non dicit, aed vituyerans eos 
dicit (hrys., ibid.). Ainsi saint Chrysostome croit 
avoir droit d'expliquer ces paroles de saint Paul: 
Nam &i illud prius culpa vacasset, non utique secundi 
locus inquireretur, par ces autres paroles du texte de 
Jérémie, oà Dieu reproche aux Israélites de n'avoir 
pas tenu ferme dans son alliance, et leur déclare que 
€'est pour cela qu'il a pris le dessein de contracter 
une alliance nouvelle avec la maison d'lsraél et de 
Juda : Consummabo super domum lsrael et. super do- 
mum Juda testamentum novum..... quoniam ipsi non 
permanserunt in testamento meo (Jerem. xxxi, 52). 

Cela me persuade qu'il faut réunir les deux inter- 
prétations ensemble, en modifiant néanmoins a $e- 
conde, de sorte que le mot culpa signifie et l'imper- 
fection de la loi mosaique, et la faute des lsraélites 


Hébreux ne convient-il pas lui-méme qu'il a donné C qui ne l'observérent point; c'est-à-dire que la pen- 


à son peuple des precoptes qui ne sont pas bons, et 
des jugements oü ils ne trouveront point la vie? 
Et ego dedi eis precepta non bona, et judicia in quibus 
non vivent (Ezech, xx, 20)? H. s'agit bien là des lois 
portées et des réglements de police ou de religion 
établis par Moise pour le gouvernement du peuple 
bébreu! Dieu parle de la juste vengeance qu'il a 
exercée sur son peuple infidéle et prévaricaleur, en 
le livrant au pouvoir de ses ennemis, et en permet- 
tant que les nations qui l'avaient réduit en servitude 
le traitassent avec rigueur et inhumanité, lui impo- 
sassent des lois düres, exigeassent de lui des tributs 
exorbitants, l'accablassent de fardeaux et de miséres, 
jusqu'au point de lui rendre la vie insupportable. 
Voilà le vrai sens des paroles du prophéte : car dans 
plusieurs versets qui précédent , Dieu dit que les lois 
qu'il avait données à son peuple sont bonnes, et que 
Jeur observation est une source de vie, (Jue faciens 
homo, vivet in eis. 

Outre le passage d'Ezéchiel que je viens d'expliquer, 
on en objecte un autre de saint Paul que voici : Nam 
si illud prius culpa vacasset , non utique secundi locus 
inquireretur (Hebr. «m, 7). Óu peut l'entendre en deux 
maniéres : ou bien en prenant le mot cu/pa non pour 
un défaut proprement dit, qui fasse juger l'ancienne 
alliance réprébensible, mais pour uu manque de per- 


fection qui la rende inoins estimable; ou bien en 


rapportant ce mot, non pas à la nature de l'ancienne 
alliance, mais à ceux qui la recurent, et aux Israéli- 
tes avec qui elle fut contractée. 
Ainsi le sens est que la loi évangélique n'eüt point 
ire, si la loi de Moise n'eàt poini été im- 
parfaite, suivant la premiére interprétatiou, qui est 
appuyée sur le texte qui précéde, oà il est dit que 1a 
nouvelle alilianee est plus excellente, et qu'elle est 
fondée sur la promesse de ehoses plus excellentes : 
Melioris Testamenti mediator est, quod in. melioribus 
ParROL. XLVII, 


sée de l'Apótre est que la loi de Jésus-Christ était 
nécessaire à cause de l'imperfection et de l'insuffi- 
sance de la loi mosaique, et que Dieu avait outre cela 
une autreraison d'abroger l'Áncien Testament, et d'y 
substituer le Nouveau, sav"ir, l'infidélité des Israéli- 
tes. Il est clair que ce second motif n'est qu'acces- 
soire, mais il ne laisse pas d'étre vrai, car Jérémie 
l'assure. Et peut-on douter que saint Paul ne recon- 
naisse ce motif et n'y fasseattention dans ces paroles : 
Nam si illud prius culpa vacasset, non utique secundi 
locus inquireretur, puisqu'il prouve une vérité que ces 
mómes paroles contiennent par le passage de Jéréuie : 
Vituperans enim eos dicit, etc.? Jai remarqué qu'il 
fallait modifler ia seconde interprétation, en enten- 
dant que si les Israélites n'avaient pas iméprisé et 
violé Jeur loi, l'Evangile n'eüt pas "Hg nécessaire par 
ce motif-là, quoiqu'il eüt été nécessaire à cause de 
l'imperfeetion et de l'insuflisance de la loi ancienne. 


p Les nouveaux hérétiques paraissent étre d'accord - 
av 


ec l'Eglise sur l'article précédent. C'est en vain 
pourtant qu'ils se flattent de répondre plausiblement 
à quelques-unes des difticultés que je viens de résou- 
dre ; et il leur est absolument impossible de justifier 
en général là matiére de !a loi de Moise, parce qu'ils 
soutiennent avec les manichééns que la fln en est 
mauvaise. 1l est donc important que j'examine avec 
exactitude ce que les manicliéens enseignaient au re- 
gard de l'établissement d'une loi et d'une religion 
particuliére pour les enfants de Jacob. La doctrine 
unanime des Péres est que Dieu prit ce moyen pour 
empécher que la foi du Sauveur futur, qu'il avait pro-- 
niis à Adam et à Eve immédiatement aprés leur pé- 
Ché, ne s'éteignit entiérement parmi les hommes. 

ll voulut done procurer la conservation et l'accrois- 
sement de cette foi, en séparant des autres nations et 


. formant avec un soin particulier un peuple choisi qui 


par !a voix de ses prophétes prédit l'avénement, les 
94 
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. earaetéres, les actions, la vi 
gloire du Crist ; qui le figurát ej le représentát par 
sa religion, ses lojs, ses princes, s«s pontifes, ses 
melheurs, ses succés, sa condition et ses événements 
soit dans la paix, soit dans la guerre ; qui le vit nat- 
ue dang son sein et fü; le premier à le reconnaitre, 
"et ensuije l'annoncát, le montrát au reste de l'uni- 
vers. Ce n'était pas seulement, dit saint Augustin, 
une ou deux peréonnes ou quelques bommes en par- 
ticulier, c'était la ation entiére, tout Je royaume 
u'on devait regarder comme un grand propbéte, qui 
nnoncait le Ghrist ei le Christianisme : Ut non so- 
lum ille aut ille homo, sed universa ipsa gens, totumque 
regnum propheta fierej Christi Christianique regni. 
Ipsum regnum magnus quidan) propheta fuit (S. Aug., 
lib. xnj ig Faustum, capp. 4 et 15). 

Les Péres opposaieni cette fiu de l'Ancien Tesja- 
ment si sainte ef si salutaire, à celle que l'impiété 
des manichéeng supposait au Dieu des Hébreus, 
qui était le dessein de nuire premiérement à son peu- 
ple, et ensuite par le moyen de son peuple aux au- 
tres nations qui ue l'adoraien; pas ; sur quoi les héré- 
tiques objectaient ces paroles d'[saie : Je suis le Sei- 

neur qui créé le mal : Ego Dominus creaus malum 
(Isai. XLV, 2 et ces autres du prophéte Amos : Il n'y 
à aueun mal dans la yille que le Seigneur n'ait fait : 
Si erit malum in civitate, quod Dominus non fecerit 
(Amos mi, 6.7 

Les Péres répondaient , en distinguant le mal du 
péché et le mal de la peine, que celui-là venait ,de la 
malice du démon et de l'abus que l'homme faisait de 
sa liberté, et que l'autre était ordonné du seul véri- 
table Dieu, qui éprouvait les hommes par les tribula- 
tions , ou qui usait d'uue juste rigueur en punissant 
l'idolàtrie des nations et linfidélité de son peuple. 

Quelle justice, ajoutaient les manichéens, que celle 
Ti lait porter aux enfants la peine due aux péchés 

8 péres? Et c'est la. conduite de Dieu dans tout 


PAncien Testament, et dont méme i] fait gloire. Je 


guis, dit-il, le Seigneur ton Dieu, fort et jaloux, qui (? toujours subsijstant imualgró sa 


visite l'iniquité de8 péres dans les enfants jusqu'à Ja 
troisiéme ét la quatriéme génératiun : Ego Dominua 
Deus tuus, fortis, zelotes, visitans wiquitatem patrum in 
filios in tertiam et quaríam generationem (Exod. xx, 5). 

Il déclare néanmoins par son prophéte Ezéchiel, 
répond Tertullien aux marcionites, que le fils ne por- 
terait point J'iniquité du pére, et que ]e pére ne por- 
terait point l'iniquité du fils : Filius non. portabit ini- 

uitatem patris, et pater non. portabit. iniquitatem. filii 
(Teri, ib. n contra Marcionem, cap. 19; Ezech . xvui, 

0). Comme les marcionites ni les manichéens n'ont 
point fondé sur ces paroles un reproche de conira- 
diction, ils ont dü y voir une explication fapable da 
les satisfaire. Dieu n'enveloppe dans sa vengeance 
les enfants avec les péres que quand illa borue aux 
chátiments temporels; et il a droit d'intéresser les 
hommes à lui obéir par la considération du bonheur 
ou du malheur de leur postérité, qu'ils aiment souvent 
plus qu'eux-méines. 

(uoi qu'on pit dire, ces hérétiques ne trouvaient 
pas supportahle la aéverité de Dieu, qui éclate dang 
toutes les parties de l'histoire du peuple de Dieu (S. 
Aug., lib, 1 conira gdyers. legis et prophetarum, cap. 16, 
" 28). Ils n'enyisageaient point sans frémir et se ré- 
yolter ce déluge universel des eaux qui fit disparaitre 
de la terre un déluge universel de crimes par la mort 
de preaque tous les houimes ; cette pluie de feu qui 
consuma si alsolument deux villes iníámes, qua la 

lace mémepü elles ayaient été périt eg quelqugsorte, 
Stant feronus stérile et inhabitable à jamais; les 
müràácleg prodigués et Ja. nature étonnée du renver« 
semepi e ses lois les plus inviolalleg, qui coigommia 
la répro ation d'un roi endurcj ; la terre qui fondit 
sous les pieds d'ung troupe de rebelles et de sacrilé- 
ges, et les engloulit tout vivants dans sou sei; une 
inultitude de serpentis deut les haleipes enflammées 


elles crueiles morsures changéreni les aurmures- 
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le feu du ciel prompt à faire respecter Dieu dans ees 
minisires, ej à euivre la vojx dog prophétes ea £oni- 
bent ra (óte rae ép éloq 
ertullien eut begu déployer «og. éloquence pour 

faire yoir l'affinitó négessalre qui ólait. outre la jus- 
tice et la hopté de Dieu, et que Ja. punitiou de crime 
était un véritable bieg (Tertul,, lib. u. eontra Marc., 
cap. 11) ; Marcion ne lajeea point de poussoy son ime 
piété jusqu'à eaponiegr Cain, Coré, Dathan et Abiron, 
ei (oua les pcólérais qui avaiegt óié lo malheureuses 
vicies de la colére 0) Dion 4o uite (Theodor. lib. 
Lade. gres, cop, 24). Cet jangue imeginoait 
dans je Dieu es chrétiens plus da deuceur et d'ia- 
dulgence, trompé par l'abus qu'il faissit de cet en- 
jrou de l'Evangile oi j] est racentó que les apótres 

acques et Jean aypnt yoplu, à l'imitetien du prophéta 
Elie, faire descendre le fen du «iel sur les Samari- 
lains, qui avaient refus à Jésus-Chris l'enrée de 
leur yille, le Sanyaur leur dit : Voas ne savez de [js 
esprit yous ótes ; Nogcitia cujua epiritus esiis ( 
x, . 

Marcion ne congidérait pes les vues admirables de 
la divine providenee, qui avait préparé de loin l'éta- 
blissement Q'uge religian parfaite, oi l'on ge vécik 
que de l4 foi, oà l'ann'espóràt que des récompenses, 
et l'on ne craignit que des chàtimenis faturs et. d'ua 
autre monde. ]l ge goncavait n que, pour prévenir 
les doutes qua fareit naltre lq liherünage, et paur em- 
pécher que les méchanis ne. prissemi la longenisnitá 
et |a patiepeg de Djeu à les souffrir pour uae marque 
qu'il g'est point et qu'il ne peut rieR Sur eux, ea. di- 
vine sagesso avail (aii préceder uno auire religion, 
dont l'économie toute miraculeuse démentra que eei 
upiver& n'est point gouverné par le hasard ou pas 
une aveugle nature, maie par une iateligenee souve- 
raine, par un Créateur tout-puissant, à la parole du- 
quel on peut se fler quand i] promet des biens eL qu'it 
mepace des maux éternels ; puisqu'un grapd peuple, 
obation, atteste, 
par les monumeuis incontesjables de segs histoire, 
que durant plusieurs sjécles il à tenu 8oR bogheur 
ou son malheur tempore| d'une suite opatipuelle de 
prodiges que lo seul bras qui a fait |a nature et. qui 
a soutient pouvait epérer. . 

Ce n'étaient là que les gages et les signen des biens 
et des maux que la foi chrétienne nous propose. Ainsi 
on pouvait dire aux marcionites et aux manichéens : 
Dieu est plus sévére que vous n6 penses; vous aves 
tort de vous arrétor à des ombres et à des figures, 
pour peindre les rigueurs de s3 vengeance, Les maux 
temporels ne sont pas plus des cbàliments dignes de 
la justice de Dieu, que les biens terresures ne sont 
un prix proportionué à sa bonité ei à sa magnificence. 
S'il a cessé de prometure ej d'assurer à ceux qui je 
servent la rosée du ciel, la graisse de la terre e& la 
possession des richesses de ca monde, a-t-il oublié 
pour cela sa libéralité envers les justes? De méme, 
S'il ne erense plus d'abimes sous ies pas de ceux qui 
l'offensent, $'il ne lance plus de feus €e4 de tonnerres 
&ur leurs téles, s'il n'enveia plus de menetros pour 
les dévorer, eu est-il moins redowable à (ous les pé- 
cheurs (S. Aug., lib. 1 conira adp. legis. et Proper 
cap. 4G, n. 29)! Croyez-vous que les habitants de Se- 
dome et de Gomorrhe aient étó traités plus sévére- 
ment que lant d'impudiques qui semblens aujeurd'bui 
viyre et mourir en paix? Croyes tout le conuraire : ie 
fcu du ciel ue consuma point ai promplemegt cea $cé- 
lérais, ils en virent et ila en sentirent les »pproches, 
Àvant que de leur fermer tous Jes passages et de pé- 
uéirer partout, i eur donna à la temps de wii quel« 
ques elloris pour échapper, Ges memenis elaiegi pour 
eux des moments de gráce et de miaérisorde, deu ils 
Qnt pu profer. Mais maintenant, quand Dieq esi las 
de squílfis les pécheurg, de doux instanta qni ee su/- 
vent iminédiatemept, l'ua esi ie dernier inani d nus 
folle joie et d'une Lrempeuge sécurité dans l'état du 
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péché, et l'autre est le premfer instant de leur dam- À dareezsecutionem ministris (Calv., lib. 1 1nst., cap. 48). 


nation éternelle (£x Aug., ibid.). 

N'amettons pas le graod scandale des sectateurs 
de Mareion et de Manés. Le Dieu de l'Ancien Testa- 
ment, dissient-ils, est up Dieu qui se plat à faire 
des coupables, qui aveugle, qui endureit, qui trompe 
Jes hommes, pou? les conduire à leur perte; et ils 
citaien| plosleurg endroits des Ecriture$ de l'Ancien 
"'Jestament, dopt Calvin, qui aime à se revétir des 
dépouilles des manichéens, fait le méme abus pour 
rendre Dieu auteur du péché. Par exemple, leu 
est dit avoir endurci Pharaon [Ezod, Ix , 12) et avoir 
iuspiré à David le dessein de faire le Hénombrement 
de tous ses sujets; ce qui attira sur lui et sur tout 
sou peuple un fiéau tefrible ( 11 Reg. xxiv ). Dans 
une vision prophétique, Michée vit le Seigneur qui 
envoyait l'esprit de mensonge pour tromper Áchas 
(111 Reg. xxu ? , 

Il H a quantit textes à peu prés seinblables 
mémé dans le Nouveau Testament,'comme saint Áu- 

ustin l'a remarqué en réfutant les manichéens (S. 

ug., lib, 1 contra advers. legls et prophet. cap. 16, 
n. $8. La régle de ce saint docteur et des autres 
Péres est que, togtes les lois que l'Ecriture sainte 
paratt attribuer à Dieu ce qui ne convient qu'à la 
malice du démon ou des homrnes , le texte sacré doit 
étre entendu d'une simple permission. 

N'est-il aucun moyeri de fermer !a bouche à Cal- 
vin, qui raille de cette explication en la mettant sar 
le compte des seuls scofastiques, et qul s'avise de 
faire ici le scrupuleux à recevoir un sens tant soit 

u forcé des paroles de l'Ecriture? Essayons. Je 
dis d'abord que cette interprétation est trés-confor- 
me au génie de la langue sainte, suivant lequel ce- 
lui qui a souffert une chose qui! avaít le pouvoir 
d'empécher est repré-enté comme l'ayant faile. Les 
Chaldéeus, à l'instigation du démon, avaient enlevé 
les troupeaux de Job, et Dieu w'avait fait simple- 
ment que le permettre ; c'est ce que Ecriture dé- 
clare en termes exprés. Cependant Job dit : Le Sei- 
gneur me les avait donnés , le Seigneur me les a enle- 
vés (Job. 1, 21). L'auteur des Paralipoménes éerit 
que ce fut une suggestion du démon qui porta Da- 
vid à ordonser le dénombrement de ses sujets ( I 
Paral, xx1, 1) ; et néanmoins, comme noue venous 
de le voir, l'auteur de l'histoire des Rois cerit que 
Dieu Je poussa à cetto entreprise. 

J'ajeute qu'ii y a une raison trés-considérable 
pour laquelle, dans !a langue sainte, Dieu est dit 
eomaander, décermer, faire tout «e qu'il permet 
simplement : c'est pour donner à entendre que non- 
seulement il ne peus rijoa arriver sans que Dieu l'ait 
próvn et ne se spit délerminé à le souffrir, mais en- 
ote que toute la aualice des anges ei des hommes, loin 
de auire au moipdre de $e$ desseins, devient par 
39D iufie sagess6 un qeyen qui concout efficace- 
IBept à las accom lir; en &orte que Loue les péchée 
et tous Jes erumes qu $e commeltent contre la vo- 
lonié divine, Dieu 
tant de justesse , upe certitude 8i infaillible, qu'ils 
n'entreraiept pas mieux dans le plan de sa conduite, 
qu'ils ne serviraient pas mieux au bien qu'il se pro- 
pose, s'il avait décerné, s'il avait commandé, fait 

ui-móme dans cete yue tous ces péchés et tous ces 
crimes. 


Ecoutes cependant Calvin , qui dit d'un air triom- - 


phant : « Si l'aveuglement et ]a folie d'Achab est un 
jugement de Dieu, lg cbímére d'une pure perimis- 
siu s'évanouij, parce qu'il serait ridicule qu'un juge 
permit seulemen] et ne décernát point par un arrét 
sitif ce qu'il veut faire, et n'en ordonmát point 
exécution à ses ministres: Si Dei judicium esl ez- 
cccatio et ameulia Achab, nuda permissionis evanescit 
figmentum , guia ridiculum esset judicem tantum. per- 
mittere , non etiam decernere quid fieri velit , et mag- 


Cela n'a point paru si ridicule à saiut. Augustin ; 
et la raison est que cc Pére n'a point eonfondu 1e 
souverain juge de l'univers avec les hommes, qui, 
n'étant point maitres de tous les événements, ne 
peuvent punir par de pures permissions. Selon 1o 
saint docteur, quand on entend ces paroles de l'Ecri- 
ture, C'est moi le Seigneur, qui al séduit c& pro- 
phéte : Ego Dominus decepi prophetam illum, ol ce 
texte, Dieu endureit qui lui platt : Et quem vult. in- 
durat , on doit penser aux mérites de celui dont Dieu 
a permis l'endurcissement et la séduction. Cum au- 
dilis, ego Dominus seduxi illum , et quem vult indu- 
rat , ejus merita cogitate , quem sic obdurari ac seduci 
Dominus permisit ( S. Aug. , lib. de Gratia et lib. arb., 
eap 25 , n. 45). 

, Pour ce qui est du passage suivant, sur lequel 

les manichéens appuyaient beaucoup aussi bien que 
les marcionites: Le Dieu de ce monde a aveuglé 
l'esprit des infldéles. Deus hujus seculi excecavit 
mentes infidelium (11 Cor. 1v, &), il est clair que saint 
Paul ne parle point du véritable Dieu , Inais du dé- 
mon, à qui le monde paien déférait des honpeure 
divins , et qu'il adorait dans les idoles (a). 

Les manichéens avaient donc la folie de croire que 
le méme Dieu, qui avait armé les Juifs pour éxtermi- 
ner les ]euples de la terre de Chanaan , causait l'jn- 
fidélité des pations , et ils détestalent ces sanglantes 
exécutíons , ces saccagemenis de villes, ces massae 
cres de tant de milliers d'hommes , ces guerres im- 
piloyables , que Moise et Josué firent par ordre de 

ley pour punir deg impiétés dont Dieu méme , suí- 
vant l'opinton des manichéens , était l'auteur. 

Le cha, itre xn du livre de ]a Sagesse semble avoir 
été écrit exprés pour confondre tes hérétiqueg et 
ceux de nos jours qui ont ndopté une partie de leur 
systéine. L'auteur de ce livre se propose de montrer 
que le Selgneur se conduit en toutes choses avec un 
esprit de bonjé et de douceur, que c'est pour cela 
qu'il ménage Sa colére et la répaud peu U 8ur 
ceux qui s'égarent, dans la vue de les corriger, et 
qu'en méme temps il les avertit, et leur parlé inté- 
rieurement des excés qu'ils commettent , afln que, 
renongant à leur malice, ils se déterminent à croire 
en loi. Quelle preuve apporte-t-il de ce qu'il avance 
ainsi en général et sans restriction? La maniére dont 
Dieu en a usé envers les anciens habitants de la terre 
sainte, qui s'étaient rendus odieux et abominables à 
ses yeux par leurs crimes énormes, leurs maléfices 
et leurs enchantements, leurs sacrifices injustes et 
cruels, le meurtre de leurs propres enfants, qu'ils 
égorgeaient sans pitié, dont il& dévoralent les entrail- 
lés et buvaient le sang, profanateurs sacriléges d'un 
pays qui appartenait parliculiérement au Seigueur 
et qu'il s'était consacré : car Dieu, ayant résolu de 
veuger tant de victimes innocentes et intléfendues, qui 
rencontraient les auteurs de leur mort dans ceux dont 
ils avaient recu la vie, et voulant perdre ces scélé- 


es dirige à une bonne fin , avec By rats par les mains des Hébreux, afin de mettre ceux- 


ci en possession de la terre du monde qui lui était 
la plus chére et qui avait été le lieu du péleriuage 
d'Abraham, d'lsaac et de Jacob, considéra néan- 
moins que les coupables étaient des hommes qu'il 
avait eréés ; c'est pourquoi il les épargna en quelque 
sorte, et léur montrant de prés la formidable armée 
de son peuple, qu'if retipt à leur vue durant l'espace 
de quarante années dans le désert, il la fit précéder 
par une horrible nuée de guépes, qui infect toute la 
terre de Chanaan et fit périr insensiblement une 
grade partie de ses habitants. Quel fut en cela son. 
dessein ? Ce n'est pas, continué le Sage, qu'il füt. ' 
impossible à Dieu de soumettre aux jusies le$ Impies 
par la voie des armes, ou de les exterminer tous 
ensemble, en leur envoyant , au lieu d'insectes, une 
troupe de bóteg féroces pour les déyorer, ou móme 


(a) 8. Irenems, lib. m, cap. 7, n. A; "ib. 1v, cap. 29, n. 21; S. Aug., lib. contra Faustum , c. 9. 
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en prononcant seulement une parole; mais il procéda A Or, dit le saint docteur, les manichéens ne prouveront 


par parties à l'exécution des jugements qu'il exer- 
cait sur eux , afin de leur procurer le temps et l'oc- 
casion de faire pénitence , quoiqa'il n'ignorát point 
que c'était une nation perverse, et qu'ayant sucé 
l'erreur et le crime avec le lait, la méchanceté 
s'étail enracinée dans leur ceeur par la force de 
l éducation , des exemples et de l'habitude, en sorte 
qu'elle leur était devenue comme naturelle ; et quoi- 
que, par conséquent, il vlt bien qu'ils s'étaient mis 
par leur faute dons une espéce d'impossibilité de 
cbanger et de se convertir jamais. Car ce fut une 
race maudite dés le commencement dans la per- 
sonne de leurs péres Cham et Chanaan, dont ils 
devaient imiter l'impiété. 

Vous ne serez point de ceox qui m'accuseront 
d'affaiblir cet endroit par l'adoucissement de mon 
commentaire. Il est évident que le Sage ne marque 
ici qu'une gnande difficulté, et non pas une impos- 
sibilité réelle. En effet, 8i les Chananéens ne pou- 
vaient point changer ni se convertir, pourquoi, dit-il 
auparavant que Dieu leur inénageait le temps et 
l'occasion de faire pénitence : Dabas locum poniten- 
tie (Sap. xii, 10)? Pourquoi de l'exemple particu- 
lier des Chananéens conclut-il en général que Dieu 
cbátie de telle sorte les pécheurs en ce monde, qu'il 
leur donne le temps et le moyen de faire pénitence : 
Docuisti populum tuum per talia. ... quoniam judi- 
cans das locum in peccatis ponitentie ( Ibid, , 49)? 
Pourquoi eufin déclare-t-il expressémeut que Dieu a 
donné aux Chananéeus le pouvoir de changer et de 
reuoncer à leur malice : Dans tempus et locum per 
que possent mulari a malitia ([bid., 20) * Vous m'ap- 

rouverez de représenter ici tout entier le texte que 
Jai paraphrasé, afin qu'on juge de ma fidélité à ren- 
dre le sens. 

Ó quam bonus et suavis est, Domine, Spiritus tuus 
in omnibus! [deoque eos qui exerrant partibus corri- 
pis, et de quibus peccant admones et. alloqueris : wt 
relicta malitia creddnt in te, Domine. ltlos enim an- 
tiquos habitatores terre sancte tud , quos exhorruisti, 
quoniam odibilia opera tibi (aciebant per medicamina 
el sacrificia injusta, el filiorum suorum necaltores sine 
fRisericordia, et comestores viscerum hominum, et 
devoratores sanguinis a medio sacramento (wo , et 
ductores parentes animarum inauziliotarum , perdere 
voluisti per manus parentum. nostrorum ; u dignam 
perciperent. peregrinationem puerorum Dei, qua tibi 
omnium carior est terra. Sed el his tanquam homi- 
nibus pepercisti , et misisti antecessores exercitus. tui 
vespas, wt illos paulatim exterminarent. Non quia 
impotens eras in bello subjicere impios justis , aul 
bestiis svis , aut verbo duro simul exterminare ; sed 
partibus judicans dabas locum pomitenti& , non igno- 
rüns quoniam nequam. esi natio eorum, et naturalis 
malitía ipsorum , et quoniam non poterat mutari cogi- 
tatio illorum in perpetuum, Semen enim erat male- 
dictum ab initio, elc. ( Sap. xui, 1-11). 

L'obstination constante dans le mal que ces peu- 
ples barbares et impies opposérent à la miséricorde 
de Dieu lassa enfin sa patience, et il les livra à 
l'épée des Israélites. Cela déplalt aux manichéens , 
dit saint Augustin (Lib. contra Adim., cap. 47, n. 4). 
Ces hérétiques trouvsient mauvais que Dieu füt 
juste , ou qu'il eüt le droit de commettre à des hom- 
mes l'exécution des arréte de sa justice ; et parce 
que dons les Actes des aputres il est raconté qu'A- 
nanie et Sapphire furent frappés de mort à la parole 
de saint Pierre, c'était une de leurs raisons pour 
rejeter ce livre. 

Saint Augustin s'applique donc à fajre voir que Ja 
vengeance est légitime quand elle est autorisée de 
Dieu, et surtout quand avec cela elle ne regarde 
que les intéréis de sa gloire et de son culte, pourvu 
toutefois qu'on l'exerce sans aucun sentiment de 
haine et par pure obéissance aux ordres de Dieu. 


jamais que ceux d'entre les Juifs qui étaient spiri- 
tuels haissent les nations que la justice divine leur 
commandait d'exterminer et de détruire. Unde isti 
convincent. animos virorum spiritualium , qui in illo 
populo fuerunt , quod eos oderant qui per ipsos divina 
justitia jubebantur auferri (S. Aug., ibid. n. 5). 

Les manichéens pouvaient faire ici à ssint Augustin 
une objection considérable, tirée des sentiments de 
haine et de vengeance , des malédictions et des 
imprécations borribles qui sont répandues dans les 
Psaumes. 

On doit répondre, ce me semble, que ces senti- 
ments ne sont point proprement personnels, ni du 
choix de celui qui les forme, soit que David lui- 
méme, ou le peuple d'Israél, ou un israélite en 
particulier parle dans les Psaumes ; que cette haine 
et ces traits de malédiction sont adressés par le 
Saint-Esprit à des pécheurs désespérés , dont l'atta- 
chement à l'impiété était peu différent d'une répro- 
bation consoinmée ; que ces imprécations sont des 
actes de conformité à la volonté de Dieu, et une 
approbation des justes arréts que Dieu a portés con- 
tre des ennemis de son saint nom, qu'il avait prévu 
devoir étre irréconciliables ; et enfin, ne faut-il pas 
convenir que les chrétiens sont dans une disposition 
de cour et d'esprit toute pareille , quand ils disent à 
Dieu : Que votre volonté soit faite sur la terre comme 
daus le ciel? 

Je ne saurais me persuader que David, transporié 
de zéle contre les méchants, adresse ses menaces et 
de funestes paroles à Saü!, son beau-pére et son roi, 
dont il n'a jamais parlé qu'avec le plus profond res- 
pect durant tout le cours des injustes persécutions 
que ce prince furieux s'acharnait à lui faire; je ne 
crois point qu'il en veuille à son fils Absalom, pour 
qui sa tendresse paternelle redoubia quand il se vit 
obligé d'exposer ce fils rebelle à périr; ou à Seméi, 
Doeg, Seba, Achitophel, ses sujets, dunt les crimes ne 


C purent altérer sa bopté et sa douceur. Les sentime:its 


qu'il a exprimés dans les Psaumes démeniiraient- ils 
le arsetére et les meurs que l'histoire sainte lui at- 
tribue 


li me parait plus que vraisemblable que les enne- 
mis et les persécuteurs que David anathématise sont 
toujours les idolátres, dont par ordre de Dieu les [lé- 
breux étaient chargés de punir les crimes, ou qui en 
haine de Dieu faisaient la guerre à son peuple. 

Si l'on trouve de la difficulté à expliquer dans ce 
sens le psaume cvi, faut-il pour cela. blasphémer 
avec Grotius, qui favorise ouvertement la cause des 
manichéens, et ose dire que l'esprit qui régne daus 
ce psaume n'est pas celui de l'Evangile? N'est-il 
pas plus naturel de reconnaftre avec les saints Pé- 
res que tout y est prophétique et ne fait qu'annon- 
cer la détestable fin du períde apótre qui a trabi Jé- 
sus-Cbrist, et des Juifs qui l'ont crucitié ? Mais trou- 
verezevous solide la pensée qui me vient? 


Vous savez qu'il est de la foi que l'entrée des Israé- 
lites daus la terre promise est la figure de la réception 
de tous les élus dáns le ciel (Hebr., 1v). Cette sainte 
haine du peuple de Dieu conire les nations que Diea 

'avait proscrites, ne serait-elle pas une dépendance de 
cetie figure? et n'aurait-elle point été destinée à repré- 
senter la haine et l'indignation toute sainte que l'Àpo- 


calypse et quelques autres livres sacrés attribuent 


aux bienheureux, qui durant toute l'éternité se con- 
formeront aux sentiments de vengeance qu'ils ver- 
ront dans Dieu pour les malheureuses victimes de sa 
colére ? Quoi qu'il en soit, elle peut étre aussi légi- 
time, et elle n'empéche point que la loi de Moise ne 
soit digne en elle-méme et de sa nature d'étre l'ou- 
vrage d'un Dieu bon et bienfaisant ; ce qui est la prin- 
cipale question qui fut agitée sur ce sujet entre les 
manichéens et les saints Péros. 








QUcoisióuwe vattie. 


ÉTAT DE LA QUESTION ENTRE SAINT AUGUSTIN ET LES PÉLAGIENS. 


* 


Co ne fut pour ainsi dire qu en passant et par occa- À 


Bion que saint Áugustin eut quelque dispute avec leg 
pélagiens sur la loi de Moise. Le grand point par rap- 
port à cette matiére qui fut discuté entre lo saint doc- 
teur et les euneinis de ]a gráce, regardait la loi en 
général; et il s'agissait de savoir si la loi, quelle 
qu'elle füt, suffisait pour le salut sans la gráce. C'est 
pourquoi saint Augustin prend presque toujours ici 

e mot de loi, non pour désigner l'état des Juifs ou 
les pratiques et les cérémonies instituées par /Moise, 
mais pour signifler ies commandements et les pré- 
ceptes qni composent le droit positif de l'Ancien et 
du Nouveau Testament. Il ne laisse pas cependant de 
ramener quelquefois la controverse de saint Paul avec 
les Juifs, et de prouver en particulier contre les pé- 
Jagiens 1a faiblesse et l'inutilité de l'ancienne loi pour 
établir la nécessité de l'Evangile, et pour conclure de 
la nécessité de l'Evangile la nécessité de la gráce. 

ll sera digne de votre curiosité que je vous fasse 
remarquer plusieurs choses que l'Apótre dit unique- 
ment de l'ancienne loi, dans la vue de convaincre les 
Juifs qu'ils doivent absolument recevoir la loi nou- 
velle, et que saint Augustin applique et étend à toute 
sorte de loi, afin de démonirer aux pélagiens le be- 
soin que nous avons du secours de la gràce. 

Dans l'Epitre sux Romains, saint Paul enseigne 
qu'à eause du penchant que nous avons à faire ce qui 
nous est défendu, la loi écrite a donné lieu aux Juifs 


de pécher plus griévement. A l'occasion du précepte, 
dit-il, le pché m'a séduit, et par le précepte méme 
m'a donné la mort : Peccatum occasione accepta per 


mandatum seduxit me et per illud. occidit ( Rom, vit, 
41). Saint Augustin explique ce passage dans un ser- 
mon qu'il fit ouvertement contre les manichéens et, 
comme les RH. PP. Bénédictins l'ont trés-bien re- 
marqué, tacitement contre les pélagiens,dont l'héré- 
sie n'était pas encore tout à fait publique , mais se 
glissait à petit bruit. 

. Quel exemple eroyez-vous qu je saint docteur ap- 
porte pour faire comprendre 

pour en rendre la vérité sensible? La loi qui fut don- 
née à nos premiers péres dans l'état d'innocence. 
Vous en jugerez mieux par ses propres paroles. « C'est 
ainsi, dit-il, qu'il arriva dans le paradis; alors se 
vérifja cette pensée : Le péché m'a séduit à l'occa- 
$ion du précepte. Voyez le discours insinuant que le 
serpent tint à la femme. Il lui demanda ce que Dieu 
avait dit; elle lui répondit : Dieu nous a dit : Il vous 
est permis de manger les fruits de tous les arbres qui 
sont dans le paradis, mais vous ne toucherez poiut à 


'ceux que porie l'arbre de !a science du bien et du 


ma!. Si vous en mangez vous mourrez : voilà le com- 
mandement de Dieu. Le serpent répliqua : Vous n'en 
mourrez point, car Dieu savait qu'au moment que 
vous en mangerez, vos yeux s'onvriront et vous se- 
rez comme des dieux. Rien n'est donc plus vrai que 
cette pensée : A l'occasion du précepte, le péché m'a 
séduit, et par le précepte móme m'a donné la mort : 
Sic factum est primo in paradiso. F'efellit, inquit, me 
occasione accepla per mandatum. Vide serpentem mu- 
lieri susurrantem. Quesivit ab ea quid dixerit Deus. 
Respondit illa, Dixit nobis Deus : Ex omni ligno quod 
est in paradiso edelis; de ligne autem boni et mali non 
edetis. Ex eo si ederitis, morte moriemini. Hoc est enim 
Dei mandatum. Conira.serpeus ; Non, inquit, morte 
moriemini. Sciebat enim Deus quia qua die ederitis, 
ape:rientur oculi vestri, et. eritis lanquam dii. Occasione 
ergo accepta peccatum per mandatum fire me et per 
éllud occidit (S. Aug., eerm. 4, de Verbis Apostoli, 
unc 455, n. 1 ). » 


D point la 


Saint Augustin fait ici un coup merveilleux; il con- 
fond tout à la fois cinq hérésies, le manichéisme, le 
pélagianisme, le luthéranisme, le calvinisme, le jan- 
sénisme. Voici le trait qu'il lance contre le mani- 
ehéisme, et dont les trois hérésies modernes ne se 
trouvent pas bien ; « L'ennemi , continue-t-il , s'est 
servi de l'épée que vous portiez, pour vous tuer; il 
vous a vaincu, il vous a donné ia mort par le moyen 
de vos propres armes. Recevez ]e précepte, saclez 
que ce sont des armes qui ont été données, non à 
votre ennemi pour vous tuer, mais à vous pour tuer 
votre ennemi : Gladio quem portabas te inimicus occi- 
dit; armis tuis te vicit, armis (uis te interemit. Recipe 
mandalum ; scito esse arma, non quibus occidat te, sed 
quibus a te occidatur inimicus ( S. Aug., ibid.). » 

Mais, ajoute-t-il, et c'est maintenant le pélagia- 
nisme qu'il abat. « Ne présumez poiut de vos forces. 
Voyez le petit David qui marche contre Goliath; 
voyez cet enfant qui attaque ce géant; s'il attend la 


B vicloire, c'est au nom du Seigneur. Vous venez à moi, 


lui dit-il, avec le bouclier et Ja lance ; et moi je viens 
à vous au nom du Seigneur tout-puissant. C'est ain- 
8i, c'est ainsi , et non autrement, ce n'est point du 
tout autrement que l'ennemi est terrassé. Celui qui 
présume de ses forces est lui-méme terrassé avant 
le combat : Sed noli presumere de viribus tuis. "Vide 
parvum David contra Goliam, vide parvum contra in- 
gentem, sed in nomine Domini presumentem, Tu venis 
ad me, inquit, cum clypeo et lancea, ego in nomine 
Domini omnipotentis. Sic, sic, aliter non, omnino ali- 
ler non, prosternitur inimicus. Qui praesumit de viri- 

s suis antequam pugnet , ipse prosternitur ( S. Aug., 
ibid. ). » 

Saint Augustin dit contre les manichéens que le 
précepte nous a été donné comme des armes dont il 
nous est libre de nous servir pour résister à l'enne- 
mi et le vaincre. Et contre les pélagiens il dit que 
néanmoins nous ne devons pas présumer de nos for- 
ces, et il conclut tout cela de la chute de nos pre- 


e sens de ce passage et (? miers péres. N'ai-je pas raison d'avancer qu'avec le 


manichéisme et le pélagianisme le saint docteur dé- 
truit les trois hérésies modernes qui veulent que de- 
puis là chute de nos premiers péres le précepte ait 

lessé nécessairement et inévitablement tous ceux 
qui l'ont transgressé, ct que ja présomption du pé- 
clteur suppose toujours un défaut de gráce? 

Vous jugez bien que ce n'est point la leciure de 
Jansénius qui m'a indiqué cet endroit de saint Augus- 
tin. Jansénius ne s'est pointavisé de le citer nulle part. 
Il a fait sagement : car l'évéque d'Yyres prétend que 
lorsque saint Paul dit qu"à l'occasion du précepte le 
péché séduit l'homme et lui donne la mort, on doit 
entendre, suivant l'interprétation de saiBt Augustin, 
que cela arrive avant Ja gráce. Nous soutenons au 
contraire que ni l'Apótre ni le saint docteur'n'exeluent 
la gráce qui rend le précepte possible, et que nous 
appelons suffisante, et qu'ils en font seulement ab- 
Straction, parce qu'ils raisonnent dans l'hypothése 
des Juifs et des pélagiens, qui ne reconnaissent 
áce de Jésus-Christ. Or, dans le texte 
que je viens d'alléguer, saint Augustin prononce 
entre Jansénius et nous, et il décide en notre fa- 
veur : car il se sert de la tranagression du précepte 
donné à nos premiers péres dans le paradis terrestre, 
pour démonirer la vérité de ce que dit saint Paul, 
qu'à l'occasion du précepte le péché séduit l'homme, 
ei lui donne la mort par le précepte méme. Saint 
Paul ne parle donc pas, selon saint Augustin, d'un 
précepte impossible et dont la. transgression exclue 
à gràce suffisante : ne sait-on pas que Jansénius ae- 


— 


1075 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


4076 


eorde libéralement à nos premiers péres cette gr&ce À dans le langage de l'Apótre, c'est &tre obfigé ou se 


suffisante, dont il a dit tant de mal, qu'il a entiére- 
ment décrié et qu'il a rendu ridicule le présent qu'il 
leur a fait? N 
A coup sür, certaines gens trouveront que saint 
Augustin prouve ttép en» cot endroit, et His estimoront 


qu'il n'avait pas le don de prophétie; cer s'il l'avait ' 


et, né $6 sersit-l! pss contenté de ]s défaite des ma- 
ficliéens ét des pélagiens , qui l'ent toujours consi- 
déré comme leur ennemi mortel * Adrait-il eu le cesur 
de désarcosner par avanee Luther, Calvin, Jansénius 
et leurs disciples, qui devaient se dire disciples de 
8sint Augustin, et lui próter leurs pensées pour se 
revétir de s3 gloire? 


Le passagé favori de ces faux augüstiniens, à cé 
&eu! titre qu'il! leur a paru trés-propfe à en abuser, 
est celul-ci, que je ne puis traduire avant que d'en 
déterminer l'exacte signification, qui est disputée : 
Lez subintravit ut dbundaret delictum ( Rom. v, 20). 


ol clair que l'Apótre entend parler de ía lo] de p 


oíse : aussi Jansénius emploie-t-i[ ce pássage pour 
montrer quelle fut Ja fin que Dieu se proposa en ins 
tituant ancienne loi, et fe sens qu'il donne aux pa- 
roles de saint Pau! demande qu'on les traduise ainsi : 
Or la loi est survenue, afin que le péché füt plus abon- 
dant (Jans , tom. 411, lib. 1, capp. 9, 10, 1, pp. 40, 
seqq. ). Si cela est, il fandra donc dire aussi que la 
loi de l'Evangile est survenue, afin que le péché füt 
plus abondant? car saint Augustin à expliqué plus 

une fois ce texte dés préceptes qui obligent main- 


tenant les chrétiens, et il soutient qu'il se vérifle, soit 


quand les hommes négligent ce qué Dieu commande, 
86it lorsque, présumant de leurs forces, ils n'implo- 
rent point le secours de la gráce, et ajoutent l'orgueil 
à l'infrmité : Lez subintravit «t abundaret delictum, 
sive cum homines negligunt quod Deus jubet, aive cum 

e suis viribus presumentes adjutorium gratie non im- 
plorant, ct addunt infitmitati superbiam ( Epist. 89, ad 
Hil., nuc 457, n. A0, et lib. 1 dd Simplie., n. 15). 


Un janséhiste bien instruit des prineipes de gon 
nialtre répondra sérieusement que les chrétiens déoi- 
gnós par saint Augustin sont de vrais Juifs, et que 
toutes les foi& qu'o& péche mertellement on est Jvif. 
Peur mei, je ne puis le eroire, et j'aime mieux sui- 
vre tous lee interprétes catholiques, en m'attacbant à 
eetto autre tradueljon, qui seule est eonfermo à la 
dectrine de l'Eglise : or |a loi est survenue, em aorie 
que le péehé en est devenu plus abondant. Que Jan. 
sónius seit eurieux, tant qu'il lui plaira, de spultiplier 
la nestien juive , jamais il ne me persuadera que ja 
lecture de saint Augustin lui ai$ iuspiró un gott si 

izarre. 


Saint Pàul &s6 boutent de l'expressioh qtti suit 
étre sois la loi, e&t &'est toujours de [a loi de Moise 
a'i! parld. Vous n'étes point seus Is Lol, mais sons Ia 
gráce, dit«il aux Romaine: Non enim éstls «ub lege, sed 
sub gratiti (Rom. v1, 44), c'est-à-dire; vous n'étes point 
soufnis à Ja loi de Moise, qui par les metíaces des peines 
temporelles irrite !a corvoltise ; mais vous &tessous le 
joug de l'Evangile, qui vous excite à bien faire par la 
promesse des récompenses éternelles. Cela ne souffre 
pas la moindre diffieulté, si l'on compare ensemble 
totis les endroits oà cetto expression se tro, ve ; car 
ces paroles: Factus sum ilá qui sub lege sunt, 
quaki sub lejé non essem; eum ipse non estem sub lege, 
til eóà qui sub lege eratit. lucrifacérétt (1. Cor. 1x, sl , 
rie doit-on pas les rendre de la sorte én fraricais : je 
m6 suis fait avec ceux qui étaient soutis à la loi, 
cómme si j'y eusse été soumis, quoique je rie le fusse 


ps, pour gagner ceux. qui étzlent soumis à là loi 


es muliéte, Jacium sub. lege, wt &oà qui aub lege erani 
redimeret (Gal. 1v, 4), né doit-on pas les exprimet 
ajus! en notte langue: Diet a envdyé son Fils, né 
d'une femme, né je 3 la lol, pour racheter c&ux qui 
élaient sujets à la. lot? Er wm trot, étr6 sous. à loi, 


Ces adtres Tecum Misit Deus Filium iuum, factum 
u 


croire obligé de professer la religion juive. 

Mais saint Augustio s'est approprié cette facon de 
patio? üsns (me siguificaiion bien différente. Etre 
sous la loi, selon ce Pére, n'est pas étre assujetti aux 
Observanees de l'ancienne lei, meis c'est la méme 
chose que violer par sa faute une loi quelle qu'elle 
80it ; ^t par hi, pour onteadre ees paroles de 
sein Paul aux Romaias : Non estis eub loqe , sod sub 
graiia, dans le sens oü saint Augustin a treweó bon 
do les prendre, il faut leur donner eette explication: 
Veus h étes$ point dominés par la loi, comme par en 
jute qui convaiae et gourmande des eriminels ; mais 

gráce de Dieu, doBt vous suivez le$ mouvernsents 
aveo fidélité, rógne seule en vous. Le saint deeteur 
expose claitersont sa ponsóo em ees termos: Celui qui 
accombplit la loi. s'est poiat sous Ja loi, mais avee la 
lei ; et celui qui est seus la loi n'est point aidé, sais 
accablé par la loi: Qui legem implet, non esi sub lege, 
sed eum lege: qui autom sub [ege est, mon pend sed 
premitur à lege (Traei. 5 im Joan., n. 3). Et ailieops : 
Etre dominé par la loi, c'est co qui s'appelle ótte sous 
Ia loi; ór, ia. loi dofaine eeux qu'elle ppahit, et elle 
punit tous je» prévariesteurs: Sub illa ees dicnntur 
quibus dominatur; ois. autem dominalur qués. psit; 
punti auem pramvericatores ontmés (Lib. 1 ad Simpt., 
quebsi; 4, n. 35). 

Àu reste, en ne peti blániert ssini Augustia de 
$'éwe setvi des paroles de l'Apótra duns ud sens qui 
n'est pas exactement. eonformo à lenr signification 
matürelle, paree que les peneóes qu'il a substiteces à 
celles que ptésemie la lettre de teste. 2006 s'aecor- 
dent parfaiterhent bien avee Jes priecipee &( l'esprit 
que saint Paul a répandus dans toutes se» Egitres. 

Baint Paul considére la loi messique en ello-móme, 
et la sépare des avantages que l'Evangile lui eemena- 
miquait par afünitó et par lizison, alin d'aveir lieu 
d'oppeser les deuz lois ensomb!ó. Telle est la ssamióre 
de saint Áuguetin, M eonsidóre en elle-móene 1a loi 
divine quelle q«'elie soit, et ii la sópare de ia gráee, 
afin d'avoir Jieu d'eppeser là loi à la gráce. 

H avait droit et il é(aii fore do faire une précision 
paréille à eelle de l'Apftre: car secane joi, pas 
Thóme |a loi ohtétientie, quand on la vegerdó sous l'i- 
dée coinmune de loi, et en tant qu'elle eut unt segem- 
biage de préceptes, anegne loi, dis-je, enviengóe sous 


 cerapport, no contient ja grhoo et no donné des [orces 


pour agir. 

Que si l'on appelle l'Evangile la loi de gràee, Hi esi 
évident qu'alers en ne eonsidére point l'Evangile pré- 
ciséiment commo une joi; mais plutót comme un état 
et une soeiété d'hommes qui ent le Fils de Dien fait 
homme pour matire et poat. chef. Le seins deeteur 
avait douc droit de faire une telle préeision, mais ou- 
tte cela il y était forcé, 

Les pélagiens niaientla nécessité de 1s grhce, eormme 
les Juiig uiaient la hócessité de l'Evangile: ceux-Jà sou- 
tenalent que la loi en gónétal saffisait pour le salut 
sans la gràce, comme ceus-ci soutenaient que la loi 


D iiesaique suffissit sans l'Evangile. Saint Augustin 


était done obligó de raisonner dans l'hypothése des 
pélagiens pour en démontrer 1a fausseté, et de sup- 
poser la loi touté mue et destituée du secours de la 
gràee, quoiqa'eils no le ft pas, parce que l'hypetiése 
des pélagions ótal fauase » afis de faire voir l'ihsuf- 
fisimob d& ld loi coneidórée de ia sorte, ei de eon- 
clure quo ia grhos était nécessaire: tont de mme que 
saiht Pael était obligé de Pisonner dans inypen 
des juifs inerédules, pour en démontrer la eté, 
et de supposer ta loi fhosaique Lotte Nuo et dostitaéo 
des fruits &riticipés de salat qu'elle feeevait de l'Evan- 
glle, queiqu'elle ne le f(t pas, pareo que l'hy 
des Juifs inerédules était ftüss6: afin de faire voir 
l'insuflisance de la loi de Moisé cotisidérée de la sorte 
et de coticlufé que l'Evatptilé était nécossaire. 

ll est pourtant vrai que sns le fll da discours, qu 


,h'a pour objet que la joi en gónéfal , saint Augustis 


ves 


seri 
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s'engage quelqnefeio insonsiblement à parler de l'an- A consistait à soutepir que l'homme en cette vie pouvait 


cieané loi, On ne doit pas en Ótre surpris, quand on - 


seit quo sa arande métbode est de reeourir à des 
exemples qui eonürment avec avantage et de la ma- 
miére je pius forie e& la plus sensible ce qu'il a 
avancé. Faut-il démontrer le pouvoir de la gráce, ses 
plus beaux triomphes et les actions héroiques des, 
saint$, oà elle óclato avec le plus de magnificeace, 
viesnent s'effrir à lui ; est-il question au eontraire de 
prouver l'impuissapce de ia loi en général, qui com- 


vivre exempt de tout péché et sans le secours de la 
gráce. Par le mot de péché Pélage et saint Augustin 
$'accerdaient à entendre méme toute tentation inté- 
rieure et tout mouvement déréglé de l'appétit sensuel, 
coinme je l'ai démontré ci-dessus. 
Ce que j'avance ici de nouveau est. incontestable. 
Dans la lettre 157 à Hilaire; dans ]a lettre 490 à 
Optat ; dans les sermons 96, 155, 156; dans l'expli- 
calion des psaumes Lxxxin, cu, cxvin ; daus le trol- 


prend et ja loi donnée à Adam, et la loi promulguée * 8iéme traité sur aaint lean; dans le livre de la Per- 


par Meise sux Israélites, et les préceptes móámeoa im- 
posta adx chróllens, son choix vassisir l'espéee de loi 
plus feible et la plus incapable par 8a nature 


d'aider et 6o seuenir la. volonté, qui est la loi de 


D'autreo fois la suite do la dispute le fait entrer 
dans la controvorse de saint Paul avec les Juiís, comune 
étant semblable à celle qu'il agitait contre les péla- 
giens, et alors i! &e parait plus opposer ensemble la 
gr&ce et la loi divine en gónéral, mais la loi évangé- 
lique e& la loi mosaique, à l'imitation de saint Paul, 
qu'il ne manque pas de suivre exactement en rédvi- 
sant ja loi mosaique aux bornes étroiteg de son fond 
particulier et de sa propre nature. 

La raison de cette conduite du saint docteur est 
ue véritablement l'erreuf pélagienne détruisait la 
ifférence que saint Paul a établie entre l'ancienne et 

Ja nouvelle loi: car si les hommes n'avaient besoin 
ne de l'avertissement extérieur de la loi peur jouir 
"un plein pouvoir de se rendre bons et justes, ce qui 

était |a prétention des pélagiens, la loi évangélique, 
considéróe méme 6omme un éia1, ne fournirait pas 
plus de seegurs pour le salut que la loi de Moise: elles 
proeureraient également l'une et l'autre une gráce de 
eennaissance et d'instruction, laquelle seule il plaisait 

à Pélsge de requérir et admettre. 

Cet hérósiarque s'efforgait d'effacet du ocur des 
fidéles 1a foi de la gráce de Dieu que Jésus-Christ a 


méritde au genre humain (S. Aug., épisi. 1007, nunc € 


480, n. 4). li disait qu'avant la loi on s'est sauvé par 
Jes fortes dela nature, eneuite par lesecours de la loi, 
et enfin par Jésus-Christ ; comme si le sang de Jésus- 
Christ n'eüt pas ót6 nécessaire sux hommes des deux 
Ages supérieurs, c'est-à-dire b eeux qui vivaient avant 
ja loi, et au ternps de la lei (idem, lib. Y ad Bonif., 
. eap. $4, n. 59). H1 retombait done dang l'errear des 
Juifs qui nisient la nécessité de l'Evangile et de la ré- 
demption de Jésus-Christ ; il démentait et il détruisait 
ce qui est éerit, Zi 4 & un seul Dieu eà un seul média- 
teur entre. Dieu ei los. hommes, Jésus-Christ. homme 
(1 Tim. n, 5). Darts tous ces endroits eL dans les ou- 
vrages que s4iht Augustin a publiós avant qu'on en- 
tendit parler des pétagiens, il ne s'est pas écarté le 
moins du monde de la signifleation naturelle du texte 
de s*imt Paul dans l'Eptire aux Romains, 

Il y at&it done entre saint Augustin et les pélagieus 
deux questions: ja premiere, si la loi, quelle qu'elle 
fàt, pouvait étre utile au salut sans ]a gráce; la se- 
conde, sl les Juifs ont pu se sauver par le seul secours 
de Ia loi de Moise. La doctrine de l'impeccance et de 
la perfection de la justice entrait pour beaucoup dans 
ces deux questions, ou pour mieux dire elle produi- 
sit une troisiéme question qu'il est important de dé- 
velopper. 

Dans pre$qne tous les endroits oà stint Augustin 
examine quel est le but de la loi, quelle fin Dieu s'est 
proposée en dónfant fa loi, il s'agit de 1a perfection 
de la justice; c'est^à-ditfe que le saint docteur ré- 
fute alórs lé dogme de l'impeccance pélagienne, qai 


a (. ABT, olim 89, n. 9; epist. 190, olim 101, 
ft. o pt 46, olim 14, dc Verbis Apost., cap. 8, n. 
9; serm. 155, olim 6, dé Verbis Apost., cap. 4, n. 8; 
serm, 1B6, ofith 15, de Verbis Apott., cap. 2, n: 9; et 
tract. 5 ín Joan., n. 9. Lib. de Perf. just. cap. 5, n. 
41. In. psalmi. Lxxxin, n. 105 (n. psalm, cu, n. 15; 


fection de la Justice ; dans le livre de l'Esprit et de 
la lettre; dans es livres u et v1 de l'Ouvrage lmpar- 
fait, contre Julien ; dans le livre des 83 Questions ; 
dans le commentaire sur l'Epitre aux Galaies; dans 
le livre premier contre Fauste; dans le livre n con- 
we l'Adversaire de la loi et des prophetes; dans le 
premier livre des Actes avec Félix (a): dans tous ces 
ouvrages, saint Augusün parle dela fin que Dieu 
$'est proposée en donnant la loi, et en voilà beaucoup 
plus que Jansénius n'en a cité. Or, presque partout, 
excepté peut-étre quand il réfute les manicliéens, le 
saint docteur ne parle de la oi qu'en traitant de 
l'impeccance pélagienge, ou en y faisant une mani- 
feste allusion. 

Lisez principalement les deux lettres à flilaire et à 
Optat, les troís sermons, les trois Commentaires des 
peaumes, et rien ne vous paraitra plus évident. Mais 
est-ce de l'état des Iaraélites, est-ce de tout l'Ancien 
Testament que saint Augustin recherche et détermine 
avec tant de soin la (in et le but? A-t-il en vue tout 
le corps du droit judaique, et tous les préceptes, tant 
Inoraux que cérémoniaux ou politiques ? Non, il ré- 
duit la loi à ce seul mot du Décalogue, Non concu- 
pisces ; i1 ne fait mention que de ce seul précepte, 
et il l'a pour unique objet, quand il décide quel est le 
but et |a ün de la loi: les passages rapportés par 
Jansénius méme ne permettent pas d'en douter, et je 
puis assurer que saint Augustin n'omet presque ja- 
mais de l'exprimer et de le représenter à son lecteur. 
Aussi eette loi, Non coucupisces, Vous ne convoite- 
rez point, est la partie négative du précepte de la 
perfection de Ja justice, qui, selon saint Augustin, 
s'étend à défendre ie sentiment méme et la tentation 
intérieure du mal, et ce qu'on appelle les premiers 
mouvemenis de la eoncopiseenee. ' 

Vous seriez maintenant curieux de savoir quelle 
fégle suit saint Augustin, afin de marquer au juste le 
vrai but et la fin précise de la loi, Vous ne convoite- 
rez point, Non concupisces. Deux difficuliós le diri- 
gent, l'une qu'il faisait aux pólagiens, l'autre que les 
pélagiens lui faisaient. 

Comise lo saint docteur soutenait que non-seule- 
ment ia gráce était nécessaire à l'homme pour retran- 
cher de son ceeur l8 convoitise, mais que la gráce 
nécessaire à l'homme pour éteindre absolument dans 
80n cour toute convoitise lui était ordinsiremeat re- 
fusée en cette vie; ou, ce qui est la móme chose, que 


p !e précepte de la perlection de la justice était inipos- 


sible ici-bas et ne s'accomplirait que dans le ciel, les 
pélagiens lui demsndaient : Pourquoi donc Dieu a-t-il 
porté cette lol. || ne pouvait pas répondre tout sim- 
plement et sans s'expliquer: Dieu a porté cette loi 
afin qu'on l'observát et qu'on l'aecomptit ; il se serait 
contreditlui-méme. Cependantqui l'empéchait de don- 
ner cette réponse: Dieu a porté la loi : Vous ne con« 
voiterez point, Non coneupisces, afin qu'avec le se- 
cours de la gráce on lui obéit ett ne donnant jamais 
aucun €onsentement aüx mouvements dérógiós de 
fa concupiscence, et en (aisant tous les efforts dont on 


in. psal. cxvim, serm. 27, n. 9, Lib. de Spir. et liu., 
cap. 6, n. 9. Lib. n Oper. Imp., n. 219; lib. 6 Oper. 
imp., n. 15. Lib. 85 Quest., q. 69, n. 4. Lib. xix con- 
tra. Faustum, c. 71. Lib. vt contra Advers. legis, etc., 
cap. 1. Lib. 1 de Acis cum Felice, cap. 11. 
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minuer le régne? 

La difficulté que le saint docteur faisait lui-méme 

aux pélagiens ne !ui permettait pas de prendre ce 
arti. Car il leur disait: Si, comme vous le prétendez, 
"homme, par les seules forces de Ja nature, est en 
état de réprimer tous les mauvais penchanis que la 
concupiscence excite, pourquoi Dieu faisait-il une loi 
positive qui défendit toute convoitise? La loi natu- 
relle ne suf(isait-elle pas? Qu'était-il besoin qu'il gra- 
vàt sur des tables de pierre ce qu'il avait écrit au 
fond des ceurs? Saint Augustin reprochait donc aux 
pélagiens que dans leur hypothése on ne pouvait ren- 
dre raison pourquoi Dieu avait ajouté la loi positive 
à la loi naturelle, qui désapprouve le déréglement et 
la révolte des sens, au lieu que dans le systéme ca- 
tholique le motif qui avait engagé Dieu à cela était 
aisé à trouver. 

L'allégation de ce motif était la vraie réponse à la 
question mutuelle que lui et Jes pélagiens se fai- 
saient : Pourquoi Dieu a-t-il institué la loi? et ce 
motif ne devait avoir rien de commun avec [a loi na- 
turelle, puisqu'il s'agissait d'assigner une utilité de 
la loi posiiive qu'on ne rencontrát point dans la loi 
naturelle; et par conséquent ce motif n'était point 
l'obéissance et l'observation de la loi, qui convenait 
également à l'une et l'autre loi : ce motif était un but 
propre et une fin partieuliére de la loi positive, en 
tant que différente de la loi naturelle. Le voici. 

Dieu voulait faire sentir le besoin que l'homme 
avait de la gráce, et il s'est servi à ce dessein de la 
loi positive, dont l'intimation plus expresse et plus 
claire, jointe aux menaces, irritant la concupiscence, 
devait naturellement avertir l'homme de sa fai- 
blesse et l'engager à implorerle secours de son libé- 
rateur, ou, si ce n'était point assez pour l'humilier 
devant Dieu, ses chutes fréquentes et énormes 
devaient achever de dompter son orgueil. 

Au res:e, de peur d'interrompre le fil de ce dis- 
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était eapable pour en supprimer les saillies et en di- A rat quia dicebas : O ai sit qui doceat ! O si 
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sit qui mihi 
ostendat ! Ecce lez dicit tibi : Non concupisees. Surrezil 
concupiscentia, quam non noveras : inerat enim, sed 
nesciebatur . Corpisti conari vincere quod inerat, et appa- 
ruit quod latebat. Superbe, per legem factus es preva- 
ri agnosce gratiam, el esto or ( S. ÁAug., 
ibid.). » 

La loi dont saint Augustin dispute est ici réduite, 
comme partout ailleurs, au précepte positif divin, 
Vous ne convoiterez point, Non concupisces, qui est la 
partie négative, selon le méme saint Augustin, du pré- 
cepte de la perfection de 1a justice. Et par conséquent, 
dans tout ce sermon, oü il oppose la loi à 1a gráce, 
i| entend la gráce qui est nécessaire non-seulement 
à l'action, mais encore à la perfection de la justice. 

Ceux qui se Qersuadent que, dans ]a pensée 
du saint docteur, la prévarication ou le péché est de 
l'intention de ]a loi, seront détrompés au cas qu'ils 
le veulent bien, en lisant le passage suivant, qui re- 
garde certainement la perfection de la justice; car 
saint Augustin répond à cette question d'Hilaire : 
« Si dans cette vie quelqu'un peut faire de si grands 
progrés dans la perfection de [a justice, qu'il passe 
le reste de ses jours sans étre sujet à aucun péché : 
Si ergo queris utrum in hac vita quisquam ita in jusmi- 
TLE PERFECTIONE proficiat, wt hic sine ullo vivat 
omnino peccato (Epist. 152, olim 89, cap. 1, n. 2).» 

Et dans la suite de sa réponse il parle ainsi : « La 
fin de la loi, pour ceux qui s'en servent légitime- 
ment, est d'étre un secours qui eur apprenne ou à 
quel point ils out recu le don de la justice, alin qu'ils 
en rendent gráces à Dieu, ou ce qui leur manque en- 
core de ce don précieuz, afin qu'ils prient Dieu ins- 
tamment de le leur accorder. Mais au regard de ceux 
qui écoutent ce que dit la loi, Vous ne convoüerez 
point, de maniére qu'ils se- persuadent que c'est 
assez pour eux d'étre instruits, et qu'ils croient que 
le secours de la gràce de Dieu ne leur donne point le 
pouvoir d'exéculer ce qui leur est ordonné, d'oà 11 


cours, qui était nécessaire afin de vous mettre dans (2 s'ensuit qu'ils ne $e meltent pas en peine de deman- 


le véritable point de vue oü il faut envisager ce que 
pense s3int Augustin sur le but et la fin de la loi, je 
me suis abstenu de m'appuyer d'aucun témoignage. 


| est néanmoins à propos de convaincre les plus 


obstinés que je n'ai point imaginé, meis que j'ai 
puisé dans la lecture des écrits du saint docteur ie 
plan que je viens d'exposer. . 

« Pourquoi, dit-il, Ja loi était-elle donnée, si la 
nature suffisait? Et eependant ]a loi méme n'a 
suffire, tant la nature était infirme; la loi a été 
donnée, mais non pas telle qu'elle pàt vivifier : Quare 
autem dabatur lex, si pa sin at. natura? Et tamen nec 
lex sufficere potuit , itainfirma erat ipsa natura; data est 
lex, sed que non posset vivificare (Serm. 26, olim. 41, 
de Verbis Apostoli, cap. 8, n. 9). » La loi est ici op- 
posée à la nature; il s'agit de la loi positive, en 
tant qu'elle est ajoutée à la loi naturelle, et saint 
Augustin cherche le but propre et la fia particuliére 
de cette loi, lorsqu'il continue ainsi: « Pourquoi 
donc la loi a-t-elle été donnée? La loi, dit l'Apótre, 
a éié établie à cause des prévarications, et en sorte 
qw elle vous rendi. prévaricateur. Pourquoi en sorte 
qu'elle vous rendit prévaricateur? parce que Dieu 
connaissait votre orgueil; il savait que vous disiez : 
Qi! s'il y avaitquelqu'un qui m'instruisit! Ob! s'il y 
avait quelqu'un qui me remontrát! Voilà la loi qui 
vous dit: Vous ne convoileres pas. Vous avez connu la 
loi qui vous défend la convoiti-6; et la convoitise que 
vous ne connaissiez pas s'est. élevée; elle était dans 
vous, mais vous l'igaoriez. Vous avez tàché de vain- 
ere cet ennemi intérieur, ei ce qui était caché est 
devenu manifeste. Homme superbe, la loi vous a (ait 
prévaricateur! Reconnaissez ei loueg la gráce de 
votre Dieu : Quare ergo data est lex? Lex , inquit 
Apostolus, prsvaricalionis gratia po-ita est, ut te 
faceret. praevaricatorem. Quare ut te faceret preva- 
rieatorem ? quía noverat Deus superbiam tuam ; nove- 


der à Dieu ce secours , la fin de la loi pour eux est 
qu'elle est survenue, en sorte que le péché devint plus 
abondant, ce qui à été dit des Juifs : Nam et ipsa lex 
in hoc adjutorium data esi illis, qui ea legitime uuu 
iur, wi per illam sciant, vel quid justitie acceperint, 
wnde gratias agamt, vel quid adhuc eis desit, quod 
tnslanter petant; qui autem sic audiunt quod ait. lex, 
Non concupisces, wt hoc quia didicerint sufficere sibi 
arbitrentur, nec adjutorio gratie Dei ad faciendum sibi 
quod justum est dari sibi virtutem credant et petant, 
Ad hoc lex subintravit ut abundaret delictum, quod dic- 
tum est de Judeis, etc. (S. Aug. ibid., n. 2). » 

Ce texte prouve que, suivant l'opinion du saint 
docteur, la fin prochaine et immédiatede la loi, Vous 
ne convoiterez point, Non concupisces, est l'avertis- 
sement qu'elle nous donne de prévenir la trans- 
fresh formelle et le péché proprement dit par 
'humble aveu de notre faiblesse, que cette loi nous 
fait apercevoir, et doot Dieu veut que le sentiment 
soit pour tout le monde une invitation de recourir à 
la gráce : car qui peut douter que Dieu ne porte ja- 
mais une loi saus vouloir que chacun de ceux qu'il y 
soumet s'en serve légitimemeat? Quand donc le saint 
docteur dit, dans le passage précédent et dans beau- 
coup d'autres, que la fin de la loi est pour les or- 

ueilleux l'humiliation oà leurs chutes honteuses les 
jettent, il parle d'une fin éloiguée et médiate, qui est 
le supplément de la premiére. En effet, il suppose 
la loi violée par ces orgueilleux, et par conséquent 
une fin immédiate et prochaine rendue inutile. 

Ne seriez-vous pas de ceux qui accuseront de sub- 
tilitóé peu solide la raison qui m'a fait avancer que 
saint Augusiin n'estimait pas qu'il fallàt prendre l'ob- 
servation et l'accomplissement de la loi positive, 
Vous ne convoiterez point, Non concupisces, pour le 
but propre et la fin particuliére de cette loi? Vous 
simeriez peut-étre mieux que j'assurasse avec quel- 
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ques tbéologiens catholiques d'un grand nom, 

Je saint docteur laisse par pure omission la fin prin- 
eipale el directe de la loi, qui est l'obéissance qu'elle 
exige et qu'il considére cette fin comme nulle, en ce 
qu'elle n'a point eu son effet. il s'attache, dit-on, à 
ce qui est arrivé, d'autant plus qu'il y trouvait un 
tour heureux, pour démontrer la nécessité de la 


ce. 

Le texte que je vais rapporter décide en faveur de 
mon sentiment. « L'homme, dit saint Augustin, qui 
fut créé juste et droit, recut dans le paradis une loi 
pour lui apprendre que l'obéissance est ou la seule 
ou la principale vertu de la créature raisonnable ; 
mois i| se rendit lui-méme mauvais en violant cette 
loi; et parce qu'il pouvait bien se dépraver par lui- 
méme, mais non pas se guérir et se rélormer, 
l'homme dépravé recut aussi une loi dans le temps et 
Je lieu que la sagesse divine jugea à propos de choi- 
sir, non aíin que cette loi pàt le corriger, mais afin 
qu'elle lui flt sentir sa dépravation et l'impossibilité 
0à il était de se corriger par lui méme, quoiqu'il eüt 
recu cette loi : In paradiso enim legem accepit homo, 
ed factus est rectus, ut rationabilis creatura vel s0la 
vel precipua virtus esse obedientia doceretur. Sed ejus- 
dem legis provaricatione a se ipso factus est pravus. Et 
quoniam vitiari per se ipsum potuit, non sanari, etiam 
postea eo lempore et. eo loco quando esse [aciendum et 
ubi esse faciendum Dei sapientia judicavit, legem etiam 
pravus accepit, non per quam corrigi posset, sed per 
quam se pravum esse et. nec accepia lege a se ipso 
corrigi posse sentiret, etc. ( Lib. v1 Oper. Imp., 
n. 15). » 

Searnt Augustin oppose en cet endroit la loi qui fut 
donnée à Adam de s'abstenir du fruit de l'arbre de la 
science du bien et du mal, à la loi écrite, qui fut pro- 
mulguée par Moise, et qui défend la convoitise. 1l dit 
que la fia propre et particuliére de la loi qui fut 

onnóe à Adam était l'obéissance ; et il ne considére 
pas cette fin commme nulle, quoiqu'elle n'ait point eu 


DPISSERTATION SUR LA LO! DE MOISE. 


À comme nulledans la loi qui fut promulguée par Moise, 


Son effet; pourquoi considérerait-il cette méme fin (C 


parce qu'elle n'a point eu son effet? De plus, ne dé- 
elare-t-il point, par l'opposition qu'il établit entre leg 
deux lois, que l'obéissance ne fut pas la fin propre 
et particuliére de la loi de Moise, comme elle le fut 
de la loi d'Adam? Et d'oà veut-il que vienne cette 
différence, sinon de ce que l'homme, juste et droit 
dans son origine, n'avait hesoin que de lois positives 
qui éprouvassent son obéissance, et non pas qui l'é- 
clairassent sur les devoirs de la loi naturelle; au 
Jieu que l'bomme, dépravé par le péché, non-seule- 
ment manquait de forces, mais de lumiéres, et ne 
pouvait satisfaire à la loi naturelle sans une gráce 
médicinale qui lui devait étre refusée s'il ne la de- 
mandait, et qu'il n'aurait poiut. demandée s'il. n'eüt 
senti sa faiblesse. Ce sentiment est donc le but pro- 
pre et la fin particuliére de la loi positive, Vous ne 
convoiterez point, Non concupisces, eu tant que cette 
loi est distinguée de la loi naturelle. 

Outre cela, il faut remarquer qu'ici surtout saint 
Augustin entend par l'obéissance à la loi un accom- 
plissement plein et entier, qui est ce qu'il a coutume 
d'appeler la perfection de la justice. Car certaine- 
meni il traite, dans le texte que je viens de décrire, 
de la libertó qui est nécessaire à la. perfection de la 
justice, et il oppose les deux lois, c'est-à-dire celle 
qui fut donnée à Adam et celle qui fut. promulguée 
par Moise, afin de conclure contre Julien que la loi 
de Moise ne prouve point que nous ayons dans notre 
état la liberté qui est nécessaire à la perfection de la 
justice. Si elle prouvait cela, ajoute le saint doeteur, 
cette loi ne concernerait pas celui qui dit: Je ne fais 
pas le bien que je veux, et au contraire je fais le.mal 
que je ne veux pas. Non igitur lez. qwe in litteris per 
Moysen data est testimonium est libere voluntatis ; num 
si ita esset, uon ad eam pertineret ille qui dicit : Non 
quod volo facio bonum, sed quod odi malum hoc ago 

S. Aug., ibid.). Tout ceci doit donner un grand jour 
la centroverse suivante. 





Quatriówe gartie. 


ÉTAT DE Là QUESTION ENTRE LES DÉFENSEURS DR LA FOI DU CONCILE DE TRENTE ET LES HÉBÉTIQUES DR 
| NOS JOURS. 


Vous me demanderez qui sont ceux quej'appelle les 
défenseurs de la foi du concile de Trente. Ecoutez 
d'abord ce texte du concile: « Personne ne do:t user 
de cette parole téméraire et défendue avec anathéme 
par les Péres, savoir, que l'observation des comman- 
demenis de Dieu est impossible à un homme justifié. 
Car Dieu ne commande point des choses impossibles, 
majs en commandant il avertit de faire ce que vous 
pouvez, et de demander ce que vous ne pouvez pas, 
et il aide afin que vous puissiez.... Dieu n'abandonne 
point ceux qui sont une fois justiflóés par sa gráce, à 
moins qu'iis ne l'abandonnent les premiers.... Si 
quelqu'un dit que l'observation des commandements 
de Dieu est impossible méme à un homme justifié, 
et qui est daps la gráce de Dieu, qu'il soit. ana- 
théme : Nemo temeraria illa et a Patribus sub. ana- 
themate prohibita voce uti debet, Dei precepta. ho. 
mini jusüificato ad observandum esse impossibilia. 
Nam Deus impossibilia non jubet, sed jubendo monet 
et facere quod possis, et petere quod non possis, et ad- 
juvat ut possis... Deus numque sua gratia semel justifi- 
catos non deserit, nisi ab eis prius deseratur... (Conc. 
Trident., sess. 6, cap. 2). Si gua dixerit Dei precepta 
homini etiam. justificato et sub gratia constituto esse ad 
observaudum tmpossibilia, anathema sit (Eadem sess., 
can. 48). » Voilà quelle est la foi du concile de 

rente. 


Ceux qui parlent ou qui écrivent pour défendre cette 
doctrine sont les défenseurs de la foi du concile de 
Trente; et tels sonttous]les auteurs et les théologiens 
vraiment catholiques, que Luther et Calvin ont nom- 
més papistes, et que les seetateurs de Jansénius 
traitent de molinistes, quand méme ils n'auraient 


D rien de commun avec Molina que l'attachement à la 


foi du concile de Trente, et quand ils seraient pure- 
ment scotistes ou thomistes. Ce n'est pas aux vrais 
molinistes à s'en plaindre, cela leur fait honneur. 
Quoi qu'il en soit, toutes les écoles et les académies 
qui ont un respect sincére pour le s2int concile de 
rente se sont toujours accordées à combattre le 
dogme pernicieux et impie de l'impossibilité des 
commandeents de Dieu, que les nouveaux héréti- 
ques ne se sont pas contentés d'enseigner en géué- 
ral, mais qUie prétendeut démontrer par l'exeuipie 
d'una grand peuple choisi de Dieu pour en étre cou- 
bié de bénédictions temporelles, et en étre abau- 
donné au regard des closes du salut, Et il s'agit de 
l'impossibilité des commandements de Dieu dan; des 
hommes justiflés; car il n'est pas contesté, je pense, 
que la plupart des Juifs ne fussent justifiés dés l'en- 
fance par la circoncision, ou par quelque autre céré- 
monie instituée de Dieu pour étre le reméde du pó- 
ché originel. 
Jauséniuss'est beaucoup plus étendu que Luther ot 
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Calvin su? cetté mádére (Luther. profat. ín Vetus Tes- À que ssint Paul dit de Ia Iól : Cette doetrrae est bome, 


tam. el Comm. ín Gal. M1; Calvin, lib. 12, Enst., cap. 1), et 
il semble avoir poussé l'erreur plus loin qu'eux. Je m'at- 
taehersi done uniquement à le réfuter, et je le suivrai 
^ pied à pied ; il est méthodique. Il parle d'abord de la 

^ que Dieu se proposa en instituant l'ancienne loi ; 
ensuite des récompenses que Dieu promet aux fidéles 
observateurs de l'ancienne loi ; aprés cela, des 
ecours, des gràces qu'on pourrait s'imaginer que 

jeu accorda pour reudre possible l'observation de 
l'ancienne loi; enfin, de l'éat de la Synagogue. 
J'examinerai ces quatre articles, et je finirai par un 
paralléle du manichéisme et du jansénisme par rap- 
port à l'ancienne loi. 


|. De la fin que Dieu se proposa en instituant ld lol 
ancienne. 


En instituant l'ancienne loi , Dieu eut quatre fing 
en vue, selonia doctrine del'Eglisecatholique : deux 
fins derniéres et éloignées, deux fins prochaines et 
immédiates. L'honneur de Jésus- Christ fut la (in der- 
niére que Dieu $e proposa pour lui-inóme ; je l'ai ex- 
pliqué ci-dessus. Le salut éternel fut la fin derniére 
que Dieu se proposa pour les lsraélites ; j'en traiterai 

ans l'article suivant. L'observation de la lui et le 
retranchement du péché fut la fin prochaine , prin- 
cipale et directe. Le sentiment du besoin que les 
hommes ont de la gràce fut la fin prochaine, sub- 
ordennée ei indireete ; car la loi irritant la concupis- 
cence, ce besoin devait éire senti par la seule teuta- 
tion d'agir contre la loi (et il faut remarquer que 
ceue tentation , dans le langage de saint Augustin, 
est appelée ui péché et une prévaricatlon, parcequ'elle 
est contraire à la loi de L'impeccance et de la PA 
fection de la justice); combien plus le besoia de la 
gràee devait-il étre senti par l'huwiliation oà  ré- 
dui;i& les lsraélites la. multitude des péchés qu'ils 
commirent par leur propre faute contre l'action 6t 
la pratique de la justice, à l'occasion de la loi! 


use et táifite, L'abus qu'on a fait de l'une et de 
autre vient uniquement de la présomption et de 
l'otgueil des hommes. Dieu l'a permis, alin que la 
tonfusion de s'étre trompés si grossiérement fit 
reconnaftre aut inventeurs des nonteaut dogmes la 
hécessité d'un juge dans les controverses de la foi, 
comme 1a honte des péchés oàü les Juifs sont torabés 
a dà leur faire reconhattre la nécessitó de la gráce. 
Un pareil avetiglement des uns et des autres s'op- 
pose à l'heureux effet des desseins de Dieu. | 

* Quand Dieu donna la loi de Moise, dit Jansénius, 
Bon dessein ne fut pas que les Juifs vécussent bien 
en l'observant, mais que leur orgueil füt dompté par 
la multitude des péchés et des prévarications qu'il 
avait bien devoir suivre d'une loi que ce peuple ne 
younait pas accomplit : Consilium Dei reformatdo 

udeorum populo saluberrimum in danda lege fuit, 
non ut per gratiam sufficientem, que adesset. ipsis, eam 
observando. recte. viverent, quod eos nondum posse 
prasciebat, sed ut multitudine peccatorum et praari- 
calionum, qug per legem quam implere non potefant 
secutura sciebantur, eorum superbia frangeretur (Jans., 
(om. 111, lib. 1, c. M, p. 45). » 

Mais ne m'accusera-t-on point de traduire ínff- 
délement? [lI n'y á point d'apparence : Jansénius d't 
que le dessein de Dieu ne fut pas que les Juifs vé- 
cussent bien en observant la loi par a gráce suffi- 
Sante, et encore moins sans doute par la gráce efíi- 
cace, Áinsi il prétend que Dieu ne voulait pas ab- 
solument que les Juils observassent la loi. 11 dit que 
les Juifs ne pouvaient pas encore observer la loi: 
pet encore désigne (out le temps que [a loi a duré; 
voilà pourquoi il ajoute aprés cela tout simplement 
que les Juifs ne pouvaient pas observer fa ioi. 1I dit 
que ce dessein de Dieu fut fort salulaire, je laisse 
à penser comment. Enfin il met toot cela à son or- 
dinaire sur le compte de saint Augustin. 

Quoi ! Jansénius nous ferait-il accroire que saint 


Cette fin subordonnée et indirecte s'étendit donc C Augustin a contredit formellement l'Ecritare? Dieu 


juan dessein de tirer leur propre bien de leurs 
péchés. Comme Dieu prévoyait l'infidélité et Ia pré- 
varication de son peuple, sa sagesse résolut de tour- 
ner à l'avantage de ces ingrats leur malice méme 
et il ne tint qu'à eui d'en proliter, et de feéohttiltre; 
d'implorer la gràce du Libérateur. L'effet et le fruit 
de la lei qué je viens de marquer fat done substitué, 
. par la miséricorde infinie de Dieu, à l'observation de 
3 loi que la plupart des Israélites négligérent. Et à 
paier exaetement, il ne fut point tant la fin pour 
aquelle Dieu institua fa loi, que la (in pour laquelle, 
selon notre maniére de concevoir les es , i| per- 
sista dans la volonté de l'instituer, nonobstan: la 
prévoyance qu'il avait du violement et de la trans- 
gression de la loi. C'est la raison qui l'engagea, 
on pas à décerner et à vouloir, mais à perme.tre 
es excàs et les désordres oü se portérent les Juiít; 
c'e une ressource qu'il leur réserva. 
Saint Paul en fait une ample mention dans l'Epitre 
aux Romains, eà il montre que, par ie malheureux 
euclant que nous avons à faire ce qui nous est dé- 
eudu, la loi écrite a étó une occasion à plusieurs 
de pécher plus grióvement, et que, par une juste 
permission de Dieu, jes lsraélites, ayant renoneé 
€0n culte peur embresser l'idolàtrie, et s'étaut 
plongés dans teute serie de viees, avaient tert de 
prétendre qu'on les préféràt aux gontilá à cause 
de la prérogasve de la lei qu'ils avaient si mal 
observée. Rien n'est plus propre à démonurer la né- 
eessitéó de la gràce que ceue seconde ün ou cete 
seeonde ihiention de Dieu en instituant la loi. Aussi 
seint Augustin en parle-t-il partout et si souvent, 
qu'il a donné à plusieurs la móme occasion d'errer, 
que la lei avait donnée de péelier ; ce qui u'est poiut 
arrivé par la faute ni de saint Augustin ni de la lei: 
car qu'il sao soil perania d'appliquer avec la prapor- 
lion eonvenable à la doctrine de saint Augusün ce 


. tinus, Dial. cum 


dit à son peuple : Observez toutes les choses que je 
vous commande aujourd'hui; Obeerva cuneta quo 
hodie mando tibi (Exod. xxxiv, 11); Moise dit à ce 
méme peuple de la part de Dieu : Gardez les com- 
mandemenis du Seigaeur votre Dieu, Custodite man- 
data Domini Dei vestri (Deut. 1v, 2). Apprenez-les et 
meties-les en pratique , Diseite ea et opere complete 
(Abid., v, 1). Soyez soigueux à les pratiquer, 
diligenter ut facias (Ibid., vin, 1). Tous les livres de 
la iui sont pleins de pareilles expressions ; saint Au- 
ustin les avait lues, et on lui atiribua ce commen- 
aire : Dieu a dit : Observez, gardez, pratiquez, sans 
aveir le dessein qu'on observát, qu'on gardát, qu'on 
pratiguát ses commandements? Jansénius nous fe- 
raitil accroire que saint Áugustin a contredit la 
doctrine et la (tradition de tous les Péres qui l'ont 
précédé? 

Saiut Justin, qui était proche du temps des apó- 
tres, parlait ainsi aux Juifs : « Vous concevez que la 
dureté du caur dé votre nation fit que Dieu vous im- 
posa par le ministére de Moise un si grand nombre 
de lois, afin que la multitude des observances vous 
tint en la présence de Dieu dans toutes vos actions, 
el qué vous apprissiez à ne commettre jamais aucune 
injustice, ni aucune impiélté : Propler duritiam cordis 
populi vestri cunctas hujusmodi sanctionesDeum per Mog- 
sen vobis tulisse intelligitis; w per complura ista ingii- 
luta in actione omni ob oculos vestros essel Deus, ac ne- 
que injuste [acere neque impie agere acciperetis (S. Jus- 

Tryph., p. 209, n." 40, ed. Comme- 
lini, an. 1593). | 

Saint lrénée, peu éloigné du méme temps, dit que 
la loi qui fut donnée à des esclaves iostruisait l'es- 


pri par les clioses. extérieures g forporelles, el 
alne 


quelle l'attirait comme par une l'observa- 
tion des préceptes, afin que l'homme apprit à servir 
Dieu : Lex quippe servis posila per ea qua [feris erant 
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corporalia, animam fadietar, velut per vinculum. at- A d'avoir cherché à vérifier les reprotbes que les péla- 
tra 


ens eam ad obedientiam preceplorum , ut disceret 
homo servire Deo (S. Iren., lib. v, cap. 1 

Saint Jean Chrysostome, qui vivait n peu avant 
saigt Augustin, demande quel était le but de [a loi, 
et il répond qu'elle tendait à rendre l'homme juste. 
C'était, ajoute-t-il, la fin de la loi, tout se rapportait 
à cela, tout se faisait pour cela; les solennités, leg 
préceptes, les oblations et tout le reste étaient pour 
yendre l'homme juste : Quid enim lez vult? hominem 
justum facere... Hic itaque legis quidem finis erat, at- 
que huc resplciebant omnia, ad hoc omnia fiebant , sive 
selemnitates, sive mandata, sive oblationes, el si qug 
sunt reliqua, ut homo jusius redderetur (S. Chrysost., 

On veut que saint Augustin démente ces saints 
doeteurs et tant d'autres que je ourrais citer, qui 
s'étant instruits avec docilité dans le sein de l'Eglise 
catholique, et l'ayant éclairée par leur doctrine, ont 
mérité d'en óire tout ensemble et les enfants et les 
Péres: c'est l'éloge que saint Augustiu leur donne 
(S. Aug., lib. 1v Oper. !mp., n. 112). Janséniug 
nous ferait-il accroire que saint Augustin a contre- 
dit le bon 3ens? Qui a Jamais oui parler d'une loi 
portée à desseiB qu'on ne l'aecompltt pas? Une loi 
n'cst-elle pas la volonté méme du législateur touchant 
ce Low en fait la matióre? 

Cette idée naturelle que nous avons de la loi n'est- 
elle ps appliquée à la loi de Moise par le Saint-Es- 
nmn Chez les auteur sacrée, la loi et la volonté de 

ieu n'est-ce paa la móme chose? Dieu a fiit con- 
naltre aus epfauts d'israéi seg xolontés, div David : 
Nolaa fecit vias suas Moysi, fiis. Israel voluntates suas 

Psal, cn, 7). Rnseignez-moi, dit-il au Seigneur, à 
ire voue volonté, c'est-à-dire à accomplir votre 

i : Dece ma facerevoluntatem tuam ( Psul.cosuu, 10). 
Et on ose avancer qu'au sentiment de saint. Augus- 
tin, Dieg n'a pas eu dessein qu'on acoomplit ea loi, 
e'est-icdire Dieu n'a pas voulu ee qu'il a veulu. 


piens faisaient à saint Àugustin, et. d'avoir donnó 
eurs calomnies oour les véritables sentiments du 
saint docteur. 

Aertainement saint Augustin ótait bien éloignó de 
ce dogme impie et absurde, qui donne à la volonté 
législative de Dieu, pour (iu principale, direete et im- 
médiate, l'abondance et la. multiplication du péché, 
C'est la seconde partie de la proposition de Jansé- 
nins, qui est rapportée ci-dessus, et que, d'accord 
avec leg pélagiens, il impute à saint Augustin. Je dia 
que ce dogme est impie et absurbe: ne blesse-t-il 
point la sagesse autant que la sainteté et la bonté 
infinie de Dieu? 

Je tombe d'accord que rien n'est plus cenvenable 

à ces trois divins attributs que de tirer le bien du 
mal, de faire servir à l'exécution des plus nobles et 
des plus aimables desseins la désobéissanee deg 
ommes et leur résistance à la volonté de Dieu, la- 
quelle est renfermée ei exprimóe dans le prócepte. 
ais choisir le péché, .se le proposer pour objet 
principal, direct et immédiat en qualité de moyen et 
e disposition , qui |prépare les voies à la gráce; 
vouloir positivement que les hommeg soient mó- 
chants et criminels, afin que leur méóchanceté et 
leurs crimes les aménent à la justice et à la saintetó, 
est-il rien de plus opposé ei de plus injurieux à tous 
les auributs divins? Saint Augustin était-il capable 
d'admetre ou d'approuver une telle idée, dont le 
travers n'est pas moindre que l'horreur ? o. 
Jansénius néanmoins avanoe avec une extróma 
hardiesse que ceite doetrine est tré&-bien ótablie dang 
l'Ecriture, et que saint Augustin l'a répandue en une 
infinité d'endroits de ses ócrits, comme étant digne, 
à cause de son importance, d'étre fortement ineul- 
jue au peuple chrétien (Jans., tom. 11] , lib. 1, cap. 
4, p. vi e dirait-on pai que Jansénius n'a rien 
ici prétá à saint Augustin que de fort édifiant? Vas 
avez vu que la premiére partie de sa proposition est 


Pour qui Jansénius prend.-il saint Aegustin? Croit- C formellement contraire à l'Ecriture; eí la. seconde 


il que, parce qu'il a eu soin de revétir sa pensée des 
expréssions da saiti do&tdur, oh sefà incitis eni droit 
de l'estimer un vrsi délire et l'égárement d'un esprit 

etá à l'erreur? Janaónius nous feraitil aoefoire 
que saint Augustin s'est Goniredit. lui-máme? Le 
8aiht doeteur noa-seuiement retonualt que la loi de 
Dieu n'est pas distinguée de la volonté de Dieu, Va- 
Hintas. Dei ipsa oti le9 Dei (Serm. D in. psal. x1uvi, 
f$, b), mais il réprouve clairement l'opinion éontraire, 
dont Jansénius n'a pas craint de mettre ia fausseté et 
l'horreu? à l'abri du nom respeeteble de te. £rand 
geint; 

Les pélsgiené avalent reprothó au saint doeteur 
d'evoir dit que la loi de l'Aneien Testament n'avait 
point 6&6 donnée afin qu'elle eonttibuàt à la justifl- 
cation de eeux qui l'aocotnpliraient, mais afin qu'elle 
devint l4 eause d'un péché plus grief ; Legem V eieris 
Tesimitonti nos aiunt dicere non eb hoc dalam [nisse ut 
justificarel obedientes, sed wi gravioris fieret causa. de- 
lici (S, Aug;, lib, m ad Bonif., eap. 8, n. 8), Or, ssint 
Aujustib treité ee repreehe de ea ie; et il avoue 
«que la lo à. dió donnée, afin qu'elle. eontribuát à la 
juetifltation de eeox qui laccompliraient, pourvu 
qu'on eonvienne que l'obéissauce qu'on rend à la loi 
est un effet de la gráco; il aeouse les pélagiens de ne 
pás ettendré bon seatiment teuchant la loi : Proreus 
non intelligunt quid de lege dicamus... Quis enim di- 
cai non justificari eos qui sunt. logá. obedientes, quando 
nisi juatificarentur mon possent esse obedientes ? Sed 
dicimus lege fieri «t. Deus quid velit audiatur : gratia 
vero fieri ul legi obediatur (B. Aug. , ibid.). 

Je vous prie de relire attentivement la proposition 
que lea pólagiene atiribuaient à saint. Augustin, et de 
juger ti o& n'est paa la reáme que Jansónius attribue 
au saint docteur, e£ si Jansdniue ne prend pas eette 
proposition dans le máme sene que los pélagigns la 
prónaient, L'éróque d'Y pros ast done joi eonvaiaeu 


.A'est-elle pas réprouvóe par ces paroles : Les hom- 
mes impieg ne sont pas néceseaires à Dieu? Nom 
enim Recesserti. suni ei homines impii (Eccli. xv, 43). 
Jausónius dira-t-il au Sage : Vous n'y pensez paá, 
Dieu avait besoin que toute votre nation füt impie, 
pour faire désirer la gráoo ! 
Ecouiez-le, lui et ses disciples, qui citent d'aberd 
quelques (extes de saint Paul, pour nous accabler 
ensuite d'uge feule de passages de saint Augustin. 
L'Àpóue n'assure-t-il pas que la loi a été établie à 
eause des erimes, Lez propter privaricationes posita 
esi (Gal. 11, 19)? que I'Ecriture a tout eompris sous 
le péché , Conclusit Seriptura omnia sub peocalo 
Qd. 22)! Ne marque-i-il pes assez nettement, 
. dans plusieurs endroits de son Eptire aux liomoins, 
que là loi a été ótablie à cause du péché Mais Qour- 
uoi, quand l'Apótre dit simplement que la loi a 
té établie à cause des crimes, entendent-ils que la 


D loi a été établie pour faire commetire des crimes et 


les punir? Pourquoi, quand il dit que l'Ecriture a 
tout compris sous le péché, enteudeut-ils que la loi 
éerite à uniquement pour but le péché, et non pas 
platót que l'Bcriture sainte a enveloppó tout lé 
monde, tant les Juifs que lea gentils, dans la convic- 
tion manifeste du hé, et qu'elle a monté que 
iue. sans dietinctien Di exeeption, étaient coupa- 

8 | 

Les jensénistes se flattent d'avoir le don d'intelli- 
gence au regard des écrita de saint Paul ; saint Paul, 
saint Augustin et la véritó sont incentestablement de 
leur €óté ; ils le disent, fiez-vous-en à leur parole, et 
Be manques pas de les appeler paulietes, augusti- 
niens et le parti de la vérité. Dussó-je pourtani leur 
paratire ridicule, je tiena que ni leur paelire ni eux 
n'ont pas si bien pris que les sainte Póres le véritable 
sens de l'Epitre aux Romains, 


Seiptiesu Chrysosiomo, expliquant ots paroles : Lex 


* o 


 &bsit ;'sed e contrario peccati accusatriz (Th 
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subintravit, ut. abundaret delictum, a soin d'avertir A la loi naturelle : sur c& que saint Augustin, qui ne 


que la particule st ne marque point en cet endroit la 
cause, mais le simple événement - car, dit-il, « la 
loi n'a point été donnée sfin que le péché devint 

lus abondant, mais plutót afin de le diminuer et de 
e retrancher : il en est autrement arrivé, non par la 
nature de la loi, mais par !a làcheté et la faute de 
ceux qui ont reeu la loi : Hie hec voz vt non dicit 
causam sed rei eventum denotat. Neque enim lata lex 
est ut abundaret, sed lata ut minueret et tolleret pecca- 
(tm ; evenit autem nor a legisnatura, sed ab eorum i 
via et socordia qui legem accepere (S. Chrys., hom. 10 
in Rom. v, 20). 1 

Théodoret, dans l'exposition qu'il fait de ces pa- 
roles : Que dirons-nous donc? est-ce que la loi est 
péché ? Hien moins. Mais je n'ai connu le péché que 
par la loi : Quid ergo dicemus ? lex peccatum est ? Absit. 
Sed peccatum non cognovi, nisi per legem (Rom, vn,7). 
« L'Apótre, dit-il, à montré qu'une pareille interro- 
gation était un blasphéme, quand il a emyloyé cette 
expression négative (rien moins. Ensuite il montre 
l'utilité de la loi, en ajoutant : Mais je n'ai connu le 
péché que par la loi. Non-seulemeot il ne dit pas : La 
loi apprend à commettre le péché, mais il dit : La 
loi accuse le péché : Blasphemam hanc percontationem 


.esse docuit, cum usus est voce negativa, Absit. Postea 


docet legis utilitatem, sed peccatum non cognovi nisi per 
legem. Non solum dicit : Lex non est peccati magistra, 
oretus 
in Hom. vui, 7). 

Saint Jean Chrysostome, étant venu à ces mots : 
A l'occasion du précepte, le péché m'a séduit, « Si c'est 
le erime de la loi, dit-il, que le péché ait commencé 
à son occasion, on trouvera la méme chose dans le 
Nouveau Testament : Quod si crimen legis hoc est, 
quod peccatum per eam occasionem esse coeperit , idipsum 
etiam in Novo Testamento reperietur (S. Chrys. hom. 
12 in Rom. p. 156. edit. Paris. 1655). » — « Pourquoi 
vous étonnez-vous, dit saint Ambroise, que la loi 


s'est jamais défié qu'on le ferait penser qu'une 
loi n'est pas une loi, c'est-à-dire qu'elle n'a pas 
pour fiu. principale et directe son accomplissement, 
du moins imparfait, s'est attaché à des fins subordon- 
nées et indirectes. 

On ne saurait trop considérer quele saint docteur 
était obligé d'en user ainsi en disputant soitcontre les 
manichéens, soit cootre les pélagiens; car il avait à 
justifier contre les premiers la sagesse et la bonté de 
Dieu, qui avait donné une loi, quoiqu'il prévtt qu'elle 
ne devait pas étre observée. C'est pourquoi, comme 
la premiére intention de Dieu, qui était qu'on obélft 
à la loi, n'avait eu son effet que dans un petit nom- 
bre de justes, il fallait que saint Augustin montrát 
que la loi avait été utile méme au grand nombre de 
ceux qui l'avaient négligóe et violée, en ce qu'elle 
les avait fait s'humilier devant Dieu, reconnaftre et 
avouer leurs péchés , ct ainsi les a disposés à recou- 
rir à la gráce, afin d'obtenir miséricorde. C'est l'ex- 
plication naturelle des témoignages que Jansénius 
cite du Commentaire de l'Epitre aux Galates (Nem. 
24), et des écrits de saint Augustin contre les mani- 
chéens (Lib. xix contra Faustum, c. 1; lib. n. contra 
adv. Lene, eic., cap. 1; lib. 1 de Actibus cum Felice, 
cap. 11). 

Outre cela, le saint docteur ayant à démontrer l'in- 
suffisance de la loi sans la gráce, Jes pélagiens le ré- 
duisaient à ne pouvoir le fsire qu'en s'sppuyant de 
cette fin subalterne de la loi, qui est d'humilier et de 
confondre l'homme aprés sa chute; ce qui prouvait 
que la chute avait été causée par l'absence de la gráce, 
qu'une orgueilleuse confiance dans les forees de la 
nature et les seules lumiéres de la loi avait écartée, 
C'est la véritable explication du passage que Jansé- 
nius a cité du livre de l'Esprit et de la lettre (Cap. 6, 
n. 9). La fia que Dieu se proposa à lui-méme en ins- 
tituant laloi doit vous paraftre entierement éclaircie; 
et vous n'attendez pas que la fin qu'il proposa aux 


donne la mort à quelques-uns, puisque l'avénement (7 Israélites souffre beaucoup plus de difBeulté. 


Salutaire du Seigneur, par lequel nous avonsété rache- 
tés, doune aussi la mort: Quid miraris, si lex quibus- 
dam morti sil, cum morti sit et Domini salutaris adven- 
tus, per quem redempti sumus (S. Ambr., lib. 1 de 
Jacob et vita beata, n. 14)? » 

Les jansénistes ne feront point beaucoup de cas de 
ces autorités, Pour les accommoder, il faudrait ré- 
duire tous les écrivains sacrés à saint Paul, tous les 
interprétes de saint Paul à saint Augustin, et tous les 
interprétes de saint Augustin à Jausénius avec Lu- 
ther et Calvin; «i l'on veut, ils ne chieaneront point, 
pourvu qu'on rapporte l'interprétation de ces héré- 
Siarques sans les nommer. La bienséance le de- 
mande. Le malheur est que saint Paul s'accorde 
avec tous les autres écrivaing sacrés, saint Augustin 
avec tous les autres Péres, et que Jansénius n'a rien 
de commuu avec saint Augustin, que des expressions 
détournées de leur véritable sens. 

Car sur quel fondement Janséniua attribue-t-il à 
saint Augustin d'ensegner qüe e dessein trés-salu- 
taire, dit-il, pour réformer le peuple des Juiís en 
leur donnant la loi, ne fut pas qu'ils vécussent bien 
en observant cette loi par ie secours de la gráce? 
sur ce que saint Augustin dit qu'il est impossible d'é- 
teindre tout à fait eu cette vie la concupiscence, et 
que par conséquent la loi du Décalogue, Non concu- 

isces, Vous ne convoiterez puiut, qui fut donnée à 
Moise sur le mont Sina, ne peut étre en cette vie par- 
faitement observée, et qu'elle no l'a pas méme été 
par saint Paul, à qui Dieu refusa la gráce de le déli- 
vrer des importuni:és que lui. eausait l'aiguillou de 
la chair: sur ce que saint Augustin, distinguant *a 
loi positive, Vous ne convoiterez point, Non conmcupi- 
sces, de la loi naturelle, dont elle est l'expression, et 
voulant lui assigaer, une Qn propre et particuliére, la 
caractérise par le sentiment, qu'elle fait natitre, du 


besoin que l'homme a d'étre seceuru pour accomplir. 


HW. De la fin que Dieu proposa aux Israélites 
en instituant la loi. 


J'entends par ja fin que Dieu proposa aux Jsraé- 
lites la récompense qu'il promit aux fidéles observa- 
teurs de la loi mosaique. Jansénius assure que dans 
l'Aucien Testament rien absolument de spirituel n'est 

mis, mais seulement des choses charnelles: Ni- 

il omnine spirituale in Veteri Testamento promitti- 
(ur, sed sola carnalia (Jans., tom. III, lib. ni, e. 6, 
. 218). La Synsgogue, ajoute-t-il, considérée comme 
ynagogue, n'étaitqu'une troupe de peuple terrestre, 
et une assemblée d'hommes charnels, qui ne s'ocen- 
aient que de biensterrestreset charnels, et qui dans 
a seule vue de les obtenir adoraiept un seul Dieu: 
Synagoga, considerata ut. Synagoga, mon erat aliud 
:quam terreni populi turba, hominumquecarnaliuwm con- 
gregatio solis. terrenis et carnalibus. incubantiwm , et 


D propter illa sola colentium unum Deum (Jans., ibid.). 


Que veut dire Jansénius? Quoi! l'espérance du 
royaume des cieux n'était pas jointe à la foi du Mes- 
sie futur, Jont les Juifs faisaient profession ? La li- 
bérslité de Dieu envers ce peuple chéri se bornait 
aux avautages et aux douceurs qu'onpeut goüter dans 
co bas monde, et ne s'étendait pas au delà du cours 
et du terme de la vie présente? Quand Dieu dietait à 
Moise ces paroles, pour les adresser en soo nom à 
tout le peuple d'israél : Gardez mes lois et mes juge- 
ments; tout homme qui sera fidéle à les observer 
sura par eux la vie: Custodite leges meas atque ju- 
dicia , que faciens homo vivet in eis (Levit. zem, 5), 
ne promettait-il que larécompense d'une vie tempo- 
relle? Saiat Paul a néanmoins entendu ce tezte de 
la jusu(ication, qui contient le droit à la vie éter- 
nelle. « La fin dela loi, dit-il, c'est Jésus-Christ, 
afin que ceux qui croient soient justifiés. Aussi Molise 
& écrit que l'hemme qui pratiquera la justice qu'or- 





1089 


PISSERTATION SUR LA LOI DE MOISE. 


1099 


donne la loi, sura par elle la vie: Finis enim legis A les bonnes oeuvres subsistait dansles douze tribus au 


Christus, ad justitiam omni credenti. Moyses enim scri- 
psit, quoniam justitiam que ex lege est qui fecerit homo 
vivet inea (Rom. x,4, 5). 

Cette belle sentence , Le juste vit de la foi, dont le 
méme saint Paul fait si souvent usage, n'atteste-t-il 
point qu'il l'a empruntée de l'Ancien Testament, Sicut 
scripium est, justus autem ex fide vivit (Rom. 1, 17 ; 
Gel. 1, 14; Hebr. x, 58)? Consultops le texte cité 

ar l'Apótre: Voilà ce qui va arriver, celui qui est 
incrédule n'aura point dans lui-móme une Ame droite; 
mais le juste vivra de la foi: Ecce qui incredulus est, 
non erit recta. anima ejus in semetipso; justus autem 
ex fide sua vivet. (Habac, ui, 4). L'Apótre et le pro- 
pbéte Habacuc parlent d'une vie qui;est le gage, le 
commepcement et l'avant-goüt de la vie éternelle, 
et le prophiéte la promet aux fidéles Israélites, à tous 
ceux qui de son temps n'étaient pas du nombre des 
incrédules. Ecoutez up autre prophéte , qui s'expli- 


temps de saint Paul. Et sans doute elle avait toujours 
subsisté, et n'avait jamais été entiérement éteinte. 
Que veut-on davantage? Opposera-1-on saint Augus- 
tinà l'Ecriture? s'en. est-il jamais écarté? et quand 
elle nous esi favorable, nous sera-t-il contraire ? 

Ce saint docteur enseigne qu'avant la loi et au 
temps de la loi on a été justifié par la foi du Média- 
teur en vivant avec piété, quoique la loi, dit-il, parüt 
avoir des promesses charuelles dans les figures des 
choses spirituelles: Quamvis in. figuris rerum spiri- 
tualium habere VIDERETUR promissacarnalia (Lib. x de 
Civ., cap. 25). ll répéte ailleurs 1a méme pensée; et 
par conséquent il a cru que dans la vérité la loiavait 
des promesses spirituelles, et que des Israélites ne 
pouvaient que par leur faute s'arréter à l'apparence et 
8e wi de la figure (Lib. iv Quest. in. Num., 
q. $ n. . 

Mais Jansénius va nous accabler de passages de 


que ainsi: « Voilà le livre des commandements de B sainL Augustin. Et que prouvent ces passages ? que le 


Dieu, et la loi qui est. pour l'éternité. Tous ceux qui 
la pratiquent parviendrontà la vie, et ceux qui l'ont 
abandonnée aboutiront à la mort: Hic liber manda- 
torum Dei, et lez qua est in eiernum; omnes qui te- 
nent eam pervenient ad vilam; qui autem dereliquerunt 
eam, ad mortem (Baruch. iv, 4). 

Comparez ce texie avec la demande que fit un 
Juif, qui, s'approchant de Jésus-Christ,. lui dit: 
« Bon Matire, qu'ai-je de bon à faire pour obtenir la 
vie éternelle? Magister bone, quid boni faciam , ut 
habeam vitam aiernam ? » et avec la réponse du Sau- 
veur: « Si vous voulez parvenir à la vie, gardez les 
commandements : Si autem vis ad vitam ingredi, serva 
suandata (Matth. xix, 46). ». Vous conviendrez que 
les paroles du prophéte et celles de Jésus-Christ ont 
le méme sens. . 

De plus, rapproehez la demande que fit le Juif du 
discours que le vieux Tobie adressait à son fils: 
« Nous somme; les enfants des saints, et nous atten- 


royaume des cieux appartenait en propre au Nou- 
veau Testament, aussi bien que la gráce et con au 
teur; que c'était un bien étranger à l'étst de la loi, 
mais pourtant attaché et assuré à l'observation fidéle 
de la loi ; qu'il n'était point la récompense des ceuvres 
purement légales, mais de l'esprit intérieur dont la 
ràce les animait, laquelle gráce était elle-méme un 
ruit anticipé de la religion chrétieune ; eníin, que ce 
royaume était promis et attendu comme le Me:sie el 
avec le Messie; qu'il devail éire ouvert et possédé 
hors de l'état de l'ancienne loi et dans celui de la loj 
nouvelle. C'est pourquoi les Péres ont raison de dire 
que le royaume des cieux n'a été préché que dans 
l'Evangile, et qu'on n'enteud parler du royaume des 
cjeux que dans l'Evangile; car on ne publia que ca 
royaume était proche qu'à l'avéneoent de Jésus- 
Christ (S. Hier., dial. 4 adv. Pelag., p. 90 et 51 edit, 
Rom., an. 1516). 
Janséunius, quia tant médité sur les erreurs de Pé- 


dons cette vie que Dieu doit donner à ceux qui ne 8e C lage, n'a-t-il point remarqué que cet hérésiarque, en 


départent jamais de la foi qu'ils ont en lui ; Filii sanc- 
torum sumus, et vitam illam exspectamus quam datu- 
rus est. Deus his e fdem suam nunquam mutant ab 
eo (Tob. n, 18). Vous mépriserez la vaine défaite de 
Jansénius, «qui prétend que la vie éternelle ne fut 
promise et proposée avant Jésus-Christ qu'à des 
('0mmes exiraordinaires, lesquels n'appartenaient 
point à la loi de Moise. Car n'est-il pas évident que 
le vieux Tobie et le Juif qui interrogea le Sauveur 
exprimaient la créance et l'espérance commune de la 
nation ? 

Le Sage dit que les justes vivront éternellement: 
Justi autem in. perpetuum vivent (Sap. v, 16). Le se- 
cond des enfanis Machabées disait eu expirant: « Le 
Roi du monde, aprés ia mort que nous souffrons 

ur ja défense de ses lois, nous ressuscitera à la vie 

lernelle: Rez mundi defunctos nos pro suis legibus 
clerng vite resurrectione. suscilabit (I1 Mach. xn, 


niant le péché origiuel, niait en méme temps que la 
nature humaine edt perdu par la prévarication d'A- 
dam le droit au royaume céleste; et que par consé- 
quent ee droit nous eüt été rendu par la rélempuon 
du Sauveur ? A«t-il ignoré qu'il était essentiel au pé- 
lagianisme de maiutenir qu'avec l'ipnocence origi- 
nelle le gage assuré de la jouissance de Dieu et d'une 
éternité de bonüeur s'était toujours cSnservé parmi 
les hommes , et n'était pas plus le propre fond de la 
loi é(vangélique que de la loi de nature et de la loi de 
Moise? Si ce point important du systéme pélagien ne 
lui est pas échappé, comment n'a-t-il point conqu 
que saint Augusun, voulant contredire bélage. u'a- 
vait pas besoin de soutenir que le royaume des cieux 
n'était pas promis à (ous les vrais adorateurs du 
Dieu d'Abraham, d'isaae et de Jacob, inais seule- 
ment qu'il ne leur était pas promis en verta d'une 
autre alliauce et d'unc autre loi que celle de Jesus- 


44). » Ce n'était point Jà un gentiment particulier , p Christ. 


mais public ; il servit de" motif aux oblations que le 
grand Machabée fit. faire pour les morts; il se con- 
serva par la. tradition dans la plus saine partie de la 
Synagogue jusqu'au temps de Jésus-Christ, oü le 
dogae de la résurrection distinguail les Juifs ortho- 
doxes, qu'on appelait pharisiens , de ceux qui étaient 
hétérodoxes, et qu'on nommait sadducéens. Saint 
Paul, en parlant de ce dogme, ne se contente point 
de dire: J'espére ce que Dieu a promis à nos péres : 
In spe qu ad. patres nosiros repromissionis [acta est 
& Deo (Act. xxvi, 6), mais il ajoute aussitót : Et à 
quoi nos douze tribus espérent de parvenir : In quam 
duodecim (ribus nosira nocte ac die sperant devenire 
(Jbid., 1). Il est donc de la foi que Dieu avait promis 
aux patriarches de l'Aucien Testament et à toute leur 
postérité la résurrection à la vie éternelle pour ré- 
compense de leurs bonnes ceuvres; il est donc de la 
lui que l'espérance de parvenir à la vie éternelle par 
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Voulez-vous voir si le saint docteur n'a pas plusdit 
qu'il était nécessaire de dire? Consultez les remar- 
ques qu'il a faites sur les actes du concile de Diospo- 
lis. « Un récita, dit^il, un autre aiticle, que Pélage 
avait écrit daus sa profession de foi, savoir, que le 
royaume des cieux avait été promis daus l'Ancien Tes- 
tament. Péiage répondit qu'on pouvait prouver cela 
par les Ectitures, ei que les héréiiques le niaient afin 
de décrier l'Aucien Testament. Aprés avoir recu cette 
réponse de Pélage, leconcile dit que cela encore n'é- 
tait. point éloigné de la foi ecclésiastique (Lib. de 
Gestis Pelag., cap. 5, n. A5). » Quelles réfletionssaint 
Augustin Jait-il là-dessus? Il distingue deux notions 
de l'Aucien Testament: la premiére, qui siguille la 
loi donnée à Moise sur le mont Sina, la seconde, qui 
signifie tout le corps des Ecriiures saintes, oü sout 
contenus leà livresde la loi et des prophétes. Au pre- 
mier sens, dit-il, le Vieux Testament est une loi de 
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servitade, comment le royaume des cleus, 
propre de 1a liberté, Jui appartiendraitil? Mais le 
royaume des cieur, ajonte-t-il, a putre promis dans 
le Vienz Testament, si l'on entend par ce mot les li- 
vres de la loi et des prophétes de la máme maniére 
qu'on y trouve la promesse du Nouveau Testament, à 
qui le royaume des cleux appartient. Le saint docteur 
déclare ensuife que ceux qui vivaient soas l'Aocien 
Testament étaient aussi compris dans la promesse du 
Nouveau , a0 regard des avantages antícipés dont ils 
uvajent jouir , et des secours de gráces qui les ai- 
ajenf à devenir les héritiers du Nouveau Testament: 
lytam. dislinctionem , Pin etim filo tempore per Dei 
ftimm intelfígentes, ls i promissionis effectisunt, Novi 
tamenti hgredes in. occulto "Dei judicio deputati 
eunt ([bid., n. 4). 

Je n'examine point encore si la gráce dont il est 

rlé dans ce texte, suivant la doctrine du saintdoc- 

ur, était efferte à tous les Israélites. I1 me suffit de 
démontrer qu'il n'est point contraire au but que se 
propose lesaint docteur, de prétendre que cette gráce 
était offerte à tout 1e monde, ni par conséquent de 
soutenir que le royeume des cieux était promis à 
tous les Israélitps. 

L'unique but de saint Augustin , en distinguant 
deux notious différentes de l'Ancien Testament , est 
de détruire l'égalité que Pélage mettait. entre l'Àn- 
cien et le Nouveau : Novo fit injuria, si Veteri &eque- 
tur. Or , cette égalité est détruite dés lors que le 
royaume des cieux n'est pas promis aux Juifs en 
vertu de l'alliance que Dieu fit avec eux sur le mont 
Sina par le ministére de Moise, quoiqu'elle leur füt 

romise en vertu de l'alliance que Dieu fit avec le 
enre liumain sur le Calvaire, par l'effusion du sang 
e Jésus-Christ, dont l'efficace, si j'ose m'exprimer 
de la sorte, fut tétroactive , et se fit sentir.daus tous 
les temps. Et c'est ce qu'exprime la distinction éta- 
blie par saint Augustin. ' 
| Car sí la promesse d'une autre víe n'est ni une 


rtüie hi une condition essentielle de l'alliance (* patiotes. Car eroyez-vous, 


ue Dieu fit avec le peuple hébreu sur le mont Sina, 
et 5i elle se trouve seulement dans les endroits des 
livres de la loi et des prophétes oà l'affinité de l'An- 
cien et du Nouveau Testament est désignée, n'est-il 
pas clair que l'autre vie n'est pas un bien qui vienne 
e la loi et qui appartienne à la loi? Et saint Au- 
sin a pu dire que le Vieux Testament ne promet- 
bit qu'une félicité terrestre , 8aus exclure les Juifs 
de la port que Dieu leur a faite ou leur a offerte par 
anticipation des promesses de l'Evangile : Nom inve- 
nitur promitti APERTISSIME nisi terrena felicitas ( S. 
Aug. loc. cit.). 

Comment Jansénius a-t-i] pu imaginer que saint 
Augustin fit une pareille exclusion? Qu'on demande 
à l'évéque d'Ypres et à ses disciples si c'est mal fait 
que d'aimer les biens temporels pour eux-mémes , 
et de les regarder comme sa derniére fin ? ils s'écrie- 
ront qu'on leur fait injure de douter un moment qu'ils 
ne tiennent cela pour un trés-grand crime ; et con- 
cevez, si vous pouvez, que c'est Jansénius lui-méme 
et ses disciples qui pensent et qui osent faire penser 
à saint Augüstin que Dieu a proposé au peuple hbébreu 
ja prospérité, les richesses et les avantages de la 
vie présente, alin quis aimasseut ces biens pour 
eux-mémes, et qu'ils les regardassent comme leur 
derniére fln, et que Dieu n'eüt aucune volonté ni au- 
cune intention que le commun des laraélites prit ces 
blens comine des images et des figures propres à leur 
représenter, à leur faire désirer et espérer les biens 
&pirituels et éternels. Les Jansénistes eroient-lls qu'un 
blaspbéme cessera de l'élre, quand, à l'imitation de 
Calvin , Ils en auront fait sait Augustin complice et 
auteur ? Et tr'eat-ce pas un vrai blasphéme que cp 
sentiment, ob l'on est oblige de nier qu'il suit permis 
de P'attacher et d'aspirer à ce que Dieu promet, de 
la maniére qu'il le promet, et d'avouer que Dieu a 
porté les Israélites au crime par ses promesses ? 


SUPPLEMENTUM AB OPERA 8S. AUGUSTRE. 
| est A — Auectontraire, dans 1e 


D áes róeoites 
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systéme catholique , cette 
nation peuvalt légitimement demander à Dieu et at- 
tendre de iui 66mm une récompense temporelle de 
$a piété, comme une marque de sa bienveillance ot 
du boin paternel de Dieu à sou égard , les richesses, 
la puissance, les euecós , les agréments et je repos 
de la vie, pareo que leur demande et leur attente, 
BOn-Ss6ulement étafent an témoi de la fol qu'ils 
avaient que Dieu était le maitre et Je diepewenteer 
de ces biens, mais encore parce que ces biete étaient 
les gages d'une faveur plus solide et d'une libéra- 
lité plus digno de ia saintet et de !a sagesse de 


Gependam  approfondisbone un peu, f& vous prie, 
ja naiwre des promesses des. biets leporis 
Dieu 6t aux Juifs. Elles sont prinefpalement 
Mes dans le xxvin* ehepitre du Dentérenome. 
s'engage à élever le peuple d'isra&i an-dessus de tou- 
tes les nations, s'il observe avec fidélité In loi qui 
venait d'étre prometguée. fl lui. assure l'abondaneq 

a féeondité des troupeauz, le pro&t du 
eommerce, lo saccés des armes, ja supéri sur 
teus les peuples voisins. Si vous marches dang (a voie 
de mes prócepies , dit-il ailleurs, si vvas gardes et si 
tous práliques mes co enIs, je vous exverrai la 
pluie à prepos, votre terre produira des grains à foi- 
&on , ei. Ves arbres seront ehargét de fraits ; l'abon- 
dance de la moisson sera suivie de celte de la vendange, 
eL à la vendange suecédera un. tamps commode ei à 
bouhalt pour les semsilles, ete, Je vous donnerai (a 


Je no veis rien là de perconnel et qui s'adresse à 
Chacun des lereélites en particulier : ces promesses 
Tegardeni toute la république, elles oet pour objet 
le bonheur commun de l'Htal, et wutiement celni 

ui distinguerait un homme des autres, et qui ren- 
rait sa condition plus agréable que celfe de $es com- 
je voos ie, qu'en vertu 
de ces premesses le ehamp d'un Jaif. qui s'aequittatt 
exactement des devoirs de sa. religion f&t toujours 
de meilleur rapport que le ehamp q'an autre Juif qoi 
vivait en impie, et que quand une terre chengenit de 
maltre, elle était féconde ou stérile suivant à bonne 
ou la mauvaise vie du possesseur ; la pieie et le 
beau tempe veuaient à propos sur ied hérit es d'un 
honnéte homme, tandis que la sécheresse op les inon- 
datiens dégelaient ceux de sen voisin qui était scé- 
dérat ; que dans une incursion d'ennemis les ra 
el les pillages fussent miraculeusement dirigés et 
Heswrés, en sorte qu'ils tombassent sur les biens 
des familles à propertiou qu'elles étaiemt plus ou 
moíns eriminelles ; que l'hypoerisie ne püt avoir tieu 
dans le peuple d'isracl, e qu'en visitant tes terres, 
les vignes , les toU peaux qui appartemaient à ua 
 ehaeun , on connüt évidemment f'étst de sa cons- 
eience? Non, 5258 doute , et ti ne fet pes' vrai pour 
la premiére felis du temps de Jésus-Cbrist que Dieu 
fai lever son solet pur les gens de bien et sur les 
méchants et qu'il. fait tomber ia plute sur les justes 
et sur les T$ : folem suum oriri fecit. super 
bonus et males, ei pluit. super justos. et. imjustos 
(Matth, v, 45). Les TPobie, tes Mardochéo , les Kré- 
thiel partageaiont les maux de la captivité avee eeux 
qui l'aveient attiróe par leur idolàirie ; et si l'Ecri- 
^ure fait mention d« plusieurs justes combiés de bé- 
nédictions temporelles, ne représente-t-elle pas aussi 
plusieurs impies heureux ? Dans le temps da ia plus 
Privn re nerie du d'ieraél, n'étalt-H atcun 
varicatour a loi qui paftieipit ae bembeur 

le? Et dans le temps de la pius de cslentiié , 
m'éteit-il aucun bon et fidéle Mraólite qui souKrk du 
comnien malheur e 

Ces promesses de réeom wempofreiles ne re- 
gardaient denc que le cerpé de h république, et nou 
pae les particuliers : i! s'agissait de bénédictions uni- 
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verselles et répendges pr ]a nation entióre, de biens A pour l'action méme du 


commups et publics, dont chaque Liraélite , bon ou 
mauyais, devait jouir, pourvu que le culte de Dieu et 
l'observation de la loi lussent en vigueur, que la piété 
et ]a religion lussent. dominantes, et que le plus 
gran] membre, eg un mot, contribuàt par son appli- 
caliog et par &op zéle à maintenir les bonnes moeurs 
et les pratiques qui étaient commandées, Cela étant 
ainsi, quelle devait donc &tre la récompense des par- 
ticuliers, qui étaieo, obligés de servir Dieu , el de 
remplir toys leurs devoirs, non-seulement avec la 
multitude, mais encore malgré la multitude , et de 
résister au torrent du mauvais exemple dans le temps 
de perversiop? Dieu n'avait-il rien à leur donner ? ]l 
faut ]e dire , ou avouer qu'outre les biens temporels 
qui étaieg4 promis à Ja nation, l'espérance du ciel 
e de la vie éternelle était proposée à chaque Israé- 
ite. 

Appellgra-i-o5 encore ici à saint Augustin, qui ne 
se conignte pas d'assurer que Dieu destina aux Juifs 
des récompenses charpelles et tepporelles, mais qui 
ajoute que ces seuls biens étaient groportionnés à 
l'esprit charne] et grossier de ce peuple, et que les 
biens epirinels et éternels étaient au-dessus de sa 
portée ? Nojum esse jam debet carnali adhuc populo 


congrusnter carnalia el 4emporalia pramia [uisse pro-. 


missa. ( Lib. contrg Adim,, cop. 18), c'est-à-dire 
qu'il fajilait amener leg 3Juifa à la réalité par les fi- 
gures , et promeiure à la natien deg biens charnelg 
ei tenaporeis, alin que les particuliere aspirassent aux 
biens spirituels et éternels. Car Dieu voulait em- 
pécher, dii le saipt docteur, qu'ils ng périssent tout 

fait, ne penitus interirent (Tract. à jn Jogn., n. 19). 
Etsit-e8 leur perte temporelle ei non pas plutót leur 
perte éternelle, que, selon la pensée du saiut doc- 
teur, Dieu voulait empócher ? 

Au reste, il n'est pas questiog de rajepaner ici sur 
co qui est arrivé, mais sur le desseim et l'iptentiou 
de Dieu. Qu'on accumule donc autagt qu'on voudra 
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de témoignages de sain Augustin qui éónoneent le (j 


fait, savoir que les Juifs s'auachérent véritablement 

aux seuls biens charnels et temporgls, en n'ayanoera 

pas plue que si l'on prétendait que Dieu leur donna 

r fin l'idolàtrie, parce qu'ils adorérent les idoles. 

a décision eompléte de teut eeei. dépend des deux 
articles suivants. 


MI. Des secours de grüces que Dieu accorda sous la loi 
de Boe. 

Aprés avoir ]u dans l'Augustin de Jansénius, à la 
téte du chapitre 14 du livre premier de la Gráce du 
Sauveur, ees pareles : « On découvre le mysiére du 
consei| de Dieu, qui lui a fait portor la loi, laquelle 
n'opére que la prévarication et la. colóre : Aperilnr 
mysterium. divini Wá, quo legem tulit, quo non 
sisi pravaricationem et iram operatur (Jans., toni, 
HI, l. V, cap. 4, pag. 4$); » je ne fus pes étonné de 
yoir que dans le titre du chapitre 7 du livre ui, Jan- 
sónius se propose de monirer que « les hommes qui 
vivaient souq la loi n'eurent point de gráce suffisante 
pour l'observer, ni pour accomplir auewn des pré- 
ceptes : Non affuisse hominibus eub lege viventibus grae 
liam su[ficientem servandi legem vel ullum preceptum 
ejus (Hrid., p. $884), » 

Mais je fus surpris au dermer point qu'il eát inü- 
tulé ainsi le ehapitre & du móme livro : « L'état fi- 
guratif et prophétique de l'Aneien Testament n'ap- 
portait pas aux Juifs une gràeo sufüsante, mais em- 
péchante ; Status Veteris Yestamenti figurativus et pro- 
pheticus non afferebat Áudocis gratiam su[ficientem, sed 
HWPeDIENTEM (Pag. 288). » Que ses disciples viennent 
BOus dire maintenant. qu'il ne faut point. de gráce 
pour péeher; ear c'est ainsi qu'ils nous insultent, 
quand de l'existence du péché nous coneluons eelle 
de !a gráce suffisante, comme si nous donnions à 
cette gráce uri autre objet que le pouvoir de s'abste- 
pir du péché. Veilà leur maftre qui admet une gráce 


D 


péché, gràce efficaeo du pé- 
ché, qu'il nomme empéchante. (jue veut-H dire? Ap. 
pelle-t-il gráce empéchante un empéchement à 1a 
grace! N'en dontez point, il rentre par !à finement 

ans le dome de Calvin, qui ouvertement et for- 
mellement fait Dieu auteur du péché. Car vous croi- 
riez putre que Jansénius prend cette gráce em- 
péchánte pour une gráce du démon? Point du tout, 
il la fait provenir de l'état figuratif et prophétique 
ob Dieu avait mis les Juifs, et par conséquent i! veut 
que ce soit une pure gráce de Dieu, 

Cette gráce ne manque point à présent parmi leg 
hommes. N'allez pas croire que l'étt figuratif et 
prophétique ait cessé aprés 1a venue de Jésus-Christ, 
et que le monde soit délivré de cette source malheu- 
reuse de gráces empéchantes. Jansénius met gépé- 
ralement tous les pécheurs dans un état dguraüf et 
prophétique; je vous en aj déjà avertis, tout pécheur 
est Juif selon le nouveay systéme, et dans le langage 
dn parti je suis devenu Juif, et je suis tombé en pé- 
ché moriel, c'est la méme chose. Pour le terme de 
gráce empéchante, je ne sais pas trop s'il a fajt fortune: 
il ne paraft point dans les écrits publics des jansé- 
nistes. Je ne doute pas néanmoins que ce ne soit là un 
des mots lins dont l'explication est réservée à ceux 
qui &e montrent dignes d'étre initiés dans leura plug 
secrets mystéres. 


On peut dire en deux sens que la gráàos ne se 
trouvait. peint. dans l'Ancien Testameat : le premier 
eonsiste à enseigner que la loi de Moises ne donnait 
point aug hommes par elle-máme et par sa propre 
vertu les secours de gráces interieurs qui étsient nó- 
cessaires pour l'observer, et qu'elle n'avait pascens- 
titué les Juife dans ua état auquel le fend de eea 
gráces apparüent. Le second sens est de soutenigy 

ue Jésus-Christ, auteur du Nouveau Testament, ne 

& aucune part à ceux qui vivaient sous ie foi de 
Moise et &u peuple juif, du trésor de gráce que dés 
lors il pouvait répandre sur eux, comme un fruit 
anticipé du mérite de sa mort et de sa pession. Le 
premier sens est la. pensép de saint Paul ot de saint 
Augustin, le second $eps est la pensée de Jansénius. 


Tous les héritiers de l'Aneien Testament, dit-il, 
étaient extrémement éloignés, non-seulement d'in- 
voquer Jésus-Christ et d'implorer le secours de sa 
qce, mais méme de reconnattre ni l'un ni l'autre: 

ffectum est ut quemadmodum ab ipso Christo, ita 
quoque ab ipsa gratia non solum invocanda, sed etiam 
agnoscenda longo intervallo omnes haredes Veteris Tes- 
tamenti distarent. (Jans., tom. 1HI, lib. wu, cap. 8, p. 
292). Une telle price, dit-il ailleurs, était diamétrale- 

ent opposée à l'institution de la loi et au hut de 

ieu :. T alis gratia lationi legis ac scopo Dei capitaliter 
repugnabat (Eod, lib., cap. 18, p. 211); et la raison 
qu'il en apporte, c'est que l'Ancien Testament n'avait 

as été établi afin que ses promesses ct la fidélité 
: l'observer missent en süreté le salut éternel des 
luifs, ni méme leur servissent de moyen prochain 

our y parvenir : Von ea de causa ut per hujusmodi 

estamenti promissiones et observationem eorum salus 
eelerna in (uto collocaretur, ve] etiam de prapinquo cu- 
raretur (léid., p. 218), 


je n'ai garde de demander sérieusement si Jan- 
sénius eroysit à l'Ecriture, mais je suppose pour 
ua moment qu'il n'y erüt point, surait-il trouvé un 
meilleur moyen pour Ja tourner en ridicule ? Dieu 
fait ce reproche aux iesraólites : « Jusqu'à quand 
refusez-vous d'observer mes commendements et ma 
loi * Usquequo non vultis custodire manduta mea. et 
legem meam (Exod: xvi, 28)? » Jansénius est jeur 
avocat, et il leur fournit cette róponse 1 Jusqu'à oe 

Qe vv us-méme, Seigneur, vous vouliez que nous les 
Observions. Mais en nous faisent des commandements, 
votre dessein n'a pas étó que nous les gardassions, 


' et la volonté que nous aurions de les garder serait 


diamétralement opposée, aussi bien que votre gráce, 
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proposé en nous la donnant. 

David blàme sa nation de la sorte : « Ils n'ont 
point gardé le Testament de Dieu, et ils n'ont point 
voulu marcher dans la route qu'il leur avait tracée 
par salui : Non custodierunt testamentum Dei, et in lege 
ejus noluerunt ambulare (Psalm. ,xxvu, 10). » Jan- 
sénius leur suggére encore une bonne excuse : Nous 
savions que ce testament n'était point fait pour étre 
gardé ; et si la route que nous avons tenue est con- 
traire à la loi, elle est conforme à la fin de la loi. 
Nous n'avons pas voulu ce que Dieu ne voulait pas. 
Pourquoi nous réprimande-t-on et nous bláme-t-on, 
comme si l'on supposait que nous avons la gráce, 
ou comme si l'on ignorait que nous ne l'avons pas, 
et qu'il répugne méme que nous l'ayons, que nous la 
demandions et que nous la connaissions ? 

Mais Dieu avait óté toute ressource à la justification 
des infracteurs de la loi et à l'hérésie de Jansénius 
par ce fameux texte d'[saie : « Hommes de Juda, 
soyez juges entre moi el ma vigne. Qu'ai-je dà faire 
de plus à ma vigne que je ne lui ai fait? Et m'accu- 
sera-t-on de l'avoir négligée, parce que je me suis 
attendu. qu'elle produirait de bons raisins, et que 
néanmoios elle n'a produit que des lambruches: 
Viri Juda, judicate inter me et vineam meam. Quid est 
quod ulira debui facere vinee mec, et non feci ei? Án 
quod exapectavi ut (aceret uvas, et [ecit labruscas (Isai. 
v, 4)? » Dieu reconnalt ici qu'il a dà donner aux 
Juifs la gràce qui leur était nécessaire, parce qu'il 
exigeait et qu'il attendait véritablement d'eux le fruit 
des bonnes ouvres, et il les fait juges eux-mémes 
qu'il n'a pas manqué de la leur donner. 

Jansénius se propose la difficuité qu'on tire de ce 
passage contre sa doctrine, et il avoue sans peine 

u'il s'agit là de la gráee, et que non-seulement 

ieu reconnalt avoir dà la donner, mais qu'il atteste 
méme l'avoir donnée. Vous concluez sans doute, ou 

u'il se rend à la vérité ou qu'il est bien embarrassé ; 
lun ou l'autre devrait étre - mais point, il a pitié 
du peu de jugement qu'il y a à lui faire une pareille 
objection : Miror, dit-il, quo judicio locus iste ad hoc 
Bora adducatur (Tom. 111, lib. wi, cap. 17, p. 


Nous sommes assez bons, nous autres, pour nous 
persuader que dans cet eudroit de l'Ecriture il est 
question de la gràce due et donnée aux Juifs pour 
leur rendre possible l'accomplisseient de la loi de 
Moise. Aveuglement pitoyable. Jl paratt à Jansénius 
que Dieu parle de la gráce qu'il a dà donner et qu'il 
a donnée à Adam pour lui rendre possible l'aecom- 
plissemen: du précepte par lequel il lui avait dé- 
endu de toucher à l'arbre de ]a science du bien 
et du mal. Et par oà cela lui parait-il évident? 
N'est-il pas clair, dit-il , qu'une gráce qui est due 
ne peut étre que celle qui convient à l'homme inno- 
cent? Il nous raméne fort mal à propos son paradoxe 
erroné sur la nature de la gráce d'Adam : car,comme 
une chose peut étre due en deux mauiéres, ou bien 
absolument et en vertu d'un droit proprement dit, 
ou bien conséquemment à une promesse et une vo- 
lonté libre qui ait précédé, n'est-il pas plus évident 
que le passage d'isaie doit étre expliqué d'une gràce 

nnée aux Juifs, et non pas d'une gráce donnée à 
Adam, qu'il n'est clair que ce passage doit étre ex- 
pliqué d'une gráce due absolument et en vertu d'un 
droit proprement dit? . 

Sans n'arcéter donc à détruire l'erreur qui a fait 
nier à Jansénius la gratuité de la gráce d'Adam, je 
v4is$ déinontrer, comme &'il en état besoin, que ce 
passage n'a aucun rapport à Adam, et que Dieu n'a 
eu en vue que les seuls Juifs. 

L'explication que Dieu. lui-méme donne à ses pa- 
roles ne prévaudra-i-elie point sur le commentaire 
de Jassénius? Celui-ci apporte un fort beau passage 
de 821^ Augustin, par lequel il prouve qu'on peut 
Feyrocher à l'honune ]e yéché originel, et de ]à il 


$7 -——eo- 


SUPPLEMENTUM ÀD OPERA S. AUGUSTINI 


à l'institution de la loi et au but que vous vous étes A conclut que dans le passage d'Isaie Dieu reproche 
aux Juifs le péché originel. Ainsi la vigne, selon Jan-! 
ure d'Adàm, ou du (eure humain 

e paradis ter-' 
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$éniug, est la 
dans Adam, que Dieuavait plantée dans 
restre, et qui avait recu une culture qui lai était 
due ; et Dieu, selon lui, reproche aux Juifs qu'il avait 
attendu que cette vigne portàt de bons raisins, et 
qu'elle n'avait porté que des fruits sauvages. Il pou- 
vait faire ce reproche à toutes les nations du moaude. 
Dieu dit au contraire : « La vigne du Seigneur des 
armées e:t la maison d'israél, et tout homme de la 
tribu de Juda est le rejeton qu'il a cultivé avec com- 

laisance; et j'ai attendu de la droiture, et voilà de 
'iniquités dela justice, et voilà du scandale : Vines 
enim Domini exercituum domus Israel est, et vir Juda 
germen ejus delectabile ; et exspectavi ut faceret judi- 
cium, et ecce iniquitas; et justitiam, et ecce IROr 
(/sai. v, 7.)» 

Ce texte a un manifeste rapport à un autre de Jé- 
rémie, oü Dieu parle ainsi aux [sraélites : « Je vous 
ai plantée comme une vigne choisie, et composée de 
germes francs et sans défaut; comment avez-vous 
donc dégénéré entre mes mains, vigne sauvage : Ege 
autem plantavi te vineam electam, omne semen verum; 
quomodo ergo conversa es mihi in pravum, vinea aliena 
(Jerem. n , 21)? » Dacos l'un et dans l'autre endroit, 
et partout ailleurs, c'est le peuple d'Iisrael quai est 
représenté sous la figure d'une vigne plantée par les 
mains de Dieu dans la Palestine, et non pas le genre 
humain dans le paradis terrestre. David dit au Sei- 
gneur: « Vous avez transporté une vigne de Ul'E- 
gypte, vous avez chassé les nations de ce pays, et 
vous l'y avez plantée: Vineam de Egypto transta- 
listi, ejecisti gentes. et. plantasti eam. (Psal. Lxxix, 


.) 

Enfin, l'endroit méme d'fsaie dont nous disputons 
est employé par Jésus-Christ dans une de ses para- 
boles, et uniquement appliqué aux Juiis. « liy avait, 
dit le Sauveur, un pére de famille qui planta une vi- 


C gne : aprés l'avoir environnée d'une haie, il y ereusa 


un presseir et y bátit une tour: Homo erat paterfa- 
miltus qui plantavit vineam, et sepem circumdedü, et 
odit in ea tercular, et edificaeit turrim (Mauh. xxi, 

9). » Tous ces termes sont empruntés d'isaie , car 
le prophbéte commence ainsi : « Mon bien-aimé eut 
une vigne qui était située sur un cóteau trés-fertile. 
Aprés l'avoir environnée d'une haie et en avoir óté 
les pierres, i1 la planta de ceps choisis, il bátit une 
tour au milieu, et il y creusa un pressoir : Vinea fa- 
cia est dilecto meo in cornu filio olei, et sepivit eam, 
el lapides elegit. ex illa, et plantavit eam. electam, et 
edificavit turrim in medie ejus, et Lorcular exstruxit in 
ea (1sai. v, 1). » Toute la différence qu'il y a entre 
la parabole d'isaie et celle de Jésus-Christ, c'est que 
dans lsaie la vigne représente ]a nation juive, au 
lieu que daus l'Evangile la vigne représente la vraie 
Eglise que Dieu avait établie dans la nation juive, 
laquelle est elle-méme figurée par les vignerous ; 
mais la euiture de cette vigne est supposée d'une et 
d'autre part dans la. Palestine, et non pas dans le 
paradis terresure. Vous trowverez peut.étre que je 
m'éiends trop là-dessus ; je n'ai pourtant pas eacore 
ait. 

Jeme souviens d'un prédicateur janséniste qui dans 
ses discoure introduisait quelquefois Dieu adressant 
la parole aux chrétiens, et qui ne manquait jamais 
Alore de mettre dans la bouche du Seigneur un pas- 
sage de saint Augusiin avec ces mots : Comme dit fort 
bien mon serviteur saint Augustin. 

ll faut que je m'accommode au goüt de ces mes- 
sieurs; ils ne croiront point que Jansénius soit bien 
réfuté au regard de 8» mauvaise interprétation des 
pareles d'ísaie, à moins que je ne joigue l'autorité de 
saint Augustin à celle de Dieu et de Jésus-Christ. 
« De peur qu'on ne se persuade, dit le saint docieur, 
que Dieu parlait d'une vigne telle qu'on en voit ordi- 
nairement , ij] couclut ainsi : La vigne du Seigneur 
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des armées est la maíson d'Israél, et l'homme de Juda 
est son jeune plant chéri. I! faisait donc des repro- 
ches à cette méwe vigne, dont il e'était attendu qu'il 
recueillerait du raisin, et qui n'a produit que des 
épiues : Ne quis pularet de vinea ista visibili dicere, 
sic conclusit : Vinea autem. Domini Sabaoth domus 
Israel est, et homo Juda novelletum dilectum. Ergo ip- 
sam vineam increpabat, quam exspectavit ut. [aceret 
wvam, fecit autem. spinas (S. Aug., in psal. Xxxv, n. 
8). » Si saint Augustin avait écrit ceci de peur qu'on 
ne se persuadàt que le texte d'saie püt étre entendu 
d'Adam et d'une vigne plantée dans le paradis ter- 
restre, aurait-il mieux rempli son dessein? 

Que dirai-je maintenant de cet endroit des Actes 
des apótres oà saint Etienne auteste que les Juif: ont 
toujours eu une gráce suffisante? Oui, une gràce suf- 
figante; ce n'est point en raillant sur le iot qu'ou 
fera disparaftre la close du texte sacré, qui l'exprime 
nettement : car qu'est-ce qu'une gráce suffisante? c'est 
un mouvement du Saint-Esprit qui nous excite et 
nous offre le secours nécessaire à l'observation de la 
loi, et auquel l'homme résiste; or saint Etienne re- 
procbait aux Juifs que de tout temjs leur nation avait 
Tésisté à ce mouvement, « Gens iudociles et. incir- 
concis de ceeur et d'oreilles, vous résistez toujours 
au Saint-Esprit; ce qu'ont fait vos péres vous le 
faites aussi : Dura cervice et incircumcisis cordibus et 
auribus, vos semper Spiritui sancto resistilis : sicut pa- 
tres vestri, ita et vos (Act. vi, 91). » 

Jansénius n'a fait aucune me:.tion de ce passage ; 
i| s'est reposé sur l'explication de Calvin , que ses 
disciples ne devaient pas manquer de consulter. Or 
voici le commentaire de Calvin : « Ceux qui rejeuent 
avec obstinatiun les vérités que le Saint-Esprit a dic- 
tées aux prophétes , sont dits résister au. Saint-Es- 
prit ; car il ne $'agit poiut ici des révélations secrétes 
que Dieu inspire intérieurement à chacun , mais du 
ministére extérieur : Resistere Spiritui. dicuntur, qui 
eum in prophelis loquentem contumaciter rejiciunt. Ne. 
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À, de reconnaitre des sentiments indélibérés du coeur, 


qui vienüent de la gráce, et qui ne sopt pas admis, 
comme je le ferai «oir dans la suite. 

Arrétons-nous peu à l'autorité des autres saints 
Péres. Je n'en produirai que deux. Saint Cyrille 
d'Alexandrie , evpliquant ces paroles d'isoie : Com- 
ment la cité fidéle est-elle devenue upe prostituée : 
Quomodo [acta est meretr.z civitas fidelis ([sai. 1, 91)? 
* Ceue ville, dit-il, qui a recu lant de moyens de 
8'instruire, et de plus des secours spirituels en abori- : 
dance, s'est laissée aller peu à peu à l'infidélité et à 
l'apostasie : fidéle auwrefois, et 8oigneuse de prati- 
quer les ceuvres de la justice : Que tot ad intelligen- 
dum occasiones accepit, imo vero qua spiritualibus ad- 
jumentis abundavit ? in. defectionem et apostasiam de- 
flexit, olim fidelis et justitie operatriz (S. Cyrill. Alex.; 
Comm. in Isai., lib. 1, orat. 4). 

Voici comment s'exp.ique saint Léon : « Dieu ap- 
porta aux miséres du genre humain un reméde qui 
ne fut point l'effet d'un dessein récemment formé, 
ni d'une coinpas:ion tardive. Mais des le cuinmence- 
ment du monde il établit une seule et méme cau:e de 
Salut. Aussi la gráce de Dieu, qui a constamment 
Servi à la justification de tout ce qu'il y a jamais eu 
de saints, n'a point commencé, mais s'est accrue à 
la naissanee de Jésus-Christ. Et ce mystére d'une 

rande miséricorde, dont tout le monde a éié rempli, 
ut si efíicace méme dans les figures qui l'aunoncaient, 
que ceux qui le crurent, lorsqu'il était simplement 
promis, n'en tirérent pas moins d'avantages que 
ceux qui le possédérent quaud il fut enfin accordé : 
Non enim novo consilio Deus rebus humanis nec sera 
miseratione consuluit; sed a. constitutione unam. eam- 
demque causam salutis instiluit. Gratia aulem Dei, qua 
semper est universitas jualificata sanctorum , aucta est 
Christo nascente, non cepta. Et hoc magna pietatis sa- 
cramenium, quo totus mundus impletus est, tam potens 
eliam in suis significationibus fuil, ut non minus ade- 
pti sint, qui illud credidere promissum, quam qui sus- 


que enim de arcanis revclationibus hic agitur, quas Deus () cepere donatum (S. Leo, serm. 5 de Nativ.). » Com- 


fuique intus inspira! , sed de externo ministerio (Calvi- 
nus in Acta, cap. vi). 

Mais, disent nos controversistes, en écrivant contre 
Calvin (Stapleton., tom. 111, Antidot. Apost. in acta, 
cap. vH), n'est-il pas trop clair que saint Etienne 
parle de la révélation et du mouvement iniérieur du 
iSaint- Esprit , pour avoir besoin de le y rouver? L'o- 
pération propre du Saint-Esprit, n'est-ce pas d'é- 
mousoir intérieurement quaud Ja prédication exté- 
rieure se fait entenüre? Si lc Saint-Esprit ne touche 

int le cceur, opére-t-il quelque chose dans ceux qui 
'écoutent? el s'il n'opére rien dans eux, peut-on 
dire qu'ils lui résistent ou qu'ils lui obéisseit? Celui 
donc qui méprise le discours d'un prophéte ou d'un 
prédicateur, sans éprouver dans 80i aucun mouve- 
ment intérieur, ne résiste pas au Saint-Esprit, il 
résiste à la personne qu'il écoute et sux raisons 
qu'ellé apporte: cette personne non plus que ces 
raisons ne sont pas le Saint-Esprit. Outre cela , si 
résister au Saint-Esprit n'est rien autre chose que 
résister au ministére et à la prédication extérieure, 
jl faudra donc dire aussi qu'obéir au Saint-Esprit 
n'est rien autre chose qu'obéir au ministére et à la 
prédication extérieure, et celte erreur quadrerait- 
elle avec l'hypothése de Jansénius ou de Calvin? En. 
fn, pourquoi saint Etienne appelle-t-il les Juils, 
non-seulement incirconcis d'oreilles, mais encore 
ineirconcis de ceur,. s'il ne veut. exprimer que leur 
résistance aux paroles dont leurs oreilles étaient 
frappées , et non pas celle qu'ils opposaient à la 
gràce qui cherelait à s'iusinuer dans leur coeur ? 

"Calvin et les jansénistes abusent ici du langage de 
saint Augustin , qui suppose presque partout qu'en- 
tendre du «eur ou dans le cceur c'est toujours se 
rendre ei obéir à la gráce ; car, quoique le saint doc- 
teur signifie ordinairement par ees uota les touches 
de la gráce acceptée et consentie il ue laiss* pont 
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bien saint Léon aurait-il eu d'horreur pour le dogme 

de Jansénius, qui fait regarder l'état figuratif et pro- 

pliétique comme une yráce e vpécliante, c'est-à dire 

Comme un empéchement à la gráce et quelque chose 
e pis ! 

Mais je combats des adversaires avec lesquels j: 
n'avance pas le moins du monde , tondis que je dif- 
lére à examiner à fond le sentiment de saint Augus- 
tin. : Voici l'arrét de leur condamuation pronon?é pz 
ce saint doeteur ; « Qui d'entre les catholiques dit ce 
que les pélagiens publient que :nous disons , savoir, 
que le Saiut-Esprit ne préta point son secours à !a 
vertu dans l'Ancien- Testament : Quis enim catholicus 
dicat, quod nos dicere jactitant, Spiritum sanctam «d - 
jutorem virtutis in. Veteri. Tes'amento non. [visse (S. 
Aug., lib. um ad Bouif., cap. 4, n. 6)? Ce sont les jan- 
sénistes qui le disent, ei c'est saint Augustin lui- 
inéme qui les retranche du nombre des catholiques. 
C'est saint Áugustin lui-méme qui reconuaft la gráce 
suffisante dans l'Ancien Testament , quand i] assure 
que « les Juifs , présumant trop d'euy-mémes, reje- 
aient la gràce, et que pour cela ils ne croyaient 
point en Jésus-Clirist : De se presunenies gratiam 
repellebant , et propterea in Christum non. credebant 
(Lib. de Grat. et lib. arb., cap. 12, n. 24) , » quaud 
il déclare qu'outre la gráce de la vocation, qui fut of- 
ferie à Esaü, Dieu « lui aurait donné celle de vouloir 
et de courir, s'il n'était poiut devenu réprouvé par 
le mépris qu'il it de la gráce de la vocation : Qui 
ei etiam velle et currere vocando prantaret , nisi voca- 
tione coiempla reprobus fieret (Lib. 1 ad Simplic. q. 
2, n. 10). » | 

Que voudriez-vous davantage pour convainere les 
plus obstinés sectateurs de Jansénius ? Que saint Au- 
gustin eüt fait mention un peu plus &ouveut de la 
gràce suflisante qui a été accordée aux Juils, atin que 
les jansénistes ne pussent se jouer des témoignages 
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dt fe viens de cildb, pdb le disiingüó dà fa prtSce &b K rhencée et éloignée, M á&cbiti iiie la loi && qui e 
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een áux Juifs et à Esaü l4. gráce intérieure, s'il péché devint plus abohdánt? C Cit, dit lé saint 
a leur avait donnée! Le distingue est donc misérable — docteur, afin que. l'homme, coírvaincu et. cónfondu 
ét insoutenablé. | par cé moyen, concü! qu'il n'avait pas Seule ent 
Céperidànt là hiullitude des témoignages ne man-: soih d'dn maltré qui l'éclairál, mai$ d'un Dieu 
ue pas, et quoique je me détermine pour cette fois — tout-puissant qui le secourül qui le dirigedt dana 
i suivte lá couturhe dé Jansénius, en décrivant une , ses voies, póur le souStraire à l'empiré du pécl:é, et 
lotgue liste de textes de saint Augustin, vous verrez qui lé guérít, sil avait recours à sà divine miséri- 
ve je ne l'imite point en décrivant, comme il le fait B corde : Ut eo modo convictus aique. confusus. videret 
ordinaire , une longue liste de textes qui ne prou- "^ non tantum doctorem sibi eáse necessarium, sed adju- 
veni rien de ce qu'il prétend. Le reproche que je lui — torem Deum, a quo ejus itinera dirigentur, he domine- 
fois ici ne sera-t-il point pleinement vérifié, lorsque — tur ei omnis iniquitas, el. confujiendo ad opem divine 
f'aurai employé avec succés les mémes passagesqu'il — misericordie sanetur (Lib. de Spir. et litt., c. 6, n. 9, 
hous obieete, et que je ferai voir la gráce suflisante — cit, & Junsenio, tom. 111, lib. 1, «ap. 14, pag. 45).» 
des Juifs établie là oà il en a vu la proscription ? Dieu avait donc intention, Dieu voul;it que l'hom e 
Àvant touté chose, il iue faut exactement expli- — congüt le besoin qu'il avait du divin secours; Dieu 
Quer une des divisions de la gráce que Jansénius a — avait intention, Dieu voulait que l'homme eót re- 
ris à t&clie d'obscurcir. ll y a une gràce imparfaite, — cours à sa divine miséricorde. Quel était le terge et 
hiible, tommencée et éloignée; etil y ena uneautré — l'effet de cette intention et de cette volonté d : [neu, 
raite, Torte, entiére et procliaine. La premiére ne — si ee n'est la gráce qui rendait, l'homme capable de 
P^ borne ja$ aux mouvements indélibérés qu'avanl — concevoir son id el d'implorer la misérieorde 
oul mérite le Saint-Esprit cause dans nolre enten- — de Dieu? . 
detient ei dans notre volonté, afin d'exeitet Uans — | Quand, sur le mont Sina, Dieu donnait avce tant 
fious un commencement de bonne volonté ; mais cette V'appareil une loi qu'il savait bien devoir étre vie- 
gràce comprend aussi les imóuvements délibérés qui » S'arréta-t-il au seul dessein d'abattre l'orgueil 
viennent énsuite, el que la gràce coopérante nous — des Juifs par Ja honte de leur prévarication? et ne 
aidé à former, lorsque nous voulons le bien que dei se proposa-t-il pas une autre fin ultérieure, qui lui 
ne pouvons pas faire encore. La seconde Eráce esl ., était plus florieuse en méme temps qu'elle leur était 
celle qui nous donne assez de lorce pour exécuter le d plus utile? Sans doute, dit saint Augustip; car s'il 
bien et pour iccomplir le précepio. 2o. .  Avaiten vue d'humilier son peuple pàr la transgres- 
t La gráàce de Dieu, dit saint uguslid, est toujours — sion, il prétendait bien que cette humiliation 168 por- 
bonne, et eile ait que l'homme est de bonue Yolonté — tát à chercher la gráce de la charité, qu'ils ne pou- 
aprés avoir été de mauvaise volonté : Gratia vero Dei — vaient recevoir que dáns l'humiliation, el sans la- 
semper cest bona et per hanc fit ut sit homo bone vo- — quelle il leur était absolumentimpossible d'aecomplir 
lantatis (S. Aug., lib. de Grat. et lib. arb., nA 15, les préceptes de la loi : Superbienti ergo popuíc lea 
98. 31). » Voilà la premiére gráce, que j'appelle im- — posita es!, ut quoniam gratiam charitatis nist kumilia- 
arfaite, faible, commencée et éloignée. Le saiut — (us uccipere non pósset, et sine hac gratia nullo modo 
octeur contitiue et décrit ainsi la feconde gráce, que — precepta legis impleret, transgressione humiliaretur. et 
je nomme paríaite, forte, entiére et prochaiue : — guereret. gratiam (Comm. in. Gal. num. 25, cit. a 
« Elle fait aussi que ceite bonne volonté s'augmente — Jans. ibid., pag. 45). En peruetiant donc Je péche, 
et devient si grande que le peut accomplir tous les Dieu préparait son peuple à recevoir la gráàce de la 
éceptes divins qu'elle voudra, quand elle voudra, — eharité ; il avait intention, il voulait que dans l'état 
ortement et parfaitement: Per lianc fit wi ipsa botavo- — du péché ce peuple chercliàt la gráce. Et certaine- 
[untas, qug jam cepit esse,augestur,ettam magna fiat, — ment il n'avait pas intention, il ne voulait pas que 
ut possit implere divina smandata que voluerit, cum — les Juifs cherchassent la gráce de ia charité par des 
valde perfecteque voluerii (S. Aug., ibid.). »—— efforis naturels et por leurs propres forces. Ne s*en- 
Lá gráce commencée tire de homme qui est fidéle — suit-il pas que cette intention et eette vo'oute de 
à y correspondre le libre aveu de $a propre infirmi- ) Dieu prévenait les Juifs d'une gráce commencée et 
té, que la loi lui démontre en deux maniéres, 1? ^ éloignée, qui leur rendit possible la recherclie d'une 
lorsqu'elle est promulguée, er alors la connaissance — gráce entiére el prochaine? Mais puisque l'intention 
du péché délendu par la loi irrite !à concupiscence, — etla volonté de Dieu étaientque les Juifscherchassent 
et celle-ci gourmande et tyrannise b raison qui s6& — Ja gráce de la cbarité, l'état figuratjf de ia Synagogue 
Irouve Irop faible pour lui résister. Les justes aussi — ne répugnait douc pas à la charité? . 
bieg que les pécheurs épronvent cette misére, qui  Commentcette réllexion n'est-elle pas venue à l'eg- 
ne vient pas du défaut de la loi, mais de la corrup- — prit de Janséuius? CommenL iw'a-t-il pas compris 
tion de la nature; ei la !o: ancienne n'a rien en cela — par les paroles suivantes, qu'il cite aussi. biey. que 
de pariiculier, le méme edet convient à Ja loi nou- — les précédentes avec exaclitude, commeut, . dise, 
velle. 2" La loi démontre à l'hopime son infirmité, — n'a-t-il pas compris que, selon la doctrine de sauni 
quand il transgresse la loi et qu'il consent aux mou- — Augustin, le Fils de Dieu a versé son sang pour déli- 
vements déréglés de ía concupiscence; et olersla loi — vrer les Juifs, pour leur remettre leurs péchés, pcur 
est une occasion de mort et de péehé, non par elle- — les réconcilier à Dieu et leur donner une uouvelle 
méme, mais p^r la faute des hommes. vie ; et que, dans la vue de procurer aux prévarica- 
ll.est maintenant aieé de prouver que dans tous — teurs de Jaloi, ou temps méme de la loi, tous ces 
les endroits oà saint wgustin dit que la loi a été — avantages spirituels, il leur avait réservé, aprés leur 
donnée pour copvaincre l'homme de son infirmitéet — chute une gráce commencée et éloignée, qui ies 
de sa faiblesse il suppose toujours une gráce com- — obligeàt d'avouer qu'ils avaient besoin de ia gráce et 
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de la miséricordà du Seigneur : Ut ipse mediator li- À tes jussa reos tenet, &t. eos feta et non valenies . 


beraret jam coactos confiteri, opus sibi esse gratiam el 
misericordiam Doinini ; ut sibi peccata dimttterentur, 
el in nova. vita per eum, qui proeis sanguinem fudit, 
reconciliarentur Deo (S. Aug., ibid:). 

Je lis encore dans Jansénius un texte de saint Au- 
gustin, oà il est dit que la loi flt des prévaricateurs 
afin qu'éiant buniiliés par ce moyen, ils apprisseni : 
appartenir à la gráce par la foi, et alin qu'ils ne fus- 
sent plus soumis au joug de la loi par le péclié, mais 
as:ociés à la loi par l» justice: Reos etiam prawari- 
cationis e[fecerat, ut eo modo humiliat disc«rent, ad 
gratiam pertinere per fidem, uw! jam non essent legi 
subditi per reatum, sed legi sociali per justitiam (Lib. 
xix contra Faustum, cap. 1, cit. a Jans. ibid.). Jansé- 
nius, en niant que cette fin de lali füt accompagnée 
d'aucune gráce suffisante, veut que les paroles de 
$3int Augustin soleut entendues aiusi : La lói fit des 

révaricateu:s, afia qu'ils apprissent ee qu'ils ne 
Douváien: apprendre, et qu'ils fussent ee qu'ils ne 
poyraient &re. Cela n'e-t-1l pas singulier? 
assons à un autre endroit. « La loi, dit saint 
Augustin, fot dohinée à des hommes superLes, et qui 
présumaient loub de leurs jropres forces, afin que, 
ne pouvant accomplir la loi qui leur avait é.é don- 
ée, ils fussélft réconnus prévarieatleurs, et qu'étant 
evonüs coupaliles sous la loi, ils demandassept mi- 
Séricordé à l'auteur de la loi : Data est enim lez su- 
erbis honiinibus eí víribus suis totum tribuentibus, ut 
curi implere iioh possent legem datam, pravaricatores 
Tuvenirentur, et facti rei sub. lege, peterent. misericor- 
dia a legis conditore (Lib. w de Acis cum Felice, 
cap. AT, cit. a Jansento) : c'est-à-dire, selon Jan- 
Sénius, afin qu'ils demandassent misérjcorde sans 
pouvoir [a demander, ou. bieu afin qu'ils priassent 
sans la gráce de la pric?e : l'un est absurde et l'au- 
tre pétagien; e! par conséquent cette fin. dela loi 
marque une gràce suífi-ante au moins pour la yriére, 
non pas une gráce suffi-ante qui ne suffit pas. Les 
jausénistes s'en sont moqués avec raison, comme j'ai 
rajson de me moquer d'uue intention qui ne serait 
pas une intention, et d'une volonté qui ne serait pas 
une volorié, que Jan:énius attribue à Dieu, quaud il 
prérend que Dieu permit les péchés des Juif: afin 
qu'ils recourussent à la gráce et demandasseut ini- 
séricorde, sans les prévenir d'aucune gráce commen- 
cée et éloignée. . 

Je parle d'une gràáce vraiment. suffisante et (le 

croira-t-orn ? ) d'une gráce qui eàt son «ffet. Qui le 


. "dit? Saint Augustin. Üü. trouvera-L-on un pareil té- 


moignage du saint docteur? Etonuez-vous, c'est Jan- 
'$éhius qui le rapporte à la suite du texie que je vieus 
d'exposer : jugez-en vous-méie. « La manife-ta- 
tion du péché humilia (le Juil, superbe, l'huimiliation 
le reudit péuitent, et, par sa pén:tence, il obtiut mi- 
séricorde : Ápparens autem peccatum huniliavit super- 
bum, humiliatus superbus [actus est paenitens, de pae 
nitentia impetrata est misericordia (S. Aug., ibid.).» 
La gráce entiére et prochaine cst venue aprés la 
frce commnieiicée et éloiguée, la gráce efficace aprés 
a gráce sulfisante. 

Poursuivons. Dieu, dit ailleurs saint Augustin, en 
donnant une loi qu'il prévoyait que les Juils ne gar- 
deraient pas, « avait en vue que leur inlirmité, qui ne 
serait pas guérie, mais convaineue par la loi, cher- 
chàt le remédé de !a gràce : U4 gratic medicinam 
non sanata per legem, sed. convicia in(irmitas quereret 
( Epist. A0, olini 157, ad Optatum, n. 71, cit. a Jans., 
ibid., p. 4o). » Dieu certes n'avait pas en vuc que les 
Juif$ vétillassent l'opinion des seini-pélagiens, et 
qu'ils elierciassent la gráee sans le secours d'une 
autre gràce qui les préviut: € La loi, dit encore ail- 
leurs Saint Augustiu, tient pour coupables ceux qui 
n'accoinpli$seut pas ce qui leur est commandé, alin 
que, gémissant sous le poids de leurs péché; et ne 
pouvant accomplir ce qui leur est comnandué, elle 
Jes tourtie vers la gráce du Libérateur : Non implen- 


ü 


^ 


b 


implere, que jussa. sunt, ad gratiam Liberatoris. ali- 
quando convertat (Lib. 85 Quast., quast. 66, n. 4, cit. 
a Jans., ibid.). » llemarquez ces inots, Afin que la 
[oi les tourne vers la gráce. La loi toute seule? Nou, 
cela gerait semi-pélagien ; mais la loi jointe avec la 
gráce commeucée ei éloignée. —  . 

Tous les passages que j'ai examinés jusqu'ici dans 
l'ordre que Janséslus les a décrits expriment une 
gràce suífisante, laquelle, étept donnée aux Juifs 
apiés leurs prévarications, les disposait à se conver- 
tir. Si l'on y prend garde, la plupart montrent aussi 
qu'une pareille' yráce ne leur manqua point avant 
leur chute, mais que le plus souvent leur orgueil et 
leur présomption la rendit inutile, Sans revenir à 
aucun des textes ci-dessus exposés ou indiqués, ce- 
lui qui $e pré:ente nous appreud que l'ordre établi 
de Dieu « fu: que la gráce vint aprés la loi, et qu'elle 
wouvát l'homme non-seulement san» lorces, mais 
aussi déjà confessant sa faiblesse et disant : Je suis 
bieu malheureux! qui me délivrera de ce cofps 
mortel? alin que le uédecin vint à propos : Ut veni- 
rel gralia posl legem, inveniret hominem, non solum 
jacentem, sed etiam confitentem et dicentem: Miser ege 
t!omo, quis me liberabit de corpore moriis hujus ? wt 
opportune veniret medicus (In psal. kxxxni, m. 10, 
cit. a Jans., ibid.). » 

Je voudrais bien demander aux jausénistes laquelle 
des deur, ou la nature ou la gràce, fait nafire ce sen- 
timent, et dire ces paroles ; lHoume infortuné que je 
suis! qui me délivrera de ce eorps de mori? S'ils ré- 
pondeut que c'est la gràce, je conelus du témoignage 
précédent que la loi était accompagoée d'uue gráce 
comimeucée ei éloignée, qui préparait les voies à une 
gráce consonunée et. yarfaite; s'ils répondeut que 
c'est la nature, je conclus qu'il8 font. saiut Augustin 
Semi-pélagien, puisqu'il nous déclare que ce senti- 
ment et ces paroles é:aient uue disposition à la venue 
du divin médecin. lls uve disconviendront point qu'a- 
voir pid et faire miséricorde ne soit dans Dieu 1a 
méme chose que donner sa gráce; tel est au moins le 
langage constant dé saint Augusun : or, dit le saint 
docteur, en cela méme que la !oi commande, l'au- 
teur de la loi a. pitié, il fiit miséricorde: Lex erge 
jubet, dator legis miseretur in eo quod lex jubet (Tract. 

in Joan., n. À, cu. a Janus, ibid., pag. 41). La loi 
n'est donc jauais sans quelque gràce, elle en est iu- 
séparable. ] 

Eu vérité, dans tout ce chapitre, oà Jansénius a eu 
dessein d'établir et de bien munir un principe d'oü il 
püt ensuite conclure que toute gràce de Jésus-Christ 
était. incompatible avec l'état des Juils et de l'Au- 
cien Tesiameut, il semble qu'il se 8t étudié à rassein- 
bler une multitude de textes de saint Augustin, les plug 
propres à détruire les conséque:.ces qu'il se promet- 
tait. de fonder sur ce principe. Je lis, à la suite du 
texte. précédent, que ceux-là memes à qui la loi fut 
(lonnée implorérent le :ecouis du. Libérateur aprés 
eur chute : l'acii rei sub lege imploraverunt Liberato- 
ris auzilium (S. Adg., ibid.); que l'homme lié. Sous 
la loi crie vers Dieu avant la venue du inédecin ; 
Jam clamat de ligatura (Ibid.). Je vois aprés ecla que 
l'homme, deveuu prévaricat ur par la loi, est ex- 
horié à reconnaftre la nécessité de la gráce: Per 
legem facius es pravaricaior, agnosce gratiam (Serm, 
Z6, oli 11, de Verbis Ap.stoli, cap. $, n. 9, cit. a 
Jansenio , p. 41). Je vois eusuite nou-seulemeut que 
la fiu de la lui était qu'on cherchát [e médecih, ut 
medicus quereretur, inais qu'effectivement le, uédecin 
3 été cherché, quasitus est medicus (Serm. 456, olim 
15, de Verbis Apost., cap. 4, n. À, cit. a. Jansenio, 
p. 48). Ce so: là, dit ailleurs le saint, eu. répétant 
la inéme pensée, les voies secrétes que Dieu lit con- 
naitre à Moise, pat lequel il conna la loi : Isi sunt 
vie occulle, quàs noias [ecit Moysi, per quem ([cgem 
dedit ( Enarr. in psul. cu, n. 15, cit. a. Juns, 


pag. 48). 
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es lecteurs de saint Augustin, qui n'ont poiot fait A D'un cóté, pour re:rancher toute. gráce à Vl'Ancien 


assez de réflexion sur sa. maniére de penser et de 
parler touchant le dogme dela perfection de la jus- 
tice, se figureront que cette gráce, qui donne le sen- 
timent de la misére et de la maladie du péché qui 
excite le désir de Ia guérison, qui fait implorer et re- 
chercher le secours du médecin, laquelle gráce, selon 
saint Augustin, est toujours offerte avec la loi, et qui, 
cómme on le voit dans les passages que je viens de 
eiter, est. quelquefois purement suftisante, quelque- 
fois aussi eflicace ; ces lecteurs, dis-je, se figurerount 
que cette gráce est supposée par le saint docteur ne 
survenir presque jamais qu'aprés la chute dans le 
péché formel, et le cousentement donné à la tenta- 
tion, par lequel l'homme s'est rendu proprement 
roupable. 

Jansénius fournit à propos un témoignage qui sem- 
ble fait exprés pour les détromper. « L'auteur des 
Psaumes enseigne , dit saint Augustin, que la loi a été 
donnée pour convaincre les pécheurs, et pour les 
disp.ser à recevoir la gráce en invoquant le divin 
médecin. C'est ainsi que fut convaincu cet homme 
que l'Apótre nous représente ern sa propre personne, 
lorsqu'il dit : Homme infortuné que je suis, qui me 
délivrera de ce corps de mort? Docet datam legem, ut 
convincerentur peccatores, c& ad gratiam accipiendam 
medicum. invocarent. Unde ille convictus est, quem in 
se. transfigurat Apostolus dicens: Infelix ego homo, 
quis mé liberabit de corpore mortis hujus (Jans., ibid., 
p. 49)? » De quelie sorte de péché la gráce de Diec., 
jointe toujours à la loi, opére-t-elle ici la conviction 
du désordre indélibéré de Ja concupiscence, du péché 
opposé à la perfe.tion de la justice, du péché maté- 
riel, dont les plus grands saints ne sonf pas exempts? 
Ce témoignage démontre donc que la Jot. est toujours 
accompagnée d'one gráce qui prévient la chute, et à 
laquelle résisient les orgueilleux, que saint Au- 

ustin dit ne pouvoir étre humiliés que par de vérita- 
les et de lourdes fautes. 


Je crois que vous étes las de passages qui disent C 


Testament, il iui Óóte tout pouvoir de reconpaftre et 
d'implorer le secours de la gráce ; d'un autre coté, 
il fait une iongue [ste de passages de saint Augustiu 
qui prouvent que Dieu. en donnant la loi aux hommes 
par le ministére de Moise, a prétendu qu'ils re- 
conuus-ent sa gráce et en implorassent le secours ; 
qu'avec la loi il leur a douné une gráce commeacée 
et éloignée, qui s»uvent a eu son effet et les 2 cn- 
dnits à une gràce prochaiue et eutiére. Cependant au 
fond Jansénius ne se contredit point. 

If faut vous initier dans le secret mystére de ses 

usées. Voici celle qu'il attribue au saini docteur : 

Juifs recurent Ja loi, afin que les chrét ens re- 
cussent la gràce. Les Juifs &rent de vains efforts 
pour accomplir la loi de Moise, afin que l«s chrétieus 
fissent des efforts utiles ponr accomplir la loi de Jésus- 
Christ. La loi irrita la concupiscence des Juifs, afia 
que les chrétiens sentissent leur propre faiblesse, et 
que ceux-ci implora:seut le secours de la gráce, 
dont ccux-là avaient eu besoin. Les Juifs fureni or- 
gueilleux, afin que les chrétiens devinssent bumbles. 
Les juifs furent molades, afiu que les chréuens 
fussent guéris. Les Juifs tombérent, afin que les chré- 
tiens se relevassent. 

Quelle extravagance! direz-vous. Saint Augustin 
ne dit-i! point des mómes bommes que la loi leur fut 
donnée, qu'elle irrita leur concupiscence, qu'ils sen- 
tirent leur faiblesse avant ou aprés leur chate v'ils 
fureit hunil;és, qu'ils implorérent le secours de la 
gráce et le reméde aux maladies de leur àme, qu'ils 
obtinrent ce secours et ce reméde, qu'ils furent gué- 
ri$, qu'ils se relevérent de leurs chutes et obtinrent 
niiséricorde? Il dit cela des mémes hommes, c'est-à- 
dire du mé»e genre humain, vous répondra Jansé- 
nius; et qu'aurez-vous à lui répliquer? N'a-t-il point 
une raison adinirable de dire que le desseiu de Dieu 
fut trés-salutaire pour réformer le peuple juif, c'e-t- 
à-dire le genre humain, dont ]e peuple juif faisait 
partie, en sorte néanmoios que l» réformation uc fut 


tous à peu prés la wéme chose ; mais vous étesétonné — pas daus le peuple juif, mais seulement dans le peu- 


sans doute que Jan:énius n'ait point pris garde que 
tous ces textes attachaient à la loi, et assuraient aux 
bommes qui recevaient la loi une véritable gráce. 
Cessez de vous étonner : il y a bien pris garde, il 
s'en est évidemment apercgu. Car tous ces textes 
expriment l'intention que Dieu avait de faire re- 
eonnaltre aux hommes, à qui il donnait sa loi, la 
nécessité de la gráce, d'exciter dans leurs coeurs le 
désir, et de les engager à la reclierchedecette gràce. 

Jansénius a concu qu'une pareille intention dans 
Dieu était une volonté síncéóre de donuer sa gráce 
avec la loi, qu'elle était nne offre presente et réelle 
de la gráce commencée et éloignée. ll a réflécbi sur 
les paroles du saint docteur, qui significent que cette 
intention de Dieu a souvent eu son effet, et que leg 
hommes qui avaient recu la loi, sentant aussitót leur 
faiblesse, ou étant enfin humiliés par la bonte de 
leur3 péchés, unt confessé le besoin qu'ils avaicnt 
du secours de Dieu, l'ont imploré, et l'o«t méi:e ob- 
tenu, se sont convertis et ont été justifiés. Bumilia- 
(us superbus factus. est. poenitens, de poenitentia inpe- 
irata est. misericordía (Lib. 11 de Actis cum Felice, 
cap. 11, cit. a Jansenio, ibid., p. Á6). 

Je redouble voire étonhement au lieu de le faire 
cesser. Vous rappclez ces paroles de Jansénius : Les 
héritiers de l'Aucien Testament étaient extrémement 
éloignés, non-sculement d'iuvoquer Jésus-Christ et 
d'implorer le «ecours de sa gràce, mais méme de re- 
connaltre ni l'un ni l'autre: Effecium est ut quemad- 
modum ab ipso Christo, ita quoque ab ipsa gratia non 
solum invocauda, sed etium agnoscenda longo intervallo 
omnes heredes Veteris Testamenti distavent. (Jaus., 
tom. 111, lib. wt, cap. 8, p. 292). Vous voyez bien 
que Jausénius regarde coinne une gráce le pouvoir 
de recounaitre la gràce et d'iuvoquer 80n secours; 
votre embairas est de le concilier avec luj-méme. 


ple chrétien? Consilium Dei reformando Judeorum 
Ag saluberrimum (Jans. tom. 1401, lb. 1, cap. A4, 
p. 45). 

Jausénius croit parler le langage de saint Augustin ; 
et le grand art de ce faux inierpiéte du saint dectegr 
est d'expliquer de l'état de» Ju.s tout ce queJe sainl 
dit de 1laloi; par e£emjle, ces paroles : La loi 
commandait ei n'accon, liss.it. pas, parce que Jà oü 
n'était point la gráce, la ch. irrésistait invinciblement : 
Lez enim jubeb.t et non. inp:ebat, quia caro, ubi non 
erat gratia, inviciissime resistebat (S..Aug. serm. 55, 
olim j, de Verbis Apostoli, cep. 7, n. 1). Eu cei cn- 
droit et en mille autres semblables il s'agit de la 
veriu propre dc la lui considérée sans la gr»àce, au 
lieu qu'il est i: i question desJuifs qui out recu la loi. 
Il y a une extréme différence extre ces deux. proposi- 
tions : Laloi ne secourait point, et, Ceux qui vivaient 
5ous la loi élàient sans &ecouís; la prem'ére est. de 
saint Augustin, eL la secunde est. de Jansénius qui 
nous fait ur ,ortait affreux de là. Synsgogue ea 
laut que Syuagogzue, Je vais l'expliquer. 


IV. De l'étut de la. Synagogue considérée comae 
telle ct en taut que. Synagogue. 


Saint Augustin distingue deux sortes de personnes 
dans le peuple hébreu: Les uns étaient Juils terres- 
Ires et charuels, qui bornaient leurs vues et leurs dé- 
Sirs aux seuls biens temporels que Dieu leur avait 

remis, et daus lesquels ils ne vuyaient point que 
es biens éternels fusseut figurés et a;uoncés. Les 
anues e aient les bons I:raélies, ou les Juils spiri- 
tuel;, qui avaient l'intelligence des mystéres repré- 
8en:C8 dans toutes lcs pratiques cet les cérémunies «e 
leur religion, et qui sS'affectionnaient à ceue intclli- 
geuce ( 5. Aug., lib. xv contra Faustum, cap. 2). 
Si l'on s'uir rapporte à Janséniu: et à ses disciplog,, 
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la derniére espéce de Juifs, c'est-à-dire les saints A faire circoncire; d'offrir les sacrifices, et de garder 


et tous les hommes pieux de l'Ancien Testament, 
n'appartiennent pas à f'Aucien Testament : car un 
des principaux dogmes des jansénistes est qu'il n'y a 
jamais eu qu'une $^ule et un'que Eglise , savoir, 
l'Eglise chréiienne, qu'ils assu'ent avoir commencé 
avec le mondeet avoir subsisté dans tous les temps. 
« Rien de si spacieux, disent-ils, que l'Eglise de 
Dieu, puisque tous les élus et les justes de tous les 
siécles :a composent. » lis ont hien appris et retenu 
la iecon de leur maitre, qui iutitule ainsi l'un de 8es 
chapitres : « L'état de l'Ancien Testament, comme tel 
n'éiait pas un état de justice et de salut, mais plutót 
de péché et de miort ; Staius. Veteris. Testamenti, ut 
talis, non crat justitia et salutis, sed polius peccati et 
mortis (Jans. tom. 11]. lib. v, cap. 9, p. 294). » Et 


ailleurs il parle ainsi : « La. Synagogue, considérée - 


comme Synagogue, n'éiait qurane troupe de peujle 
terrestre et u.e assemblée d'hommes charnels qui 
ne s'occupaient que de biens terrestres et charnels, 
et qui, dans la seule vue de les obtenir, adoraient 
en seul Dieu: Synagoga, considerata ut. Synagoga, 
non aliud erat quam terreni populi turba hominumque 
carnalium congregatio solis terrenis incubantium et 
propter illa colentium solum Deum (Ibid., cap. 6, 
. 976).» Cette doctrine, que j'ose dire étre impie et 
orrible, e»t laussement attribuée à saint Augustin, 
et on prétend la soutenir par son autorité à Ia faveur 
d'une équivoque dont j'ai déjà averti. 
En effet, i! y deux maniéres d'entendre cette ex- 
preseion, appartenir à l'Ancien Testament, étre sous 
a loi. La premiére est de s'eu tenir au sens de saint 
Paul, quand i! dit : Je rroteste à tout homme qui 8e 
fait circoncire qu'il est obligé de pratiquer 1a lol 
tout entiére, Tes:ificor autem rursus omni homini cir- 
cumcidenti se, quo.iam debitor est uuiversa legis fa- 
ciend& (Gal. v, 5). » Suivant cette. notio, qw est la 
plus naturelle et qui est de l'Ecriture sainte, appar- 
tenir à ia loi et étre &ous la loi, e'est avoir contracté 


l'obligation de garder !a loi, en veriu du pacte et de ( 


l'alliance que Dieu a faits avec les Israélites. Tous les 
enfants de Jacob, les plus saints patriarches et les 
"prophétes appartenaient de cette sorte à ia loi et 
étaient sous la loi : car si saiut Paul dit d'eux tous 
et de lui-iméme : « Avant que la loi parüt, nous étiong 
80u* la loi, qui nous servait de garde et de défense, 
en attendant la foi qui devait étre révélée : Prius au- 
lem. quam. veniret fides, sub lege custodiebamur con- 
clusi in eam fidem que revelanda erat (Gal. 11, 25). » 
Et ailleurs ne com prend-il pas tous les fsraélites, 
tant bons que mauvais, en déclarant que « tont co 
que dit la loi, c'est à ceux qui sont sous sa loi qu'elle 
le dit? Quoniam quecunque lex loquitur, iis qui in lege 
sunt loquitur (Hom. n, 19).» . 
La seconde maniére d'entendre cette expression, 
appartenir à la loi et étre sous la loi , est de suivre le 
sens que saiut Augustin 2 donné. li s'en sert pour 8i- 
gnifier qu'on n'obéit point à la loi et qu'on la viole. 
t l1 me parait, dit-il, qu'une grande question est de 
savoir ce que €'est qu'étre sous ia loi , quand l'Apó- 
re prend ce terme en mauvaise part, c4 qu'il blàuie 
ja chose qui est désignée : Magna niai videtur qua 
. &tio quid sit esse sub lege, sic quemadmodum Apostolus 
culpat ( S. Aug., Epist, ad Hieron. 82, ol 19, cap. 
9, n. 29). » l| reconnait donc uue autre notion de ce 
terine, selon laquelle l'Apótre la prend en honne part 
ei ne blàme point la ch«se dégignée. « Je ne crois 
point, eontinue-t-il, que l'Apótre songe alors à la cir- 
cuncision, ni aux sacritices, ni aux sutres observan- 
ces qu'on pratiquait autrefois, et qui uc sont poiot eu 
usage parmi les chrétiers : Neque enim hoc eum prop- 
ter circumcisionem arbitror dicere, aut illa sacrificia, 
qua (unc (acta a patribus, nunc a christianis non funt, 
el cetero hujusmodi (S. Aug., ibid. ). Cette notion 
suivant laquelle appartenir à la loi et étre sous la loi 
se prend eu boune pert , est donc celle qui marque 
l'ebiigation d'accomplir la loi de Moise, comme de e9 


* 


toutes les cérémonies et les observances prescrites 
par le Lévitique. 

Saint Augustin ne nie pas, mais plutót suppose 
cette notion, Il déclare ensuite que le sens qu'il adopte 
regarde uniquement la loi, Vous ne convoiterez pas, 
que les chrétiens méme doivent observer, et que la 
prédication de l'Evangile a mis dans le plus grand 
jour : Sed hoc ipsum quod lez dicit, Non concupisces, 
quod fatemur certe christianos debere observare, atque 
evangelica maxime illustratione predicari (1bid.). Ce 
n'est pas simplement étre sous la loi et appartenir à 
la loi, mais étre sous la loi et appartenir à la loi, 
ponr sa faute et en qualité de coupable, qui est l'i- 
dée que se forme saint Augustin, et selon lui saint 
Paul en quelques endroits. Le saint docteur l'applique 
à tous les hommes, soit juifs, soit chrétiens, que la 
loi, Vous ne convoiterez point , fait coupables, parce 
qu'ils ne l'accomplissent point, tandis que, ignorant 
la nécessité de la gráce de Dieu, dont ils ont besoin 
pour obéir aux préceptes, ils se laissent aller à une 
orgueilleuse présomplion de leurs forces : Hos ergo 
damnabiliter dicit esse sub lege; quos reos facit lez, 
non implzntes legem, dum non intelligendo gratie be- 
neficium, ad factenda Dei precepta quasi de suis viri- 
bus superba elatione presumunt (1bid.). 

Mais s'il y a deux manióres d'appartenir à l'Ancien 
Testament et d'étre sous la [loi, il y a aussi deux ma- 
niéres d'appartenir au Nouveau Testament et de 
n'érre point 80us la loi : la. premiére est ila méme 
chose qu'éure déchargé du joug de la loi de Moise 
en ce qui concerne les observances, parce qu'on 
en est affranchi par le baptéme, oà l'on a con- 
tracté l'obligation de se soumettre à la seule loi du 
Nouveau Testament, que Jésus-Christ a portée et que 
les apótres ont publiee. La seconde maniére d'appar- 
tenir au Nouveau Testament et de n'étre point sous 
laloi, est de correspondre à ia gráce de Jésus-Christ, 
qui à prévenu les hommes dans tous les- temps, pour 
les aider à observer fidélement et religieusement la loi 
divine, quelle qu'elle soit, et la loi móme de Moise. 

C'est seulement en ce dernier sens qu'à parler le 
langage de saint Augustin, Moise et les autres saints 
personnages, qui ont vécu avant l'avénement du Sau- 
veur, appartenaient à l'Evaagile et n'étaient pointsous 
la loi. lis n'étaient point sous la loi, c'est-à-dire, ils 
ne la violaient point, ils n'encouraient point les pei- 
nes décernées par la ioi; la loi ne les tenait point 
sous elle comme des coupables sur qui elle avait droit 
d'exercer sa puissance coactive ei vindicative; ils 
appartenaient à l'Evangile, c'est-à-dire, 1a gráce, qui 
les prévenait, qui les aidait dans leurs actions, et le 
royaume des cieux, qu'ils méritaient par leurs bonnes 
ceuvres, étaient le fonds et le propre bien de l'Evau- 
gile. Participants des bénédictions que le Messio 
promis attirait sur le genre humain depois 1e com- 
menceiment du monde, ils furent faits les enfants de 
la promesse, destinés à posséder le royaume des 
cieur, que l'auteur du Nouveau Testament devait ou- 
vrir par sa passion et par sa mort; ils furent réputés, 
dans le conseil secret de Dieu, pour les héritiers du 
Nouveau Testament : Filii promissionis effecti eunt, 
Novi Testamenti hueredes in occulto Dei judicio depu- 
tati suni (S. Aug., lib. de Gestis Pelagii, c. 5, n. 14). 

Mais cessaient-ils pour cela d'étre de l'Ancien Tes- 
tament, dans le sens véritable, propre, exact ei ri- 
goureux? N'en étaient-ils que parce qu'ils vivaient au 
temps de Moise? N'en étaient-ila point surtout et prin- 
cipalement parce qu'ils étaient obligés de garder cette 
loi? Leur sainteté ne consistait-elle point en ce qu'il$ 
marchaient, sans qu'on leur pót rien reprocher, dans 
la voie de tous les commandements et de toutes les 
lois que le Seigneur avait imposés à son peuple, com- 
me ii est dit de Zacharie et d'Elisabeth ( Luc. 1, 6 )? 
en c6 que non-seulemeni ils allaient à Jérusalem 
dans (ous les (ewps iuarqués par la joi, peor 
adorer je Selgneur Dieu d'israél dans 4on temple j 
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mais encore en ce qu'ils offiaient avec fidélité toutes À ef on le prend pour un ouvrage qui est entiéreme"t 


les prémices et les décime:, el que tous leg frois ans 
jls distribuaient toute la décime de leurs revenus aux 
rosélytes et aux étrangers, comme il est écrit de 
obie (Tob. 1, 6)? en ce qu'ils étaient préts à don- 
ner leur vie et à souffrir les plus cruels tourmentg 
héur ne pss violer la moindre des ordonnances lé- 
gales, comme (irent le saint vieillard Eléazar et lea 
enfants Machabées (11 Mach., 6 et 1): 
Quand $aiut Augustin dit que ces saints étaient 
ebrétiens en effet, ei qu'il ne leur eu manquait que le 
nom, quelle est ga peusée? Eadem igitur fides et in 
illis qui nondum nomine, sed r& ipsa [uerunt antea 
Christiani, et in ish s qui non solum sunt, verum etiam 
vocantur (Lib. m ad Bonif., cap. 4, n. 14). Prétend- 
il qu'ils ne fissent pas plus de cas que nous faisons 
Ipaintenant de la circoncision, des purifications, dea 
abestiuences et du choix des viandes, des néoménies 
et dea autres golennités judaiques? Vent-il qu'ils aient 
été baptisés, confirmés, qu'ilg se cenfessassent à leurs 
préues eomme nous, qu'ijs aient sanctilié le diman- 
che au lieu du &abbaif. Cela est. faux et absurde. Il 
entend eeulement que l'eau vive de la gráce, dont la 
source est dans le christianisme, rejaillissait Sur eux 
ei los rendait digues de la vie éteruelle, dont le prix 
est dans le christianisme. Voilà pourquoi aussi, (oua 
ces gena-là , dit saint Paul , à qui leur foi a rendu un 
témoignage si authentique, n'ont poini regu (au teompa 
dq l'Ancien Tegtameni) ca qui avait ét promis; Dieu, 
mar 49 providence, disposant quelque chose de meilleur 
pour nous , afin qu'ils ne parvinssent point sans nous à la 
cousopumation du bonheur et de la gloire (Hebr.x1,39). 
Quel ahus de faire servir cette doctrine de saint 
Augustig pour décrier, ans aueuu re-pect de l'insii- 
tution divine, un état et uug société dout Dieu avait 
formé le plan, réglé l'écongmie, disposé le gouver- 
Dnement extérieur tani au regard da la religion.que de 
la policel La Synagogue , en tant que Synagogue, 
comprenait tous ceux qui étaient obligés de pratiquer 


Ja loi de Meise; elle était composée non-seulement (] proprie dicetur Synagoga dudeorum, 


des Juifs charpels, qui n'avaient que les dehoss et 
les apparences du culte et du service de Dieu, mais 
. encore des vrais adorateurs qui, s'acquittant ayec 
exacetitude de toys les devoirg prescriis par la loi, 
étaient animá: iutérieurement d'un espiit de piétá, 
lequel approchai( de /|a pureté évangélique. Car la 
Synagogue, en tant que Synagogue, doit étre consi« 
dérée indépendamiwent de la saiutetá ou de l'impiété 
des sujeta qui ae trouvaiens dans 8on sein ; elle n'a 
du rppport qu'à la nature et à la qualité seule de l'al« 
liance qug Dieu fit aveo les Israélites , et il ine sem- 
ble, pour la bien délinir, que c'était la multitude ou 
la commanauté des enfants u'[sraél, en tant qu'ils 
étaient engagés à garder les lois et les conditions de 
l'alliance qu'ils avaient conwaotée avec Dieu par le 
miniaiére de Moise. 

Tout cela suppasé, je démonire quo l'Ancien Testa- 
ment, comme tel, n'était pas, aingi que Jansénius 
l'assure, un état de péché et de mort, mais qu'il était 
piutót un état de vije et de salut ; que la Synagogue, 
en tant que Synagogue, était bonne en elle-móme et 

e sa nature, qu'ello était digne de Dieu. Car en(ia 
lAgcien Testament, comme tel, ei là Synagogue, en 
tant que Synagogue, c'est l'Ancien Testament et /a 
Syasgogue, eoiume ayant Dieu pour auteur, et en tant 
que l'iuée de eet étai et de cetie sooiété est coyforme 
ay dessein quc Dieu avait et à la fin qu'il se ; roposait 
en l'instituant. Cela est clair, «u bien il [iut dire que 
Dieu n'est pas l'auteur de l'Ancieu Te (ament, ou blen 
ll faut avouer qu'on »e peut considérer l'Aucien Tes- 
tamen) et la Synagogue selon leur idée précise et 
formelle, sans les regarier exprcssément. comme 
ayant Dieu pour auteur, et en tant que cette idée est 
coufopme au dessein que Dieu avait et à I: &n qu'il 
58 proposait en instituant cet état. 

 Sertaipement l'homme, en tant qu'homme, est en- 
Vsagé selon le syapport escentiel quii & à £08 autour, 


canforme au desseia que Dieu avait et à la. fin qu'il 
se proposait en eréant l'homme. Or, peut-on soutenir 
que l'Àncien Testament fàt un état de péché et de 
mort, peut-on nier qu'il ne f&t un état de justice et 
de «aliut, et que la Synagegue ne füt. bonne et digne 
de Dieu, quand on se les représente comme ayant 
Dieu pour auteur et en tant que c'était un élat. con- 
forme au dessein que Dieu avait et à la fin qu'il se 
proposatt en l'instituant? 

os adversaires nieront-ils, avec les manichéens, 
que Dieu soit l'autenr de l'Ancien Testamepi ? En tous 
Cas, voici un passage de saint Augustin qui le prouve: 
« Dieu a done fait l'Ancien Testament, parce qu'il à 

lu à Dieu de couvrir jusqu'à la plénitude des temps 
es promesses du cie] sous le voile des promesses de 
la terre, qui semblaient étre proposées pour ré- 
compenses, et de graver sur des tables de pierre 
une loi toute spirituelle, afln de la donner à un 
peuple avide de biens terrestres, et qui à cause de 
cela ayait le coeur dur : Vetys igitur Testamentum 
Deus cosdidit, quia Deo placuit usque ad plenitudi- 
wen temporis promissis terrenis tanquam in pramio con- 
siituus promissa velare celestia, e( populo terrenis bo- 
nis inhiqnti, ac propterea durum cor habenti, quamris 
spiritalem, (amen in. labulis lapideis legem dare (S. 
^d: lib. m ad. Bonif. , cap. 4, 18). » 

e plus, l'Ancien Testament, comme tel, la Sy- 
nagogue, en tant que Synagegue, n'avaient-ils pas 
Jésus-Christ pour chef? N'étaient-ils pas l'Eglise de 
Dieu? « Jésus-Christ, dit saint Ambroise, était le 
chef de l'uncienne Synagogue, que Moise 3 fondée et 
établie : Chrisius erat capul veteris Synag T, quam 
Moyses fundavit et condidit (S. Ambr... Euqrr.. in 
psal. iki, m. 62). 4 Saibt Augustin l'appelle l'As- 
8e: blée du peuple de Dieu, et il ajoute, que « quoi- 
qu'on dise proprement la Synagogue dos luils eq l'E.- 
glise des ehrétiens, cependant le nom d'Eglise eal 
quelquefois dopué à la Synagegue : Quamuis. enim 
Kcclesia. vera 
Ghrislianorum,.. , jamen et il(qm diclam. invguiimus , 
Ecclesiam (S. Aug.. Enarr. iu. psal. xxvii, n. 3). » 
Le méue argument revient : Une société dunt Jésus- 
Christ est le chef, et qui est l'Eglise de Dieu, est-elle ua 
é!at de péché et de wort? N'est-elle pas plutót un éiat 
de justice et de -alut? N'est-elle pas essentiellement 
bonne, digne de Jésus-Christ et digne de Ljieu 3 

Feuilletez les saigtes Ecritures, parcoures les 
ouvrages des saints Péreg, cambien de témoigna- 
fe ne trouverez-vous point oà les Hébreug, les 

raélites, les Juils, à raison de la nature ei de la 
constiiutiou de leur république, sont nommés une 
nation sainte et ie peuple de Dieu! Quels titres pour 
un état de péché et de mort, pour uue &ociótá d'hom- 
mes uniquement attachés à ja terre, e&t baanissant 
par profession et par état les pensóes du ciel 1 

ll ne sert de rien à Janséniug d'accumuler deg tex - 
tea de saint Augustin sans nombre, qui prouvent que 
la plupart des Juifs étaient pécheurs, charuels, et 
qu'ils n'avaient ni foi ni e&párance au regard des 
bieus spirituels et étfernele ; c'est contre toute raison 
et avec impiété que lui eL ses sectateurs font reiom- 
ber sur la Synasgogue, en taut qua Syaagogue, qui 
était l'anuvre de Dieu, le erime et la honte du gros de 
la nation; comme il serai dériisonnable et impia 
d'uuribuer à l'Eglise chrétienne les vices et loe Qésor- 
dres qui régnent aujourd'hui papi les cluráans. 

li l 8 des théologiens qui répondent, aur quolques- 
uns de ces pessages de saint Augustin les pius dilli- 
ciles, qu'il a exagéré, qu'il a parlé trop durement 
quand il a dit, par ezemple, que l'opinion Commune 
de la $ynagogue était. que Dieu lui donnait, coanme 
une récompense bien magniflque, les richesses et ia 
bonheur de ee monde, et qu'il n'avait rien de meil- 
leur dont i püt gratifler ceu qui l'aimaient et (e ser« 
vaieai avee zàle : Patavit hoc pro magno dara Deum, 


nec habere melins quod desc. poses diligentibus so & 


4189 
- wervienéibus ejbó (8, 
£royabla, disent epa ian&, que 1a plupart des 
lsrnélitas fuasent dana une erreur si grosciére et si 
! Mudo: qu'elle ng geurait ütre attribue méme aux 
wajepa? — 
Quoi quil an soit, i1 est toujours Lrés-assurá que le 
&3int docteur n« regarde point en ce£ endroij la 
fynagogwe, en tant que Synsgogue mais en tant 
qu'elle élai camposóe d'hommes charnel& ^ par 
leue prapre faute, qui ayaient des sentiments indi- 
€ne& de Dieu, que la perversitó de leur coeur, et 
Ron pas la défeotugsité de leur loi et de leur religion 
leur inspirait, EL e'est bien à tort que Jansénius im- 


puja à ua $i grand et si savapt défengeur de la foi 


ine mongtzuense hérásie, par l'ipfidéle commentaire 
'quit fait das textes du saint docteur, dont |a pensée 
st dilfírapte du sens qne Ini donne son Jaux inter- 
Wróta, somme le jour l'est da la nuit. 

. Dipa que 1a plupart des Juifs, et ceux máme à qui 
Fieu nà manquait des dehorg extérieurs de la piété, 
&Uisn; dans une telle disposition d'esprit qu'ils n'es- 
Ppépaleat de Dieu que des bieus lerpestres el des 
&vantagas mondaing, cp n'est pis dire, ae me semble, 
que ja Synegogue, en lant qua Synagogue, el par 
'opséquent en fant. que l'ouvrage de Dieu, était une 
asaemiléa d'hommes cbarnels ; ce n'est pas dire que 
la destination spéciale de ja loi de Moise ótait de 
prembitsa tout ca qui entretient et fomento la. cupi- 
dité tmnetre pour prix des sotiong dont ellq est Je 
pNnueipe ^". | 

,U4 quien ma dise pas avec Jansénius (Tam. 11I, 
lib. in, eap. G6, p. 280) que saint Augustin fait mani- 
festement eutendre là móáme chose par «es paroles: 
s L'Aneion Testament, qui eontient des promasses ter- 
Festres, semble porter à ne poinl-aimer Dieu gratui- 
dewiant, meis le motif de l'aimer est oe qu'il denne 
$up ia terre : Hiud enin Vetys Testamentum habena 
promissa (eriena, hoc videlur suadere, ne gratis coletur 
Deus, sed quia aliquid des in. terra ideo diligitur 
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vue des récompenses terrestres est celle qui exelut 
la disposition perverse dont je viens de parler, 
en faisant seglement abewaction deg sentiments 
que l'on peurrait avoir, e$ pe réfléchissapt pul- 
lement à la situation d'esprit et de cgeur eà l'og se 
trouverait, 8i ceuz qui aimept et qui servent Dieu a'A- 
vaient à attendre de lui auennes réeompenseg teme 


Porelles. Cet amour est imparfail, parce qu'il nc 


8uffüt point pour la justice, et pongyme il n'est pas 
néanmoins opposé, mais plutót qu'il prépare et con- 


, duit à la justice, il n'est point vicleux, car il détourne 


du péebé et il ineline à l'ebseryation de plusieurs 
préceptes. La loi ancienne ne aommapdait point cet 
amour, elle y donnait seujemant aceasion $n propa- 
sant des récompenses temporelle. 

La troisiàóme maniére d'aimer ej de servir Dieu 
par ce motif est quand op Ini demande gi qu'on eg- 
pére de sa libéralié les bieus el lcs avaniages de ee 
monde, eomme un prix imparfait ct pasaager de ja 

iétóde l'homme, et eomme une gimple marque de la 

ienveillance de Dieu, qu'on aima d'ailleurs el. qu'an 
sert pour lui-m&me, qu'on préfére saus balancerà (qus 
les biens eréé-; cequi met l'àno dans une disposition 
toute semblable à celle pi1 était ]e saint homme Job, 
Jani il disait ; Dieu m'a donuáces biens, Dieu me les a 

iés, que le uon du Seigneur seit béni (Job, 1, 21). c 
la loi de Moise commandait ezpressáment &ette dis- 
position par ces premiers moja du Décalngua : «Nous 
simerez le Seigneur votre Dieu de touj votre capur, 
et de toute votre àme,et de tule votre jorce : Diliges 
Dominum Deum (uum ex (oio corde tua.at ag tota anima 
iu& e ex tola fortiiudine tua (Deul. vy, ).) 

Kntendez-vous les jansénistes qui disent que le 
précepte de l'amour de Dieu fut inm aux duils afin 
quelles chrétiens seuls l'obseryasseny? Esp«il possible? 
La gràce qui est nócessaire pour accomplir lc pré- 
eepte de l'amour de Dieu (ut done aussi prouiige aux 
Juifs, a(in que les chrétiens seuls l'abtipssenk! E las 


S. Aug. kuar. in psal. L xxix, u. 14). » Ce mot videtur C Juifs demandaient souvent à Dieu cet máme gro, 


i! aemble) avertit de ne pas confondre la loi avec 
l'abus qu'on en fait, l'esprit de la loi avec l'intelli- 
genos eébatuelle de la lettre. « Car la loi, dit le saint 
floeteur, est spirituelle; elle ne eontraint pas las 
hommes à l'expliquer dana un seus. chanel ; mais il 
faut s'en prendre aux vices de ceux dont les senti- 
menis eharnels corrpmpeni ce qu'ils ont regu, à quoi 
ila ajeutent plusieurs choses de legr invention, par 
lesqueiles, eomme dit le Seigneur, ilg rendent inutile 
le commandement de Dieu en fáveur de Jenre tradi- 
tions 1 Lex enim spiritualia est, nec carnaliter 44 cogit 
ingelligi : sed illorum vitium est qui ef illa qua accepe- 
runi earnaliter sentiunt, e mulla eliam qug tradiderunt, 
dissolventes, sicut Dominus dicit, wangdalum Dei prop- 
tov. iraditiones suas (Expos, jn Gal., n. 1). » 

Je finis oet artiele par l'examen d'un passage de 
saint Augustin sor lequel Jansénius appui "EA : 
€ Celui, dit le saint docteur, qui A6 6oumelt à la loi 
de Diey dans la vue de reeevoit de lui les biens ter. 
resires, est héritier de l'Ancion Testament : Qui 

epier ilia terrena suscipit legem Dei, ipse est hores 

eteris Testamenti (Lib. de Gesti Belagii, eap. 5, 
2. 14).» "Toute l'espérance des Juifs, toute leur cha- 
yité envers Deiu, tout le eulte qu'ils. lui. déféraient, 
furent dene eharnels, et per ponsóquent vioigux, eonx- 
eluent les novateurs, ei oela ne venai! pojnt de l'abus, 
maig de la nsiure méipe de l'Ancien Teaiament, 

S/ile prenaient ia peine d'éelaircir un peu jeure 
jdées, ile apereevreient qu'il )2 trois difféárentea ma- 
nióves d'aimer et de servir Dieu en vue dea rócom- 

enses temporelles. La preiniáre est de l'aimer ei de 

* servir qvae-ja résolition de no l'ainjer et de ne le 
servir pas, s'il refuseit des biens temporels ou s'il 

Jes enlevait. tet amour esi vieieux e£ condamnable: 


mais, Jein qu'il fót propre de l'ancienne loi, elle le 


défendait et le róprouvait expreasément, puisqu'elie 
ordognai d'aimer Dieu par- desque teutes ohoues. 


p 


afin qu'il l'accordát aug seuls chrétiens] 

Ces paroles du Deutéronome nà eonlianpnent-alles 
point une promesse que Dieu fait su peuple hébreu, 
de lui donner la gráce qui est nécessaire pour aagam- 
pr le précepte del'amour de Dien? «Le Seigneur votre 

ieu cireoncira votre cour et lg caur de vos enfania, 
afin que vous aimiez le Seigneur votre Djau da fout 
voire eceur et de toute votre àua ; Gircyncidet  Do- 
minus Deus (tuus cor tuum el cor seminis (ni, uj dili- 
gas Dominum Deuwn | tuum in tola aorde (yo el in i0la 
enima iua. (Deut. xxx, 6). » Un paaume qu'on peut 
prouver avoir été chanté dans le temple per tuui lg 
peuple hébreu au moins une fois chaque année, et 
qui était, ainsi que fous las aufres psaumes, une for- 
mule de priére à l'usage des l;raélil9g, na commenee- 
t-il pas aine : « Mon Dieu, qui étes ma lorce, qua je 
vous aimel Diligam te, Domine, foriitudo wn( Psal. yv), 
1)! » lle ont prié, et nous avons ohtenu; og lenr a 
promis, et nous avons recu ; on leur 3 commapdé, et 
nous avons obéi : car à leur égard celte priére élait 
un péché, celte promesse était. una Iromperie , ce 
précepte était un piége : voilà la doetrine jansé- 
niste. 

Mais peurquoi dene saint Augustin appelle-til hé- 
riüer de l'Aucien Testament celui qui $e goumat à la 
loi de Dieu dans !a vue de recevoir de lui les biens 
terrestres? parce que la coutume de eain. Augustin 
est de preadre l'Ancien Testamant selon ca qu'il a de 
propre et qui ne lui est point eommuu aveo ie Nouy- 
veau Testament ; ce qu'il a pu faire à l'exemple de 
$.int Paul, et ce qu'il a dà faire à causa des pála- 
giens, eomine je l'ai montré ci-deasus, Pong vous te- 
bir parele sur les quatre ceeiroverses que je vous ai 
promis de vous développer, il ne me reste plus qu'à 
vous faire un paralléle du manichéisrae o: du janse 
ni&me pa» rapport à l'ancienne loi. 
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V. Paurallàle du manichéisme et du jansénisme par A 


rapport à l'ancienne loi. 


« Le pivot, ainsi que l'exprime Jansénius , sur le- 
quel tournait ]a volonté de ceux qui vivaient sous la 
loi de Moise, n'était! point la foi qui opére par un 
véritable amour de Dieu ; mais, comme saint Augus- 
tin l'a enseigné plus d'une fois (quelle imposture !) , 
c'était la eupidité terrestre, à qui la loi, nar sa propre 
destination , promettait tout ce qui entretient et fo- 
mente cette cupidité, pour prix des actions dont elle 
est le principe : Cardinem enim voluntatis rapiebat, 
nen fide, que per veram Dei dilectionem operatur, sed, 
ut non semel Augustinus docet, terrena cupiditas, cujus 
fomentum ae premium lez illa ex professo promittebat 
(Jans., tom. 141, cap. 6, sub fin., p. 285). » 

Et que doit-on penser de cette cupidité lerrestre? 
Ecoutez encore Jansénius : « Aimer Dieu, dit-il, pour 
les biens charnels, ce n'est point un amour gratuit, 
inais mercenaire, et par conséquent impur, charnel 
et vieieux : Propter carnalia diligere Deum, non gra- 
tuitus , sed mercenarius amor est, ideoque impurus, 
carnalis , vitiosus (Ibid., p. 979). » Ailleurs, le sujet 
et le titre d'un de ses chapitres est celui-ci : « On ne 
peut sans péché s'arréter par une affection d'amour 
à une crésture : Affectus amoris nonu potest sine pec- 
caio herere in creatura (Jans., tom. 1L, lib. n de Statu 
nalure lapse, cap. 12, p. 547). » 

Comme donc, suivant cette doctrine de Jansénius, 
la loi de Moise, par sa propre destination, excitait et 
nourrissait la cupidité terrestre en.lui présentant des 
alléchements et des amorces, et en Jui proposant des 
récompenses ; comme, dans les prineipes du niéme 
auteur, l'amour des choses terrestres ou charnelles 
est vicieux et impur, et qu'en un mot i'sffection 
qu'on a pour toute chose créée est un péché, il s'en- 
suit évidemment que Ia loi de Moise, par *a propre 
destination, portait au péché ; il s' ensuit encore évi- 
demment que plus un Juif était attaché à sa religion, 

lus il était soignenx de se conforier à l'esprit et à 
"intention de sa loi, plus aussi en l'observant, il 
avait d'ardeur pour les clioses terrestres et charnel- 
les, et plus il commettait de péchés. 

Jansénius avoue et tire lui-méme celle conséquen- 
te ; craignant qu'elle n'échappát à son lecteur, il dé- 
elare que « tout ce qu'il a dit de l'esprit charnel des 
enfants du Vieux Testament ne doit pas étre entendu 
des mauvais !sraélites, mais plutót de ceux qui se- 
blaient étre les plus gens de bien: Nec vero ista 
omnia , que carnalibus istis animis fillorum Veteris 
Testamenti diximus, de improbis intelligenda sunt, sed 
polius de illis qui probiores esse viderentur (Jans., 
lom. 111, lib. wi, cap. 6, p. 279). » Avec cela rappe- 
lez-vous ce que dit Jansénius de la fin et du dessein 
de Dieu dans l'établissement «e 1a loi de Moise. Ce 
lut, assure-t-ii, la multitude et l'abondance des 
thés que Dieu se proposa pour but en l'instituant. 

ll »^y à donc pas le moindre doute que les mani- 
chéens et les jansénistes ue conviennent en ce qu'ils 
pensent les uns et les autres que la loi de Muise est 
mauvaise en elle-méme, et qw'elle a été iustituée à 
mauvais dessein et à mauvaise intention. S'ils diffé- 
rent en un point, savoir, eu ce que les manichéens 
veulent qu'un Dieu mauvais, et les jansénístes que le 
bon et le véritable Dieu soit auteur de cette loi, la 
tause des jansénistes n'en devient pas meilleure. 

Exigerez-vous de moi les preuves de ce que j'a- 
vance? En premier lieu, le consentement et l'accord 
de Jansénius et de Manés à enseigner que la loi de 
Moise est mauvaise en elle-méme et de sa nature ne 
vous paralt-il pas aussi clair que le jour ? Peut-on don- 
ner uue notion plus prócise et moins équivoque d'une 
ioi mauvaise par elle-méme et dc sa nature, qu'en 
disant qu'elle est preprement et spécialement desti- 
46e à fomenter et à récompenser une vicieuse cupi- 
Jité? Que l'Ancien Testainent , comme tel, c'est-àe 

lire eu lui-iméme et de ss neture, ost un état de 
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péché et de mort? Que la Synagogue, on tant que 
Synagogue, c'est-à-dire par sa nature et son institu- 
lion, est une assemblée d'hommes charnels? Manés 
n'aurait-il point été fort satisfait de cela? Tous les 
hérésiarques qui ont méprisé ou blámé l'ancienne 
loi, auraient-iis demandé rien de plus? Qu'y trou- 
vaient-ils à reprendre, sioon qu'elle commandsit le 
crime et qu'elle fomentait la eupidité? Or, voilà ce 
que dit Jansénius : il enseigne donc que la loi de 
Moise est mauvaise en elle-méme et de sa nature. 

En second lieu, Jansénius eí Manés ne conviea- 
ne't-ils pas tous les deux que la ioi de Moise a été 
établie à mauvais dessein et à mauvalse intention? 
Car, demandez à Jansénius si le desseín de Dieu, en 
donnaut la loi, ne fut pos que les se molii- 
pliassent et. devinssent abondants? N'est-ce point à 
cause de cela qu'il soutient que la gráce était diamé- 
tralement opposée à l'institution de la loi et am bet 
que Dieu se proposait en l'établissant? L'instigation 
inviucible au péché est diamétralement op à la 
gráce; donc la loi de Moise est diamétratlement op- 
posée à fa gráce. Tel est ]e raisonnement de Jansé- 
nius (Tom. 111, lib. wm, cap. b, p. 271). i! eroit done 
avec Manés que l'auteur de [a loi a voulu direete- 
ment et formellerent le péché en faisant la loi, et 
par conséquent que la loi a été faite à mauvais des- 
sein et à mauvaise intention. 

En troisiéme lieu, n'eat-il pas plus supportable de 
dire qu'un Dieu mauvais est auteur du péché et da 
crime , que d'assurer cela du Dieu ben? N'est-il pas 
plus insensé de faire travailler le Dieu véritable et 
infiniment saintà étendre et à augmenter le régne de 
l'iniquité et de la corruption , que de charger de cet 
emploi les divinités fausses et profanes , qui ne sont 
autres que les démons? 

H ne fzut ponrtant point. condamner Jangénioug 
sans entendre ses morens de défense, et 3308 exami- 
ner les termes dont il a usé quelquefois pour dimi- 
nuer l'horreur de ses sentiments : « La loi, dit-il, a 
rendu le péché ples abondant , et elle a opéré la co- 
lére; (veis ia maniére dont cela s'est fait met Dieu à 
couvert de tout reproche. Car il est ainsi arrivé par 
8cciden au regard de Dieu: Ft ws quidem que 
accessu legis abundavit peccatum, reatusque. hominis 
cumulatior facina est, Deum extra omnem culpam. col- 
locat. Hoc enim per accidens contigit ex. parte Del 
(Jans., tom, 111, lib. 1, c. 40, p. 42). » — «La loi, 
ajoute-t-il, tend par elle-méme à restceindre les sail- 
lies impétueuses de la. cupidité : Legis ergo accessus 
per se quidem tendit ad rsstringendum. cupiditatis. im- 
petum; eife n'est point par. elle-méme le foyer qui 
enflamme une ardenie psss.on, mais pluiót one digue 
qui l'arréte : Lex enim per se non fomes, sed limes ar- 
doris est (Jans., ibid.). » 

Je ne puis comprendre, je l'avoue, que ce qui vient 
de la nature de la loi, ce qui est la destinauon pro- 
pre de la loi, ce qui convient à la Synagogue comme 
Synagogue, et à l'Ancien Testament comme tel, ce qui 
est conforme au but et au dessein formel que Dies 
, dis- 
je, que tout cela soit arrivé par accident au regard de 

ieu et de la loi ; je ne puis eomprendre que 1a loi 
par elle-móme ait tendu à une chose, et que sa. Ba- 
ture, sa propre destination füt de tendre à une antre 
chose; ou plutót je comprends que Janaénius a veulu 
jeter de la poussiére aux yeux, et que, poor me peint 
rop effaroucher ses lecteurs , il » semé de tempe en 
temps dans ses écrits qneiques termes contradictoi- 
res à ses principes et à toute sa doctrine. ll ae 
parait une ressource telle qneile contre le sca 
les clameurse. 

Cependant, j'ai d'ailleurs beaucoup de pine à me 
persuader que Janséeius ait eraint: ou ses 
ecteurs ; car, voulant dire que l'Aucien Testament 
était ban , en c? qu'il était la ügure du Nouveau, de 
quelle facon s'exprime-t-il* li .ne fut riea amie 
€hose, dit-il hardiment, qu'une espáos de granie ce» 


et 
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médie qui se jouait, non point tant pour elle-méme A res des choses saintes ? Mais la gentilité méme ne 


que pour ce qu'elle représentait, savoir, pour le Nou- 
veau Testament et pour l'Eglise, qui est 1a princesse 
c'est Jansén.us qui parle) et l'héritiére du Nouveau 

estament. Les acteurs étaient les Juifs, nation pro- 
pre à faire personnage : Nihil aliud fuisse Testamen 
tum illud perspicuum est, quam MAGNAM QUAMDAM 
COMOEDIAM , qti? non (am propter se ipsam, quam pro- 
pter id , cui profiqurando deserviebat , hoc est propter 
Testamentum Novum , ejusque principem et heredem 
Ecclesiam , ab illa gente tanquam ab hoc idonea age- 
reiur (Jans;, tom. T I, lib. 3, pag. 282). 

Peut-on parler de l'Aneiea Testament ct de Dieu 
son auteur avee une irrévérence plus insolente? N'est- 
ce point là braver la piété des lecteurs et insulter à 
leurs lumiéres, en faisant mine de les ménager? Et 
que nous démontre cette indigne comparaison, sinon 
que véritablement Dieu choisit, se proposa,; proeura 


put süpporter un pareil excés dans les auteurs de ses 
comédies; elle ne leur pardonna point d'avoir mis 
sur la scéne des infamies dont l'allusion et la mora- 
fité était honuéte. 

Car, comme dit fort bien Maxime de Tyr, présen- 
ter une chose infáme pour servir d'allégorie à une 
ehose bonne et honnéte, et donner en spectacle ce 
qui est nuisible pour faire entrevoir ce qui est utile , 
cela ne convient point à qui veut faire le hien, mais 
plutót à qui veut faire le mal, parce que dans ce pro- 
cédé l'utilité est obscure et cachée, le doinmage est 
présent et assuré : Rem bonaw et honesiam sub re 
turpi subjicere, et quo utilia sunt. per ea qua detri- 
mentosa sunt ostentare, non est ejus qui prodesse velit 
(quippe utilitas est. ibi [utens et obscura), sed. pot us 
obesse. cupientis : hoc enim est in promptu (Maxim. 
Tyrius, orat. 8, edit. Henr. Stephan., pag. 50, in 


les crimes, afin qu'ils fussent les images, et les figu- B Grec.). 
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Evangelica precepta, fratres dilectissimi , nihil C tem de ejus sanctificatione percepimus, de traditione 


aliud sunt quam magisteria divina, fundamenta zi- 
ficandz spei, firmamenta roboranda fidei , nutri- 
menta fovendi cordis, gubernacula dirigendi itineris, 
presidia obtinendz salutis, quai dum dociles cre- 
dentium mentes in terris instrnunt, ad colestia regna 
perdueunt, Multa per prophetas suos dici Dominus 
voluit et audiri, sed quanto majora sunt que Filius 
Dei loquitur, qu:xe Dei sermo , qui in prophetis suis 
fuit, propria voce testatur, non jam mandaus ut pa- 
retur venienti. via, sed ipse veniens, et viam nobis 
aperiens ostendit , qualiter qui in tenebris mortis er- 
rantes improvidi et prius exei fnlmus, su: gratie 
juce illuminati iter vite ipso Domino rectore tene- 
remus. Qui inter extera salutaria sua monita et prse- 


quoque cjus vere et spiritualiter adoremus. Quse 
enim potest esse magis spiritualis oratio quatu quss 
nobis a Christo, a quo nobis et Spiritus Sanetus mis« 
sv8 est ? Qu:e vero magis apud Patrem precatío, quam. 
qu: a Filio, qui est veritas de ejus ore prolata, ut 
aliter orare quam docuit non ignorantia sola sit, sed 
culpa, cum ipse posuerit et dixerit, Rejicitis manda- 
tum Dei tt traditionem vestram statuatis. Oremus ita- 
quc, fratres dilectissimi, sicut magister Deus docuit : 
amica et familiaris est oratio Domini de suo rogare, 
2d aures ejus ascendere Christi orationem. Agnoscat 
Pater Filii sui verba cum precem facimus; qui habi- 
tat intus in pectore, ipse sit et ín voce; cum habeamus 
ipsum apud Patrem advocaium, pro peceatis nostris 


cepta saa divina quibus populos suos consuluit ad ] perimus , advocati nostri verba propinamus. Nam 


salutem , etiom orandi ipse formam dedit; ipse quid 
precaremur monuit et instruxit ; qui fecit vivere, do- 
euít et orsre , ea benignitate scilicet qua et cetera 
dare et conferre dignatus est ut, dum prece el ora- 
tione quam Filius doeuit apud Petrem loquimur, 
facilius audiamur. Jam predixerat boram venire 
quando veri «doratores adorarent Patrem in spiritu, et 
implevit quando promisit , ut qui spiritum et verita- 


cum dicat , quia quodcumque petieritis Patrem in no» 


: mine meo dabit vobis : quanto efficacins impetrabimus - 


quod petimus Christi nomine, si petamus ipsius ora- 
tione? Sit enim orantibus sermo et precatio cum 
disciplina quietem continens et pudorem. Cogitemus 
nos sub conspeetu Dei stare; placendum est. divinis 
oculis et. habita eorporis, et modo vocis; nam ut 
imprudentis est clamoribus stepere , ita eongruit e 


* Mupddsitu enini noy série Jateliuerdi pertriürti, tineis Hi tnos fodia dorrexelitiun Botti 
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eontra verecandiorem modestis precibus orare. Bo« À quit, orale : Pater noster qui. es dn opslis, sanotificetur 


pique magisterio suo Dominug secreto orare nos 
precepit in abditis et secrets jocis, io cnbicylig uo- 
stris, quod magis congruit fldei , ut seiamus Deum 
ubique esse presentem , audire omnes et videre, et 
mjestatis sua plenitudinem in abdita queque et 
poeculta penetrare, sicut aeriptum est ; Kgo Deus apyré- 
simans, et non Deus de longingwo; si absconditus. fuo- 
rit hamo in. absconditis , erga ego nan videbo ewp? 
Nonne celum ei terram ego impleo ? Kt itepum : [n omyi 
loco oculi Domini contemplantur bonos et malos. Et 
quando in unum eum fratribus convenimus et sacri- 
ficia divina eum Dei ascerdote celebramus, vergcun- 
di» et disciplins memores esse debemus , nen pas- 
sim ventilare preces nostras inconditis vocibus , nec 


nomen tuum , adveniat regynm tuum, flat volunias tua 
Bic in eqlp et in terra ; panem. npstrum quotidianam 
da nobis hedie, el dimilte nobis debila mostra, sicut et 
vos dimittimus debitoribus nostris ; ; et ne nos inducas 
in tentationem, sed libera nosa malo. Amen. 

Ante ompia pacis doctor atque wpitatig magister 
singillatim noluit et privatim precem dioi, quasi qui 
precatur, pro se tantum precari videatur. Ne dica- 
mus Pater meus, neque panom meum da mibi hedie, 
nee dimitti sibi tantam unusquisque pestulet ut in 
tentationem non inducatur atque a malo liberetur 
pro solo se roget ; publica est enim nobis et com 
wunis oratio e quando eramus noa pro ume, sed 
pro populo toto oramus, quia populus totus unus 


petitionem, commendandam modeste Deo, tumultuosa iB sumus. Deus pacis et concordie magister qui decuit 


loquacitate jactgre, quia Deug non vocjg, sed cordis 
auditor est, nao. admongndusg esi elamgribus qui co- 
gitationes videt, probante Domino et dicente : Quíd 
cogitatis nequam in cordibus vestris? et alip loco: 
Sciant omnes quia ego scru(alor regis et cordis, quod 
Anna in primo Regum libro typum portans custodit 
et servat, qua Dominum , nog cjagoyoss pejitioge, 
sed tacite et modeste inter ipsas pectoris latebras 
precatur. Loqugbatur prece pepplta, sed manifesta 
fide loquebatur, non voce sed corde, quia sic Domi- 
num sciebat audire : impetravit efücaciter quod petiit, 
quia fideliter postulavit. Declarat hzc Seriptura di- 
vina quz dicit: Loquebatur in corde sno, et labia illius 
non movebantur. ltem. legimyg in. pau]m« : Dioite in 


unitatem, sie orare etjam docuit, unde pro omnibus 
voluit, quomodo ig une ommes jpse portavit. 

Hanc oratiouls legem servaverunt tres pueri ia 
camioo ignis ipclusi, capsonantes in prece et spiritus 
egnpanslong cencerdeg. Hoc declarat divinse Scriptu- 
r$ fides; et, dum docet quomodo oraverint tales, dat 
qxemplum quad imitari in precibus debeamus ut ta- 
les esse possimus. Tunc, inquit, illi tres quasi ex one 
ore hymnum dicebap, et benedicebant Dominum. 
Loquebautur quasi ex uno ore et nendum Christos 
illos docuerat orgre, et idcirco orantibus fnjt impetra- 
bilis et efficax sermo, quia promerebatur Deuui) pa- 
cifica et simplex et spiritualis oratio. Sic et aposto- 
lóés cum discipits yat $sgensom Domini novimus 


cordibus vestris, et in cubilibus vestris cumpungimini. C orare: Erant, inquit, perseverantes unanimes in ora- 


Per Jeremiam quoque h:c eadem Spiritus sanctus 
suggerit et docet dicens : In sensu auteqm. debet. 9do- 
vari tibi Dominus. Adorans autem, fratres dilectissi- 
mi, neo illud ignoret quemadmodum in templo eum 
Pherissso Publieanus oraverit, non elevatis in egelum 
impudenter oculis neo mauihus insolenter erectis, 
perius pulsana el peocata intus. inclusa centestans 
divine misericopdim implorabat auxilium. Et eum 
Pharisssus sibi placeret, sancüifleari hip magis me» 
ruit qui sic oravit, qui apem salutis non in fiducia 
jnnocentim sum posuit , cum innaeeene neme sjt, sed 
peccata canfessus hamilitee oravit, et exaudivit oran- 
tem qui humilibus ignoscit, qued Domiuus in Evan- 
pelie posuit et dixit : Hi due ascenderunt in templum 


tione, cum mulieribus et Maria que (uit. mater Jesu ei 
fratribus ejus, Persqverabant in oratione unanimes, 
orationis scilicet et instantiam simul et concordiam 
declarantes quia Deua ishabitara fecit unanin;es in 
domo, Non admittit in divinam ei mlernam demum 
niai eos apud ques uaanimis orato. Qualis antem 
siut, fratres dilectiagimi, Orationia Dominitz sacra- 
menta, quam multa, quam magna, breviter in ger- 
pone oollenta , sed in wirtete spjritualiler copiosa 
estendam , ut nibil omnino praetermissum sit quod 
Dog in precibus eique orationibus nestris caslestis 
doctrinm compendio apprebendatyr. Animadvertito, 
&ic, ait, orate ; 

Pater noster qui e in. col ia. Homo novus, renatus, 


sderaro, unus Pharismus, alter publicanus; Pharisaus D Deo auo per ejus gratiam restipyus , PATER primo in 


eum astelissel , alia apud ae precabatur; Dous, gratia: 
aga (tbi, quia non sum sieut egleri hominum injusti, 
saptoses, adulteri quomodo et publicanus iplo : jejuno 
bis in sabbato, decimas do omnium que pessideo. Pu- 
Micanus de lengingwo stabat ot neque oculos ad celum 
solehot levare , sed. porontiebat pectus. suem , dioena: 
Dous, propitius esta mihi preoatori; dico vobis, descen- 
di! hio justificatus indomum suam magis quam ille Pha- 
piterus, qnio omnis qui se estollit humiliabétur et qui se 
&umilial egaltabitur.Qusre nos, featros carissimi, divi- 
84 loeutione dieontes [ F. disceptes], postquam cogne- 
vimus ad oretionem qualiter aeeedere debeamus, eo- 
qnoscamas , dicente Domine, quid oremus : sig, ine 


loco dicit quia Glios esse jam ccpit, In suo, inquit, 
prapria uenit. el aui eum RON receperunt; quotquot gu- 
Lem. oum tesopepunt, dedit ois poueatatam filios Dei feri, 
qui eredunt in momino. ejus , qui aulem credit in no- 
mine ejua et factus qst Dei Filius, hine debel inci- 
pere, ut gratie agat, prefiteatur se Dei Filing dnm 
neminat patrera aibi eseo in ocolis, Deum cante:telugr 
quoque inter prima atatim nalivitatis qn: verba, pe- 
nualiasse se terreno et carnali patri o4 patrem sglum 
BOM6 656 et habore copisse qui sit in colis. dog 
scriptam est » Qui dicunt patri, et matri, Non aoi te, 
et filios sues non agnoverunt, hi cuafodierunt verba 
(uà 64 te6tamantum iqug Serva veruni rem Dogjpus in 


un | 8. AUGUSTINI LIBRR DR QBATIONE, iti 
Kvengelio sue praeepii , ne vaoemue pabla pauem A quia ipse dizit; Saneti eatola qnoniam ego sanetug | 


i terra, quod sit scilicel nabis unua Pater qui eet 
In eclis. Et discipulo qui mentionem patris fecerat 
sespondit, Sine mortui sepeliant mortuos : dixerat 
enim patrem suum mortuum, cum sit credentium 
pater unus. Neque hoe solum , fratres dilectissimi, 
animadvertere et intelligere debemus qued appellg- 
mus jatrem qui sit in colis , sed conjungimus et 


adjicimus, Pater mesier, id est. sorum qui credunt 


quod per eum sanoerificati et gratie spiritualis nati- 
vitate reparati, filii esse coeperunt. Qua vox Judaos 
restringit et percutit, qui sibi Christum per prephe- 
tas annuntiatum ef ad se prius missum , non tantum 
spreverunt infldeliter, sed etjam erudeliter neca- 
verunt : qui non pessunt patrem Deum voeare, cum 


sum, 1d petimus et rogamus ut qui in baptismo san- 
cfificati sumus ip eo quof eseg capimps pergevere- 
mus, et hoc quotidie deprecamur ; opiis est enim no- 
bis quotidiana sancji(jcatioue , ut qni qnotidje deline 
quimus, deligta nogtra ganctiflegtione asgidya papyr- 
gemuyi, 

Qus autem sif sanctifjgatio qux yobis Dei dignatia- 
ne canferetyr [F. conferatur] Apostolus pradica! dj- 
cens; Neque [ornicarii, pequg idalis servientes, neque 
odulteri, neque molles, neque mascularum nppetitgres, v- 
que fures, neque [raudulenti, neque ebriosi, neque mala- 
dici, neque raptores regnum Dei congequentur ; et hoc gui- 
dem fuistis , sed ablu(j estie ,. sed justificati estis, sed 
sanctificati estia in gomine. Domini. pogtri Jesu Chrigti 


Dominus ees confundat et redarguat digens : Vos de B et. Spiritu. Dei nouri. Hiec sanctificatio nt in nobis 


paire dighole nali estis, € consupiscen(ias polvis vestri 
facere. vulijs , illa. onim homicida fut ab imilio ai in 
veritaie non alelil , quia veritas son est jm il[a ; et par 
Isaiam praphetam Dorginus clamat indignans : filias 
genui ej exaliauj ; ipsi eem. epreverunt ma; agnovit 
bea ptstenorem auum ei. asinus prasepa. Domini gui, 
]grael me nan cognovit et populus. seus non intellexil : 
wP,gtns peccatri& , populus plenus peccatis, semen 
nequaw , Alii acelerati , dereliquislà Dominum Deun 
(uum et indignationem misisti qemen Israel. In quorum 
exprobratjonem Christiani quando oramus, Pater 
noster prima in Inco dicimus quia noster esse copit 
et Judaeorum qui eum dereliquerunt esse desiit, Nec 
peecaior populus potest esse filius, sed quibus re- 
missio pecealorum datur, eis filiorum nomen adacri- 
bitur, eis ceternitas repromittitur, Domino ipso di- 
gente : (wnis qui facit. paecatum. eervus. e«t. porcati, 
pervus auígm non manet iu aerimm ia domo. Quan- 
(à *utam Domipj indulgentia, quanta cirea nos digná- 
tignia ejus et honitaus ubertas 1 nj sic pos voluerit 
onatiqnem celebrara iu conspectu Dej, ut Deum pa- 
trem vooemus et ut eat Christus, Eilius Dei, aicet 
nos (lios puaeUpemus, Quod namen nemo nosirum 
auderet atüngere, nisi ipse sje nobis permisisset 
orare. Meminisse itaque, fratres dilectissimi, et acire 
dehemys, quando Deum Patrem dicimus, quod quasi 
Filii Del agere debemus, ut quomodo nobis placeamus 
de Deo, aic eibi et ipse plageat de nohis, ennverse- 
mur quasi Dei templa, ut Daum in nobis eonstet ha- 
bitáre, nec si degener actus noster a spiritu, ut qui 
spirituales et calpstes esaq coepimus nonnisi apiri- 
tualia ey oclestia gogitemus et agamus. Quia et ipse 
Dominus dixit, Kas qui clarificant me clarificabo, et 
QWi f& tperuet speruetyr. Beatng quoque apostolus 
in pisiolg aua exposuit diqens ; Non estis. vestoi, 
emp enim. asia. prelia waguo, clarificate, iallite et 
portata Deum in «osde uero. Post hac diaimus, San- 
ctificelur nomen fuum , non quod optamus ut sapclii- 
eetur iq orationibus nasuia, éend quod petamus a 
Deo ut Bopien ejus sanetificofur in nebis. Ceterum 
8 qu9 eanetitontar Deus qui ipie. sanelifiost f. Gad 


* Forte melius legeretur et distingneretur hoc modo: Hoc... . postulamus, ut shi... 
Benis post expeagend am. 


om videiur «i nahis ente e 


permaneat oramus. Et Dominus quilem eb judex 
noster a se justificato et sanato comminatur jam non 
delinquere ne quid ei deterius eveniat, Hanc continuis 
orationibus precem facimus , hoc dighus a£ ngrtibus 
pastalamus ; et vivificatia quz de Dei gratig sumitur, 
ipsiug protectipne garvetur ip oratione, Beqyitur" : 
Advenit reguum. tyum. Regnum etigm Dei repre- 
sentari nobis petimus sicut et nomen ejus mt 
Sanctiücetur in nohis postulanius. Nam Deus quando 
non regnat! aut apud eum quando incipit quod 
semper fuit e£ esse non desinet? Nogtrum regnum 
perimus advenire a Dep nohis regromissum, Christi 
Banguine et pasajope quesitum , uj quj in aipeulo 
ante gervivimus, postmodum Christo dominante rve- 


C gnemus, sicnt ipse pellicetur gi dicit ; Venite, benedicti 


Patris mei ; percipite regnum quad vobis paratum ejt 
ab prigine mundi, 
Potest vero, fratros exristiai, et ipso Ghristus et- 


8e regnum Dei, quoniam venire quntidie eupimus, 


cujus adventus ut cito nobis reprasentetur optamus. 
Nam eum resujrectio ipse ait, quia in ipso resurgi- 
mus, sio et regnum Dei potest ipae intelligi, quia 
jn ipso regnaiuri sumus. Bene regnum Dai petimus, 
id est regnum caleste, quia est et terregtee regnum ; 
sed qui renuntiat szecnlo major eat honoribus ejus gt 
regno, et jdea qui se Deo et Christo ditat, uon ter- 
rena, sed cmelestig regna desiderat. Continua autem 
üraliong et prece opus egt, ne excidamus 3 regno 
eeolegti, sicut Judapi, quibua prina promisenm fuerat, 
exciderunt Domino manifestanie et probante : Multi, 
inquit, senientab Ürienie ei Qecidente el aesymbent cum 
Abraham , 1saac && Jacob in regna eqlorumg ; Alii au- 
lem vegni ejicientup in. tenebras agtorioros , illic erit 
pleratia et stridor dleutiwm.  Ogtendit quia antes &lii 
regni erent Juda, quando et filii Dei perseverabant : 
pastquam cessavit contra eps namen patgryum, geg- 
gayit et regnum, et ideo nog Christiani quj ip oratio- 
pna appellamus Deum Patrem et eqepingys eum noséa, 
ut regnum Dei nohis veniat oramus. Addimus quo- 
que et dicimus ; Fiat voluntas (ug. sicut in colo et in 
dert; non nb solum Deus [aoiat quod vul, sed u! 


. etrtt(ur. Tw. oratione sequam 
Bst. 
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hos facere possimus quod vult: nam Deo quis ob- A non quecumque vultis, illa faciatis. Menifesta auem 


sistit, quominus quando velit faciat? Sed quia a dia- 
bolo obsistitur quominus per omnia noster animus 
atque actus Deo obsequatur, oramus et. petimus ut 
fiat in nobis voluntas Dei. Quod ut fiat in nobis opus 
est Dei voluntate, id est opere ejus et protectione, 
quia nemo suis viribus fortis est, sed Dei indulgentia 
et misericordia tutus est, Denique Dominus et infir- 
mitatem hominis quam portabat ostendens ait: Pater, 
si feri potest transeat calis iste a me; etiam exemplum 
discipulis suis tribuens ut non voluntatem suam, sed 
illam Dei faciant, addit dicens : Verumtamen non 
sicut ego volo, sed quod tu ; et alio loco dicit : Non de- 
cendi de celo ut faciam voluntatem meam, sed ejus qui 
misit me. Quod si Filius obaudivit ut faceret volun- 
tatem Patris, quanto magis servos obaudire debet, 
ut faciat Domini voluntatem? Sicut in epistola Joan- 
nes quoque ad faciendam Dei voluntatem hortatur 
et instruit dicens : Nolite diligere mundum , neque oa 
que in mundo sun ; si quis dilexerit mundum, mon est 
charitas Patris in co, quia omne quod in mundo est, 
concupiscentia carnis est et oculorum, et ambitio seculi, 
et mundus (transit et. concupiscentia ejus. Qui autem 
fecerit voluntatem Dei manet in seternum quomodo 
et Deus mauet in seternum; quare si in seternum 
manere volumus , Dei, qui seternus est, voluntatem 
facere debemus. "Voluntas autem Dei, quam et Chbri- 
stus docuit et fecit, e:t humilitas in conversatione, 
stabilitas in fide, verecundia in verbis, in factis justi- 
tia, in operibus misericordia , in moribus disciplina : 
injuriam facere nom nosse et factam posse tolerare, 
cum fratribus pacem tenere, Deum ex toto corde 
diligere, amare in illo quod pater est, timere quod 
Dens est , Christo nihil prieponere omnino quia nec 
nobis ille quidquam przposuit, charitati ejus inse- 
porabiliter adhserere , cruci ejos fortiter ac fidenter 
assistere, quando de ejus nomine et honore certatue 
exhibere in seemone constantiam qua confirmamur, 
in quzsstione flduciam qua congredimur, in morte pa- 
tientiam qua coronamur, hoc est coh:eredem Chri. 
sti velle esse, hoe est preceptum Dei sequi, hoe est 
voluntatem Patris facere, hoc est voluntatem Patris 
implere. Fieri sutem petimus voluntatem Dei in 
coelo et in terra, quod utrumque ad consummatio- 
nem nostrse incolumitatis et salutis pertinet. Nam 


sunt facta carnis quz sont adulteria, fornicationes, 
immunoditis», spurcitis, idololatrise , veneficia, homi- 
cidia, inimicitizve, contentiones, xsemulationes, animo- 
sitates8, provocationes, simolationes, dissensiones, 
ligereses , invidiae, ebrietates, comessationes , e( his 
similia, quz qui talia agunt regnum Dei non conse- 
quentur. Froctus autem spiritus gaudium, charitas, 
pax, magnaniuritas, bonitas, fides, mansuetudo, con- 
tinentia, castitas ; et idcirco quotidianis atque conti- 
nuis orationibus precamur et in colo et in terra 
voluntatem Dei fieri cirea nos, quia hzc voluntss Dei 
est ut terrena celestibus cedant, spiritualia carna- 
fibus prsevaleant. Potest etiam sic intelligi, fratres 
carissimi, nt quoniam mandat et monet Dominus et 


B inimicos diligere et pro his quoque qui nos perse- 


quuntur orare, petamus et pro illis qui adhuc terreni 
sunt et necdum coelestes coeperunt esse, et ut circa 
illos voluntas Dei flat, quoniam Christus hominem 
conservando, et reintegrando perfecit. Nam eum di- 
scipuli ab eo non jam terreni appellentur, sed sal 
1erre, et Apostolus primum bominem vocet de limo 
terre, secundum vero de colo; merito et nos qoi 
esse debemus Patri Deo similes , qui solem suum fa- 
cit oriri super bonos et malos et pluit super justos 
et injustos, sie Christo monente oremus ot precem 
pro omnium salute faciamus. Ut quomodo in ecelo, 
in nobis per fidem nostram voluntss Dei faeta est, ot 
essemus colo, ita et in terra, boc est in non ereden- 
tibus fiat voluntas Dei, ut scilicet flant ecelestes ex 


C aqua et Spiritu nati, procedente oratione postulameus 


et dicimus : 

Panem nostrum quotidianum da nobis hodie; quod 
potest spiritualiter et simpliciter inteiligi : peti- 
mus enim id quod uüliter proficit ad salutem. Nam 
panis vitas Christus est ; et panis hie omnium non est, 
sed noster est; et quomodo dicimus, Pater noster, 
quoniam intelligentium et credentiam pater est, sic 
et panem nostrum vocamus, quia Christus noster, 
eum corpus ejus attingimus, panis est. Hunc autem 
panem dari nobis quotidie postulamus, ne qui in 
Christo sumus et Eucharistiam quotidie ad cibam 
salutis accipimus, intercedente aliquo graviori deli- 
eto, dum abscissi et non communicantes a ecelesu 
pane prohibemor, a Christi corpore separemur, ipso 


cum corpus in terra, et spiritum possideamus in cc- D przdicante et monente : Ego. sum panis vite qui de 


lo, ipsi celum eti terra sumus ei in utroque , id est . 


eorpore et spiritu ut voluntas Dei fiat oramus. Est 
enim inter carnem et spiritum colluctatio, et discor- 
dantibes adversum se invicem Jis quotidiana eon- 
gressio est, ut non quiz volumus, illa faciamus, dum 
spiritus ceelestia quserit et divina, caro terrena et 
ssCularía comeupiscit : et ideo petimus inter duo 
istam opera et auxilio Dei concordiam fleri ut et spi- 
ritu et carne voluntas Dei geratur, queque per enm 
renata est anima conservetur íd quod aperte atque 
manifeste apostolus Paulus sua voce declatat : Care, 
inqniens , concupiscit edversus. spiritum , spirilus ad- 
verte carnem ,. hac enim invicem adversanur eibi, at 


celo descendi ; sí quis manducaveril ex hoc pane, vivet 
in eternum : panis autem quem ego dedero care. mea 
est pro seculi vita. Quando ergo dicit in seternum vi- 
vere si quis ederit de ejus pane, utique manifestum 
est eos vivere qui corpus ejus attingunt, et Eocha- 
ristiam in re communicationis aceipiont, Itaque coa- 
tra timendum est et orandum ne dum quis abecissus 
Beparatur à Christi corpore, abecissus remaneat a 
salut^, comminante ipso et dicente : Nisi ederitis 
carnem filii hominis et biberitis ejus sanguinem, non 
habebitis vitam in vobis. Et ideo panem nostrum, id 
est Christmn dari nobis quotidie petimus, ot qui in 
Ghristo manemus et vivimus a sanctificatione et cot- 
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pore ejus noa recedamus. Potest vero et sic intelligi, À iu fugaet sollicitudine[F. solitudine] eorvis miuistraa- 


ut qui sxculo renuntiatus et divitias ejus el pom- 
pas flde graiiz spiritualis abjecimus, cibum nobis 
tantum petamus et victam, cum instruat Dominus et 
dicat: Qui nen renuntiaverit omnibus que eunt ejus, 
non potest esse meus discipulus. Qui ante Chris 
discipulus ccepit esse, secundum voluutatem magistri 
sui renuntians oinnibus, diurpum debet cibum pe- 
tere, nec in longum desideria peti&ionis extendere, 
jpso iterum Domino praecribente et monente : No- 
lite in. crastinum cogitare, erastinus enim dies ipse co- 
gitabit sibi , sufficit enim diei malitia sua. Merito ergo 


Cristi discipulus victum sibi in diem postulat qui . 


de crastino prohibetur cogitare, et quia. contrarium 
sibi sit et repugnans est ut quaeramus in szxeeulo diu 
vivere-qui petimus regnum Dei velociter advenire. 


rans spei nosiree ac fidei firmitatem. Nihil , inquit , 
intulimus in hunc mundum. Certum est quod neque 
&uferre possimus : habentes itaque exhibitionem et 
legumentum, his contenti simus. Qui autem volunt 
divites fieri, incidunt in tentationem et in muscipu- 
lam et desideria multa et nocentia quz umergunt ho- 
minem in perditionem et in interitum, radix enim 
emnium malorum est cupiditas, quam quidam appe- 
tentes naufragaverunt a flde et inserunt se doloribus 
multis : docet non tantum contemnendas , sed et 
pcriculosas esse divitias illis, esee radicem malorum 
blandientium , czcitatem mentis humans occuliata 
deceptione fallenüum. Unde divitem stultum sz:cu- 


lares divitias cogitantem, et se exultantium fructuum C 


largitate jactautem redarguit dicens : Stulte, hac no- 
cte expostulatur anima tua a e: que ergo parasti, cujus 
erunt? Laetabatur stultus in (ructibus nocte illa mori- 
lurus, et cujus vita jam deerat de victus abundantia 
cogiiabat. Centra autem Domiuus perfectum et con- 
summaium docet eum fleri qui, omnibus suis venditis 
alque in usus pauperum ,distributis , thesaurum sibi 
condat in coelo, qui patientem eum dicit posse se se- 
qui , qui gloriam dominicze resurrectionis potesl imi- 
lari, qui expeditus et succinctus nullis laqueis rei fa- 
miliaris involvitur, et solutus ac liber facultates ad Do- 
minum ante praemissas ipse quoque comitatur. Ad quod 
ui possit unusquisque nostrum parare se, sic discit 
orare, et de orationis lege qualis ea debcat agnoscere ; 
neque enim deesse quutidianus cibus potest justo, cum 
scriptum sit : Non occidet Dominus [ame animamistam; 
et iterum : Junior fui, et senui, et non vidi justum dere- 
licum, nec semen ejus querens panem. lterum Dominus 
repromittit et dicit: Nolite cogitare dicentes, Quid ede- 
fUs, Gul quid bibemus, aut quo vestiemur ? hec aulem 
nationes querunt : sil enim Pater vester quia omnium 
horum indigetis : quaerite primum regnum Dei et justi- 
tiam ejus el hoec omnia adjicientur vobis. Quxerentibus 
regnum Dei et justitiam ejus omnia premittit apponi 
€ jam cum sint Dei otunia, habenti Deum nihil dee- 
rit, si Deo ipse non desit, Sic Daynieli in leonum lacu 
jussu regis incluso prandium divinitus precuratur et 
inter feras esurientes homo Dei pascitur. Sic aliter £liag 


tibus et volucribus cibum apporlantibus in persecutione 
nuiritur. Oh human: maliti: detestanda crudelitas ! 
fer pascunt et aves pascunt et. homines iusidiantur 
et szviunt. Post hoc et pro peccatis nostris depreca- 
mur dicentes : Et remitte nobis pecca(a nostra , sicut 
et nos remittimus debitoribus nostris. Primo subsidium 
cibi petitur et venia delicti, ut qui Deo pascitur, 
Deo vivat, nec tantuin praseuli et temporali vite , 
sed serum consulitur , ad quam veniii potest si 
peccata donentur, quz debita Douinus appellat, sicut 
in Evongelio suo dicit : Dimisi tibi omne debitum quia 
rogasti me. Quai necessario autem, quam prudenter 
et salubriter adinonemur quod peccatores sumus , 


- qui pro peccatis rogare coinpelliiur, ut, dum indul- 
B gentiam a Deo petimus, conscientia auimus recorde- 
Sic et apostolus beatus monet formans et corrubo- 


tur, ne quis vel sibi iunocens pl.ceat et 8c extollendo 
plus perea!. lustruitur et docetur se peccare quoti- 
d.e duum pro peccatis jubetur orare ; sicut denique et 
Joannes in epistola sua sequitur dicens : Si dizerimus 
quod peccatum von habemus, nos ipsos seducimus, et 
Verilas in. nobis non esl; s autem con(essi fuerimus 
peccata nostra, fidelis et justus esi Dominus qui nobis 
peccata dimittat, ln. epistula scilicet utrosque coui- 
plexus est, ut rogare pro peccatis nostris debeamus, 
ei impetremus indulgentiam cum rogamus; ideo et 
fidelem dixerit Doininum ad dimittenda peccata , 
fidem pollicitatiunis sud& servantem quia qui orare 
nos pro debitis el peccatis docuit, paternam miseri« 
cordiam promisit eL veniam seculuram adjuuxit; plane 
et addidit legem circa nos condilone et spousione 
conatringens, ul sic nobis debita dimitti postuiemus, 
scientes impetrari non posse quod pro peccatis pe- 
timus, nisi et ipsi circa peccatores nostros paria fe- 
cerimus. Idcirco et alio iu loco dicit : Jn quu men- 
sura memi (ueritis, in. ea remelielur vobis : et quia 
conservus post dimissum sibi omne debitum , con- 
servo suo noluit dimittere, in. carcerem religatur, 
quia indulgere conservo noluit quod sibi a Domino 
iodultum fuerat amisit, qux adhuc Christus fortius 
praeceptis suis majore censurz suz vigore praedixit 2 
Cum steteritis, iuquit, adyorationem, remitiite, si quid 
habetis adversus aliquem, ut Pater vester qui in celis 
est remiltal vobis peccata vestra. Si autem mon remise- 
ritis, neque pater vesier qui in. colis est remittet vobis 


D peccata vestra. Excusatio tibi uulla in die judicii 


superesl , cum secundum iuam sententiam judi- 
ceris , el quod feceris, boc et ipse patiaris. Pacifi- 
cos enim et concordes atque unaniuies esse ia domo 
prrcepit Deus, et quales nos fecit secunda nativi- 
tate, tales natos vult. perseverare, ut qui fllii Dei 
esse cOpimus in Dei pace maneamus : et quibus 
Spiritus sanctus unus est, unus sit et animus et seu- 
sus ; non etenim sacrificium Deus recipit dissiden- 
tis, sed ab altari recedere et prius fratri reconciliari 
jubetur paciflcis precibus ut Deus possit sibi esse 
pacatus. Sacrificium Deo mojus est pax nostra ef 
fraterna cuncordia, et de unitate Patris et Filii e& 
Spiritus aancti plebs adjuvata, quam victae, Neque 
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enim in saerifitiis iud Cain bt Abel prim! obtule- A ista Omnia consummatione orstionis venit laus illa 


runt, munera eorum Deus, sed cordá intuebátar, ut 
jlle placeret in munere qui placebat ih corde. Aul 
pacificus et justus uhi Deo saerillcaits innocenter 
docilit ét Ceteros, quand Aid altar rhünus offerunt, 
sit venire cum Dei tinioFé, cum simplici corde, cum 
fége justitiai, cum concürdie pace. Mérito llle dum 
In sácrifieió Dei talis est, ipse posimioduth sacrill- 
eiurh Deo lacius est, ut reartyruiti prirhus ostendens 
hiitíaret sanguiríe suo gloriosam dominicam passio- 
bem qui et justitiam Domini liabuerat ef pácetn. Ta- 
fes denique a Deo corbnaritur, tales cum Dorhinu in 
die judicii jndleabunt; czeterum discórdans &t Üissi- 
dens, et pacém cum ftalribus hon habens, setuhdum 
quod beatus apostolus et Seripturg sacta tüslàntur, 


universas petitiones ndstras et preces collecta brevi- 
tate coneludens, in novissimo etenim posuimus : Sed 
libera nos ti malo, comprehendentes adversa cuncta, 
qua contra nos iti hoc mundo molitur inimicus , a 
quibus potest esse fida et firma tutela si nos Deus 
liberet, si. deprecanübus atque implorantibus opem 
ejus ipse prae&tet. Quando autem dieimus : Libera nes 
2 malo, tiihil retnanet quod ultra adliue debeat puo- 
stulari, quando solum protectionem Dei sidverbtis 
malum preeamur, qua impetratà eontra oria que 
diabolus el inuundus opcrahiur s&&uri Stámus ei toti. 
Quis enim ei de seculo tmfietüs est coi in sxtülo 
Deus titor est? Quid fuirü:, fratres carissimi , si 
oratio ilis est quam Deus docuit, qui mágislerio 


fiec $i pró Cliristiano Hófnihe otcisus fuerit, ectimen B suo omueim petitionerh hosirim salutari &ermone 


flissensionis fratefn2 poterit e$adere, quid situt scri- 
ptum est : (ui fritrtni st&m odit , homicida est, nec 
àd fégrubi Cdelorum pervenit, aut eum Deo vivit 
B6tnitida ; fron enim potest esse cüm Christo, qui 
jinitator Caitt et duds taluitesse quam Christi. Quale 
&elictumi est, quod nec baptismo sauguiuls potest 
&biui! quaie crimett est quod martyrio nun potest 
expiari ! Illud quoque hecessatio monet Dominus ut 
in oratione dicamus : E! nte patiaris nos iRduci in ten- 
ittióhem ; in parte ostenditut vel adtersarius Contra 
Bos hoi! posse, nisi Deus ante permiserit , ut otnnis 
üióf hosler necessitio atque omnis observatio ad 
Deuttt cotrtertatut iii deprecationibus nosiris quando 
filii! rralo licéat, iiisi potestás (tribuatur. Probat hoc 
(vina Beriptuta qua$ dicit : Venit. NdBuchodonosor 
rét Babylonie in. Hierusaleni et etptignabat eam. et 
tfüdidit edt. Doininus if. fhtinibks suis. Datbr autem 
potestas adversus hos malo secundam peccata. no- 
sif sicut scriptum est : Quis dédit in direptionem 
S acob ei Israel his qui pr&daverunt illit ? nonne Deut 
Quia péccuvérunt eb holebant is vil ejus ambulare, 
ettdire legem éjud, 6i stpérintutit sapet éos iram ani- 
Widdtérsionis sud? Et iieri Salomone peccaute et 
& preceptis 4tque' 4 viis Domitii recedente positum 
est ; et excitavit Dominus Salas ipsi Salomoni. Pote- 
átas Yero adversus hos dupliciter datur, vel ad po- 
ham cum delinquintus , vel ad gloriam €um proba- 
thur; sicui de Job factum videmus, tnaniféstante 
Domino ac dicente : Ecce omnia quecumqüe habet in 
thunus tuis do, sed. ipsum vide rie tangas. Et Domi. 
nus in Evangelio loquitur tempote passionis : Nul- 
lum haberes potestatem adversus me, nisi datum. esset 
tibi desuper. Quando autem rogamus ne in tentatio- 
nem incidárhüs, admonemur infirmitatis et imbecil- 
litatis nostrze, dum sie rogamus ne quis insolenter 
extollat se, ne quis superbe atque arroganter aliquid 
assumat, ne quis aut confessionis aut passionis glo- 
riam suam dieat, éum Dominus ipse hamilitatéfn 
docens diterit : Vigilate et orate, ne wertiatis Ht. teni« 
lationem ; spiritus quidem promptus est, caro miierh ifi» 
firma. Ut dum pfiecedit humilis et subnilss& cótféssto 
et datur totum Deo quidquid sepplieiter cau. titore 
et honore Dei petitur, ipsius pietate prestetar. Post 


brevidvit? Hoc pet lsaiam prophétáifi füerat ante 
predictum cum plenus Spiriti sancto dà Dei maje- 
$1ate atque pietate loqueretur : Verbutt consummans, 
inquit, et bretiufis in. justitiam, brebiatum sermonem 
[aciet. Deus in toto orbe terarum. Nani cum Dei Sermo 
Dominus Jesus Christus venerit Utrinibüs, ét éolligens 
doclos paritet et indüctos omhi setül atqüb iati 
pteecepta salutis ediderit, phzeceptorutri 8uorum fecit 
grande comperidium, ut in disciplina co:esti discen- 
tium memorid nün laboraret, sed quod essét iim- 
plici fldei necéssdtlutit velociter disteret $icqué cón- 
doceret quid sil vitá 4tetfia, satrameéhtuní eriim vitas 
magma et divina brevitate tomplexüs est; et quod 
vitáth fternam Yellel. iinuere ostetidit diéens ; Ui 


Q tognóstdht f& &olwm vetürl Déurt. et quei. promisisti 


Christim. ltem cuti. de lége ét propliétis precepta 
pria et majora decetper&t : Aüdl, ibquit, Jsrael, 
Dominus Deus. tuus. Deiis unus esl : diliges Dominum 
Deum tuum de loto torüe tuo, et de tota anima tma, et 
de lola virtute (ua : hoc primum, el sécunduin simile 
est huic : Diligeá prosimüm tuum sicul te : in his duo- 
bus praceptis tota [ez pendet et prophéte. Et iterum, 
Quécumque voluerili$ à! faciant vobis homines bona, 
(ta et vos. facitd illia ? hiec enim lez et propheie. Nec 
verbis tantum sed factis Dominus orare tios dóctit , 
Ipse oráns frequehtér et dépfrrecans$ et quid nos fa- 
tete oporteret etempli sui cortéstaiiehé demon- 
&ttans, sicul. scriptam est : Jpse aulem [uit recedens 
ín soliiudines et adorans; et iterum : Exivil Ín moriteim 
erare, et [uit pertoctaus fn oratione Dei. Quod sl itià 
orabat qui sine petcato etat, quanto magis peccatores 
oportet orare? Et si ille per totam noctem jogitef VigT- 
Jans continuis precibds orabat, quanto inagis frÉqüén- 
tanda oratione deberrnus nocte vigilare? Orabái utem 
Dominas et rogabat non pro se; quid erii pro sé in- 
hocens precareturt ? Sed pro delictis nostris, sieut et 
Ipse deciarat cüm dicit ad Pettum : Eccé Satanas ez- 
fittivil vos ul cribrarel slcut triticuin; eg autémti fogavi . 
pro td ne deficiat fides (ua. EL prt omnibns pistihodaóm 
üeprecatur dicens : Non pro lti$ autem rogo soluia, sed 
ro illis qui credituri sunt per vetbum Ulórüm is me ; ut 
omnes unum sínt sicut tu Pütlr i né él ego in (67 ut 
et ipsi in nobis sint. Magna certé anté Deum propter 
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salutem nésiram Ghristi benignitas pariter et pietas; À rant testis fuit dicens : Opera Dei revelare el confi- 


ut non eonténtus quod aos sanguine 5uo rédimeret; 
adhue pr& hobis atplius et rogarét. Rogantis autens 
desiderium vide duod fuerit, ut qwothodo unam sunt 
Peter e Filius, in una unitáto sie et uos maneamus; 
- wu hihe quoque possit. intelligi quantum delinquat 
qui unitaivm  sehilit et pacet, cum pro hoc roga: 
verit Dominus, nolehs seilleet plebem suam de schi- 
saiticis vivere, eum sciret ad regnom Dei discordiam 
non venire, Quando &ütem stamus ad ortetionem , 
freires dilectissimi , vigilare et incumbere ad preces 
debemos ; copitstió omnis cárnalis et eascularis absco- 
dat, net quidquedi animus quim id solum cogitet 
quod preeatur, ides et saeerdüs arité or&tionem 
prifatiotié prietnissa parait (ratrum thentes dicendo : 


teri honorificum est, num cum orábas e£ sero ego vbtuli 
memoriam ordtionis vestra, in conspectu cloritutie Dei, 
et cum. sepolires tu. mortuos similiter, et quin non e 
concitatus exsurgere et derelinquere prandium tuum et 
abisti et condidisti moriuunt, mieste euim Lentoré n, el 
iterum misit me Deus curare tà e Saram nurum tuüf., 
Ego sum Raphael «nas ex septém angetis justis qui as- 
sistimus ante Déum et converiamur ante cluritatem Dei. 
Per Jeaintn quoqué Dominos admonet et docet similia. 
contestans : Solve, inquit, ómnent nodum injustitid, 
vesolse. suffocationes importuntium convicinorum, di- 
mitte quassatos in requiem, et omne injustum. dissipa, 
[rage esurienti panem tumm, egenos eine tecto induc in 
domum iuam ; si videris nudum, vesti, et domesticos ee- 


Surstim corda; tt dum respondet plebs, Habemns nd. B minis (xí non. despicies. Tunc. erumpet temporaneum 


Dominum , admonestor niliil s& alitd quami Deut 
cogitare debere. Clandatur contra ndvereariuti peé- 
ctüs et 501i. Deo placeat, nec ad sé hostáis Dei tem- 
pofé ératlenis adire pauiántur. Obrtepit enim fre- 
quentór et. penetrat et. subtiliter fallens preces no- 
stras a Deo a*eeat, ut aliud habeamus in torde, 
aliud in voce, quando intentione sincera Domiuum 


debeat non vocis sonus, sed animus et sensus orare. * 


Quz autem segnitia est alienari et capi ineptis cogi- 
tationibus et profanis, cum Dominum deprecaris , 
quasi aliud sit quod maji dehes cogitare, qdam Id 
quod cum Deo loqueris ! Quomodo audiri a Deo te po- 
siulas, cum te ipse non audias, et vis esse Dominum 
memorem tui cum rogas, quando tv ipse twi menor 
non sis? Hoc e8l ab hoste in lotum non cavere, hoc est 
quando eras Deum, majeststem Dei negligentia offen- 
dere, hoc est vigilare oculis et dormire corde , eum 
debeat Christianus, et cum dormit oculis, eorde rigi- 
late, sicat dietum est ex persona loquentis Eeclesid 
in Cantieo canticorum : Ego dormio et cor meum vi- 
gilat; quapropter Bollícite et canté admonet Aposto- 
lus Jicehs : /nstate. orationi. vigilantes in ea ; Q0vcens 
Scilicet et ostendens &os impetráte quod postulant & 
Deo possé quos Dea$ in oratiofre videat vigilare ; 
orantes autem non Infruetutsis$, nori nudis preeibus 
ad Deum veniant ; iheíficàs enim pelitio est cunt pre- 
catur Deum steérílis óratio. Nàta cun omnis arbor bon 
faciens fructuth excidaztur et in ignem mittatur, uti- 
que sermo non habens fructum promereri Deum non 
potest , qui nullà. operatione fecundus ést. Et ideo 
divina Scriptura instruit dicéns : Bora est oratio cam 
jejunio et eleemosyna, náàm qui in judicii die pre- 
mium prh operibus €t eleemosynis redditurus est, 
hodie quoque ad orstionem cum operatiótie venienti 
benignus auditor est. Sic déhique Cornelius centurio 
cum oraret meruit exaudiri ; l'aft enim multas faciens 
eleemosynas in plebe et semper crans Deum. Huie 
eirca horati nonam ádsliut oràriti 3ngelus testimo- 
fium reddens sui operis ét dicéns : Corne, oraiforés 
iuge et eleemosyna twe üscender&nt ad metfóriaW co- 
ram Domino. Cito ez orationes ascenduht quas ad 
Dominum merita nostri operis important. Sic et Ra- 
pliae] angelus "obi: semper oranti et semper ope- 


(umen tuum, et vestimenta iua cito orientur et précibit 
ante te justitia et clarias Dei circumdabit. Tunc excía: 
mabis, et Dominus. exaudiet te; dum adKuc fogueris; 
dicet : Ecce adsum. Adesse se promittit, et audire ac 
protegere qui injustitiae nodos de corde solventes, ei 
eleeinosynas cirea domesticos Dei secundum ejus 
precepta facientes, dum audiant quod Deus przcepit 
fieri ipsi quoque a Deo merentur audiri. Beatus 
quoque apostolus Paulus in necessitate pressura 
adjutus a fratribus, opera qua sunt sacrificia : Sate- 
)utus sum, inquit, Feciplenb ab Epaphrodito ea que a 
vobis missa sunt in odorem suavitatis sacrificium acce- 


' ptum et placitum Deo. Nam cum quis miseretur pau- 


peris, Deo fenerat, ei qui dat minimis Deo donat et 
spiritualiter Deo suavit4iem odoris sacrilicat. In ora- 
tionibus celebrandis invenimus tres pueros cum Da- 
niele id fide fortes et in captivitate vietores, hora 
tertia, sexia , nona , sacramento scilieet trinitatis 
qu& in novissimis temporibus manifestari debebat. 
Nain et prima hora in tertiam veniens consummatum 
promísss olim numerum trinitatis ostendit ; iterum- 
que ad seztani per quartam procedens declarat al« 
teram trinitatem. Et quando a septima 10na come 
pletur per ternas horas, trinitas perfecta nameratuor, 
Qus horarum spatia jam predeterminantes adora- 
tores Dei statutis et. legitimis ad preces temporibus 
serviebaul, et manifestá postmodum res est sacra- 
tnenta olim faisse, quod ante sic jusii precabantur. 
Nam super discipulos hora tertia descendit Spiritus 
sanctus, qui gratiam dominicz promissionis implevit 
Itern Petrus hora sesta in tectum superius ascendens 
sigho parRet et voce Domini moneniis instructus 
est ut omne$ ad gtatíam salutis admitteret cum de 
emendándis gentibus ante dubitaret, Et Dominus 
hofà séxia érucifixus est, et ad nonam peccata nostra 
abloit; et ut rediinere & vivificare nos posset, tunc 
Victoriáàmà stam passié perfecit. Sed nobis, fratres 
Carissimi , preter horas antiquitus observotas , 
orandi nunc ét spatia et saermienta ePévetuht, nam 
ei mane orandum, wt resorrecuo Boni Avinmina 
oratione cetebretur, quód otii Spiitus saneM de- 
signábat if PMafffié dicens : Res mewb et Deus meus, 
quoniam ad Te orWlitm, mane exatdies vocem mean , 
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mane adsistam tibi et contemplabor te. Et iterum per A est. Quando enim siue lumine est, eui lumen in 


prophetam loquitur Dominus : Déluculo vigilabunt ad 
me dicentes : Eamus et revertamur ad. Dominum no- 
strum. Recedente iterum s0le ac die cessante neces- 
sario rursus orandum est ; nam Deus noster sol est 
et dies verus, et sole ac dle sseculi recedente quando 
oramus ei petin;us ut. super nos lux veniat, denuo 
Ch'isti precamur adveutum lueis eterna: gratiam prze- 
birurum. Christum autem diem dictum declarat in psal, 
Spiritus sauctus diceus : A Domino factum est istud et 
est mirabile in eculis nostris, et rursus : Jsta est dies 
quam fecit. Dominus, exultemus et jucundemur in, ea. 
ltem quod sol] appeliatus sit, Malachias propheta 
testatur dicens : Vob:s autem qui timetis nomen Do- 
mini crier sol justitice et in aliis ebscura:io. Quod si 


corde es!? aut quando sol et dies non est, cai sol et 
dies Christus est? Qui autem in Christo, boc est in 
lumine semper fuimus, nec noctibus ab oratione 
cessemus, sicut Anna vidua siae intermissione rogans 
semper et vigilans perseverabat in promerendoe Deo, 
sicul in Evangelio scriptum est : Non recedebat, in- 
quit, de templo jejuniis et orationibus serviens nocte et 
die ; non viderunt scilicet qui nec iliuminati sunt, vel 
Judzi qui deserti lumine in tenebris remanseruut. 
Nos, f:atree dilectissimi , qui in Domini luce semper 
sumus, qui meruimus et tenemus quid esse accepja 
gratia coeperimus, computemus noctem pro die, am- 
bulare sewper in lumine nos eredamus, non imye- 
diamur a tenebris quas evasimus, nulla sint horis 


jun Sciipturis sanctis sol. verus et dies verus Christus B nocturnis precum damna , nulla orationum pigra et 


esl, hora nulla Christianis excipitur, quominus fre- 
quenter ac semper Deus debeat adorari; ut. qui in 
Christo hoc est sole et in die vero sumus, instemus 
per totam diem precibus et oremus, ut quando mundi 
€t legis detursis vicibus allernis nox resoluta succe- 
dit, nullum de nocturnis tenebris csse orantibus 
damoum possit, quia filiis lucis et in ipsa nocte dies 





igRara dispendia; per Dei indulgentiam recreati spi- 
riwaliter et renati jimitemur quod futuri sumus , ha- 
bituri in regno, sine interventu nociis, solis diem 
sewpiternum ; quasi in lumine vigilemus Ooraturi 
semper et acturi Deo gratias : ac per hoc et hic quo- 
que orare et agere gratas non desinamus. 





OPUSCULUM SECU.NDUM, 


SIVE 
LIBER DE QUATUOR VIRTUTIBUS CHARITATIS. 


Desiderium cbaritatis vestrz a uobis exigit debitum C omnia tolerat emicuit in sancto Noe : qux? omuia cae- 


sermonis officium ; sed tanta sunt qux terreaut et 
revocent animum nostrum ut, si velimus parere de- 
siderio vestro, non sit siue periculo nosuo. Locutu- 
rus namque de charitate, silontiu nuu pratereain quie 
bona ex ea procedant, et qua eam comitentur; sed 
temporis coarctatus angustis, quo me conferam in 
priwis nisi ad sauctie ipsius vestigia charitatis, eam- 
que deprecer ui donet mihi aliquid dignum de se 
dicere, quo et meum suppleam ministerium et ve- 
strum $aliem desiderium? luter czteras autem vir- 
tutes cjus, quas commemorat apostolus Paulus, ait 
quod caritas non. emulatur, non agit. perperam , non 
érritatur, non cogitat malum ; et postremo has quatuor 
ejus virtutes brevi sermone comprehendit dicens, 


dit in sancto Abraham : quz omnia speratin patribus 
nostis, id est in populo Israel, unde ipse Dosninus 
ezorius est; qua» omnia sustinet, in ipso capite Do- 
mino nostro Jesu Christo, qui est vera charitas qux 
nunquam cadit, Nec cseteros sanctos ab his virtu- 
tibus vestra charitas dcputet alieuos quos pro brevi- 
tate teuporis et pro sermone suscepto iia praeter- 
ini$808 ese cognoscite uL tamen certissime noveriis 
omnes esse in Christo et in omnibus Christum. Sed 
jam videamus quemadniodum sanctus Noe possederil 
virtutem cbariiatis quae omnia tolerat, Status ac 
ille adtwonitus fuit, confugit ad lignum et post cam- 
porum amonorum faciem angusius se i:ecludit arce : 
tolerat coeli fremitum, solutum aquarum fragorem 


Omni4 Tolerat, omnia credit, omnia sperat , omnia p et nimborum, et post ista ompia qui soleLat raudere 


sustinet. De his igitur quatuor virtutibus sancta cha- 
ritatis loqui convenit sanctitai vestra, delectatque 
primius intueri, quemadmodum quatuor cardines 
orbis continens totum possederit mundum. Requira- 
mus igitur, si placet, aliquorum exempla sanctorum, 
eoruni scilicet, qui bia virtutibus possessi sunt, et eis 
singulis ita singula tribuamus, ut ounes in omnibus 
esse boscamus, quoniam onnis qui pie Lolerat, recte 
eredit, aliquid [F . eg. credit atque) sperat, et quisperot 
sustinet, ne absquespe cadat. Sed jam qui nam istisuut 
videamus, quorum (idem inquantum desuper adjuva- 
mgr assequi valeamus. Virtus sancta charitatis qux 


consortio howinum socius quodammodo effcitur 
serpentium ac ferarum, nec expavescit vir iste quod 
cuu) eo fere sint in arca , imo ibi aguoscit or- 
dinein suum feritas, quia se cognovit humani.as, et 
jubenti homini obediunt , quia hominem superiori 
Domino oLedire cognoscunt. Üsiensum est in. Noe 
quod Ádam przecepium Doinini contemuendo per- 
diderit, et demonstratum est posse homines eüiau 
bestiis dominari, si subdant se obedien:iie c.ndi- 
toris. Exspeciat et tolerat sanctus is:e Gueu: dilu- 
vii, nec antequam liniatur causa ferarum arca re- 
linquitur. Tolerat bonus mala et douec in &u6 
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etiam.corpore separentur, intus manens corde non À minus, Accipe, inquit, filium tuum illum quem diligis 


corpore separatur. Si qua es anima quz cupis pos- 


sidere virtutem cbaritati$ que omnia tolerat, relinque - 
— hae quidem jussione turbatur aut frangitur servus 


mundum, confuge ad crueis lignum ; non metuas pro- 
cellas et turbines hujus diluvii , non mergeris si ligno 
portaberis, Novit gubernare qui dignatus est creare : 


tantum absit virtus charitatis quae omnia tolerat, nulla ' 


Tes ab arce solida te divellat, permane bonus et tole- 

re$ malos; melius est enim ut intus positus propter 

bonos tolere$ malos, quam foris exiens et pereas et- 
bonos relinquas et malos. Si ergo sunt tecum fere, ' 
id est si sunt tecum in Ecclesia prava docentes , ' 
falsa sentientes, haeretici vel schismatici , aut etiam ' 
jpsi mali catbolici, more ferarum animas devorare 
quzerentes, toleretur usque in finem szculi tanquam - 


Isaac, et vede in terram excelsam, et offeres eum holo- 
caustum. in unum montium quem dixero tibi. Neque 


fidelis. Adest enim ei virtus charitatis qua omnia 
credit. Suryit, domum pergit , asinum stravit , ligna 
concidit, gladium et ignem sumit, puerum simul 
adducit et pergit ad locum. Nunc intentus factus 
Isaac patrem interrogat dicens , Pater, ait , at ille, 
Quid est, fili? Et lius : Ecce , ait , ignis et ligna, 
wbi est ovis quam immolaturus es ad. holocaustum? 
Et pater respondit : Deus providebit sibi ovem ad 
sacrificium, fili. Magnum hoc et grande video &8a- 
eramentum : aliud Abraham corde gestabat et: 
aliud fllio promittebat, sed neque qux» promittebat 


finem diluvii. Rugiant licet , fremant dentibus, atque B filium fallebant, neque aliqua infirmitas cor vjus a 


ipsam aream confringere conentur. Non pavescas, ' 
finito diluvio illos rapiet inanis et spinosa silva, at- 
que te fertilis suscipiet terra. Post finem sseculi im- 
pii rapientur ad fenebras exteriores , ibi erit. FLETOS 
ET STRIDOR dentium , pios suscipiet terra viventium. 
Nam et ipse sanctus Noe post finem diluvii obtulit 
sacrificium Deo, sed de animalibus mundis et non de 
iminundis. Simul enim et munda et etiam immunda 


animalia in arcam intrare potuerunt ; sed mala ad - 
sacrificium Dei non pervenerunt. Sed jam hinc ali-- 


quando transeamus ut cztera perscrutare valeamus. - 
Procedat in medium sanctus ille Abraam, et suo 


nos doceat possidere exemplo virtutem charitatis qua " 
oninia credit ; qui non est cunctatus ad unam voca-- 


proposito immutaverat. Quid plura? pergit viam, vi- 
det locum de longe et statuens pueros suos ibi, eis 
talia verba profert dicens : Sedete hic cum asino, ego 
aulem et pwer ibimus usque illuc, et cum adoraverimus, 
révertemur ad vos. O sancte Abraham, quid est quod 
dicis, cum aliud tibi de puero gerendum sit? Numquid 
aut te, aut tuos fallis? Non, inquit, sed quod prophe- 
tice vel dieo vel gero virtus charitatis est in me ma- 
nens quz omnia credit et facit et dicit. Audio enim 
eam sine strepitu vocis intus ad cor loquentem et di- 
centeu mihi : Tu quidem licet resurrecturum credens 
pleno et perfectio voto puerum ducas immolandum, 
filius tuus in isto Sacrificio non cremabitur, quia re- 
eurrectio Dei Filio reservatur. Merito hujus viri fi- 


tionem relinquere patriam, sedem, domum, familiam. ( dem Jacobus apostolus commemorans ait : Credidit 


Omnuna relinquuntur ut Domino preecipienti pareatur. ' 
Exi, inquit Deus , de cognatione tua et de domo tua 
et veni in terram quamcumque ostendero libi. Nec apud 
86 cogitavit iste sanctus et dixit, Quo eam? cui me 
committam? ip quam terram vadam ? Sed ut audit, 
surgit, currit, festinat, accelerat ; terram promissam 
non videt, sed credendo eam firmiter retinet. Ambu-- 
lat recto itinere, nec oberrantibus vestigiis alibi quam 
debuit declinavit, quia qui eum ad ignotam terram 
mittebat, ipse, inquam, qui mittebat, non dimitte- 
bat, nec eum ipse fefellit. Redditur merces credenti, 
ad terram pervenit, dilatatur, multiplicatur, ex pau- 
pere efücitur dives, ex ignobili potens, ditatur omni- 
bus bonis et in illo impletur quod Dominus in Evan- 
gelio suis discipulis promisit diceus : Si quis dimise- 
rit domum aut agrum aut parentes causa neminis mei, 
in hac vita certuplum accipiet et in futuro seculo vi- 
tam. consequetur. eternam. .Cuibulatur adhuc hujus 
fidei merces, et seni promittitur filius. Adest illi 
virtus charitatig que omnia credit; audit , exultat , 
amplius diligit, suscipit filium de conjuge sterili , 
quam spe pariendi destitutam sterilitas :tasque jam 
fecerat, atque in illo benedictionem omnium gentiuny 
promissam firmissime tenet; sed adhuc eum charitas 
probat prebatumque commendat et. quemadmodum 
uibil Deo preferat posterius monstrat. Vocat eum 
Dominus de ccelo dicens : Abraam, Abraham, et ille 


tanquaín servus obediens, Ecce adsum , ait, et Do-— 


Paxmar. XLVII. 


Abraham Deo ei reputatum est illi ad. justitiam et 
amicus Dei appellatus est. Amicos ut novimus con- 
junctio animorum facit. Unde quidam sapiens hujus 
mundi ait: Velle utque idem nolle ea demum firma 
amicitia est. Ergo amicos, ul novimus, conjunctio 
animorum facit ; quemadmodum autem iste sanclus 
conjunxerit animum Deo, ut ejus amieus appellare- 
tur juvat nosse. Sicut. eniti, Deus Pater unico Filio 
non pepercit, sic jubente Deo ut immolaretur ei fi- 
lius quem dederat illi, devoto is corde obtulit eum. 
Sed qus sequuntur videainus ; delectat enim nos ad- 
juvaute Domino hujus historix:& plenam vobis reddere 
notionem. Postquam relictis pueris ad locum sacrifi- 
cii pater cum filio venit, aram constituit, ligna com- 


D posuit, deponit humana patern:e pieiatis indicia , ia- 


duitur sacerdotis devota constantia, educit gladium 
ut perimat filium. Quid vobis videtur, fratres? Nihil 
hic sentimus humanum : uno totum cognoscimus di- 
vinum ; sed et ille filius qui paulo ante ovem requi- 
rebat, sub ingenti silentio talia in se fleri sentiebat, 
et ita patiens invenitur, tanquam jam ille esset, qui 
sicut ovis ad immolandum duetus est; et tanquam 
agnus coram tondente se sine voce, sic non aperuit 
os suum. O et tu, sancte Isaac, indica nobis silentii 
hujus tam grande secretum. Paulo ante nihil in te 
fieri sentiebas, et a patre arietem requirebas; nune 
autem manibus ligaris, in aram imponeris, ligto 
quodammodo suspenderis et modo taces? Taceo, in- 
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quit. Dic quere, obsecro noyerimus. Vultis nosse, A git : Credo videre bona Domini in terra viventium. Ul. 


ait, quare modo taceo? Quia figuram illins gesto qui 
voluntate ponit animam suam, nou necessitate. In 
hoc tam grandi et mystico sacramento fidei et 
 Abrabam sanctus apparuit probatus, et filius in 
presenti est liberatus. Sj qua es anima que cupis 
sequi vestigia fidei patris nostri Abraham, exi de 
terra tua et cognatione tua : reliuque populum tuum, 
et domum patris tui, id. est fideliter renuutia dia- 
bolo, pompis ejus et angelis ejus, e& sequere viam 
Tecjam qus 1e perducat ad ferram in qua ditescas et 
emineas et efficiaris socius Abraba. Sed cum ista 
omnia feceris, sj virtus charitatis que omnia credit 
est iu te, adhuc tentabit te et probatum. coronabit fe, 
expetit a te sacrificium dilecti tui. Quid a te expetit? 


tima virtus charitatis restat qua omnia sustinet, et 
nunquam cadit. Hanc ipsi capiti nostro Domiuo Jesu 
Christo convenire novimus, et ideo iu ultimo poni- 
tur, quoniam finis legis est Christus. Quanta autem 
ypse pro nobis sustinuit puto charitatem vestran 
ignorare non posse. Tamen exinde aliquid dicam, si 
tamen de tanto aliquid digne dicam. Prius illud qu:d 
Deus homo, quod Verbum caro factum est, quod 
multa bona fecit, et mala perpessus est, quod mor- 
tuos suscitqyit, et. mortuus est; quod singulari illa 
patientia pertulit diabolicum tentatorem, discipulum 
traditorem, quod ipsum Judam prjusquam tradito- 
rem pertulit furem, et ante experimentum vinculo. 
rum, crucis, ac mortis, labiis ejus dolosis non negr- 


Quod Abraham illi dictum est : Da mihi unigenitum n vit osculum pacis. In ipea autgm morte quanta BUs- 


dilectum tuum. Tibi dicit sapientia, Da mihi, fili, cor 
tuum, ipse est dilecius unicus; quid metuis olferre 
cor tuum? Offer sacriticium contritionem cordis Do- 
mino Deo tuo, et dic cum propheta, Holocaustis non 
delectaberis, Sacrificium Deo spiritus. contribulatus, 
cor contritum et humiliatum, Deus, non despicies. Nihil 
metuas tali sacrificio oblato, et tibi acceptum erit, et 
quod obtuleris integrum permanebit. Aliam virtutem 
ebaritatis qux omnia superat placet nunc inspicere, 
quam superius plebi lsrael et patribus nostris as- 
signasse cognoscimus. Ejus namque virtutis vox est 
in versu illo prophefico : In te speraverunt patres no- 
stri, speraverunt et liberasti eos. Et ipsi ex. Egypto 
lugere jubentur, terra eis lac et mel fluens promiui- 


tinuit? Pertulit pdiorpun flammas, ministras pessimi 
eprdis !inguss, Clamsverunt Judei, Crucifige, Crac- 
fige, et ut rei mapergnt Judaei, innocens ab eis ene 
cifixus est Filius Dei; qd crucem ducitur, expalms- 
tur qui es& palma victori, spinis coronatur qui 
spipas peocalorum nostrorum yenit confringere; li- 
gatur qui solyit compeditos; ligno suspenditur qui 
erigit elisos ; aceto pojatur fons. vita, disciplina cz- 
ditur, salus vulaeratur, vita moritur, occiditur ad 
tempus vita a morte, ut in perpetuo a vita occida- 
tur mors. Quid hic Judei in hac morte Chris! 
Exultaverunt quasi victores, et dum terrenum et à- 
ducum regnum timueruut perdere, regem cali e: 
terrg non dubitaverunt occidere. Sed nec sicut pt- 


tur, per mare Rubruin. transeunt, ad heremum ve- Qj tayerunt, victores exsliterunt. Si enim viterunt, 


niunt, ducebat eos speg cliarijatis ut discerent Deum 
amare graus. Redditur his merces fidei ; non enim 
potest non reddere qui se dignatur facere debito- 
rem.:Pos& heremum mella & peus füuuxerunt; panem 
coli manducaverugt; non sunt privati a desiderio 
8u0 quod speraverunt, lerram etiam promissionis ac- 
ceperunt. Exurgai anima qua hujus ebaritatis vir- 
tue comprehenga est: effugiat ex ZEgypto, id es| 
ex hujus seculi desiderio, pergat ad mare Rubrum, 
scilicet Cbristi baptismut ;. ideo rubrum quia Chri- 
sti sanguine purgatum . Persequantur hostes, peccata 
scilicet cum suo auctore diabolo, tanquam ex /Egy- 
pto eum suo rege Pharaone s&viant, sequantur fu- 
gientes, quid metuis? Usque ad aquam savieni ; ia- 


regnum quomodo perdiderunt? Quomodo nunc usque 
servi remapserunt? lsta namque causa est qua Chri- 
stus ab eis occisus est. Dixerunt namque apud $$ 
principes Judzorum, ut evangelista narrat : Videti, 
inquiunt, quia totus mundus post eum abiit ; si dimis- 
rimus eum vivere, venient Romani et tollent nobis e lo- 
cum et regnum; et Christum occiderunt, el locum e 
regnum perdiderunt. Quid vobis profuit, o insani Ju- 
dai, quod santum scelus commisistis? Numquid qui 
Christo Domino, ut decuit, servire noluistis , ict 
ess mali servi bonorum servorum Christi ? Pet 
ipsos conterit contumaciam vestram, per ipsos dissi- 
pat consilia vestra, per ipsos tribuit scelera in c 
pita vestra. [pse autem Dominus quem vos intere 


gredieris tu, ingredientur et illi post te, sed aqua D misüs non vos servos, sed liberos esse cupiehal 


retro conversa illis erit in perniciem, tibi proficiet 
ed salutem. illos obruet, te ablyet, illos dampabit, 
te liberabit. Post boc suscipies mel de petra quo fa- 
mem et »uim tam saties; Petra enim erat Christus, 
ex cujus preceplis tanquam ex fontibus dulcedinis 
sspieris, gustabis elim panem, illum scilicel qui di- 
cit : Ego sum panis vivus qus de ccelo descendi. Gusta- 
bis et videbis quoniam suavis est. Dominus, etsi in 
1e eminet virtus choeritalis que omnia sperat, per he- 
gemuun necesse esi 4e transire, id est utaris hog 
soundo tanquam non ates, et in hac vita peregrinum 
te noveris esse, &j lerram promissionis cupis in- 
trare; hac (erra est de qua propheta cantat el di- 


quando dicebat : Si vos Filius liberaverit, tunc sertli- 
beri eritis; vos autem Deum et Dominum reget, e 
ipsam veram libertatem non solum repudiastis, Ye 
rum etiam negare cupientes clamastis : Non heben 
regem, nisi Cesarem. Sed ne in hoc quidem glone- 
mini quod Christum occidistis, actum est de voli: 
potius el nescitis, Audite ipsum Dominum dicetit:! 
per prophetam : Ego dormivi et somnum cepi, sompim 
appellans mortem 2 vobis illatam. Caterum quii 
mors potuit esse triduana, maxime illius qui * 
eumdem prophetam alio loco dicit ; Numquid " 
dormit non adjiciet ul resurgat ? Ego, inquit, dormi": 
ego qui potestatem habeo ponendi animan mes 





4135 


HOMILIA IN DOMINICA II ADVENTUS. 


1154 


ego dormivi, non quia savistis, non quia insanistis ; A tatem et'ad vitam yenire, a yj3 noli errare, Video, 


ego iImplevi quod volui, vos in scelere remansistis, 
Quis exigit tanta de Deo nostro, fratres, pro nostra 
redemptione et salute, nisi charitas quee nunquam 
cadit? O charitas quz» magnas vires habes, et de ccelo 
Deum deposuisti; o cara sanitas, o sancta et vera 
charitas quee tanta es in terris, quanta eris in coelis! 
Quie tanium potes in hac pugna mortalitatis adbuc 
sollicita, quantum poteris in Hla perfecta pace se- 
cura? Evigila itaque omnis anima christiana, et si 
in te eminet virtus charitatis quz» omnia sustl- 
net, Bomini tei imitare vestigia. Christus enim, ait 
apostolus Petrus, pro vobis passus est relinquens vobis 
ezemplum ut. seguamini vesiigia ejus : et si ille propter 
te de celesti tede ad terrena descendit, tu propter te 
terrena foge, appete coelestia. Si dulcis est mundus, 
delcior est Christus; si amarus est mundus, pro te 
omnis sustinuit Christus. Via tibi factus est ipse 
salvator, surge, ambula, habes quo; noli pigrescere ; 
sed forte quzris quo? Vides enim viam et queris 
quo ducat híec ipsa via? Ad veritatem el ad vitam. 
SÍ amas veritatem, si amas vitam, et cupis ad veri- 


inquis, viam et cupio ambulare ; sed amare est : Ár- 
cta enim via et angusta est qug ducit ad vitam; Chri- 
stus transivit, et adhpc aspera est? Transierunt se- 
nes, transierunt juvenes, transierunt puell& qua 
viam quam times et horres tritam tibi fecerunt. Am- 
bula ergo viam securus : 3mbula, quid enim metuis 
in hac via? Mortem? et mortem times qui ad vitam 
curris? Bonus es; bene in hac vita curris. Mors tibi 
janua est qux» te repraesentat non quz auferat vi- 
tam. Ambula ergo viam, imo ipse qui propter te 
factus est via, ipse te ducat per se ipsum; ipse est 
enim via, veritas et rita. Dic ergo tu, o anima fidelis 
et pia, dic secura, dic et cum propheta veraciter ex- 
clama : Deduc me, Domine, in via tua, et ambulabo in 


B veritate tua : tunc ad te securus perveniam, sj usque 


in finem tuam gratiam uon deseram. Hc, fratres di- 
lectissimi , qui a Domino jpsius charitatis dicta sunt 
sanctitati vestra, ita hzereant sensibus et cordibus 
vestris, ut eadem ipsa charitas fruetum iu yobis ope- 
ris inveniat, non folia laudis. 
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Ecce ex qua Tribu nasciturus esset Christus ex 
lectione evangelica docemur. Ex David autem stirpe 
secundum carnem futurum esse, ita prnuntiatum 
est in psalmis : Juravit Dominus David in veritate, et 
non frustrabitur eum, de (ruglu ventris tu ponam super 
sedem tuam. Et rursum : Semel juravi. in sancto meo 
$i David mentiar, semen ejus. in clernum manebit. et 
thronum ejus sicul sol sn conspectu meo, et sicut [yna 
per[ecta in cternum, et testis in colo fidelis. Et item in 
libro Paralipomenon : Et- (actum est verbum Domini 
ad Nathan propheiam dicens : Vade ei dic servo meo 
David : H«c dicit Dominus : Aununtio tibi quod edifi- 
caturus est domum sibi Domiuus ; cumque impleveris 
dies (wos ut vadas ad patres (uos , suscilabo semen 
tuum post (e, quod. erit de filiis tuis, | et stabiliam re- 
gnum ejus. Ipse edificabit mihi domum, et firmabo so- 


missum, qui non ante mortem David, $ed post mor- 
tem ejus pranuntiatus fuerit suscitandus, qui edifl- 
caret domum Domini non de parietibus tauufaetis, 
sed de lapidibus vivis et pretiosis, id est sanctis et 
fidelibus, nam et illud quod subjecit : fidelis erit do- 
mus ejus, et regnum ejus usque in sempiternum co- 
ram me, attendat et aspiciat quisquam non de Sa- 
lomone esse pranuntiatum; Salomonis namque do- 
inum fuisse plenam mulieribus alienigenis colentibus 
idola, et ipse ab eis rex idololatriz seductus, atque 
dejectus, qui dum bonus fuisset in initio, malum exi 
tum habuit. Ergo quis e-t iste cujus domus est fide- 
lis in perpetuum, et qui post mortem David promit- 
tebatur suscitandus? Ille est utique de quo ipse Da- 
vid in psalmo octuagesimo octavo zstuans et pro- 
clamans dicit : Tu vero distulisti Christum tuum. Non 


lium ejus usque in eternum. Ego ero illi in pairem, el p est ergo Salomon, sed nec iste David, sed dilatatus est 


ipse erit mihi in filium, et misericordiam meam non 
au[eram ab eo, sicut abstuli ab eo qui ante. te (uit; et 
statuam eum in. domo mea, et in regno meo usque in 
sempiternum, el thronum meum firmissimum in perpe- 
tuum, Haec omnia qui in Salomone putat fuisse im- 
pleta, muiium errare videtur; nam qualiter in Salo- 
mone ihtelligendum est quod dictum est : Postquam 
dormieris cum patribus tuis, suscitabo semen tuum 
post te, quod erit de filiis tuis, et stabiliam regnum 
ejus? Nunquid de illo Salomone creditur propheta- 
tum? Minime; ille enim vivente patre suo coepit 
regnare ; nam hic dicitur : quia cum impleti fuerint 
dies tüi et dormieris cum patribus tuis, suscitabo 
seuen tuum, ex quo intelligitur alium fuisse pro- 


Christus, Ecce apparuit certe promissiones pradictas 
non in Salomone, sed iri Christo Domino nostro, qui ex 
David genere ortus est, fuisse completas,de quo per Hie- 
remiam ipse Dominus dicit: Ecce dies veniunt ,et suscita- 
bo David germen justum, el regnabil rez,el sapiens erit, et 
faciet judicium et justitiam super terram. In diebus illis 
salvabitur Juda, et Israel habitabit confidenter , ét hoc est 
nomen quod vocabunt eum, Dominus justus noster. Et 
Isaias de Christo quia ex semiue David natus est 
secundum carnem sic in consequentibus prophetiz 
suz dicit : [n die illa radix Jesse qui stat ii signum 
populorum, ipsum gentes deprecabuntur, et erit sepul- 
crum ejus gloriosum. In signum populorum stat radix 
Jesse, quoniam Christus sigaaculum crucis exprimi! 


1455 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


1136 


in frontibus eórum. lpsum gentes deprecabuntar, À accubat, permixt scilicet subdoli eum peccatoribus, 


quod jam obiutum cernitur fuisse completum. Sepul- 
crum autem ejus in tantum est gloriosum, ut ex- 
cepto quod redempti per mortem ejus gloriam exhi- 
bemus, etiam loeus ipse coruscans miraculis gloriae 
sux, ob eam causam ad se omnem conirabit mun- 
dum. Hic locus in hebrzo habet : Et erit requies ejus 
gloriosa, utique quia moriens caro ejus non vidit 
corruptionem, secandum sententiam psalmi, quía 
non est derelicta anima ejus in. inferno, nec datum est 
sanctum ejus videre corruptionem. lste est qui per 
Nathan ex semine David promititur, qui etiam et 
per lsaiam prophetam ita przenuntiatur : Egredietur 
virga de radice Jesse, et flos de radice ejus ascendet. 
Hac virga de radice Jesse virgo Maria est, de radice 


ibi vel etiam vitulus ex circumcisione, leo ex secoli 
potestate, oves de populari ordine simul commoran- 
tur, quia in fide commubis est commixtio omnium, 
Puer autem parvulus minans eos ille est ulique 
qui se huiiliavit pro nobis in parvulis. Bos au- 
tet» et leo simul comedent paleas, quia principes cum 
gubjectis plebibus communem habent doctrinaim. [»- 
lectatur quoque infaus ab ubere super foramine »:- 
pidis, dum gentes qua solebant venena predicare 
aliquando convers:se etiam parvuli Christi idem de- 
lectantur audire ; caverna enim reguli corda sunt i- 
fidelium, in quibus ille serpens tortus requiesceba, 
quem ablaciatus comprehensum exinde apium 
traxit, ut in moute sancto ejus, quod est Eccles, 


David exorta, quie genuit florem Dominum salvato- Bj non noceret. Jam vero quia ore prophetico de Molab 


rem, de quo etiam sequitur : E! requiescet super eum 
Spirituá Domini, spiritus sapientie et intellectus, spiri- 
tus consilii et fortitudinis, spirilus scientie el pietatis, 
et replebit eum spiritus timoris Domini.ldeo autem tanta 
dona Spiritus super eum prz dicantur, quia in eo non ad 
mensuram habitat Spiritus sicut in nobis, sed tota inest 
plenitudo divinitatis et gratiarum. Iste est qui mon 
secundum visionem oculorum, et auditum aurium judi- 
cat, sed est justitia cingulum. lumborum ejus ei fides 
cinctorium renum ejus; in cujus ecclesia habitat lu- 
pus cum agno; ille utique qui" solebat ab eo rapere 
przdain, et dum ad eam convertitur cum innocenti- 
bus comnoratur; in cujus ovili pardus cum hzedo 


nascenti Christo perhibeatur tesümonium , iden 
1saias testatur, Ponam enim, inquit, super his qui 
[ugerint de Moliab. ieonem, e& reliquis terra ; emit 
agnum, Domine, dominatorem terra, de petra deserü 
ad montem filie Sion. De hac enia gente Mohabiu- 
yum egressus est agnus immaculatus qui tollit pec- 
cati mundi, qui dominatur in orbe terrarum. Petra 
autem deserti huth significat quae destituta morie 
mariti de Booz genuit Obed, et Obed Jesse, et de Jesse 
David, et de Davidica stirpe natus est Cbristus Montem 
autem filie Sion aut bistorialiter ipsam urbem Hie- 
rosolymam dicit, aut juxta tropologiam Ecclesiam in 
specula, id est in virtutum sublimitate collocatam. 





OPUSCULUM QUARTUM, 


SIVE 
SERMO IN CIRCUMCISIONE DOMINI. 


Incarnationis diviuz mysterium, nosurasquerecorda- (C; niaguitudine dubitare ; imo illa omnia que de hunili- 


tionis egregium sacramentum ob hoc a nobis annua . 
revolutione celebratur et colitur, ut tanti coinmemo- . 


ratio beneficii quod nobis indignis fuerit impensum 
osteudat, et quid tantx; glorie debeamus admoneat. 
Proinde, fratres, quautum audivimus Dominum Jesum 
Christum pto nobis misericorditer humiiiatum, tanto 
magis agnoscamus ineffabiliter gloriosum, in quo 
namque suam circa nos insuperabilem charitatem Dei 
unigenitus evidenter ostendit, in quo pro nobis humi- 


litatem verae carnis, veraeque mortis, non coactus ne- . 


cessitate sed bonitate miseratus assumpsit. Quid enim 
boni feceramus, fratres, ut tantum nobis beneficium 
preestaretur ? Qüie nostra bona merita fuerunt ut uni- 
genitus Dei homo fieri dignaretur, ut Altissimus im- 


molaretur, ut indelicieus Angelorui pauia famineis p 


uberibus lacetaretur, uc saeculorum rex coutumeliis 
aíficeretur, ut vita seterna mori patientissime digua- 
retur? Attende igitur, homo, tantze benignitatis digna- 
tionein, ut gratiarum persolvas humiliter actionem. 
Scito auteni te non honorificeitiam, sed contuieliam 
divinz grati$ reddere si coeperis de tanti beneficii 


tateatque humanitate Domini Salvatoris audivimus, vé 
ra esse sine aliqua hzesitatione credamus, Et ideo magit 
gratias agamus, fratres, qui cum mereremur pena 
percepimus gratiam, qua gratia faetum est ut dum mor 
debetur perditis, vita gratis danaretur indignis. Alüt* 
simi namque Salvatoris humilitas non ipsi aliquod 
intulit detrimentum, sed incrementum nobis contulit 
magnum, nec excelsum dejecit , sed dejectos eretit ; 
ut enim plenum Dei Filius operaretur redemptionis no- 
stre negotium, non solum dignatus est Creator totius 
carnis de carne Virginis secundum veritatem carnis h- 
turaliter nasci, et Deus factor hominis homo veru 
ex homine fieri, quinetiam pannis involvi in angusti 
simo praesepio, bumanis manibus bajulari. O clemer 
tissimi Dei gloriosa benignitas, o altissimi Dei excelsa 
humilitas! llle a. matre nutriebatur infantulus, qui 
niatrem sibi ereavit immensus ; ipse a pareulibus it 


Suum templum puer parvulus portabatur, qui Det 


magnus in eodem templo a sanctis hominibus rogi" 
batur; et idem pro se sacrificium precepit offerri, 
qui siue peccato pro nostris venerat impielatibus int 
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molari. Considera igitur, homo, quid debeas excelso A tentissimum Creatorem ; in. Novo ejusdem carnis, 


Creatori tuo, humiliato Redemptori tuo. Verumta- 
men, carissimi, hoe semper christiang fidei tenere 
consuevit integritas, ut si quid a Christo secundum 
canonicam Evangelistarum narrationem faetum iegi- 
mus, vel audimus, historiam primum veram esse sine 
dubitatione credamus, deinde in historiea veritate 
spiritualem quoque Intelligen&am requiramus. Cum 
eoim divin: textus historiz verus esse creditur, Ma- 
nichzus in aua severitate confunditur, qui dum in 
Christo Dei Filio veritatem non credit carnis, scriptu- 
ris sanetis et veteribus et novis crimen nititur im- 
gonere falsitatis, Nam cum Veteris Testamenti deifl- 
€am miser oxecratur historiam, in Novo Testamento 
ipse sibi denegàt utique medicinam. Non vult enim 


atque anims elementissimum susceptorem, ac si 
primo carnis animceque faetorem , postinodum vero 
carnis animzque salvatorem. Hzc Manichzus audiat, 
conferat, agnoscat, et credat, eredensque ad Eccle- 
siam cafholicam redeat, in qua beneficium vera 
salutis inveniat, Per htec autem qua Dominus gessit 
in corpore constitutus non solum utriusque Testa- 
meoü dignatus est concordiam demonstrare, verum 
etiam christianorum mores salubriter vóluit Infor- 
mare, ut quod in illo pro nostra salute gestum eor- 


. poraliter intuemur, nos quoque spiritualiter imite- 


mur. ldeo nam parvulus in terra natus est Christus, 


* ut humilitatem disceret ehristianus; ob hoc etiam pa- 
: rentibus carnis suz subditus erat, ut honoriflcentiam 


credere humanain carnem a Deo plasmatam, neque B semper patri et matri omnis christianus exhibeat. 


circumcisionem carnis imperatam a Deo nostro san- 
elis patribus, nec victimam de carnibus animalium 
Deo vivo et vero priscis temporibus immolatam, nec 
sabbatum ex Dei precepto ac voluntate servatum . 
nec Domino templum, Deo jubente, fabricatum ; ita- 
que dum in Sexipturis sanctis non discernit tem- 


porum qualitatem, spernit et despicit. Dominiez 


Incarnationis saluberrimam — veritatem.  Quapro- 
pter ut Manichzus evidentissima ratione vinca- 
tur, ét victus utinam convertatur, ex hodierna 
evangelica lectione veritatem Testamenti Veteris de- 
fendamus, ut ex hoc et Veteris et Novi Deum unum 


manifestissime comprobemus. Ecce sancto evangelista — 


narrante cognovimus Christum Dei Filium verum ho- 


Ideo autem Christus vilibus involutus est pannis, ut 


 ebristianus non declaretur vestibus pretiosis; pro- 
: pterea vero Christus in terra pauper voluit apparere, 
: ut divites christiani discerent terrenas divitias non 


amare, sed eleemosynas pauperibus erogaudo possent 
suas divitias in colo servare, Per circumcisionem 
vero quam Dei Filius in carne suscepit, nostri cordis 


: eircumcisionem in spiritu praeemonstravit, quam cir- 
: eumcisionem nobis sermo legalis indicit, 


Jicenta 
Moyse : Circumcidite praputium cordis vestri , et cir- 
cumcidimini Domino Deo vestro. Cui praecepto con- 
eordat beatus Paulus apostolus dicens : Non enim 
qui in manifesto Judeus, neque qu& in. manifesto in 
carne circumcisio, sed qui in abscondito Judeus, et cir- 


minem natum, Christum Dei Filium veraciter cit- G cumcisio cordis in spiritu, non littera, cujus laus non 


cumcisum , pro Christo Dei Filio sacrificium de car- 


nibus secundum morem tunc divine institutionis , 


oblatum, sive autem circumcisio carnis, sive carna- 
lium sacrificiorum regula, in Veteri Testamento co- 
gnoseitur instituta. Cur igitur, dilectissimi, non ere- 
datur justissime in Veteri Testamento, quoniam Dei 
manibus plasmatus est homo, quando in Novo Tes- 
tamento ut non irf eternum periret homo ipse uni- 
genitus Dei pro nobis factus est verus homo? Cur 
non credatur Deus etiam circumcisionem carnis ad 
aliquid signifieindum congruo tempore jussisse fieri , 
cum eam Dei Filius in suo corpore fecerit celebrari? 
Cur autem non sibi Deus noster preterito tempore 
populum Judzorum typicas jussisset vietimas carnis 


ex hominibus, sed ex Deo est, Proinde circumcisio- 
nem in corpore habuit Christus, ut spiritualiter in 
corde habeat ehrisüanus, ob hoc namque ille qui 
nullum habere potuit omnino peccatum deposuit prz- 
putium carnis, ut nos abjiciamus desideria pravitatis. 
Christus igitur manibus est portatus ad templum, . 
ut ehristianus bonis operibus conscendat in celum. 
Sacrificium pro se offerre voluit Christus ut ad altare 
Domini se offerat christianus ; maxime autem bene 


vivendo, seipsum Deo offerre festinet, et mundum 


sacrificium se divinig qbtatibus curet exhibere; in 
ipso enim pro Christo oblato sacrificio, quoddam 
spirituale sacrificium nobis agnoscimus indicori. 
Par, inquit, turturum et duos pullos columbarum. In 


offerre, quando ipse Deus unigenitus ex Jud:is tem- D hoc genere avium, dilectissimi fratres, magnum nobis 


poraliter natus seipsum pro nostris peccatis secun- 
dum carnem dignatus est immolare? Attendat igitur 
Manich:eus utriusque testamenti manifestissimam , et 
concordissimam veritatem, et conversus suam abji- 
ciat vanitatem, Videat ja Veteri Testamento signifl- 


. cationem futurorum, in Novo revelationem prsteri- 


torum; Christum autem Deuni amborum Testamen- 
torum , in Veteri Testamento quod exhibiturus fuerat 


. promittentem , in Novo quod promiserat exhibentem, 


nec in promissione mendacem, nec in donatione 
fallacem, sed ubique bonum, ubique justum , ubique 
sanctum, ubique potentem, ubique clementem. In 
Neteri Testamento carnis, atque humante anima po- 


commendatur catholice fidei sacramentum; in co- 
lumba enim charitas agnoscitur, et in turture caatitag 
invenitur: Turtur namque servat intemeratom uni viro 
fldem, columba vero aliarum cohabitantium non de- 
serit unitatem. Christianus igitur tunc vere spiritalis 
turtur effücitur si veram trinitatis fidem firma creda. 
litate conservet, et beeretieze pravitatis sensum tan- 
quam fornicationis ingoipamenta repudiet. Tunc vero 
erit columba si longanimiter usque in finem in ca- 
tholica societate permaneat, et contra tentationis 
scandala immobili firmitate consistat, ut nec heere- 
tica fornicatio corrumpat in corde fidei castitatem, 
nec amara dissensio ecclesiastieme charifua dissipet 
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wbpitatem ; heec. enis catholiea Eeelesia est, quze fi- A tam, ubl unus Deus, una Trinitas colitur, nee Pato 


dem uni Deo tanquam legitimo viro reservat, et 
congregationem multorum in eharitate multiplieat. In 
bac turture et colugsba , dilectissimi fratres, sollieite 
pertaanete, hanc charitatem vobis omnibus custedite 
: Wt eam nec arianus violet; nec donatistafconcuicet , 
pec manichseus eeinquinet : hi enim , velut aceipitres 
mali uuitatein columbz cupiunt dissipare, et casti- 
tatem turturia desiderant violare. Nam unanicbaeus 
ia Christo veram non credit carnem ; arianus veram 
in eu minuit divinitatem, donalisia vero dissipat ea- 
Wolici corporis unitatem. Manichzeus sacramegtum 
uun videt Redemptoris, arianns. magnitudinem non 
cogitat Salvatoris, donatista vero, tanquam lupus ra- 
pas , boni non dubitat gregem dissipare pastoris. Hi 


major Filio est, nec Patte minor, secundum diri 
tatem , Filius przedieetur; nec ab eis discernitur sub. 
stantia saneti Spiritus, qui eum Patre et Filio nav 
saliter unus est Deus. Una est enim Trinitatis sancta 
potentia, quia im tribus personis una manet nator. 
lis substsutia ; una.est enim potestas, quia una m. 
jestas, ena. Creatoris dominatio, quia una createrz 
conditio; quidquid enim Pater ereavit, per Filium 
fabricavit , et in Spiritu ssneto firmavit, Filios auten 
natus est de gignente, Bpiritus sanetus procedit de 
permanente, nec. tamen nascendo Filius divisit P»- 
trem, &ec Spiritus proeedendo minuit Deum, qui 
nec suget herendo eum nsseendo Filius non est mi. 
noratus, nec Spiritus sanetus preeedendo esi separa, 


ergo, sicul dixi, tanquam accipitres mali miseros et p in se enter besía iia Trinitas manet, qoia ibi v 


vanitatis cupidos, aut veritalis ignaros occidere ca- 
pieutes, persequentur columbae ebaritatem, execrantur 
turturis castitatem, et quos possunt aet ore devorant, 
aut unguibus lacerant, id est aut sermonibus depra- 
vant, aut persecutionibus cruciant. Vos ergo, dilec- 
tissimi fratres, in fide custodite catholicam verita- 
tem, in charitate servate catholicam pacem ; ille enim 
gratum Deo offert. sacrificium qui charitatem írater- 
nam et verum catholicw fldei servaverit sacramen- 


stantizliter enitas permanet; et quonism nibil et 
in Trinitatis divinitate crestom, propterea ibi nibil 
est utique separatum. Hac, dilectissimi fratres, f. 
deliter tenete, in his jugiter permanete. Hye sit ia 
eorde cogitatio, hzec in ore confessio. Tenete fiden 
quain accepistis in momine Trinitatis, servate unii- 
tem spiritus in vincufo pacis, ut tertures et columba 


: spirftualiter ín domo Dei semper esse possitis: 





SANCTI AUGUSTINI 
SERMONES QUATUOR 


NUNC PRIMUM AB ILLUSTRISSIMO CARDINAL] MAIO EDITI. 


[Spicileg. Rom. tom. VIII.) 





In. sequentes sermones 


MONITUM EDITORIS., 





; 


Diu multumque est, ex quo ineditos priscorum Ecclaeim putrum sermones, latinos ei graecos, linguis 6m 
agriaca ei arabica scriptos, sed de greco fonte sape mananies, colligere cepi. Igitur el in mea. Scriptoris 


veterum collectione, et in. Auctoribus classicis, et in hoc etiam Spicilegio, nonnullos pro re mala e quisi 
gustus gratia vulgavi ; veluti etiam nunc in hujus voluminis calce quatuor. mihi collocare placet magni Aug 
ex vno quandoque sed ex pluribus repetitis exemplaribmi, at! 


sermones, quos e pervetustis membranis, ne 


simi 


quinquennium delibavi; quosque adhuc anecdotos reor, post nobiles Maurinorum labores, ei post vindobonuu, 
florentina , casinensia Home et Parisiis edita, additamenta, que proba novi el inspexi. . 
rimus de Pero jussu Domini super mare ambulante, testimonium habet a Possidio illo, qui ferme quadrogmt 
annis cum dito Augustino vizit , ejusque vitam et scriptorum indiculum concinnavit. 1s quippe tuter diei sermoni 
memorat kunc cum hujusmodi ritulo : De evangelica lectione, ubi Domino jubente Petrus super mare ambulavit. 
His ego Possidii verbis, tum. etiam antiquissimi codicis auctoritate fretus, hunc genuinum esse. Augustini wr 


nem prorsus non dubito. 


De utilitate jejunii concionatum fuisse Augustinum testatur Possidius; quod multoties ab illo oy prt 
cerium esi , recurrontibus annis. Ex. hia. sermonibus unus exstat. in editione marina T. VI, p. 605. Ale 
nosler credendua est, quem secundo loco ponimus in seg priscis codicibus comperium, cujua esi tiiulns Quan 


valeat jejunium. 





HAM SERM. IN LOCUM S. MATTHARI EVANG. ET DE JEJUNIO. 1142 


Tertius, De nuptiis ín Chana Galilem, servatus est in aniiquissimo codice, cujus primaní paginam jamdiu attritam et 
evanestentem , chemicis. adjumentis quantum licuit. instauravi, multoque labore ac pattentid. legi; non ita. ta- 
men ui sine aliquot lacunis sit , quas expleri aliquando pesse vis pute. Comparavi quidem hunc sermonem cam 
Augustini tractatibus octavo et nono iu Joannem , ubi idem argumentum evolvitur ; re lamen vera noster hic totus 
diversus est. ]tem Bedu in commentario ad Pauli Epistolam priorem ad Timoth. cap. 1Y, quem ex Áugustmi , ut 
scimus, operibus consarcinavit , haud sermonem nostrum , M illos in Joh. pre oculis habuit. Nihilo tamen minus, 
quisquis beati Augustini stylum ; prosertim in sermonibus, parumper callet, hunc quem in manibus habemus tracta- 
Ium , sine dubio inter sinceros reponet.. Praterquam quod illa qua statim sub initio adversus Manicheos dicuntur, 
quis non ab ore Augustini procedere agnoscit ? 
Üuartus denique. sermo, cui titulus De miss cotidiana, nomen ltem Auguslini gerit In pervetusto exemplari ; 
' diciumque apparet , dum. adhuc ethnici judwique inter. thffsilanoe versarentur. Neque res igitur, neque cius, 
neque ipse, ni fallor; stylus obstant, quominus auctoris, quem sermo pre ae [ert in titulo, [oium esse credamus. 
Nam nec cunctos Augustini iractatus. indiculo suo comprehendisse. Possidium , exploratum est. Ceterum hiatus 
aliquol , obsctirasque dut dubias lectiones in hoc presertim ac superlore sermone, nemo quaso miretur : codicis 
eim £riginalis, dum editionem moliebar, prasentem facullatem non labui ; cui deinceps hicommodo, ut. speto, 
or, 

. Hec tantum imn. presenti ; latius postea rem hanc et alias expositurus, el gratius etiam illis acturus &i qui me in 
his laboribus ac vestigationibus favore sio adjuverunt, vel adjuturi sunt. 
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SERMO PRIMUS. K quit , timere; ego sum. Magna fit eis consolatio, Do- 


De evangelio ubi beatus Petrus ín. mari tempestatem 
- sutlinuit in navi. Matth. xiv, 22 seqq. 


Nutritos hirundo pullos suos cum volandi arti dis- 
ponit, paululum quidem in aere dimittit, quibus 
tamen ipsa vicina est, ne forte decidant trepidando, 
adhuc infirmi volando. lta et salvator noster Jesos 
Christus discipulos suos quas! teneros pullos de ni- 
dulis quietis emisit marlnis flaetibus adprobandos. 
Át ubi cepit pinnas devotionis eorum marina procella 
turbare, et ventosa tempestas dissipare, ipse potehs 
est sequi navigio qui imperat vento. Fecit sibi po- 
tentissimarí monopedam (a), singularém quadrigam, 
mirandam suis vestigiis plateam componens, non 
marmoribus ornatam sed fluctibus pictam , non saxis 
sed plantis. Non longe recedit, qui pie przmisit. 
Ambulabani soli et non soli, temptandi, probandi , 
visitandi. Invenit occasionem quasi subtilis fur ef- 
lractor, qui excitat tempestatem , qui non amat tran- 
quillitatem ; et quasi absente magistro discipulos 


temptat, ventos inflat, excitat mare, et sequentem 


non videt. gubernatorem. Fit servis absente domino 
argutatum (b) sine causa naufragium, sed tenetur pie- 
(ate. navigium. Illi interea manus extendtnt , lacri- 
mas fundunt, vela deponunt, strident funes et re- 
stes, ut Petrus solvatur et diabolus alligetur. Übi 
exclamant , inquit , Domine salvator es noster? Prie- 
misisti nos, et dimisisti nos. Ecce naufragator, tibi 
es tu potentissime gubernator? Ecce tempestas, ubi 
es pletas? Ecce máre litrat, ubi es tu agnus Dei qui 
tulisti peccata mundi? 

Continuo advenit Dominus, cum pietate subridens 
ad teneros pullos. Ventis turbantibas dissipatis, ve- 


nit potenter, appellat elementer, suos quoque reftcit 


gapienter. Vident et turbantur, qui non videndo tar- 
babantur. O ínenarrabilia , fratres mel! Ubique me- 
tus, aüt de periculo, aut de miraculo. Sed tulit. (c) 
- iis timorem qui mitigavit tempestatem. Nolite, in- 


«) Adnetent vocabulum lexicographi. Sie antem 
dicitur ob velocitatem. Confer Cangium voc. Mono- 


veda. 
(b) Ka videbatur in cod. Intellige autem subsiliens ; 


. mini persons interpretatio. Domine, eiamant : securi 


sumus, 8j tq es: non timemus, 4i tu es, Et Petrus 
ait : Possum facere quod facis, si tu es ; sed proba 
mihi vere si tu/ es; et jube me venire supet aquas, 
si tu es, Domine, ad te dixi: sine te tion preesurnsi ; 


83i jubes, dixi; sed si juvaveris, quod dixi. Si non 


juvas, noli jubere; sed si juvas, dignare jubere, et 
jube me sd te venire super aquas. Et Donius e con. 
tra : Veni ad me, si preesumis de me. Listas Dominus 
vultuque jocundo faveus, expecians piscatoreu suum, 
confessorem suum, presumtarem suum, ducem 
suum, magnum comitem suum, et primum carbun- 
culum , lapidem pretiosum, non longe expectans sed 
prope propter pietatem. 


B Petro itaque mare subripit trepidanti. Sensit mare 


in Petro fidem deflcere, et. ccpit majore undarum 
lingua latrare. Solvitur quod erat firmatum, quia 
fldei solutum est firmamentum. Velut cera sole ca- 
lente soluta, sic ccpit anda laxari mollita. Sensit 
petram pelagi Petrus vacillare (d) jam debilem flues- 
centem : et depressis vestigiis atque palpitantibus 
membris, extensis palmis, exclamat et dicit : Adjuva 
me, Domine, et miserere mei. Semper mihi timor 
est siti te, et 1h navicula et super anda priesumsi 
venire ad te. Quare tollar a te? Adjuva me, ad navem 


. fevota , ascende mecum, veniaiu tecum. lile Donmi- 


nus virtutum nobiscum, susceptor noster Deus Jacob, 
Peuum allevavit, firmavit, ambulare intrepiduu 
fecit , trepidantes discipulos refecit, compescuit pro- 


G cellam, gobernavit naviculam. Ipsam suam sponsam, 


riostram matrem, tranquillet Ecclesiain ; et inter 
istam tempestatem ipsum habeamus semper guber- 
natorem, quem Petrus habuit defensorem! Amen. 
SERMO lf. 
Quantum valeat jejunium. 
Moyses quadraginta diebus et quadraginta noctibus 
nisi mavis agitatum, aut quidlibet aliud, 


c) Nempe abstulit. 
vi Cod., volitare. 
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enim fn saerifiéils qiii Cain el Abel primi obtule- A isla Omnia consunmatiofie orationis venit laus illa 


runt, munera eorum Deus, sed corda intuebátar, ut 
ille pliceret in muere qui placebat ih cote. Abel 
pacificus et justus uhi Deb sacrílleaiis innocenter 
docilit ét Ceteros, quaridó iid altar& rhünus offerunt, 
sit tenire cum Dei tinioké, cum simplici corde, cum 
fége justitia, tum concürdiz pac. Mérito ille dum 
in sacriflció Dei talis est, ipse posimioduth &acrill- 
eiurh Deo lacius est, ut martyruiti pririus ostehdens 
Initiaret Banguiríe suo gloriosam dominicam  passio- 
hem qti et justitiam Domini habuerat et pácetn. Ta- 
les denique a Deó corbnaritur, tales eum Dorhinu in 
die judicii jndicabunt ; czeterum diseórdens 8t dissi- 
dens, et pacém cum ftálribtüs non habens, secuhdum 
quod beatus apostolus et Sceripturg sacra tesíàntur, 


universas petitiones nódstras et preces collecta brevi- 
tate concludens, in novissimo etenim posuitus : Sed 
libera nos &i malo, comprehendentes adversa cuncta, 
que contra nos in hoc mundo molitur inimicus , a 
quibus potest. esse fida et firma tutela ai nos Deus 
liberet, si deprecaniibus atque implorantibus opem 
ejus ipse preestet. Quando autem dieimus : Libera nes 
a malo, tilhil remanet quod ultra adliue debeat pu- 
stulari, quando solum protectionem Dei sdverbus 
malum preeamur, qua impetratà eontra ortthia qus 
diabolus el mundus opcrahiur s&buri Btimus et toti. 
Quis enim ei de szculo tetüs est cui in sachlo 
Deus tütor est? Quid íiniru:i , fratres carissimi , si 
eratió ullis ést quam Deus docuit, qui mágis!etio 


fiee si pró Cliristianto fofnihe otcisus fuerit, timen B suo omuein. petitionerh hosiràm salutari Sermoué 


dissensionis fratetna: poterit efadere, quiá sicut scri- 
ptum est : Qui friiremi su&m odit , homicida est, nec 
dd tégriüm Cdlorum petvenit, aut cum Deo vivit 
B6initida ; fron enim potest esse cüm Christo, qui 
finitator Caiti et jud maluitesse quam Christi. Quale 
&elittuni est, quod nec baptismo sanguinis potest 
&bilni! quale crimen e&t quod martyrio non potest 
expiari! lllud quoque hecessatio monet Dominus ut 
in oratione dicamus ; Ei ne patiaris nos induci in ten- 
httióhem ; in parte óstenditut vel ádtersarius Contra 
Bów hori posse; risi Deus ante permiserit , ut omnis 
fiiiof hoste? necessitio aujue omnis observatio ad 
Debit! Cotrtertatdr iit deprecationibds nostrís quando 
frilti! malo licéat, risi potestás tribuatur. Probat hoc 
Qivina Beriptura qua dicit : Vehit NdbBuchodonosor 
ret Babylonie in. Hierusalem et esptutgnabat eam. et 
tfüdidit edti. Doininus it. thünibhs suis. Datür autem 
putestas adversus hos malo setundüm pecetata no- 
sirá sicut seriptum est : Quis dédit in direptionem 
S acob ei Israel his qui pridüvetunt illum ? nonne Deut 
Quia peccuvérunt eb holebant. i vilà ejus ambulare, 
attdire legem éjud, &i stperintlitit sepet éos iram ani- 
Wadtersionis sud ? Et iterodi Salomone peccante et 
4 preceptis atque ^a viis Domitii recedente positum 
est ; et excitavit Dominus Satas ipsi Salomoni. Pote- 
$tas Yero adversus hos dupliciter datur, vel ad po- 
ham cum delinquintus, vel ad gloriam eum proba- 
thuf; sicui de Job factum videthus, tnaniféstante 
Domino zt dicente : Ecce omnia quecumque habei in 
thidnus (uds do, sed. ipsum vide ste tangas. Et Domi. 
nus in Evangelio loquitur tempofte passionis : Nul- 
lum haberes potestatem adversus me, nisi datum esset 
tibi desuper. Quando autem rogamus ne in tentatio- 
nem incidamüs, admonemur infirmitatis et imbecil- 
Jitatis nosttze, dum sic togamus ne quis insolenteft 
extollat se, ne quis superbe atque arroganter aliquid 
assumat, ne quis aut confessionis aut. passionis glo- 
riam $uam dieat, éum Domiuus ipse hümilitatétn 
docens dizerit : Vigilate et orate, ne veriatis tit tett« 
tationem ; fpiritus quidem promptas est, caro aufert ite 
firma. Ut dum priecedit lnumilis et subniitsá e6hfessto 
et datar totum Deo quidquid suppliciter cem (imore 
et honore Dei petitar, ipsius pietate prestetar. Poet 


 breviávit? Hoc pet Isaiam prophétáif fuerat ante 


predielum eum plenus Spiriti sancto dé Dei maje- 
8late atque pietite loqueretur : Verbuth consumman, 
inquit, ef brevintts in. justitiam, bretiatum sermonem 
[aciet Deus in toto orbe terarum. Nam cum Dei Sermó 
Dominus Jesus Christus venerit Utmnibüs, et colligens 
doctos paritet? et indoctos omhl setül atqüeb aiali 
ptzcepta salutis ediderit, phaeceptoruhi &uorufn fecit 
grande compendium, ut in disciplina cóiesti discén- 
tium memoria nün laboraret, sed quod esset &im- 
plici fidei necésstrluth velociter disteret Bicqué coón- 
doceret quid slt vita tethia, satramétituní erim vita 
magdga et divina bftevitàte torbplexhs éSt ; et quod 
vitát s$fternam Yelle iünuere o$teüidit dicens ; Ut 


Q tojnostáht fé àolum verüril Déum et qiteim promisisti 


Ghristim. |tem cubi de lége el propliétis praecepta 
pria et majora décetperet: Audi, iliquit, Jsrael, 
Dominus Deus tuus. Dbiis unus esl : diliges Dominum 
Deui tuum de toto tore tuo, et de tota anima tua, el 
de lola viriute (ua : hoc prium, el sécunduin simile 
est huic : Diliges prozimutm iuum sicut te : in his due- 
bus preceptis tota [ex pendet et prophéte. Ét iterum, 
Queécumque voluerili$ ül füciant vobis homines bona, 
lta et vos. facit. illià * hiec enini lez et prophete. Nec 
verbis tantum sed factis Dominus orare tius docuit, 
Ipse otáns frequeéhter et deprecans et quid nos fa- 
tete oporteret exempli sui coritestalietie demon- 
strans, sicut. scriptam est : Ipse aulem [uit recedens 
in solitudines et adorans; et iterum : Exivil Ím mortem 
erate, et luit pertoctaus in oratione Dei. Quod si illé 
orabat qui sine petcato erat, quarito magis pétcatores 
oportet orare? Et si ille per totam noctem jugite£ figl- 
Jans continuis precibus orabat, quanto magis fréquéb- 
tanda oratione debemus nocte vigilare? Orabái àutem 
Dominas et rogabat nou pró se; quid enist pro sé in 
hocens precaretut ? Sed pro deliclis nostris, &icut et 
ipse deciarat cüm dicit &d Petrum : Eccé Satanas cz- 
féétivil vos ul cribrarel sicut triticum; egd autémi Fogari 
pru t ne defictat fides tua. Et pró omnibns postihodom 
üeprécatur dicens : Non pro lii$ autem rogo solnia, sed 
pro illis qui credituri tnt per vetbum Wlóríüm ia me ; ut 
omnes unum sint sicít tw Pütét f ie ét ego in té; ul 
et ipsi in nobis siht. Magna certé anie Deum (iroptet 
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salutem néeiram Ghrieil benignitas pariter et pietas, À rant testis fuil dicens : Opera Dei revelare el conf 


ut n6n eontentus quod nos sahguine suo rédimeret, 
adhue pr& hobis 2thplius et rogirét. Rogantis autem 
desiderium vide duod fuerit, ut qwothodo unum sunt 
Pater et Filius, tn una uuitate sit et uos maneamus; 
ui hibe quoque possit istelligl quantum delinquat 
qui untttivi seiuüit et pacetti, cum pro hoc roga: 
verit Dominus, nolehs atilicet plebem suam de schi- 
sRtaticis vivere, euh sciret ad rvgnom Dei discordiam 
neon venire, Quando &dtem stamus ad oretionem , 
fratres dileetissimi, vigilare et incumbóre ad preces 
debemus ; coyitatió omnis carnalis et sgrcularis absce- 
dat, ne& quidquádi animus quim id solum cogitet 
quod preeasturf, iden et saeermdós aril& or&tionem 
préfatiotie ptiermissa paraüt fratrum thentes dicendo: 


teri honorificum est, num cum orábas et sero ego vbtul 
memoriam erütionis vvsirm, in conspectu cinritutis Dei, 
el cum. sepelires iu mortuos similiter, et quim non && 
cencitatus exsurgere et derelinquere prandium tuum el 
abisti ei condidisti morimunt, missus cwn tentare to, el 
iterum misil me Deus curare t& e Saram nurum tuütv. 
Ego sum Raphael unus ex septem angelis justis qui as- 
sistimus ante Deum et converkamur ante claritatem Dei. 
Per Isuiam quoqué Dominus admonet et docet similia 
contestans : Soíve, inquit, ómnem nodum injustitia, 
vesolve suffocationes importantium convicinoram, di- 
mitte quassatos ii requiem, et omne injustum dissipa, 
[range esurienti panem tuum, egenos sine tecto induc in 
domum tuam ; si videris nudum, vesti, et domesticos se- 


Surstim corda; tt üum respondet plebs, Haobenas ad D minis (ui non. despicies. Tun, erumpet. temporanesm 


Dominum ; admoneator nil! s& alind quam Deum 
cogitare debere. Clandatur contra ndversarium pe- 
ctis et 5oli Deo placéat; nec ad sé hostétti Dei t&m- 
poPe Wratienis adire patiantur. Obrepit enim fre- 
quentór el penetrat et. sebtiliter fallens preces no- 
stras a Deg aveeat, ut aliud babeamus in eorde, 
aliud in voce, quando intentione sincera Dominum 


debeat non vocis sonus, sed animus et sensus orare. * 


Qua autem segnitia est alienari et capi ineptis cogi- 
tationibus et profanis, cum Dominum deprecaris , 
quasi aliud sit quod may dehebs cogitate, qdam td 
quod cum Deo loqueris ! Quomodo audiri a Deo te po- 
stulas, cum te ipse non audias, et vis esse Dominum 
memorem tui cum rogas, quando tv ipse twi memor 
non sis? Hoé est ab hoste in iolum non cavere, hoc est 
quando eras Deum; majeststem Del negligentia offen- 
dere, hoc est vigilare oculis et dormire corde , eum 
debeat Christianus, et cum dormit oculis, eorde rigi- 
iate, sitat dictum est ex persona loquentis Eeclesie 
jn Cantieo canticorum : Ego dormio et cor meum vi- 
gilat, quapropter selticite et cauté admonet Aposto- 
lus dicehs : Instate. orationi vigilemtes in ea ; Q0cens 
scilicet et ostendens &os impetrare quod postulant a 
Deo posse quos Deas in oratieme videat vigilare ; 
orantes autem non infructuósi$, nori nudis preeibus 
ad Deum veniant; ineífleax enim petitio est cunt pre- 
catur Deum sterilis óraüio. Nin. cum omnis atbór àon 
faciens fruetuth excidatur et in ignem mittatur, uti- 
que sermo non habens fructum promereri Deum non 
potest , quí nmullà operatione fecundus esi. Et ideo 
divina Scriptura instrait dicéns : Borsa est oratio cam 
jejunio et eleemosyna, nam qui in judicii die prz- 
mium prb operibus ét eleemosynis redditurus est, 
hodie quoque ad orationem cum operatióne venienti 
benignus auditor est. Sie denique Cornelius centurio 
cum oraret meruit exaudiri ; l'a enim multas faciens 
eleemosynas in plebe et semper orans Deum. Hüie 
eirca horam nonarm ádslitlt oráiiti 4ngelas testiino- 
tium reddens sui opefis &t dicéns : Cornel , oratfonés 
[uas et eleemosyna tue üscenderunt ad metitóriam co- 
ram Domino. Cito ex orationes ascenduht qui» ad 
Dominum merlta nostri operis important. Sie et Ra- 
pliael angelus Tobis» semper oranti et semper ope- 


[umen (uum, et vestimenta tua cito orientur et preibit 
ante te justitia el claritas Dei circumdabit. Tunc excla« 
mabis, e! Dominus. exaudiet te; dum adfuc loqueris; 
dicet : Ecce adsum. Adesse se promittit, et audire ac 
protegere qui injustitiz2e nodos de corde solventes, et 
eleemosynas cirea domesticos Dei secundum ejus 
przcopta facientes, dum audiant quod Deus precepit 
fieri ipsi quoque a Deo merentur audiri. Beatus 
quoque apostolus Paulus in necessiiate pressure 
adjutus a fratribus, opera qua sunt sacrificia : Satew- 
futus sium, ibquit, Fecipleib ab Epaphrodito ea que a 
vobis missa suni in odorem suavitatis sacrificium acce- 


' ptum et placitum Deo. Nam cum quis miseretur pau- 


peris, Deo fenerat, ei qui dat minimis Deo donat et 
spiritualiter Deo suavitáiem odoris sacrilicat. In ora- 
tionibus celebrandis invenimus tres pueros cem Da- 
niele in. fide fortes et in captivitate vietores, hora 
tertia, sexta, nona , sacramento scilicet trinitatis 
que in novissimis temporibus manifestari debebat, 
Naim et prima hora in tertiam veniens consummatum 
promissse olim numerum trinitatis ostendit ; ilerum 
que ad sertam per quartam procedens declarat ai-« 
teram trinitatem. Et quando a septima 10na com- 
pletur per ternas horas, trinitas perfecta nameratur, 
Qs horsrum spstia jam predeterminantes adora- 
tores Dei statutis et. legitimis ad preces temporibus 
serviebaul, et manifestà postmodum res est sacra- 
menta olim faisse, quod ante sic jusii preeabantur. 
Nam super discipulos hora teriia deseendit Spiritue 
sanctus, qui gratiam dominieze promissionis implevit, 
Item Petrus hora seta in tectum soperius ascendens 
sigho parMer et voce Domini moneniis instructus 
est üt omnes ad gtatiam salutis admitteret cum de 
ethendandis gentibus ante dubitaret, Et. Dominus 
hofà sexta erucifixus est; et ad nonam peccata nostra 
ablait ; et ut redifiere et vivificare nos posset, tunc 
victori$tü; stam. passio perfecit. Sed nobis, fratres 
carissimi , Vpreter horas antiquitus observaWas , 
orahdi nuhc ét spatia et sacramenta ciévetuht, 4m 
et mane orandum, wt resürrecto Dondet dubitas 
oratione celebretur, quód ofitn Spiritus sapew de- 
signábat Ifi Maff dicens : fes thewe et Deus mons, 
quoram ad te ormlitm, máne exewdies vocem meam , 
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mane adsistam tibi et contemplabor te. Et iterum per A est. Quando enim sine lumine est , Cui lumen in 


prophetam loquitur Dominus : Diluculo vigilabuni ad 
me dicentes ; Eamus et revertamur ad Dominum no- 
strum. Recedente iterum sole ac die cessante neces- 
sario rursus orandum est ; nam Deus noster sol est 
et dies verus, et sole ac die sseculi recedente quando 
oramus et petimus ut super nos lux veniat, denuo 
Cliisti precamur adventum lucis seierng: gratiam prze- 
biturum. Christum autem diem dictum declarat in psal. 
Spiritus sauctus dicens : A Domino factum est istud et 
est mirabile in eculis nostris, et rursus : 4sta est dies 
quam fecit. Dominus, exullemus et jucundemur in, ea. 
ltem quod sol appellatus sit, Malachias propheta 
testatur dicens : Vob.s autem qui timetis nomen Do- 
mini crieiur sol justitie et in aliis obscura:io. Quod si 


corde esi? aut quando sol et dies nou est, eui sol « 
dies Christus est? Qui autem in Christo, boc est in 
lumine semper fuimus, nec noctibus ab orato 
cessemus, sicut Anna vidua siae intermissione rogam 
semper et vigilans perseverabat in promerendo De, 
Sicut in Evangelio scriptum est : Non recedebat, a- 
quit, de templo jejuniis et orationibus serviens nocet 
die; non viderunt scilicet qui nec illuminati sunt, vel 
Judzai qui deserti lumine in tenebris remanseruu, 
Nos, fiatres dilectissimi , qui in Domini luce semper 
Sumus, qui meroimus ei tenemus quid esse accep 
gratia coeperimus, computemus noctem pro die, an. 
bulare semper in lumine nos credamus, no» impe. 
diamur a tenebris quas evasimus, nulla sint hors 


in Sciipturis sanet;s sol. verus et dies verus Christus p nocturnis precum damna , nulla orationum pig & 


e&t, hora nulla Christianis excipitur, quominus fre- 
quenter ac. semper Deus debeat adorari; ut. qui in 
Christo hoc est sole et in die vero sumus, instemus 
per totam diem precibus et oremus, ut quando mundi 
et legis decursis vicibus allernis uox resóluta Succe- 
dit, nullum de nociurnis teuebris csse orantibus 
damnum possit, quia filiis lucis et iu. ipsa uocte dies 





igaara dispendia; per Dei indulgentiam recrea si- 
ritualiter et renati imitemur qood futuri sumu;, he 
bituri in regno, sine interventu noctis, solis diea 
sewpiternum ; quasi in lumine vigilemus orauri 
semper et acturi Deo gratias : ac per hoc et hic qu 
que orare et agere gratias non desinaemus. 





OPUSCULUM SECU.NDUM , 


SIVE 
LIBER DE QUATUOR VIRTUTIBUS CHARITATIS. 


Desiderium charitatis vestra a uobis exigit debitum C omnia tolerat emicuit in sancto Noe : quae omuia cie 


sermonis o[licium ; sed tanta sunt qux» terreaut et 
revocent animum nostrum ut, si velimus perere de- 
siderio vestro, non sit sine periculo nosuro. Locutu- 
rus namque de charitate, silontiu not pratereain quie 
bona ex ea procedant, el qua eam comitentur; sed 
temporis coarctatus angustiis, quo me conferam in 
prinis nisi ad sauce ipsius vestigia claritatis, eam- 
que deprecer ut donet mihi aliquid dignum de se 
dicere, quo et meum suppleam ministerium et ve- 
strum $atiem desiderium ? Inter exteras autem. vir- 
tutes cjus, quas commemorat apostolus Paulus, ait 
quod caritas non Gmulalur, non agit perperam , non 
érritatur, non cogitat malum ; el postremo bas qualuor 
ejus virtutes brevi serine comprehendit dicens, 


dit in sancto Abraham : qua omnia speratia potnbu 
nostis, id est in populo Israel, unde ipse Domniou 
exortus est; qua omnia sustinet, io ipso capite De- 
mino nostro Jesu Christo, qui est vera charitas quz 
nunquam cadit, Nec cseteros sanctos ab his viru- 
tibus vestra charitas deputet alieuos quos pro Lreti- 
tate temporis et pro sermone suscepto iia prekt- 
ini$808 esse cognoscite uL tamen certissime noveris 
omues esse in Christo et jn omnibus Christum. Sel 
jam videamus quemadmodum sanctus Noe posseden! 
viriutem cbariiatis quae omnia tolerat. Siaüm x 
ille adtwonitus fuit, confugit ad lignum el pos! cam- 
porum amqenorum faciem angustus se recludit arte: 
tolerat celi fremitum, solutum aquarum fragorem 


Omnia tolerat, emnie credit, omnia sperat , omnia J) et niniburum, et post ista ompia qui solelat raudtre 


eustinet. De his igitur quatuor virtutibus sancta cha- ' 


riatis loqui convenit sanctitali vestrz, delectatque 
primitus intueri, quemadmodum quatuor cardines 
orbis continens totum possederit mundum. Requira- 
mus igitur, si placet, aliquorum exempla sanctorum, 
eoruni scilicet, qui lijà virtutibus possessi sunt, et eis 
singulis ita singula tribuamus, ut omnes in omnibus 
esse noscamus, quoniam oninis qui pie tolerat, recie 
credit, aliquid F. eg. credit atque] sperat, et quisperat 
sustinet, ne absquespe cadat. Sed jan qui nam isti suut 
videamus, quorum fidem inquantum desuper adjuva- 
mgr assequi valeaunug. Virtus sanctae charitatis qux 


consortio hominum socius quodauaunodo cfcitr 
serpentium ac ferarum, nec expavescil vir iste qui 
eun eo fere sint in arca , imo ibi aguoscil or 
dinem suum feritas, quia se cognovit bumanias € 
jubenti homini obediunt , quia hominem supero 
Domino obedire cognoscunt. Osiensum est in Me 
quod Adam praceptum Domini contemoendo pz 
diderit, et demonstratum est posse liomine: eina 
bestjs dominari, si subdant se obedieniie cni 
toris. Exspectat et tolerat sanctus is:e net dilu- 
vii, nec antequam üniatur cauia ferarum arci! 
linquitur. Tolerat bonus mala et donec in i$ 
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etiam corpore separentur, intus manens corde non A minus, Accipe, inquit, filium tuum illum quem diligis 


corpore separatur. Si qua es anima quas cupis pos- 


sidere virtutem charitatis quee omnia tolerat, relinque - 


mundum, confuge ad crueis lignum ; non metuas pro- 
cellas et turbines hujus diluvii , non mergeris sí ligno 
portaberis. Novit gubernare qui dignatus est creare : 


tantum absit virtus charitatis quae omnia tolerat, nulla 
res ab arce solida te divellat, permane bonus et tole- 


res malos; melius est enim ut intus positus propter 
bonos tolere$ malos, quam foris exiens et pereas et 


bonos relinquas et malos. Si ergo sunt tecum fere, ' 
id est si sunt tecum in Ecclesia prava docentes, - 
falsa sentientes, bzretici vel schismatici, aut etiam ' 
jpsi mali eatholiei, more ferarum animas devorare - 
quzrentes, toleretur usque in finem szxculi tanquam - 


Isaac, et vade in terram excelsam, et offeres eum holo- 
caustum. in unum montium quem dixero libi. Neque 
bae quidem jussione turbatur aut frangitur servus 
fidelis. Alest enim ei virtus charitatis que omnia 
eredit, Surgit, domum pergit , asinum stravit , ligna 
concidit, gladium et ignem sumit, puerum simol 
adducit e&t pergit ad locum. Nunc intentus factus 
Isaac patrem interrogat dicens , Pater, ait , at ille, 
Quid est, fili? Et filius : Ecce , ait , ignis et ligna, 
Wbi est ovis quam immolaturus es ad. holocaustum? 
Et pater respondit : Deus providebit sibi ovem ad 
sacrificium, fili. Magnam hoc et grande video sa- 
cramentum : aliud Abraham corde gestabat et: 
aliud fllio promittebat, sed neque qux promittebat 


finem diluvii. Rugiant licet , fremant dentibus, atque B filium fallebant, neque aliqua infirmitas cor ejus a 


ipsam arcam confringere conentur. Non pavescas, ' 


finito diluvio illos rapiet inanis et spinosa silva, at- 
que te fertilis suscipiet terra. Post finem szculi im- 
pli rapientur ad tenebras exteriores , ibi erit FLETUS 
ET STRIDOR denlium , pios suscipiet terra viventium. 
Nam et ipse sanctus Noe post finem diluvii obtulit 
sacrificium Deo, sed de animalibus mundis et non de 
iminundis. Simul enim et munda et etiam immunda 


animalia in arcam intrare potuerunt ; sed mala ad. 
sacrificium Dei non pervenerunt. Sed jam hinc ali-- 
quando transeamus ut czetera perscrutare valeamus. - 


Procedat in medium sanctus ille Abraham, et suo 


nos doceat possidere exemplo virtutem charitatis qua ' 
orinia credit ; qui non est cunctatus ad unam voca-' 


proposito immutaverat. Quid plura? pergit viam, vi- 
det locum de longe et statuens pueros suos ibi, eis 
talia verba profert dicens : Sedete hic cum asino, ego 
autem et puer ibimus usque illuc, et cum adoraverimus, 
reveriemur ad vos. O sancte Abraham, quid est quod 
dicis, cum aliud tibi de puero gerendum sit? Numquid 
aut te, aut tuos fallis? Non, inquit, sed quod prophe- 
tice vel dico vel gero virtus charitas est in me ma- 
nens qu: oinnia credit et facit et dicit. Audio eniin 
eam sine strepitu vocis intus ad cor loquentem el di- 
centeu inihi : Tu quidem licet resurrecturum credens 
pleno et perfecto voto puerum ducas immolandum, 
filius tuus iu isto Sacrificio non cremabitur, quia re- 
eurrectio Dei Filio reservatur. Merito hujus viri fi- 


tionem relinquere patriam, sedem, domum, familiam. (? dem Jacobus apostolus commemorans ait : Credidit 


Omnia relinquuntur ut Domino precipienti pareatur. ' 


Eai, inquit Deus, de cognatione tua et de domo tua 
et veni in terram quamcumque ostendero tibi. Nec apud 
86 cogitavit iste sanctus et dixit, Quo eam? cui me 
committam? in quam terram vadam ? Sed ut audit, 
surgit, currit, festinat, accelerat ; terram promissam 


non videt, sed credendo eam firmiter retinet. Ambu-- 


lat recto itinere, nec oberrantibus vestigiis alibi quam 
debuit declinavit, quia qui eum ad ignotam terram 
mittebat, ipse, inquam, qui mittebat, non dimitte- 
bat, nec eum ipse fefellit. Redditur merces credenti, 
ad terram pervenit, dilatatur, multiplicatur, ex pau- 
pere efficitur dives, ex ignobili potens, ditatur omni- 
bus bonis et in illo impletur quod Dominus in Evan- 
gelio suis discipulis promisit diceus : Si quis dimise- 
rit domum aut agrum aul parentes causa nominis mei, 
in hac vita centuplum accipiet et in futuro seculo vi- 
iam consequetur. &lerngm: .Cuióulatur adhuc hujus 
fidei merces , et seni promittitur filius. Adest illi 
virtus charitatis que omnia credit; audit , exultat , 

amplius diligit, suscipit filium de conjuge sterili , 
quam spe parieudi destitutam sterilitas :tasque jam 
fecerat, atque in illo benedictionem omnium gentium 
promissam firmissime tenet; sed adhuc eum charitas 
probat prebatumque commendat et quemadmodum 
nibil Deo przeferat posterius monstrat. Vocat eum 
Dominus de coelo dicens : Abrakam, Abraham, et ille 


tàbquaín servus obediens, Ecce adsum , ait, et Do- — 


PaxmoL. XLVI. 


Abraham Deo ei teputatum est illi ad justitiam et 
amicus Dei appellatus est. Amicos ut novimus con- 
junctio animorum facit. Unde quidam sapiens hujus 
mundi ait: Velle utque idem nolle ea demum firma 
amicitia est. Ergo amicos, ut novimus, conjunctio 
animorum facit : quemadmodum autem iste sanctus 
eonjunxerit animum Deo, ut ejus amious appellare- 
tur juvat nosse. Sicut enini Deus Pater unico Filio 
non pepercit, sic jubente Deo ut immolaretur ei (i- 
lius quem dederat illi, devoto is corde obtulit eum. 
Sed qua sequuntur videainus ; delectat enim nos ad- 
juvaute Domino hujus historie plenam vobis reddere 
notionem. Postquam relictis pueris ad locum sacrifl- 
cii pater cum filio venit, aram constituit, ligna com- 


D posuit, deponit humana paternz pietatis in«icia , in- 


duitur sacerdotis devota constantia, educit gladium 
ut perimat filium. Quid vobis videtur, fratres? Nihil 
hic sentimus humanum : imo tolum cognoscimus di- 
vinum ; sed et ille filius qui paulo ante ovem requi- 
rebat, sub ingenti silentio talia in se fieri sentiebat, 
et ita patiens invenitur, tanquam jam iile esset, qui 
sicut ovis ad immolandum ductus est; et tanquam 
agnus coram tondente se sine voce, sie non aperuit 
os suum. O et tu, sancte Isaac, indica nobis silentii 
hujus tam grande secretum. Paulo ante nihil in te 
fieri sentiebas, et a patre arietem requirebas; nunc 
autem manibus ligaris, in aram imponeris, liguo 
quodammodo suspenderis et tnodo taces? 'f'acee, in- 
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quit. Dic quare, obsecro noyerimus. Vultis nosse, À fit : Credo videre bona Domini in terra viventium. UI. 


ait, quare modo taceo? Quia figuram illins gesto qui 
voluntate ponit animam snam, non necessitate, [n 
hoc tam grandi et mystico sacramento fidei et 
Abraham sanctus apparuit probatus, el filius in 
presenti est liberatus. Si qua es anima qux cupis 
sequi vestigia fidei patris nostri Abrabam, exi de 
terra (ua et cognatione tua : reliuque populum tuuin, 
et domum patris tui, id. est fldeliter renuutia dia- 
bolo, pompis ejus et angelis ejus, et sequere viam 
recjam quas te perducat ad jerram in qua ditescas et 
emineas et efficiaris socius Abrahz. Sed cum ista 
omnia fecerig, sj virtus charitatis qua omnia credit 
est iu te, adbuc Ientabit le et probatum. coronabit te, 
expetit a te sacrificium dilecti tui. Quid a te expetit? 


tima virtus charitatis restat quae omnia sustinet, et 
nunquam cadit. Hanc ipsi capiti nostro Domiuo Jesu 
Christo convenire novimus, et ideo iu ultimo poni- 
tur, quoniam finis legis est. Clristus. Quanta autem 
)pse pro nobis sustinuit pulo charitatem vestram 
ignorare non posse. Tamen exinde aliquid dicam, si 
tamen de tanto aliquid digne dicam. Prius illud quod 
Deus homo, quod Verbum caro facium est, quod 
multa bona fecit, et mala perpessus est, quod mor- 
tuos suscitayit, et mortuus est; quod singulari illa 
patientia pertulit diabolicum tentatorem, discipulum 
traditorem, quod ipsum Judam prjusquam tradito- 
rem pertulit furem, ef ante experimentum vinculo 
rum, crucis, ac morjis, Jabiis ejus dolosis non nep 


Quod Abraham illi dictum est : Da mihi unigenitum B vit osculum pacis. In ipsa autem morte quapla su- 


dilectum uum. Tibi dicit sapientia, Da mibi, fili, cor 
tuum, ipse est dilectus unicus ; quid meluis offerre 
cor tuum? Offer sacrificium contritionem cordis Do- 
mino Deo tuo, et dic cum propheta, Holocaustis non 
delectaberis, Sacrificium Deo spiritus. contribulatus, 
cor contritum et humiliatum, Deus, non despicies. Nihil 
metuas tali sacrificio oblato, et tibi acceptum erit, et 
quod obtuleris integrum permanebit. Aliam virtutem 
charitatis qu: omnia superat placet nunc inspicere, 
quam superius plebi Israel et patribus nostris as- 
gignasse cognoscimus. Ejus namque virtutis vox est 
in versu illo prophefico : In te speraverunt patres no- 
stri, speraverunt. et liberasti eos. Et ipsi ex. Egypto 
fugere jubentur, terra eis lac et mel lluens promitti- 


tinuit? Pertulit pdiorpin flammas, | minisiras pessimi 
cordis linguas, Clamsverunt Judzi, Crucifige, Cruc- 
fige, et ut rei mapergnt Judaei, innocens ab eis ere- 
cifixus est Filius Dei; ad crucem ducitur, ezpalm- 
tur qui esi palma victori, spinis coronatur qui 
Bpiag peocatorum nostrorum yenit confringere; li- 
gatur qui solyit compeditos; ligno suspenditur qui 
erigit elisos ; aceto pofatur fons vitz, disciplina cz- 
ditur, salus vulaeratur, vita moritur, occiditur ad 
tempus vita a morte, ut in perpetuo a vita occida- 
tur mors. Quid bic Judei in hac morte Chrisi! 
Exultaverunt quasi victores, et dum terrenum et à 
ducum regnum timuerunt perdere, regem cli & 
terrg non dubitaverunt occidere. Sed nec sicut pr- 


tur, per mare Rubrum transeuut, ad heremum ve- (; tayerunt, victores exstiterunt. Si enim vicerunt, 


niunt, ducebat eos spes charijatis ut discerent Deum 
amare graus, Redditur his merces fidei ; pon enim 
potest non reddere qui $e dignatur facere debito- 
rgm.:Posj heremum mella & peus fluxerunt; panem 
coli wmanducaverugi; non supt privati a. desiderio 
$u0 quod speraverunt, terram eliam promissionis ac- 
ceperunt. Exurgal anima qua hujus cbaritatis vir- 
tuis comprehensa est: effugias ex /Egypto, id esj 
ex hnjus szculi desiderio, pergat ad mare Rubrum, 
soilicet Christi bsptismuim ;- ideo rubrum quia Chri- 
sti sunguine purgatum . Persequantur hostes, peccata 
scilicet cup suo auctore diabolo, tanquam ex JEgy- 
pto euin suo rege Pharaone smviant, sequantur fu- 
gientes, quid metuis? Usque ad aquam saevieni ; in- 


regnum quomodo perdiderunt? Quomodo nunc usque 
servi remanserunt? Ista namque causa est qua Chr- 
stus ab eis occisus est. Dixerunt namque apud s$ 
principes Judeorum, ut evangelista narrat : 'ideti, 
inquiunt, quia totus mundus posl eum abiit ; si dimise 
rimus eum vivere, venient Romani et lollenl nobis et lo- 
cum et regnum; et Christum occiderunt, et locum & 
regnum perdiderunt. Quid vobis profuit, o insani ju- 
dzxi, quod jantum scelus eommisistis? Numquid quà 
Christo Domino, nt decuit, servire noluistis , facti 
ess mali servi bonorum servorum Christi ? Pet 
ipsos conterit contumaciam vestram, per ipsos diss- 
pat consilia vestra, per ipsos tribuit scelera in c- 
pita vestra. [pse autem Dominus quem vos intere- 


gredieris 1u, ingredientur et illi post te, sed aqua D mistis non vos servos, sed liberos esse cupiebat 


retro conversa jllis erit in perniciem, tibi proficiet 
ad salutem. 1lios obruet, te ablyet, illos damnabit, 
te liberabit. Post boc suscipies mel de petra quo fa- 
mer et »uim tuam sajies; Petra enim erat Christus, 
ex cujus preceptis tanquam ex fontibus dulcedinis 
aspieris, gustabis eligo panem, illyg scilicet qui di- 
eit : Ego sum panis vivus qui de celo descendi. Gusta- 
bis et videbis quoniam suavis est. Domious, et si in 
16 eminet virtus charitatis qua opinia sperat, per he- 
regünn necesse esi 46 tragsire, id est ularis hoc 
sundo tanguam non ates, et in bac vita peregrinum 
ie noveris esse, ej terram promissionis cupis in- 
tare; hac ierra est de qua propheta cantat et di- 


quando dicebat : Si vos Filius liberaverit, tunc sertli- 
beri eritis; vos autem Deum et Dominum regen, &i 
ipsam veram libertatem non solum repudlastis, Ye 
rum etiaro negare cupientes elamastis : Nox haben 
regem, nisi Cesarem. Sed. ne in hoc quidem glori 
mini quod Chrisuim oecidistis, actum est de vobis 
potius et nescitis. Audite ipsum Dominum dicenti! 
per prophetam : Ego dormivi et somnum corpi, somnum 
appellans mortem a vobis illatam. Caeterum quii 
mors potuit esse triduana, matime illius qui p* 
eumdem prophetam alio loco dicit ; Numquid " 
dormit non. adjiciet ut resurgat ? Ego, inquit, dormir 
ego qui potestatem babeo ponendi animam meum 
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ego dormivi, non quia szvistis, non quia insanistis ; A latem et' ad vitam yenire, a yia noli errare, Video, 


ego implevi quod volui, vos in scelere remansistis, 
Quis esigit tanta de Deo nostro, fratres, pro nostra 
redemptione et salute, nisi charitas qu:e nunquam 
cadit? O charitas quz magnas vires habes, et de ccelo 
Deum deposuisti ; o cara sanitas, 0 sancta et vera 
charitas que tanta es in terris, quanta eris in coelis ! 
Quie tanium potes in hac pugna mortalitatis adhuc 
sollicita, quantum poteris in illa perfecta pace se- 
cura? Rvigila itaque omnis anima christiana, et si 
in te eminet virtus charitatis quz» omnia susti- 
net, Bornini tui imitare vestigia. Christus enim, ait 
apostolus Petrus, pro vobis passus est relinquens vobis 
exemplum af sequamini vestigia ejus : et si ille propter 
te de eclesti ede ad terrena descendit, tu propterte 


inquis, viam et cupio ambulare ; sed amare egt : Ár- 
cla enim via el gngusta est qu& ducit ad vitam; Chri- 
stus transivit, et adhye aspera est? Transierunt se- 
nes, transierunt juvenes, transierunt puelle que 
viam quam times el horres Iritam tibi fecerunt. Am- 
bula ergo viam securus : ambula, quid enim metuis 
in hac via? Mortem? et mortem times qui ad vitam 
curris? Bonus es; bene in hac vita curris. Mors tibi 
janua est qux te representat non qug auferat vi- 
tam. Ambula ergo viam, imo ipse qui propter ta 
factus est via, ipse ie ducat per se ipsum; ipse est 
enim via, veritas et vita, Dic ergo tu, 0 anima fidelis 
et pia, dic secura, dic et cum propheta veraciter ex- 
elama : Deduc me, Domine, in via tua, et ambulabo in 


terrena foge, appete celestia. Si duleis est mundus, B veritate (ua : tunc ad te securus perveniam, si usque 


delcior est Christus; si amarus est mundus, pro te 
omnia sustinuit Christus. Via tibi factus est ipse 
salvator, surge, ambula, habes quo; noli pigrescere ; 
sed forte quiris quo? Vides enim viam et. quiris 
quo ducat hécc ipsa via? Ad veritatem et ad vitam. 
Si ames veritatem, si amas vitam, et cupis ad veri- 


in finem tuam gratiam non deseram. Hxc, fratres di- 
lectissimi, quz» a Domino ipsius charitatis dicla sunt 
sanctitati vestra, ita hzereant sensibns et cordibus 
véstris, ut eadem ipsa charitas fructum in yobis ope- 
ris inveniat, non folia laudis. 





OPUSCULUM TERTIU.M 


SVE 
-HOMILIA IN DOMINICA II ADVENTUS. 


Ecce ex qua Triby nasciturus esset Christus ex 
lectione evangelica docemur. Ex David autem stirpe 
secandum carnem futurum esse, ita prenuntiatum 
est in psalmis : Juravit Dominus David in veritate, et 
non frustrabitur eum, de fruglu ventris (ud ponam super 
sedem tuam. Et rursum : Semel juravi. in sancto meo 
$i David mentiar, semen ejus in clernum manebit. et 
thronum ejus sicut sol sn conspectu meo, el sicul luna 
per[ecta in eternum, et testis in colo fidelis. Et item in 
libro Paralipomenon : Et: factum est verbum Domini 
ad Nathan propheiam dicens : Vade et dic servo. meo 
David : Hec dicit Dominus : Aununtio tibi quod cdifi- 
caturus esí domum sibi Dominus ; cumque impleveris 
dies tuos ut vadas ad palres luos , suscilabo semen 
tuum posi le, quod. erit de filiis. tuis, el stabiliam re- 
gnum ejus. Ipse edificabii mihi domum, et firmabo so- 


mjssum, quj non ante mortem David, sed post mor- 
tem ejus pranuntiatus fuerit suscitandus, qui zdifi- 
earet domum Domini non de parietibus mauufactis, 
sed de lapidibus vivis et pretiosis, id est. sanctis et 
lidelihus, nag et illud quog gubjecit: fidelis erit do- 
mus ejus, et regnum ejus usque in sempiternum co- 
Fam me, altendat et. aspiciat quisquam non de Sa- 
lomone esse przenuntiatum; Salomonis namque do- 
mum fuisse plenam mulieribus alienigenis colentibus 
idola, et ipse ab eis rex idololatrie seductus, atque 
dejectus, qui dum bonus fuisset in initio, malum exi 
tum habuit. Ergo quis e-t iste cujus domus est fide- 
lis in perpetuum, et qui post mortem David promit- 
tebatur suscitandus? Ille est utique de quo ipse Da- 
vid in psalmo octuagesimo octavo zstuans et pro- 
clamans dicit : Tu vero disiulisti Christum tuum, Non 


lium ejus usque in eternum. Ego ero illi in patrem, et p est ergo Salomon, sed nec iste David, sed dilatatus est 


ipse eril. mihi in filium, el misericordiam meam non 
auferam ab eo, sicut abstuli ab eo qui ante. te [uit; et 
statuam eum in. domo mea, el in regno meo usque in 
sempiternum, ei lIhronum meum firmissimum in perpe- 
iuum, Hac omnia qui in Salomone putat fuisse im- 
pleta, mulium errare videtur; nam qualiter in Salo- 
mone ihtelligendum est quod dictum est : Postquam 
dormieris cuin patribus tuis, suscitabo semen tuum 
post te, quod erit de filiis tuis, et. stabiliam regnum 
ejus? Nunquid de illo Salomone creditur propheta- 
tum? Minime; ille enim vivente patre suo coepit 
regnare ; nam hic dicitur : quia cum impleti fuerint 
dies tui et dormieris cum patribus tuis, suscitabo 
semen tuum, ex quo intelligitur alium fuisse pro- 


Christus. Ecce apparuit certe promissiones pradictas 
non in Salomone, sed iri Christo Domino nostro, qui ex 
David genere ortus est,fuisse completas,de quo per Hie- 
remiam ipse Dominus dicit: Ecce dies veniunt ,et suscita- 
bo David germen justum, et regnabit rex,et sapiens erit, et 
faciet judicium et justitiam super terram. In diebus illis 
salvabitur Juda, et Israellhabitabit confidenter , et hoc est 
nomen quod vocabunt eum, Dominus justus. noster. Et 
Isaias de Christo quia ex semine David natus est 
secundum carnem sic in consequentibus prophetiz 
suz dicit : In die illa radiz Jesse qui stat id. signum 
populorum, ipsum gentes deprecabuntur, el erit sepul. 
crum ejus gloriosum. In signum populorum stat radix 
Jesse, quoniam Christus signaculum crucis exprimil 
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in frontibus eórum. lpsum gentes deprecabuntur, A accubat, permixti scilicet subdoli cum peceatoribus, 


quod jam obtutum cernitur fuisse completum. Sepul- 
crum autem ejus in tantum est gloriosum, ut ex- 
cepto quod redempti per mortem ejus gloriam exhi- 
bemus, etiam locus ipse coruscans miraculis gloriae 
8uz, ob eam eausam ad se omnem contrahit mun- 
dum. Hic locus in bebrzo habet : Et eri! requies ejus 
gloriosa, utique quia moriens caro ejus non vidit 
corruptionem , secundum sententiam psalmi, quia 
non est derelicta anima ejus in. inferno, nec datum est 
sanctum ejus videre corruptionem. lste est qui per 
Nathan ex semine David promittitur, qui etiam et 
per Isaiam prophetam ita prenuntiatur : Egredietur 
virga de radice Jesse, et flos de radice ejus ascendet. 
Hzc virga de radice Jesse virgo Maria est, de radice 


ibi vel etiam vitulus ex circumcisione, leo ex seculi 
potestate, oves de populari ordine simul commorau- 
tur, quia in fide communis est commixtio omnium. 
Puer autem parvulus minans eos ille est utique 
qui se humiliavit pro nobis in parvulis. Bos ag- 
tet et leo simul comedent paleas, quia principes cum 
subjectis plebibus comimuneta habent doctrinam. De- 
lectatur quoque infans ab ubere super foramine as 
pidis, dum gentes qua solebant venena przdicare 
aliquando converse etiam parvuli Christi fidem de- 
lectantur audire ; caverna enia reguli corda eunt ig- 
fidelium, in quibus ille serpens tortus requiescebat, 
quem ablaciatus comprehensum exinde captivum 
traxit, uL in moute saucto ejus, quod est Eceleti, 


David exorta, quie genuit florem Dominum salvato- Jj non noceret. Jam vero quia ore prophetico de Mola 


rem, de quo etiam sequitur : Et requiescet super eum 
Spiritus Domini, spiritus sapientie et intellectus, spiri- 
tus consilii et fortitudinis, spiritus scienti et pietatis, 
el replebit eum spiritus timoris Domini.ldeo autem tanta 
donaSpiritus super eum praedicantur, quia ia eo non ad 
mensuram habitat Spiritus sicut in nobis, sed tota inest 
plenitudo divinitatis et gratiarum. Iste est qui non 
secundum visionem oculorum, et auditum aurium judi- 
cat, sed est justitia cingulun lumborum ejus ei fides 
cinctorium renum ejus; in cujus ecclesia habitat lu- 
pus cum agno; ille utique qui solebat ab eo rapere 
praxdain, et dum ad eam convertitur cum innocenti- 
bus cominoratur; in cujus ovili pardus cum li:edo 


nascenti Christo perhibeatur testimonium , idem 
Jsajas testatur, Ponam enim, inquit, super his qui 
fugerit de Mohab teouem, e reliquis terra. ; emit 
agnum, Domine, dominatorem terre, de petra deser 
ad montem filie Sion. De bac enim gente Mobabia- 
rum egressus est agnus immaculatus qui tollit pec- 
cati mundi, qui dominatur in orbe terrarum. Petri 
autem deseri huth significat quas destituta. morte 
mariti de Booz geuuit Obed, et Obed Jesse, et de Jeste 
David, et de Davidica stirpe natus est Christas.Moniem 
autem fijlie Sion aut. bistorialiter ipsam urbem Hie- 
rosolymam dicit, aut juxta tropologiam Ecclesiam ia 
specula, id est in virtutum subliiniiate collocatam. 





OPUSCULUM QUARTUM, 


SIVE 
SERMO IN CIACUMCISIONE DOMINI. 


Incarnationis diving mysterium, nostreequerecorda- (; maguitudine dubitare ; imo ilia omnia quz de huuili- 


tionis cgregium sacramentum ob hoc a nobis annua . 
 .raessesine aliqua hasitatione credamus. Et ideo magi 


revolutione celebratur et colitur, ut tanti commemo- 
ratio beneücii quod nobis indignis fuerit impensum 
ostendat, et quid tantse gloria debeamus admoneat. 
Proinde, fratres, quantum audivimus Dominum Jesum 
Christum pro nobis misericorditer humiiiatum, tanto 
magis agnoscamus ineffabiliter gloriosum, in quo 
namque suam circa nos insuperabilem charitatem Dei 
unigenitus evidenter ostendit, in quo pro nobis humi- 


litatem vere caruis, verzaque mortis, non coactus ne- . 


cessitate sed bonitate miseratus assumpsit. Quid enim 
boni feceramus, fratres, ut tantum uobis beneficium 
praesiaretur ? Qu:e nostra bona merita fuerunt ut uni- 
genitus Dei homo fieri digoaretur, ut Altissimus im- 


molaretur, ut indeficiens Angeloruin pania foemineis p 


uberibus lactaretur, u: szeculurum rex contumeliis 
aíficeretur, ut vita seterua iori patientissime digna- 
retur? Attende igitur, homo, tantae benignitatis digna- 
tionein, ut gratiarum persolvas humiliter actionem. 
Scito auteui te nou honorificentiam, sed contuineliam 
divinx grati$ reddere si coperis de tanti beneficii 


tateatque humanitate Domini Salvatoris audivimus, ve 


gratias agamus, fratres, qui cum mereremur pena 
percepimus gratiam, qua gratia faetum est ut dum mori 
debetur perditis, vita gratis donaretur indignis. Alu 
simi namque Salvatoris humilitas non ipsi aliquod 
intulit detrimentum, sed i&crementum nobis contulit 
magnum, nec excelsum dejecit , sed dejectos ereiil; 
ut enim plenum Dei Filius operaretur redemptionis ne- 
stree negotium, non solum dignatus est Creator totius 
carnis de carne Virginissecundum veritatem carrisnt- 
turaliter nasci, et Deus factor hominis homo ves 
ex homine fleri, quinetiam pannis involvi id angusti 
simo praesepio, humanis manibus bajulari. O clemet- 
tissimi Dei gloriosa benignitas, o altissimi Dei excel 
humilitas! lile a matre nutriebatur infantulus, qui 
matrem sibi creavit immensus ; ipse a pareulibus i 


Suum templum puer parvulus portabatur, qui Des 


magnus in eodem templo a sanctis hominibus rof? 
batur; ei idem pro se sacrificium precepit offerri, 
qui siue peccato pro nostris venerat impietatibus in 
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imolari. Considera igitur, homo, quid debeas excelsa A, tentissimum Creatorem ; in Novo ejusdem carnis, 


Creatori tto, humiliato Redemptori tuo. Verumta- 
men, carissimi, boc semper christiane fidei tenere 
cousuevit integritas, ut si quid a Christo secundum 
canonicam Evangelistarum narrationem factum legi- 
mus, vel audimus, historiam primum veram esse sine 
dubitatione credamus, deinde in historiea veritate 
spiritualem quoque Intelligentiam requiramus. Cum 
enim divinzx textus historiz verus esse creditur, Ma- 
nicbaus in sua severitate confunditur, qui dum in 
Christo Dei Filio veritatem non credit carnis, seriptu- 
gis sanctis et veteribus et novis erimen nititur im- 
ponere falsitatis. Nam cum Veteris Testamenti deifi- 
€am miser oxecratur historiam, in Novo Testamento 
ipse sibi denegat utique medicinam. Non vult enim 


. alque anime elementissimum susceptorem, ac si 


primo carnis aniinz:eque factorem , postinodum vero 
carnis animaque salvatorem. Hsc Manichzus audiat, 


: eonferat, agnoscat, et credat, ceredensque ad Eccle- 


siam cafholicam redeat, in qua beneficium vera 
ealutis inveniat. Per hzec autem qua Dominus gessit 


: in corpore constitutas non solum utriusque Testa- 


menti dignatus est concordiam demonstrare, verum 
etiam christianorum mores salubriter vólait infor- 


 tnare, ut quod in illo pro nostra salute gestum eor- 
. poraliter. intuemur, nos quoque spiritualiter imite- 
. mur. Ideo nam parvulus in terra natus est Christus, 
' ut humilitatem disceret ehristianus; ob hoc etiam pa- 
' rentibus carnis sux subditus erat, ut honorificentiam 


«redere bumanam carnem a Deo plasmatam, neque B semper patri et matri omnis christianus exhibeat. 


cireumcisionein carnis imperatam a Deo nostro san- 
etis patribus, uec victimam de earnibus animalium 
Deo vivo et vero priscis temporibus immolatam, nec 
sabbatum ex Dei pracepto ac voluntate servatum . 
nec Domino templum, Deo jubente, fabricatum ; ita- 
que dum in Sexzipturis sanctis non discernit tem- 
. porum qualitatem, spernit et despicit Dominice 
Incarnationis saluberrimam — veritatem. Quapro- 
pter ut. Manichzus evidentissima ratione vinca- 
tur, ét victus utinam convertatur, ex hodierna 
evangelica leetione veritatem Testamenti Veleris de- 
fendamus, ut ex hoc et Veteris et Novi Deum unum 
manifestissime comprobemus. Ecce sancto evangelista 
narrante cognovimus Christum Dei Filium verum ho- 


Ideo autem Christus vilibus involutus est pannis, ut 


' ehristianus non declaretur vestibus pretiosis; pro- 


pterea vero Christus in terra pauper voluit apparere, 
ut divites christiani discerent terrenas divitias non 
amare, sed eleemosynas pauperibus erogaudo possent 
suas divitias in colo servare, Per circumcisionem 
vero quam Dei Filius in carne suscepit, nostri cordis 
circumcisionem in spiritu premonstravit, quam cir- 


: eumceisionem nobis sermo legalis indicit, dicente 


Moyse : Circumcidite preputium cordis vestri , et cir- 
cuncidimini Domino Deo vestro. Cui praecepto con- 
cordat beatus Paulus apostolus dicens : Non enim 


. qui in manifesto Judews, neque que in. manifesto in 


carne circumcisio, sed qui in abscondito Judeus, et cir- 


minem natum, Christum Dei Filium veraciter cit- C ceumcisio cordis in spiritu, non littera, cujus laus non 


eumcisum , pro Christo Dei Filio sacrificium de car- 


nibus secundum morem tunc divine institutionis . 


oblatum, sive autem cireumeisio carnis, sive earna- 
lium sacrificiorum regula, in Veteri Testamento co- 
gnoscitur instituta, Cur igitur, dilectissimi, non ere- 
datur justissime in Veteri Testamento, quoniam Dei 
manibus plasmatus est homo, quando in Novo Tes- 
tamento ut non irf :eternum periret homo ipse uni- 
genitus Dei pro nobis factus est verus homo? Cur 
non credatur Deus etiam circumcisionem carnis ad 
aliquid signifleindum congruo tempore jussisse fieri , 
cuin eam Dei Filius in suo corpore fecerit eelebrari? 
Cur autem non sibi Deus noster preterito tempore 
populum Judzorum typicas jussisset victimas carnis 


ex hominibus, sed ex Deo est. Proinde circumcisio- 
nem in corpore habuit Christus, ut spiritualiter in 
corde habeat christianus, ob boc namque ille qui 
nullum habere potuit omnino peccatum deposuit prz- 
putium carnis, ut nos abjiciamus desideria pravitatis. 
Christus igitur manibus est portatus ad templum, 
ut ehristianus bonis operibus conscendat in column. 
Sacrificium pro ge offerre voluit Christus ut ad aitare 
Domini -se offerat christianus ; maxime autem bene 


vivendo, seipsum Deo offerre festinet, et mundum 


sacrificium se divinis qbtatibus curet exhibere; in 
jpso euim pro Christo oblato sacrificio, quoddam 
spirituale sacrificium nobis agnoscimus indicari. 
Par, inquit, turturum et duos pullos columbarum. ln 


offerre, quando ipse Deus unigenitus ex Judzis tem- D hoc genere avium, dilectissimi fratres, magnum nobis 


poraliter natus seipsum pro nostris peccatis secun- 
dum carnem dignatus est immolare? Attendat igitur 
Manich:eus utriusque testamenti manifestissimam , et 
concordissimam veritatem , et conversus suam abji- 
ciat vanitatem. Videat ia Veteri Testamento sigoill- 
cationem futurorum, in Novo revelationem preeteri- 
torum; Christum autem Deun| amborum Testamen- 


torum , in Veteri Testamento quod exbibiturus fuerat - 


- promittentem , in Novo quod promiserat exhibentem, 
nec in promissione mendacem, nec in donatione 
fallacem , sed ubique bonum, ubique justum, ubique 
sanclum, ubique potentem , ubique clementem. Ia 
: Neteri Testamento carnis, atque human: anima po- 


commendatur catholice fldei sacramentum; in co- 
lumba enim charitas agnoscitur, et in turture castitas 
invenitur: Turtur namque servat intemeratam uni viro 
fidem, columba vero aliarum cohabitantium non de- . 
serit unitatem. Christianus igitur tunc vere spiritalig 
turtur efficitur si veram trinitatis fidem flrma creda- 
litate conzervet, et heretice pravitatis sensum tan- 
quam fornicationis inquinamenta repudiet. Tuno vero 
erit columba si longanimiter usque in ünem inu ca- 
tholica societate permaneat, el contra tentationis 
scandala immobili firmitate consistat, ut nec haere. 
tica fornicatio corrumpat in corde fidei castitatem, 
nec amara dissensio ecclesiagtiem charif&us dissipet 
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waitetem ; hsec. enint catholiea Ecelesia est, quze - A tam, ubi unus Deus, una Trinitas colitur, nee Pata 


dem wni Deo tanquam legitimo viro reservat, et 
eengregationem multorum in charitate multiplicat. In 
bac turture et eolumba , dilectissimi fratres, sollicite 
periaanete, hanc charitatem vobis omnibus custodite 
' et eam nec arianus violet, nec donatistaPconcuicet , 
nec manichaeus eeinquinet : hi enim , velut acecipitres 
mali unitateun columbae cupiunt dissipsere, et casti - 
tatem turturis desiderant violare. Nam manichaeus 
in Christo veram non credit carnem ; arianus veram 
in eo minuit divinitatem, donatisia vero dissipat ea- 
(olici eorperis unitatem. Manichzeus sacramentum 
uon videt Redempteris, arianne magnitudinem non 
cogitat Salvatoris, donatista vero, tanquam lupus ra- 
p*3 , boni nou dubitat gregem dissipare pastoris. Hi 
ergo, sicut dixi, tanquam accipitres mali miseros et 
vanitatis cupidos, aut veritalis ignaros eccidere cu- 
pieutes, persequentur columbse charitatem, execrantur 
turturis castitatem, et quos possunt aut ore devorant, 
&ut unguibus lacerant, id est aut sermonibus depra- 
vani, aut persecutionibus eruciant, Vos ergo, dilec- 
tissimi fratres, in fide custodite catholicam verita- 
tem, in charitate servate catholicam pacem ; ille enim 
gratum Deo offert. sacrificium qui charitatein frater- 
nam et verum catholicm fidei servaverit sacramen- 


major Filio est, nec Patte minor, secundum diviui- 
tatem, Filius przedieetur, nec ab eis discernitur gp. 
stantia saneti Spiritus, qui eum Patre et Filio nay. 
raliter unus est Deus. Una est enim Trinitatis sancta 
petentia, quia im tribus personis una manet natur. 
lis substautia; ana.est enim potestss, quia uno m. 
jestas, ona. Creatoris donrinatio, quia una. creature 
eonditio; quidquid enim Pater ereavit, per Filium 
fabricavit , et in Spiritu ssneto firmavit, Filius auen 
natus est de gignente, Bpiritus sanetus procedit ét 
permanente, nec. tamen nascendo Filios divisit P»- 
trem, nec Spiritus procedendo minuit Deum, qui 
nec auget haerendo cum naseendo Filios mon est ni 
noratus, necSpiritus sanctus procedendo est separates, 


p ?t se enim beata. illa Trinitas manet, quia ibi mb- 


$tantialiter anitas permanet; et quonism nihil eu 
in Trinitatis divinitate erestam, propterea ibi nibil 
est utique separatum. Hac, dilectissimi fratres, (- 
deliter tenete, in his jugiter permanete. Hae sit à 


eorde cogitatio, hzc in ore confessio. Tenete fiden 


quaim accepistis in nomine Trinitatis, servate uni 
tem spiritus in vinculo pacis, ut tartures et columba 


: spiritualiter ín domo Dei semper esse possitis: 





SANCTI AUGUSTINI 
SERMONES QUATUOR 


NUNC PRIMUM AB ILLUSTRISSIMO CARDINAL! MAIO EDITI. 


(Spicileg. Rom. tom. VIII.) 





In. sequentes sermones 


MONITUM EDITORIS,, 





Diu multumque. est, ex. quo ineditos. priscorum Ecclosim putrum sermones, latinos 06 grecos, linguu eim 
egriaca el arabica scriptos, sed de graco fonte sape mauanies, colligere cepi. Igitur eà in mea. Scriptorn 
velerum collectione, et in. Auctoribus classicis, et in hoc etiam. Spicilegio, nonnullos pro re nala el qu 
gustus gratia vulgari ; veluti etiam nunc in hujus voluminis calce quatuor. mihi collocare placet enagsi Augusti 
Sermones, quos e pervetusiis membranis, neque ex uno quandoque sed ex pluribus repetitis exemplaribus, ani 
quiuquennium delibavi; quosque adhuc anecdotos reor, post nobiles Maurinorum labores, et post vindoboneut, 
florentina , casinensia Home et Parisiis edita, additamenta, que proba novi et inspezi. . 

Primus de Petro jussu Domini super mare ambulante, testimonium habet a Possidio illo, qui ferme quadraguts 
annis cum divo Augustino visit, ejusque vitam et scriptorum indiculum concinnavit. 1s quippe tnter diei sermoni 
memorat hunc cum hujusmodi titulo : De evangelica lectione, ubi Domino jubente Petrus super mare ambulavit. 
His ego Possidii verbis, tum. etiam antiquissimi codicis auctoritate fretus, hunc genuinum esse. Augustini urmo 
nem prorsus non dubito. 

De utilitate jejunii concionatum faisse Augustinum testatur. Possidius; quod. multoties ab illo factum. fun 
cerium osi, recurrentibus annis. Ez. his sermonibus unus exstat. in editione maurina T. V1, p. 645. Alur i 
ed credendus est , quem secundo loco ponimus in seg priscis codicibus compertum, cujus est tiiulus Quantum 
valeat jejunium. 
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evanegcentem , c 


SERM. ÍN LOCUM S. MATTHABI EVANG. ET DE JEJUNIO. 
Tertius, De nuptiis in Chana Calilec, servatus est in ant 
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iquissimo codice, cujus primam paginam jamdiu attritam et 
emicis adjumentis quantum licuit. instauravi, multogwe labore ac pattentid legi ; non ita 1a- 


men 9i sine aliquot lacunis sit , quas espleri aliquando pesse vis pute. Comparavi quidem hunc sermonem c&m 
n 


Augustini tractatibus octavo et nono i 


oannem , ubi idem argumentum evolvitur ; re tamen vera noster hic totus 


diversus est. Item Beda in commentario ad Pauli Epistolam priorem ad Timoth. cap. iv, quem ex. Augustini , ut 


scimus, operibus consarcinavit , haud sermonem nostrum , sb 


illos Íh Joh. pre oculis habuit. Nihilo tamen minus, 


quisquis beati Augustini stylum , presertim in sermonibus, parumper callet, hunc quem in manibus habemus tracta- 
Ium , stne dubio inter sinceros reponet.. Preterquam quod illa qwe stalim snb initio adversus Manicheos dicuntur, 


quis non ab ore Augustini procedere agnoscit ? 


- Quartus denique sermo, cui titulus De missa cotidiana , nomen item Augustini gerit In pervetusto exemplari ; 
diciumque apparel , dum. adhuc ethnici judeique inter thffstianot versaretur. Neque res igitur, neque cus, 


neque ipse, ni fallor, stylus obsiant, quominus auctoris, 


quem sermo pra se fert in tulo, [oium esse credamus. 


Nam nec cunctos Augustini Iractatus. indiculo suo comprehendisse Possidium, exploratum est. Ceterum hiatus 
aliquot, obscirasque dut dubias lectiones in hoc presertim ac superiore sermone, nemo quaso miretur : codicis 
enim originalis, dum editionem moliebar, prasentem facultatem non Habui; cui Üeinceps ihcommodo, ut speto, 


medebor. 


Hec tantum "m presenti ; latius postea rem hanc el alias expositurus, el. gratius etiam illis acturus si qui me in 
his laboribus ac vestlgationibus (avore suo adjurerunt, vel adjuturi sunt. 


u PE - ^ 
à 


SERMO PRIMUS. 


De evangelio ubi beatus Petrus in. mari tempestatem 
sustinuit in navi. Math. xiv, 29 seqq. 


Nutrítos hirundo pullos suos cum volandi arti dis- 
ponit, paululum quidem in aere dimittit, quibus 
tamen ipsa vicina est, ne forte decidant trepidando, 
adhüc infirmi volando. Ita et salvator noster Jesus 
Christus discipulos suos quasi teneros pullos de ni- 
dulis quietis emisit tnarinis fluctibus adprobandos, 
At ubi cepit pinnas devotianis eorum marina procella 
turbare, et ventosi tempestas dissipare, ipse potens 
est sequi navigio qui imperat vento. Fecit sibi po- 
tentissimam monopedam (a), singularem quadrigam, 
mirandam suis vestigiis plateam componens, non 
 fndrmoríbus ornatam sed fluctibus pictam , non sáxis 


X quit, timere; ego sum. Magna flt eis consolatio, Do- 
mini personz interpretatio. Domine, clamant : securi 


sumus, 8i tt es: non timemus, si tu es. Et Petrus 
ait: Possum facere quod facis, si tu es ; Sed proba 
mihi vere si t: es; et jube me venire supet aquas, 
si tu es, Domine, ad te dixi: sine te non proesurnsi ; 


3i jubes, dixi; sed si juvaveris, quod dixi. Si non 


juvas, noli jubere; sed si juvas, dignare jubere, et 
jube me ad te venire super aquas. Et Donmnus e con- 
tra : Veni ad me, si presumis de me. Leetus Dominus 
vultuque jucundo favens, expectans piscatoreiun suum, 
confessoreun suum, presumiorem suum, ducem 
suum, magnum comitem suum, et primum carbun- 
culum , lapidem pretiosum, non longe expectans sed 
prope propter pietatem. 


sed plantis. Non longe recedit, qui pie przmielt. B Petro itaque mare suhripit trepidanti. Sensit mare 


Ambulabani soli et non soli, temptandi , probandi , 
visitandi. Invenit occasionem quasi subtilis fur ef- 
liactor, qui excitat tempestatem , qui non amat tran- 
quillitatem ; et quasi absente magistro discipulos 
temptat , ventos inflat, excitat mare, et sequentem 
non videt gubernatorem. Fit servis absente domino 
argutatum (b) sine causa naufragium, sed tenetur pie- 
late navigium. Illi interea manus extendunt , lacri- 
mas fundunt, vela deponunt, strident funes et re- 
sies, ut Petrus solvatur et diabolus alligetur. Übi 
exclamant, inquit, Domine salvator es noster? Prs- 
misisti nos, et dimisisti nos. Ecce naufragator, ubi 
e8 lu potentissime gubernator? Ecce tempestas, ubi 
es pletas? Ecce máre latrat, ubi es tu agnus Del qui 
tulisti peccata mundi? 

Continuo advenit Dominus, cum pietate subridens 
ad teneros pullos. Ventis turbantibos dissipatis, ve- 
nit potenter, appellat clementer, suos quoque refteit 
sapienter. Vident et turbantur, qui non videndo tar- 
babantur. O inenarrabilia , fratres mel! Übique me- 
tus, aüt de periculo, a3ut de miraculo. Sed tulit (c) 

illis timorem qui mitigavit tempestatem. Nofite, in- 


«) Adnetent vocabulum lexicographi. Sie antem 
dicitur ob velocitatem. Confer Cangium voc. Mono- 


sede. 
(b) lta videbatur iu cod. Intellige autem subsiliens ; 


In Petro fidem deflcere, et ccpit majore undarum 
lingua latrare. Solvitur quod erat firmatum, quia 
fldei solutum est firmamentum. Velut cera sole ca- 
lente soluta, sic ccepit anda laxari mollita. Sensit 
petram pelagi Petrus vacillare (d) jam debilem flues- 
centem : et depressis vestigiis atque palpitantibus 
meinbris, extensis palmis, exclamat et dicit : Adjuva 
me, Domine, et miserere mei. Semper mihi timor 
est sitié te, et 1n navicula et super anda priesumsi 
venire ad te. Quare tollár a te? Aujuva ine, ad navem 
frevota , ascende mecum, veniaiu tecum. Ille Domi- 
nus virtutum nobiscum, susceptor noster Deus Jacob, 


Petrum ailevavit, firmavit, ambulare intrepiduu 


fecit, trepidantes discipulos refecit, compescuit pro- 


G cellam, gubernavit naviculam. Ipsam suam sponsaui, 


fiostram matrem, tranquillet Ecclesiam ; et 1nter 
istam tempestatem ipsum habeamus semper geber- 
natorem, quem Petrus habuit defensorem ! Amen. 
SERMO Il. 
Quantum valeat jejunium. 
Moyses quadraginta diebus et quadraginta noctibus 
nisi mavis agitatum , aut quidlibet aliud, 


(c) Nempe abstulit. 
(d) Cod., volitare, 


MÁS 


SUPPLEMENTUM AD OPERA S. AUGUSTINI. 


144« 


in eremo jejunavit, ut legem Domini mereretur ac- A toto snno nobis viximus, saltem paneis diebus Deo 


' cipere. Impetraverupnt jejunia quod venter saturus 
- despersbat.. Denique videte, fratres carissimi , quid 
sit inter jejunium et saturitatem , inter ventrem va- 

, cuum et pulmonem epulis zestuantem. Moyses, quia 
jejunavit, Dominum vidit; et. populas quia comedit 
et bibit, idola fabricatus est. Quid de Moyse loquor, 
et de israelitica multitudine? Ipse princeps generis 
nostri Adam quamdiu non comedit, in paradiso feit : 
statim ut comedit, de paradiso ejectus est, Qui in 

" paradiso Dei, virgo fuerat; ejectus de paradiso co- 

" gnovit uxorem suam : semper enim saturitati juneta 
lascivia est : vicina sibi sunt saginzte membra 'atque 
luxurie; pro membrorum ordine, ordo vitiorum eli- 
gitur. 


vivere valesmus, adjuvante nos ipso qui cum Parure 
et Spiritu sancto vivit et regnat in szecula szeculorum. 
Àmen. 
SERMO Ill. 
De evangelio ubi Dominus de aqua vinum fecit. 
Joan, cap. n. 


Nuptie, in quibus Christus et munerator et €n- 
viva discubuit; inunerator scilicet in origine, con- 
viva faetus in genere, ut qui in primordio copulz 
novella concesserat nasci ex homine hominem , ipse 
quoque nasci dignaretur ex virgine.... Aures nosirze 
pulsatte nunc e sancto Evangelio sonuerunt : die, 
inquit, tertio nuptiz factas sunt In Chanan galilz», 
et erat tnater Jesu ibi ; invitatus est autem Jesus cum 


Helias sanctus, cui elementa famulata sunt, qui c&- B discipulis ad nuptias. Si Maniebzorum latebrosa vo- 


um tribus annis et sex mensibus clauserat, ad cujus 
vocem supernum descendit incendium , cum eum Je- 
zabal vellet occidere, et fessus sub umbrosa arbore 
jaceret iu solitudine, angelus ad eum mittitur, et 
, precepit ut sumeret paululum panis et aqua; qua- 
draginta enim dierum jejunio per desertum ad Sina 
montem profecturus erat, Numquid enim Dominus 
omnipotens, qui ccelum et terram fecerat, cujus uní- 
versa creatura est, non poterat mulsa per angelum 
aut vina transmittere, aut conditos cibos, aut marinas 
delicias, aut volucrum suavitates? Sed sciebat pro- 
phetam suum non aliter posse temptationes diaboli 
vincere, nisi jejuniis erudiretur. 
Fjecit nos, fratres carissimi, de paradiso cibus, 


reducat esuries. Daniel iile futurorum conscius, et C 


adventus Domini et eversionis Hierusalem manifestis- 
Simus praedicator, ideo vir desideriorum appellatus 
est, quia panem desiderii non comedit, et potum 
concupiscentiae non bibit; magis enim Cliristum quam 
epulas desíderabat. Joannes przeursor Domini lo- 
custis in eremo nutritus est, non animalium carnibus 
et volucrum suavitatibus, Poterat utique juxta Jór- 
danis f'uenta piscium sibi exhibere delicias ; sed pee- 
nitentiam przdicaturus doctrinam rigoris et jejunii 

. exempla suo magis debuit docere quam voce. Cum 
in Evangelio quidam daemonio plenus, Domine fuisset 
oblatus, quem purgare apostoli nequiverunt , inter- 
rogantes audiunt : [stiusmodi genns non ejicitur nisi 
orationibus atque jejuniis. 

Videte, fratres, quanta sit virtus jejuniorum , ut 
id valeant jejunia facere, quod apostoli nequiverunt. 
Dimittiantur vetera ; unusquisque se ipsum consideret 
el perpendat quanta sit oraudi differeutia inter va- 
cuum ventrem et refectum, inter rübentem faciem 

' et ora pallentia, iuter salivam virginem et labia cra- 
pulis dissoluta, inter oppressum epulis sensum et 
iuediw tenuitate vigilantem. Non dico duplicata et 
multiplicata jejunia, non dico hebdomadas, sed sal- 
tem singulos dies absque ciberum luxuria transiga- 
inus, Cesscent lavacra, vioa, vel delici& ; non quod 
creati ram Dei judicemus esse damnandam; sed qui 


(a) Num pro stramento? 
(b) Ita cod., facinus facineris, ut pignus pigneris, 


luptuosz turpitudinis foeditas de nuptiis percontetur, -. 
Deus eas, inquit, non fecit. Si ergo Deus nuptias 


.non fecit, quomodo in eis Christus cum discipulis 


suis invitatus adcubuit? Sed jam opaci liujus myste- 
rii nubilum ventilemus, Die, inquit, tertio nuptia 
fact:e sunt in Chanan galiles. Splendescente igitur 
super obscurum , delictis offuscantibus, mundum Tri- 
nitatis die, Christus venit ad nuptias. Tunc autem 
anima que de limi fuerat jam affrieta consortio, per 
ferniceationem oblectantis pomi adulterum demutata 
maritum, pollutz societatis nuptias eelebrat. Audi 
Paulum hujus mal: conjugationis iterum vincla for- 
midantem : timeo, inquit, ne sicut serpens Evam fe- 
fellit astutia sua , ità corrumpantur mentes vestras a 
simplicitate et castitate quz? est in Christo Jesu Do- 
wino nostro. Dum itaque in unius discubitionis in- 
strumento (a) jactati diabolus et. anima lascivirent, 
invitato Jesu.... dum vino luxurie defecerunt. Ge- 


 metrix autem Christi illa, qux facinerosi (5) concu- 
. bitus pactum exhorruit, qua non solum corpore ve- 
rum eliam mente virgo permansit , intererat invitata, 


conditione generis non participatione criminis, uni- 
versitate nascendi non societate peccandi, quzs..... 
Christo, non qux mundo consentiret jucundo. 

Iizc igitur mater Cliristi longum mundi miserata 
laborem, que se noverat de palmite fidei magnum 
duxisse.... botrum , a proprio germine capit expos- 


. cere vinum. Quando autem angelo credidit, tunc pro 


mundo suggessit : tunc inchoavit agere szeculi causa, 
quando non trepidavit ad nuntium. Ecce enim ancilla 
Domini, flat milii secundum verbum tuum. Mox ex 
semine sancti Spiritus propagata in saltu virginali 
primitiva vitis effloruit, que umbraculis opacata ce 
lestibus subfrondet.... nis oceultum botrum proerea- 
vit. Pependit ealus in fidei apice, et turguit botrus.... 
Ecce postmodum ex matricis utero racemus diviue 
prolis animatus.... natus est. Christus verus botrus 
continebat equidem intra se vits vinum.... crucis 
accesserat prelum. Dicit mater ejus : Vinum non ha- 
bent. O virgo sapientissima! modo meruisti, germi- 
nstam sobolem (c) procreare, et Jam botrum.. . rit 


(c) Cod., subu. em, 
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exprimere? Equidem non potest nisi germen germini À alieno viro polluta cubitabat, repentinis à Christo 


obviare, et (palmiti suo) resistere. Sed qui de ligno 
carpsit supplicinm , in ligno debet expectare reme- 
dium ; et qui iu arbore inlicitam demessuit' frugem , 
expectare (a) debet ad erueem, ut ubi.... bauserat 
siceitatem, ibi salutis accipiat potionem. Vinum, in- 
quit, non habent. Attende virgo, paulisper , preeparet 
judeus lignum , descendat elavus in botrum, et.... 
poterit vinum, Quid ante tempus curris ad lacum, 
cum necdum impresserit Judas protervum super uva 
calcaneum ? Ipse est enim ille Judas destructor sa- 
cratx vindemizx, qui "XXX- pactus argenteis botrum 
divine prolis judzis..., impiis venundavit (b). De 
quo ia psalmis jam fuerat decantatum : Nam et homo 
pacis mez, in quem speravi, qui edebat panem 
meum , ampliavit super me caleaneum. Aderit, virgo, 
certa dies qua prematur fructus tuus, et tuam ipsius 
animam pertranseat gladius, ut constiterit de bo- 
truo (c) pendente quem profuderas ex radice. 

Vinum , inquit, nou babent. Et Jesu : Quid mihi et 
tibi est, mulier? Nondum venit hora mea.... Utique 
non fati (d) sed voti hora, non necessitatis impositae 
sed voluntatis impenss.... non quo cogeretur moti, 
sed quo pro mundo digoaretur mori. Qaid mihi et 
tibi, mulier? An oblitus es matrem ?.... Àn discernis 
potentiam tuam?.... neret. Nulla est tibi cum matre 
communitas? An.... oculi tui debu.... majestas? 
Creatorem 1e designas? An cred.... nunc locul.... 
ttorem propellere instinc.... periere nefandissim.... 
opus dum cum.... asti priestigium. Extulit hic Chri- 
stus super matrem divinitatem suam. Non negavit 
matrem suam , neque se natum negavit e carne, sed 
majestati sue suam subdidit genetricem. Et ideo 
8it : Quid mihi et tibi, mulier? Nondum venit hora 
mea. In mirsculo enim deitas matre altior przedicatur; 
in hora autem , mortis communitss intimatar. Inte- 
rim Christus insipidos baustus meriflcat (e) : fatuus 
latex fundebatur in hydrias, et hauriebantur inebriata 
flamina. Qus est ista tam repentina conversio? In 
aqua vinam nascitur, in unda sapor latenter exori- 
tur: germinat suavitas in vinis, et nusquam fructi- 
ficat vitis; nulla exprimitur uva, et fervescunt sine 
palmite vina - 

O magni pulchritudo miraculi! Inseruntur divini 
praecepti vires, et in aqua naseitur fructus. Hoc fecit 
Christus in latice, quod certo tempore facit in vite. 
Quis enim alius radicem ex imbre maritat? Quis alius 
per occulias venarum fibrss stellatos palmites la- 
queat? Quis turgentes botros ac velut in apices gem- 
mstos impinguat, nisi is qui universa provocat et 
multiplicat? ut quod adstringitur in semine diffunda- 
tur in germine, et quod latet in grano silvescat ín 
fofio. Interea Ecclesia, qua in mensa sseculi eam 


(a) Exzpectare pro spectare, in aliis quoque vid! 
interdum codicibus. Nisi forte praestat scribere ezpec- 
lure a cruce. 

(b) Ita cod. 

(c) Ita cod. botruo. Et quidem aliquoties, sed non 
constanter, botruus et botruum in hoc sermone, nec 
non alibi apud Augustinum. 


haustibus muneratur. Transeunt ad Christam nuptiss., 
Qui enim vitavit, ipse dotavit. Arripuit Christos " 
convivium, et Ecclesia mutavit sponsum. Pasvit Chri- 
stus, et exclusus est. inimicus. Miscuit sui sanguinis 


' potionem , et duxit uxorem. Aptavi inquit vos aposto- 


lus uni viro virginem castam exhibere Christo. Ecce 
illa quondam fecunda nunc formosa, ante adultera 
Dune matrona, stat a dextris Dei in vestitu deaurato, 
cireumaroieta varietate, per aquam mundata, per 
s&nguinem purpurata, per resurrectionem Domini 
candidata, pretiosis gemmis grati» varietata (f) : et 
sicut dixit Scriptura, fulvi sunt oculi ejus a vino, et 
dentes ejus candidiores sunt lacte. Potemus ergo et 
nos vinum ejus cum lacte ejus, si volumus et in fide 


B palehrescere, et in. virtute candescere, et in ornatu 


sancte Ecclesiz radiare. 

Accipite grande aliud a parvo inysterium. Ali- 
quando et Judzxa vinum in convivio suo non habuit , 
quia munus sacrati sanguinis non accepit ; et dum 
legi nuberet, non invenit omnino quod biberet. Ve- 
nit Christus, motavit legem in gratiam, illam inffa- 
tricem , istam adjutricem. Fudit in legem sanguinis 
poculum, et fecit moriendo convivium. Gustavit ar- 
chitriclinus, íd est mundi Dominus, aquam vinum 
faetam , et dicit : Omnis bomo primum vinum bonum 
ponit , et cum inebriati fuerint homines, id quod de- 
terius est; tu autem servasü vinum bonum usque 
adbuc. Et lex enirn sancta, ut mandatum sanctum et 
justam et bonum; sed lex et prophete usque ad 
Joannem prophetaverunt ; et ideo adveniente Domino 
vina mosetiea defecerunt, et vina sanguinis pro- 


: fluxerunt. llía acceperunt terminum, ista sumse- 


runt initium. Denique hoc est initium signorum qua 
fecit Jesus, quando pavit gentes occisus, et de vino 
sui sanguinis fecit convivium vulneratus. 

Hunc botrum in terra promissionis seu in cespite 
virginitatis exortum , aliquando Judsus in palanga 6J) 
tanquam in prssagio futurs crucis infizerat, sub 
quo curvaretur, noi ex quo reficeretur. Jam enim de 
eis psalmus (uerat prelocutus : Obscurentur oculi 
eorum ne videant, et dorsum eorum semper incurva. 
Portabant igitur botrum duo, unus anterior, et alter 
posterior ; in medio palmitis germinis propago pen- 
debat. Primus indicabat populum Judzorum , secun- 


D dus designabat populum gentium. Judzus quidem 


anteibat. sed contra botrum dorsa ponebat. Geutilis 
posterior ambulabat, sed botrum fidei oculis adten- 
debat, quia in pendente credebat. Posuerunt, inquit 


: Dominus de Judseis, ad me dorsa et nou facies suas. 


Primus aversabatur, secundus pascebatur; ille ha- 
nelabat sub delieti onere, iste bibebat ex there. 
Jedso ergo botrus posterior, gentili erat anterior ; 


. (d) Contra fati. doctritam smpe scripsit Augus- 


unus. 


e) Animadverte palehrum vocabulum. 

f) Nota rursus vocabulum, nisi est pro variegata. 

(y) Num. xin, 24. Et quidem palanga, vel pha- 
langa, dicebant presertim Afri pro fuste, teste Pli . 
nio apud Forcell. 
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iis in fine, nobis in principio; illos sequebatur ad A tutinis vix una. hora est, si in diebus festis vix duz 


supplicium , nog invitabat ad cibum. ltaque illi de- 
siecati sunt. et aruerunt, nos vero oomedimus et bi- 
bimus et refecti sumus, per 1psum Jesum Christum 
qui vivit cum Patre et cum Spiritu sancto in szcula 
sseculorum. Amen. 
SERMO IV. 
D» missa cotidiana. 


Congtegatio beatitudinis vestris; fratres carissimi, 
(acit nos nimio gaudio esse repletos. Sed quia pavet 
peetus eatenis corporis obligstum, non possum di- 
cere quantum splendvr animi vestri delectat audire. 
Tamen adgredior, ut arrha a Deo data clariore, et 
plguore spiendidissimi luminis refulgente, palpitat 
sensus mei dieentis (a). Peto ut vestris auribus insera- 
tis, fratres mei , officia sacerdotis, quibus per viscera 
misericordia incommoduni (b) non desinet parturire, 
dicente apostolo Paulo : Filioli mei, quos iteram 
parturio, donec Christus formetur ia vobis. Sed illis 
ait apostolus, qui novell:e fidei, et rudis adliuc cre- 
dulitatis primitiae detinebantur in corde plantare. 
Verum, propitio Deo, quia ita aput (c) vos fidei pre- 
rogativa veierescit, ut et nova sit, ideo novitatem 
tenet, u(. vetus sit: quia sic scriptum eat : Vinum 
bonum veterescit, et cum suavitate bibetur. Tamen 
celare non. potui et diustias suppurgatum (d). Nolul 
videre quod lugeam, nolui videre quod doleam. 
Clamo quia pastor sum non mereenarius, qui viso 
lupo fugit, et oves ut pereant derelinquit. Glamo quia 
meo, clamo quis doleo : clamando enim et me ex- 
cuso, et vos non perdo. Nam si taeuero, et me non 
excuso, ei vos perdo. Áit enim Deus per Esaiam pro- 
phetam : Exclama, inquit, in fortitudine tua, et noli 
parcere : sicut. tuba exalta vocem tusm, annuntia 
plebi mes: peccata eorum, et domui Jacob facinora 
eorum. lia enim devotio vestra refriguit, (ratres mei, 
ut et illut. sentiam, et metttam, Quod Dominus au : 
eo quod facinus abundet, reftigescit caritas multo- 
rum , puto in vestra devotione compleri. Dum enim 
vos in domibus vestris sedere seetamiai deserta 
(scitis domum Dei. ) 

Et audi quid per prophetam divina istiusmodi in- 
dignatio omnium mentes objurgat. Audi , christiane, 
quod timeas; audi, timorate, quod caveas: Pro eo 
quod domus sua deserta sit, ideoque eeslum abati- 
nebit pluvias, et terta non dabit fruetum suum, et 
inducam gladium super epera manuum hominum, 
quia Deus in ecclesiis non auditur. Quis ad hoc, fra- 
tres mei, intentas non visceribus contremescat? Quis 
hon tantis comminationibus percussus arescat, quando 
sie audiat Dominum indignantem, eo quod domum 
suam desertam faciatis, (ef domus or)ationis a con- 
ventu religioso sit vacua? Plena est populis platea, et 
silet ecclesia. Utlque, prudens homo, non tibi dici- 
tur ut ad domum Dei omni hora convenias. Si in ma- 


(a) Sic videbatur in codice, cujus mihi nunc re 
visendi copia hon est. 
(5) ld est molestiam per suum zelum cresre. 


hora sunt, ecce parum est quod a te erigit 3uetor 
tuus. Et non vis esse beatus? Vis tibi coelum et ter- 
ram, mare, et omnia elementa omnibus temporibus 
deservire, et non vis una hora vel duabus horis do- 
minice devotioni vacare? Caaligetur ergo pigritia 
vestra, ut procreationes suas non perdat térra. In- 


- ducelur gladius super opeta íhánuutmi illorum , quia 


Deus in ecclesiis non auditur. 


Condemnat nos pigritia nostra, fratres mei. Corrit 
matulinus ad synagogam Judaeus, festinat et vigilat ad 
templum paganus, et non vigilat aut festinat ad ec- 
clesiam christianus. Magna confusio est christianis, 
qui provocantur venire ad domum Dei exemplo et 
contemplatione pejori ; ut plus si Judaeus in sua ob- 
servatione sacrilegus, quam christianus in sua reli- 
gione devotus. Vigilat gentilis ad idola profanus, et 
non vigilat aut festinat christianus ad ecclesiam pro 
quo crucifixus est Christus. Propterea castigat Deus 
terram, ut homo accipiat disciplinam : ut homo cor- 
ripiatur, terra dar.... dicere. Vosfacitis domum meam 
desertam, et ego deseriam faciam terram vestram. 
Vos in veniendo ad me non datis mihi bonorem, et 
ego, vestrum intercidam laborem : quia qui honorificat 
me, inquit, et ego honorificabo eum. 


Sed dicturus es mihi forsitan : dives sum, et ía- 
cultatibus eunctis abundo, nihil indigeo, quid pelere 
possum? Ergo ex te dives es? aut cum divitiis natus 
es? qui magis quantum dives es, tantum ad eum, 
cujus sunt divitiae, manicare debes : quia meum esi, 
inquit, aurum et argentum , et cui voluero dabo il- 
lad. Habes quod non aecepisti? Si ergo accepisii, 
quid gloriaris quasi non acceperis? Certe si accepisti, 
nihil habuisti, quia nudus ez utero imatris tue in 
hoc seculum devenisti, pannis obeitus, extrema 
egestate confectus, et jam sieut natus moriturus. 
Habes testem beatum Job dicentem : nudus exivi de 
ventre matris mem, nudum me oportet ire in terram. 
Curris ad domum feneratoris, adulatoria verba com- 
ponis, ei non curris ad domum Dei gratuito largito- 
ris? Ques est in vobis tanta pigritia, fratres inei , ut 
ad domum Dei minime vigiletis? Tibi dico, quisquis 
es, rustice piger : pigritaris ad domum Dei venire, et 
non pigritaris terram tuam excolere? Et nisi desuper 
tibi dederit pluviam, non poteris rumpere terram. 
Nihil tibi de suo prestare poterit, nisi desuper acce- 
perit. Scriptum est enim : Desursum descendit a pa- 
tre luminum, aput quei non est transmutatio nec 
vicissitudinis obumbratio. Sicut et in Evangelio scri- 
ptum est : Verum quaerite regnum Dei primo et jus- 
tiam , et hzc omnia adponentur vobis. Ergo, Íratres 
mei, ad ecclesiam Dei vigilare debetis. Hoc expectat 
Deus, ut illi tantummodo fatearis, et non sunt mors 


' et saneris, nisi eonfessionem taam solammodo quz- 


siturus. Explicit. 


Prisca orthographia egt, ut iníra illut, alfui. 
Sic videbatur in codice. 
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SOLILOOUIORUM 


SANCTO AUGUSTINO ADSCRIPTORUM 
CAPUT POSTREMUM, 


À J. TROMBELLI E TENEBRIS ERUTUM 





JOANNES CHRYSOSTOMUS TROMBELLI LECTORI. 


Novimes quidem libram eum , qui Augustini solilo- A. adjecta invenimus, evulgemus. Plurimis quidem in 


quia inscribitur, &b Augustino Hipponensi Episcopo, 
ac preeclarissimo Ecelesiee Doetore non esse compo- 
Situm : at novimus etiam, a laudabili Scriptore eum 
prodiisse. Gratum itaque, ut puto, Lectori erit , si 
quise in codice , quem e selecta sua bibliotheca mild 
done misit nobilissimus, atque humanissimus vir 
Faustinus Avogadro, Comes Brixianus , eide libello 


locis , imo identidem codex ille a Soliloquiorum edi- 
tionibus diversus est: at nos postremum. duntaxat 
ejus libri caput, quod nondum est editum , proferen- 
dum censuimus. De pretio tamen, atque auctoritate 


hujusce additamenti Lectori dijudicandutn relinqui- 


mus. En ea itaque qua post voces illas canos meos 
invenimus (a). 


I.YCIPIT 
SOLILOQUIORUM CAPUT POSTREMUM. 


Pius ut Deus te ducat ad sub'imia sua, introduc B ab operibus malis, sed etiam a cogitationibus euper- 


eum ad intima tua ; certum enim tibi sit, quod de- 
lietum tüum nimis diligis , si quamvis fortasse sum- 
me, nondum eum tàmen singulariter diligis : quod 
est , 8i alienam aliquam consolationem quaris, vel 
teclpis. Cogita ergo, quid sit, quod in vita tua ar- 
dentius dilexisti, anxius concupisti, quod te jueun- 


' Blus afficiefjat, ceterisque omnibus profundius delec- 


tabat, tel potuit delectare. Considera ergo, si eandem 
affectionis violentiam , delectationis abundantiam 
sentis, quando in summi dilectoris desiderium ihar- 
descis, quando in ejus dilectione requiescis : dubium 
eniin nod est, quod iillevm affectionis tuse. sinum 
nondtm tenet, sl intime dileetienis tus aeuleus api- 
mam tuám in divinis affectiljus minus penetrat , te- 


vacuis. Opus etiam est compunctione , suspiriisque 
magis, quam argumentis : crebris gemitibus magis , 
quam copiosis argumentationibus ; laerymis, quam 
sententiis ; oratione , quam lectione ; gratia lacryma- 
rum, quam scientia literarum ; coelestium polius 
contemplatione , quam terrestrium occupatione. O 
lux mentium Deus, expelle a me stultitie noctem, 
et dona mihi sapienti: diem : erue veritates , et jus- 
title solem de profundissimis nature tus sinibus 
omnem intellectum superantibus in sthere animi 
mei : super terram cordis mei extingue phaniasias 
corporum, ei phantasmata variarum cogitationum 
mearum. Crea prolem intelligentiarum tuarum ia 
utero mentis mez. kffunde spibtum tuum supe 


pidius exagitat, quam in alienis affectibus aliquando (? aquos infirmitatis mei , ut eonversus ad te, confor- 


penetrare, vel exagitare solebat, vel posset aliquo 
modo tractus (5) alieujus affici : tu quoque ab eo mi- 
nus diligeris, si ad theorieos illos excessus nondum 
vocaris, vel voesntem sequi nondum merueris. Jam 
xon dicam, inquit, 90s servos ,. sed. amicos meos, 
quia omnia , quecunque nudivi a Patre meo, nota feci 
vobis (r). Sublimitss ergo divinarum revelatienum 
est manifestum indicium , quod perfecte diligis , vel 
diligeris , si in summorum desiderio ad superna ra- 
peris, et in anagogicos illos conatus mentis allena- 
tione transis. Et qui huie contemplationis virtuti vult 
Va6aPe , neceesso est , ut diseat requiescere non solum 


a) Confer operam S8. Augustini editionem nos- 
ull tom. Vi Po 862-998. | EbiT. 


mis Filii tui, videam te ia te, et ombpia aub te. O tu 
purissima veritas, tu vide to in me, tu intellige te 
in me. Per me enim non video nisi vana , fluxa, et 


caduca, nec video nisi falsa, et corporea plasmata : 


per me nibil sum, nisi mors , et abyssus tenebrosa, 
et imperfeeta. In te sum quod sum ; in te vivo quod 
vivo : in te intelligo quod intelligo, quia tu es summa 
intelligentia, essentia summa, vita sumina , Pater, 
et Filius, et Spiritus $anetus, unitas triplex, infi- 
nita, et sine fine Deus unus in secula seculorum. 
Amen. 


o Fortasse legendum est. iracta. 
c) Joan. xv, 15. | 





SERMONES QUATUOR. SANCTO AUGUSTINQ ATTRIBUTI, 


—————— D GENE ————— 


. 
I. 


^ Fratres si conresurrexistis cum Christo, qua sursum 
sunt querite, ubi Christus est in dextera Dei sedens, etc. 
(Coloss. wi, 4). Domini nostri Jesu Christi honora- 
bilem sollempnitátem sua favente clementia, fratres 
karissimi, fideliter veneremiur pietatemq. ejus inef- 
fabilem ad memoriam revocemus, qui non solum 
nostrze redemptionis causa humanam carnem susce- 
pit, verum etíam diversa genera poenarum pro nostra 
salute subire dignatus est. Et licet post multum 
jnercix et pigritie nostra somnium non inviti, sed 
volontariz sancte et Christian: religionis dulcedine 
provocante in sanctissime sollempnitatis coaventu 
expergefacti, libenter et devote cum omni sollicitu- 
dine resurgamus secundum illud quod Apostolus ait 
Ín presenti lectione : Si conresurrezistis cum Christo, 
que sursum sunt querite, ubi Christus est ad dexteram 
Dei sedens. Quo sursum sunt sapite, non. qu& super 
terram. Acsi dicatur : Nos qui ad imaginem samet 
Trinitatis conditi sumus, trina submersione bapti- 
zati per invocationem ejusdem sancte Trinitatis, ad 
eamdem renovamur imaginem. Et qui trino peccato 
maxime decidimus in mortem, idest in cogitatione 
iniqua, in dilectatione carnis consensu operum ma- 
lorum, tertio elevati de fonte, remissione omnium 
peccatorum precepta [percepta], per Christi gratiam, 
sicut ipse tertia die resurrexit, nos resurgamus ad 
vitam. Nos vero si consurgere eupimus cum Christo, 
prius moriamur mundo et coneupiscentiis carnalibus, 
et deponamus veterem hominem, id est malam volun- 
tatem, vel usum pravum et delectationes pessimos ; in- 
duamus nos benignitatem, et proximis nostris cum 
omni devotione boaa fsciamus ; et post Domini dilec- 
tionem nibil amori proximi preponanus, sed ut nos 
ipsos iilos diligamus. 

Sequitur : Qua sursum sunt sapite, nom que euper 
terram; tantum ea qua cetestia sunt, non qus ter- 
Festria querentes ; terrx: mori, vivere autem Do- 
mino; celestem sectari sapientiam, noa terrenam, 
Nam subditur : Mortui enim estis, et vita nostra. abs- 
condita esi cum Christo in Domino... Cum enim mor- 
tui erimus mundo et facultatibus ejus atque deside- 
riis ejus, vita nostra abscondita est cum Christo in 
Domino, quia filii Domini sumus. Unde sequitur : 
Cum enim Christus apparuerit vita vestra, tunc et vos 
apparebitis cum ipso in gloria. Nondum cnim appa- 
ret quid aut quales futuri sumus ad judicium ; cum 
autem Christus ad judicsndos vivos et mortuos ap- 
paruerit, tunc et nos simul cum ipso apparebimus 


A in gloria resurrecturi. Nobis enim et pro noi 
nascitur Christus, patitur et resurgit, ut nos in vitam 
per ipsum renoscamur, in tribulationibus et eum e 
conpatiamur, et cum eo virtutibus resurgamus. (jg. 
nia per ipsum in bac nocte restaurata sunt ; in hie 
quippe nocte quasi primitize dormientium Fesurrerit, 
ut nos omnes postea resurgamus. in hac ergo node 
captivitas nos!ra solvitur, vita in Adam amissa re. 
tauratur; in hac nocte protoplaustus Adam peregrinus 
redit ad patriam paradysi. Ab hac enim nocle D» 
minica resurrectionis paradysus omnibus pet; 
nulli clauditur nisi a se ipso ; nulli aperitur nisi a 
Christo. Et ideo cum omni sollicitudine esveamus m 
propter opera diaboli quze pertrabunt ad interitu, 
apertum nobis iter regni celestis nos ipsi laudamus; 

B sed potius per opera justitim'et misericordia planm 
nobis iter faciamus ad regna celorum. Ergo hunil 
tate nostra humilitatem pro nobis Domini nosrri is 
memoriam revocemus; humiliter in ista vigilemu, 
humiliter oremus ad eum qui nobis gloria sui noni- 
nis inluminavit hanc noctem. Cui dicimus : Doming 
meus, inlumina tenebras meas; illumque rogemu 
ut prebeat lucem cordibus nostris, ut quemadmodum 
gaudentibus oculis istum splendorem luminum cer- 
nimus, ita hujus noctis praeclaram gloriam inlumi- 
nata mente videamus; ipsumque precermur ut erte- 
diat nos vigilantes in sollempnitate aua, quod de 
miant [sic mss.] pro salute nostra. 

Vigilemus ergo et oremus, forinsecus et iotrinse 
cus banc vigiliam celebremus. Dominus nobis loqui 

C tur in lectionibus suis; Domino loquamur in prec- 
bus nostris. Si eloquia ejus obedienter audiamus, it 
nobis habitat quem rogamus : cuí est honor el gl 
ria in secula seculorum. Amen. 


M. 

Fratres, expurgate velus [ermentum, ut siis st 
consparsio, sictt estis asimi, etc. (1 Cor. v, 7). Rer 
rectio Domini nostri Jesu Christi, fratres karissimi, 
fidem nostram roborat cum facta creditor, memo 
riam ejus renovat. cum sollempniter celeEralur. De- 

- nique cum ante annos plurimos Christus resurterit, 
non absurde dicimus, quando snniversario reditu 
ista sollemppitas presentatur : Hodie Dominus resur. 
rexit. Quod ergo annis omnibus iteratur cum oui 
devotione sgere debemus. Et quod factum est send 
ut redimeremur, hoc institutum est ne obliviscert- 
mur; nam qui istum diem digne cupit celebrar, 
meminere debet quod apostolus Paulus ail in (re 
senti lectione : Ezpurgate vetus. fermentum, ut. sili 


* Ex hia quatuor sermonibus duos priores, in loca S. Pauli adornatos, titulo sutem et nomine carentes, 
suppeditavit doctissimus bibliotheca Abrincensis przefeetus , qui eos, nobis rogantibus, ez manuscripto I 
vel X szculi n* 2904, non aine ingenti labore exscribere dignatus est. in fronte hujus manuscripti, manu, ut 


peritis videtur, Mabillonii, seriptum est: Quod lectiones in Pauli 


ex altero ejusdem bibliothece manuscripto excerpsit 


Rapports sur les bibliothóques des départements de l'Ouest. Paris 4841. 


istolas Augustini sint. Duos posienores 
M. Felix Ravaisron, opuscaloque Inserat cui titulos ' 
DIT, 
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ETT 


nova consparsio, sicut. estis asimi. Excludendum est A cum iste debellator nostra. claustra vexabat? iste si 


ergo omne ferméntum peccati de cordibus nostris 
ut pura mente et recta conscientia tamquam panes 
azimi efficiamus, ut recte Pascha Domini celebrare 
possumus, Verum si fermentum peccati et malitis 
jn corde teneamur, non meremur Pascha Domini 
celebrare; et ideo Apostolus ail: Expurgalte vetus 
fermentum, ut eitis nova consparsio, sicut esti». asimi. 
Azimi sumus, si alieni sumus ab omni conscriptione 
peccati. Modicum enim fermentum, ut Panlus ait, 
totam massam corrumpit. Et ideo expurgare et abi- 
cere debemus a nobis omne fermentum peccati, ut 
frui tantae Pasch: sollempnitate mereamur. Qoia 
ergo parlicipes nos facere tants Pasche Doininus 
. voluit, oremus ut sacramenta ejus digne sumamus, ut 


reus esset, audax non esset. Si eum aliqua delicta 
fuscarent, nunquam fulgore suo nostras tenebras dis- 
siparet. Sed si Deus est, qui in sepulchro faeit? Si 
homo est, quare captivos solvit? Numquidnam iste 
cum auctore nostro pacta composuit? An forte et ip- 
sum adgressus vicit, et sic ad regna nostra transivit? 
Certe mortuus erat, certe victus erat. lllusus est 
preliator noster in mundo; nescit quam stragem 
proeuraverit in inferno. O crux ifla, fallens gaudia 
vestra, et parturiens damna nostra. Per lignum di- 
tati sumus, per lignum evertimur. Perit potes!as illa, 
eunetis semper populis formidata. Nullus sub cede — 
nostra captivus nunc palpitat. En quod. gemendum 
est et insultat. Nusquam antiqui fletus, nulli jam re- 


jure benedictionem consequamur. Hzc est, fratres B sonant cjulatus. Turbidum specus obmutuit. Putasne 


karissimi, dies Dominic resurrectionis, et nostrz 
initium. redemptionis, hec est, inquam, dies quam 
fccit. Dominus ; ezultemus et. letemur in ea. Hanc 
omnes voce consona, leto spiritu, corde contrito 
celebremus, et agamus spiritalem in psalmis et bym- 
nis letitiam, in memoriam passionis el resurrectio- 
nis Christi in spe future vitz letitiam * : Ecce ista 
die quando audivimus Alleluia, quodam modo leta- 
tur spiritus noster, et jocunditate totus perfundi- 
tur; alleluia namque laus in excelsis Domino dici- 
tur, quod nobis convenit ut devota mente omni tem- 
pore, die tamen isto precipue laudem in excelsis 
Domino decantemus; id est non solum ore, sed 
etiam opere perfecto Dominum Deum nostrum voce 


iste sine nostro excidio redit? Nemo unquam ad 
ROS vivus intravit. Nemo sie audax fuit. Neino sic 
carnifices terruit. Nunquam in hoc hiatu nigra caligine 
czecojocundum lumen apparuit. An forte sol de inundo 
migravit? Sed nec coelum nobis astraque parent, et 
tamen infernus lucet. Quid agimns? Quo vertimur? 
Defendere contra istum cruentas. domus et obtinere 
caverna nostra custodias nop possumus. Male intrati 
sumus:. Tantam lucem .obtinere nequimus ; oppri- 
mere tanta virtute preditum non valemus. Nostra 
quoque colla urgeri conspicimus, etde nostro insuper 
Dunc interitu. formidaemus. Noctis nostre tenebris 
contenti simus. Antris nostris occulimur. Quare ra- 
diis prodimur? Quare violentia disturbamur? Quare 


et corde in laudibus exaltare studeamus, ut nos in C in nostris sedibus captivamur? 


celesti vita per ilium exaltare mereamur, qui cum 
Domino Patre et Spiritu sancto vivit et regnat unus 
Deus per inmortalia secula seculorum. Amen. 


Il. 


Exulta, colum, et in letitia esto, terra. (ste dies 
vobis amplius ex sepulchro radiavit quam de sole re- 
fulsit, Ovet et infernus, quia vita ad se descendente 
9 sua impietate resolutus est. Gaudeat, quia in sedi- 
bus suis descendente Domino visitatus est. Exultet 
homo Adam, quia ignotam lucem post szcuia longa 
vidit, et inter profunda noctis caligines suffocatus te- 


nebris respiravit. O pulchra lux! quz de candido .. 


cueli fastigio promicasti, et post fluenta purpurea se- 


Mox igitur Christus in ipsos crudeles poenarum 
miuistros aciem dirigit, atque implacabiles turmas 
framea divina concidit. Premuntur diri sub tortore 
carnifices, et rabidiores adactis stridoribus contabes- 
cunt. Ipsa quoque antra ferrei cubilis intrantur, et 
fortes a fortiore zeternis vinculis colligantur. Hoc et 
Dominus ipse promisera!, dicens : Nemo intrat in do- 
mum fortis e( vasa ejus diripiet, nisi. prius alligaverit 
fortem, ei tunc vasa. ejus diripiet. 'Tristes igitur mox 
lugentesque diurno squalore turbe populique vexati 
concurrunt, et. redemptoris nostri vestigiis provol- 
vuntur. Ecce apostolica dicta probantur : Ut im mo- 
mine Domini omne genu flectatur colestium et. terres- 
trium. ei infernorum. Mox ergo captiva animz, de 


dentes in tenebris et umbra mortis subita claritate D custodiis relaxat tartareis, proruunt, regi szculo- 


vestisti. Confestim igitur zeterna nox inferorum, Chri- 
810 descendente, resplenduit. Siluit stridor ille lu- 
gentium; cecidere vincula dampnatorum. Attonitze 
mentes obstupuere tortorum ; omnis simul impia of- 
ficina contremuit, cum Christum repente in suis 
sedibus vidit. Quisnam enim, inquiunt, iste terribilis 
et niveo splendore coruscus ? Nunquam talem noster 
excepit Tartarus ; nunquam in nostram cavernam ta- 


lem vomit mundus. Judicem videmus, non supplicem; 


puguare venit,non succumbere, eripere, non. ma- 
vere. Ubinam, putatis, janitores nostri dormierabpt. 


Redundare videtur vox letitiam. EeiT. 


F: 


rum moestia supplicatione deplorant: « Venisti tah. 

dem, o clementissime Jhesu ; succurre jam et parce 
defessis. Nunc, Christe, saevas extingue minas, jam. 
miserandos resolve gemitus. lKedemisti vivos cruce 
tua ; eripe et moriuos morte tua. Pari nobiscum labe 
mundus interierat. Ad adventum tuum omnis crea- 
tura suspirabat. Tibi nostra tormenta suspirabant. Te 
semper infernus iste pallebat. Dum hic es, absolve 
reos ; dum ascenderis, defende tuos. Tu solus caput 
draconis comminuere potuisti. Tu portas sreas ei 
vectes ferreos voluisti conterere. Pateat, quaeso, pre» 


Mas 
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un 


eanübus janua: jux mon desit pia. Et si. redis ad A, lenm mortis obtundit, ei peeratum quod 3rhor gene- 


egrpus, majestate tua non privetur infernus. » 

Pos auditag it&que preces, post compositas Jeges, 
post demersos alta voragine (Leg. voraginis?) fossa 
tortores judex noster bodie de inferis laureajus exi- 
vit. Nec canditatum offieinm defuit; sed leu cum 
principe suo omnis beatorum toga processit, Repe- 
det igitur ad. etadium triumphator iterum yivus, ut 
noverit omnis mundus quod rediit ab inferis Chris- 
tus. Glorientur ergo credentes; plaudent mani- 
bus omnis gens, quia rex nosler in seculo trium- 
plavit, qui cuim Patre et Spiritu sancto vivit a£ re- 
^ gnat Deus, pro nobis erugifisus et resuscitatus, in 
eseula sseoulorum. Ámen..- 


JV. 


Sermo inlustrissimi: doctoris sancti Augustini , de re- 
surrectione Domini nostri Jhesu Christi dedicatus. 


Salve, dies ternis frequentande eonventibus. Te 
eriente,.vita resurgit ; te radiante, lumen redit, et 
in natales tuos, inferni exclusa caligine, $0] justitiae 
reviviscit. Non equidem moritur Deus, pec eternitog 
fjne taxatur, aut lumen iajestatis exlinguitur ; sed 
eum 3 Deo mors sppetitur, per bominem liqini suh- 
venitur. Post. triumphos iiue crucis, vol. yeiiila 
vietricia Christus ovans inferos petit debellaturus et 
mortem, qui mortis captivaverat auctorem.Q mirahile, 
fratres, prelium, et facies nova recuperate viejo- 
pie! Be ligno Christus vieit, unde diabolus ante vice- 


rabat occidit. Sanguis mox fusus a latere dilui, 
quicquid anje crimen infecit, et ex. ppllntjs ramusco- 
lis rug. candida radiavit. Cycurrit cruor innoeous 
per penales ligni noxias fibras, et mediegnte pariunt 
deinceps sacramenta salutis, qux& prabuerant mor- 
js alimenta yicturis. Adhuc Jamen diabolus nescius 
viciase gloriatur, et victum videt crucifixum , videl 
mortuum, insuper et. pgrcussujp , ei quasi de opima 
cede letus, nibil est ultra sollicitus. Ep, inquit, ille 
qui se Dei sobolem praeferre solebat, qui sibi idem 
mjraculis conriliaverab, qui aocios et participes meos 
de corporibus animisque humanis dejecerat, qui me 
ipsuper pralio templiare est. auspe. Mundum, quem 
ab origine 1eneQ certaminis lege el victoris jue 


B) captivum, meis manibus eximere gestiebat. Mod, 


sj fortis est, vincat ; modo, si prssvalet, surgai ; a- 
4o, $i Deus esl, reviviscat. O diabole! ignare exitu 
tui, fallit je ista victoria; gaudia tua non erunt lea 
sed tristia. In perniciem tuam Judeorum linguas or- 
masli; te illis jaculis peremisti. Illnd quidem qud 
passus est voluit, nobisque consuluit. Nam tum eon 
justum occidisti, reos quos tenueras amisist. Sed 
paululum patere ; noli jnsolentius nec imprudenliui 
exyltare. Ecce enim inferi contremiscunt vivum, 
queiu Ui gaudebag occisum. Jam ille antiquos caree- 
res íregit, jam praedas (uas diripuit, ej cruealo 
ministros Lux ferocitatis afllixit. Hoccine est vicisse, 
an vitam ad mortuos trangmisisse ? Pone hic , scele- 
raliésime , ralionem ; pense justicia magistra judi- 


rat ; eL suis armis prostratgs est qui prostraverat; ipsa- Cj cium. Mortilicasfi a principio mundum quem ipse fe 


queilli facta egt paena qug fuerat ante victoria. Pugnavit 
igitur pro mundo Deus, et celata paululum majestate, 
ut dare) hosti fiduciam, virtptem simulavit infirmam. 
Agelatur enim cause seculi per sapientiam Dej. Te- 
nebatur uj vinctus, audielatur nt reus, yerberabatur 
et conspuehatur ut ignobilis et captivus. llle verp 
$U3S vires 3d hoc occultando premebat, donec mor- 
tuus vinceret quem parabat. Refrenabat potentiam, 
ui totam impleret in conflictu justitiap, et. plenam 
ip resyrgendo victoriam. Hjnc ad arborem venit,unde 
jura mortis exierant. Ubi vero ascendit arcem scele- 
ris, ibi subjecit fastigium inimici virtutis. Illa quon- 
dam mater el origo poenarum nescia suscepit justum, 
figit, affligit; non est culpa, et s:evit piena. O cru- 


ceras reum ; commiseam noxam justa ultio sequebs- 
tur. Hunc autem nec sua nec aliena culpa devinsera. 
Cur ingessisli mortem, ubi non inyeperas crimen! 
Cur supplicium intulisti, ubi delictum invenire no 
potuisti? Injuste ergo justum pro injusto punisl; 
juste injustum pro quo justum necaveras amisist. 
Mutet jam reus condicionem, quia causa nostra pir- 
tem tenuit meliorem. Orta est in servitute liberis, 
facia est in dominatione captivitas. Sublatam est ju- 
gum condicionis antiquae; nunc indulgentia regni! 
pietatis et gratiz. Christus enim surgens a mortuis 
de sepulcbro, nobis hodie radiavit; nec anima ür- 
davit in inferno, nec caro remansit in tmu, 
Bicut scriptum est : (Quia mon derelinquas ax 


delissime justicidal amisisti causz tux subsidia. Ite- B mam meam in inferno , neque dabis sanctum tuum 


clamat contra te crux ipsa, mortis et vülneris officina 
repulsat. Non agnosco, inquij, reum. esse quem pu- 
nio ; non sunt ista mei germinis poma, nicbil hic ca- 
put meam;falleris quia fetum mihi conseris alienum.Nil 
iste habet ex meo; quare pendit me? Similitudinetn 
speciei video, nam virus in eo vernaculum nqn a- 


guosco. Tunc ille fortis in przlio, justus in patibulo, 


innocens in alieno tormento, cornua peccati manibus 
mundis obtrivit, ei dun) se totuin in ligno figit, acu- 


videre corruptionem. Ecce nunc Christus mox ut ve- 
luit resurrexit. Ubi est mors quam inimicus ingessit! 
Magnum est, fratres, pietatis indicium, quod sic mo- 
riendo Christus vivificavit sseculum, ut eum non te- 
neret mors ipsa captivum. Ergo et causam nosiran 
misericordi bonitate peregit, et suze potentie nilil 
ademit, quia, statim ut ei placuit, ef revixit, qui 


. vivit et. regnat Deus per omnia ssecula seculorum. 


Armen. 


——Á"iID9ubo Gm —  —. 
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SERMO 1I. 


- . : didit aliquis ; perce 
Habemus codicem Bibl. Florentina, nempe Sancie tuus est. Deful illi operandi tempus. 


Croeis, plut. xvi dext. cod. 1v, fol. 190. 


Epi. 
N. 1. Notissima pielag 
patris nostri Abrahae. 


lbid. Et est quidem ita 
mirabilis. 

lbid. Quia de summa 
desperatione. 

lbid. Nihi[ fam senez, 
pessime, 

Ibid. Cujus cor elecium 
gst. 


lbid. Devotioni ohedien- 
fis. 
lbid. Ipsa mihi ergo. 


Ibid. Ezigit € occi- 
glam. 
lbid. Jam in suscepto. 


Ibid. Quid Deus iw- 
bendo? Q j 


N. 2. Legi veteri, Scri- 
pture sancte. 

Ibid. Phillippa, wnde 
ememus panes ut. mandu- 
cent hi? et sequitur. 

N. 3. Expeclat audire 
qui patitur. 

N. 4. Quid ergo dici- 
mus? 

N. 6. Sed faciamus. 

N. 7. Diveria opeta, 
sed ars wna. 


Ibid. Tales ergo viros. 
lbid. Christus. inwania- 
tur. 


lbid. Quidquid Scrip- 
iura dicit de Abraham. 
]hbid. Et prophetia. 


N. 8. Sicit et immolare 
lium: jussus obtemperat 
eo, mal. 

lbid. Deinde cum jam 

pene feriretur. 

lbid. Et non tamen sine 

sacrificio. 

N. 9. Sine operibus le- 

gis. Latro qui, etc. 


CopEx. 

Cod. Potissima | patris 
nostri Abrahae fides. Vide 
variant, Maurin. 

Id. Et est quidem ita 
mirabile. Vide ibid. 

Id. Quia de summa eum 
desperatione. 

ld. Nihil jam senex. 


Id. melius cum editis, 
cujus cor erecium est, Vide 
variant. Maurin. 

ld. Devotionl. obtempe- 
rantis. 

ld. melius, ipse ergo 
mihi. 

ld. Exigit ut occidatur. 


Id. melius, jam enim in 
suscepto. 

ld. Quam Deus jubendo? 
Male , sed et male editi ; 
evidens est legendurh essé 


quia. 

ld. Legis veteris, Serip- 
lure sancia. 

ld. Philippo — habente 
panes, date illis mandy- 
care ; et sequitur. 

Id. Expectat audire quod 
patitur. 

ld. Quid erge dicemus? 


ld. Si [ariamus, 


Ael sacramenta in 


ecto et mor- 
Quid dicemus ? 


À, loco habentur hxc : Quomodo? Íntendite, f[atres, Cre- 
pt 


quia nop justificatys? Deinde sequuntur alia. aliunde 


assumpta , 
de quo infra. 


nempe ex sermone i$ de Decein chordis; 


SERMO IK. 


llic adsunt duo codices, nempe Cassinensis it à 
fol. 116, et Florentinus Bibl. Sancte Crucis, plut. 
viu dext., cod. 1v, fol. 126 versus inedium sermo- 


his, ut pole qui cum precedenti conjungasur. 


Edit. N. 5. Quid ad me 
pertinet? fortem me faclat, 


N. 4. [ilud vero malum 
late serpens plus. ogcupa- 
vit. 

lbid. Virum ad forum 


quia inventus est. 


N. 6. Ei nullam simili 
tudinem. ' 


lbid. Creaturam  ali- 
quam , per quen. 

lbid. Quia ipse unws 
eus. 

Ibid. Miítes, simus ín 
Deo. 


lbid. Qwod disimus, 
quod carnaliter. 

lbid. Nam quia Spiri- 
ius sanctus dicitur [qui- 
dam codices , seph(ormis 
dicitur] , proptere«  septi- 
mum diem  sanctificivit 
Deus, quando fecit omnia 


ld. ut in variant, Mau- C oyera sua, sicut in Genesi 


rin., diverso opere, sed 
arte una. 
ld. Talis ergo viros. 
ld. Christus | intelliga- 


tur : alia. desunt. Vide 
var. Maurin. 
ld. Quidquid seriptum 


esi de Abrahdm. 

ld. Prophetia; deside- 
ratur et. 

ld. Sed sicut immolare 
flium jussus est , ita. ob- 
temnperai. Deo, optime, 

ld. Demum cum jam 
pene feriretur. 

ld. melius, et tamen 
non siue sacrificio. 

]d. Sine operibus legis. 
Quomedo? eic. Cetera 
qua leguntur in edit. pe- 
nitus ni, et eorum 


scriptum legimus. Non ibl 
habes nominatam sanctifi- 


b 


Cod. 1v. Sed quid a4 
ime perlinet? fortem. me 
faciet. 

Id. Hoe vitium late ser- 
pens plures occupavit. 


Id. Virum ad (orum qui 
intentus est. c 

Id. ut fereomnes codd., 
et nullam. Vide var. Mau- 
rin. 

Id. Creaturam aliquam, 
cum per Ipsum. |] 
pii ia tero ipse unus 


eus. 
ld. Mites, ut. simus in 


eo. 

ld. Quod diximus, quia 
carnaliter. 

ld. Nam propterea sep- 
timum diem sauctificavit 
Deus , quando inter omniq 
opera sua ipsum (anium- 
modo sanctificavit, in quo 
requievit. Non enim, elc. ; 
et deinde requievit, hec le- 
gitur ab operibus suis. 


cationem, nisi illo die ubl dicitur, Hequievit. Deu 


. ab aperibnt suis. Nonenim, eic. 
] 


id. Et sic dicityr, Re- 
quievit. 
lbid. Septimus iste dies 
non habel vesperam, ubi 
Deus sanctificavit requiem. 
Dicitur ibi, etc. 


Id. Et sicut dicitur, Re- 
quievit. 

Id. habet solummoto : 
de septimo dictum est, Fac- 
ium. est. mane. Cod. au- 
lem n, septimus iste dies 
non habet vesperam. Nam 


el in prima die dicitur, Factum. est vespere; et in 
secundo, el in terlio , et in quarto, el in quito, ef in 
sexto die dicitur , Factum est vespere. Venitur ad septi. 
mum, ubi Deus sanctificavit requiem. Dicitur ibi, «Ac. 


Ibid. Quidquid facimus, 
si facimus. 
: T. Quibus parere po- 
terit 


ibid. Ad dilectionem 
proximi. 


od. 1v, quidquid boni 
(acimus, sl tamen facimus. 
Id.,utomnes alii codd., 
quibus parcere poterit. 
ld. Pertinens ad. dijec- 
tionem proximi. 


4159 
Ibid. Si in psalterio de- 


cem cherdarum' volumus 
cantare canticum novum. 


N. 8. Et quicumque ob- 
tenperabant, timore ob- 
temperabant pomo. 

lbid. Cantanti enim vo- 
luptas est, timenti onus 


est. 

Ibid. Nondum delectat 
castitas. 

lbid. A factis temperat. 


lbid. —Concupiscentiam 
ipsam damnans. 

N. 9. Tali cogitatione 
ul dicant sibi. 

lhid. Si fieri posset, et 
reliqiia usque ad mitteret 
in gehennas. 

Ibid. Id est, verbum Dw. 


Hid. Sed aliter im- 
pressa est in nummo, ali- 
tet in filio, aliter in solido 
aureo imago imperatoris. 

lbid. Te ut muteris hor- 
tatur. 
Ibid. Tu odisse te qualia 
N. 19. Sic odium, con- 
cupiscentia, luxuria, 
bid. Et pejorem, male. 


. N. 12. Nec amara sunt. 

lbid. Illa erubescit viro, 
tu non erubescis Christo. 

lbid. Si quis volutatur. 


lbjd. Blande accipitur. 
Ibid. Victus a. libidine 
lbid. Si spectares. 


N. 19. Has pugnas (a- 
cis in occulto, el non, etc. 

lbid. Tange easdem de- 
cem chordas, et feras oc- 
cides. 

lbid. Heresum, qua id 
pulaverunt, absque sensu. 

lbid. Bestia. falsitatis. 

lbid. Societate versaris. 
Tanugens, etc. . 


sana enim societas ex eo 
ea quam sua, 
J'angens, etc. 
Ibid. Quot bestias occi- 
dis? Nam multa capita 
&unt sub his capitibus. 


N. 14. Uxorem non ha- 
beo. 
lbid. Quo nervo lige- 
mus fugitivum istum? 
N. 15. Per diffluentias 
libidinis ; attendis, etc. 


N. 16. Meliorem habeas 
I sereum, quam te Deus. 
Jubet Deus servy (uo, etc. 


te, dignier est. Deus, qui 
iu. Te bonum servum non 


SERMONUM GENUINORUM S. AUGUSTINI. 
ld. Cantemus in psalte- A. — N. 17. Non possunt , 


rio decem chordarum, si 
volumus cantare canticum 
novum. 

ld. Et quisquis obtem- 
perabat, timore pene id 
agebat. 

ld. Amanti enim volup- 
(as; timenti onus. 


ld. Nondum illum de- 
lectat castitas. 
d. A malis factis tem- 


ld. — Ceneupiscentiam 
suam damnat. 
Id. Dieendo sibi. 


Id. solummodo habet : 
O si indulgeret Deus, et 
non mitteret in gehennam. 

Id. Id est Deus verbum 


et. 

[d. Sed aliter impressa 
est in nummo, aliter ha- 
betur in filio; caetera de- 
sunt, et quidem bene. 

ld. Te ut imiteris hor- 
tatur. 


Id. Odisse te talem qua- | 


lis es. 

ld. Sic odium, sic con- 
cupiscentia, sic luxuria. 

d. Pejorem siue et, 
bene. 

ld. Nec amara sint, 

ld. lila erubescit viros, 
(u non erubescis Christum. 

ld. Si quis voluptatus 
f verit. 

ld. E! carus accipitur. 

ld. Victus libidine. 

Id. addit ín amphithea- 
tro. Vide var. Maurin. 

ld. Has pugnas fac. in 
occulto, wt non, etc. 

ld Tangis easdem de- 
cem chordas, et (eras oc- 
cidie, 

ld. Horesum; csetera 
bene desunt. 


l 
ld. Besiia fallacitatis. 


Cod. n. Societate ver- 
saris. Nulla bestia subre- 
pit in. humanitatem ; hu- 
conficitur , ut unusquisque 


we justa possidet, securus — possideat. 
ocglossam crediderim. 


ld. Quot bestias occidi 
el capita diximus? Cod. 1v. 
Nam mulie bestim smnt 
sub his capitibus. 

Cod. 1v..Adhuc uxorem 
non habeo. 

Cod. n1. Quo cervum 
istum. ligemus? 

ld. Per diffiuentias li- 
bidinis, cui fit injuria nisi 
Deo. Altendis , eic. 

ld. Meliorem habeas ts 
serrum , quam (e Deus. 
Meliorem si vis habere ser- 
vum, quam Deus habeat 


*habeat servum bonum quam 


exhibes Deo, et esigis a 


servo tuo ut bonus. sit circa te, qui non vis esse bonus 
circa Deum, Ecce jubet Deus servo (uo, etc. 


e. 
- 


nisi subrepere. 

lbid. Besiie multe mi- 
nue necant. 

lbid. Non sunt. quidem 
majores. 

lbid. Ex quo tibi abun- 


dat. 

N. 18. Aliud est ubi to- 
leres vitam. 

lbid. Si ibas ad mathe- 
maticum el ad ceteras pe- 
stes sacrilegas, jam desine. 
Arbitraris, etc. 


N. 19. Nec sic ores 
quemadmodum iste Phari- 


seus. 
lbid. Et nondum fusus, 
eic. 


lbid. Ideo tu magnum 
aliquid [acis ; sed quia 
gaudetur ad quedam, eic. 


N. 20. Servat tibi pater 
(uus. 
lbid. Filios tuos patri- 
monio (uo. 


' lbid. llli debetur ad 

m perrexit; Christo de- 

etur, ad ipsum enim per- 
rexit, el ipse dixit, ctc. 


Ibid. An non potest mitti. | 
C in celum? Potest prorsus. 


Audi ipsum Dominum di- 
r 
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Won subrepere, "m 

Id. Bestie mulie mig. 
(e hominem eccidunt, 

Id. Non suni quidem 
bestie majores. 

Id. Ez eo quod i 
abundat. 

Md. Aliud ubi colores vi. 
lam. . 

Cod. n. Si ibas od n- 
gures, noli pergere mazime 
cum hoc peccalum gravius 
sit, et sit bestia que gulur 
frangat. An arbitraris, 
eic. 

ld. addit, nec sic de. 
scendas de templo nm 
justificatus. 

ld. Et nondum ert re. 
demptus. Et quid dico, 
nondum eral redenpus? 
Nondum erat (usus, eic, 

Id. Et tu aliquid (acis, 
sed quia ilio nih:l facent, 
ntagnum aliquid te fecisse 
arbitraris ; et quia sic gav- 
deiur, etc. Cod. 1v. (ud 
gaudetur ob quedam, ex. 

Cod. 1v. Servat. üli 
pater tuus, 

M. Filiis tuis patrime 
nium (uum. Vide var. 
Maurin. 

M. Ili debetur, ad qutm 
perrex.t; Christo deber, 
quia ipse dixil, elc. 


Id. Au non potat niti 
in celum ? Potest prorsu, 
sicut dixit Dominus, Cui. 
H. Án non potest milli it 
cglum ? Potest. proriss. 


Audi quia quod das, in celum mittis, eic. 


lbid. Tenebitur hic ubi 
potest perire, non wittitur 
flluc ubi Christus est cu- 
&tos? 

lbid. Pracessit. An ido- 
néus est, eic. 


N. 21. Ecce won jubet 
Christus. 

lbid. Sed eos ipsos mo- 
ribus vestris hortemini, 

lbid. Js eleemosynis 
propter minuta peccata. 


Cod. iv. Non tena 
hic wbi polest. perire , sd 
illuc miuatur, ubi sint p- 
riculo servetur. 

Cod. n. Precesit. Par- 
tem illius Christo comna. 
da. An idoneus, elc. 

Cod. 1v. Ecce uunc jt- 
bet Christus. 

Id. Sed eos ipsi meriti 
vestris adhortemini. 

ld. In eleemosgnis, te- 
dimendo minuta pecca. 


In cod. 1 totus numerus 24 differt, exceptis dut- 


D bus ultimis sententiüs; sic enim apud hunc legiur: 


Videtis ergo, [fratres mei , Christi. misericordiam ; De 
gratias, quia per pericula ista mortifera viventes axdi 
tis. Nemo vos fallat; oditisia Deus, vindicat ista Des 
Ideo parcit, ut mutemini; ideo nunc non. vindicat icd 
Deus, ut convertamini ad illum. Nam vindicabit pott, 
8i conversi non (weritis. Ideo non vindicat, wu viai tt 
siras mutetis, ul corrigere valeatis im conspectu tj 
mores vestros. Omnis ibi securitas, ubi nihil tale pt 
tiaris, nihil tale tolerare, nihil tale devilare jubcaris 
Non [rangis panem egeno, quia nemo ibi esurit ; w^ 
vestis nudum, quia omnes immortalitate vesliti sunl; 
non suscipis peregrinum , quia omnes in patria su t 
VWHL; NOn visilas q'grum , quia. omnes. perpeiuo ion 
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LECTIONES VARIANTES. 


suni: mon sepeus. moríuum, quia. semper ibi vivitur; A — N. 4. Totum divideretis 


non concordas litigioso, quia eterna ibi pax. Omnis ibi 
securitas, ete. Vide serm. xi, n. 4. 


SERMO XX. 


Legitur ejus pars quedam post fragmentum Qui- - 


stionum Evangeliorum, in tribus codicibus Floren- 
tinis, nempe Bibl. Laurent;, plut. xviu, cod. xxu, 
fol. 95; ibid. cod. xxiv, fol. 148 5; et Bibl. Mugell., 


cod. xvi, fol. 124. 


Edit. N. 1. In ejus gra- 
tiam manifestabimus vobis. 

N. $ Nam et inde ora- 
eit quodam in psalmo, 

Ibid. Pone, Domine, 
custodiam ori meo , ei. 08- 
tium continentic circum la- 
bia mea. 


Ibid. Sed persuasum est ? 
Non escusetur. 

lbid. Nam si advertit , 
evertit. 


Enar. in psalm. L, n. 14, 
lbid. (Quoniam ante me 
est, ne sil ante te. 

N. 3. Ut quoniam pec- 
cavit et graviter peccavit. 

Jbid. Trahendum omni- 
bus cupiditatibus. Facit 
quidquid libet. 

]bid. Rursus recreata 
aninia, si his verbis credi- 
derit, a desperationis malo, 
inveniet aliam foveam. 

lbid. Quid dicemus ? 
quia non quando se conver- 
terit, curat Deus poniten- 
tium? Dimittit Deus omnia 
peccata preterita. 

Ibid. Utfaciant homines 
guidquid volunt, promissa 
venia , promissa impunt- 
tate, cum se converterint? 
Lazant, etc. 


Cod. xvi. In ejus gratia 
ministrabimus vobis. 


Cod. xxur. Nam /— idem. 


eravit quodam in psalmo. 
Codd. Pone , Domine , 


custodiam ori meo, et os- ' 


lium. circumstantie labiis 


meis, vel continentie circa B 


labia mea. 


Cod. xvr. Si persuasum ' 


est, non excusetur, 

Sic et nostri codd., sed 
potius legendum videre- 
tur cum ipso Augustino 


Si advertit, animadvertit. 


lid. Quoniam ante me 
est, non sit anle le. 

lid. Et quoniam pecca- 
vit, et graviter peccavit. 

lid. Trahendum omni- 
bus cupiditatibus , facere 
quidquid libet, 

lid. Rursusrecreatur ani- 
ma 1n his verbis ;liberata a 
desperationis malo, invenit 
aliam foveam. 


Cod. xvi et xxiv. Quid 


dicimus ? quia non quundo 
se conterterit, curat Deus 
penitentiam , et dimittit 
Deus omnia peccata? 

lid. Ut faciant homines 
quidquid volunt. Promis- 
&a venia, promissa impuni- 
tale, cum se converterint , 
laxant, etc. 


SERMO XXVI. 
Habetur hic sermo in cod. Cass. n, fol. 179. 


Bened. Titul. De verbis 
palmi , etc. 


additionem 


Cod. addit : Habitus in. 


basilica T heodosiana.llanc 
emiserunt 


edit. Gaume, sed non indicaverunt originem. 


N. 9. Quare autem. da- 
batur lex. 


Id. Quare data est lex. 


SERMO XXVIII. 

Habemus hunc sermonem in cod. Cass. 1, fol. 452, 
in quo magni momenti variantes reperiuntur lectio- 
pes. Piura ex cod. Romano correxerunt editores novi 
(FF. Gaume), unde concludendum Italicos codices 
pon ita esse despiciendos, corrigendosque esse ali- 
quando Maurinenses ; et correetiones eorum plores 
confirmat hic noster codex. 

Bened. N. 2. Est lumen — Cod. Est (umen cordi 
eordi nostro cui dicimus : nostro , cui dicimus : In 
Anditui nostro, etc. lumine tuo. videbimus lu- 
men. Est songs cordinostro 
cui dicimus : Auditui , etc. 

Rom. Nwquam deest , 
non de aquis pra&paratur 
nobis, nec de transmarinis, 
etc. 


PaTROL. XLVII. 


Ibid. Nysquam deest, 
nec de transmarinis, ete. 


vobis, (anto minus habere- 
lis. 


N. B. Si potuit. hoc fa- 
cere intellecius meus de 
voce mea. Ecce enim, etc. 
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Id. Totum  aivideretis 
vobis, quod posuissem , et 
quanto plures essetis, tamto 
minus haberelis. 

Md. Si potuit hoc facere 
intellectus meus de voce 
mea, mon potuit verbum 
Dei de carne sua. 


Hic adjungimus quasdam alias variantés ex cod. 
Romano csT , quem cítant edit. Gaume. 


N. 4. Ventribus. Jejuni 
sumus. 

lbid. Esuriamus , jejuni 
sumus, cum aliqua, eic. 

N. 2. Et luz est, et odor 
est. 

Ibid. A negotiatoribus 
apportantur. 

N. 5. Ecce enim sonum 
non revoco, sed si volo au- 
diri , etc. 


lbid. Assumpto quasi 
sono ei impono intelle- 
clum. 


Cod. Rom. 
jejunamus. 

ld. Esuriamus. Cumali- 
qua, etc. ; reliqua desunt. 

ld. Et luz est, et voz 
est, et odor est. 

ld. A negotiatoribus 
apportatur, 

id. Écce enim sonum 
profero; sed cum protulero, 
jam non revoco; sed si volo 
audiri , etc. 

:]d. Et assumo sonum, 
et quasi impono intelle- 
ctum. 


Ventribus 


SERMO XXX. 

Legitur in cod. Cass. ir, fol. 179. Concordat in 
omnibus cum editis, excepto titulo. Sie enim inscri- 
bitur : Sermo habitus in basilica Trialarum die Domi- 
nico, quie desunt apud Maurinenses. 

SERMO XXXVJ. 


Exemplar habemus detractum ex Bibl. Sauete 
Crucis Florent., plut. xvm dext., cod. iv, fol. 120. 


Edit. N. 4. Compuncto 
corde de scelere. 

N. 5. Sit humilis ; plus 
gaudeat, etc. 

lbid. Non infletur, non 
extollatur. 

N. 6. [n gremio Abraha 
comparabat. 

]bid. Opima voluntate. 

lbid. Pro epulis aridi- 
(as, et desiderium, etc. 


Ibid. De mensa divitis. 
Sed, etc. - 


Jbid. Sed illius egestas 
proteriens , | hujus. poma 

manens, 

lbid. Ubi sunt veri divi- 


tes. 
N. 7. Non habeant at- 


D um justitic. 


N. 8. Quando exigunt 
reddi sibi. 

N. 10. Sed mente plus 
cernitur, 


Ibid. Non est. thesauro 
interiore solidatus et ple- 


nus. 

lbid. Quod relicturus 
sum. 
lbid. Cum mihi minaris 
auferre quod intus habeo , 
vere vis auferre quod intus 
habeo. 

N. 44. Ut sit illo donante 
dives impletus. 

lbid. Oculos suos homo 


Cod. Compunctio cordis 
de scelere. 

Id. Sichumilis plusgau- 
deat, etc. 

Id. Non infletur, si. ex- 
tollatur. 

ld. In gremio Abrahe 
operabatur. 

id. Optima voluntate. 

Id. Pro epulis ariditas 
erat ei, el desiderium, etc. 
Vide var. Maur. 

ld. De mensa divitis in- 
digentia fuit. Sed, ete. 
Vide ibid. 

Id. Sed illius egestas 
proteriit, hujus pena per- 
manet. Vide ibid. 

Id. Ubi sint veri divites. 
Vide ibid. 

ld. Non habeant thesau- 
rum justitia. 

Id. Quandoillam exigunt 
reddi sibi. 

ld. Sed plus mente per- 
penditur. Vide var. Mau- 


rin. 
Id. Non est thesaurus in- 
tus solidatus et plenus. 


Id. : Quod  redditurue 
sum. 

Id. Cum mihi minaris 
auferre quod habeo, vere 
vis auferre quod intus ha- 


Id. Ubi sit illo donante 
dives implet. 
Id. Oculos suos. Homo 
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perrator. Attondobat, etc. 
bid. Pawperem ee ille 
egoonit. 


SERMONUM GENUINORUM 8. AUGUSTINI 


peccatot. allendebat, etc. 
Id. Pauperem se ille co- 


. gitavit. 


SERMO XIXVIL 
Legitut In cod. Cassin. vn, fól. $80. 


Edit. N. 3.  Mulierie 
hujus. Quantum enim per- 
tinet ad doctrinam et elo- 
quium wnde ftlget, lapià 
pretiosus erat Cyprianus. 


N. 7. Et tunc dedii eis 
escas. 
N. 26. Ipsa sequetur. 


Audiamus,audiamus quom- 
admodum. 


N. 29. Fecit, fecit. di- 
gna est recipere. 


Cod. Mulieris hujus. 
Quantum enim pertinet ad 
doctrinam el eloquium unde 
fulget lapis pretiosus (do- 
ctrina enim Dominica ful. 
gel), lapis pretiosus erat 

us. 

ld. Et tune. dedit escas 
domui in noctibus. 

]d. 1psa. sequitur. Au- 
diamus ; ita vivails in tll 
el cum illa ; audiamus 
(uemadmodam. Vke var. 

ur. 


Id. Fecit, digna est re- 
cipere. 


SERMO XLII. 
Legitur in cod. Cassin. nu, fol. 50. 


Edit. N. 2. Et pro mo- 
dicis rebus, pro frivolis, 
pro mortalibus, etc. 

N: 3. Scitis fructus moi, 
ul vobiscum sim. 


Cod. Et pro modicis re- 
bus profert nobis, pro mor- 
talibus, etc. 

M. Scitis fructus mei qui 
eint, ut vobiscum sim. 


SERMO LXVII. 
Legitur in cod. Cassin. vrt, fol. 459, et. cod. xvn, 


fol. 94. 


Edit. N. 4. Siveergo nos 
&ccusemus, sive Deum lau- 
demts , bis Deum lauda- 
fTws. Si pie nos accusa- 
nes, Deum utique lauda- 
mus. 9 etc. 


Cod. vu. Sive ergo nos 
accusemus, eive Deum lau- 


agere studeamus , a quo 
gratia gratis datur, cuicum- 

ue datur. Bs ergo Deum 
audamus, si pie nos accu- 


semus, Deumque laudemut. Quondo, etc. 


N. 7. Coapta sibi, 
wnam facit. Dominus, etc. 


Cod. xvn. Coaptavit sibi 
carnem, unam fecit De- 
mtnus, ctc. 


SERMO LXXII. 


Legitur in cod. Cass. xvi, ful. 37, ubi n. 2, eorom 
loeo : Quisquis igitur homo hodie bonus est, id eit, ar- 
bor bona, mala. inventa. est et bona. facta. est. Et. si 
quando venit, malas arbores eradicare vellet, etc., legi- 
tur : Quisquis igitur est mulandus homo, ut opera ma- 
lentur; vel hodie home bonus est, id est, arbor bona: 
mala inventa est et bona facta est. Et &à quando invenit 
malas arbores, eradicare vellet. 


SERMO LXX XIII. 


Legitur 1». bibl. Florent., plut. xvrir, cod. xxt, 
fol. 118; in eadem Dibl., plut. xviu , cod. xxiv, fol. 
141; in Bibl. Mugell., cod. xvi, fol. 137; et in Bibl. 
Cass., cod. xvi, fol. 23. 


Edit. N. 1. Cum enim Cod. vir. Cum enim hoc 
koc dixisset Dotminus Je- — dixisset. Dominus Jesus , 


&us Petro, subjecit. 
Ibid. 
milid et ipse venderetur. 


Omnis ejus [fa- 


Petrus subjecit. 
Cod. xvi... Omnis. ejus 
familia et ipse. venderen- 


(ur. 
Ibid. Non decem millia Codd., excepto cod. 


talentorum. 


xvi. Non decem millia ta- 
lenta. 


À bid. Gepii eum suffo- 


catum (rahere , eic. 
Ibid. Omnia dimisi tibi; 


N. 2. Ecce, fratres, red 
in eperto ost , admonitio 
utilis; el valde salubris 
obedientia debetur. 

N. 7. Quisquis inciptt à 
baptismo, liber exit. 

lbid. In lege autem mo- 
dus fixus est; transgressio 
autem peccatum. bst. 

lbid. Adeo magnam my- 
stérium Aguratun elt. 


lbid. A septenario ía- 
men numero non recedi- 


B tur. 
Ibid. Hind andecini due 


septies. 

fbid. Meliss ést cunh 
clamas ore. 

N. 8. Corripiamus ver- 
bis, et si opus est , et ver- 
beribus, 

Ibid. Sic ergU isla 'thó- 
nüeri... qui peccawe - 
rint... diligamus, de corde 
nostro. charitatem in éos 
non ditnittamts., 


6i 


fd. Vil 6i xvi. Ceyit 
su|focareeum, trahere, eic, 
U:terl ut in edilis, 

lid. Gmne debitumdimi 
8i Jibi. 

Id. Écce, fratres, ra 
én eperio es; i i 
atilis est valde el salubris; 
obedientid debetur. 

d. Quisquis 
& baptismo liber ess. 

lid. [n lege auem mo- 
dus fixus esl ; tranggrestio 

atum est. 

Cód. 211v. À Deo me- 
gnam wmipnteriim fqure- 
fum est. 

Cod. x1 et zxum. Aun. 
tenario tamel nuno nott 
recedant. 

lid. Hlud undecim fs 
cta septies (sic). 

Qod; xw. flee eu 
enim cum clamas ere. 

Codd; Corriplamus ver. 
bis, si opus est, verberi- 


id. fie erjo ire me- 
nud;.. yBi peccaterunt... 
diligamus de corde nosro, 
eharitatem iR. eo& non di- 
mittamus. 


SERMO LXX Vir. 


Habeturin cod. Cass. vri, fol. 54, ubi pro hisverbis, 
n. 7, Nihil illo tempore (wi iguominiosins quom 
sors crucis. Non enim frustra, etc., legitur : Nikil ilh 
demus , semper illi gratias (] tempure (uit. lgnominiosius quam mors. Christi. Nm 
enim crux (unc honorabilis erat, sed ignominiota. Not 
euim (rustra, ete ; quod glosssm alicujus nolarii cre 


diderii. 


SERMO XCVYHI. 
Habetur a n. 2 ad medium n. 5 in cod. xvi Bibl. 


Mugell. Florent. fol. 193. 


Edit. N. 2. Quotidie 
suscitalis gaudet. 

lbid. Mors invisibilis 
nec querebatur. 


lbid. Dicti suni sepe 
dormientes et mortiti visi - 
biliter. 

Ibid. Nemo tam fed- 


D te... quar facile Christus. 
N. 5. 


Tres autem. mor- 

t«0$. 

lbid. Mirati sua tantum 
quia facta sunt, . 

lbid. Esuriens poma 
quuesivit In arbor? 

ibid. Sed eunt eni frn- 
cium voluntate dare non 

ssun(; pessime. 
PN. 5. Et ut fit , ut novi- 
mius, ut quolidie homines 
in se experiuntur, aliquan- 
do, etc. 

Wid. Isti qui in. factum 
processerunt. 

lbid. Vivus redditur. 
Poteit progredi. 


Cod. Quotidie resusc- 
latis gaudel. 

ld. Mors invisibilis el 
bi nec querebatar. Yit 
var. Maur. 

Id. Dicti sunt sepe der 
mientes, morientes viibili- 
ter. 

id. Nam nemo tam (s- 
cile... quam Christus. 

ld. Tres enim morua. 


ld. Mirati sunt tentum 
que [acta sunt. 

Id. Esuriens pota qu£- 
rebat in arbore. — 

ld. Sed. sim qui fre 

cium voluniate dare pt 
sunt; optime. 
Md. Ft Rt, ut acohinil 
ut quütidie Ronines m9 
experiuntut ; alüpsanto, 
eic. 

id. 1sti quia. in [scs 
proceiserint. 

Id. Vitus reditus pe 
(uit progredi. 
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LECTIONES VARIANTES. - 


SERMO XCIX.- 


Legitur in Bibl. Mugell. Florent. cod. xv , fol. 87, 
8 secunda sententia ti. 4 ad primas phrases n. 8. 


Edit. N. 1. Mála wi- 

we fama. 

lIbil. 106 sanando ido- 
?)£Wm esse. 

lbid. Fudit lacrymas, 
sanguinem. cordis ; el la- 
Hu. M 
N. 2. Hoc apud se co- 
gitabat el dicebat. 

N. 5$. Jam hine íntelli- 
gai Pharisdus, i non po- 
lerat videre peccantem, qui 
potuit audire cogitantem. 


N. 4. Concupiscentiis 


euis rico (avent. 
^ RN. 9. Quid erge, inquit 
facere debui ? di. 

lbid. Sed Dominus qui 
luec vera proposuit. 

N. 0. Noverat. quid sa- 
naretur..— 

. Ibid. Petra est refugiutt 
hericiis. 

lbid. Accipit awcilium, 

lid. Motu el voce ve- 
stra intellexisse. 

N. T. Jam nunc quia 
u( potuimus , quaestionem 
profundam in tantilla tem- 
pori& brevitate solvimus ; 
&u si nondum  solvimus , 
debitores , ut. dixi, tenea- 
mur : illud poiius , etc. 

lbid. lili autem. nové- 
fühí hominem non posse 
dimiltere. 

lbid. Solvit questionem 
$h0lus ipsorum. 


N. 8. Ego sano quem- 
cumque baptizo. 


Cod. Maie uique [a- 
e 


Id. Ilium ad sanandéüm 
idcheum enne. 
. Fudit lacrymas , et 
lavit. gms 


ld. Hoc a &e cogi- 
lans dicelal , 

M. Jam hie intelligat 
Phariseus; si von petues 
fat videte peccantem , 
quomodo potuit videre co- 
gildntem? 

Id. Concapiscentius anas 
earnales [aciunt, 

Id. Quid ergo , inquis, 
facere debui ? 

Id. Sed quia hec Domi- 
nus vera proposuit. . 

Id. Noverat quod 1ana-. 
felur. 

Id. Petra est refagium 
herinaceis 

Id. Accepit auxilium. 

Id, Matu et voce, vera 
intellegisse; 

ld. Jam suac quantum 
potuimus questionem pro^ 

undam in tantilla tempo- 

fis brevitate solvimus ; aul 
si non solvimus , debitores, 
ut dixi , tenemur : illud 
potius, elc. 

d. 4ili autem. noverant 


hominem peccata non posse (2 


dimittere, — » 
Id. Solvit questionem et 
ffotus ipsorum. Vide vaf. 
Maur. 
]d. Ego sano quoscum- 


que baptizo. 


SERMO. CIf. 
Habetur in eod. Cass. vis, fol. 74 , ubi hsc dif- 


ferunt. 


Edit. N. 4. Quomodo 
snoriuntur gui rapiunt rea 
alienas ? Verwn, etc. 


Cod. Quomodo moriun- 
tur qui rapiunt res alienas, 
et qui servos vel aucillas 
suas cupiunt tradere in 


servitium alienum ? Verum, etc. 


N. 5. Sive ambulantes ; 
auendite pauperes. 


' |d. Sive ambulantes, 
sive servis vel ancillis ve- 
stris bene[acientes. Attendi- 
t€ panperes. 


SERMO CIY. 
Legitur in cod. Cass. cxi, fol. 142. 


Edit. N. 4. Dum sunt 
vite : de illisvos copiosius 
cogitaie, 


Cod. Duce sunt vite, 

quas descripti. breviter ut 

? jam vos de illis 
copiosius cogitate. 


Ad finem, post hae ultima verba : Incremenium 
det Deus, sequitur : « Extollens. eocem quedam ma- 
lier de turba dixit illi : Beatus venter qui te portavit ét 
wbera que suzisti (Luc. xi, 27). » Vere beata Maria, 
quia .anquam in sacrario ventris nti portavit cum my- 
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À aterio sacerdotem. Nam quidquid ín eactiem futurunt 


erai id totunt de ejus. beato ventre processi; Proteisit 
enini sacerdos et hostid, Deus resurrectionis, et sacerdoa 
oblationis, et hostia passionis. Hoc autem tutum in Chri- 
sto agnoscimus ; Deus est, quod ad Patrem rediit; pon- 
tifex, quod seipsuni victimam obtulit pko nobis. Marie 
ergo bealus uterus, non uierus [Cod., é&eatum uterum, 
non uterum] , sod templum fuit Christi. Quid est autem 
iw taro , nisi duod. iuper coelos cstimandum est, ubi 
quasi in secretiere tabernaculo mysterium divinitus dis- 
ponitur ? Super celos plane beatus uterus Marie asii- 
mandus est, quia Creatorem Filium Delad eclos remisit, 
Inde venit ut pateretur, hinc rediit üi rejnaris adoretut : 
inde humiliatus. descendit, hinc ad Patrem glorificatus 
ascendit, Melius plane templum eorporis , quam cesi ?- 


B residens. enim Christus in. coshia ibi est terribilis , hic 
autem mansuetus ; ibi peccata vindicans, hic peccata 


condonans ; ibi potestate judicis utitur, hic per dilectio- 
nem inter fratres Konoratur, aique st éimus beati, qus 
atüliunt verbum Dei et custodiunt (Luc. x1, 28) por- 
tatur... !. Ideoque bonum est eum adorare cum invitat, 
ut possintus non eum timere cum judicat. 


SERMO Cfil. 


' Duóbusreperitur in cod; Florent., nempe plut. vri., 
€Dd. xxii, fol, 408, et plut; xviri, &od. xxiv, fol, 197, 


Edit. N. 9. Dae illum: 
cavete ab omni avaritia. 


N. 10, Numeratà eunt : 
et cave ab omni avaritia, 
Parsm est avaritia pecu- 
"Wim ? cass avaritiam viia. 


lbid. Nudus foris, intus 
vestitus. Nudus foris a 
pannis, et putribilibus pan- 
his ; inlus vestitus ; 1ale. 


Ibid. Quid si dicat, cum 
cóntempserig. 

lbid. Meiius tu occides 
carnem meum. 


Cod; xxm. Tollo illud : 
eaeele ab. omni avaritia. 
Vide var. Maur. 

God. xxiv; Numereta 
sunt ; et ille qui tanta 
susiinui dicit libi ?* cave 
ab omni avaritia, Parum 
est ab. avaritia. pecunie : 
cave ab avaritia vita. 

Id. Nudus foris, intus 
vestitus. Nudus foris a 
pannis , eb impuiribilibus 
pannis intus vestitus; per- 


ecte. 

Id. Quid si dicat, si con- 
tempteris. 

ld. . Melius tu. carnem 
meurt. Vox occides, que 
aU omnibus codd. abest, 


anale addita est a Benedictinis. Vide var. Maur 


lbid. Forte hoc non di- 
cis. Unde non dicis? Vi- 
vere vis : plus vis vivere, 


Id. Forte hec non dicis. 
Unde non dicis? vis vivere? 
vivere tis ? Cum Deus con- 


quam Deus couslituit ? stituit, certe cave ab omn 


. Gerte caves. ab omni ava- — avaritia. Cod. xxi coneor- 
D titia. 


dai, excepto quod habet 
caves, pro cave. 


SERMO CVII. 
Habetur in eed. Cass. vus, fol. 100. 


. Edit. N. 4. De hoc au- 
distis modo Evangelium, 
quid monuerit nos, cautos 
nos faciens, el volens esse 
expeditos et paratos ad 
exspecianda novissima. 


Cod. De hec audistis 
modo Evangelium , quid 
monuerit nos et admonue- 
rit, caulos nos faciens, et 


volens esse expeditos et 
paratos ad spem novisti- 
tam. 


SERMO CX. 
Legitur in eod. Cassin. n, fol. 49. 


! Hic qumdam deesse videntur, nisi legas, w eint beati qui audiunt verbum Des et eustodiunt iliud, 
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Edit. N. i. (ui. intra 
Keclesiam orat pro eis qui 
eunt extra Ecclesiam. 
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Cod. Qui intra. Eccle- A cod. xpu, fol. 202. Variantes lectiones, hic ut alibi, 


siam orat. Omnis  Eccle- 
sia sancta orat pro eis qui 


sunt et intra Ecclesiam con. 


templores, et exira Ecclesiam infideles. 


N. 9. Sez diebus Deus 
perfecit opera aua. 

lbid. Curva erat, sursum 
aspicere non poterat : quia 
Sursumcor, sine causa aa. 
diebat. 


Id. ftecolite ; sex diebus. 


Deus perfecit opera sua. 
ld. Curva erat, terra 
inhiabat, terram diligebat, 
in terra spem suam posue- 
rat, sursum | aspicere. non 
polerat , quia sursum cor 


sine causa erigere estimabat. 


N. 5$. Natus virginem 
reliquisti. Sed non', etc. 
N. 4. Non resurrezerat, 
predictum est et. imple- 
tum est : nomen ejus, etc. 


impletum 6st : nomen ejus, elc. 


]d, Natus virginem re- 
quisisti. Sed non, etc. 

ld. Non resurrexerat , 
predictum est et impletum 
est ; in celum non ascen- 
derat, ante dictum est. et 


SERMO CXII. 
Habetur in cod. Cassin. m, fol. 187. 


Edit. n. 4. Nescientes pa- 
raverunt, Parata jam, etc. 


Ibid. Prophete, Venite 
ad cenam. 

N. 6. Cras enim morié- 
mur, Quis huc inde, etc. 


Manducemus ei. bibamus, 
huc inde, etc. 

N. 7. Intende et vide 
quam candidum est : hoc ad 
eculos pertinet. Audi, etc. 

Ibid. Utique quoniam 
gensus. sunt. 

N. 8. Veniant de se- 
pibus heretici, hic inve- 
niunt pacem. 


Cod. Nescientes para - 
verunt. Sic enim constitu- 


volueram annotare; sed licet cogitationes conegr. 
dent, verba toties et tantum differunt, ut brevius et 
utilius crediderim integrum illum sermonem in lucem 
emittere, quem hic habeas : 

In illo tempore : Respiciens Jesus. discipslos noi 
dixit Simoni Petro* : Si peccaverit in te (rater tuus, 
vade, et. corripe eum inter te. et. ipsum aolum ( Lu. 
xvii, 5, 4.). Et reliqua. 

4. In Evangelio sancto, modo cum legeretur, audi- 
vimus, ubi nos de remissione peeestorum admooe 
Dominus Jesus *. Hinc omnes admonentur * ex Domisi 
jussione ; nos autem * ministri sumus.verbi Dei, et sap. 
cti Evangelii, cui nemo sine gloria servit *, quod nemo 
Sine poena contemnit. Ipse ergo Dominus ait *, quod 


B modo nos omnes audivimus : Si in te, ait, peter 


tum fuerat, ut immolaretur 


Christus. Parata jam, etc. 
Id. Prophete. Dixerunt 
apostoli: Venitead comam. 
Id. €ras enim moriemur. 
Talia in epulis suis dives 
ille superbus — dicebat 
eras enim moriemur. Quis 


Id. Attende et videquam 
candidum est. Audi , etc. 


Wd. Utique, quoniam quin- 

sensus suni. 

Id. Veniant de sepibus 
heretici et schismatici ; 
coge inirare; hic pacem 
inveniunt. 


SERMO CXII. 
* Habetur in cod. Cass. n; folii indicatio deest in no- 


stris chartis. 


Edit. n. 2. Et veniret 
tecum ad judicem hominem 
quemlibet. 

Ibid. Tanta vis est ju- 
stitim, ut el tibi displiceat. 


N. 3. Ecce quomodo cur- 
rit, qui currit. facere ami- 
cos. 


Plures cirea finem adesse variantes annotat ama- 


Cod. Et veniret. tecum 
ad judicem hominem, pro- 
consulem, vicarium, elc. 

ld. Tanta vis est. justi- 
tie, ut judez quem tw ipse 


C 


corrupisti, etiam tibi dis- . 


pliceret. 


Id. Ecce quomodo cur- 


ril, qui curavit facere ami- 
Cos. 


nuensis, qui illas per negligentiam non exemplavit. 
SERMO CXIV. 


Legitur in cod. Cassin. cx, fol. 205; cod. pariter 
Cassin. cv, fol. 451, sive 156, etin quatuor codd. Lau- 
rent. , videlicet plut. xvn, cod. xxxix, fol. 179 b; ibid, 
cod. xL, fol. 486 b; ibid. cod. xn, fol. 173 ; ibid. 


! Non legitur in Evangelio hee Simoni Petro fuisse 


dicta. 


* Sie eod. cx; eod. xxxix, Christus. 


3 Cod. cx, admonemur. 
* Id., tamen. 
9 Cod., male, 


quem. ] 
* Cod., cx, addit nobis et deinde tollit nos. 
* Cod., xxxix male, esse. 
* Qod., cx, male, facere. 


frater tuus, corripe íllum inter te, el ipsum solum, Ei 
si pormitentiam egerit , dimitte illi , non solum send , 
sed septies. Hzc ratio certissima est. Septem quipe 
diebus venientibus, euntibus et redeuntibus, totum 
volvitur tempus. Qui enim septies (n die dimitli jossi!, 
totius temporis peccata indulgeri praecepit. 


9, Si quis ergo es" qui Christum cogitas, el cuit 
accipere quod promisit ? noli piger esse; fac qud 
precepit. Scis quid * promisit *? vitam zternam, Sei 
quid pricepit? da fratri tuo veniam', Dicit tibi : 0 
bomo, da fratri tuo veniam, ut ego dem tibi indulgen- 
tiam sempiternam. Regni ccelestis promissio omnibos 
Bota est, ut zestimo, ubi nos Creator promisit equ 
les futuros cum apgelis suis, ut sine fine in illo spkt. 
dore vivamus, in regno coelorum. Hoc libenter accipi; 
quare quod sequitur facere non vis? Hoe, quod jube- 
ris, fratri tuo indulgentiam dare, a Domino Deo tuo 
tu non vis accipere ; si non vis accipere '', bene facis 
non dare. Quid est hoc, nisi poscenti ot indulgets fr- 
tri tuo, si tibi cupis a Domino ignosci? Aut certe si 
non habes quod tibi ignoscatur, bene lacis qui fra 
tuo nop ignoscis. Etiam si non habes peccatum, qud 
tibi ignoscatur, tu tamen ignosce; quia et Dominos 
semper ignoscit, qui peccatum nunquam gcivit. Omnis 
homo !* peccator est, etiam si ipsa die natus eit. 

5. Dicturus es : Bene ignoscit Deus; jam !* ego net 
sum Deus ; honio peccator sum. Deo gratias, quia e 
feris. Agnosce, ut et tu !* indulgentiam possis acc 
pere. Hortatur nos beatus apostolus Petrus in Epistoli 
gua dicens : Christus passus est pro nobis, relinquas 
nobis exemplum, ut sequamini vestigia «jus (1 Petr. nal 
Et utique non habebat peceatum, et mortuus e m 
peccatis nostris, et sanguinem suum fudit pro inq 
taibus nostris. Suscepit pro nobis peccatum, qu 
non fecit, et nos omnes a debito peccati "' liberim 


* Codd. quod male. 
:** Aliqui codd. male, 
1! Hac desuntin cx, et xxxix, 
ntur. sur nti 
1* Plerique codd. , nam ; sed in uno legitur 

: 35 (Qodd., nam. 
1** Deest tu incv et Cx. 
!5 Codd. , peccato. 


| XIII, sed in cv et alibi le 
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Non debebot mori, sed nec nos debuimus vivere, À Si vis ut tibi dimittatur, ignosce fratri, qui ad tere- 


quia peccatores sumus. Nec ipsi mors debebatur, nec 
nobis vits. Quod nobis debebatur indulsit , et quod 
ei non debebatur suscepit, Sed quia de remissione: 
sgitur peccatorum, ut non eamus per longum, imite- 
- mur Christum Dominum. Audi Apostolum dicentem : 
Donate * vobis, sicut et Deus in Christo donavit vobis * 
(Ephes. 1v, 32). Hxc verba Apostoli sunt, non no- 
Stra : Estote imitatores Dei,sicut filii charissimi (Ephes. 
v, 1). Filius es, an servus? Memento quia et servos 
oportet esse obsequentes , et filios non decet esse de- 
generes. Filius diceris; si renuis palris jussionem, 
non consequeris ejus haereditatem. 

4. Hoc dicerem, si nibil peccati haberes, quod tibi 
ignosci desiderares. Modo autem tibi dico , o homo, 


vertitur. Hanc precem Jurisperitus ccelestis dictavit ; 
non te fallit **, si facias quod te docuit. Omnis qui 


- eontemnit Domini disciplinam, perdit causam, et in- 
venit !? poenam. Tu ipse, cum oras, mentiris, iu ipsa 


oratione convinceris. Neque enim ut te Deus convin- 
eat, testes a te !* qurit. Qui bas preces dictavit , ad . 
Vocatus est tuus. Si negaveris, testis est tuus, si con- 
temnis, judex est tuus. Ergo dic, et fac; nullatenus 
possunt verba hujus orationis transiri; aut nunquid 


- hunc versum delere exinde possumus. Jam ergo di- 


camus : Dimitte nobis debila et peccata nostra, et non 
dicamus !*; Sicut et nos dimiltimus debitoribus nostris; 
Continuo, et Dominus dicit nobis : Jn qua mensura 


mensi fueritis, in eadem remelietur vobis (Matth. vii, 2). 


si justus sis, homo es? ; si laicus sis, omoes; si rno- B Huncversumdeleredeanimonondebes,ne ettudelearis 


nachus $18, homo es ; si clericus sis, homo es. Vocem 
apostoli Joannis audi dicentem. Vide qualis sit quein * 
dieo, ut audias illum qui super pectus Domini 
accumbebat , quem diligebat Dominus plusquam 
caxteros. Audi quid dixerit : Si dixerimus quia pec- 
eaium non habemus. Non dixit : Si dizeritis, sed Si 
dixerimus; se adjunxit in culpam, ut perveniret * in 
indulgentiam. Ait ergo: Si dixerimus quia peccatum 


non esl (Joan. 1, 8). Ergo habemus peccata ; si volu- 
mus consequi veniam, demus " fratribus hostris íin- 


dulgentiam. lInimicitias in corde nostro non re-. 


tineamus, quia inimicitie retentx faciont commo- 
tionem. 


: delibro Dei. Inorationeista dicis, Da ; dicis '€, Dimitte, 
, ut quod non habes accipias, si tamen fratri ignoscas. 


Ipsum Salvatorem audi alio loco dicentem : Date, et 
dabitur vobis ; dimittite, e dimittetur vobis (Luc. vt, 
51, $8). Et ne vos diutius teneamus, si volumus no- 
bis Dominum misereri, misereamur indigenti ; 8i vo- 
lumus nobis peccata dimitti, dimittamus et nos fra- 


' tr peccanti. 
non habemus, nos ipsos decipimus *, et veritas in nobis — 


SERMO CXVIII. | 
Legitur in Bibl. Laurent., plut. xis, eod. xiv, fol. 


. 972 b, et in Bibl. Venet., cod. xix, fol. 47. Sic in 


codicibus se habet in titulo : Incipit sermo ejusdem 


* (Augustini) de Nativitate Domini. — De eo quod Evan- 


gelisia dicit : « In principio erat Verbum; » et quod 


5. Volo te ignoscentem, quia novi te semperveniam C ja Genesi scriptum est : « In principio fecit Deus ca- 


postulantem. Rogas tibi ignosci; juberis dimittere. 
Non agnoscis quod dicis, cum Dominum depreceris. 
Modo veni, et ora; ubi oras 5, ibi te convinco in 
verbis tuis. Nonne quotidie dicis : Pater noster , qui 
es in celis? Non * enim potesesse in numero filiorum, 
si non dicas : Pater noster, qui es in calis. Sequere : 
Sanclificetur nomen tuum. Dic adhuc : Adveniat !* reg- 
num tuum. Adhuc sequere : Fiat voluntas tua, sicut 
in celo, et in terra, Vide quid adjungas : Panem  no- 
sirum quotidianum da nobis hodie. Übisunt divitiae 
tux? ecce mendicag. Sed hec alia causa est; unde 
: agimus, inde agamus. Dic adhuc: Ef dimitte nobis 
peccata nostra, sicut et nos. dimittimus debitoribus 
nostris (Matih. v1, 9-12). Venio ad verba mea et 


tua, Dicis : Dimitte nobis debita nostra et peccata. y) stantia. 


Quo jure? quo pacto? quo chirographo recitato? 
Sicut. et nos. dimittimus debitoribus nostris. Couditio 
posita est ; lex fixa est. Dimitte nobis, dicis Domino, 
sicut dimitto. Ergo non dimittet !!, si non dimittis. 


... 5 Codd. xxxix, cv et cx, Donantes. 


* Sie codd. cv et cx: cod. xxxix, male, nobis, hic. -- 


et antea. . 
3 Codd. , male, si tamen homo, correximus ex editis. 
* Codd., cv et cx male, qua. 
5 Codd., cv et cx inali, indulgeretur. 
* jd., seducimus. | 
' Sic. codd. cv et cx; cod. xxxix male, debemus. 
* Codd., utores.— 
* Cod., xxxix male, nonne, 


lum et terram, » unde ostenditur qui [cod. quia] in 
principio erat, sine initio eese |ld. est]; quod autem in 
principio factum est, propterea initium habere , quia 
non erat, el factum est. 

SERMO CXXVI. 


Leguntur hujus sermonis numeri 2, 5, 4, et dimi- 
dium quinti, in Bibl. Laurent., plut. xu:, cod. vitt, 
fol, 187 b; qux orationis pars annectitur sermoni 


: Benedictino cccrxxx, sicut et in aliis codicibus ag- 


tiquis. Vide notas Maurin. ad hunc sermonem. 


Edit. N. 2. Quantum 


Cod. Quam sint per- 
&int perversi et properando 


versi et. improperandi vi- 


vitiosi. tiosi. 
N. 5. Sperantium eub- — 1d. Sperandarum sub- 
stantia. 
Ibid. Nisi ex illo quod — 1d. Nisi ex illo quem 
non vides. non vides. 


Id. Interiorem habitato- 
rem oculorum. 


lbid. Interiorem habita- 
torem interiorum | oculo- 
rum. 


16 [d., veniat. 

'« Sio codd. cv el cx ; cod. xxxix, ut cseteri , 
dimittam. 

13 Cod. unus mala, dictavit. 

13 Codd, cv et cx, inveniet. 

** Jid., ad te. 

15 Cod. xxxix, dicam, inale. 

:5 Sic codd. cv et cx; deest vox diow in cod, 
XXXIX, 


qu 
Ibid. IVam quanda  gli- 


quandoin me cogitas ; quse 
verba in nota corrigere 
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Id. Nam quando aliunde A — Edit. N. 4. Omnium 


imis cogitas. 


student Benedictini , quos videsis. 


lbid. Jmtendg facta, et 
e factorem. 
Jbid. Qwe [arta sunt, 
iciunMur. 
N. 4. Sed awiduitaie 
viluerant. 
Ibid. Quam ut nascatur 
komo, moriendo, ec. — 


Ibid. Panibys saginasse 
tot millia. 

lbid. Impleri segetibus 
terras. 

lbid. Que aqua erat vi- 
num factiqm , viderunt ho- 
mines et obstupuerunt. 

lbid. [/nde ost hemo ipse 
qui miratur? ubi erat ? unde 
processit ? 

Ibid. Venit ille cui dic- 
tum est ? Innova signa ; cui 
fictum est : M irifica, eto. 

Ihid. quum potest egge 
quod non vult. 

Ibid. Hominem, qui erat 

uce 


N. 5. Sed quam parvus. 


lbid. Non te deseruit, 
gui vocavit. 

lbid.. 7ndicia gunt. Creg- 
terís ipsa creatura? 

lbid. Ecce nascitur, ecce 
de [emina procedi. 


jd. Intende facturam, 
£t quere factorem. 

Id. Que facta. sunt, in- 
tellecta conspiciuntur. — 

ld. Sed assidwilate vi- 
luerugi. 

Id. (Quam ut nascatur 
hemo, qui non erat, mo- 
riendo, etc. 

Id. Panibus sqUare. tot 
millia. 

Id. Impleri segetibus ter- 
ram. 

ld. Qui aquam viderunt 
vinum factam, viderunt et 
obstupuerunt. 

Id. Unde est ipse qui mi- 
fatur ? videa uade pro- 
cessit ? 

ld. Venit ille ad. istym 
locum, cui diclum est : 
Mirifica , vtc. 

ld. /Equum potest esse 
quod ille non vult. 

ld. Hominem, qui non 
erat in (uce. 

Id. Sed quam parvug fa- 
ceret. 

ld. Erudit qui vocavit. 


Jd. Indicia sunt Crea- 
toris in ipsa creatura? 

Id. Ecce nascitur, ecee 
corpus asswmit, ecce de 
[femina procedit. 


SERMO CXXXI. 


Legitur in eod. Cassin. «ir, fol. 522, ubi N. 3, ho- 
rom verborum loco , Refrenat infirmioris sexus ipsave- 
recundia , scribitur, Refrenat infirmiorem sezum ipsa 


verecundia. 


SERMO CXKXVII. 
Legitur in eod. Cassin. wu, fol. 528. 


Edit. N. 1. Dum tamen 


non nimia impietate preci- 


dantur. 
N. 5. Jste dicebat se ha- 
iere vires, qui non habe- 


Cod. Dum Iqmegu non 
nimia infirmitate preci- 
dantur. 

ld. Dicebat Peirus ase 
habere virgs, quas qon 
habebat. 


SERMO CXXXIX. 
Legitur in Cod. Cassin. vri, fol. 144, ubi hane eor- 
. rectionem reperimus. Benedictini n, 5 hanc dimidia- 
(am sententiam habent : Momo sapiess, iu caternitate 
tempora inquiris ; ubi non sunt tempora, queris arates ; 
codex autem optime dicit : Homo sapiens, in cterni- 
tate tempora quaris, ubi non sunt. tempora; queris 


ertates, ubi non sunt atates. 


SERMO CXLII. 


Legitwr in Ged. Cassin. vu, fol. 156, ubi confir- 
matur varians lectio qus in Benediétina editione ad- 
ducitur his n. 5 verbis, Ergo detumesoat, addendo 
postea tria haec verba, si eupis ingredi. 

SERMO CXLVII. 


Legiturin ced. Florent. coxzin, Bibl. ARdil., fol. 909, 
et Bibl. Mugell., cod. xiw, fol. 111. 


apestolorum meministis. 


' Dhid. Dicit auem apo- 
etolus, quonigm, etc. 
N. 2. Modo quid? Is- 
terrogat eum Dominus. 
lbid. Et dicit el. 
lbid. Respoudit Hle : 
Etiam, Domine. 
lbid. Kt iterum Domi- 
fus hoc interrogavit, e 
tertio hoc. 
lhid. Qui «iof ee 
Christi pascere. 
. N. 8. Feret quo tu non 


UIS. 

lbi]. Pro Christa fuerat 
crucifiqendus. 

Ibid. Timere non debuit. 


* Videbat enim, eto. 


n 

£;odd. 
lorum, fratres charisinr 
meministis, 
lid. Dichum est aui, 


, eie. 
d lid. M ado quid interro. 
gat eum Dominus? 
Cod. cxun. Dicit ei, 
Godd. lespendii ei ille: 
Etiam, Domine. 
lid « Iterum, ei tertio Dy. 


minus hoc interrogavit. 
lid. Quia sciela] ots 


Christi pascere, 
lid. Ducel quo tv ae 


vis. 
lid. Pre Christo ent 
erue ond. 


id. Timere nond 
quia videbat, eic. À! 


SERMO CLIY. 
Legitur in eod. Cassin. m , fal. 460, ubi n. 7, pe 





his verbis, quia nondum erant in. perfectione, habetur, 
quia nondum ergnt securi, nondum erant in prie 
ctione. 

SERMO CLY. 

Legitur in. cod, Cassin. ur, foi. 152, uhi sapum 
evidens editionis Benedictins mendum, Ibi eoim j. 
À habetur : Lez enim mortis qon ipsa dicitur, lez pe 
fati e& mortis uon. illa lez dicitur qua daa ei in 
monte Sina; hic cerle adest vitjosa iteratio qua tolli- 
tur in codice, in quo scriptum est: Lez esim muris 
non ipsa dicitur, que data est in monte Sina. 


SERMO CLXYIIT. 


Legitnr in dnobus codd. Florent., nempe Bibl. ie- 
ell. eod. 11, fol. 97 b, e&t Bibl. Feeul, eod. ri, fo. 


g 
251. 
Fdit. n. 4. Lectionibus, 


Codd, Secundum. Vui 


egniicis, sermonibysque, — electionis con[essionem ut 


elc. que docirinam , quonam 
fides misericordie Dei de- 
num es , lactionóbus, canticis, eto. 


N. $. Nam si. glorietus 
est Abraham, ex. fide glo- 
ríatus est. | 

lbid. Misericordiam con- 


etculus sum. O confessio! 


N. &. Spectemus, fra- 
(res, eum; -magnum spe- 


eiaculum. 
Ibid. Erat infidelis; pa- 
rum est. Erat, etc. 


N. 8. Orare fide won 
possetis, nisi fidem hgbe- 
retis. 

lbid. Quomodo pradi- 
cabunt, si non mittantur. 

lbid. Et addat bona que& 
non habemus. ' 


Ibid. Invenisti unde da- 
res? Homo mendice; unde 
habuisti? Ergo unde da- 
res aliquid habuisti ? 

N. 6. Una voce elisus et 
levatus ; elisus, etc. 


lid. iy ow sie gloriatiu ei 
Abraham ; ex fde gloristui 
i 


est. 
lid. Misericordiam oe 
secutus sym , wt fei e 
gem. OU confessio! 
Cod. Mugell. $pete 
9mus, fraires, magmin gp» 


etaesium. in 
Codd. Era infdeit; 
parum est infidelis, Eral 


ete. 
lid. (Qrare fde non 
festis, nisi fidem habenti. 


lid. Quomodo predi 
bunt , nisi mittqntur. 

Jid. £t addere osa t 
nom habemms. Vide vit. 
Maur. 

lid. /nvenisti ande do 
res? Homo medic, " 
buisti ergo wnde darti: 
aliquid habwisti? — 

Mid. Una voce dini d 
levatus est ; elisus, elc. 


. agtem dicis : 


Hs 


feti, peccatis pannata. 


LECTIONES YABIANTES. 
lbid. Beposia (uricawt-.— Cod. Fesul. Deposita M dubio et ipse si perdidigsef , hoc sibi de aliq fieri voluis- 


tunica veleris peccati pan- 
nosa. 


SERMO CLXXVIII. 


Hie sermo reperitur in cod. Cass. xi, fol, 11, ei 
a n. T in duobus Florentinis, nemque Bibl. Muell. 
cod. xi, fof. 51, et in. Bibl. Fesulan. cod. xi, fol. 
929 b. Pulcherrimus hie sermo ita scribitur in eudl- 
cibus Florentinis, ut in eo citatur ipsemet Augusti- 
Dus, cni lamen certe. tribuendug est; unde concludi 
potest afiquando sermonem posse legitime auctori 
tribut, licet ipse auctor eitelur in opere; hoe autem 
aliquando fleri potuit auanuensig inguria aut igno- 


paptia. 

Edit. n. 9. Ubi poneret 
consulebut , non de cujus- 
quam vicini agris. 


:* lbid. Quod -velicturus 


£5? Ecce increpatus est. 


N. 5. Numquid enim 
Deus stultis daturus. es 
regnum celorum ? Quibus 
aulem, etc. 


lbid. Conjicere hoc vi- 
demur : aperte hoc mani- 
festeque videamus. 


lbid. Quod immiseri- 


. €ors erat. Nunquid euim, 


eic. 


N. 8. Gegitas. spoliare 


. gaganum , et vegiire Chri- 


stignum. 

N. 7. H«atum sancita 
Scriptura dicit , qui. post 
aurum , eic. 


Ibid. Et non (it Tu 

unquam 
negavi rem alienam. Quia 
forte nemo tibi commen- 
davit ; aut forte commen- 
davit, sed sub testibus com- 
mendavit. Dic mihi, reddi- 


disti, etc. 


Cod. Cass. Ubi poneret 

cogitabat , nulli violentiam 
facere, non de, etc, 
' jd. (uod relicturue es? 
Pracedant ergo magis quo 
seculurus es. Ecce incre 
patus est. 

(d. Numquid enim Deus 
alwitis daturus est regnum 
celorum? Probant hoc ille 
quinque virgines quc extra 
jawam. leguntur excluso. 
Quibus ewtem , eto. 

Cod. Cass. Conjicere 
hoe videmur :; considerare 
autem attentius. debemus, 
tt hoc apertius videre pos- 
simus, 

)d. Quod immisericors 
erat, non quiq aliena ra- 
puit , sed quia de propriis 
erogare moluit, Numquid 
enim, etc. 

Id. Cogitas spoliare ha 
reticum vel Judeum, et non 
vestire Christianum. 

Coud. Florent. In Scri- 
piuris divinis legimus, fra- 
tres charissimi , quod bea- 
(us sit qui post qurum, eic. 

lid. Et non fecit. Fratres, 
interrogemus | conscientias 
nostras, et videamus si ita 
cupiditatem contemnimus, 
«t istius. beatitudinis par- 
licipes esse possimus. F'orte 
aliquis intra se cegitat et 
dicit : Nec furium nec vio- 
lentiam facio, tec rapiugm 


exercoo, nec. 45 alienas aliquande ueqai. Forte ideo 
non negasti , quia tibi nemo commendare voluit , aul s 
commendavit , sub testibus. commendavit. Die mihi, si 


reddidisti , etc, 

lbid. Mortuo qui com- 
menddvit. 

lid. Quia post aurum 
uon isii ; quia , etc. 

lbid. Sij forte alienum 
sacculum. m 
bid. Verbum Del au. 
di. — 


Ibid. Letissime «om. 
moveris. 

lbid. Propono ergo. 
Dews dicit. 

ibid. Quam primo go- 


— pulo dedit, 


lbid. Nondum Christus 
erai mortuus, inventionem 
tanquam alienum esse red- 
dendam. Si quisquam. 


- lid. Mortuo €Q qui com- D 


sgendavit. 

lid. Quia post aurum 
men abisli; qui , eic. 

lid. Aut st forte alienum 
sacculum. — 

Jid. Verbum Del libenter 


tidis. 
lid. Latissime commo- 


neris. 
Tid. Considera quod pro- 
gono. Deus dicit. 


lid. Quam priori populo - 


dedit. 

Jid. Nondum Christus 
erat mortuus, ut quicum- 
que rem cujuscumque. in- 
veneri , lanquam alienam 
cito restituat , quia sine 


set , secundum illud quod. scriptum est : 


14 


nia qug- 


cunique vultis ul (aciant vobis homines, et vos illis fa- 


cite similiter. Si quisquam. 


lbid. Debere reddere. 
N. 8. Quoniam doxa 
Dei sunt? 


Ibid. Dicam quod fecerit 


pauperrimus homo, nobis - 


apud Mediolanum constj- 
tulis; (qm pauper, ui gro- 
scholus. 


sinus nondum episcopi ; 


4 
. 


jd. Debet reddere. 

Cod. Fesul. Quomodo 
Dei dona sunt? Cod. Mu- 
gent Quoniam , ut In edit. 

id. Dicam quid fecerit 
homo quidam pauperri- 
mus, eo lempore quo san- 
c(us Ambrosius Mediolani 
erat episcopus, ubi tunc 
praesens erat etiam Augu- 
(gm pauper ille ut proscho- 


Jasticus. Additio scribentis. Cod. Fesul. hábet prosca- 
(us; melior vox proscholus, ul jn edit. 


lbid. Sed plane €hri- 
slianus , quamvis ille esset 
paganus grammalicus ; m- 
lior ad velu:n quam in ^q- 
thedra. Pauper crgo isle 
invenil sacculum, niai forte 
me numerus [allit, cum 
solidis ferme ducentis : me- 
mor legis proposuit , etc. 

lbid. Et ne forte quare- 
ret alienum , quasi. 


lid. Sed plane perus et 
per[ectus Christianus. Sed 
melior fuit ille qui ad ve- 
lum stabat, quam qui ín 
cathedra 4edepat, Pauper 
ergo 1$le inueni. sacculum 
gucentorum — solidorum : 
memor tamen divine legis 
proposuil, ete. 

ljd. Et ne forte quaereret 
alienum , tion suum, qu&- 
givit. Sic legendum, quam- 


vis codd. habeant sed pro npn. 


lbid. Saltem rogavit vel 
quinque acciperet. 
lbid, Stomachabundus 


omo. 
lpid. Quod offetebatur 
accepi : continuo, etc. 


N. 9. Quid esi? Si ali- 
quid egl incordibus vestris, 
si verbum Dej insedit in 
vebis, si requiem inveni 
apud vos, facite hoc, [ra- 
(res. mei ; nolite putare 
damnum vos pati, & fece- 
ritis; magnum luerum est, 
si (feceritis quod dico. Per- 
didi viginti solidos, per- 
didi ducentos, quingenjos. 
Quid perdidisti? Be domo 
(uq. perierant : alter per- 
diderat, non tu. Terra, 


eic. 

Ibid. Poswit ille, ebli- 
(sis est illo, cecidit ab illo; 
tu invenisti alibi. Quis in- 
venisti ? Christianus. Quis 
invenisti? qui legem aw- 
disti, Christianus qui le- 
gem a«disi. Qais inse- 
misi? Qui cum  audires 
multa laudasti, tu tnve- 
nisi. Sí ergo veraciter lau- 
desi, redde quod imvc- 
nisti. Si autem non reddi- 
disti quod invenisti, quando 
laudasti, testimonium con- 
tra te dixisti. Estote, ete. 


lbid. Nam d inpe- 
nisti et non reddidisti , ta- 
puisti. 


Ibid. Quantum potuisti, 
fecisti; quia plus non. po- 
tuisti, ideo non plus fe- 


cisti. 
lbid. Qui alienum. ne- 


lid. Sajtem rogavit wt 
pel quinque acciperet. 

Cod. Mugell. li[e sto- 
machajius. 

Cod. Florent. Quod of- 
[erebatur accepit , et con- 
tinuo, ete. 

lid. Considerate, [ratres, 
tam gloriosum exemplum, 
el tam mirabile factum. 
Egi aliquid in cordibus 
pesiris, si verbum Dej re- 

uievit in animis vestris. 

acite hoc, fratres mei. 
Nolite pulare vos damnum 
poti, 8) quod q vobis. in- 
ventum [uerit reddideritis. 
Credite quia magnum [u- 
crum esl, ai feceritis quod 
suggero. Forte aliguis ve- 
niens in domo (ug perdidit 
solidos. Terra, etc. 

lid. Posutt' illo, oblitue 
est , vel cecidit ob ila ; in- 
venisti, qui in [ege au- 
disti inventionem esse red- 
dendam. Qui invenisti , 4 
cum auwdires verbum Dei 
laudasti , redde quod. in- 
venisti. $i autem non red« 
dideris quod — invenisti , 
quando laudasti , testimo- 
nium contra te dixustó. Es- 
tote, etc. Sic ambo codd., 
excepto quod cod. Fesul. 
habet, quis invenisti pro 
qui invenisti , et cod. Mu- 
gell., non reddes pro nen 
reddideria. 

lid. Nam sj invenisti et 
non reddidisti , rapwisti. 


lid. Quantum potuisti, 
[ecisti; quia. plus non. in- 


venisti, 1de0 plus non fd- ' 


puisti. 
lid. Qui alienum negat 


To 

gat , si possit , et tollit, 
Ibid. Timor prohibet. 
Ibid. et n. 10. Sed ma- 


lum metuis. Quid est ma- 
wm, limere malum? 


. War. 
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si posset , et tolleret. Vide A ita terris illuxit, ut non deseteret colos, el ibi mtery, 


Maur. 

Cod. Mugell. Timor te 
cohibet. 

lid. Sed malum metuis. 
Et latro, etc. 


agnum est, non (acere malum : magnum est, amare 


bonum. Nam et latro, etc. 


N. 11. Sed desidera vi- 
dere Deum. 

lbid. Quia dictum est , 
dilectissimi. 

lbid. Si enim amas vi- 
dere. Deum tuum, 5i in 
hac peregrinatione — illo 
amore suspiras ; ecce pro- 
bat te Dominus Deus (uug, 
quasi dicat tibi : Ecce fac 
quod vis, etc. 


lid. Sed desideres vi- 
dere Deum. 

lid. Quid dictum est? 
dileciissimi. 

lid. Sí amas videre 
Deum iuum , in hac pere- 
grinatione illum toto amore 
suspira, illum desidera. 
Ecce (addunt codd. male, 
fac quo) te probare vult 
Deus tuus, ut appareat pro 


. quibus rebus diligas eum, 
uirum pro seipso, an pro rebus terrenis, quas tibi pra- 
stitit, el dicat tibi, Fac quod vis, etc. 

Ibid. Gratias amasti. Si — lid. hic multa habent 
ergo sermo meus. qus non leguntur in edit. ; 
sic ; Gratis amasti. Hoc 
, ideo diximus, fratres, quia sunt homines ila. negli- 
gentes et tepidi , et, quod pejus. est, eliam infideles, 
ui dicunt : Ütinam hic mihi Deus in hoc seculo omnia 
na tribuat! Non ad me pertinet quid iu futuro de 
me fieri velit. O infelix anima! Etiamsi te Deus mittat 
in penam, el tantummodo faciem suam le videre non 
permittat, numquid non melius fuerdt te non fuisse na- 
tum ? Cum vero fieri non possit, ul qui faciem ejus non 
meruerit videre, ignem eternum epadere possit , quare 
sic amas prasentis seculi voluptatem, wt non expavescas 
eelerni ignis ardorem. 


Ibid. Advocate prece, hw — lid. Advocate prece hu- 


militate, dolore ponitentic. — militatis, dolore peniten- 


tie. Sic Lovan., et quidem 
bene. Vide var. Maur. 
]bid. Hanc  scintillam 
boni amoris [lale in vobis. amoris, de qua Dominus 
dixit ; Ignem veni mittere 
in terram, et quid volo, nisi ut ardeat, flate in vobis. 
lbid. Fena consumit. lid. Ligna consumet. 


SERMO CLXXXVI. 


Legitur in cod. Cass. cvi, fol. 459, ubi, n.4, pro. - 


nis verbis, Ezsultent gentes. Istum diem nobis non sol 
iste visibilis , sed Creator ipsius. invisibilis consecravit, 
habetur, Exzsulient gentes, quia Maria istum diem, non 
&0l iste visibilis consecravit. 


SERMO CXC. 


f,egitur in cod. Cass. cxvi, fol. 102, ubi hsec va- 
riaus lectio habetur n. 1. Post hec verba, Ut propter 
nos posset esse sub sole , additur heec sententia, qua 
- deestim edit. : Nec ita sub sole, ut non et super solem. 


SERMO CXCI. 


Legitur in cod. Cass. xii, fol. 5, cum exordio quod 
Benedictini omiserunt in textu, sed addiderunt in 
variantibus, quas, hic ad utilitatem lectoris eu magis 
— referendas duximus, quod in pluribus codex differat. 
Unigenitus Ghristus Dei Filius , verus. sol justitjce, 


! Edit., hic vitam hominum moresque discernit. 
* lid., capitur. 
? fid., peccato. 


lid. Hane scintillam boni. 


manens, et hic temporaliter transiens ; ibi sempiternum 
eonstituens diem , hic humanum patiens diem ; ibi sin; 
horarum cursu perenniter vivens, hic sine pecculi in. 
cursu lemporaliter moriens ; ibi permanens vita sp 
occasu, hic vitam nostram a mortis liberans casy ; iji 
majestatis sux calore Angelorum mentes acceudii, hic 
vila hominum moriem discernit *. Ibi luz carpilyr 
quam veccator * nullus extinguit , hie homo nascitur, 
qui peccato * cuncia distinguit. 1bi Deus cum Doo, 
hic Deus et. homo. Ibi lumen de. lumine, hic quod 
illuminat omnem hominem (Joan. 1, 15.). Ibi wrb; 
celos extendit, hic viam perveniendi ad celos ostentii!, 
lbi myserium | nativitatis. suz cum Patre. irmmit, 
hic membra carnis sue in matre formavit. lbi ad der- 
B (eram Patris sedens, hic in praesepio jacens; ii a- 
gelos pascens , hic in terra parvulus esuriens ; ibi per- 
fectis potestatibus manens indeficiens panis, hic cum 
natis infantibus alimento indigens lactis; ibi bom 
[aciens , hic mala patiens ; ibi nunquam moriens , hic 
post. mortem resurgens , et mortalibus eternam vim 
condonans. Deus factus est homo, ut homo Deus fere, 
Formam servi accepit Dominus , ut homo verteretur ü 
Dominum *. Colorum habitator et conditor habitesil 
in terris, ut homo de terris migraret ad celos. 


Edit. N. 1. Qui per — €od. Qwi per eum tanu 
eum tantaaccepimus dona. — accepimus dona. Se h- 
Propter hoc , etc. militas ejus nostra subiimi- 

| tas est, el cruz ejpunotirg 
victoria est, illiás patibulum noster triumphus esl, illiu 
mors nostra vita est. Propter hoc , eic. 
C N. 3. Exhibere Christo. — 1d.  Exhibere Chriuo. 
Ecclesia ergo, etc: Timeo autem ne sicul ur- 
pens Evam fe[elfit este- 
(ia sua, corrumpantur mentes vestre a. simplicilae d 
castitate qug. est in Christo, Ecclesia ergo, eic. 
N. 4. Si utrumque ha- Id. Si alterum hebere 
bere velitis. velitis, . 
lbid. Et virginitas per- — 1d. Et virginitas peru 
severet. veret in Christo Jess De- 
" füino noslro. 


SERMO CLII. 


Legitur in cod. Cass. cvi, fol. 248, ubi, n. 3, 
pro his, Sursum angelos non deserens, ei deorum «i 
se homines per angelos colligens , et celestibus, elc, 
babentur sequentia : Sursum non deserebat andit, 
et deorsum ad se homines vocabat , per angelos, &i cit 
hominibus secundum hominem in terris degebat. à 
p celestibus, etc. ) 
. SERMO CCVII. 
* Legitür in cod. Cass. xi; fol. 88, vbi hac initio 
habentur, quae desunt in editis : Piura nobis simul 
. recitata suni, et. de omnibus his. dicere nec (empor 
brevitas, nec miseriarum magnitudo permittit, Licthl 
tamen ex. ingentibus (Cod. exigentibus] campis paw 
. flosculos. legere, et non quantum ager exuberat, ud 
quantum. odoratui sufficiat capere; sicul. ei cum qi 
accedit ad fontem, non. ei tantum haurire neetit th 


* lid., peecata. 
5 Cod., male, ascendit, 
* €od., male, in. Domino. 


4T! 


LECTIONES VARIANTES. 


4178 


quantum vena dives efuderit , sed quantum arescentes À synarum opera quomodo feciurus? Cui. frangis pauem, 
siti mitiget (auces, ne forte plus juste. sumpta fiat 
potantis salutis unda pernicies. Et quoniam solemne 


tempus, etc. 


Deinde h&c insuper variant. 


Edit. N. 1. Dimicatu- 
rus accipiat. 

N. 9. Ubi nihil de apo- 
thecis, nihil de sacculo. 


Cod. Dimicaturus ac- 


cendat. 

Id. Ubi nihil de apo- 
thecis , nihil de horreo, 
nihil de cellario , nihil de 
sacculo, etc. 


SERMO CCX VII. 
Legitur in cod. Cass. xii, fol. 93. 


Edit. N. 1. Genvii qu 
dem [ontem fons, sed et 
generans fons, et. genitus 
fons : quemadmodum, etc. 


N. 2. Audistis quid pro 
nobis oraret , imo quid 
vellet. Dizit : Pater, quos 
dedisti mihi, volo ut ubi 
sum ego, ibi sint ipsi. 
Volo, inquit , ut ubi ego 
sum, et. ipsi sint mecum. 


N. 3. Post resurrectio- 
nem laudatio. - 


.Cod.  Genwit quidem 
fontem fons , sed et gene- 
rans fons, et genitus fons, 
wnus est fons : quemad- 
modum, etc. 

Id. Audistis quid nobis 
oravit , imo quid se velle 
dizit : Pater, quos dedisti 
mihi, volo wt ubi sum 
ego, ibi sint et.ipsi. Volo, 

ater ; quod vis facio, fac 
quod volo. Quid? ul ubi ego 
sum, et ipsi sint mecum. 

ld. Post resurrectionem 
laudatio. Nonnulli Chri- 


. etoritate majorum. 


sitianorum , fratres, asti- 
mantes Divinitatis preceptareligiosiusobservare, preter- 
missa devolione quadragesima, cujus nunc lempus per- 
solvere curant , quinquagesimam «e facere mentiuntur : 
eum id neque divinis jubealur, neque traditum sit au- 
ola igitur animi faciunt presum- 
ptione. Et dum putant se devotius agere, supersiitiosius 
conversaniur.. Dicit se observare (Quinquagesimam, qui 


forte Quadragesimam implere vix possit. Bonum est C 


quidem cunclis temporibus jejunare , sed melius Qua- 
dragesimam jejunare cum Christo. Hanc enim Quadra- 
gesimam nobis Dominus suo jejunio consecravit. Quod 
dixi jejunio, non jejuniis. Unum enim [Cod. est] jeju- 
nium Domini fuit, qui continuatis quadraginta diebus 
et noctibus cibum omnino mon sumpsit. Quisquis ergo 
Christianus. consecrandam jejunando non impleverit 
Quadragesimam , prevaricationis et contumacie reus 
tenebitur, quod legem divinitus pro salute sua datam, 
prandendo ipse reseindit. Rescindis enim legem, qui 
ezemplum jejunii Domini non custodis. Qualis autem 
Christianus es, qui Domino jejunante, prandis? Qualis 
Christianus es, qui, Christo esuriente te [Cod. tu] re- 
ficis? 11lé pro salute tua. famem sustinol, tu pro pec- 
catis tuis jejunare formidas. Abstineamusa vitiis carnis, 


ui repleamur de divitiis cernis. In illa enim vita ipsum 


erit. negotium. nostrum. in regno. Dei videre, amare, 
laudare. Quid enim ibi acturi sumus? In isto saculo 
opera alia sunt necesáitatis , alia sunt iniquitatis. Ne- 
cessitatis opera qug sunt? seminare, arare, novellare, 
navigare, molere, coquere, texere , et si qua similia ne- 
cessilatis, et illa opera nostra bona necessilalis sunt 
[Cod. est]. Frangere panem esurienti non. habes tu 
. necessitatem, sed habet ille, cui frangis panem ; recipere 
peregrinum, vestire nudum, redimere captivum, visitare 
aigrum, dare comilium deliberanti, liberare oppressum, 
omiiia isla. ad eleemosynam pertinent; opera sunt ne- 
cessitatis. [niquitatis que sunt? [wrari, latrocinari, 
snebriari, alea. ludere, fenus exigere. Et quis enume- 
rat omnia (acta iniquitatis? [n illo regno won erunt 
opera necessitatis, quia nulla ibi erit miseria, non erunt 
opera iniquitatis, quia nulla ibi erit molestia. Ubi nulla 
eri. miseria, non sunt cpera necessitatis ; wbi nulla 
malitia, non sunt opera intquitatis. Quid enim facturus 
wu! manduces, quando nemo esurit? Illa ipsa eleemo- 


ubi nemo eget? Quem visilas. grum, wbi perpetua 
sanitas perseverat ? Quem sepelis mortuum, ubi immor- 
lalitas nunquam. moritur ? Pereunt opera. necessitatis ; 
opera aulem iniquitatis si hic feceris, illio non 

nis. Quid ibi facturi. sumus, dicite mihi? dormituri ? 
Hic enim homines non habentes quod agant, dormiunt; 


- ibi somnus non est, quia nulla defectio. Non ergo opera 


necessitatis acturi, non. dormituri, quid facturi sumus? 
Nemo ezpavescalt tedium ; nemo putet et ibi futurum 
tedium. Numquid modo tadias sumus esse. Omnia in 
seetulo habent fastidium : sanitas nom habet fastidium. 
Si sanitas non habet. fastidium , immortalitas habebit 
fastidium? Que erit ergo actío nostra? Amen , el alle- 
luia. Hic enim agimus aliud, ibi aliud, non dico die 
et nocte, sed die sine fine. Que modo potestates celo- 
rum? Seraphim sine tedio dicunt : Sanctus, sanctus, 
sanctus Deus Sabaoth (Apoc. 1v, 8). Hoc dicunt sine 
tedio. Numquid modo [atigatur pulsus vene tue? 
Quamdiu vivis pulsus habel vena tua. Aliquid facis, et 
fatigando fatigaris, et requiescis, et redis ad opus, et 
vena tua non fatigatur. (Quomodo vena tua non fatiga- 
tur in salute tua, sic lingua tua, et cor tuum non fati- 
galur in laudibus Dei, in. immortalitate tua. Audite 
testimonium negotii vestri. Quid est negotii nostri ? hoc 
negotium, otium esl *. Otiosum negotium quid? laudare 
Deum. Audite inde sententiam : Beati. qui babitant in 
domo tua (Psal. Lxxxm, 5) ; psalmus hec dicit : Reati 
qui habitant in. domo tua. Et quasi quereremus unde 
beati? Multum auri habebunt? Qui mullum aurum ha- 
bent, multum sunt miseri : Beati sunt isti, qui habitant 
in domo tua. Unde beati? Hec est beatitudo illorum : 
in seeuia ssculorum laodabunt te (lbid.). O paz 
sine (astidio ! o indefessa dulcedo, Domine Dews noster | 
Forma nos ad te, reformans ad videndum te, quoniam 
cum viderimus (e, non. avertemur a (e. Amabimus te, 
et (ruemur (e, et sine. lassitudine amabimus te; re- 
gnante Domino nostro Jesu Christo, cui. est honor el 
gloria, per infinita secula seculorum. Amen. 


SERMO CCXXV. 


Legitur in cod. Cass. xcix, fol. 57 a tergo, 
ubi, post bec verba, À quo tanto opere? adduntur 
haec necessaría , qua desunt in edit., A curne Chri- 


sii. 
SERMO CCXIVIII. 


Legitur in cod. Cass. vn, fol. 218. 

Edit. N. 4. In illis est Cod. In illis nova vila. 
sovaia; et in var. edit. Vera et perfecta lectio. 
sensum claudicare asse- 
runt. Benedictini proponunt correctionem, Fides est 
novata. 


Ibid. Noli facere, bapti- 
satus es. 

N. 9$. Tractavimus de 
sacrumento orationis do- 


p minice , quomodo petant; 


et de sacramento [ontis et 
baptismi. 


]d. Noli peccare, bapti- 
£ü(us es. 

Id. Tractavimus de sa- 
ceramenio orationis domi- 
nica, fuem: et quomodo, 
et quales debeant invocare, 
traclavimus de sacramento 
[ontis et baptismi. 


SERMO CCXXX. 
Legitur ín cod. Florent, Bibl. Fesul., cod. xx , 


fol. 193 5, 


Edit. N. unie. 1!a illo 
adjurante faciamus. 

lbid. Non tamen sine 
causa de aliquo precipue. 

lbid. Ne feceritis in 
concupiscentiis. 

Ibid. Hoc sí facitis, toto 
corde cantatis. 


! Vid. S. August. Énarr. in psal. cz, n. 4, et in psal. cx1vii, n. 3. 


Cod. lia illo juvante 
facimus. 
4 Id; Non famen sinecausa 
ea ie precipue. 
ld. Ne feceritis in desi- 
deriis. 
id. Hoc si facitis, (oto 
corde cantate. 
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Ibid. 5i avidis eese dies 
quem (ecit Dominus. 

lbid. Et habébitis (ucem 
veritatis , qua nunquam 
eccasum [aciet. 


SERMONUM GENUINORUM $. AUGUSTINI 
Id. Si vwlis ene diea À — N. 7. Posset enim a es- 


quam feci. 

ld. £t hebete lucem 
weritatis , quae. nunquam 
occasum faciat, Vid. var. 
Maur. 


SERMO CCXXXV. 
Legitur in €od. Cass. cccv , fol. 25 a tergo, ubi, 
p. 4, post b:ec verba, Vor qui non crediderunt, desunt 
hsec sequentia, Erit enim magnus timor, que viden- 


tur esse giossa. 


SERMO CGXLVIII. 


Legitur in ced. Cass. vir, fol. 246. 


Edit. N, 5. Capiuntur 
ergo pisces magni cen- 
tum, etc. 

N. 8$. Fit numerus de- 


cem et septem. Si eompu- — et septem. Jam iste zme« D 


fes, eic. 


Cod. Capiuntwr ergo 
pisces magni. Quot? cen- 
(um, etc. 

Id. Fit numerus decem 


rus quid est decem et ge- 
ptem? Si computes, etc. 


SERMO CCLXY. 
Legitur in cod. Cass. vn, fol. 254. 


Edit. N. 2." Alii mon 
eredentea. irriseruni. Non 
enim omnium est fides. 


N. 9. Et ab hac maxiwse 
charitate que in cclis est , 
de colo wisit Spiritum 
sgancium. 


N. 44. [psa charitate 
plena est. gallina illa pro- 
pter pullos infirmata. 

Ibid. Coiligere , now di- 
videre. Quia habeo , eic. 


Cod. Alii videntes éeri- 
serunt, Non enim de tali 
facta quod ascendit in ce- 
ium omnium eet fides. 

ld. Ut ab hac charitate 
proximi  proficiamus | ad 
ejus eharitelem qui in calis 
est, de celo misit Spirdum 
sancium. 

ld. Congregat nos ipsa 
charitate plena gallina sla 
propter pullos infirmata. 

ld. Golligere , non di- 
videre. 
eolligit , dividit , et. qui 


wn , inquit, non colligit , spargi. Golligere, non 


videre; quia habeo, elc. 


SERMO CCLXVI. 
Legitur in cod. Cassin. vn, fol. 254. 


Edit. N. 4. Credidgrum 
multi in Samaria , cre- 
dentes baptizati sunt, Ut 
quiem. audierunt apostoli , 
miserunt ad eos Petrum et 
Joannem, ut baptizatis ma- 
nus imponerent,et eis manus 
imponendo , — impetrarent 
Spiritum sancium invocan- 
tes. Simon admiratus, etc. 


Cod. Crediderunt multi 
in Samaria ,  credeutes 
baptigali sunt. Ut. autem 
manus imponeret Philip- 
pus, et eis manus impo- 
hendo , impetraret. Spiri- 
tum. Sanctum ,. plus. erat 
ad diaconi ministerium. 
Proinde consequens. erat 
ut fides Samarie ab apo- 
slolis nuntiaretur. Nuntia. 


ta est ; venerunt, et baptizatis manus imposuerunt; bene- 
dictione sua super illos Spiritum sancium.invitaverunt. 
Venit ad manus impositionem apostolorum svper illos 
Spiritus sanctus, sed voluntarius , non coactus, Tunc 


Simon admiratus, ete. 
Ibid. Ille qui in Sama- 

ria baplizaverat , et ne» 

míni, etc. ; 


N. 5. Quia et inler 
apostolos Philippus nomi- 
natur, ei qui proprie, et. 


N. 6. Eumque accersen- 
dum. Tunc autem, eic. 


tendi neminem commy- 
nem , eic. 


ld. 1/le qui in Samaria 
predicaverat , qui in Sa- 
maria baptizaverat , et ne- 
thini, etc. 

dM. Legant textum le- 
Clionis, e videant eumdem 
Philippum Nominari , qui 
proprie, etc. 

ld. Eumque acceren- 
dum, el quod praciperet [a- 
ciendum. Tunc autem, etc. 

ld. Sed mihi Deus os- 
tendit; quando. ostendit ? 
wbi ostendit ? Neminem 
communem , ete, 


. &ddunt duo codd, beaise 


(Qui enim extra Q 


148) 
| Id. Posset enim 0 (4 
lumnaintibus vel son in- lumnianibus vel gon ini4. 


telligentibus dici Petro : 
Mule fecisti dare Spiritum 
sanctum , eic. 


ligentibus dici Pero; Mal, 
fecisti incircumciis dar, 
baptismum. Nunquid po,. 
sei dici Deo : Male [esi 
dare Spiritum sanctun? 


SERMQNES CCLXXX , CCLXXXI , CCLYXJI 


Legitur sermo ccLrxxi mágna ex parte in duy, 
codd., uno Casg., pempe xu, fol. 1282, alter 
Florentin. , Bibl, Fesulan. , cod. xx, fol. 969. f 
utroque titulus habet De sancta Victoria , aut, |a 
Natali sancte Victorie. Plura assumuntur ex sermon 
ccLxxx, plura etlam ex serm. ceux, pluri ia 
Edit. non leguntur. Hic differentjas qnootarg carz- 
vimus, nec impossibile e$t sanetum Augusiünum, 
notas quas de S8. Perpetua et Felicitate stripse- 
rat, sancte Victorie j]audande accommohse, 
&um precipue in eod, Tbeodoricensi citetur qu- 
dain sermo de sancita Vietoria his verbis : lim 
sermo. B, Aur. Augustini episcopi de Natali xe 
Victorig virginis , ut videre est. in notis Oprun 
g&aneti Augustini , edit. Bened. tom. V. 

SERMO CCLIXX. 


Editi. N. 4. Et veictere — Codd. E! rictrie vw 
vestigio; deinde quadam — sfigio.Quie addusturbere 
Perpetusm propria deus 
usqoe ad heec verbs : [iu 


Perpeius propria. 
eaput, 
lid. Femine cadentis... 


Ibid. Femina cedenti... 


ascendenti. ascendentis. 

N. 9. Tunc eum bestiis. Cod. xn. fwae cru 
d eum bestiis. 
Ibid. Querwun voces in — Codd. Quorsm wenn 

camem marlyrum. "^ earne mariyrum, 
jbid. Nuwxc plane jam lid. post haee verbs, noi 
nxiía. habent plura, qu deut 
usque ad bas votes v. 0: 


Martyres. Christi pro. momine ae. justitia Ckrisi, d 
deinde , preetermissis duobus verbis, sirusqw n 
cerunt , pergunt dicendo, nec mori, etc. 


N, 4. Sed exercitation] Vid. Post bsc verbapre- 
sufficeret. termittunt mulia usque x 
has v0ces, Quid, cime 

solnia , ete. 


N. 5. Quamvis jam nul- 
IA possit seculi hujus feli- 
citatibus vel swasitafibus 
comparari, parva particula 
promissionis agitur, tmo, 


ete. 
Ibid. Ubi corporibus red- 
ditis. . 
N. 6. Qued ejus corpe- 
vis membra sumas, cujus 
el illi, etc. 
[bid. Eemdomque am- 
plectimur  wmitaiem. | Sic 
terminatur. 


[id Quamois jam mii 
possit seculi hujw [utm- 
(atibus — vel — swanietu 
comparari, parw eu pr 
ticula promisstont , 1, 
ete. 

Sje et cod. x1; cod. 11i 
wbi in corpore. — 

God. xu. (juod ejm ar- 

is membra sumus, cay 
sunt ej illi, etc. 

Codd. Eamdem emp 
ctimus unitatem (Cod. Ml, 
male ,. hunenilelen 
Deinde sic pergus : /^ 


hoc erge tanto agone sancta Victoria Ron seza we h 
retardata, non feminea cogitatione energata, nen m g 
blandienie mollita, non minane perierrua, n P 


eiente devicta, certavit fo 


riter, spiritu. carum , i 


timorem, diabolum fide , mundwm chariieie wnt*. 


His armis exercitus nostri regis invictus et ; Mi 
accincti milites Christi, mom consersatis, sed (rut 
mbris , nec occidendo , sed moriendo tnt 


cerporis sie 


anni 
Irseidalis 


pharuni , et victoriam de diabolo meruerunt. 


us 


LECTIONES VARIANTES. 


SERMO CCLXXII. 


Edit. N. 4, omen Per- 
netus et Felicilatie , san- 
Clarum Dei fumularum. 


lbid. Js» feminas. Le- 
gendum essel in feminis, 

lbid. Pragilitas feminea 
non defecit. 

N. 2. Deleciut. autem 
piam mentem tale specta- 
culum coniueri, quale sibi 


beata. Perpetua de se ipsa. 


revelatum esse narravit, vi- 
rum se (actam ceriassecum 


Codd, Nomen sancte 
Victioriz, Bomini (amule ; 
el sic deinceps mutato 
omine, singularique mo- 
0 adhibito. 

lid. In [eming. 


lid. Femina non defecit. 


lid. Delectat autem piam 
tmenlem tale. spectaculum 
coniueri , bealam | Victo- 
riam in virum perfecium 
adversus diabo|um in illo 
certamine currere , etc. 


diabolo. lllo quippe cer- 
lamine in virum perfectum etiam ipsa eurrebat , etc. 
lbid. Merito ille vetus. lid. Merito et ille vetus. 
lbid. Per feminam de- 
£eperat virum, 
lbid. Per virum eam su- 
perare tentavit. 


pirum. 

Cod. xu post hee verba 
addit: Per judicem scilicet 
sa vum, cui beata Victoria 
mec ad lempus cessit ; opitulabaluf enim ei quem virgo 
pepererat. Et ideo illa inferioris hominis cautissimo et 
firmissimo robore omnes ejus obtudit jnsidius, imye(us- 
que confregit. Cod..xx, prima prztermissa sententia, 
ultimain phrasim habet, excepto quod horum verbo- 
rum loco, Ei idco illa, scribit, Sed illa. Deinde duo 
. eodd. fragmentum assuunt. sermonis CCLXXX, n. 1, 
Et ictore vestigio , ut videre est supra. 

SERMO CCXC. 

Legitur in cod. Cass. xi, fol. 87, ubi hoc uno 
differt, quod, n. à, pro his Editorum verbis : Quo- 
modo fiet istud , quoniam virum non cognosco ? Kt an- 
gelus : Spiritus. sancius superveniet in. (e , et. virtus 
Altissimi ubumbralit tibi. Ecce quomodo, etc.; pro his, 
inquam, verhis melius in eod. habetur : Quomodo 
fiet «stud , dum virum non cognosco? Et angelus pro- 
-(essus est virgini : Ecce quomodo , etc. 

SERMO CCXCI. 


lid. Per feminam vicerat 


Legitur in eod. Cass. xir, fol. 231. 


Edit. N. 1. Quem diem 
celebramus hodiernum vo- 
bis. dici non opus est, quia 
emnes, cum legeretur Evan- 
gelium, audistis. Hodie ac- 
cepimus sanctum Joannem. 


lbid. Impletur Spiritu 
sancto. 

lbid. Nascitur, dat pa- 
tri vocem, 

]bid. Quid enim | aliud 
quam gratia 

N. Z Nam manus Do- 
mini cum illo. 

Ibid. Jacob erant. Ante 
Joannem certe colum et 
lerra eranl, Quid. erit qui 
jn principio erai? 

lbid Ef Verbum erat, 
non qualecumque, sed Deus 
erai Verbum. 


lbid. Quid ipsa manus 
Domini? 

N. 3. Venit angelus Ga- 
briel ad Zachariam , non 
ad E;isah»h uxorem ejus , 
mutrem Joannis; venit , 


Cod. Quem diem cele- 
bremus hodiernum a nobis 
dici non opus ext , q&ia 
omnes, cum legeretur ÉEvan- 
gelium , audivimus. Hodie 
accepimus natum sanctum 
Joannen. 

Id. Implebitur, inquit, 
Spiritu sancto. 

Id. Nascitur filius 
tus reddit patri vocem. 


na- 


e 
1182 


À inquam , angelus Gabriel ter. Joannis ; — Elisabeth , 


ad Zachariam , non ad "uxor ejus , mater Joannis. 


Elisabeth. Quare ? 


Venit Gabriel ad Éacha- 
riam , non ad Elisabeth. 
Quare ? 


SERMO CCXCIIJ. 
Legitur in ced. Cass. xs. fol. 195, et cod. cx1, 


fol. 74. 


Edit. N. 5. Iniquilatem. 
Daminus Christus quare 
est. baptizatus ?. Dominus 
Christus Dei Filius uui- 
genitus, quare est baptisa- 
(us? Inveni quare est naius, 
el ibi invenies quare est 
baptizatus. 15i quippe, etc. 

. 4. Quia. Domini est 
galus. Nam vana, eic. 
lbid. Neque enim Joan- 
nis non erat Salvator Chri- 
stus, Non hoc dicit ipse,elc. 


N. 3. Ecce qui baptizat 


. inferior esi ; qui baptizatur, 


dicturus sum, melior? lfoc 
[orte , etc. 


Cod. cxi. Iniquitat&m.. 

ices mihi : Dominus 
Cliristus quare est baptiza- 
tus ? Dominus Christus na- 
tus er virgine venit, quare? 
Et ibi invenis quare bap- 
tizatys. abi quippe, eic. 


Cod. xi. Quia a Domino 
est salus, id est , a Domino 
datur salus. Nam vana, etc. 

ld. Neque enim Joannes 
non erg salvandus. Sal- 
valo: ergo Christus. Nam 
hoc dicit ipse, etc. 

Cod. cxi. Ecce qui bap- 
tisat inferior est ; qui bap- 
lizatur, 'dicturus sum, me- 
lior? Si nec qui baptizat 
inferior est , nec qui bapti- 


atur melior, dic(yrus sum quia Creator quam. creatura 


non) sip melior. 
N. 8. Sed non in hoc se 

liscipalum | demonstravit. 
ui de celo, inquit, eic. 


lbid. Et audit eum, el 
ideo stat, eie, 


oc farte, eic. 


Id. Sed non in hoc se 
discipulum | demonstravit. 
Et ubi se discipulum de- 
monstravit? Qui de caelo , 
inquit, eic. 

Codd. amho : E! audit 
eum. Ergo discipulus. est 
qui atat et. audit. magi- 
strum. Et ideo atat, cc, 


SERMO CCXCIV. ! 
Legitur in cod. Cass. vu, fol. 280, et in cod. Fio- 
rentin. plut. xvut daxi., eod, v, fol, 51. 


Edit. N. 4. Disputatios 
hesquorumgam qug modo, 
lc 


pic. 

N. 2. Parumper. agten- 
dite, Parvwlus ,. inquiunt, 
etsi ngu baptiaetur , gierito, 


eic, 

[bid. Quid de vitagter- 
ga ? Habebunt, inquiunt. 
Qvare habebunt 2. Quia 
nullum peccatum. hapent. 


N. 3. Hac regnum no- 


ld. Quid enim alid ] *i^4l» hae cum diabolo 


am gratiam ? 

Td. Nam manus Domini 
est cum ilo. 

ld. Jacob erant, Ante 
Joannem Adam erat. Ante 
Joannem certe colum et 
terra erant. Quid. erit. qui 
in principio erat Verbum? 

Id. Pt Verbum erat , 
non ubicumque , sed apud 
Deum ; et Verbum erat non 
qualecumque , sed — Deus 
erat Verbum. 

Id. Quid est ipsa manus 
Domini ? 

ld. Veni! anges ( de- 
sunt male in cod.) Gabriel 
ad Zachariain, non ad Eli- 
sabeth. Zacharias erat pa« 


damnationem. 
lbid. lecede de medio, 
sed noli in sinistram, 


N. 4. Et &mc quidem - 


fuistis. Et unde. qm. won 
sunt ? 
N. 6. Damgqs (amen 
quen eeparas a reguo ce- 
rum. Damnas ; non eym 
percutis. 


N. 7, Égo prorsus. ex- 
clamo. ! 
]bid. Sed scio, inquis. 


Unde scis ? Quia Dominus ' 


dixit. 


€od. v. Disputationes 
quorumdam , qui modo, 
et. —— , 
Cod. vn. Parumper at- 
tendite, Quid dicant, dico. 
Parvulus, inquiunt, meri- 
lo, etc. 

Cod. v. Si quidem vi- 
tam eternam habebunt, in- 

iunt. Quare habebunt ? 
Quia nulluis peccatum ha- 
Pueri 
ld. Hinc regnum nomi- 
nat, hinc cum diabolo dam- 
nationem. 

ld. Recede de medio, 
sed noli sinisiram. 

Id. Et hoc quidey fui- 
gis, Et vide, jam gon 


equat. 

God. vu. Damnas. eum 
uem separas a regno co 
orum. Damnas quem dia- 

gociag & societate sqncto- 
rum. Jam mon eym pereu- 


ts. 

Cod. v. Érgo prorsus 
exclamo. . 

Cod. vn. Sed scio, inquis. 
Quid scis? Non iturum 
parvulum iR regnum €&- 
lorun. Unde scis ? Quia 
Dowinus dizit, 
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N. 8. Unde vicisti bono 
illius. 
lbid. Nam quem vi- 


cts. 
N. 9. 1ta dividendo duas 


personas induceremus. 


lbid. Noli, inquit, sepa. 
rare, quem volo copulare. 

Ibid. Sed et iu colo, qui 
ambulat in terra. 

N. 10. Hoc crgo dicere 
voluit, Nemo ascendit, nisi 
qui descendit. 


N. 41. Fundit. sangui- 
nem Christus in remissio- 
nem peccatorum. 

N. 13. Adam primus ac- 
cepit morsum. 

lbid. Ut de peccato 
damnare peccatum — in 
carne : de peccato pec- 


calum. 
N. 14: Nisi ille qui na- 
(us est. sine vitio. Áb hac, 


N. 15. Unum aliquid 
acutissimum. 

lbid. Respondeo pror- 
sus : Non primus peccavit 
Adam. 

N. 48. Ibi et maritum 
habes infidelem, ibi habes, 
etc. 
lbid. Sanctificatur mu- 
lier infidelis in fratre. 


Numquid, etc. 


. l'a. dL 


N: 19. Quia veteri lege 
non licebat. 

N. 20. Quia postea di- 
ligenda. 


SERMONUM GENUINORUM S. AUGUSTINI 
Cod. v. Uude eum vi- A. Edit. N. 4. Recens san- 


cisli bono illius. 
. d. Nam eum quem vi- 


ctstt, 

M. Jta. dividendo duos 
induceremus. 

ld. Noli, inquit, sepa- 
rare, quod volo copulare. 

ld. Sedet in celo, qui 
ambulabol in terra. 

Cod. vit. Hoc enim di- 
cere voluit, Nemo ascendit, 
nisi qui ejus membrum 
factus. fuerit. Nemo enim 
ascendit, nisi qui descendit. 

Cod. v. Fundit sangui- 
nem Christus in remissio- 
nem omnium peccatorum. 

id. Adam primo accepit 
morsum. 

Id. Ut de peccato dam- 
narel peccantem in carne : 
de peccatd peccantem. 


Id. Nisi qui natus. est 
sine vitio homo. Ab hac 


uc. 
, M. Unum aliud acutis- 
simum. 
Id. Respondeo : Prorsus 
non primus peccavit Adam. 


Id. Ubi habes et mari- 
tum infidelem, ibi habes, 
etc 


Id. Sanctificatur mulier 
infidelis in. fratre. fideli. 

umquid, etc. 

ld. Quia in veteri. lege 
non licebat. 

ld. Ut in var. Maur. 
Quia postea diligeniia. 


SERMO CCXCV. 
Legitur in Cod. Cass. xm, fol. 255. 


Edit. N. 1. Vis nosse 
dequa petra Peirus dicatur? 
Paulum audi. 

N. 2. Si cor tangit, ut 
peccali — con[essio — foras 
exeat. Sed parum adhuc 
ligatus est. Dominus, eic. 


Cod. Vis nosse de qua 
peira Peirus? Dicat Pau- 
lus ; audite. 

ld. Sic Dominus cor 
(angit, ut peccati con[essio 
foras (Cod. wale foris) 
exeat, Sed parum adhuc 
prodest confessio peccati 


hominis adhuc ligati. Dominus, etc. 


N. b. Numquid enim 
Paulus pro vobis crucifi- 


vus est 
N. 6. Te ledis , nam 


Ecclesia, etc. 

Ibid. Trepidabat famam 
lupi. 

N. 8. Quid |? 


Minus habent , si adhuc 
laudes hominum querunt. 
Si adhuc laudes hominum 
quarunt, nondum vicerunt. 


lbid. Sed quis in eis? 
]lie qui dizit : Sine me 
nihil potestis facere. 


vivit el regnat cum Patre, 


ld. Numquid enim Pe- 
trus et. Paulus pro vobis 


crucifixus est ? 

Id. Te ledis, non me; 
Ecclesia, etc. D 
ld. Trepidabat fama 

lupi. 
ld. Quid querunt ? Si 


aliquid querunt , minus 
habent. Si adhuc laudes 
hominum quarunt, non 
mundum vicerumt. Vide 
var. Maur. 

Id. Sed quid in eis? Do- 
sinus noster. Jesus Chri- 
stus, qui dizit ; Sinemeni- 
hil potestis facere ;. qui 
in unitate Spiritus sancti, 


Deus, per omniasecula saculorum, Amen. 
SERMO CCXCVI. 
Legitur in cod. Cass. xi, fol. 231, ubi titulus habet, 
De Evangelio in quo aii, Simon Joannis, diligis me? 


ctt Evangelii lectio. 

Ibid. Major amator quam 
negator. 

Ibid. Sed tuncmon potuit 
sequi passurus. 

Ibid. Dominus postquam 
resurrexit, docet Petrum. 

lbid. Inordinate amans, 
defecit. 

lbid. Promisit paisio- 
"nen. 

N.2. Non diziuset, Pro- 
pitius. 

lbid. In quo et resur- 


recturus. | 
lbid. Redi retro, Sata- 


nas. 
Ihid. Tergitlacrymis pie- 


B tatis cordis negationes. 


N. 9. Ut ter confiteretur 
amor, quod ter negaverat 
timor. 

Ibid. Et commendatis 
Petro ovibus suis, et com- 
mendato sibi Petro. cum 
ovibus suis jum prenuntiat. 

.. NK. 4. Pretiosas, emptas 
non auro. 

lbid. Jdoneum esset pre- 
tium. 

N. 5. Ibi certa victoria. 

,N. 6. Que sunt propo- 
sita. 

lbid. Quelibet quantali- 
bet. tribulatio. 

lbid. Jbi sunt sed in te 
fon, suni, 

lbid. Utinam in te es- 


G sent, quisquis ita loqueris, 


quisquis ita. desipis, quis- 
quis vocalus in spiritu 
carnaliter sapis. Prorsus 
adhuc patientiam doceo, 
nondum sapientiam. Pa- 
tiens esto, Dominus vult, 
Quaeris quare velit? Differ 
secretum cognitionis, sire- 
nuitatem obedientie pre- 
para, Ferie te vult; ferto 
quod vult, etc. 
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Cod. Preiens cvange- 
lica lectio. 

Id. Tam amator quam 
negator. 

d. Sed tunc non potuit 
sequi passum. 

Id. Dominus post resur- 
reclionem docet. Petrum. 

ld. Inordinate amat, sed 
de fcit. 

d. Promitit  passio- 
nem. 

ld. Non diceret, Pro- 
pitius. 

Id. In quo erat et resur- 
recturus. 

Id. Redi retro, Satane. 


Id. Tergit lacrymis pie- 
latis sordes negationis. 

Id. Ui ter confiteatur 
amor; quia ter negacerat 
timor. 

ld. Et commendatis Pe- 
tro ovibus suis, jam pre- 
nuntiat. 


ld. Non pretio emptas, 
non auro. 

[d. Idoneum esset pre- 
tio. 
Id. Ibi secura victoria. 
ld. Que sint proposita. 


ld. Quelibet et quanta- 
libet tribulatio. 

Id. Ibi sunt, ibi sunt, sed 
in (e non sunt. 

Id. Utinam in te essent, 
quisquis ista loqueris, quis- 
quis ista desipis, quisquis 
vocatus in spirtlu adhuc 
carnem sapis , quisquis talis 
es, utinam in te essent me- 
morie apostolorum ! Uti- 
nam tu cogüares apostolos ! 
Videres wrumnam eis tcr- 
rena felicitas promissa fue- 
rit an cterua. Audi Apo- 
stolum, si vivit in te memo- 
ria ipsius. Etenim quid 
est? Quod enim temporale 


est leve tribulationis nostrz», in iucredibilem modum, 
et supra incredibilem modum, zternum glorise pon- 
dus operatur in nobis, non respicientibus quze viden- 
tur, sed quie non videntur; quie enim videntur, tem- 
poralia sunt, qux: autem non videntur, zeterna sunt 
(11 Cor. 1v, 17, 18). In ipso Petro temporalis [uit caro, 
et non vis ut temporalis sit lupis Rome? Petrus apo- 
slolus cum Domino regnat; corpus apostoli Petri quo- 
dam loco jacet. Memoria est excilansamorem a1 erterna, 
Mon ul lerram inhereas, sed wt cum Apos:olo. celum 
cogites. Dic mihi, si fidelis es, recole memorias cpo- 
stolorum, memoriam etiam Domini Dei tui, certe jum 
sedentis in. celo. Audi quo te mittat Apos!olus. Si ie- 
surrexistis cum Cliristo, que sursum sunt sapie, 
ubi Christus est in dextera Dei sedens; quae sursum 
sunt quzrite, non quas super terram. Mortni enitn 
estis, et vita vestra abscondita est cum Christo in 
Deo. Cum Christus apparuerit, vita vestra, tune et 
vos cum ipso apparebitis in gloria (Col. n , 1-4). 
Uno verbo hoc audis : Sursum cor. Doles ergo et plo- 
ras,.quia ruerunt ligna el lapides, et quia mortui sun 
morituri? Da mihi aliquem mortuum semper victurum. 
Doles quia ceciderunt ligna et lapides, e quia moriwi 
sunt morituri? Si sursum habes cor, quid ibi mortuum 
est? Quid ibi cecidit? Si sursum habes cor, ubi est the- 
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LECTIONES VARIANTES. 
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saurus tuus, ibi est cor luum. Deorsum caro tua. est, À sciens voluntatem domini eui, ét non. faciens digna, 
plagis vapulabit multis. EU utinam multis. vapulet, et 
non semel damnetur. Quid recusus vapulare multis, ete. 


et si expavsescit caro tua, non moveatur cor tuum. Sed 
£amen, inquis, nolebam. Quid nolebas? Nolebam ut 
Foma tanta pateretur. [gnoscimus, quia nolebas. Noli 
£x. Deo irasci, quia volebat, Tu homo es, el ille Deus. 
Tu dicis, Nolo, ubi ille dicit, Volo? Non te ille damnat 
propter Nolo tuum ; et iu blasphemas Volo. ipsius? 
Sed quare hoc. Deus. voluit? Quare hoc Deus. voluit ? 
Interim acrvi voluntati Domini Dei tui; amicus factus, 
scies consilium Domini Dei tui. Quis tam superbus sit 
servus , cui Dominus cum aliquid jusserit ut fiat, dicat 
ille, Quare? Dominus apud se habet consilium. Paret 
obsequium; si pro[ecerit, si bene egerit, si dé servo ami- 
cus (actus fuerit, sicut dixit ipse Dominus : Jam vos 
non dicam servos, sed amicos (I Joan. xv, 15), forte 
et consilium Domini sui discet. Interim antequam sciat 
consilium, libenter ferat arbitrium. Prorsus adhuc pa- 
tientiam doceo, nondum sapientiamzpatiens esto. Domi- 
rus vult, Querisquarevelit? Differostudium cognitionis, 


differo strenuitatem. Obedire para; ferre te vult, quod 


vult; ferio quod vult, etc. 


lbid. Si est in vobis le- 
ris et mitis patientia. 

Ibid. Dominicam volun- 
tatem. Lenia quippe non 
ferimus. 

Ibid. Aspera toleramus, 
ad lenia gaudemus. 

lbid. Et continuo con- 
vertit renisum ad obedien- 
tiam. 

Ibid. Sic et tu nolebas 
forie amittere peculium 
tuum, quod hic. reliciurus 
eras : attende ne cum re- 
linquendo remaneas. 

N. 7. Roma afflicta est. 


lbid. Quis hoc dicit? 
Christianus. 

lbid. (Quando voluit 

eus. 

lbid. Ut illo 'careamus; 
ceterum tibi alia meditatio 
est. 
N. 8. Cum in tentationi- 
bus variis incideritis. Di- 
cis itaque, o. pagane : Di 
praesides Romam modo non 


sertaverunt, quia — non 
sunt; (unc servaverunt, 
quando erant. 


lbid. Non audistis pro- 
phetas, nón audistis ip- 
sum, etc. — | 
. Ibid. Mala futura? 
Quantum accedit atas mun- 
do, tantum  propinquatur 
fim. 
. N. 8. Audi quare modo 
plus vastatur. 
lbid. Oculum ad nos. 


lbid. Evangelium pro- 
dicatur toto mundo; verum 
est. Antequam, etc. 

lbid. Vapulabit pauca. 

Iuid. Ecce quid erut 
anie mundus. Nwnc vero 
quid ? Servus autem sciens 
voluntutem. domini svi, et 
faciens digna pagis, va- 
pulabit multa. utinam 
ulta vapslet, non semel 
damnetur. Quid recusa va- 
pwlare mu/(a, etc. 


[d. Si habitat in vobis 
lenis et mitis patientia, 

Id. Dominicam volun- 
latem. Non solum lenem; 
lenem quippe non ferimus. 

ld. Asperam toleramus, 
ad lenem gaudemus. 

Id. Et convertit sensum 
ad obedientiam. 


Id. Sic et tu nolebas; 
quid ? forte amittere pecu- 
lium tuum, quod. relictu- 
fus eras : attende ne eum 
relinquendo remanceas. 

ld. Roma affligitur , aut 
afflicta est. 

Id. Quis hoc dicis? 
Christianus. 

ld. Quia voluit Deus. 


Id. Ut illo careas; ca- 
terum tibi alia meditatio 
ait. 

Id. Cum in tentationes 
varias incideritis. Quando 
tibi talia in templo recitata 
sunt, Dii prasules Rome 
non servaverunt , quia non 
sunt , diceres, tunc ser- 
vaverunt quando erant..— 

ld. Non audistis prophe- 
(as, non audistis apostolos, 
non audistis ipsum, elc. 

Id. Mala (utura, quando 
accedet etas mundo, quan- 
do propinquabit finis, 


ld. Ait quar&modo plus D 


vastatur. 

ld. Oculum ad nos con- 
veriamus. 

Id. Evangelium predi- 
catur; totus mundus ple- 
nus est, Antequam, etc. 

Id. Vapulabi! paucis. 

Id. Ecce quid erat ante 
mundus. Servus. nesciens 
voluntatem domini sui, et 


non faciens digna plagis, 


vapulabit paucis. Servus 
autem sciens voluntatem 
domini sui ; ecce qualis est 


modo mundus. Jam quod: 


sequitur vobis dicite, imo 
nobis dicamus : Servus 


Ibid. Thesauros incelo, 
ubi neque &rugo, etc. 


lbid. Tu in terra thesau- 
rizas, ille in. celo jubet, 
dicens. 

Ibid. Quid servas in 
terra? Quod custodit Chri- 
&lus, nou tollit Gothus..— 

lbid. Et sapientior Do- 
mino tuo, condis in terra. 


lbid. Sursum condere 
voluit. Et tu, Ego in terra 
condo. Paratus ergo esto 
vapulare multa. 
. lbid. Dicis quod tibi fa- 
cit Dominus. 

N. 10. Ut tu fluas, ille 
mentiatur. 

Ibid. Iniquitatibus no- 
atris, murmuri nostro. 

Ibid. Pecnitentie iram 
exercet 1n se. 

lbid. Quiasi tu tibipar- 
cis, ille tibi non parcet; 
quia si. et ille tibi parcat , 


eris. 

lbid. Sicut enim  scri- 
ptum est. 

lbid. Vidit felicem pec- 
catorem, quotidie mala fa- 
cientem, el nihil mali pa- 
tientem, et in — Spiritu 
sancto (in margine suo) 
horruit, et doluit, et ci- 


C ait. [rritavit, etc. 


Ibid. Provocat Domi- 
uum; pro magnitudine 
ire sue non requiret, 1deo 
10n exquiret, etc. 


ld. Thesaurum in celo, 
"ubi neque linea, neque 
erugo, etc. 

Id. Tu in terra, ille in 
collo, dicens. 


]d. Quid servas? Quod 
custodit — Christus, num- 
quid tollit Gothus? 

Id. Etsapientior Domino 
(t0, non nisi. in tezya the- 
saurizare vis. 

ld. Sursum te condere 
voluit ille. Ergo in terra 
condens, paratus esto va- 
pulare multis. 

ld. Dicis quia quod (a- 
cit Dominus. 

lid. Ut tu. defluas, ille 
vero mentiatur. 

Id. Iniquitatibus nostris 
et murmuri nostro. 

Id. Ponitens iram exer- 
cet in se. 

Id. Quia si tu tibi par- 
cis, ut ille tibi parcat, pe- 
ris. 


ld. Sic enim scriptum 
est. 2 
Id. Vidi felicem pecca- 


torem, vidi quotidie mala 
facientem, el in Spiritu 


sancto — blasphemantem; 
horrui, — dolui. Irrita- 
vit, etc. 


Id. Provocavit Domi- 
num; pro magnitudine - 
ire sue non exquiret. Hoc 
sequitur : irritavit Domi- 
num peccator; pro ma- 


gnitudine ire sue won ezquiret. Ideo non ezquiret, eic. 


Ibid. Nam si exquireret, 
flagellaret ; et fortasse 
emendaret. 

N. 14. Quid. prestabai 
Petrus? 

N. 12. Dico charitati 
vestra, toria suni, torta 
sunt ex hoc viscera nostra. 
Fatemur. vobis, non nobis 
placet talis diligentia. Scio 

uia 2elo Dei fecerunt et 

cclesie. Pulatis quia ni- 
hil factum est, quia hoc ad 
omnes sonuit? flogo vos, 
hodie sonuerit voz ista, ul 
illud quod male sonuit, 
ebruat ea res quam bene 
sonuit. Hanc operam date, 
hoc sonet, hoc  pr&dice- 
mus, hoc praedicamus. 
Veniant, admittantur, etc. 


Id. Nam si exquireret, 
flagellaret : si flagellaret, 
emendaret. 

Id. Quod praestabat et 
Petrus. 

ld. Dico charitati ve- 
etra, torta sunt ex. hoc vi- 
scera nosira. Falemur vo- 
bis, non nobis plucuit talis 
diligentia. Scio quia zelo 
Dei [fecerunt ; scio, non 
dubito, quia zelo Dei fe- 
cerunt, sed et illud debent 
attendere. apostoli Pauli, 
quomodo plangit eos etiam 
qui selum Dei habent, sed 
non secundum scientiam 
(Rom. x, 2). Ecce mon 
est admissus hodie; cras 
morietur. De cujus mani- 
bus exigitur? Dicturus e$ ? 
Sed fingit. Respondeo : 


Sed petit. Ego ostendo quod petit; tu ostende quia 
fingit. Christiane, jam volo -doceas et »e. Unde scis 
quia Áingit ? Quia rebus suis timet. Novimus multos ti- 
muisse rébus euis, et ideo factos catholicos; cum acce-. 
pissent libertalem, redierunt ad illes quidam , quidam 
vere manserunt. Quamdiu non intraverunt, rébus suis 
timuerunt, et. cum inlraverunt, discendo manserunt. 
Unde scis ergo, ne iste qui timel rebus. suis, inter illos 
erit qui ficti inventi sunt, maxime accedente. tanta [weg 


11817 


veritatis, tanta cenvictione [alsitatis? Quid vis de corde À 


iudicare, fiomo? Ideo. sudavimus, ideo laboravimus, 

eo veritas demonsirüta est invicta, ut sit quarentibus 
inimica ? Loboravimus ut veritas. estenderelur, [alsitds 
convinceretur. Adjuvit. Dominus :. factum. est, Forie 
pto quo factum est, quadam consideratione mutatus 
est, Quare de corde vls juiicare ? Ego video petentem, 
el lu accwsas fingentem ?. Christiane, quod vides ad- 
mitte, quod non vides Deo dimitte. Breviter. caritati 
vestra dico : pascendas oves Domini ab ipso. Domino 
audivimus, et scimus quod de ovibus per Ezechielem 
dicat : Ne ovis ovem Impingat, rie ovis overri impel- 
lat; ne fortis languidam "premat (Ezech. Y1ilV, 1 
seqq.). Attende quod Apostolus dicat : Corripite it- 

uieto$, consolaminl pusillanimes, suscipite infirmos 
( Thess. v, 14). Corripite inquietos, fiat hoc; Conso- 
amini pusilianimes ; fat hoc; Suscipite infirmos, fiat 
ioc. Patienles estote a! omues (bid.), fiat hoc : Ne 
quis malum pro malo alicui reddat (1bid., 16) fíat 
hoc. Tanta dicit. Non. ibi atendimus, nisi, Corripite 
inquietos. Attendite : Corripite iuquietos. Numerate : 
Cousolamini pusillanimes, suscipite infirmos, pa. 
tientes estote 3d omnes. Videte ne quis malum pro 
malo alicui reddat. Tu hon attendis, nisi , Corripite 
inquietos. Vide ne (u sis inquietus, ne, el. quod est 
pejus, et inquietus esse velis, et corripi nolis. Hogamus 
vos, per Christum, obsecramus, ne fundutis laborem 
nostrum. Án pulatis quia inde nobis habemus placere 
Tis vicimus falsitatem ? Victoría semper verilatis est. 

0s quid sumus ? Victa falsuas ; olim vicia. est. Sed 
Deo gratias quia aperte vicia est, et manifestata homini- 
bus. Abundavit cultus ; quare. impeditur fructus ? De 
cetero, fratres, ista non fant. Nemo sic umet Ecclesiam, 
ul invideat lucris Ecclesie, Nudius tertia aut. nudius 
quarta facium est hoc quod. dico, el non. levites sonuit 
dd omnes, quia non admittantur. Donatiste, quando 
veniunt ad Ecclesiam. Putatis: quia. nihil mali factum 
&it, quia hoc ad. omnes sonuit? Hogo, ideo sonuil 


hodie voz ista, ut illud quod ntale sonuit, obruat ea 
res que bene sonuerit, Dute operam, hoc diximus, hoc 


predicamus. Veniant, admittantur, etc. 


SERMO CCXCVII. 
' Legitar in. duobus codd. Cassin., nethpe cod. vri, 
fol. 515, et cod. xxx, fol. 523. in hoc autem utiimo 
non habentur nisi dug humeri, quintus videlicet et 
sextus; cetera desunt. 


Edit. N. 4. Animam Uod. vit. Animam meam 


SERMONUM GENUINORUM S. AUGUSTINI 


lbid. .Primo quam f- 
dem? quam tibl ipsi. de- 
disti ? falsum est, etc. 


N. 7. Nam cwstedire 
te non. &ufficis. SÍ deser- 
tus fueris, dormitabis et 
dormies. Non autem dor- 
mist, neque dormit, qui 
custodit Israet. 

N. 9. Captivus ductus 


est ab homine. Libera me, 


Domine, ub. Bomine malo. 


N. 11. Nor respicienti- 
bis que videhiur. Que 
enim videnlur, etc. 
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Cod. vit. Primo. quam 
fldem? juam tibl ipsi de- 
disti? Si fidem ta tibi de- 
disii, falsum est, etc. 

ld. Nam csstodire te 
non stifficis. Custodis , ged 
si derelictns fueris, dormi- 
tebis et dormies; non az. 
lem dottiet, heque dormi- 
(abit, qui custodit. Israel. 

ld. Captivus ductis. est 
&b homine. Hem. magnam 
piam optavit: Libera mc, 

onune , ab Agmine malo. 

Id. Won respicientibus 
que bideniur, si dantur, 
$ed qua mon videntur. 
Uuc enim videntur, e. 


SERMO CCXCVII. 


Edit. N. 1. Et ad nos 
isla. verba venerunt, et ad 
sanitdtem, etc. 


N. 4. Qui non. sum di- 
gnus vocari — apostolus. 
Quare? 


DB Legitur In eod. Cass. cit, fol. 45 et 44. 


Cod. Et ad nos ista 
verba venerunt, et Afros 
de somno excitaverunt, et 
ad sanitatem , eic. 

ld. Qui non sum di- 
nws vocari apestolus. 
Non es dignus, et (acit. 
Non ergo quid tibi debe- 
batur , reddidit, quia di- 


gnum honore prastilit, cui supplicium debebatur. Non 


sum dignus eocari apostolus. 


uare? 





meam pro te ponam. Pra- 
sumptionem ferebai. 

N. 9. Petrus etiam se- 
nex mori nolebat. Mori 
quidem nolebat. 


M. 4. Hespondebas, Vo- 
lo. Cohibe linguam tuam 
a malo. Modo dic, Volo. 
Declina a malo, e! fac bo- 
gum. Dic, Volo. Si au- 
tem hoc. vis, qu&re opus, 
8t ad mercedem  curris. 


pro te ponam. Presum- 
ptione [ervebat. 
elrus eliam senex 
nolebat mori ; alter eum 
cinxit, et abstulit quo ipse 
nollet. Mori quidem, etc. 
IJ. Respondebis, Volo. 
Cohibe linguam tuam a 
malo. Modo dic, Volo. 
Labia tug non loguaniuf 
dolum. Modo dic, Volo. 
Declina a malo, et [ac bo- 
num. Dic, Volo. Si auem 
hoc non vis, quaro quid 


velis ? Üpus pretermiltis, ef ad mercedem curris. 


AN. 5. Et donatorem gra- 
tle de vità sua confessione 
laudantem. 


Ibid. Sed phi ommbus 
illis laboravi. Rependisü 
ergó grati Dei? 


Cod. xxx. Et donatorem 
graiie debile sua con[es- 
sione laudantem. Melius 
legeretur debita, ut in 
var. Maur. quas videsis. 

Codd. ambo. Sed plus 
omnibus illis — laboravi. 
Quasi rependit graiia Ilei. 
rralia Dei, inquit, sum 


quod sum, et gratia ejus in me vacua non fuit; sed plus 


omhibüs illis 
. 06. Quo jwvanie 
qua hic dicis ? Uursuni, 


boravi, Rependiati ergo gratie Dei? 


Cod. xxx. Quo juvante? 
Quo? dic. Dico, inquit, 


cursum , eic. 


p ergo vua, etc. 


SERMO COCIV. 


Legitur In cod. Cass. cix, fol. 94, ubi, n. 1, ho- 
rum verborum loco, intelleri( hoc, fratres, sanctus 
Laurentius; intellezit ac. fecit, habetur, intellexisiis 
hoc sacramentum, fratres mei? Beaius Laurentius in- 
tellexit ac fecit. 


SERMO €CCV. 
Legitut in cod. Cass. xu, fol. 251. 


Edit. N. 4. Ne ergo Cod. Ne ergo despera- 
desperatione (rangerentur. — tione. frangeremur. 
id., ad calcem, Chri- — Id. Christus teneatur, 
&(us. teneatur. His vocibus excellentissimi 
Salvatoris, el gratia ejus, 
et. Spiritu ejus. Inspiratí (Cod. inspirat), amore ejus 
accensi sunt. martyres. Tuba. veritatis vicerunt, pro- 
misso felicitatis (Cod. i... tatis) perveneruni ad gloriam 
Giernitatis, per Dominum-hostrum Jesu Christum. 


SERMO CCCVI. 
Legitur in cod. Cass. xu, fol. 255. 


Edit. R. 5. Nemo est Cod. Nemo est tamen, 
tamen quocumque vite ge- quocumque  vit& genere 
nere electo, qui non bea-  électo, qui non beutem 
(am. vitam cupiai. Beata. vitam cupiat, et. ideo sis 
vivat, quia inde se beatum 
putat. Beata ergevita, ei. 


SERMONES CCCVII et CCCVIIT. 


Hi sermones, qui in duos dividuntur in textu Be- 
nedictinorum, sed unum tantum efüciunt in nostris 
codicibus, sicut ei in var. Maurin., leguntur. in cod. 
Florent. plut. xvii, cod. xxi, fol. 473 b, ei ia 
Bibl. Mugell., cod. xv, fol. 149 5. 

SEnM.cccvii. Edit.N. 4.^— Codd. Non aeviret, et 

on &Eviret. Honorabat.  honorabat. 


ld. ibid. Quando autem — Cod. xv. Quando autem 
parturiebat. parturit. 
. Àd. ibid. Filiam saltan-— 1d. Filiam seltatricem. 
tem. Et rex, etc. Rez, etc. 

ld. N. 5. Locutus est. "ld. Locutus est. euim & 
ei angelus. angelus. 

Id. ibid. Per. memetip- od. xxiu. Per memet- 
gum juro. ipsum juravi. 
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ld. ibid. Obaudisti vo- 


eem meam. 
ld. ibid. Exhibet verax. 


ld. ibid. 1n psalmis de 
Domine. 

Ad. N. 4. Non est pecca. 
(um. verum. juráre,. Sed 
quia, etc. 

Id. ibid. Jurare, longe 
est, 


juravit, inquit. 

Id. N. 5. In ipsa [ucta- 
lione. 

Srm. ctcviil. N. f. 
Temere jurnvit : quis ne- 
sciat ? Yumen lapsus eit, 
juravit, 

Id. N. 9. Hominis ian- 
guine implere. 

Id. ibid. Commemoro 
ergo charilutem vestram. 

ld. ibid. Malam, ta- 
lam, malam, et valde ma- 


am, 

ld. N. 8. Quia dizit 
Dominus Jesus. 

Id. Ibid. Quando a no. 
bis exigeretutr ,. etc. 

ld. N. 4. Et falsum 
ee. 

ld. N. 5. Et nonne me- 
Kius erat, ut. rem. tuam 
quam ezrigebas perderes , 
quam animam ominis ig- 
tius. falsa juratione peri- 
meres? 

Id. ibid. Àbstuleritis. 


etc. . 
Id. ibid. Sed Dominut 


LECTIONES VARIANTES 
Cod. xv. Obaudisti voci A — N. 4. Et ad alia loca. 


mem. — 

Cod. xxnr. — Ezhibetur 
veraz. 

Cod. xv. In psalmis 
vere de Domino. 

Codd. ambo. Non quia 
esi peccatum verum jurare, 


sed quia, etc. 
lid. Jurare. — Longe 
est etc. M 
Cod. xv. Sed Dominus, 


inquis, jurav. 
d. In ipsa lucta. 


Cód. xxm. Temere jd- 


pavit, quia nescivit, Ta- 


men lapsus est, qui. jura- 
vit. Vid. var. Maur. 

Id. Homínis songuine 
irtpletse. 

d. Commemero ergo 
charitaii vestra. 
. M. Mulam, mulam , 
valde mulam. 


Id. Quid dixit Dominus 
Jesus | 

ld. Quotodo a nobi 
exlgeretur, etc. 

d. falsum esse. 


ld. Melius rem tuam, 
quam exigebas, perderes, 
quam animam —hominli 
falsa juratione perimeres. 


ld.  Abstuleritiá pre- 


stanté Domino nostro d esu C 


Ghristo, qui cum Patre et Spiritu sancto wivit et regnat 
3n sccula seculorum. Amen. 


SERMO CCCX. 
Legitur iu eod. Cass. xn, fol. 270. 


Edit. N. 4. 'Spiritus 
sanctus doceat. nos in hac 
hsora qua oporteat dicere : 
dicturi enim sumus. ali- 
guid de laude Cypriani 
gloriosissimi martyris, cu- 
j*"5 natalem hodie, sicut 
?eostis, celebramus. 

lbid. Jd est, Natales, 
* Natales. , 

lbid. Hoc nomen fre- 
queniat. Ecclesia, ut, clc. 

lbid. Sed ilium diem 
00A celebraremus, etsi nos- 
semus. lllo enim die, ete. 


Ibid. Isto atttem die ti- 
ex omne peccatum. 

N. 2. Ex occwltissimo 
natura sinu. 

lbid. Propter Natalem 
Cypriani bibil. 

lbid. Ei tanto dulcius. 

lbid. Cingatur ab obse- 

tibus. 

lbid. Ubi illa erecta est, 
ibi prostratus est. 

N. 9. Unde nos celebra- 
Tentus. 


Cod. Gloriosissimi mar- 
tyris Cypriani sacralissi- 
fam passionem in. memo- 
ría nobis revócat hodierna 
solemnitas. Natolem quíp- 
pe ejus hodie celebramus. 


Id. Id est, wi Natales. 


1d. Hoc nowen frequen- 
tat, ut, eic. 

jd. Sed quando natws 
sit, etiamsi sciremus, non 
eelebraremus. [n illo enim 
die, etc. 

ld. 4sto die finivit omne 
peccatum. ; 

Id. Ex occultissimo ac 
profundissimo sinu. 

ld. Jn honorem Cy- 
priani bibit. — 

ld. Et ianto jucundius, 

ld. Céngatur a veneran- 


us. ] 
ld. Ubi illa surrexit, 
igle prostratus est. 
Id. Quando (aut tnelius 
quomodo) mos celebrare- 
mus. 


! Vide serm. ccaxvi, & 5S. 


lbid. Lectionis : alacres 
celebremus hunc diem, ct 
ita omnes unanimiter sup- 
plicemus, ut in. Ecclesia 
majore communem patrem 
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Id. Ad alia loca. 

ld, Lectionis. Alaéres 
ergo celebremus hunc diem, 
et cujus triumphum hono- 
ramus in lerrüá, meritum 
cognoscamus in celo. 


B. N. 4$. Cwcitas erucifige- 


audire et videre merea- 

mur ; habituri el de sermone ejus gaudium, et de pas- 
sionis ejus gloria profecium, per Dominum nostrum 
Jesum Christuni. Ámen. 


SERMO CCCX VII. 


Legitur in cod. Cass. x1, fol. 212, et cod. pariter 
Cass. xii, fol. 127. ! 


Kdit. N. 4, Coronatus; 


Codd, Coronátus; factus 
illas terras, etb. 


est In martyrio primus, qui 
videbatur in ecclesiustico 
ordine esse postremus. 1(- 
las terras, eic. 

Codd. xi... Ceci truci- 
figebant, el postea quam 
erütifizeFunt, de sanguine 

.. 80 Christus collgrium il- 
lis ar 
odd. Sic luceat lumen 
vesirum coram hominibus. 
Ecce lucet lumen Siepha-- 
ni, videant omnes qui 
in domo sunt. Domus, 
mundus est. ) 

ld.t Et ego mundo. Cse- 
tera differunt, sed ineyria 
amanuensium nou f[fue- - 
runt transcripta. 

Cod. xi post hzc ver- 
ba, Domino commendavit, 

] addit qua sequuntur ; 
« Dilexit ergo Stepbanus inimicos suos. [e qui pro 
Se rogans stetit, pro illis genua fixit *. Utique quod 
scriptum est, boc implevit verus imitator dominice» 
passionis, et perfectus est Christi discipulus appro» 
batus, quia quod ex magistro audierat, in sua pas- 
sione complebat. Dominus enim cum penderet in 
cruce, ait : Paler, ignosce illis, quia nesciunt quid [a- 
ciunt (Luc. xxin, 04). Et beatas. Steplanus, cum 
jam pene lapidibus obrueretur, sic ait : Domine Jesu, 
ne statuas illis hoc peccatum (Act. 911, 59). O áposto- 
litum vitum, jam ex discipulo magistrum ! Oporte- 
bat enim primum martyrem Christi doctrinam sequi 
mhagistti. Rogat pro impiis, rogat pro blasphemis, 
pro lapidatoribus suis. Quia ergo difficile erat pro 
talibu& exaudiri, accessit inflrmitas, ut titmaretur 
€haritas. Genua fixa extorsit. Putaiis illum nom 
exaudituin, quando ait : Domine, ne statuas. illis hoc 
peccatum ? Exauditus est, multi ex ipsis crediderunt. 
Sed non vos mitto longe. Saulus ille qui in omnium 
manibus lapidabat, qui lapidantium vestimenta ser- 
vabat, exauditus est pro illo Stephanus. Postea sae- 
viebat acceptis scriptis in Christianos , pergebat ssze- 
viens, sauguinem sitiebat; ezdes anhelabat ; et Do- 
minus, qui pro ille exaudiebat Stephanum : Saule, 
Sagle, inquit, quid me persequeris (Act. 1x, 4)? Quem 
occidisti, rogavit pro te, et eligo te, ut confitearis 
me, et moriaris pro me. Sancti ergo Stephani Nata- 
lem cuta debita veneratióne colauus. Celebravimus 
Natalem Domini, celebretnus et servi ; frequentavimus 
Nativitatem: Salvatoris, frequentemus et Natale 
mariyris ; Doosinum enim nostrum peperit incorrupta 
Maria, et Stephanum gieriosum ad palmas inartyriü 
sancta mater provexit Ecclesia. » 


SERMO CCCXX VII. 
Légitd? in cod. Cass. xii, fol, 54. 
. Edit. N. 4. Castavimiià — Cod. Nahe beatisiiml 


Deo, martyrum voce. mariyris Stepkahi cania« 
vimus Deo voce martyrum. 


bat : et. crucifzus eis de 
sanguine suo collyritih fo- 
cicbat. 


N. 4, Nemo accendit 
lucernam, et. ponit eam 
sub modio, sed super can- 
deiabruym, ut luceat omni- 
bus qui in domo sunt, Do- 
mus, mundus est. 

Mid. Et ego mundo. 


N. 5 3d ealcem. Domi- 
110 commendari. 
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tens mundus. 


Ibid. De gente non san- 
ela , latronum, homicida- 
fut, scelestorum oninium. 
Pati talia, etc. 


N. 9. Discipuli mei di- 
miserunt me, discipuli mei 
desperaverunt de me. 

lbid. Ad calcem. Cum 
bona causa hinc exeamus. 


SERMONUM GENUINORÜM $. AUGUSTINI 
Id. Victus est promit- A — N. 4. Noninvenit quem- 


tens mundus magna mu- 
nera. 

ld. De gentenon sancta. 
Latronum , homicidarum, 
acelestorum. omnium gens 


. esl non. sancia. Patt ta- 


lia, etc. 

Id. Discipuli mei dimi- 
serunt. me, discipuli mei 
despexerunt me. 

id. Cum bona cawsa 
liinc exeamus. Sanctus ad- 


: mirabilis maryr. Stepha- 


nus, cujus hodie solemnitatem. celebramus, quam bo- 
sam fidem habuit ! lsraelita mutavit. causam , dimisit 

nagogom Satang , in Christo credidit, catholice or- 
inatus est. Ecclesie diaconus , manus capiti ipsius im- 
posuerunt apostoli; coronam in capite & Christo acci- 
pere meruit, cui est honor et gloria in secula saculo- 


fum. 
SERMO CCCXXX. 


admodum ad Christum 
pertineat. 

Ibid. Ad illum pertinuit 
propter nos. nasci, ad nos 
pertineat, etc. 
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Id. An invewet auod ad 
Christum pertinen: ? 


ld. Ad illum pertinuit 
pro nobis wasci, de quo 
Joannes in Evangelio dixit, 
Hic est agnus. Dei, hic est 


qui tollit peccata mundi, qui cum Patre et. Spiritu 
Sancto vivit. et regnat. Deus. in. secula aecu!orüm. 


SERMO CCCLXXI. 
, Legitur in eod. Cassin. cvi, fol. 25 a tergo, et 


Amen. 


Xc!x, fol. 54, 


Edit. N. 4. Hodie luz 
incrementum aecipil ; cum 
humano generi in hoc uli- 
que die vera lux. venerit : 
ut recte. dies tramitemque 
solis augeat, quo mobis 
iunc, etc. 

N. 3. Quomodo anima 


Cod. cvn. Hodie [sz 
incrementum accipit; quo 
nobis sol verms illuxit, 
recte lenebras noctis im. 
minwit , qui mobis hunc, 
etc. 


Id. Quomodo axime 


Legitur in cod. Cass. xvu, fol. 545. 


Edit. N 1. Qui tribuit 
voluntatem. In hoc, eic. 
Legitur in nota, ex edit. 
Maur. : Forte aliqua hic 
pretermissa, que sup- 
plentur ex cod. 


Cod. Qui tribuit volun- 
tatem , el augens in cordi- 
bus nostris causam — mo- 
stram, gratiam suam inse- 
minet , nutrint, constabi- 
liat charitatem. In hoc, etc. 
Forte, legendum virtutem, 


aut aliquid simile pro causam , et Joco horum verbo- 
rum, nutriat, constabiliat, ponendum síc, nutriatque et 


stabiliat. 

N. 5. Populo dico , non 
uni homini ; elsi omnes me 
audire possint, non dico 
«ni, sed humano generi. 


ld. Populo dico, non 
uni homini ; non dico uni, 
sed humano generi; etsi 
me omnes audire possent, 


Redi ergo, ete. omnibus dico. Redi ergo, 
etc. 
N, 4. Audistis , quid — ld. Audistis, el, quan- 
beatus Petrus responderit. tum existimo , meministis, 
' — quid beatus Petrusrespon- 
derit. 
SERMO CCCLII. 


Legitur in cod. Cassin. x1, fol. 106 et seqq. 


Edit. N. 5. Miratur 
enim interrogari se a pre- 
&cio, sed eliam toties in- 
terrogari. 

N. 6. Mittentibus. Plane 
hostem — etc. 


Cod. Miratur enim íin- 
terrogari se tertio, aed 
eliam Lrislatur ioties inter- 
rogari. 

ld. Mitteutibus. Popu- 
lusillehabuit hostem Ama- 
lech. Plane hosiem , etc. 


SERMO CCCLXX. 


Legitur in cod. Cassin. cvi, fol. 151, et in cod. c, 
fol. 48 a tergo, ubi Przsentationi Domini accommo- 


datur, qua discrimina annotanda hic parvi duximus. D 


Edit. N.2. Mamit virgo 
post partum. — Exeultent 
vidue. 

lbid. Et in senectute 
sua exspectabat in(antiam 
Salvatoris. 

N. 9. Quantum deside- 
riwm — habebant — antiqui 
sancti. 

lbid. Putas hic me in- 
venie? pulas isti oculi, 


etc. 

lbid. Salutare Dei Do- 
minus Jesus Christus. An 
nuntiate, etc. 


Cod. Mansit virgo post 
parium , ei. illibata poat 
filium. Exultent vidua... 

Id, Octoginta namque 

ens amnes exspectabat 
tnfaniiam Salvatoris. 

Cod. c. Quantum desi- 
derium habebant antiquitus 
sancti. 

Codd. Putas hic meinve- 
niet isía nativitas? pulas 
isti oculi, etc. 

Id. Salutare Dei, Domi- 
nus Jesua Christus. 1deo 
salutare Dei se vidisse gra- 
(ulando non tacuit. Annun- 
tiate, etc. 


miscetur corpori, w homo corpus, ei anima corpori 
miscetur , ut homo fiat. 

» XCix. Possit ascen- 
dere, per Dominum nos- 
trum Jesum. Christum , qui ex. virginali utero carnem 
sumens hodie mundo apparuit, cui sit-laus, honor, vir- 
tus, decus et imperium per infinita secula seculorum. 


SERMO CCCLX XII. 

Legitur in cod. Cassin. cvi, fol. 117, ubi redintegra- 
tur dimidiata pbrasis apud Benedictinos omissa, n. 1, 
ubi post verba mortalitatis humane, legitur in hac aa- 
tem, etc. Deest hoc necessarium comparationis mem- 
brum : in. illa manens Christus, sicut de illo scriptum 
est, ipse est verus Deus, et vita eterna; in hac ax- 


N. &. Possit ascendere, 


C tm , ete. Quanti inomenti sit illa correctio sttendal 


doctus lector. 
SERMO CCCLXXX, 
Legitur in Bibl. Florent. plut. xui, cod. vin, se- 
cunda parte, fol. 187 b, et indicatur pariter in Bibl. 
Venet., cod. rxix, calalog. fol. 50. 


Edit. N. 1. Quietis et 
parva vos sufficit. 


]bid. Hodiernum diem 
beati Joannis Baptiste so- 
lemnitate illuxisse tradit et 
credit Ecclesia. 

lbid. Octavo calenda- 
rum jamuariarum die, etc. 

N. 2. Ut crearet. tem- 
poralem; ut srastaret eter- 


nam. 
lbid. Sed iwmor. Ut 

ergo generis humani istum 

t&morem sanaret, eic. 


lbid. Et nondum erant 
homines qui Deum viderent 
in homine, nec poterant 
videre nisi hominem; nec 
lamen: spem. suam ponere 
debent in. homine. Quid 
ergo fieret ? 

bid. Factus est. homo. 
O homo , etc. 

Ibid. Vermis, non homo. 


Cod. Florent. Omnibus 
sanum sapientibus liqua 
quod quietis et parva vox 
sufficere potest. 

ld. Hodierno die beah 
Joannis Baptistee solcmai- 
latem. illuxisse tradit. et 
credit Ecclesia. 

ld. Octavo kalendas ja- 
nuarii esse, eic. 

ld. Ut creeret. tempo- 
rales..., ul prestaret eter- 
nas. Vide var. Maur. 

Id. Sed tumor. Quod 
autem. tumet , videtur ma- 

&m, sed non est sanum. 

t ergo istum (umorem ka- 
mani generis sanaret, etc. 

lid. Quia ergo nondum 
erant homines qui Deum 
viderent in. homine , nec 
poterant videre nisi homi- 
Rem, nec tamen Suam 
ponere deret? in homi- 
ne, quid fieret? 

id. Factws est homo. 
1gitur tu, o homo, etc. 

Id. Vermis, et non. ho- 
$90. 
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lbid. Veritati non cre- 
dimus de Joanne ? 

N. 9. Qui posset dicere 
ila. 
N. 4. Ne sonus inani- 
ter. 

lbid. Ecce ego prius tibi 
edidi terram. 

lbid. Swbsecutus ait : 
Facta erat quidem, etc. 


I lbid. Nunc "t audis: 
s principio erat Verbum. 
Qu q eris, elc. 

. lbid. Vellem, si de imo 
loquereris, ut sureum cor 
tenderes. 

lbid. Quid de humana 
nativitate dicii Joannes? 
Et Verbum caro factum 
est. Dicat et Paulus. 

N. 5. Si potero, dicam : 
si dicere nom potero, eic. 

lbid. Quid est hoc, qui 
posi me erat, ante me [a- 
ctus est? 

- lbid. Non intelligis , nisi 
formatum esse. qui non 
erat. 

Ibid. Quoties facius? Et 
ipse fecit omnia. 

. lbid. Ante me (actus , 
secundum id quod Aposto- 
lus ait. 

N. 6. Sequitur , quia 
prior me erat. 

lbid..Quid enim si. di- 
ceret dignum ?- 

lbid. Sed Joannes ho- 
sno, Christus. Deus et ho- 
sno. Beinde inveniebatur 
Wranspositio plurium ver- 
$uum, quosin locum suum 
retulerunt Benedictini. 

lbid. rica enim. ali- 

id ut proficiat. 

lbid. Referamus fortas- 
sis ad. gloriam , et tuielli- 
gamus. 

N. 4. 
mundi. 

lbid. Testimonium ve- 
ritatis de Donino swo, 
q^od habebat a. Domino 
$40. 

Ibid. Tamen lucerna non 
sunt dicti discipuli. Ai- 
tende, [orte dictt. 

lbid. Tanquam cujus 
voz, vcl. quorum voz. pra- 
cesserat, 

lbid. (was tenebras in 
apostolis? Fuimus et nos 
aliquando, eic., ubi plura 
deesse fatentur Benedi- 
eiiui. 


Vos estis lumen 


LECTIONES VARIANTES. 
Id. Veritati credimus de A redit ad serm cccLxxx, n. 8, preceptum namque jam 


Joanne. 
. Id. Cum posset. dicere 
ita. 

ld. Non sonus inaniter. 


ld. Ecce ego prius tibi 
dedi terram. 

ld. Subsecutus ait : 
Terra erat. invisibilis et 
incomposita. Facta erat 
quidem, etc. 

ld. Nunc ergo cum au- 
dis : Iu principio eratVer- 
bum , cur queris , etc. 

ld. Vellem, quidquid 
sic (cod. sit) de imo lo- 
quereris, ut (cod. el) sur- 
sum cor tenderes. 

]d. Quod de humana 
nativitate dicit Joannes , 
et Verbum caro factum 
est, dicat eà Paulus. 

ld. Si potuero dicam : 
&i dicere non polttero, etc. 

ld. Quid est hoc, qui 
post me venil, el anie me 
factus est ? 

ld. Non intelligis , nisi 
formatum esse. quod. non 
erat. 

ld. Toties est factus, 
ipse quí fecit omnia? 

ld. Ante me [factus est 
secundum illud quod Ápo- 
stolus ait. 

M. Sequitur quare, quia 
prior me erat. 

Id. Quid enim si se. di- 
gnum diceret? 

Ibid. Reperitur eadem 
interruptio, quz verbis 
przcedentibus male alli- 

abatur hac sententiola : 
ic modo imminulus est, 
et crevit ille. 

Id. Crescit enim aliquid 
ut per ficiatur. 

Id. Redeamus fortassis 
ad gloriam, ut intelliga- 


"mut. 
Id. Vos estis lux mundi. 


ld. Testimonium verita- 
tis Domino suo quod ha- 
bebat de Domino suo. 


]d. Tamen lucerna non 
sunt. dicti apostoli. Atten- 
de forts dici. 

Id. Tanquam cujus vox 
pracesserat. 


Id. Quas tenebras (Cod., 
male (enebitis) Christus 
illuminavit in apostolis, et 
per apostolos in nobis. F wi- 
mus enim et nos aliquando 
in obscuro loco. (Quapro- 


pter necessarium videtur et justum, ut secundum apo- 
sioli. Petri. dictum , Altendamus prophetico. sermoni 
quasi lucerne [ucenti in obscuro, donec dies elucescat 
et lucifer orialur in cordibus nostris. Deinde sequitur, 
ut in codd. Benedictinis, et leguntur numeri 2 et se- 
quentes usque ad quinti mediam partem, nempe ad hzec 
verba contempturus. eras (orte qui nasceretur. Postea 


ParROL. XLVII. 


B 


D 


fuerat, etc. 

lbid.  Transpositionis 
verba prima sunt haec: 
Quomodo illius reprobi et 
blasphemi , qui prius fui 
blasphemus, eic. 

lbid. Hec duo : Doni- 
nus el Joannes. ) 

lbid. Ut.non obsit sibi. 

N. 8. Joannem passum 
martyrium. 

lbid. Preceptun | jam 
fuerat, wt si quis. sine se- 
mine moreretur, qui magis 
propinquus esset, accipe- 
ret, etc. 

lbid. Swscitqndum fra- 
tris ad (ratris nomen. 
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ld. Paulus quondam re- 
probus et bíasphemus, 
quia sicut ipse ait : Prius 
[ui blasphemus, etc. 


ld. Ecce duo : Domi- 
nus et Joannes. 

Id. Ut non obesset sibi. 

Id. Joannem passum 
martyrem. 

ld. Praeceptum namque 
jam fuerat, ul [rater de- 
functi. acciperet, etc. 


ld. Suscitandum fratri 
ad [rairis nomen. 


SERMO CCCOLXXXI. 


Legitur in cod. Cassin. cix, fol. 50, ubi, n. unico, 
loco eorumque edita sunt ab his verbis, Non sanare- 
tur inflatio superborum, usque ad hxc : cum quanta 
itaque letitia, etc., habentur sequentia : Quam . facile 
quippe ac proclivi morbo dives, si prius a Christo voca- 
reiur, putaret ac diceret in ee electam opulentiam, nobilis 
generositalem, senator dignitatem, rex polestalem ! 
Quanto ergo nunc melius, tanto ordinatius. Prius erexit 
de terra inopem , et de stercore pauperem sublimavil , 
ut collocare eum cum principibus populi sui, ut munus 
intelligentie el doctrine non solum Dei esse , sed ctiam 


ex Deo esse appareret. 


SERMO CCCLXXXII. 


Legitur in cod. Cassin. x1, fol. 214, ubi n. 5 , ho- 
rum verborum loco, Didicit legendo, perfecit implendo. 
Qui cum, etc., habetur , didicit legendo, implevit dili- 


gendo, quia cum, etc. 


SERMO CCCLXXXIX. 


Legitur in cod. Cassin. c.xxmi, fol. 74, ubi n. 1, 
horum verborum loco, Ergo solus panis non eget pane ; 
melius habetur, Deus ergo solus, qui est. vivus panis, 


non eget pane. 


Legitur in cod. Cassin. 


Edit. N. 1. M oz enim ut 
homo seculo nascttur. 


]bid. Venenoso dente 
serpentis. 
. 5. Nulla species vos 
terrestris. 
lbid. Nullus quarumli- 
bet chordarum. 


Ibid. Suavitas, nulliam- 


plexus. u 
lbid. Conversatio illius. 
Si amatores. 


SERMO CCCXCI. 


x1, fol. 172. 


Cod. Mox enim, ut ho- 
mo secundum Adam naici- 
(ur. 

Id. Venene euadenti ser- 
pentis , minus bene. 

Id. Ntlla species vel co- 
lesiis corporis. - 

Id. Nullus quarumlibet 
faucium, quarumlibet chor- 


um. 
Id. Voluptas , nulli am- 
plexus. 

id. Conversatio illius, 


nec (ediuwn convictus il- 
lius. Sí amatores. 


SERMO CCCXCVI. 
Legitur in cod. Cassin. xvii, fol. 205, cum hoc ti- 


tolo qui deest in editis, De consolatione cujusdam epi- 
scopi ad plebem ejus, habitus xv calendas maias in 
basilica Florentia apud Hipponem Diarrytum. De hac 
autem urbe et de basilica Florentia vide serm. ccorix, 
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p. 9, et notam Benedictinorum ad infimum pagine A lbid. Vix loqui sinerc- 
mur 


marginem. 


Edit. N. 1. Qui fecit re- 
ficit, et recreat qui creavit. 

ibid. Nobiscum vivere 
volumus , et in hac asper- 
rima vita a comitibus de- 
seri nolumus; sed. prave- 
nientes nos, etc. 

Ibid. Hortantur eszemplo 
8X0. 

ibid. Recte enim ibi non 
parum vivitur, ubi cum 
multum dicitur, non fini- 
tur. Nam hic et quod, etc. 


Ibid. Pro nihilo deputa- 


bitur. 

Ibid. Quanti alii fortas- 
se quod per multos annos 
non dimidiarunt. 

N. 9. In hec enim ha- 
bemus. 

lbid. Sed quomodo au- 
divimus lectioneu divinam. 

lbid. Tempora longa. 
Ergo illic tempora compu- 
inus , sicut compulatur 


s. 
Ibid. Ad laudandwm o 

colendum. 

. lbid. Memoria ipsiusor- 

Aatissima vos eritis. 


Ibid. Vivat sepultus ín 
vivis sepulcris. Sepultura 
enim, eic. 
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Id. Vix loqui permitie- 
remur. 

Id. Donavit nobis Domi- 


VARIORUM OPUSCULORUM S. AUGUSTINI 


Ibid. — Donavit — nobis 
Cod. Qui fecit, et refi- — Deus. . 
cit, et recreabil. Ibid. Ut funus ejus de- — 1d. Ut funus ejus comi- 
ld. Nobiscum vivere vel- — duceremus. tarenmar. 


Jd. Et vester animus in 
revordaliene tanti 'viri ha- 


lemus, at in hac asperrima 
via & comitibus deseri nol- 


lbid. Et noster animus 
in recordatione tanli virí , 


lemus ; sed qui nos pr&ee-— etsi habet. humanum mue-.— beat humanum. marorem, 

mtentes, etc. rorem,non habet infidelem — sed non. habeat. infidelem 
bs Hortaniur et egem- — desperationem. desperationem. 

P'Md. Toit enim wbi non FRAGMENTUM DE NATALI CHRISTI. 

parum vivitur, ubi quod di- Legitur cum nemine sancti Augustini in eed. xii, fol. 


citur multum , non habet — 945; quisivi illud apud beatum doctorem nec inveni. 
finem. Nemhic etiam quod, —  « Omnes Scripturae, quas nunc audivimus, caris- 
ete simi, Imtitiam nobis publicam , et commane gau- 
dium nuntiarunt. Psalmista enim dieit : Exenitete Deo 
adjutori nostro (Psalm. r.xxx , 2). Apostolus veso : 
ld. Quantum alii fortas- ., Gaudete it. Domino semper (Phil. ww, 4). Evangelista 
mullos annos non B sntem ait: Evangelizo vobis gaudium magnm (Lec. i, 
mediarent. 10). O beatam diem bane in qua juxia aectoritatem 
ld. Nos ergo habemus. — scripturarum gaudentes et. exullan:es netalem Do- 
mini nostri Jesu Christi et cum psalmista agimus, 
Id. Sed quid audivimus — &t cum evangelista colimus, et eam apestolis propbe- 
de lectione divina. tisque eelebramus. Magnum wtique hedie Christiani 
id. Tempora lenga. Lom — populi exultatio qu:xe scripturarum saerarum exemplo 
ga ergo illi tempora com« — witar, et ideo beatum est hoe die gaudium nostrum, 
lemus, sicut. computat — quia hoc fecit gaudens populus, quod jubetur. Quam 
eus. Bancta eseet plebs Ecelesis istius , si semper bec fa- 
ld. Ad laudandum , ad — beret quod imperator a Cbristo. Unde obsecro vos, 
faciendum, fratres, ut semper jussionem Domini faciatis, ut pos- 
ld. Memoria ipsius or- — sitis in omnibus in slernitate re. Sicut. enim 
nala vos estote. hodie in hac festivitate natalis dominici Isti sumus, 
Md. Vivit sepalis , sd — wie qui voleatatem Domini eai fecerit in hoc sseculo, 
wvil sepulmra. Sepuliura — Semper festivitatem Domini eem angelis celebravit 
enim, etc. in coelo. 


Id. Pro nihilo eom 
tabitur. p 


ae 


ENARRATIONES IN PSALMOS, 


ENARRATIO II IN PSALMUM XAXIII. 
SERMO PRIMUS. 
Legitur a n. 40 ad n. d versus (inem, in Bibl. Mu- 


gellan. eod. xvi, fol. 85 


Edit. N. x1. Ne putetis 
autem, fratres, quia isa a 
&& possunt, etc. 

bid Misericors est in- 
justis? Numquid. et judi- 
cium, etc. 

lbid. Beati, inqui , mi- 
sericordes , quoniam ipso- 
rum miserebitur. 


ENARRATIO IN PSALMUM XXXVI. 
SERMO PRIMUS. 


.Legitura n. 1 versus finem,usque ad medium n. 5in 
Bibl. Laur. plut. xiu, cod. viri, et in cod. Venet. Lx1z, 


fol. 154 b, catal. fol, 47. 


Edit. N. 2. Ex hec ap- 
paret , quia de quibusdam 
hominum us, qu& 
per similitudines in. Evan- 
getio modo proposita audi- 
vimus, sic eoncluditur : 
Unus, ete. 

lbid. Professionem vi- 
dent homines, cor novit 
Deus. | 

lbid. Sed genera homi- 
uum duo dicit, Et si, eto, 

lbid. Sic in lecto, sic in 
molendino. 

lbid. Sed neque ego eo 


dixero, prescribo alteri ed 
meliorem intellectum, nec 
llle mihi, aut utrumque ac- 
cipiendum , si utrimque 
cum fide concordat. 


C quod dixero prascribo al- 
teri ad. meliorem  intelle- 
ctum , nec. ille mihi ad 
wrumque accipiendum , ai 
uirumque cum fide con- 


cordat. 
fratres, quia ista a se pos- lbid. Credo, quod hec — d. Credo quod hec f- 
sint, etc. figura ad plebes pertineat: gura ad plebés pertineat, 

ld. Misericors est et je- que pr&positi regunt, ple- que & prepositis regun- 
stus. Numquid aut judi — bes reguntur. El molendi- (ur. Et molendinum pato 
eium, etc. Vide var. Maur.— num putodictum mundum. — dici mundum, etc. 

Id. Beati, inquit, miseri- lbid. Sunt ergo qui de — 1d. Sunt ergo in molen- 
cordes, quoniam ipsorum — actionibus, etc. dino, qui deactionibus,etc. 
miserebitur Deus. lbid. Quibus dicitur : — ld. Quibus dicetur : Esu- 
Esurivi.... quibus dicitur  rivi.... Quibus dicetur : 
ibi : Esurivi. ^. Esurivi. Vide var. Maur. 

Id. Ipse tibi hoc, de que 


N. $. Ipse tibi hanc, de 
quo isi& murmurds, iem- — smurmuras, temperavit, ia- 
"men ne recuses, etc. 


peravit potionem : tantum 
ne recuses, elc. 
D iid. Noli emulari. [d. Noli sube mnlari. 
lbid. Tanquam fenum d. Tanquam fenum vc- 
cito erescent. lociter arescent. 
ENARUATIO IN PSALMUM L. 
Legitet ie Bibl. Mugoll. eod. xs», fol. 40, eb in Bib. 
Fesul. cod. 21, fol. 946. 
Codd. ambo 8 


Edit. N. 4. Muitinsdi- 
differunt, et tale balent 


nis, etc., usquo 2d finem, 
iste psalmus ostendit. enorüium, quod im qui- 


Cod. Ne patetis autqm, 


Cod. Laurent. Ex hoc 
apparet, quia de quibus- 
dem hominum generibus 
similitudinem in Evangelio 
modo prepesilam | audivi- 
mus, que conciudii : Unus, 
etc. . 

Id. Professionem vident 
homines, cor non vident. 


bubdam secedunt ad edita 

ld. Sed qenera hominum — etin plaribus ab iisdemreeedunt : Quotissounque, fro- 
duo. Et si, etc. tres carissimi, aliquos eg ftiit vestris ad apectacuha vel 
ld. Sic de lecto, sic de — [uriosa, vel craenta, vel iurpin, quasi ad aliquod oput 
molendino. um currere vena persuedione ot aere £9- 


ld. Sed mes ego qued — gnoscitib, 90e qui jem Doo yr ist nen ssluu 
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luxuriosa eed etiam. erudelia oblectamenta despicitis, À, tior. Si enim illos tam sanctos vires incauta familiaritas 


casiigare eos et abundaniius pro eis Domino supplicare 
debetis, quia illos cognoscitis ire in. vanitatem et insa- 
nias mendaces, ei negligere quod vocati sunl. Qui si 
forte in ipso circo aliqua ez causa expavescant, et con- 
tinwo se signant, et stant illic portantes in fronte unde 
gbscederent, &i hoc in corde portarent. Omnis enim qui 
ad aliquod malum epus currit, si forte pedem impege- 
il, signat 0$ suum, et nescit quod includit potius da- 
monem, guam excludit. Tunc enim bene se signaret, el 
diabolum de corde auo repelleret, si seab illo opere ne- 
[ario revocaret, Unde iterum. atque. iterum. rogo vos, 
fratres. carissimi, wt pro. eis toits viribus supplicetis, 
qualenus ad isa damnanda intellectun.| accipere me- 
reantur, et affeclum ad (ugienda, et. misericordiam ad 
ignoscenda (cod. male ad agtoscendum), Üpportunum 
erit (sic cod. Fesul.; cod. Mugeil. erai) propter assi- 
duam compunctlonem ponitentim psalmum quinquage- 


simum nebis (cod. Fesul. vobis) omni die cantare. 


quamur tanun et ad illos quos. (requenter ab. Ecclesie 
conveniu speciacula veluptuosa subducunt. fiogo vos, 
tamen, carissimi, ut quotiescumque eos tale aliquid fa- 
cere videritis qd. vicem nostram severissime castigetia, 
Sil ad eos vox nostra memoria vestra. Corrigite ar- 
guendo (cod. Fesul. corrigendo arguite) , consolamini 
alloquendo, esemplum prabete bene (sic edit., vox ista 
deest in eod.) vivendo. Aderiteis qui ad(wit vobia. Non 
enim vobis ista pericula pratergressis fons misericordie 
Dei pracisus est. Qua venistis, venient; qua transistis, 
transibunt. Molestum est quidem. et nimium pericalo- 
sum, et pro certo exitlabile, quod a nobis frequenter 
admoniti, non ignorantes , sed scientes peccant. Aliter 
autem ille qui non novit quod fugiat. Sed nec de talibus 
despetari (codd. desperare) debere evidenter ostendit di- 
vine misericordie magnitudo, que non vult mortem 
peccatoris, sed ut convertatuf. et vivat. Denique in beato 
David hoc mani[estissime impletum esse cognoscimus 
(sic cod. Fesul, cod. Mug. cognovimus) cujus pecca- 
(um cum dolore quidem dicimus et tremore, etc. Ce- 
tera sequuntur ut legitor in edit. initio num, 2. 
Hujus mulieris — lid. Beatus enim David 


mulierum et perniciosa blandimenta vicerunt, quid de se 
cogitant illi qui cum extzaneis mulieribus non solum con- 
persari, sed eiigm in una domo manere, cenvivio earum 
aut [requenier, aut. semper interesse nec metuunt, nec 
erubescunt. De talibus el potest el debet dici, quod de 
vidua deliciosa dixit [Cod. Fesul. dicit] Apostolus, quia 


roris olienc pulchritudine uxoris aliene pulchritudine 
captus, eic. captus, etc. 


Ibid. Missus est ad eum 
Nathan propheta , missus a 
Domino. 

N. 3. Non ergo cadendi 
egentplum. 


Ibid. St David, cur non 
et ego? 


lbid. Non imitari ejus 
sanclitatem , sed imitaris 
fWinam. 


Ibid. AHi vero audientes 


salubriter, in casu fortis 
fÁeliuntur — infirmitatem 
suam; et quod damnat, ete. 
Vide var, Maur. 


Ibid. Devitare cupientes, 
ub aspectu securo abstinent 


.óculos : non eos defigunt 


in pulchritudine, etc. 
bid. Ut parvi nolint vi- 

dere unde possint cadere. 

Reprimunt enim, eic. 


Ibid, Nou levaut oculos 
faciles. 


Ibid. Aree secure. 

i . ui tu - 
tior quam David ! Admo- 
365, elc. 


lid. Missus est ad eum 
Nathan propheta a Domi- 
"0 


lid. Non enim cadeni 
exemplum. Cod. Fesul. ut 
edit., Non ergo. 

lid. Si autem David ad- 
alterium  commísit, cur 
non ebego? ^ 

lid. Non imitaris ejus 


 sanctilalem, sed ruinam. 


lid. Sed boni tiri, Ec- 
clesie filii, et in Christi 
amore perfecti , audientes 
Lam sancti viri rwnam, 
meluuni infirmitatemauam, 
el quod damnat, eic. 

id. Devitare cupientes, 
abstinent ocwlos , non eos 
defigunt in — pulchritudi- 
nem, etc. 

d. Ut parvi non, ca- 
dant, imo limeant videre 
unde possint. cadere. Re- 
primunt ergo, eic. 

Cod. Mug. Non levant 
eculos (facile, Fesul. ut 
edit. faciles. 

Codd. Attendis securus. 

lid. Nunquid tu fortior 
David? Dixi enim quod 
nec David fortior, nec Sa- 
lomone potes esse sapien- 


vivens mortua est. Admonet, eic. 


. N. 4. Hoc peccatum non 
fecit David, etc. 


lbid. Tanto in. Deum 
intentior, quanto. miserior 
videbatur. Utile quiddam 
esl tribulatio ; utile medici 
(erramentum , quam dia- 
oli tentamentum. Factus 
est, etc, Vide var. Maur. 

Ibid. Pressura caruit. 

lbid. Valet hoc ergo 
exemplum. 

.N. 5. Sed [actum est: 
izerim. hac eis qui non 
commiserunt. 

Ibid. Si vero aliquis jam 
lapsus &ec audit, et. a&- 

uid in conscientia mali 
nens ; verba psalmi hujus 
edvertati : attendat quidem 
vulneris, eic. 
. [bid. Non desperet me- 
dici majestatem. 

fbid. Nemo ergo dicat, 
Si jam aliquid mali feci 
damnandus sum. 

Ibid. Fruar hoc seculo 
in. voluptate, in lascivia, 
in cupiditate nefaria. 

Ibid. Iste ergo psalmus, 


C sicat cautos facit, etr. 


lbid. Audi flentem et la- 
crymas junge ; audi corre- 
etum el condelectare. 

ibid. Missus est. enim 
ad istum virum Nathan 
propheta : altende regis 
humilitatem. Non respuit 
verba pracipientis , non 
dixit : Audes mihi loqui 
regi? Rex sublimis Pro- 
phetam audivit ; plebs ejus 
umilis Ghristum. audiat. 


Rex sublimis prophetam 
Chrisium audiat. 

N. 6. Audi ergo hac, et 
dic eum illo. 


D iq. Subveni gravi vul- 


neri secundum magnam 
medicinam (uam. 

Ibid. Iste David non 
posset dicere. ] 

lbid. et 7. Sed ma- 
gnam misericordiam. Ma- 
gis magisque, elc. usque 
dd baec verba Vide enim 
quem invoces. 


lbid. Responderit Da- 
vid , responderint lapsi , 
responderit cum David, 
wt misericordiam merean- 
tur. 


lid. Adulterium enim 
simul et homicidium non 
fecit David, eic. 

lid. Tanto in Domini 
Misericordiam — intentior, 
quanto miserior videbatur. 
At ubi (actus est, eic. 


Iid. Pressuris caruit. 

lid. Valeat hoc ergo 
ese phum. 

lid. Audiant Àcec qui 
hoc malum non commise- 
runt. [. 
lid. Si vero aliquis jam 
lapsus hec audivit, et ni- 
mio sceleris pondere op- 
pressus desperare jam cas- 
pit, attendat vulneris, eto. 


. lid. Non desperet me- 
dici potestatem. 

lid. Nemo dicul, Exo $i 
fam aliquid mali feci,- 
damnatus sum. 0. 

lid. Fruar seculo in vo- 
fuplate [asciva, Ín cupidi- 
tate nefaria. 

lid. Deus enim noster, 
sicut. eitutos facit, etc. 

lid. Audi fenem, et 
collacrymare; audi corre- 
ctum él colletare. 

.Jid. Missus est enim ad 
David regem Nathan pro- 
phela. Hle autem non con- 
eideravil regni sui sublimi- 
latem, sed milis et mitis 
non. fespuit verba ci- 
piantis. Non edixit ai pro- 
photam ; Tu cum sis pau- 
per ei humilis, quomodo 
ausus es loqui mihi regi? 
audivit; plebeius humilis 


lid. Audi ergo hec, qui- 
cumque aliquod crimen 
capilale fecisti, et dic cum 
illo. 

lid. Subveni gravi vul- 
neri secundum | magnam 
misericordiam (uam. 

lid. Hoc David non pos- 
set dicere. 

lid. Sed magnam mise- 
ricerdiam. Dic ergo, Mi- 
serere mei , Deus, secun- 
dum magnam misericor- 
diam tuam. Sed vide 
quem invoces, Caetera, de- 
8unt. 

lid. Respondeat David, 
sespondeant lapsi, respon- 
deant. cum David, ut mi- 
sericordiam consequantur. 
Sic cod. Fesul.; cod. Mu- 
gel. ut in edit. 
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N. 8.: Quendo ad me 
wissus. est propheta, et de 
ove pauperis, cic. 

Ibid. At ille profert ira- 
tus sententiam. 

lbid. Et ovem redden- 
dam in quadruplum. Se- 
verissime atque justissime. 
Sed peccatum, etc. 


lbid. Ferramentum fe- 
eii de lingua ejus. Hoc 
fecit, etc. 


VARIORUM OPUSCULURUM S. AUGUSTINI 


Jid. Quando ad me mis- À 


sus est propheta. qui de 
ove pauperis, etc. 
lid. Profert ille iratus 


. sententiam. . 


lid. Et ovem reddendam 
in quadruplum. Severis- 
sime aique justissime ju- 
dicavit. Sed peccatum , 
etc. 

lid. Ferramentum fecit 
Deus de lingua ejus. Ca- 
terorum loco, quz desi- 


derantur in codice haben- 
tur sequentia : Et nos ergo, íratres carissimi, agno- 
scentes iniquitates nostras, quantum possumus, contra 
malas concupiscentias repugnemus : jejuniis, vigiliis, 
erationibus et largioribus eleemosynis mala que [eci- 
mus redimamus, et cum Dei adjutorio ita. bonis operi- 
bus studeamus insistere, ut nos ad peccala pristina non 
possint concupiscentie nostr retrahere; sed perseve- 
fantes in omni opere bono, cum propheta Domino gra- 
tias referentes. dicamus : Dirupisti vincula mea ; tibi 
sacrificabo hostiam laudis. 


ENARRATIO IN PSALMUM LXXXIII. 


Legitur ejus pars aliqua, nempe numeri 16, post 
exordium er sermone ccLxxvunr eductum, in Bibl. 
Mugel. cod. xv, fol. 22, ubi hoc solummodo anno- 
tandum occurrit, quod horum loco : Ecce habes sni- 
sericordiam. Noluit tunc Deus, etc. habetur utrum 
melius, judicabit lector : Ecce habens misericordiam 


noluit tunc Deus,.etc. 


ENARRATIO IN PSALMUM. CX Y. 


Legitur in cod. Cassin. ctxxvin, fol. n. 5, post 
hzc : Proinde verissime dictum est : Omnis homo men. (7 d€ crastino. 


Ibid. Tanquam purgato 
oculo quo cerni possit. 


N, 129. Mitibus hereditas 
data est. 

lbid. Quod invalidiori- 
bus exhibent. 

lbid. Pacificis Dei si- 
militudo tanquam perfecte 
sapientibus — formatisque, 
etc. 
N. 14. Cum maledicere, 
hoc eit malum dicere. 
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ld. Tanquam purgato 
mentis oculo que cermi 

ssi. 

ld. Mitibus hereditas 
competit. 

Id. Quod ipsi invalidio- 
ribus exhibent. 

ld. Pacifici dicuntur f- 
lii Dei, ad similitudine, 
tanquam perfecti. sapien- 
tes, formati, eic. 

(d. Cum maledicere hoc 
sit quod malum dicere. 


JPEM LIBER. 
Pars ejus iterum legitur a line n. 21, ad finem 
n. 28 in Bibl. Laurent., plut. xvii, fol. 220. 


Edit. N. 92. Et ideo sí 
levius est reum esse judicio 
quam reum esse concilio; 
Wem levius, etc. 

N. 26. Et vade, prius 
reconciliare fratri tuo. 


Cod. Ideo sicwt leviws 
est reum esse judicio quam 
reum esse concilio, ila le- 
vius, etc. 

ld. Et vade prius recon- 
ciliari fratri two. 


LIBER il. 

Legitur quedam ejus pars, nempe a n. 46 versus 
finem usque ad penultimam sententiam n. 58, ia 
Bibl. Laurent. plut. xvii, cod. xxxvi, fol. 255. 


Edit. N. 49. Non habere 
sollicitudinem anime ve- 
sire. 

Ibid. Et ad ipsa conqui- 
renda nostra delorqueatur 
intentio. 

N. 523. Nec Salomon in 
omni gloria sua sic vestitus 
est 


N. 56. Nolite cogitare: 


N. 57. In illis autem 


daz, additur : In tantum enim non erunt mendaces, in dicbus descenderunt ab Je- 
quantum non erunt homines; quoniam dii erunt et fi- 


lii Altissimi. 


DE SERMONE DOMINI IN MONTE. 
LIBER PAIMUS. 


Pars ejus legitur, nempe a n. 2 ad n. 15, versus 
medium, in;Bibl. Mugell. , cod. xv, fol. 248 et 249. 


Edit. N. 8. Per prophe- 
tam dicitur, Justitia, etc. 

N. 7. Quoniam ipsorum 
miserebitur. 


N. 40. Quibus nodis per 
carnalem — consuetudinem 
ac peccata tenealur. 


lbid. Sexto gradu est 
cordis munditia. 

lbid. Postremo esi se- 
ptima ipsa sapientia. 

Ibid. Octava tanquam 
ad caput redit. 


Cod. Dicit^ Propheta, 
Justitia, eic. 

ld. Quia ipsorum mise- 
rebitur Deus, Vide var. 
i , €l sic deinceps, 


n. 12. 
ld. Quibus nodis [cod. 
male modis] per carnalem 


consuetudinem, ac peccati D 


laqueis teneatur. 

Id. Serio autem gradu 
esl cordis munditia. 

ld. Postrema. est septi- 
ma ipsa sapientia. 

Id. Octava vero qua dici- 
tur, Beati qui persecutio- 
nem patiuntur propter. ju- 


stitiam, quoniam ipsorum est regnum colorum, tanquam 


ed caput redit. 
Ibid. Jiaque in prima 
el in octava. nominatum 


est, 

lbid. Cum jam dicitur, 
Quis nos separabit ? 

N. 141. Ut dimittamus 
sicut. nobis. dimitti volu- 
38U5 


Id. Itaque in prima et 
in oclava sententia nomi- 
nutum est. 

Id. Cum jai queritur, 
Quis nos separabit ? 

Id. Ut dimittamus aliis 
sicut nobis dimitti volg- 
mus. 


rosolymis. 
lbid. Famem magnam 
futuram in universo mun- 
do, que et [acta est sub 
Claudio Caesare, Discen- 
liumautem uL quisqueabun- 
dabat, statuerunt unusqui- 
sque eorum in ministerium 
mitlere presbyteris habitan- 
libus in Judea fratribus, 
ui elmiseruni per manum 
arnabe ei Sauli. 
lbid. Ut habeat unde 
tribuere cui opus est. 


lbid. Respicite volatilia 
cali. 


Cod. Non habere solli- 
citudinem in animam ve- 
uram. 

ld. Etad ista cenquires- 
da detorqueatur intentio. 


Id. Nec Salomon in om 
ni gloria sua sic coopertus 
est. 

ld. Nolite ergo solliciti 
esse de crastino. 

Id. In iliis autem diebus 
supervenerunt ab Jerosoly- 


ma. 

ld. Famen magnam [w- 
iwram in universo orbe, 
que et facta est sub Clax- 
dio. Discipuli autem, prout 
quisque habebat, statuerum 
in ministerium mittere ha- 
bitantibus in Judea fratri- 
bus, quod et fecerunt. mit- 
tentes per manus Barnaba 
et Sauli. 


ld. Ut habeat wnde tri- 
buat cui opus esi. Vid. var. 
MR 

. Respicile, inquit, ve- 
lailia cali. — 


IN JOANNIS EVANGELIUM. 
TRACTATUS PRIMUS. 


Legitur in Bibl. Laur,, plut. xxx sinist., fol. 60 b 
8 B. 1 versus initium usque ad n. 11 versus medium. 


Edit. N. 2. Que est ju- 
stitia quam colles exci- 
piunt ? 

Ibid. Ab ipsa sapientia 
illustrarentur. 

N. 3. Quo quisque na- 
vim cum impwlerit, solvi- 
tur. 

N. 4. Non valentibus 
percipere que sunt Dei. 


N. 7. Sed forte hoc di- 


 cetis. 


Cod. Quee est ista justi- 
tia quam colles excipiunt? 


Id. Ab ipsa sapientia illu- 
minarentur. 

Id. Quo quisque navim 
cum impulerit, aolvetur. 


Id. Non valentibus per- 
cipere que sunt. Spiritus 


et. 
, Md, Sed forte hoc. dici- 
its. 
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Ibid. Quale cor levet, 
videat ; quia ad Dominum 


M. 8. Ergo ei Deb Ver- 
bum somwit ei peractum 
est ? Quomodo omnia, etc. 

lbid. Manet, hoo trane- 
euntibus sonis. 

N. 9. Videtis que ta- 
ceam, ne diu, etc. 


LECTIONES VARIANTES. 
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Id. Quale cor levet vi- À cata gemendo , jejunande. — gerendo , pomitendo, 5e- 


deat, et quo levet ; quia ad 
Dominum levat. 

ld. Erge si et Verbum 
Bei. sonuit , et. peractum 
est , quomodo omnia, etc. 

Id. Manent hac trans- 
euntibus sonis. 

]d. Jubetisqueut taceam, 
ne diu, etc. 


TRACTATUS 1V. 
Legitur in Bibl. Laur., plut. xxx , sinist., eod. 4, 
fol. 97, a n. 10 usque ad finem. 


Edit. N. 40. Peccatum 
mundi. Jam intendite. 


.Cod. Peccata mundi. 
Unde jam intendite. Vid. 
var. Maur. Codex noster 


babet semper peccata pro peccatum, quod habetur in 
it 


it. 

Ibid. Sed quis innocens? 
quantum innocens? 

Ibid. Omnes ez illa tra- 
duce. . 

Ibid. Carmem tantum 
eumpsit. 
i N. 1 Cum sit homo 
pee plenus peccato. 

N12. Thtendat modi- 
cum charitas vestra. 

N. 14. Ut quia ille su- 

M a servo. 
bid. Quis nostrum po- 
test ex aliqud parle compa- 
rari Christo? 

Ibid. Ne melior baptis- 
mus Joannis videretur. 

- N. 16. Si enim non no- 
verat ewh a. quo volebat 
baptizari. 
' lbid. Si jam baptizatum 
cognovil, 


ec 


Id. Sed quis innocens, 
aut quantum innocens ? 

ld. Omnes ex illa ra- 
dice. 

Id. Carnem tantum as- 
sumpsit. 

. M. Cum sit. ille homo 
plenus peccato. 

. Id. Intendat modo cha- 
ritas vestra. 

Id. Ui quod ille suscepit 
a servo. 

ld. Quis vestrum potest 
exaltari, aut ez aliqua parte 
comparari Christo? 

ld. Ne major baptis- 
mus Joannis videretur. 

Id. Sí enim non noverat 
eum a quo volwit bapti- 
sari. 

Id. Si jam baptisatum 
Dominum cognovit. 


TRACTATUS Xi. 
Legitur in Bibl. Mugel. cod. xvi , fol. 57, a n. 14 
versus finem usque ad sermonis terminum. 


. Edit. N. 41. Ezxaliavit 
&erpeniem in eremo, ila 


c. 

lbid. Hic autem ait ut 
habeant vitam eternam. 

N. 12. Sanarevenit agro- 
tum. Ipse se, etc. 

Ibid. Quid dicturum spe- 
yas nisi, judicatur ? Jam, 
inquit, judicatus est, 


lbid. Novit enim Domi- 
"nus qui euni ejus ; novit, 
eic. 


lbid. Quare judicatus ? 
quia non credidit. 


N. 45. Quomodo qui- 


dam opus bonum fecerunt, 


ut venirent. 
lbid. Eos sanat qui morsi 
ant. 
]bid. Si et tw aecusas, 
conjangeris Deo. 
]bid. Non te adulae. 


N. 14. Pawlatim per 
scntiuam intrat. ] 
lbid. Ne obruant pec- 


Cod. Exzaltavit serpen- 
tem in deserto, sic etc. 


Id. Hi autem ut habeant 
vitam elernam. 

ld. Sanare venit egro- 
tum. Sed ipse se, elc. 

ld. Quid dicturum aspe- 
ras, nisi, judicetur ? Addi- 
(urus erat; jam, inquit, 
judicatus est . 


ld. Novit enim Domi- 


nus qui sunt ejus, quos ad 
vilam preordinavit eter- 
nam; novit, etc, 

Id. Quare judicatus est ? 
Quia non credit, Vid. var. 
Maur. 

ld. Quomodo quidam 
bonum opus fecerunt et ve- 
nerunt. 

ld. /Egros sanabat qui 
morsi fuerant. 

Id. Si et tu accuses, 
conjungeris Deo. 

Id. Non tibi adulavis. 
Sic et veteres editi. Vid. 
var. Maur. 

ld. Paulatim fiucius per 
sentinam intrat. 

1d, Ne obruant. peccata 


C 


Junando. 
Ibid. In rebus prosperis — Id. In rebus prosperis, 
ne estollat, ne te extollat. 


TRACTATUS xvi. 

Legitur in Bibl. Laur. plut. xvn, cod. xr, fol. 121, 
et plut. xvin, cod. xxiv, fol. 459 b, a n. 5 versus 
medium usque ad finem quoad cod. x1; cod. enim 
xxiv concludit ante bac verba num. 7, Jn illa enim 


eonditus est, eic. 
. Edit. N. 5. Cor diffi- 
dentis non videmus. 

lbid. Et invenit ea hora 
sangtum., 

Ibid. Et domus ejus, Ad 
solum sermonem, etc. 


Ibid. Appellatum — est 
quasi porrodicium. 


Ibid. Nisi secundum 
carnem quam accepit. in 
lerr 


a. 

Ibid. Denique illi ambu. 
lanten. Dominum. Jesum 
in terra facientemque mi- 
racula..... viderunt, et viz, 


etc. 
Ibid. Tam mulii credi- 
dimus, que signa vidimus. 


Cod. xr. Cor difdentis 
non vidimus. 

ld. Et invenit eum ea 
hora sanatum. 

Id. Et domus ejus tola. 
Ad solum ejus sermonem, 
etc. 

Id. Prodicium ; cod. 
xxiv porrodigium. Vid. 
var. Maur. 

Cod. xL. Nisi secundum 
carnem quam accepit a no- 


Codd. ambo, Denique 
illi viderunt. ambulantem 
Dominum Jesum  facien- 
lemque miracula..; wide- 
runi el vix, eic. 

Cod. xxiv. Jam multi 
credidimus , de signis non 
satagimus ; de signis non 


conquerimur ; aut qua signa vidimus ? Et deinde su-, 
bito, czeteris omissis, Evangelio credidimus, etc. 


lbid. Nulla signa vidi- 
mus, nulla exigimus. 


N. 4. De gente scilicet 
Domini. 04 
lbid. Et quod Dominus 
ante (audavit, et in. nobis 
implere dignatus est. 
. D. Ego venio et cu- 
rabo eum. 


Ibid. Quod dizit huic 
regulo: Vade, etc. 
- lbid. Er wbi isi? ln 


requie. 
. |bid. Ut in Abrahe si- 
num adjutus ille, etc. 


N. 6. Quia multi ab 
oriente et occidente. 


lbid. Doce quia preci- 
dentur. 
N. 7. (Quidam homo, 


D mediator Dei ct hominum 


homo, mater Sion dicit. 
Quare, etc. 


Codd. qmbo, Nulla tt- 
dimus signa, nulla. exigi- 
"mus miracula. 

Cod. xL. De genere sci- 
licet Domini. 

Coüd. ambo. At qwod 
Dominus ante laudavit, in 
nobis implere dignatus est. 

Codd. ambo, Ego vwe- 
niam el curabo eum. Vid. 
var. Maur. 

Cod. xxiv. Quod dixe- 
rat huic regulo : Vade, etc. 

Codd. ambo. Et ubi sunt 
isti? In requie. 

Cod. xL. Ut in Abrahae 
sinum justus ille, ec Vid. 
var. Maur. 

Codd. ambo, Quia mults 
ab oriente et occidente ve- 
nient. 

lid. Doceo te, quia pra 
cidentur. 

Cod. xi. Quid homo? 
mediator Dei et hominum. 
Homo , mater Sion dicet? 
Quare, elc. 


TRACTATUS XVII, XVIII ET XIX. 
Legitur eorum pars in Bibl. Laurent., plut. xvi, 


cod. xL, fol. 209, et in Bibl. AEdil., cod. cxr fol. 
185 b. Incipiunt versus initium n. 15, tract. xvii, et 
quibusdam assumptis ex n. 5, Tract. xviu, transeunt 
ad n. 8, perguntque usque ad finem. Legitur pariter 
in quinque aliis codd., nempe Bibl. Laurent., plut. 
xvin, cod. xti, fol. 191; plut. xxr, cod. x, fol. 167 
b; plut. xxx sinist., cod. 1, fol. 259; 8ibl. JEdil., 
cod. cxxxvin, fol. 211 5; et ibid., cod. cxun, fol. 
485 b; sed ita ut alii longiores sint, alii. breviores. 
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Godd. xut, ei cxxxvim. principium sumunt versus (i- A 


VARIORUM OPUSCULORUM S. AUGUSTINI 


nem n. 15, et, onisso traet. xvi, transeunt ad tracfa- 
tum xix , unde sese extendunt usque ad n. 19. Qu:e- 
dam etiam passim habentur in cod. xxxvi, plut. xvi, 


fol. 116, Bibl. Florent. 


Edit. Tract. xvn, n. 
48. Sed qui turbat. 

Ibid. Tamen sanandus 
est turbata aqua. 


' N. 4. Verum est quod 
requievit Deus ab operibus 
gu 


N. 15. Dominum sal- ' 
vatorem nostrum. 
* ]bid. Sabbati díes vobis 
«d significationem pracep- 
fus est. 

N. 10. Et inde heresis 
est pulsa de Ecclesia. 


Ihid. Qui Patrem indi- 
eabat Deum. 


Ibid. Si se ipse a- 
lem faceret Deo. ui 
Ibid. Esse equalis Deo. 


Ibid. Sed erat in illa in 
qua natus erat. Et nos, 
etc. 

Tract. xvin, n. 10. Re- 
dimus forte ad nos. 

Ibid. Quid itis. solitudi- 
nis vias? erratis vagando. 

lbid. Dimitte et corpus 
tuum, redi ad cor tuum. 

N. 41. Propinquasti , 
-Éntendisti, palpitasti. 

. lbid. Si curari destite- 


ris. 

Tract. xix, n. 4. (uid 
demonstrari Verbo. Omnia 
quippe dicta sunt hic; quce 
$i intelligantur, etc. 


male Aic quis intelligatur), etc. 


Ibid. De pectoribus chri- 
stianis. 


K. 5. Antequam faciat 
demonstrat Filio. j 


N. 5. Multum movet; 
Intenti estote. 

N. 6. Qui enim afhul 
tibi videtur ita sentienti. 


a 9. Et mortui in 
Ahristo resurgent primo. 
rectione, si recte credidi- 


mns. 

Ibid. Non, inquit, quia 
vivunt , audiunt. 

lbid. Non omnes qui 
audient, vivent. 

N. 44. Nene percipit 
quod amiserat, 

Ibid. Remotum ab igne 
torpescere. 

lbid. Sed in luna, in 


ernis. 
N. 19. Pascua mentis 
&unt. ' 


Cod. x. Sed quod tur- 
at. 
Cod. xii. Tamen sanus 
est turbata aqua; cod. 1 
sanalus es; cod. x, ut 
edit. 

Cod. xix. Verum est 
quod requievit Deus ab 
omnibus operibus suis. 

Codd. 1 et x. Dominum 
el salvatorem nostrum, 

Cod. 1. Sabbati die va- 
care vobis ad significatio- 


lbid. Qui est illi sapien - 
tia, irr claritas. 
N. 4 Á 


siat, et gaudie gaudet. 


Ibid. Fidem de resur- 
reclione earnis. 


lbid. Quem opponeuus 
contradictoribus ? 

Ibid. Que se aliquam 
religionem hominibus inse- 
rere presumpeerun. 


N. 15. Nam scio esse 
eorpora in monumentis ja- 
centia. 

N. 17. Anime non sunt 
in monumentis, nec justo- 
rum, lec iniquorum. 


nem preceptus esi. ^ — B  jqig. S ; 

Codd. omnes, excepto lbid. Superius quando 
cxxxvi, Et inde heresis Ibid. Sed non omnes ob- 
pulsat — Ecclesiam. Vid. — qudiunt Evangelio. 
var. Maur. 


Cod. xv. Quia Patrem 
indicabat Deum ; cod. 1et 
X , dicebat Deum. 

Cod. xr et xu. Si sei- 
psum cqualem faceret Deo. 

Cod. xL1. Esse se vqua- 
lem Deo. | 

Id. Sed erat in illa in 
jn natus erat vqualis 

eo. Et nos, etc. 

Cod. xL. 
orte ad nos. 

Id. Qui aditis solitudinis 
vias, erratis vagando? 

Id. Dimitte corpustuum, 
redi et ad cor tuum. 

Id. Propinquasti, in- 
tendisti, palpasti. 

ld. Sí curari restiteris. 


Redeamus 


Cod. xii. Demonstrari 
resVerbo non potest ; om- 
nia quippe, ut dictum est, 
per ipsum facta sunt. Hoc 
&i quis intelligat (cod. 


Cod. xn. In cordibus ; 
cod. exxxvin, de cordibus 
christianis. 

Codd. ambo. Antequam 
faciat, demonstrat ei. 

lid. Multum me movet, 
fntenti estote. 

lid. Quid enim eliud 


N. 18. Et erit diremptio. 
lbid. Non rapinam ar- 
bitratus est. esse. equalis 


eo. - 

N. 19. Non meam que 
resistat Deo. 

Ibid. ;Von faciunt vo- 
luntatem. atam ,. quamvis 
quod volunt faciant. 
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lid. Qui ost illi sapien- 

e, justitia, charitas. M 

Cod. x,i. Amicus sponsi 

qui stai. ... gaudio gaudet, 
sine ef 


Codd. De fide resurre- 
clionem carmi. Vid. var. 
Maur. 

lid. Que 
contradicioribus! 

lid. Que se aliqua re- 
ligione hominibus inserere 

esumpserunt. Vid. var. 

aur. 

lid. Nam scio sine vita 
corporum, corpora in mo- 
numeniis jacentia. 

Cod. xLi. Anime sunt 
in monumentis, nec jusio- 
rum, nec iniquorum. 

- Codd. Superius quo- 
modo ait. 

Cod. x11. Sed non om- 
nes obediunt Evangelio. Et 
sic deinceps, bene. 

Codd. Kt erit discretio. 

lid. Non rapinam ar- 
bitratus. esse 56. qualem 
Deo. — 

Cod. 1. Non meam, non 
que resistat Deo. 

ld. Non faciunt volan- 
tatem suam, quamvis to« 
lentes faciant. 


pouimus 


TRACTATUS XX. 
Legitur in tribus eodd. Florentünis, nempe Bibl. 


Laurent. plut, xvin, eod. xr, fol. 169 b; ibid. plut. 
xxx sinist. , cod. 1, fol. 906; et Bibl. JEdil. cod. c1, 
fol. 150 b ; sed alii longieres, alii breviores. Quaedam 
etiam passim reperiuntur in cod. xxxn, plut. xvir, 


fol. 116. 


Edit. N. 4. Quod aman- 
0 biberat, evangelizando 
ructaret. 
lhid. /ia secreta sunt et 
profunda intelligenti. 


lbid. Quod ewm audi- 
stis modo dicere. 

N. 9. Gommemorandi 
estis. 

"Ibid. Post (aberem fa- 
bricati mundi. 

Ibid. Nisi eum redieris 
ad similitudinem in qua 


Wbi videlur ista. sententia. p factus est. . 


Sic et Yxxvi. 

lid. Et mortui in Christo 
resurgent. primi. 

lid. Nam gi islam resur- 
rectionem recte credimus. 


lid. Nen, inquit , quia 
vivunt, audient. 

lid. Non omnes qui au- 
diunt , vivunt. 

lid. Nunc recipit quod 
amiserat. 

Cod. xii. Remotum. ab 
igne tepescere. 

Codd. Sed im lumine, 
in lucernis. 

lid. Pascua. mentis su- 
mimus. 


Ibid. Qwi dixit et facta 
eunt. 

lbid. Cwi attestatur. et 
psalmus. 

lbid. Qui in jubendo 
wunquam laboraverat. 

-  N. 4. Et quasi corusca- 
tione magne lucis kor- 
fescens. 

N. 6. Sed per nfaceriam 
ceeidisti 


N. 7. Seeundum intel- 
ligentiam tuam. tardam et 
grossam. 

N. 9, Et averteret men- 


tem. 
Ibid. Et alía Filius e 
Mu. 


Cod. 1 et xL. Quod 
amando biberat, evangeli- 
sando eruciaret. 

Codd. 1t iid. sunt 
et profunde intelligentie. 
Vid. der. Maur. Mit 

Cod. xt. Quod eum ax- 


ditis dicere. 
ld. Commenerandum 
est. 


Cod. xxxvi. Post labo- 
rem fabriee mundi. 

Codd. Nisi cum redie- 
rie ad similitudinem Dei 
in qua [actus est. 

Cod. xxxvi et x1. Qvi 
jussit et facta sunt. 

Cod. r. Cui rei. attesia- 
(ur et Psalmus. 

ld. Qui jubendo mun- 

laboraverat. 


nem magne [mcis horre- 
ecens. 

ld. Sed per maceriam 
descendisti. 

ld. Secundum  intetli- 
gentiam iuam. tardam. et 
crassam. 

ld. Ei, everteret. men- 


tem. 
ld. Filiws similia et 
etia. 
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N. 10. Pereseo dere 
(ranstit. 

Ibid. Si fecit Deus. oc- 
ium , quod maet. 

lbid. Pater enim fecit 

Filium. 

N. 12. Autende e£ ipsa ; 
voleuniur, eto. 

lbid. Cempara ipsum 
"lbid. Cita poteit 

» Cito | cagi- 

lare quod facturua est eol. 
Ab oriente, etc. 


N. 13. Ipsa rations qwi- 
sni. sui. 
Ibid. Quid separationem 
quaris in opere? 


LECTIQNES VARIANTES. 


ld. Pereussit aerem et À, corporis in hac vita aique 


transiit, 

Cod. xxrvi. Si feci 
Pater otium quod manet. 

ld. Pater enim | fecit & 
Filius. 

ld. Aitende ei ipsa, we- 
lut fulgura volvuntur, etc. 
. M. Cempato corpori 
ipsum animum primo, 

Id. Cite (forte citius) po- 
tuisti cogitare quod (actu. 
rus est sol, quam ille fa- 
cturus est, Ào oriente, etc. 

ld. lpsam rationem 
animi eui, Vid. var. Maur. 

ld. Quid separationis 
quamris in opere? 


TRACTATUS XXII et xxl. 
Leguntur aliqua ex parte in quinque eodd. Fio- 


rentinis, nempe Bibl. Laurent. plut. xvrt, cod. xxxvi, 


fol. 90 b; ibid. fol. 140, quem índicamus xxxvi b; 
Bibl. AEdil. cod. cxun, fol. 104 5; ibid. fol. 403, et 
eadem Bibl. cod. cxxxviu, fol. 179 v. 


Edit. Tract. xxu, N. 5. 
Moto cerde, non moto 
corpore, moto in melius. 


Ibid. Apprehendenda esi 
vera? migrandum esf a 
falsa. kt qua migrandum? 
quo? 

N. 6. Nec potest eva- 
emari divina sententia, 

lbid. Modo imerim fac 
transitim vita. 

N. 7. Una erit hora de 
duodecim horis unius diei. 

N. 9. Particeps factus 
vile, non eras quod acce- 


pisti. 

N. 10. Proinde quia ia 
te tenebre erant, cum illu- 
minaberis. 

N. 49. De monumentis 
autem, audient vocem et 


. procedent qui bene fece- 


runt, etc, 

N. 14. Quad audis, hoc 
dicis. 

lbid. Ergo judicium 
meum jusium est. 


Ibid. Qui est de Patre, 
non est de se. Si de se 
Filius esset, eic. 


N. 15. Voluntatem Fili. 


Tract. xxiu. N. 2. Non 
ad satiandes amicos. 

Ibid. Ibi wique Deus 
perhibuit testimonium. 

N. 5. Omnis ergo pro- 
phetia anle Domini ad- 
ventum. 

Ibid. Non potest. civitas 
abscondi supra montem 
conslitula. 

N. 5. Verbum Dei uni- 
cus Patri. 

lbid. Propter consor- 
tum quoddam anime et 


Cod. xxxv1 5b. Motu 
cordis, non motu corporis ; 
motu in melius. Vid. var. 


aur. 

Id. Sí autem apprehen- 
dere veram, migrandum 
est q falsa, el quia migran- 
dum est , quo ! 

I. Nec potes. evadere 
sententiam divinam. 

Id. Modo imerim fac 
transitum, vive. 

Id. Una erat de duode- 
cim horis unius diei. 

Id.  Particeps factus 
velie, non eras , quando 


ld. Proinde qui in tene- 
bris eras, cum | illumina- 
beris. 

ld. De monumentis au- 
tem audien el. grocedent, 
Quo? qui bene fecerunt, 
eic. 

Cod. exuit. Ut quod 
audis, hoc dícag 

ld. et xxxvi, Ergo ju- 
dicium meum justum egt, 
verum est. 

lid. Quod est de Patre, 
non est de se. Sic non est 
de se Filius. Si de se Fi- 
lius esset, etc. 

lid. Cum omnibus manu- 
scriptis voluntatem Chri- 
sti. Vid. var. Maur. 

Cod. cxui. Won ad sa- 
(uwrandos amicos. 

Id. Ubi utique Deus per- 
hibuit testimonium. 


ld. Omnis ergo propheta. - 


anie Domini adventum. 
Sic et xxxvi. 

Codd. ambo. Non po- 
test civitas abscondi supra 
soniem posila. 

Codd. cxxxvinet cxxn. 
Verbum, Dei unicus Patris. 

Cod. cxxxvin.. Propter 
consoriium quoddam  ani- 
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complexu. 
lbid. Que Deus est. 


Ibid. Superior — enim 
anima, 

Ibid. .Prestat eMquid 
inferiori, .. : 

N. 6. Contemptis cete. 
ris vel etiam traniscensis. 

lbid. Non rapinam ar- 
bitratus est esse equalis. 
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fue ef corporis in hec vita, 
aique complezum. 

Codd. ambo. Quod 
Deus est. 
Cod. cezxsvm. Supe. 


rior est enim anima. 
* Codd: Anima w: prestat 


aliquod infericr. 
- lid. Contempiis. ecteris 
vel etiam transqressis, 


lia. Non rapinam arbi- 
ens est esse se. auua- 
» 


TRAQTATUB XXV. - 
Legitur, nempe a n. 10 usque ad finem in Bibl. 
Laurent. plut. xxi, cod. z, (0). 142 5, et Bibl. A&dil, 
cod. cs10, fol. 458 b; brevior autem habetur im 


Edit. N. 10. Quod in 
ET M 
id. Si scires qui 
8 te bibere. Bt sic dostes. 

Ibid. Cum illa diceret : 
Unde tibi, 


N. 44. Verbum Dei 


commendat — humilitatein 
euam, 
Ibid. Quod non confun- 


datur cum ceteris. 

N. 18. Sed Pater mem 
Wedit vobis panem de celo. 
Verus, ete. 


lbid. Qui significabatur 


oonMemnitis. 


c " N. 45. Ipsa. Quid qua- 


mus uirum ipsa sit ? 


lbid. '"Altud suspicari 
quam loquitur. 

N. 10. Cura superbiam 
el nulla erit iniquitas, 


Ibid. Tota humilitas tua 
«t cognoscas te. 


N. 17. Fons vite. Non 
foris extra te, etc. 


Ibid. lile juste vivi. et 
laborat. 
Ibid. Iste Dewn habet, 


ui perire non poteet. 
1 wid. Sed s eit rectus 


corde. 
D iid. Ideo ille quid di- 


cebat ? 
ibid. Ef lapsus esi per 
eum qui ante eeciderat. 
lbid. Auditui moo debis 
exultationem eb letitiam. 


N. 48. Humilitatem do- 
ceo. 
Ibid. Non mitt foras 


nisi superbia, 
Ibid. Quomodo exit fo- 


: ras... a veritate ? 


N. 19. Geminam il(am 
resurrectionem delineet. 


B ejusdem Bibl. Laurent, plut. xvi, cod. xr, fol. 175. 


Cod. x, Qui in conse- 
iliueescit. 


a te bibere. Et sic postea. 
Cod. cxrim. Cum illa 
diceret, Unde tibi. aqua; 
cod. xLi,[Unde tibi aquas. 
e ALI. Verbum Dei 
commemorat humilitatem 
suam. Bic et CXLII. 
Cod. xui. Quo non con- 
fundatur cum coteris. 
Codd. xLi et cxLu. Sed 
Pater meus dedit vobis 
nem de cele verum. Vo- 


fWs, eic. 

Id. Qwed significabatur 
coniemniiis. 

Cod. CxLmn. Ipsam. qui- 
dem quaerimus wrum ipsa 


sit ? 

ld. Aliud suspicari , 
quam quod loquitur. 

Codd. X et OXLIJ. Cu- 
rata superbia , nulla erit 
iniquitas. 

od. cxumn. Tota hami- 
litas tua est , ut cogne- 
cas te. 

Id. Fons vite, el in Iu- 
mine tuo videbimus lumen. 
Non foris extra te, eV. 

Codd. /ste juste visit et 
laborat. 

lid. [ste et eum habet, 
qui perire non L. 

Cod. x. Sed s 16etus 
corde. 

' Cod. cxLn. Ideo ille di- 
cebat. 

Codd. Lapsus est per 
eum qui ante. ceciderat. 

Cod. x. Auditui meo da- 
bis gaudium, exullationsm 
et Letitiem. 

Cod. cziu. Hunmilita- 
tem ego doceo. 

Cod. coxiu. Non mitti- 
tur forus nisi superbia. 

Cod. x. (Quomodo non 
esit foras... a veritate? 

Codd. Geminam illam 
resurrectionem declaret. 


TRACTATUS XIVI el xxvii. 
Legitur mutilatus sive in Dibl. Laurent., plut. 


A 


4307 


xvi, fol. 60 b et seqq. 


Edit. Tract. xxvi, N. 1. 
Qui esurit. hunc. panem, 
esuriat justitiam. 

N, Jj Ut qui cogitat , 
etc. 

Id. Ipsum trahit Pater 
el Filium. 

Ibid. Non, inguit, Deus 
verus. 
lUid. Homo solum est 
Christus. 

lbid. Quem Pater tratit, 

u es, inquit, Christus, etc. 

'N. 6. Manducabit quod 
esurit, saturabitur eo quod 
sitit. 

N. 7. Intus datur, intus 
coruscat. 

N. 8. Iílum doceo qui 
audit verbum meum ; il- 
ium docet et Pater, etc. 


Ibid. Si il(um docet Pa- 
ter, etc. 

N. 9. Sed nunquam vi- 
dimus Patrem. 

N. 10. Nam compendio 
dicere potuit. 

N. 44. Numquid nos non 
morinur ? 

lbid. . Quemadmodum 
$05 sumus morituri. 


lbid. Quantum awtem 
pertinet ad illam mortem, 
de qua TERRET Dominus. 

Ibid. Peccata eisi sunt 
quotidiana, vel non sint 
mortifera. Antequam .ad 
aliare, etc. 

lbid. Dimittis, dimitte- 
tur tibi. 


Ibid. Novit ille quid 
agat. 


Ibid. Patres autem isto... 


rum, etc. 


N. 12. Omnesin Moysen 
baptisati sunt. 


lbid. Quomodo autem 
eumdem potumspiritualem? 
Bibebant, etc. 


V AB. Fieri enim potest 
wb sento. 

N. 17. Rediguntur ex 
mullis. Namque aliud. in 
unum ex mullis granis con- 
fit ; aliud in unum ex mul- 
tis acinis conflsit. 
. M. 18. [» dubio 
nec manducat trituali- 
: ter] ete., usque ad n. 19. 


Tract. xviu, N. 3. Si 
Meret, ut non. deserotur. 


VARIORUM OPUSCULORUM S. ABGUSTINI 
xvit, cod. xx1vi, fol. 197; sive in Bibl. Mugell. cod. A — Edit. Tract. xxxi, n. 9. 


Cod. xvr. (Qui esurit 

unc panem, esurit. justi- 
tiam. 
' Cod. xvi. Et. qui cogi- 
tat, etc. 
Id. 1psum trahit Pater ad 
Filium. 

ld. Non est, inquit, Deus 
verus. 

ld. Homo solus 
Christus. 

. Md. Quem Paoter traxit, 
dixit : Tu es Chrisiue, etc. 

Id. Manducabit id (cod. 
male eo), quod esuriit, sa- 
turabitur eo. quod sitit. 

ld. (nius dicitur , intus 
coruscat. 

Id. lHilumn doceo. qui au- 
dil verbum meum ; si ego, 
cum homo sim, illum doceo 

ui awdit vcerbum meum, 
illum docet et Pater , etc. 

Id. Ei siillum docet et 
Pater, etc. * 

Id. Si nunquam vidimus 
Patrem. 

ld. Nam compendiose 
dicere potuit. 

Cod. xxxvi. Numquid 
et nos non morimur ? 

id. Quemadmodum et 
nos sumws morituri. Sic 
et cod. xvi. 

Cod.xxxvi. Quantum atv- 


est 


tem perlinel.... TERREBAT . 


omíinus. 


Id. Peccata et si sunt € 


quotidiana , vel non sunt 
mortifera , antequam ad 
altare, etc. 

Cod. xvi. Si dimittis, 
dimittitur tibi. Cod. xxxvi 
dimittitur,sed non habet sí. 


as. 
Cod. xxxvi. Patres er- 
o istorum, etc. Vid. var. 
aur. 
ld. Omnes in Moyse 
baptisati sunt. Cod. xvi 


Moysen. 
Prod Quomodo 


Cod. xvi. 
autem eumdem polum spi- 
ritualem biberunt ? Bibe- 


bant, eic. 


Cod. xvi. Fieri enim po- 


test ul vel senio. 

Id. Rediguntur. Ex mul- 
tis namque granis unus pa«- 
nis conficitur ; el ex multis 
racemis unum (deest haec 
vox in cod. vinum confluit. 

ld. Hzc jomnia babet, 
etiam quz clausulis inclu- 
duntur, ul in veteribus 
editis. Vid. var. Maur. 

id. Si sic habeiwr, wu 
non deseratur. 


TRACTATUS XXXI ET XXII. 


Legitur finis tractatus xxxr a n. 7, et. principium 
tractatus xx1m usque ad fincm, in Bibl. Laur., plut. 
xvii , Cod. xxxi, fol. 930 b. 


/ 


emper enim ibi erat Chri- 
stus, quo fuerat redditurus. 
N. 10. Unde nunquam 
discedit unigenitus. 
Ibid. In obauditu auris 
obaudivit mihi, 


N. 41. Sed cum impiis 
judicatus. 

Tract. xzxn, nm. 9. 
Quando Evangelista expo- 
suit. | 

Ibid. Magíisque indicant 
seipsos. 

N. 7. Absit ut ista per- 
fidia tentetur cor nostrum. 

N.8,. Sicut ipseidem dicit. 

lbid. Livof separat, sa- 


b nitas jungit. — — 
N. 9. Quid significavit? : 


Ut in resurrectione nostra 

charitas nostra f'gre, et 
ab amore seculi separet, 
ut (ota, etc. 
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Cod. Semper enim iji 

erat. Christus, quo fserat 
rediturus. 

ld. Unde nunquam dis. 


cessit unigenitus. 


Id. obawditm amris obe. 
divit mihi. Cod. uon habet 
in, sed male. 

Id. Sed cum impii de. 
putatus. 

Id. Qwoniam Ew. 
lista. exposuit. 


ld. Magisque judicant 
seipsos. 

d. Absit ut ista perfidia 
tenlet cor nostrum, 

Id. Sicut ipseitem dicit, 

4d. Livor separat, che- 
ritas jungit. 
ld. Quia significavit wt 
in resurrectione nostra cha. 
ritas flagret , et ab. amore 
smculi separetur , et tota, 
elc. 


TRACTATUS XXII. 

Leguntur ejus duo priini numeri in quinque codd. 
Florentinis, nempe Bibl. Laurent., plut. xvi, Cod. 
Xxv1, fol. 157; ibid. Cod. xr, fol. 228 b; Bibl. iil, 
eod. cxxxvii, fol. 257 ; ibid. cod. cxLu, fol. 185 /; 
et denique Bibl. Sancta Crucis, plut. xxr sinist., 
fol. 158 5; in iis autem nibil singulare reperitur, qo 
emendetur textus a Benedictinis editus, nisi quod n. 2 
pro his verbis de Nasareih civitate, molto melius ba- 
betur in cod. cxxxviu, de Nasareth Galilea civitate. 


TRACTATUS XL, XLI ET XLI. 


Legitur ultima pars tractatus xr a n. 8, et plur 
longiora aut breviora sequentium fragmenta in Bibl, 
Laurent., plut. xvi, €od.: xr fol. 147; in eod. xui 
ejusdem plut. xvii; in ejusdem plut. xvri, cod. xxxn, 
fol. 68 b; in ejus quoque bibl. plut. xxx sinist. cod. 1, 
Cod. xvi. Novit ille quid — £91, 196 5; et in Bibl. Zdil. cod. cxxxviu, fol. 161, 


et cod. exui fol. 59 b. 


Edit. Tract. xr, N. 8. 

ognitio, et immortalitas, 
et tternilas non habet hwu- 
militatem. 

Ibid. Quomodo nec in 
arboris radice, non. appa- 
ret. 

N. 9. Nummus a the- 
sauro oberravimus. Er- 
rore. 

Ibid. Venit qui reformet., 

N. 10. Quod audis et 
laudas. ' 

lbid. Quod intrasti, iter 
agis. 

lbid. Germina tua ín- 
trent in. horreum. 

Tract. xui, N. 4. Veri- 
fas panis est, mentes refi- 
cit, etc. 


Ibid. Latebat in carne : 
latebat. autem non ut ne- 
garetur, etc. 

N. 2. Et captioni ve- 
sire vos ipsi, etc. 


Cod. xr. Cognitio, t 
immortalitas , et eiernilas 
non habent humilitatem. 


Id. Quomedo nec in ar. 
boris radice apparet. 


Id. Nummus athesanro, 
Oberravimus ; errore, elc. 


Id. Venit qui reformare. 
Id. Quod audisti et lev- 
dasti. . 
]d. (wo intrasti, ter 
agis. Vid. var. Maur. 
ld. 1d. Germina tu t 
trent in horreum (uum. 
Codd. xxxvi, Ji; 
cxxxvin et exui. Veri 
pauis est mentis ; reficl, 


etc. 

Codd. ret xxxvi. Lotebet 
in carne, latebat.autem i8 
carne,non su negaretur,elc. 

Cod. 1. Ei caplionts ve 
stre laqueo v05 1p3, ett, 
Sic et xL et xum el 
cxrxvili et CXLII. 
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Ibid. Sie querit Deus 
in homine suam. 


N. 3. Dominus autem 
quid responderit , etc. 


lbid. Sérvus est, uti- 
nam hominis, etc. 


LECTIONES VARIANTES. 


ld. Sic querit Deus in À perator interior. 


homine imaginem suam, 
excepto quod in quibus- 
dam legitur hominibus. 
lid. Dominus | autem 
quid (cod. male, quod) 
eis responderil, etc. (cod. 
1, responderat. à 
Cod. xL. Servus est, 
sed utinam hominis, etc. 
Cod. xxxvi servus es; ser- 


tus esset utinam hominie, etc. 


Jbid. Cum potuisset 
dici : Verum dico vobis. 


lbid. Nec semel tamen, 
sed bis, etc. 
lbid. Ex ipsa gemina- 
. tione cognoscite. 
Quid dicens? 
Amen, amen dico, etc. 
lbid. Contra peccatum, 
Deum liberatorem inter- 
pellemus. 


lbid. Sine pretio, sed 
vesiro, quia meo. 

N. S. Solus enim in 
hac carne. venil sine pec- 
cato. 


Ibid. Tanquam 
Christus obsecret. Quid ? 
Reconcialiari Deo. 


: ]bid. Necesse est. servi 


sint. 
lbid. Quomodo autem 
veconciliamur, nisi, elc. 
Ibid. Ait enim per pro- 
Ibid. Eum psum, inqui 
id. Eumipsum, inquit, 
Christum Deum , n 


N. 7. Diabolum signi- 
ficans venturum in Judaris. 


lbid. Quia si nollem, 
WéC passus essem. 

N. 8. Ne de peccati so- 
[utione diffideremus. 

Ibid. Audi spem tuam; 
Filius manet in eternum. 


lbid. Cum servi essetis 
peccati, liberi eratis justi- 
tia. 

N. 9. Eger levetur ; 
sic Deus, etc. 


N.10. Aliqua immun- 
ditia fornicationis. 

Ibid. Non enim quod 
volo ago; sed quod odi 
sl[ud facio. 


Ibid. Quidquid pecca- 
ium est a nobis. 

Ibid. Quamdiu adhuc 
servus facis , nen. te de- 
lectat. 

N. 19. Non ait: Non 
sit, sed : Non regnet. 


Ibid. Teneat arcem im- 


v05. 


Cod. 1. Cum potuisset 
interpretari et dici, Verum 
dico vobis, Sic et xL, et 
cxxxvin, et cxLi. 

Cod. xt. Nec semel 
saltem, sed bis, etc. 

Cod. cxt. Ez ipsa ge- 
minatione cognoscitur. 

[d. Quid ait, Amen,amen 
dico, etc. 

Cod. xr et cxru. Con- 
tra. Dominum | peccatum, 
Deum  liberatorem  inter- 

llemus. : 

Cod. cxxxvirm. Sed sine 

vestro pretio, quia meo. 
- €od. 1. Solus enim in 
hanc carnem venit siue 
peccato. Cod. cxt pari- 
ter, in hanc carnem. 

Cod. xL. Tanquam vos 
Christus obsecret pro me, 
teconciliamini Deo. Cod. 
CXLII, per me. 

Cod. xi. Necesse est ut 
servi sint. 

ld. Quomodo auem re- 


Ibid. Perficere autem 
non, 


Ibid. Noli te dare con- 
cupiscentiis, 

N. 13. Quando nulle 
inimicilie, quando, etc. 


Ibid. Absorpta est mors 
invictoriam. Ubi est, mors, 
contentio tua? 

lbid. Jam vivemus, jam 
non morientur in illo qui, 


etc. - 
lbid. Stabulario com- 
mendavit. Cui etabulario ? 


Tract. xiu. N. 1. Quc- 
ritis me interficere. Agno- 
&co carnis originem. 

N. 2. Dominus autem 
patrem Deum vult. intel- 
ligi. D 
lhid. Quis sit eorum 
pater, tunc iutelligemus. 

À. Ante Abraham 
ego sum. 

N. 6. Nos sumus; in 
paren(ibug nostris, etc. 

Nunquam Deuws 
sine Verbo fuit. 
. ]bid. Perquem factum 
est celum et terra, nonquod 
prateriit, etc, Pessimeet 
contra grammaticam. 

Ibid. Divinitas ejus, quo 
imus, humanitas ejus qua 


conciliamur Deo, nisi, etc. C imus. Hc absque sensu. 


Id. Ait enim propheta. 


Id. Eum ipsum, inquit, 
id est. Dominum mosirum 
Jesum Christum. 

Cod. xxxvi. Diabolum 
significans futurum in Ju- 
deis. 

Cod. xr et xxxvi. Quia 
8i nollem, nec paterer. 

Cod. xv. Ne de peccati 
absolutione difideremus. 

Cod. xxxvi et xL. Audi 
spem tuam : Filius manet 
ín domo in cternum. 

Id. Cum servi essetis 
peccali, liberi fuistis ju- 
sitio. 

Cod. xxxvi et cxuir. 
JEger  relevelur  : — sic 
Deus, etc. 

Cod. cxxxvim..— Aliqua 
immunditia, fornicationes. 

Cod. xxxvi. Non enim 
quod volo, hoc ago. Cod. 
cxLiI,sed quod odi malum, 
illud facio. 

Cod. cxLH. Quidauid 
peccatum esi nobis. 

Cod. xxxvi. Quandiu 
non te delectat , adhuc 
servus facis 

Cod. cxLit, Non dicere 


audet : Non sit ,sed : Non 
regnet. 
Cod. xzxvi et alii, 


N. 10. Omnia que fecit 
son habuit unde faceret. 

N. 11. Ecce unde filü 
ejus ; quia talia, etc. 

Ibid. J/le homicida erat 
Gb initio. Ecce quod est, 
etc. 


Ibid. Ergo ille erat ho- 
micidae ab initio. Videte 
genus , etc. 


. ]bid. Homicida dicitur 
diabolus non gladio arma- 
ius, non ferro accinctus ; 
ad hominem venit, etc. 

N. 153. lile; quis? 
Diabolus ; homicida, etc. 


4710 


Teneat arcem in tempore 
interior. 

Cod. xxxvi. Perficere 
autem non invenio , sic et 
CXLII. 

Cod. cxxxvm." Noli te 
donare concupiscentiis. 

Cod. xxxvi et alii. 
Quando nulle ininicitie 
erant, quando, eic. 

lid. Absorpia est mors 
in victoria, Ubi est, mors, 
victoria tua? 

lid. Jam vivemus , jam 
"on moriemur ; vivemu 
in illo qui , etc. ) 

Cod. cxxxvun. Stabu- 
lario commendavit. Cui 
commendavit , stabulario ? 

Cod. ct. Qwuaeritis me 
occidere. Ágnosco carnis 
originem. 

Id. Dominus autem pa- 
irem suum Deum vult in» 
tells, 

ld. (Quis «essei. eorum 
pater tunc intelligemus. 
fure Antequam Abraham 

et , ego sum, 

Id. Nos enim inparenti- 


- bus nostris, etc. 


ld. Nunquam Deut: sine 
Verbo suo fuit. 

Id. Per quod facium 
est colum et lerra, non 
quod preteriit, ete. 


1d. Divinitas ejus qua 
manenius, humanitas ejus 
qua imus. 

' Id. Et omnia que. fecit 
non habuit unde faceret. 

ld. Ecce unde filii. Filii 
ejus quia talia, elc, . 

ld. Ille homicida erat 
ab initio. Et unde erat 
homicida ab initio? Ecce 
quod est, etc. 

Id. Ergo ille erat homi- 
cida ab initio, quia  pri- 
mum hominem occidit. 
Videte genus, etc. 

ld. Homicida dicitur 
diabolus, non gladio arma- 
(us, non ferro accinctus, 
ad hominem venit, etc. 

Id. lile, inquit , diabo- 
lus homicida , eic. 


TRATACTUS XLY. | 
Legitur a n. 9 versus medium usque ad n. 8 ver- 


sus finem, in Bibl. Mugell., 


Edit. N. 9. Dicant ergo 
Pagani : Bene vivimus. 


Ibid. Quid eis prodest 
unde gloriantur ? 

lbid. Vel per cecitatem 
nesciunt , vel inflatione 
contemnunt. 
- lbid. Nisi agnoscat ti- 
tam, quod est Christus. 

N. 9. .Ratiocinationes 
acutissimas  concludentes. 


cod. xvi, fol. 58 b. 


Cod. Dicant ergo Pa- 
gani, vel Judei, vel Here- 
tici, Bene vivimus. 

]d. Quid eis prodest? 
wunde gloriantur ? 

ld. Vel per cecitatem 
nesciunt, vel per inflatio- 
nem contemnunt. 

Id. Nisiagnoscat stam, 
qug est Christus. 

Id. Ratioeinantes , acu- 
tiseimos syllogismos eon- 
ciudentes, 
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Ibid. Suam sapientiam 
buccis. eregantjbus  venti- 
Jantes. 

lbid. Si vultis beate 
picere. 

N. 4. Videamusillos, si 
forte intrant. per. ostium, 
qui, etc. 

N. 5. Sed si Filius, non 
esl. Pater. 

lbid. Nomen habes, rem 
non habes. 

lbid. Non solum Chri- 
sium verum pradicet. 

lbid. Nam mulii qua 
rendo gloriam suam , etc. 

lbid. Oportet humiliei 


8e. 
N. 6. Ille, inguit, fur 
estet latro. Ovessuas, etc. 


Ibid. Quod sil ostium, 
et qi sil pustor, 
-. N. 7. Quid ergo inter- 
est inter illos et nos ? 

N. 8. Absit. Nonprater 
illum venerunt. 


VARIORUM OPUSCULORUM S. AUGUSTINI 
]d. Suam sayientiam À 


buccis cencrepantibus ven- 
tilantes. 

Id. Si vultis bene vi- 
tere. 

Id. Videamus illoa, si 
forte intrant. per ostium in 
ovile, qui, etc. 

Id. Sed si est. Filius, 
non eet. Pater. 

ld. Nomen habet, rem 
non habet. 

Id. Non solum autem 
Ghristum verum predicet. 
: ld. Nam multi quaren- 
tes gloriam suam. 

Id. Oportet wt humiliet 
se. 
Id. Qwi non intrat. per 
ostium, ille, inquit, fur est 
et latro. Oves suas , etc. 

ld. Quid sit. ostium et 
quid sit pastor. 

]d. (Quid ergo est inter 
illos et nos? 

]d. Abeit. 
illum veueruat.] 


Non ante 


TRACTAVUS XLVIII. 
Legitur in Bibl. Laurent. plut. xxx, cod. 1, fol. 


Edit. N. 5. Ingressi su- 
ws credendo , egrédimur 
moriende. ' 

Ibíd. Solet quedam 
herba dici semper viva. 


N. 6. Quid dedit Filie 
Pater majus omnibus? Ut 
ipte illi, ete. 

lbid. Quia ita natus est. 
Et non esi ut dicas, ete. 


Ibid. Qui sapit, sapiat ; 
qui non capi, credat. 


lbid. Nutriater , et ca- 
piet. 


357 ^ ubi incipit ad n. 9, 


ei concludit versus finem 


Cod. ingressi sumus 
credendo , et egrediemur 
moriendo. 

Id. Solet quedam herba 
dici spmper vivit. Vide 
var. Maur. 

ld. Quid dedit Filio 
Pater majus omnibus, nisi 
ul ipse illi, ete. 

ld. Quia ita natus est 
ut semper wnigenitus Pa. 
tris esset, Et non. est ut 
dicas, etc. 

ld. Qui sapit, capiat 
(cod. male capit) ; q«i 


mon capit credat. Vid. . 


var. Maur. 
Id. Nutriatur ut capiet. 


. TRACTATUS L ET LI. 
Legitur in Bibl. Adilk. cod. cxi, fol. 199 5, ex- 


planatio plurium versuum capitis xu sancti Joannis, 
qug in multis accedit ad tractatus L eti sancti Augu- 
stini, in mullis eutem recedit ; hinc illum integrum 
referendum hic credimus, quamvis nihil alind com- 


plecti videatur, quam sancti Augustini centones , sed y 


non sine grato ordine dispositos. 
HOMILIA. 


Jw vghBA EvaANGELU SECUNDUM JOoANNEM : Ánte sez 
dies Pasche venit Jesus. Bethaniam, ubi [werat Lq- 
zarus moriuus quem resuscitavit Jesus (Joan. Xn, 4 
et seqq.). Ei reliqua. 


BYNOPSIS. 


P Coena Christi apud Lagarum suscitatum. — mn' Maria 
unguento ungit cotpus Christi. — m. Jude murmur et 
Mari:e eacomtum, — rv. Lazari resurrectionem tegee fe- 
rentes Judsorum principes, ipsum volupt occidere. — 
v Ramis peilmarem et populi elsmorihus honoratur 
Christus. ^ vi. Jesus super aselum sedeos qnid signi- 
ücet, — va. Christi verha ad populum, — vun. Ejus cla- 
rifieatio facta de cgo. — ix. Princeps mundi ejectus 
foras. — x. Christus exaltatus omnia trahit ad seipsum. 
xi, Ambulandum in lumine, non in tenebris. 
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l. Qui sex diebus omnia fecit, qui sexta die homi- 
nem condidit, sexta seate redimere venit, sexi» 
feria, sexta hera moriturus. Ante sex dies Paschz 
venit Bethaniam ut Lazari resuscitatio arctius me- 
morie traderetur omnium, et inexcusabiles Judzi 
confunderentur, de morte tractantes tanti. suscita- 
toris. Petit etiam a nobis obedientiam hinmulus 
cervorum)semper obediens Patri usque ad mortem, 
dum sua presentia sublimat Bethaniam, quasi agnus 
ad victimam venturus Jerosolymam, ut verom Pascha 
habeamus. Fecerunt autem ei caenam ibi, et. Martha 
ministrabat. Lasarus vera unus erat ex discumbentibus 
eum eo (Joan., xui, 2.). Lazarus interfuit een, 
ne putaretur esse phantasma quod mortuus resur- 
rexerat. Licet omnes virtutes, quas in terris Dei 


B Filius majestatem susm proditurus implevit, mirari 


tanium (Cod. male non) valeant homines, non (Id. 
male uf.) verbis de(inire possint, excedit tamen omne 
miraculum, qued cirea Lazarum fecit, quem ab ipso 
inferni inquilino (Sic eod., forte inquilinio), ab ipsa 
sede pallente, destructa lege tartarea, mancipium 
mortis redire ad superos jussit, Et ut miraculum di- 
vinse virtutis aecresceret, dur discumberet in eonvi- 
vio, convivis interrogantibus eum tristia loca peena- 
rum 8edesque alta nocte obscuraa indicavit Lazarus, 
diligenti narratione per ordinem, et ita inferi, longis 
temporibus igBorati, tandem invenerunt proditorem. 
Mystice Dominica ecna fit in fide et devotione justo- 
rum. Martha ministret, dum quilibet fidelis opera 
devotionis Domino impendit. Lazarus, id est saseitati 


QC de gravibus peccatis cum his qui manserunt in justi- 


tia epulantur, lzti de przesentia Domini. 

H. Maria ergo accepit alabastrum unguenti. nardi 
pistici (Cod. male spicati) pretiosi, et fracto alabastro 
effudit super caput Jesu recumbenis, et. anzit pedes 
ejus, et extersit capillis suis, et. domus impleta est ex 
odore unguenti (Joan. xu, 5). Alabsstrum genus est 
marmoris candidi, variis coloribus intertincli, quod 
ed vasa unguonteria cavari eelet, et incorrupta ser- 
yare unguenta dicitur. Nardus est. frutex aromatica 
gravi, ut aiunt, et crassa radice, sed brevi ac nigra 
fragilique, ac cypressum redolente, folio parvo denso- 
que, cujus cacumina in aristas se spargunt. Pigmenta- 
rii nardi spicas et folia e€elebrant. Unde Mareus ua- 
guenti nardi spicati (Marc. xy, 2) prediosi. Unguen- 
tum enim iud quod attulit Maria. Domiuo, non 
solum de radice nardi, verum etiam, quo pretiosius 
esset, de apicis et foliis aonfectum arat. Ferunt autem 
physielogi de narde, quod principalis sit unguentis. 
Sunt quidem multa ejus genera, sed omnia berbr 
(sic) prater Indicum, quod pretiosius est. Joannes 
autem determinate seripsit, lhram udgeenil sardi 
pistici. Pistici a loco dieitur, et interpretatar fidelis, 
non alia scilicet admixtione corrupti. Mystice autem 
hzc devotio Marie, (idem significat Ecclesia, lo- 
quentis in Cantico canticorum : Dum esset reg in ac- 
cubitu suo nardus mea dedit odorem suum (Cant. 1, 41.). 


. Quse. verba et mapibos complevit Marim, e& spiritua- 


liter quotidie implet in suis membris : Deo axtem 
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gratiae qui semper. oderem (ub nolitie per nos in À sd dexteram Patris postquam ascendit in ewlum, et 


emni loco manifestat ; quia Chrieti bonus odor sumit 
Deo (11 Cor. n, 44, 45). Est enim upguentum suavis« 
sima gratia saneti Spiritus suaviter redolens , effusa 
in eordibus fidelium. Libra autem unguentt ex nardo 
pistico, justitia est ex fide pura. Pistis enim grece, 
Fides dicitur latine, et nardus redolens confessioneni 


fidei suaviter redolentem significat. Alabastrum un» : 


guenti, corpus est fidelis anim» ; fraetum vero alae 
bastrum, earnale est desiderium quod frangitur ad 
eaput, ex quo onme corpus Ecclesie compaginatum est 
(Ephes. 1v, 16). Cum ergo Ecclesia potentiam divi- 
nitatis Ghristi preedicat, caput recumbentis unguento 
perfundit (Cod. male profundit) pretioso. Kecum- 
bentis dicit, id est humiliantis Be ot eum tsngeret 


secundum corpus non est hic (fac mon reete dicta vi- 
dentur), qui prsssentia majestatis semper est hic. SI 
tamen ad bonos pertines, semper habes Christum ia 
presenti per (üdem, per signum, per bapüsmatis 
sacramentum, per altaris cibum et potum. Unde 
alibi dicit eis : Ecte ege vobiscum sum wsque ad con^ 
summationem. seculi (Matth. xsvin, 80). Mittena 
enim hac mulier unguenium hoc in corpus ewm, ad 
éepeliendum me fecit (1d. xxvi, 19). Non est perditio 
nnguenti, sed officium sepultura. Petientia Domini 
nen arguit Judam avaritie et non pauperum causa 
dixisge quod dixit, sed-obsequium Maris commen- 
det. Quod Jeannes ait : Sine illam ut in die sepulture 
mea servet. idiud (Jean, xn, 7), tale est ae si dieat : 


fldes Ecclesiz. In majestate enim sua non intel- B Sine illam facere quod facit, ut custediat iliud fsetum 


lectus, per formam servi visibilis est factus. Quoi ergo 
assumptam humanitatem, sacri eloquii pia presdica« 
tione venerater, in pedes Domini fundit ungudntum : 
capillos (Cod. male eapitis vero) vero tingit qui 
ratiomabili verborum eompositiene ab Incarnatione 
Verbi omnes hzreses proeul pellit. Siout enim na- 
tura eorperis ad ornetum sui eengruo moderamine 
espillos profert; sic et ratio competentem verborum 


ordinem dietat in suum decorem. Domus impleta 


est ex odore, id est inundus ex bena fama. 

li. Dicit erge unus ex discipulis ejus, Judas leca- 
violet, qui eral eum iraditurus : Quare hoc unguentum 
"on veniif (recentis denariis, ed datuwn est egenis? 
Dicit autem hoc, non quia deegenis pertinebat ad eum, 


in eorde. $uo usque ia diem sepulluree mes , et tunc 
$ciet, quia istud obsequium est przventio corporis 
mei sepeliendi. Unde secundum Marewm dicitur ? 
Quod habuit, id est potuit; lec fecit. Prevenit enim 
wngere corpus muum in sepultura (Mare. xiv , 8), 
subaudi (Cod. male subaudis, et sic infra) ponendum ; 
ac aic dicat : Bine illam modo ad sepoltursm przpa- 
rare me, more Judaeorum, dum potest ; quod tunc 
vole facere, eL non poterit : Amen dico vobis, ubicum 
que pradicatum (uerit hoa Evangelium in t0to mundo, 
dieeiur e&. quod. hae fecit. in memoriam ejua (Id. 9); 
sabaudi et qued Judas eontra locutus est, dieetur in 
contumeliam ejus. Hae enim laudabiliter expendit , 
quod sibi pro odere sus carnis tarpiter adbibuerot 


aed quia fur erat et leculos habens, ea que mittebantur Ü (Cod. male turpitur adhibuerit), illicitis actibus in- 


poriabat (Joan., xu, 4-6). Sub pretextu avaritim, 
Inysterium loquitur fidei. Etenim nostra fides sensi- 
bus decem per corpus et animam et spiritum tripli- 
catis, qussi trecentis emitur denariis. Hoe enim desi- 
ghatur in decem tripliestis, quod in trecentis. Nos 
ergo sicut Gedeon tanquam iIrecentorum virorum 
pumerum assumentes, Allophylorum castra, psupe- 
res spiritu, fractis laguneulis nostrie, cum tubis et 
jucernis destroamus, et sicut Abraham cam trecentis 
viris spolia ad vesperum dividamus. Ubi dicitur Ju- 
das fut fuisse, admenemus fures et sacrilegos tole- 
gare. Quare habuit Dominus leculos, nisi quia Eccle- 
Bía loeulos habitura erst? Quare furem admisit, nisi 
$3 Ecclesia fures telersret? Peculatus dieitur furum 
de republica. Qoi aliquid de Ecclesia furatur Juda 
preditori ceompsratur, de quo solo per synecdochem, 
Sob plurali numero, dietam eredunt, qued Marcus 
&it: Frenebant in exum. Erant autem quidam indigne 
ferentes intra. semetipsos et dicentes : Ut quid perditio 
hec unguenti facta est (Marc; xiv, 4, 5)! Alii propter 
pauperes ihdignati sunt, quod forsitsn verhis Jude 
persuasum est ois; Jadas vero propter lucrum. 


Sciens autom Jesus, ait. illig ; Quid molesti estis qw 


lieri? Opus bonum operata est. in. mo; nam. semprr 
pauperes habelis vobiscum, et cum. volueritis potestis 
fllis benefacore ; me autem non semper hebebitis 
(Matth. xxvi, 40, 11, eà Maro, uiv, 6, 7.). Bonig ot 
malis loquitur dé presentia eorporis sui. Sedet enim 


(enia, priusquam Domino familiaris fleret. In tote 
sundo, pen tam mulier ista, quam Eeclesia predi- 
e$tur. Aüende notitiam futurorum, quod possurüs 
Dominus post paucos dies, seiat Evangelium suum 
toto orbe eelebrandum. Notandum quia quantam fa- 
mam Maria adepta est, tantam infamiam Judas est 
adeptus : sed Dominus bonam laude digbam remue 
werans, futuras impii contumelias tacendo prsterlit. 

IV. Et eum etoet. Deihanio Jesus. in demo Simonis 
leprosi (Marc. &te, 5), eegnovit. türba multa ex-Ju- 


.eeis guia illic est, et venerunt son. propter. Jesum - 


tentum, sed «i Lasarum viderent, quem suscitavit & 
moriuis (Joan. xn, 9). Curiositas eos adduxit, noa 
eharitss. &imon quondam [fuerat leprósus, sed tunc 


D erat mundus, quia a Domine sanatus, mánente adhuc 


el prietino nomine, sicut Mattheus etiám nune 
appellatur Publieanus , licet desierit esse pablicanus. 
Quidam per Simonem intelligunt fideles a Domino 
mundatos a peecatis. interpretatut enim obediens 
ve| mundus. Per peecatum autem primi hominis 
facta fuit terta donus. Simonis leprosi. Cogifaverunt 
autem principes sacerdotum, ut Lasarum interficerent, 
quia multi propter illm abibant ex Judeis, ei crede- 
bant in Jesum (Joan. xtt, 10, 11». O stulta cogitatio, et 
excea smvitial! Qui (mortuam) suscitare potuit Lazarum, 
Hon pesset suscitare occisum ? Quando Lazaro iofore« 
batis necem , nutequid aoferebatis Dothino potesta- 
tem? Sed aliud volsis videtur mortis, alled oevicus, 


VARIORUM OPUSCULORUM S. AUGUSTINI 


Ecce utramque Dominus fecit, et Lazarum mortuum, À cipes Judsorum eum non intelligebant, in quo im- 


et se soscitavit occisum. 

,OV. [n erastinum. autem. turba multa, que venerat 
ad diem festum, cum audissent. quia venit Jesus Jero- 
solymam, acceperunt ramos palmarum, et processerunt 
obviam ei, et clamabant : Hosanna! benedictus qui ve- 
nit. in nomine Domini Rex Israel (Joan. xii, 19, 15). 
Rami palmarum laudes sunt significautes victoriam, 
qua erat Dominus mortem moriendo superaturus, 
et trophzo Crucis de diabolo mortis prineipe trium- 
pbaturus. Vox autem obsecrantis est Hosanna ; sicut 
nonnulli dicunt qui hebrzam linguam noverunt, 
magis affectum indicans quam rem aliquam signifi- 
cans; sicut sunt in lingua latina quas interjectiones 
vocant, velut cum dolentes dicimus, beu! vel cum 
delectamur, dicimus vah ! vel eum miramur dici- 
mus, O rem magnam! Tunc enim O nibil significat, 
nisi mirantis affectum; quod ideo credendum est 
lta esse, quia neque gracus, neque latinus, hoc in- 
terpretari potuit, sicut. illud, qui dixerit fratri suo 
Raca (Matth, v, 12). Nam et hsec interjectio esse per- 
hibetur , affectum  iadignantis ostendens. Bene- 
dietus autem qui venit in nomine Domini, rex. lsrael. 
Bic potius accipiendum est, ut in nomine Domini, in 
nomine Dei Patris intelligatur, quamvis possit etiam 
ja nomine suo, quia ipse Dominus est. Unde alibi 
scriptum est : Pluit Dominus a Domino; sed verba 
ejus melius nostrum dirigunt intellectum, qui eit: 
Ego teni in nomine Pairis mei, et non suscepietis me. 
Alius veniet in nomine suo, hunc auscipietis (Joan. v, 


plebantur qui legebant. [nsenit ergo Jeeus asellum, 
et sedit. super eum, sicut scriptum est : Noli timere, 
flia Sion ; ecce rex. tuus venit, sedens. super pullum 
asincm (Ibid. 15). In illo ergo populo erat filia Sion : 
(ipsa est Jerusalem, qua Sion) ; in illo, inquam, po- 
pulo reprobo et ezco erat tamen filia Sion, eui di- 
ceretur : Noli timere. Ecce rez tuus venit snper pullum 
asinz. Hec lia Sion cui divinitus ista dicuntur, in 
ilis erat ovibus quz Vocem pastoris audiebant ; in 
illa erat mulütudine qua Dominum venientem tanta 
devotione laudabat, tanto agmine deducebat ; ei di- 
etum est : Noli timere, illum agnosce qui a te lauda- 
tur ; et noli trepidare cum. patitur, quia ille sanguis 
funditur per quem tuum delicium deleatur, et vita red- 


B datur. Sed pullum asina in quo nemo sedersat (hoc 


enim apud alios evangelístas invenerunt),intelligimus 
populum gentium, qui legem Domini non acceperat ; 
asinam vero, quia utrumque jumentum Domino ad- 
ductum est, plebem ejus qus veniebat ex populo 
l]erael non indomitam plane, sed quas praesepe Do- 
mini agnovit. Hec no» cognoverunt. discipuli ejus 
primum , sed quando glorificatus est Jesus, id. est 
quando virtutem sus resurreetionis ostendit , fume 
recordati sunt quia hac erant scripta de eo (Joan. xu, 
16) ; recolentes quippe secundum scripturarum (elo- 
quia) quee ante passionem vel in Domini passione 
completa sunt, ibi et hoc invenerunt quod secundum 
eloquia prophetarum in pullo asina sederit. 

. VM. Testimonium ergo perhibebat turba que erat 


43). Humilitatis enim magister est Christus quiAu- C cum eo, quando Lazarum vocavit de monumento, et 
miliavit semetipsum factus obediens usque ad mortem, — suscitaeit eum a mortuis. Propterea el obviam venit ei 
mortem axtem crucis (Philip. n, 8). Non itaque amit-— turba, quia audierunt eum fecisse hoc signum, Pharisesi 
tit. divinitatem, quando nos docet humilitatem. In — ergo dixerunt ad semetipsos : Videtis quia nihil prof- 
illa Patri est sequalis, in hae nobis similis. Per quod — cimus, ecce mundus totus post eum abiit (1bid. 17, 18). 
Patri est zqualis, nos ut essemus creavit; per  Prophetabant, sed nescientes. Quid mirum si post 
quod nobis est similis, ne periremus redemit. Has eum vadit mundus ,' per quem factus est mundus? 
ei laudes dicebat turba : Hosanna, benedictus qui vo- — Erant autem gentiles quidam ex his qui asctnderaut, 
mil in nomine Domini , rex lsrael. Quam crucem — 9st adorarent in die feste : hi ergo accesserunt ad Phi- 
mentis invidentia principum Judsorum perpeti — lippum qui erata Bethsaida Galilge, et regabant eum 
poterat, quando regem suum Christum tanta mul- dicentes : Domine, volumus Jesum videre, Venit Phi- 
titudo clamabet! Sed quid (uit Domino regem Israel — lippus et dicit Andrem..... Andreas rursum et Philig- 
esse! quid magnum fuit regi sseulorum , regem — pus dixerunt Jesu. Jesus autem respondit. eis dicens : 

fleri hominum? Non enim rex Israel Christus ad — Venit hera wt clarifcetur Filius hominis (Joan. xu, 
exigendum tributum , vel ferro exercitum arman- —20,-35). ideo ita respondit Dominus, ut insinuaret 
dum, hostesque visibiliter debellandos; sed rer " plenitudinem credituram post paseionem suam, eo 
israel quod mentes regat, quod in siernum con- jn celis gloriieato. Amen, amen dico vobis, nisi gra- 
sulat, quod in, regnum colorum credentes, speran- — wum (rumenti cadens in terram mortuum (uerit, ipsum 
(e&, amantesque perducat. Dei ergo Filius squalis — solum manet; si autem mortuum fuerit, multum fru- 
Patri, Verbum per quod facta sunt omnia, quod rex — eism affert (Ibid. 25). Se dicebat granum mortiü- 

voluit dici [Deest dici in cod.] Israel, dignatio est — candum infidelitate Judzorum, sed multiplicandam 
pon promotio : miserationis judicium est, non pote- — fide populorum. Et quia grano frumenti specialiter 
siatis augmentum ; qui enim appellatus est in terrà — se comparat, mos coepit Ecclesise de boc solo grano 
rex Judzorum, in colis est Dominus angelorum. confici corpus Domini. Qui «mal animam suam per- 

Vl. Kt invenit Jesus asellum, et sedit. super eum — det eam, et qui odit animem suam in hoc mundo, in 

(Jeen. xu, 14). Hic breviter dictum est. Nam quem- itam ciernam custodit eam (Jd., ibid.). Hortatur nos 
admodum sit faetum apud alios evangelistas ple- — ad sectanda vestigia sua passionis, quasi dieat : Si 
nissime legitur. Adhibetur vero huie facto prophe- ^ cupis vitam tenere in Christo , noli mortem timere pro 
ticum testimonium , ut appareret quod maligai prin- — Christo; noli amare animam in hac, vila, ne perdas ix 
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elerna vita. Mira sententia, quemadmodum sit ho- À me voz hec venit , sed propter vos [1d., 50]. Ostendit 


minis amor in animam suam, ut pereat; odium, ne 
perest! Si male amaveris, tunc odisti; sl bene 
oderis, tunc amasti. Felices qui oderunt custodiende, 
ne perdant amando. Sed vide ne,te ipsum velis in- 
terimere, ut quidam perversi male hunc versum 
intelligentes. Cum autem causz articulus venerit, 
ut proponatur tibi, aut faciendum esse contra Dei 
preceptum, aut. moriendum, tunc potius elige te 
mori, quam vivere, ut in hoc mundo habeas odio 
animam tuam, et in vitam seternam eam custodias. 
Si quis mihi ministrat me sequatur (Joan. xu, 20); 
hinc Petrus ait : Christus pro nobispassus est. relin- 
quens nobis exemplum ut sequamur vestigia ejus (Petr. 
n, 91). Et ubi ego sum illie et. minister meus eril 


hanc vocem non sibi indicasse quod sciebat, sed 
eis quibus indicari oportebat. 

IX. Nunc (Cod. hic homiliam dividit, sed manifesta 
est cum praecedente conjunetio) judicium est mundi, 
nunc princeps hujus mundi ejicietur foras (Joan. xu, 
94 el 1e3q.) et reliqua. Judicium hic dicit discretio- 
nem redemptorum, non damnationem quando in die 
judicii damnabit impios. Per principem mundi expo- 
bil de quo judicio dixit. De justis veteribus ejectus 
quidem diabolus fuerat, sed quod tune in paucissimis 
factum fuit, nunc in multitudine, preedicantibus epo- 
stolis factum est. 

Merito illuminatio Christi principem tenebrarum 
de homine expulit, quia nullum jus in eo habuit. Ne- 


(Joan. xu, 260). Prx:mium ministrandi illi est esse B que enim quia eum fraude maligna decipiendo a Do- 


cum ipso, sine quo nunquam est bene, et eum quo 
nunquam est male. Unde apertius subdit : Si quis 
mihi ministraverit, honorificabit eum Paler meus (1d. 
$bid.). Quo honore, nisi ut sit eum Filio ejus 
non squalis divinitati sed consociatus seternitati ? 
Cum auditis, fratres, illic. et minister meus erit, no- 
lite tantum modo bonos episcopos et clericos cogi- 
tare, sed vos etiam pro modo vestro ministrate Christo 
eleemosynas faciendo, et ejus doctrinam quibus po- 
tueritis praedicando. Unusquisque enim paterfamilias 
debet in suos exercere disciplinam mouendo, do- 
cendo, corripiendo, benevolentiam impendendo. 
Vlll. Nunc anima mea turbata est. Et quid dicam? 
Pater, salvifica me ex hac hora (Joan. xu, 27). Pre- 


mini sui subjectione alienavit, aliquam potestatem 
super eum debuit accipere; potius, si quam prius 
haberet, debuit amittere. Qui enim concessa sibi 
potestate abutitur, ejus privilegium perdere meretur. 
Item nec Deus mancipavit illi hominem, nec homo so 
ei mancipare potuit. Quanquam enim aliquis servus 
a Domino fugiat suo, non tamen alteri se jure tradere 
potest. Quod ergo diabolus, velut mundi princepé , 
&b Adam usque ad crucem Christi regnasse dicitur, 
id est quia filii Adam, gravi jugo peccati pressi, dia« 
bolicis tentationibus facile consentiebent , hostia au- 
tem crucis grata Deo Patri ex dilectione quam infe- 
dit humano generi, servitutem peccati removit , ut 
vere liberi simus, quia Filius nos liberavit. Unde dia- 


dicta passione et ad eam supposita exbortatione , C bolus plus homini invidens, et ideo magis puniendus 


quasi data voce fortitudinis suz , subaudit affectum 
infirmitatis nostre, quam vere suscepit, sed ex vo- 
luntate pro nobis, ne de hac infirmitate desperemus. 
In qua etiam docet quid dicere debemus, et quo con- 
fugere si [Cod. male, quasi| conturbetur anima. Quid 
dicam ? quem invocem? quo fugiam ? in quem spe- 
rem? In Patrem qui salvat , cujus voluntatem mese 
pr:epono [Id. propono], quia propterea ut hzc patiar 
veni in horam hanc. Unde clari(icatio sequitur et 
mihi et membris meis. Et hoc est quod dicit * Sed 
propterea veni in horam hanc. Pater, clarifica tuum 
noinen [Id.,97,28]. Salvum me fac ex hora passionis, 
peto , sed passionem non recuso. Ergo clarifica me 
suscitando, quod est gloris nominis tui. Venit ergo 
voz de celo : Et clarificavi, et iterum clarificabo (1d., 
ibid.). Clarificavi antequam facerem mundum , id est 
clarum genui , et in creaturis rationalibus clarificare 
proposui. Vel ita: Clarificavi cum de virgine natus 
est, a Magis adoratus est, & sanctis agnitus 6st, a 
specie columbw declaratas est, in monte transfigura- 
tus est. Clarificsvi [Cod. male, clarificavit|, cum mul- 
tos sanavit, cum de paucis panibus multos pavit , 
fluctibus imperavit, mortuos suscitavit, Et iterum 
elarificabo , cum resurget a mortuis, cum coelos 
ascendet, cum judex ab universis cognoscetur, ut ei 
omne genu fleotatur. Turba ergo que stabat et audierat, 
dicebat tonitruum 'factum esse. Alii. dicebant , angelus 
ci loculus. est, Reopondit Jesus et dizit : Non propter 


tentare tamen non cessat, sed aliud est intrinsecos 
. regnare, aliud forinsecus oppugnare. Nam aliud est 
civitatem captam intus possidere, aliud telis eminus 
jactatis oppugnare. Cum dicitur diabolus princeps 
hujus mundi, non ereditur esse dominus coli et 
terre ; sed mundus intelliguntur mali homines toto 
orbe diffusi. Sic enim solemus vocare malam do- 
mum, ubi sunt mali homines ; bonam, ubi sunt boni. 
Nam et mundus dicitur de (Cod. in] bonis in mundo 
diffusis. Unde Apostolus : Deus erat in Christo mun- 
dum reconcilians sibi (41 Cor. v,49). De quibus ejicitur 
diabolus. 0l 
X. Et ego si exaltatus fuero a terra, omnia traham ad 
meipsum. Hoc autem dicebat significans qua morte es- 


D set. moriturus (Joan. xu, 32, 55). Qus omnia, nisi ex 


quibus diabolus ejicitur? Non dizit omnes, sed om- 
nia, quia non hoc retulit ad universitatem liominum, 
sed ad creatura integritates, id est ad spiritum, et 
animam, et corpus quo intelligimus, quo vivimus, 
quo visibiles sumus. Qui enim dixit, Capillus de ea- 


— pite vestro non peribit , omnia trahit post se. Aut si 


omnia homines intelliguntur, omnia pradestinata ad 
salutem possumus dicere, Áut certe omnia gencra 
bominum trahit ad se ut caput, sive in'linguis, sive 
in statibus , sive in gradibus honorum, sive in di- 
versitalibus ingeniorum , sive in professionibus lici- 
tarum ariium. Si ezxaliatus fuero, id est, cum exal- 
tatus füero : non enim dubitando Joquitor, Exalta- 
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quod dictum est superius, granum mortuum multum 
Tructum afferre. Respondit ei turba : Nos audivimus 
ez lege, quia Christus manet in eternum. Et quomodo 
tu dicis, opertet exaltari Filium hominis? Quis est iste 
Filius hominis (Joan. xn, 54)? Memoriter tenuerunt 
quod dixerat Dominus : Venit hora ut clarificetur Fi- 
lius hominis. Nam bit non ait : Si exaltatus fuerit Fi- 
lius hominis, sed ait : Ego sí exaltatus fuero. Putant 
ergo contraria esse Christum manere in zternum, et 
exalteri in cruce. 


XI. Dixit ergo eis Jesus : Adhuc modicum lumen - 


— in vobis est ; ambulate dum lucem habetis, ut nen tene- 
bre mortis vos comprehendant (Joan. xu, 55) ; tene- 
bre sunt, si sic credideritis Christi :zternitatem , ut 


VARIORUM OPUSCULORUM S. AUGUSTINI 
tionem dixit passionem in cruce , et respicit ad hoc A res vel bonorum hominum mur, vel 


meorum. 


192) 
ebamus mores 
b^norutm Áoinitim vel ma- 
lorum. Deest in cod. vex 


probamus, quam requirit sensus. 
/—— TRACTATUS Lii. 
Legitur in Bibl. Laurent. cod. xun, fol. 277 b. 


Edit. N. 1. Qwo Chri- 
sium eciernum esse. didi- 
cissent. 

N. 9. Brachium ej 
Verbum ejus esset. Sed 
Dominus, eic. 


lbid. Dei Verbum erat. 

N. $. Quomodo verba de 
febus aliis ad res alias 
transferantur, 

N. 4. Accipite quod pe- 


hegetis mortis ejus humilitatem. Ambulate ergo ex B tuerimus. 


fide in fldem, totum intelligendo, et moriturum 
Christum, ut redimat, et victurum in seternum 
In ccelo, quo perducat. Ambulate, inquit, dum lu- 
cem. habetis, 1d est, profieite credentes qux dico, 
Qum lücem verborum meorum ministro vobis. Te- 
nebre enim ignorantie et mortis perpetuz erunt, 
hon credere mihi. Et qui ambulat in tenebris, nescit 
quo vadat [Cod. vadit]. Dum lucem habetis credite in 
bucem , «ut. filii [mcis sitis. Heec locutus est Jesus et 
hbiit et abscondit se ab. eis (Id., ibid. et 56). Non ab 
"eig se abscondit qui credere incsperant , sed ab eig 
"qui eum oecídére cupiebant, consulendo nostrae in- 
firmitsti, non derogando suz potestati. 
TRACTATUS LI. 

Legitur pars quasdam ejusdem in Bibl. Laurent., 
plut. xvii, cod. xxxvi, fol. 277 , et. ibid. plut. xxx 
sSinist., cod. it, fol. 145 b, a n. 8 versus medium 
usque ad finem. 


Edit, N. 9. Se aeiem 


? 


Cod. n. Se eutem dice- 


N. 10. Fides autem 
Christi est. 

lbid. (Quia ergo igno- 
rans Dei justitiam. 


Cod. Quo Christum in 
eternum didicissent  ma- 


nere. 
dd. Brachium ejes Ver- 
bum ejus esset ; quia Ver- 
bum ejus non est cogitabile 
tel sonabile, Sed Domi- 
mus, eic. Vid. var. Maur. 
ld. Deus erat Verbum. 
ld. Quomodo verba de 
rebus aliis ad reá alias 


transferantur. 

Id. Accipite quod dicere 
potuerimus. 

Id. Fides autem Christi, 
«t sacramenta , est. 

ld. Qui ergo ignoran: 
Dei justitiam. 


TRACTATUS LXXVI. 
Legitur in cod. Cassin. vii, fol. 465, et in Bibl. 


Laurent, plut. xvu, cod. xxxvi, fel. 522, ubi hoe 
unum deprehendi, quod n. 5 pro his verbis, Awmanam 
qua m;ajor est Pater, in. duobus codd. uno consensu 
habetur, humanam qua minor est Patre. 

TBACTATUS CIX. 


Legitur ín Bibl. Laurent., plut. xiv, cod. n , fol. 
195, ubi multo diversus est ab editis. 


Edit. N. 4. Ut frange- — Cod. Ut frengerentur 
feniur eorum crura, et iol-. eorum crura et totlerenter. 


lerentur , nou. crura tolle- — Sicut enim. dies Mía sab- 
rentur. Sed hi, eic. bati in lege magna erat, 
) sicut et hic evangelista 
Joannes commemorat , ita et dies redemptionis Domini 
«agnus fuit univereo humono generi. ()uod vero dicit 
togaverunt Pilatum st frengerentur erura. et. tolloren- 
lur, non "ut crura tollergntur petierunt, sed hi, etc. 


dicebat. Ipsum erat gra- 
num. 

N. 10. Redi retro , Sa- 
tana. 

N. 11. Relinquens nobis 


exemplum , ut. sequamur. 


Ibid. UI operis quo mi- 
histratur illi. 


N. 2. Hinc est illud 
quod, etc. 


bat ipsum esse granum, 
M. flevertere retro, Sa- 


tana. 

ld.  Relinqueus — vobis 
exemplum, ul sequamimi. 

20dd. m et xxxvi. Et 
peris quo ministratur illi. 

id. var. Maur. 

Cod. xxxvi... Hinc. egt 
enim illud quod, etc. 


TRACTATUS LII. 
Legitur ín Bibl. Mugell., cod. xv, fol. 462 5, a n. D 


6 ad 114 exclusive. 

Edit. N. 7. Quod sciebat, 
post passionem eb. glorifi- 
«alionem suam. 


N. 8. Sic et illud" quod 
Blctum est. 

N, 9. Admenet Aposto- 
lus, unde nen ledant; 
commemorat, etc. 

Ibid. Ne tos inferas in 
eentationem. 

lbid. Ejectum diabolum 
intro iterum revocare. 


N. 40. Sed quando me- 


Cod. Quod sciebat, post 
passionem, et. tesurrectio- 
wem , ei glorificationem 
suam 


etum est. 
ld. Admonet A 


unde non (adani , comme- ^ 


POrans, 

ld. Ne nos inducas in 
tentationem. 

ld. Ejectum diabolum 
iniromitlere, iterumque re- 
vocare, 

Id, Sed quando detesta- 


ld. Sicut illud quod di- 


lbid. Diem festum sui 


ditrni cruciatus, eie. 


N. 2. Ut nen di 
Latus ejus percussit. 


lbid. Kt appelleta eei 
vita materque vivorum, 

lbid. Magnum quippe 
significavit bonum, ante 


merum prevaricationis 
malum. Hic eeeundus, etc. 


N. 4. Ferens mieturam 

myrrhe et oloes quasi li- 

, bras centum. Non ita di- 
stinguendum est, eic. 


1d. Diem [estum sui din- 
Iurni cruciatus, etc. Vid. 
var. Maur. 

. I. Ut non diceret , La- 
(us ejus unus militum per- 
citisif. 

ld. £t appellata est Eta 
rri viscerum. — . 

. Magnum si- 
gnificavit Adam onum 
ante magmm pravaricatio- 
nis malum in habitu "e . 
tis ac dormientis. Ei hi 
secundus, etc. 

M. Sictt mos est Judaeis 
sepelire. Joseph iste oecul- 
(us — disci Domini 
Jesu. Christi, qui ab Ari- 
mathea castro erat, figurem 

omini 


castimonialipm. gerebat; quia sicut ille corpus 
. meruit bajulare etin sepulcrum suum ponere, ia et. ilii 


qu castilatem corporis 


atque animes habent, ipsi meren- 


r corpus Christi et sanguinem accipere juzta Paulum 
apostolum : Probet ergo se Momo, et sic de pane Domini 


edat, et de. colice bibat 
unum e, 


! cali (1 Cor. 1, 98. Quia qei 
his indigne acceperit, reus erit judicii. Et quis 
dicit : Venit Nicodemus qui 


venerat ad Jesum nocte 


primusn ferens. mizturam myrrho et aloes quasi Bbras 
letinguendimm. est, btc. 


eonitm, non ita 
lbid. Ventuasse autem 
postea. 


ld. 
ea. 


Voniose autem posi- 
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Ibid. Fere omnibas gen- 
tibus declaratur. Accepe- 
ruunt ergo et sequentia us- 

ue ad hec verba n. 5, 
p» autem in loco, etc. 


bus declaratur. Hec (oco 
Nicodemus [iguram | san- 
ctorum gessit pradestina- 
terum, qui ante baptismum 
in ignorantia. fuerunt, sed 
ventunt aed Dominum. cum mixtura myrrhe et aloes, 
id est cum se recognescunt , mortificant se a vitiis et 
€ lscentiis , atque presente saeculo, et. abnegant 
gemelipsos, et sequuntur Christum. Et quia hic libras 
centum, ei mixturam myrrha: et aloes secum. Nicode- 
mum detulisse Kvangelista dicit, (hic enim [Coda quia 
enim] cenlenarius numerus perfectus. est, et integritas 
numeri in eedem comprehenditur), per[ectum numerum 
angelorum et. hominum designavit. — Erat. auiem. in 


loco, ete. ] 
N. 5. Quando jam prop- — Id. Quoniam propter 
paraseeven, quam coenam 


fer parasceven, quam. co- | con 
nam puram Judei latine puram Judei, Latini usita- 
wsitaitus apud nos vocant, tius apud nos preparatto- 

nem vocant, facere tale ali- 


[acere tale aliquid non li- | 
quid non licebat. Quid 


ccbat, Uia autem, ete. 

enim aliud per hortum nisi 
Ecclesia. Christi intelligitur? Hortus quippe clausus et 
fons signatus (Caht. 1v, 12) ipsa est Ecclesia Catholica. 
Quid vero per sepulturam, nisi. conseientia. uniuscu- 
jusque hominis. habitantis in. Ecclesia Dei designatur. 
bi reponitur corpus Christi? Et quia, sicut diximus 
suonumentum uovum ideo dietum est [cod. esse] , quia 
nullus alins mortuus in eo fuerat, ita et anima in qua 
Christus. inhabitat, a peccato. mortifero, velut a viitts, 
esse aliena debet. Caetera desunt. —. 


TRACTATUS CXXIII. 


Legitur in quatuor codd. Fioremt. nempe Bibl. 
Laurent. plut. xvit, cod. xxxv, fol. 54; plut. vti, 
cod. xxun, fol. 1454; ibid. cod. xxiv, fol. 162 b, et 
plut. xxx sinist. cod. s, fol. 147 b, quos habemus 
transceriptos & n. 4 ad finem. Reperiuatur iterum 
plut. xvi, eod. xit, fol. 458 6, et. Bibl. Adil. ead. 
€xLI, fol. 4295 b, et fol. 1595. Sed liorum ultimorum 
tenorem nobis non transmiserunt ltaliani scriptores. 

Edit. N. 4. Animam 


suam positurus pro suis 
omnibus. 


Cod. 1. Animam suam 
siturus pro euis ovibus. 
id. var. Maur. 


Ibid. Qwia vivit quem 
mortuum dolebas., 

N. 5. Si me diligis, non 
&e pascere cogita. 

bid. Ersnt enim homi- 
pes seipsos amantes. 


fbid. Quo mori nolumus, 
et quando cum Christo vi- 
vere volumus. | 

lbid. Nam cerucifizus 
ton quo nolebat abiit. 


. XXXV. (Quia vivit 
quem moriturum dolebas. 
Cod. xxiv. Sí me diligis, 
non (uas pascere te cogita. 
Godd. xxur et xxxv. 
Erunt — homines — seipsos 
amantes. 

Cod. xxn. Quo mori 
nolumte, et quo cum Chri- 
sto vivere volumus. 

id. Nam vinctis mani- 
bus crucifixus non. quo 
nolebat abiit. 


LIBER 0& DOCTRINA CHRISTIANA. 


Legitur pars quadam lib. 1, nempe a n. 9 ad 15 
exclusive, in Bibi. Laurent., plut. xii, cod. xiv, fol. 


220 b. 


Edit. N, 9. Omnibus ad 
| gontemplandum, etc. 


Qod. ita ineipit verbis 
aliunde assumptis, Hec 
dicimus et hec docemus, 


tharissim!, quod Deus [ux est mentium, non corporum. 


Beati, inquit , mundo corde, quoniam ipei Deum vi-. 


debant ; omnibusque ad contemplandum, ete. 


N. 44. Quod infirmum 
est. Dei, (ortius. ést. homi- 
nibus. 


id. Qued infirmum est 
Dei, [ortius est quam hó- 
mines. 


LECTIONBS VARIANTES. 
Id. Fere omnibus genti- A — N. 15. Humilitatem ad. 


hibujt «d sanandum. 
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Jd. Humditetem exhi- 
buit ad sanandum. 


LIBER DE DIVERSIS QUJ/ESTIONIBUS OCTO- 
GINTA TRIBUS. 
QUASTIO LIX. 
Legitur questio 11x in Bibl. Mugell , eod. xi, fol. 


98 b. 


Edit. Quast. 11x. N. 2. 
Q»id autem significat 
oleum ,mirumvidetur . 1tem 
quod sapientes petentibus 
non communicant. 

N. 3. Propter autem se 
homo, inquit. Sic edit. Gau- 
me. Benedictini ut nos. 

Ibid. Et eis vana gau- 
dia tanquam fatuis conci- 
liando. 


Cod. Quid autem signi- 
ficat oleun? Mirum vide- 
tur quod sapientes petenii- 
bus non communicant, - 


ld. Probet awem se 
homo , inquit, 

ld. Et eisvanam gloriam 
lunquam — fatwis— conci- 
liando. 


QUESTIO LIH. 


Legitur in eadem Bibl. 

Edit. Quest. Lu Domi- 
ne, mementó mei, dum ve- 
neris in regnum tuum. 

lbid. (Quomodo ergo 
ineffabili potestate domi- 
nantis Dei atque justitia 
deputatum est , etc. 

bid. Qua omnes divine 
ácliones locorum tempo- 
rumque ordine ac disiin- 
ctione pulcherrima  per- 
eguntur. 


Mugell., cod. xi, fol. 100. 


Cod. Domine, memento 
mei, cum veneris in regnum 
tuum, 

Id. Quomodo ergo inef- 
fabili potestate dominantis 
Dei ad justitiam deputatam 
est, etc. 

ld. Qua omnes divine 
actiones , locorum tempo- 
rumque ordines, distin- 
cione pulcherrima  per- 
aguntur. 


SERMO 
De urbis excidio. — — 
Legitat in Bibl. Fesul., cod. xz, fol. 45 b. 


Edit. N. 4. Per quos 
tria hominum genera. ei- 
gnificat Deus. 
 fbid. Quomodo ergo 
oterant de | imminente 

ulatione liberari. 

lbid. Sed in Noe signi- 
ficantur boni praepositi. 

N. 2. Utrum si decem ju- 
$tos In civitate compererit. 

lbid. Nec viginti , nec 
decem? Si autem | incredi- 
bile est, quare non Deus, 
el 


c. 
lbid. Hoc ipse Dominus 
prophelarum et apostolo- 


rum. 
N. 5. Multa in hac urbe 


D esse commissa. 


lbid. Putretcens ulcere, 
sanie fluens. 

Ibid. Quod erat gravius? 
Rocne an illud bellum? 


Ibid. Sed ideo minor. 


pona, quod absens anima. 


lbid. Sed que moneret 
blasphemiam. 
Ibid. Aperte malum stud- 
det inimicu. 
Ibid. Mala non sustine- 
bimus? 
N. 4. Sed nescio utrum 
iue gloria [uit sancti 
bb. | 


— N. 5. Quicumque Róme 


Cod. Per quos tria ho- 
minum geneta signal Deus. 


1d. Quomodo ergo po- 

fuerint de imminenté tri- 
ulatione liberari. 

ld. Sed in Noe signait 
&unt boni prepositi. 

Id. Utrum si decem ju- 
8,08 in civitate repererit. 

]d. Nec viginil, nee de- 
cem saltem? foc incredi- 
bile est. Quare non Deus, 


etc. 

Jd. Hoc ipse Dominus 
prophetarum et apostolo- 
rum Jesus. 

ld. Multa sub haue dis- 
solutione ín illa urbg esse 
commissa. 

Id. Putrescens. ulcere, 
sanie effluens. 

ld. Quid era! gravius? 
hec an íllud bellum ? 

fd. Sed ideo mino? 
poena, imoideo nulla pana, 

d absens anima. 

ld. Sed que moveret 
blasphemiam. 

ld. Aperte malum sua- 
det amica. 

Id. Mala quafe non su- 
stinebimus ? 

Id. Sed nescio utrum 
minof gloria fueril sancti 
Job. 

]d. Quicumque Roma 
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qui se audeat justum di- 
cere, a me non audit, etc. 


lbid. Ut tibi adhiberet 
curandi diligentiam. 

lbid. Mortui sur enim 
in bona vita, et vera justi- 
tia. 

N. 6. Qualis civitas est 
humilium qua, ista. dicit ? 


' lbid. Et perniciem illius 
ighis evaserat. 

N. 7. Quod dico audiunt 
nonnttlli forsitan qui nove- 
runt, et sunt in hoc populo. 

lbid. Míssis qui renun- 
tiarent, sollicita que pre- 
dicla fuerat, etc. 

N. 8. Utrum ista ira 
Dei, an potius misericor- 
dia fuit. 

N. 9. Et caduce omnes 
seculi vanitates. 


LIBER 


DE NATURA BONI. 
Legitur in Bibl. Laurent., plut. xvi1 dext., cod. iu, 


fol. 1271 b. 


Edit. Cap. im. Hec ergo 
tria, modus, species, ordo. 
' Cap. v. Natura quo 
cum presto est. 

... Cáp. vit. Peccantes igi- 
lur in. suppliciis ordinan- 
iur. 

Cap. x. Quocumque or- 
dine sunt, quia Deus est, 


etc. 

Cap. xu. Et ín Deo 
tanta mala. 

Cap. xv. Et apertissime 
veritali repugnantes. 

Cap. xix. Sic ab illo est 
omne quod naturaliter est, 
quoniam omne quod natu- 
raliter est, bonum est. 

Cap. xx:. Quia modus in 
eis aliquis reatitit. 


Cap. xxu, Quia seni 
: aliena et incongrua. 

Cap. xxv. Quod enim re- 
vera. est aliquid , quid in- 
teres. 

Cap. xxx. Et moximo- 
fum et minimorum. 

Cap. xxxix. /Eternus au- 
teh ignis, non sicut Deus 
cternus, quod elsi sine fine 
&il, non est tamen sine ini- 
tio; Deus autem etiam sine 
initio est. Deinde quia licet 
perpetuus, eic. 


lbid. Cum possit mutari. 


Cap. xut. Àc fecundita- 
tes habuisse. 

lbid. Et dimensis mem- 
bris atque. habitationibus. 

Ibid. Aut quodlibet aliud 
sine aliqua societate, 


Cap. xui. Nihil omnino, 
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quisi audeat jusium dicere, A sed si aliarum, etc. 

2 me audiet,etc. Vid. var. —. - 

existerent sancte. luci. 
Itid. Hoc quam nefas 


aur. 
ld. Ut tibi adhiberet cu- 
rationis diligentiam. 

Hd. Mortui sunt. emm 
in boná vita el vera, et ju- 
sta. 

ld. Qualis civitas est 
humilium, civiumque san- 
ctorun? Cap. xiiv. Hoc genus 

ld. Et periculum illius — nefandissimi erroris. 
ignis evaserat. lbid. Sue vitalis sub- 


themet. 


Id. Quod dico audierunt — stante. — 
nonnulli, et forsitan nove- ^ — bid. Virginum inteme- 
runt, e£sunt in hoc populo. — ratam similitudinem. 


]d. Missis qui renuntia- . 
rent sollicite, que predicta 
fuerat, etc. xata evadit. ] 

Id. Utrum ista ira Dei, B. Ibid. Et caloribus diver- 
an polius misericordia '* sis inficitur. 
fuerit. Cap. xiv. Vilalem il- 

ld. Et caduce omnes — lam substantiam, partem 
seculi voluptates. Dei. 

Cap. xLvi. Id quod po- 
stulabantur prebere. 

lbid. 1dem lumen jugi- 


[bid. Hac eccasione la- 


ler retenturos. 
lbid. Ez fera genitorum 
ente. MEM 
. Cod. Hac iria, modus, lbid. Nihil etiam ipse 
species, ordo. adjiciens. 
ld. Natwra que cum bid. In eadem enim 
presto sit. construebaniur, 
Id. Peccatores igitur in lbid, Ziternamque pre- 
suppliciis ordinantur. t. 


ld. Quocumque ordine 
sunt, suni quia Deus est 


'C 
Id. Et in summo bono 
(anta mala. —— . Edit. Cap. x1. Ksse pro- 
ld. Et apertissime veri- — fundum et silentium. quod 
tati resistentes. profundum, etc. 


Id. Sic ab illo est omne 
quod naturale est, quoniam 
omne quod naturale esl, 
bonumest. Vid. var. Maur. 

Id. Quia modus in eis 
aliquis resistit, Vid. var. 


Cap. xxi. Tam falsa 
de Christo sensisse, wl di- 
ceret eum. 

Cap. xin. Jati sunt. ne- 
fanda facientes. 


Maur. . 
. M. Quod sint. aliena. ei Cap. vn. Nescio quam 
incongrua. phantatiscam. — et. ridicu- 


ld. Quod enim est, re- 


! lam fabulam narrare. 
vera esi, nec aliquid inter- 


est. Deum uon facere mala. 
]d. Et maximorum et Cap. xxxvin. Nec unde 
minutorum. 


a possil accipi, scimus. (Quod 
Ad. Aternusautem ignis, D si tu scierts, elc, "a" 
non sicut Deus clernus, 
dicilur , primo quwia, etsi 
propterea dicitur cernus, 
quia sine fine fit, non est 
tamen aine initio; Deus au- 
tem sine initio est, Deinde 
(ria licet perpetuus, etc. 
id. var. Maur. 
jd. Cum tamen possit 
mutari. 
ld. Ac fecunditatis ha- 
uisse. — 50 Edit. Lib. n, cap. xv. 
Id. Et diversis membris — Pravaricatione primi ho- 
aique habitationibus. minis in naturam verterit. 
. Md. Aut quodlibet aliud Lib. mi, cap. rxxxi. 
sine aliqua satietate, Vid. — Undeergononexsufflatam, 
var. Maur. non exorcisatam imaginem 
ld. Nihil ommino, sei — suam. 


Cap. xui... Et inimica 


sit dicere qui videl , ana-- 


Cap. 1xv. Qui dicebat . 


aliarum, etc. Vid. var. 
Maur. 

Id. Et inimica existe- 
rent sancta [uci. 

Id. Hoc quod nefas sit 
dicere naiure Dei a natura 
Dei sic subveniri, qui andit 
anathematizet. Vid. war. 


Maur. Cod. habet semper anathematizare pro amathe- 
tare, quod legitur ubique in edit. 


, Md. Hoc genus nefandis- 
simum erroris. 

Id. Sua vitalis substan- 
tia. Vid. var. Maur. 

Id. Virginum intempe- 
ratam similitudiuem. Vid. 
var. Maur. 

ld. Hac occasione la- 
zata evanescit. 

Id. Et coloribus diversis 
infigitur. Vid. var. Maur. 

ld. Vitalem illam sub- 
slantiam , quam partem 


ei. . 

Id. Id quod postulaba- 
(nr prebere. 

Id. Idem (umen jugiter 
recepluros. 

ld. Ez fera genitorum 
mente. Vid. var. Maur. 

IJ. Nihil etiam ipse ad- 
ducens. 

ld. In eadem enim con- 
stituebantur. 

ld. AEternamque 
nant, te prestante qui vivis 
et regnas per omnia secula 
seculorum. Amen. 


' LIBER 
DE HARESIBUS AD QUODVULTDEUNM. 
Legitur in cod. Cassin. ccccrvi, fol. 64 a tergo. 


Cod. Esset profundum 
et silentium matrem, quod 
profundum, eic. Vid, var. 
Maur. 

. Md. Tam [fabulosa de 
Christo sensisse, ut diceret 
Christum. 

. M. Sunt isti inenarra- 
bilia facientes. Vid. var. 
Maur. 

ld. Nescio que phania- 
stica et ridicule fabulosa 
narrare. Vid. ibid. 

ld. Qui dicebat Deum 
non creasse mala. 

ld. Nec wnde accipi 
(cod. decipi) scimus. Cer- 
(issimus homo studiosus, 
etc. Sicut legitur in var. 
Maur. quas videas. 


Sequuntur autem in codice dus alie hzreses, 
Nestorianorum scilicet et Eutychianorum, sicuti in 
cod. Benedictinorum sancti Mauri. Vid. var. 

LIBRI 
CONTRA SECUNDAM JULIANI RESPONSIONEM. 

Leguntur in cod. Cassin. cuxiv, fol. 4, ubi multa 
menda occurrunt, sed inter illa quadam occurrant 
variantes lectiones quz non videntur respuendz. - 


Cod. Per prawvaricatie- 
nem primi hominis in na- 
iuram verterit. 

Id. Ünde ergo nen ez- 
sufflatam, nen exorciza- 
tam, nen baptizatam ima- 
ginem suam. 
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lbid., cap. cxi. Catho- 


lica sanitate (ulgentes. [ulgentes. 


LIBER DE DIVERSIS QU/ESTIONTBUS. 


Reperitur inter chartas D. Frangipane una quzxstio 
qus supplenda dicitur fol. 4, tom. VI, Benedict., sed 
locus aliter non indicatur, nec recta videtar vaga illa 
indicatio. Hanc autem quastionem apud sanctum 
Augustinum invenire non potui. Sic autem se habet 
in cod. Cassin. cuxr, fol. 20 a tergo. 


DE MAGIS PHARAONIS 

Non oportet nveri eum magicis artibus miracula 
fiant plerumque similia nüraculis, quse fiunt per 
sanctos Dei servos, sicut scriptum est in, Exodo, 
quod mayi Pharaonis fecerunt nonnulla similiter, 


LECTIONES VARIANTES. 


Id. Catholica sanctitate À solum in ista humana, verum etiam in angelica 
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creatura, quam ut mali juste miseria putantur, 
boni vero beatitudine perfruantur ? Quod ergo nunc 
malo homini quasi bene est, occulta poena est, fe- 
licitas falsa. Quod autem hoiuini bono male [ cod. 


malo.] est, non priemiuimn pietati negatur, sed ad 


majora premia patientia pietatis augetur. ltem quod 
aliquando, et in hac vita malo homini male est, aut 
emendatio est, aut afflictio peccatorum; quaudo au- 
lei bono homini bene est, non est illius superna 
patri: certissimum gaudium, sed hujus periculoss 
peregrinationis qualecumque solatium. Hzc atque 
hujusmodi si cogitaret infidelis impietas, in guber- 
nandis et ordinandis rebus humanis divinam provi- 
dentiam non negaret. Nec in suis tenebrosis et 


Sicut fecit Moyses. Non ergo hzc oportet mirari, p mortiferis viribus, contra lumen et viiam sapientise 


quia omnia, qux vi;ibiliter fiunt, etiam per inferio- 
res potestates aeris hujus non absurde fieri posse 
creduntur. Sed hoc interest, quod cum sancli talia 
faciunt, in nomine Dei Domini omnium rerum de 
publimioribus partibus jubetur inferior! creatur:. 
Cum autem mali homines magicis actibus operantur 
similia, ja nanus suas dantur, cum exaudiuntur a 
üxmonibus. Digni sunt enim, qui tali exauditione 
decipiantur, ut poena illis fiat hoc quod videntur im- 
petrare beneficium, cum eis exhibent quasj privatim 
inferiores potestates qu:edam miracula, - ut eos ha- 
beant subjugatos, permissu tamen divinz providen- 
tie, ut pro meritis animarum sua cuique tribuantur. 


EX LIBRO DE BUSANNA. 


Hzc excerpta sunt. ex libro de Susanna in Com. 
Beda saneti Augustini; attamen pervoluto D. Aogu- 
tini opere hujusmodi librum haud reperi; duxi ideo 
hic exemplari. 

Quid Hebrzi reprobant historiam Susanne, di- 
centes eam in Danielis volumine noit haberi ? Debe- 
mus diligenter inquirere nomina schini et prini, que 
latiue ilex et lentiscus interpretantur, si sint apud 
Hebraos, et quam habeant etymologiam, ut a schino 
gCissio, et a prino, sectio, sive serratio dicatur lingua 
eorum. Quod si non fuerit inventum, necessitate 
cogemur et nos acquiescere eorum seutenUis, qui 
greci tantum sermonis bauc volunt esse pericopen, 
qus graecam tantum liabeat etymologiam, et bebrai- 


perduraret. illud ergo attendat bomo infidelis , quod 
dicere non potest ab hominibus institutum , ne Deum 
neget rebus bumanis ordinem dare, qui docuit api- 
eulam cellas favorum tam mirabiliter ordinare. Ipsi 
quippe homini quis dedit inordinatis rebus offendi, 
el rerum ordine deleetari. Nonne hoc in sux anim 
natura invenit , qux sibi ipse non fecit? Nam quare 
ordine nen invento in rebus bumanis, Deum res 
humanas gubernare non credit, nisi quia rebus ine 
erdinatis ordinata [ cod. inordinatas , nec deinde or- 
dinatas habet] proponere naturaliter novit. Ergo- 
ne homo judicat ordinationem potius quam per- 
turbationem operibus convenire divinis, et Deus 
ordinatum judicium non habet de hominibus uni- 
versis, qui ordini sensum creavit in singulis? 
Stabit plane, habet ; non dubitat pietas, etsi non 
comprehendit infirmitas. Opera fabrorum ea nempe 
laudamus , que inspicere possumus , mechanicorum 
autem stuperus, et nisi aperia atque monstrata fue- 
rint, eus impossibilia potuisse miramur. Cur ergo 
de judiciis Dei temere judicamus, et divini operis 
ordinem, uhi non potuerimus videre, festinamus 
negare, laudantes providentiam Creatoris in arbo- 
rum foliis, et eam non putantes esse in rebus hu- 
manis; nec potius investigabiliter et latenter ordi- 
nem rerum humanarum currere credimus, quem vel 
immensum comprelendere , vel occultum inspicere 
non valemus ? Sed rerum divinitus institutarum 
ordines manifesü, ex quibus conjiciuntur occulti. 


cam non habeat. Quod si quis ostenderit duarum ista- p feriunt etiam oculos impiorum. 


rum arborum scissionis et divisionis, et in habrea, 
etymologiamo, tupc poterimus etiam hanc scripturam 
recipere. 

QUAESTIO DE PROVIDENTIA DEI. 

Legitur eun nomine sancü Augustini in cod. cLxvii, 
fol. 112 a tergo, nec illo iadigna est , licet merum 
esse videatur fragmentum. 

Hinc maxiine credendum est, quod pietas przdi- 
cat, manifestum futurum esse judicium, quia nunc vi- 

. deinus humanas felicitates et clades indiscrete bo- 
nis et malis, velut sine. ullo judicio, esse communes, 
cum Dei justitia, cujus sic eminet in rebus exiguis 
providentia, nullo modo relinquat sine u!lo judicio 
passim fluitare majora..Quid autem majus est non 

*" PatRoL. XLVIH 


QUAESTIO DE REBUS QUALITER UTATUR SAPIENS. 


Legitur in cod. crxviu, fol. 4415, cum nomiue 
sancli Augustini, apud quem similia quaedam videa 
Quxst. Evang. lib. i, n. 41. C. 

Quisquis autem rebus pretereunübus restrietius 
utitur, quam sese habent mores eorum cum quibus 
vivit, aut intemperans , aut superstitiosus est. Quis- 
quis vero sic eis utitur, ut metas consuetudinis bo- 
norum inter quos versatur, excedat, aut aliquid si- 
gaificat , aut flagitiosus est; in omnibus enim talibus 
non usus rerurm , sed libido in culpa est. Quid igitur 
locis, et temporibus , et personis convenit diligenter 
attendendum est , ue temere flagitia reprebendainu* 
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APPENDICIS AUGUSTINIANI 


Fieri enim potest , ut sine aliquo vitio cupiditatis vel À — lbid. Dum eam ltvc at« 


voracitati$ pretiosissimo cibo sapiens utatur, insi- 
pieus &utem feedissimz gulze flamma in vilissimum 
ardescat, Et satius [ Cod. sanus, et deinde vesci ] 
quisque more Domini pisce vescitur, quam lenticula 
more Ésaix nepotis Abraham, aut herbis [ in cod. 
habetur vox qua legi non potest ; divinando posui- 
mus herbis] more jumentorum. Non enim propterea 
coptinenliores nobis sunt plereque bestie, quia 
vilioribus aluntur escis. Nam in omnibus hujusmodi 
rebus nou ex earum natura , quibus utiinur, sed e 
causa utendi ( Cod. male attendi], et inodo appe- 


tendi, vel probandum est vel 


facimus. 


APPENDIX. 
SERMO LI. 


Legitur in cod. Cassin. xi, fol. 92, ubi n. 4, habe- 
 turutia prioribus editis post hzec verba fortiter vi- 
cerit, que sequ..; tur : Erubescit siquidem despici, nisi 
superet hostem forti victoria. Vid. var. Maur. 
SERMO LEXXI]. 
Legitur tum in cod. Cassin. x1, foi. 58, tum in cod. 
Florent.,, Bibl. Senctsm Crucis, plut. xxx ainist., 


eod. n fol. 138. 


Edit. N. 4. Audivimus, 
et quodam modo. 


Ibid. Navicellam geri- 
elitantem. 

lbid. Poriclitaniibusssb- 
egnientem. 

Ibid. Miraculum exspe- 
ctavimus. 

lbid. Mystice significa- 
tionis exseulpere. 

lbid. Abstrusis favorum 
cellis. 

[b'd. Ascendit ergo Do- 
minus noster Jesus Chri- 
: 8tus, ut lectum est, in mon- 
tem solus. 

[bid. (uid ením in hoc 
mundo , etc. ? 

lbid. Quie vero in. co- 
[um ascendit. — — 

Ibid. Cur autem solus 
ascendit ? Quia, etc. 


Ced. i. 
Evangelium , et quodam 
modo. 

Id. Naviculam periclt- 
lantem. 

ld. Periciitantibus suc- 
currentem. 

M. Miraculum spectavi- 


fitus. 

ld. Mystice sigrifico- 
tionis scrutari. 

ld. Obstrusis [avorum 
éellis. 

Id. Ascendit ergo , sicut 
audistis, Dominus Christus 
solus in montem. 


* ld. (Quid autem in hoc 
mande , etc. 

ld. Quis vero in colwan 
ascenderit. 

Codd. ambo. Cur dte 
tem soins ascenderit, si 
reqairas (cod. x1 male re- 


currai), cito respondeo quia, etc. 


Ibid. Nunc autem s0- 
(um caput. 
N. 9. Quia insurgunt 


fluctus , potest ipsa. navi- 


cula. 
Ibid. Newicellum quippe 
istam. 
]bid. Turbulentum mare. 
Ibid. Quando afiquis 
impie voluntatis. 
lbid. Ut suspensa. ar- 


ori. 

lbid. Et non deficiat, 
quía , etc. 

]hid. Dicit etiam bedttus 
Joanmes. 

Ibid. Et pura confessio. 

(bid. Vestisque tenda- 
iw. 


Cod. à». Nunc tamen 
solum caput. 

ld. (uia insistum [flu- 
ctus, potest navicula. 


ld. Naeiculam quippe 
illam. | 

Id. Turbatum mare. 

ld. Quando rex eliquis 
impis vol . 


Hd. Et suspensa arbori. 


: d. Et non defictet quo- 
tiam, etc. u 
ld. Dicit et alius testis 
ejus. 
Id. Et puta conversio. 
ld. Ventisque tendatsr. 


improbaudum , quod 


Audivimw . 


.Q 


iue illuc circeumferunt. 
lbid. Et tamen oporte- 
bat. Chrisium. 


lbid. Imcipientibus a» 
Jerusalem. 


nostro codice. Vid. var. 

N. 3. Dee donante sol- 
licita. 

lbid. Sed étiam ipse 
dicit. 

lbid. Gubernanii, inite 
navigium. 

lbid. Si tribulationis 
procella consurgit. 

lbid. Obtrectateres om- 
hino centemnendi suit. 


Ibid. Quid est, quamdiu 
in navi sedes? Quamdiu 
erucem Christi, etc. 


. lbid. Áb ejus navicula 
Ron recedis. 

lbid. Diabolus aspitans 
bacchatstr. 

lbid. Resistite firmi in 
fde , exercentur, etc. 

Ibid. Camyi doctor. 

N. 4. Venit ergo Ghri- 
9iusin navem euam quarta 
vigilia noctis. 

Ibid. Vigilia una tres 
horas kabet. 


lbid. Per singulas vigi- 
Has Uistribstis. 

lbid. Hoc est, pene jam 
nocte , finita. SE vati, 


etc. 
Christus ad discipulos, qui 


veniet , etc. 


ibid. Venit enim ntnc, 
sicul audistis, valde mira- 
biliter | ambulans 
aquae. 

lbid. Cum vero. appre- 
pinquarel navicules, 


ibid. Et exclamaverunt 
putantes phantasma. Qxi- 
bus Dominus ait : Habete 
fiduciam. 

luid. Aguescila quem 
videtis. Ad hanc vocem 
exsiliit Petrus ét ait : Do- 
iniite, etc. 


Habete, inquit, fiduciam , 


super - 
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id. Dum jactando eam 
per diversa eircun[erunt. 
ld. Et tamen eportel at 
Christum, aitipseDominus 
Christus , oportebat Chri- 
ata m. 
ld. Qu: sequuntur, et 
fuerunt a Benedictinis re- 
stítuta toncordant cuin 


Mavr. 


ld. Christo docente sel- 
licita. 

ld. Sed etiam ipse no- 
bis pracepit dicens. 

ld. Gubernate navigium. 


ld. Sed si tribalationis 
procella consurgat. 

ld. Obirectatores om- 
hino vitandi et contemnes- 
di sunt. 

€odd. ambo. Quid est 

uamdiu in navi sedes? 

Duamdiu ín ligno heres, 
quamdin cfucem Christi, 
etc, 


Id. Abejus navicula non 
recedens. 

td. Ditbolus atchipirata 
baochatur. 

.]d. Hesistite fortes im 
e, exerceantur, eic. 
Leg. Campi ditctor. 
Cod. tt addit et sisise- 

vit eam. 


Codd. ambo. Sicut 
ihim uua nobiscum soletis 


audir , vigilia una, etc. 
od. u. Per singulas 
iiettibutis. 

Id. Hoc est peracia jam 
Qocte, jam consumplo tem- 
pore tenebrarum ,  tenit 
turbabantur in stri ; slc 


M. Venit enim modo 
valde  wirabilier , sicut 
audislis , id est ambulans 


"p aquas. 
» Gum ergo Dominas 
sávicule swe  appropin- 
quare cabpisset. 

Id. Et putaverunt! phon- 
tasma. Contin&o Domiusi : 
Habete, inquià , fiduciam. 


ld. Agnoscite quem ei- 
detis. Audiant Manichaei, 
audiant ut erubescant, coh- 
fundantur ut vorrigantu» , 
mulentur ne damnentur. 


ego sun , nolite timere. Ád 


hanc vocem continuo audaz ille Petrus exsiliit, et ait : 
Domtihe, etc. Sic et cod. st. 


fbid. Sapef aguas. Si 
(& es, non miror quod soli- 
dam carnem super liqueniis 
elemenii terga suspendis. 
Quid enim ntirum, si, eté. 


lbid. et N. B. Fac quod 
mirer, ambulet Peirus, 
Fac quod mirer , jube me 


Cod. m. Super ^. 
Nen miror quia amie! $ 
super aguas; nom mor 
uia suspendis solidam 
ütnerh super liquentis ter- 
ga elementi. Quid enim 
si, etc. 

Id. Facquod mirer, am- 
bulet Peirus. jube me vo- 
mire ad (€ super aquas. 
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Scio enim, etc, 


deiude. ponitur post hie v 


LECTIONES VARIANTES. 
. Venire ad te supet alias. — Phrasis integra usqué ad 4 .. Edit. N. 4. Prebeamus; 


textus evangeliei iteratio- 
Bem deest hic in cod., et 


erba ut unda me portet, Si 


(u 65, jube me venire ud te Supet aquas. 


. IN. 9. Quomode enim 
mihi in. mari Ron eritvia, 
8i (u.jusseris, qui propter 
nos [actus es via? 

lbid. Quasi. mors fidei 
[uit : sed ubi esclamavit, 
etc. 


Ibid. Non titubaret, nisi 
. crederet ,. sed nec. clama- 
rel, nisi crederet. 

lbid. Posset te ventus 
elidere. 

lbid. Fíluctxs operire. 
Pius erat, elc. 


Ibid. Ut si nos in aliquo 
tentationum ventus conatur 
subvertere, vel unda. sub- 
emergere, clamemus | ad 
Christum, 


Ibid. Porrigei ille ma- 


m. 
lbid. Et cominebit nos 
dextera ejus. 


ld. Commoddt — enim 
mare mihi viam, si hoc 


, jusserit via. 


. Id. Quasi mors fidei 
fuit. Sed cum coepisset 
mergi, exclamavit ad Chri- 
situm. Ubi exclamavii, ete. 

ld. Non titubaret, si 
plene crederet , sed. nec 
Clamaret , si non crederet. 
, 1d: Posset te flatus eli- 

ere, 
.ld. Fluetus | operire. 
Quare ergo? Plus erat, 
eto, 

ld. Ü1 si nos in alique, 
dum in his fluctibus am- 
bulamus , navigamus , vel 
conatur unda subvertere, 
vel ventus impingere,, cla- 
memus ad Ghristum. 

ld. Porriget enim ma- 


nu 
d. E: tenebit dextera 


et Simeoni, etc. 


N. 4. (wi Deo fies 
faceret. 

Ibid. Et hunc fudit for- 
fna servi im terris. 

lbid. Mortali alvo. 
, lbid. Imperatorem | su 
scepit. 


"n 9. Christus vobis ho- 


ie. 

N. 4. Nullo hulhano 
pollutus — amplexu. Vide 
miracultim matris. Dont - 
fici corporis. Vir&o con- 
tiyit , vitgo gravida, virgo 
cum parturit, virgo post 
partum. Preclara ergoilla 
virginitas, et gloriosa fe- 
eunditas. 

Ibid. Fas emim erot, ete. 


Cod. Prabeaems. Reii- 
qua, nec, male, desunt 
usque ad verba : hodie 
ergo, ete. 

ld. Que Des fiium fa- 


221; E 
. ld. Et hunc fudit ftmuna 
etruni itl terris. 

ld. Mortalis alvo, 

Jd. Melius propter ryth- 
mum, $uscepi« imperato- 
rem. 

ld. Christus nobis hodie. 


. M. Nulta tibatus am- 
plexu; Spiritum sanctum 
castus venter excepit , in« 
Nocens corpus eqessit. Glo- 
riosa - virginitas, e£. pra» 
clara fecunditas. 


Id. Quo sequuntur itá 
differunt, ut satius visum 
fuerit integre excudere : 


« Fas erat, ut Domino nascente merito cresceret 


SERMO CI. 


Legitur in eod. Cassin. xr, fol, 9, whi loco horum 
verborum n. b, quattot lineg quibus vas illud depen- 
debai, habetur : quatuor ergó linea quibus $as connec- 
tebatur. 

SERMO 'CXVII. 


Legitur in cod. Cassin. xí, fol. $09. 


Edit. N. 1. Qui coutra — Cod. Qui contra ee pu- 

9e pugnaut. Áperiqnt, et&..— gnant. [tagne pugnent. at 

se et nt, el sic expur- 

gani. Gaudemms, loueur, monemass , hortamur, at 
aperiant, ete. 

N. 7. Delectationem in- 


ld. Delectationem  fn- 
fert , non potesiatem, 


ferre potest, fon violen- 
tiam. 


SERMO CXIX. 
Legitar in cod. Cassin, Xl, fol. $1, ubi hzec ad 
. finem superadduntur. 
Alacres celebremus hunc diem, wm cujus nativilatém 


colimus in mundo, ejus tonsottium desidéremus in 
cxlo. Scio enim hoc omnes homines desiderare, ut 


Dominum et Salvatorem. nostrum. ín. terna gleria D 


cum gaudio mereantur aspicere, sed. si opera non dis- 
 senliant, ubi vola concordant. Ipse enim cum secura 
conscientia prasentiam ejus videre potesl, qui ejus 
| precepta compleverit, sicut ipse dixit ; « Si quis diligit 
me, mandaium meum custodit. » Et ideo, fratres ca- 
rissimi , justitiam faciendo, caslilatem servando, elee- 
mosynas largius éroeando , preeeepte ejus fideliter im- 
— gleamus , ut ad gloriam illité (eticitér pervenire possi- 
mus, quod ipse prasiabit, qui cui Paire , etc. 

SERMO CXXE 

Legitur ín Bibl. Laureui. plut. xxxii, cod. iv. 
Deest principium usque ad hsc verba Pradica- 
— fnus, etc. Vide notam a Bertedictinis principio &fflaam. 


castitas , nec per ejus adventum violaretur integritas, 
qui venerat sanare corrupta. Deus ab angelis prodi- 
tur, el agnus pastoribus demoustraiur. Nulla pa- 
rien Mariz ex humanifatis ofllciositate  &olatía, 
Ibat exonerata felicior Maria, 0t matrem se l$tam co- 
gnoscil, quie se nescit uxorem. Sed infantis genug 
fecta miratur ; Spiritum sanctum suscbpisse congau- 
det; nee quia peperit innüpta terretur, sed quie 
genuerit confisa laetatur. Ergo magna credimus, qua 
magna virtute generantur. Reete in ejus edventu eq 
lestia veneramur, quem de [Deest de in cod. | ccelo 
venisse cognovimus, quem creatum Dei Patris et 
Bpiritus .sancti virtate comperimus, ut firmaretur 
Bivinitas in utero castitatis. Qus est virgo tam 
sancta, nisiistà per quam Deus venire dignatur? Qux» 
tam speciosa , ut Deum, quarat sponsum ? Quze tam 
fortis, ot tantam possit generare viriutem ? Qux tam 
casta, ot sit virgo post pattàm ? Nohne in figura Ma- 
ri» habitum vidimus Eeclesiz! lizc parit nou dolo- 
rei, sed. gaudium ; hiec. nutrit non corporis ubere, 
sed laete doctoris [Cod. male doctrixis]. Vident primi 
pastores nosirz lucís auctorém , atque omnium cre- 
dentium redemptorem. Obvolutum pannis , humauz 
conversationis mirantut Lolerare jacturam. Oportne- 
rat hxc in nativitate [Cod. nativitatibus] pati, qui se 
per hominem passus est nasci. Probant omnes ange- 
lorum nuntium, inoffensam fidem publicaut, cunctis 
clamant, non solum esse quod cernitur, sed esse ma- 
jus, quod Deus in homine videretur. Currit passim 
fama ista per populos, et univeraorum aures extensa 
nativitatis fidelis penetrat sermo. Loquuntur omnes 
testimonium veritatis, nec aibiguuur ducitut, quod 
pastorali eloquentia (Cod. indulgential divulgatur. 
Kt novum Domini nostri Jesu Christi venture na- 
tivitaus miraeufum im ssewlo prius [Cod. primis] 
est pastoribus annuntiatum. Ad hoc autem, dilectis- 
sinii , Dei Filius ituinanz fragilitatis dignatus est cor- 
Dus assumefe, aei de eadem carme, qua superba 
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fuerunt, inimice, consilia. Ecce sumus liberi, ecce 
manemus in Christo securi. Captivitas tua nobis at- 
tulit dominatum. Dum queris nos perdere, dignatus 
est Dei Filius sua nos .divinitate salvare; quos sic 
defendit, ut redderet fratres, sic amavit, ut faceret 
coheredes Christus Dominus noster qui vivit et 
regnat cum Deo Patre, et Spiritu sancto in szecula 
szculorum. Àmen. 


SERMO CXXIII. 
Legitur in cod. Cassin. cvi, n. 6. 
Edit. N. 4. Nulla tri- Cod. Nulla cruciamenta 
stitia parturienti, ingerit parturienti. 
Ibid. Pondus habere non ld. Inter, verba poterat 
poterat. Facia est, etc.—— et facta est, repetit prima 
Sermonis — pracedentis , 
nempe cxxr, verba predicamws, adjunctis quz in 
editis n. 1 leguntur , et in priecedenii codice deesse 
annolavimus, excepto quod pro Joannís purgationi , 
habetur Joanni baptizanti, additurque et Jordani pur- 
gato. 


SERMO CXXVIIH. 


Legitur in cod Cassin. xcvi, fol. 10 atergo; in'cod. 
pariter Cassin. cxvu, fol. 48, in quo habetur exordiun 
quod Benedictini indicarunt in admonitione ; in cod. 
Cass. cvi, fol. 590; et parlim in Bibl. Mugellan., 
cod. xv, fol. 93. 


Edit. N. 4. Hodie natus Cod. xcvi. De te, Dei 
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erat, diabolum vinceret Deus. Nihil ergo tua pro- A — lbid. Ipse ad senem ho-. 


minem venit. 
lbid. Servwm (uum in 


pace. 
lbid. et n. 4. Salutare 
tum, Propheto, eic. 


N. 4. Hec sunt. testi- 
monia nativitatis tue, Do- 
mine Jesn. 

lbid.  Substernerentur 
fluctus maris calcanti , 
cederent «mp.ranti. 

lbid. Mortuus te vo- 
cante resurrexisset. 

lbid. Terra te resur- 
gente iremuisset. 

: N. 5. Ubique enim 
Christus. 

lbid. Adoratus est ín 

templo puer Christus. a 


sene Simeone ; gestatus esi 


in unis, etc. 

Ibid. In verberibus pul- 
cher ; non curans, etc. 

ibid. Aspiravit dies , 
effugate sunt umbra. 

. 6. Si expavescis, 

quisquis es auditor, etc. 

N. 7. Nuniai(us est 
Eliseo. 

Ibid. Et ai: illi. 

lbid. Vivere in illa non 
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Id. Cod. xv. ! pse ad se- 
nem venit. 

M. Sereum tuum, Do- 
mine, in pace. 

14. Post salutare tuam 
omittit phrasim propheter, 
elc., usque ad hec sant , 
etc. 

Cod. xv. Hec sunt te- 
stimonia tua, o Jesu. Cod 
cxvit, Domine Jesu. 

ld. Sternerentur ffa- 
ctus maris, campi cederent 
imperanti. 

Cod. xv. Mortui te vo- 
cante resurrexissent. 

ld. Terra te moriente 
tremuisset. 

ld. Ubique enim eis 
Christus. 

id. Adoratus est in tem- 
plo puer Christus; a sene 
Simeone gestatus. est. in 
uínis, etc. 

ld. In verberibus ; pul- 
cher non curans, eic. 

ld. Aspiravit dies, et 
fugato sunt umbre. 

ld. Si expare;cis qui es 
auditor, etc. 

ld. Nuntiatur Eliseo. 


ld. Et dixit ei. 
ld. Vivere ez ea non 


est. stne patre in terris. 


lbid. Mater facta, sed 
incorrupta. 

N. 2. Dicamus sancte 
virgini, Marie matri Do- 
mini nostri Jesu Christi ; 
dicamus, etc. 


N. 3. Nanc, Domine, 
dimittis servum tuum. 


Ibid. Qui plenus erat 
pietate. Simeon senez, etc. 


genitrix, natus est sine pd- 
(re in terris. 

Id. Mater fata, sed 1n- 
corrupta. 

ld. Dicamus sancte vir- 


gini Marie matri. Domini C. . lbid. Pater tuus. cruci- 


nostri Jesu Christi ave, 
gralia vlena; dicamus, 
etc. | 
Cod. xv. Et nunc, Do- 
mine, dimitte servum (uum. 
Et sic. inferius. 

Cod. xcvin. Qui plenus 
erat pietate. Hogo, fratres 


potuerunt, 

lbid. Audi legem muta- 
tam, si vis mulari ; si non 
vis mutari, in vetustate, 
etc. 


potuerunt, 

Codd. xv, et cxvir. As 
di : Muta te, si vis muta- 
ri; ih vetustate, etc. 


lid. Pater tuus. cruci- 
fixit, (u odisti. 
Cod. xv. Audite; er- 
speciatis g; me ; audite, eic. 
Id. Deus doaavit g.a- 
liam suam. Gratia, etc. 
]d. Reddite. Qui crea- 
vit, sanat. 
ld. Ruit ille qui dimisi 


fixit. Christum, tu odisti. 

lbid. Audire expectatis 
a me : audite, etc. 

lbid. Deus donavit gra- 
liam. Gratia, eic. 

lbid. Redita ; quia qui 
creavit, sanat. 

lbid. Auit ille, quia 


carissimi, quid sit. iste se- 
Mex Simeon, qui magnitudinem sentiebat in parvo; 
quod videbat, quod intelligebat, mundum regebat; ipse 
ferebat, et Christus regebat. Simeon senex, etc. Cod. xv 
quia plenus erat pietate... et deinde quod videbat, mater 
portabat ; quod. intelligebat, mundum regebat. Ipsa fere- 
bat, et Christus regebat. Simeon senex, etc. Sic et 
cvi, et cxvin. 
Ibid. Christus. regebat 


Cod. xv. Christus rege- 
Simeonis senectutem. Di- 


bat Simeonem in senectute. 


dimisit manentem. 
lbid. Descendit ad' ja- 
centem. 


manentem. 

Qus sequuntur desunt 
in codd. zv et cxwi 
usque ad hac verba ver- 


8u8 finem veniamus ad eum credendo. 


N. 9. Quare de ejus 
nativiia!e liliqamus ? an ut 
medicum — vocantem non 
audiamus ? 

lbid. Celebremus ergo 


Id. Quare de ejusnatii- 
(ate (iigamus, aut medi- 
cum vocantem non audie- 
mus (lege audimus)? 

"id.  Celebremws  erge 


ctum ei fuerat, etc. 


Quid ergo dixit Simeon ? 


Audite. Nunc, Domine, 
dimitte seruum tuum in pace; in pace inquam ; quam 
commendaturus es. discipulis tuis : Pacem. meam do 
vobis, pac-m relinquo volis. Dicium ei fuerat, etc. Sic 
el cod. xcvin, excepto quod liabet dimittis pro dimitte, 
male tollit quam post inquam, ponit commendatus 
loco verbi commendaturus, et adjicit dicens ante di- 
scipulis. ita et Cxvin, et cvi. 

bid. Natus est Christus... Cod. xv et cxen. Natus 

et. impletum est deside- — est Christus ; ille veniebat, 

rium, etc, et iste ibat ;. et nisi veniret 

ille, iste ire nolebat. Jam 

senectus malura excludebat, sed sincera pictas detine- 

bat. AL ubi natus est Christus, at ubi eum portatum 

manibus vidit et divinam infantiam pia senectus agno- 

vit, accepit eum in manibus suis el dixit : Nunc dimiutis, 

Domine, servum tuum in pace. *Impletum est deside- 
" fium, etc. Vid. serm. S, Aug. cLxiH, n. 4. 


D 


natalem Domini , (ratres diem festum, eic. 
carissimi, adventum Dei 


el hominis celebremus, ut nos ad Deum revertamur. 


Igitur diem festum celebremus, etc. 


Ibid. Non formationis, 
sed reformationis. 


ld. Non informationis, 
sed reformationis. 


SERMO CXXXV. 
Legitur ia ced. Cassin. cxvi, fol. 156. 


N. 1. Intelligere pos- 
sumus, fratres, eic. 
lbid. Exuliamus Chri- 
stum Dominum natum; 
el jam eum lelamur pro 
: salute humani generis bap- 
tizatum. 
lbid. Viz natus est ho« 
minibus. 


Cod. Non explicare 
possumus, (ratres, etc. 

ld. Exultemus natum 
Salvatorem, et. jam. nunc 
eum letamur esse rena- 
(um. 


Id. Vizaliquando natus 
est Dominus terris. 
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lbid.  Essetque  conti- 
nuata festivitas. 

lbid. Incorrupta matre 
progenitum. 

lbid. Ista nobis contulit 
sanctificationem. 

lbid. Hla unum procrea- 
vit, el. virgo est ; ista ge- 
nerat plures, et pura. est, 


N. 2. Pessime et contra 
: sensum qui. tunc. Mariam 
tastigavil. 

lbid. /n quo mihi bene 
complacui. H«c 
preclarior. — Preclarior 
plane est secunda, quam 
prima nalivi(as. Mole et 
absque sensu. 

lbid. Jsia cum divinitatis 
professione Dominum ba- 
ptizavit. 

N. 3. Celum subtilitate 
suspen«lit, terramimo:e fun- 
davit. 

lbid. Joanses Baptista 
comminatur, 

lbid. Que normam ju- 
ate discrelionis excesserit. 

N. 4, Ubi purior est [onte 
ille qui mergitur. 

Ibid. Ex co omnium gur- 
gitum. tractus cuictorum- 
Hin fontium veras mysterio 

aptismatis consecravit. 
lbid. — Nobis  [luenta 
mundaret. Deinde integer 
numerus sequitur qui 
deest in cod., et qui est 


prima ' 


LUCTIONES VARIANTES. 


ld. Essetque nati conti- A, 


nuata festivitas. 
ld. Impolluta | matre 
couceplum. 


ld. /sta nobis contulit. 


sanclitatem. 

Id. /lia unum procrea- 
vil, et pura est; isla quo- 
tidie generat. plures, et 
virgo est. 

, Ad. Optime qui tunc ca- 
Sslificavit Mariam. 


ld. In quo mihi bene 
complacui; ipsum audite. 
Preclarior plane est secun- 
da, quam prima nativitas. 


IJ. Ista cum divinitatis 


Ibid. Super astra. pra- 
clarus : et poli, etc. 


N. 2. Namque in tmts 
poli (eta carminibus regia, 
elc. 

N. 5. Siquis se ad Chri- 
stum tenuerit , et unius sub- 
stantie Patrem el Filium et 
Spiritum. sancitum con[es- 
eus fuerit , coli januas 
per ipsum securus intrabit, 
Amen, 


ld. Super astra precla- 
rus. — Ferebatur ecce. ab 
angelis ventura caro, et 
poli, eic. 

ld. Namque in imis 
[Cod.male/acrymis] laxata 
cardinibus regia, ei. 

Id. Si quis ergo , spreta 
perfidie caligine, ejus se 
praeceptis ac jussis, tolis 
nisibus obtemperare volue- 
rit, celi paradisique ja- 
"uas securus intrabit, etc. 
Ámen. 


| BERMO CLXXXV. 
Legitur.in cod. Cassin. vin, fol. 254, ubi n. 2, pro 


his verbis : Necesse est igitur ut unius sit cum Christo 
substantie, quem videmus, etc., habetur ; Necesse. e 


professione, gloriose Do- B igitur ut unius sit substantie, unius nature cum Christo, 


minum baptizavit. 

Jd. Celi subtilitatem 
suspendit, terre molem 
fundavit. 

ld. Joannes beatissimus 
protestatur. 

ld. Que normam justam 
excesserit. 

Id. Ubi purior 
font», ille qui mergitur. 

ld. Ex eo omnium gur- 
gitum  tiracius  consecra- 
vit. 


Id. Nobis fluenta mun- 


daret ipse qui est. benedi- . 


ctus in eccula seculorum, 


Amen. 


ipso - 


de Magis. 
SERMO CXLII. 

Legitur in cod. Cassin. cvi, fol. 564 a tergo, ubi 
n.1 horum verborum loco : Secretius sibi soli, aut si est 
alius infirmus, cum ipso sibi in domo sua proparet 
quod accipiat, et illos qui sani sunt et jejunare prava- 
lent ad prandium non invitet, babetur : Secretius aut sibi 
soli aut alii infirmo similiter faciat preparare, quia 
non ei oportet aliquem sanum rogare ad prandium. 

SERMO CLXXVII. ) 

Legitur in cod. Cassin. xcix, fol. 207, ubi n. 1 ma- 
gnum corrigitur Benedictinorum mendum, qui posue- 
ruut haec verba : Omnes enim quasi quibusdam compe- 
dibus nos premunt, pro. Daemones enim, etc. Cujus 
correctionis quanta sil necessitas intelliget quicum- 
que locum ipsum adierit. 

SERMO CLXXIX. 


clausa ; qui natus est, eic. 


quem videmus, etc. 
SERMO CLXXXVI. 

^ Legitur in cod. Cassin. xcix, fol. 229 a tergo, et 
in cod. pariter Cassin. cccv , fol. 102, ubi post hzc 
verban. 4 : Christi pium ascensum , additur: Hodie ce- 
lebramus visitantis. sancti. Spiritus sacramentum ; et 
deinde post hzc alia, propinans servis munera libertatis, 
plura adjicit scriptor, quad mendosa sunt in cod. cccv, 
sed plana in cod. xcix, et quorum talis est tenor : 
Bene, inquit, hunc diem Tobias |Cod. cccv Tobis, cod. 
xcix nobis] ille Dei amicus temporaliter cecatus, qui ' 
lumen quasi non habebat, et lumen justitim propinabat, 
notum habebat, quando dicebat : 1 bam, inquit, ad Peute- 
costen diem festum, qui est sanctus a. septimanis. Si- 


C militer Paulus beatus, eic. 


SERMO CXCY.- 
Legitur sive in cod. Cassin. xi, fol. 22, sive in 
Bibl. Mugellan., cod. xv, iol. 35, ubi incipit solum- 
modo ad hzc verba : Vidi portam, eic. 


Edit. N. 1. lagressus — Cod. xi. Cui in muliis 
est ad discipulos per ostia concordat cod. xv, licet 
in eo plura desint, et sit 
absque sensu : Ingressus 
est ad. discipulos per ostia clausa , sed per quam ejres- 
sus est parvus ad. crucifizores suos. Ad crucifixores 
8408 per meg viryinitutis egressus est ostia clausa ; ad 
discipulos autem, clauso conaculo, ostii ingressus est 
claustra; qui natus est, etc. 


Legitur in cod. Cassin. vim, fol. 199. 


Edit. N. 4. Ascensionis 
ergo Dominice inclytum 
et regale mysterium, qucd 
» quo | Christus terram 

vadvit ad celum, canit 
etiam lotus mundus, el 
festis agit. gaudiis trium- 
phos Domini sui ; quia 
erexit a terra inopem, et 
de stercore exaltavit. pau- 
perem, enmdemque levavit 
ad Patrem. (uis. igüur 
flluc, ete. 


Cod. Victor mundi , vi- 
ctor diaboli, victor in[erni 
absque lgesura potentie vul- 
neratur a inultitudine, vi- 
ctima in cruce explevit ar- 
canum pro honuuis libera- 
tione consilium, ita ui quasi 
vicius veniret ad stimulum 
[ ^ (tumulum | ; sed extulit 
se diu celata mujes(as,atque 
eccisum homiuem ab i» fe- 
ris reduxit. incolumem, el 
continuo perduxit ad suc 
glorie sedem. (wis enim 
illuc, eic. 


N. 2. Quomodo meruisti 
dici nurus Domini, eic ? 


lbid, E! placui homini 
Deo. 

]bid. Incessu mirabili, 
aspectu terribili. 

N. 9. Ut utero. grave- 
scant pudico. 

Ibid. Ezxopto ego Deo 
meo. 

Ibid. Modum conceptio- 
nis, quod in Verbo fieret 
Salvatoris. O inquit, etc. 


lbid. Dilecta Dei, filia 


ei. 

lbid. Vel quomodo fiet 
in te. 

N. 4. Vidit.,.. et atte- 


Codd. ambo. Quomodo 
meruisti dici mater Dei, 
etc.? 

Cod. xv. Et placui  al- 
tissimo Deo. 

ld. ingressu mirabilis, 
aspectu terribilis. 

fd. Ut utero gravida 


sim pudico. 


ld. Exopto ego me Deo 
meo ; lorte me placere. 

Id. Modum conceptionis, 
qui in verbo fieret Salvato- 
ris. Et itaait ad eam ; O, 
inquit, eic. Cod. xi, et ita 
eam alloquitur : O, inquit, 
ei. 

Cod. xv. Dilecta Dei, 
[amula Dei. 

ld. Vel quomodo fiat in 


te. 
Ambo codd. V idet... 
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nuari faciem, postremum, | atlenuari faciem. quotidie, A. 


Vidit, etc. 


APPENDICIS AUGUSTINIANI 1956 


oblitterari palloribus colo- 
rem virgineum , destitui 


Cod. xv male id es] rubore faciem, pou modum 
Cod. xv postremo] videt, etc. 


Ibid. Et quam non. me- 
fuerat in conjugii honore. 


Ibid. Astuans ac dispu- 
(ans, dicit. 

lbid. Quod in illo Mo- 
agico libro legis senten- 
liali es. verbe prafixum, 
quod quecumque, etc. 


lbid. Corgmque tegtibua 
feplicaperit, 

loid. Utrosque erqo li- 
bidinarios hac Moysessen- 
potio [erici jussu. 


Ibid. Auferetis. oppro 
m 


um. 
- lbid. Qwis «et David fi- 
ljam esse, ete. 


Ibid. Et regali me fun. 
fium sacerdotio. 

lbid. Sed quoniam ni- 
hil mirum est, nihil no- 
vum, nihil absconsum, 
quod non reveletur. 


lbid. David regem in 
Urim — Cethoi 
mulierem audacia extulit 

alis. . 

lbid. Consilium quero, 
nec plenum invenio. ' 

lbid. Adulierium. qui- 
dm. non consentio. 

id. Quia secund 

librum aora. dd 

[hid. Si tacwere, ma- 
lum conseniio. 

lbid. Dimittam tacite 
conjugium. 
- lbid. Cogitavit ut esset 
alterius, cunt jam esset al- 
terius. In var. Maur. alii 
todd. Cogitarit ut esset 


Cod. xv. Et quam non- 
dum meruerat. 1n conjugii 
honorem habere. 

ld. Astuans, düputal 
dicens. 

1d. Quod in illo libro 
Moysi legis ,— sententiali 
verbo perscripto, cum [ege- 
reiur audivi : quecumque, 
eic. 
ld. £oramque (esiipus 
nen replicaverit. 

Id. Wirisque ergo libi- 
dinariis hane Moyses sen- 
(eutiam feriri gismulque a- 
dultieros perire mandavit, 

M. Aufcrte opprobrium. 


ld. Qwie Dawid flium 
me esse, ete. Vid. var. 
Maur. 

Id. Et de regali me sa- 
eerdotio natum. 

ld. Sed quoniam nihil 
mirum est, nihil abscondi- 
tum, nihil novum, nihil 
opertum quod nom revele- 
tut. 

ld. David rex Urie 
Cethoi mulierem aula ez- 
tulit regali. 


ld. Consilium quero, 
nec penitus invento. 


ld. Atulierie quidem Q 


&809n consentio. 

ld. Quia secundum: li- 
bri Moysi sententiam. 

ld. Si taeuero, consen- 


Id. Dimitte eam a 
meo conjugio. 

Id. Cogltavit quod esset 
adulterium, cum iamen es- 
set alterius, elc. 


adullera, »eu adulterii rea ; alii , cogilavit ut. esset 
adulterium, cum jam esset mysterium. 


^ N,. 5. Invoca, Virgo, 
Dominum. 
N. 6. Joseph, inquit , 
' fti David. 
Ibid. Quid autem. sunt 
' Dei mirabilia ? 
lbid. Annis sicca quam 
plurimis. 
lbid. In eremo sine se- 
: minatore, ipse [ecundovit, 


etc. 

lbid. Semper de ea se- 
curus. 

lbid. Quod conceptum 
est in utero ejus. 

lbid. Et generans virgi- 
nias Mario. 

Ihid. De cello est pradi- 
«ala. 

Ibid. Ouia solus merui- 
8li virgin«le possidere con- 
j'gium. 

Ibid. Ita separatus es... 
«ut pater, etc. 


id. invoca, roga, san- 
cta Maria, Dominum. . 
id. Joseph, fili David. 


ld. Que autem — suni 
mirabilia ? 
Id. Amnis siccala pluri- 


ig. 
]d. In eremo sine ara- 
tione, ipse impregnaviu, 


etc. 

id. Semper de ea esto 
securus. 

Id. Quod in utero ejus 
est natum. . 

Id. Et pregnans Marie 


virginitas. 
hi. De colo est indicata. 
ld. Qui solum meruisti 


virginalem affectum possi- 
dere conjugii. 


ld. Separufus &&-.« €f — illo sexwlo plena. bonorum 


pater , ete. 


SEBMQ CXCIX 

Legitur in eod. Cassin. cix, foj. 8. a tergo, ubi 
n. 3pro his verbis : Vacat hic, fratres, humanus sermo, 
silet predicatio tractatoris, quando, etc., habet :Vacat 
hic, (ratres, opus humanum, sermo eijel, tacet. pradi- 
catio tractatoris, quando, etc. 

: SERMO CCY. 

Legitur in eod. Cassin. cix, fol. $ a tergo, ubi 
n. A pro: Gemine festivitatis occursu, habetur : Gemina 
[estivitatis occursum. 

SERMQ CCXIX. 

Legitur ia cod. Cassiu. xu, fol. 59, ubi horum 
verborum loco n. 2, Grande miraculum, crudele spec- 
taculum, melius habetur, Grande martyrium, crudele 


apectaculum. 


SERNQ CCIXL 
Legitur in eod. Cassin. cxvir, fol. 69. 


' Edit. N. 4. Magnifica 
mus ergo martyres, sed 
precipue illos, qui, nascen- 
le Christo, in ipso exordio 
ton loquendo, sed morien- 
do confessi, ad regna per- 
getua ceteros prevenerunt. 
idele, elc. 


martyres causa. justificat, 


Cod. Magnificamus er- 
go martyres, non quia gra. 
vibus subjacuer: supplieiis, 
sed quia justitie causa ea 
dem toleravere. supplicia. 
Nam plurimos. scelerato- 
fum oejores penas ridi- 
mus esse perpessos. Sed 
nihil eis prosunt, quia 
scelestos. conscientia sua 


damnat, Summo igitur et precipuo loco propter fidem 
habendi sunt beati martyres. Videte. eic. 


lbid. Melchisedech. Rie- 
cie sub altari, etc. 


lbid. Pro Christo pri- 


 milie martyrum. 


N. &. Sicut dictum est 
lbid. Calestibus hono- 
rantur. 


ld. Melchisedech. Recte 
sub gra martyres collocan- 
tur, quia auper aram Chkri- 
stus imponttur. Recte sub 
altari, etc. 

ld. Qui pro Christo pri- 
miti mariyrum. 

Id. Sic dignum est. 

ld. Celestibus konoren- 
tur. Amen. Cetera de- 
sant. 


SERMO €CXIVII. 
Legitur in eod. Cassin. xn, fol. 977, 


Edit. N. 9. Adest la- 
cuna post lixec verba : Quar 
planiantur per totum mun- 
dum; restaurata est ab 
editoribus, sed minus 
bene. 


Cod. Que plantatur per 
totum mundum, in. ceme- 
teriis |Cod. cimiteriis] ec- 
clesiarum ; venit messis, 
illa tuba celestis, monu- 
mentum [fort. momentum] 


— terribile resurrectionis. Re- 


Ibid. Crudell incendio 
eencremabant, non». quasi 
spice solvebantur. 


deunt spice, elc. 

ld. Crudeli incendio 
coneremabani, et cineres 
eorum per veutos et auras 
purgabant, non quasi spi- 
ce silvebantur. 


SERMO CCXXXI. 
Legitur in cod. Cassin. cxxm, fol. 154, ubi plura 
[nsunt qug desiderantur in editis. 


Edit. N. t. Hegenerot 
ad salutem. Hec est, etc. 


Cod. Regemeret ad sa- 
lutem; pes quam Christus 
plus resHiui in gratia, 


quam parit natura, e. Àde transgressoris deyeaerem 
prolem in adoptionem divina paterniiatis asemmpsit, et 
de paradiso ezxharedes, cmli reddidit cohesedes. Hac 


est, ete. 
. 4. Facie ad facem. 
Tunc beaia, ete. 


ld. Feoie ad feciem. 
Cum, inquam, unaqueque 
anima fidelis el &uncta, tn 

operum [ructibus, divinis 


fuerit. prasentata. cowepectibus, exhibens in se, ino 
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[Cod. :ma] seipsam exemplum 
suo, proferens dignd cole et valentiq cceli. beneficia, 
multiplicia munera, gemmas misericordie, justitiee 
margaritas, diversoram: odoramenta meritorum, id est 
aromata compunctionis, et suave olentis balsama casli- 
tatis; praeferens, sicut dizi, aurum. infinitum nimis, id 
est integrum in se reconsiqnans (uic) pii. inasiimabila 
pretium. redemptoris, spiritualibus cordis. et corporis 
oblationibus inserendam vocem prophetice oblationis 
assimil : Intreibo in domum tuam cum holocaustis. 
Tunc beata, etc. 
lbid. (Quam — rumor — id. Quam rumor quem 
quem audivi. Kt revera, audivi. 0 Domine, tuig 
ete. operibus (Cod. iribulatio- 
nibu:]. magna quidem spe- 
rare presumpsi, sed majera percepi. Vincit manifesta, 
guam cerno, dulcedo magnitudinem cogitationis mee ; 
sensum superat. expectationis a[fectus. Et revera , eie, 
Ibid. /Estimari nom pot-— qd. /Éstimori non pot- 
est. Habebit, ei. est. Videbit home merita 
swa inswspicabili retribu- 
Pop largitate increscere [Cod. decrescere]. Habe- 
4, eic. 


SERMO CCXLIX. 
Legitur in cod. Cassin. xy, fol. 114. 


Edit. N. 4. Nam quid — Cod. Ante hzc verba 
faciemus, elc. sic incipit : Nam ipsa Ve- 
ritas per Ezechiel prophée 

tam nos admonet dicens : Si impius egeril poniten- 
tiam, et deinde ad verbum describit jocum Ezecbie- 
li$, cap. xvin a. v. 21 ad 25, ei ruisum a 99 ad (i- 
nem capius, ae poslea sic pergit : Si autem ad medi- 
gamenium pauitentie non (uerimus conpersi, quid fu- 
cigmus, [raires carissimi ? 
lbid. Quem Deum ma- 


Id. Quam Dowminum De- 
luisti,. Cum expulsus, eic. 


um maluisti. Sed antiqua 
preiereo.— Motus. postea 
misericordia, cum expulsus, etc. 

lbid. Occisyrus ascendi. 
Kum euem impassibilis, Cuns essem. incommulabi- 
eic. lis, prote homo (actus sum ; 

eum essem impassibilis. 
lbid. Ah saxditu melo — id. Ab auditu malo ngn 
uon mereberjs libereri. Qni — mereberia liberari, sed. au- 
lune ert, ete. diturue eum tuis similibus: 
Diseedite a me, maledicti, 
in igno gieryum, qui paratus est. diabolo et angelis 
&jus ; desceudes cum illo in eternum gelhenua ignem, 
quem mihi vig tug captus dulcibus laqueis, et bonis 
jellacibus Cod. falleciis] prexwlisti. Qui tuac erit, etc. 

SERMO CCLII. 

Legüur ju cod. Cassin. x1, fol, 9, ubi n. 1 pra his 
verbis pene acatbolieis : Quia acit non nos posse re- 
dire, gui per superbiam Japsi sumus, hzc catholica ma- 
' gis, el magis rationj egusentanea habentur : Quia scit 


S65 ROS porsé rediee, nis] per. humilitatem , qui per D hoc dimittis uxori, quv — perdidisti ]. 


superbiam lapsi sumus. 


SERMO CCLEXyIL 

Legitur ip &od. Cassin, xn, fo]. 107, ubi ineipit eb 
his 41antum verbis n. 1 : Beriptum est : Domini est 
terra, elc. 


Edu. N. 1. Si dubites, 


Cod. Si dubitas, perdi- 
perdidispi. Decimge, ejc. c 


disti. Audi lamen, $ncre- 
dule , Daimino ipso red- 

dente. ralionem ; Offeres [Cod.. offer] , inquit, decimas 
' omnium fruciuum (uorum, et veniel levita, quia [Cod. 
gui] nou est illi portio neque [Cod. portione quar| sore 
lecum, el proselyius, et orphanus, et vidua; manducabunt 
el saturabuntur , el benedicet te Dominus Deus tuus omni- 
bus diebus vit. t«v (Deut. x1v, 28, 29). Audi etiam 
sacramentum : Sacrificiis libamen imponitur. Deci- 
ma, eic. 


LECTIONES VARIANTES. 
(Cod. esenium] Deo & 


lbid. Quod si decimas 
non habes (ruciuum terre- 
norm, quod babet agri- 
rd 


lbid. Redde quia nasci 


Id. Quod si decimas non. 
habes fructuum omnium. 
terrenorum, quia non es 
[Cod. esi] agricola. 

ld. Horum loco ita l;a- 


meruisti. Sic enim, et cab- 
tera usque ad n. 3. Audi 
ergo, eic. 


bet : Redde quiu nasci me-, 
ruisti. (Que wi vera esse 
cognoscas , procuratorem 
: auum Dominus sic pramo- 
nel sacerdotem: Accipies oblationem filiorum Israel, quod 
dabunt in. visitatione aua. Dabunt ei pro redemptione 
animarem suarum, et nom erunt in eis morbi neque ca- 
sus (Exod. xxx, 12). Hac aulem eril oblatio : Omnia 
adveniens a vicennali anno. et. supra, dabit oblationem 
Deo (lbid. 414). Ecce legitima est efferendi. Si tecum, 
senez [Cod. senes| aware, consideres , nunquam Desg 
vizieti. I[dem, ideiu Donuimus dicit : Placate pro animg- 
bus. vestris | Levit. xwin, 14). Et iterum sacerdo:i : Ac- 
cipe pecuniam filiorum lsrael, oblationes quas |Cod. 


p quod| dabunt in placatione sua, et dabis ea in opus ta- 


bernaculi testimonii, ut sinl filiis Ierae] in memoriam, el 
in placationem pro animabus 
Audi ergo, ete. 

N. 9. Non pramium 
postulat, sed honorem. Non 
de tuo aliquid petit. 


vectigal est quod offerimus 
quid petit. 
lbid. Et fallere me exi- 


suis (Exod. xxx, 16). 


ld. Non praemium po- 
viua, sed honorem ; won 
oblalionibus pascilur , eed 
vie [forte decimw] nostra: 

pro salute. Non de tuo ali- 


Id. EK! fallere me existi- 


stimatis, intus in thesauris 
vestris et in domibus vestris 
erit direptio. Dabís impio 
militi, ele. 


matis. Annus jam consum- 
ptus esi, et decimas meas 
én(ulislis in. thesauris. ve- 
stris. Quisquis ergo, avare, 


ld. Occisurus  escendi. f) rumpentur. fractus. terrae 


diviua precepta contemuis, 
dabis impio militi, eic. 

Id. Et effundam vobis 
benedictionem meam  de- 
super, donec abundent vo- 
bis omnia bona, el separeko 
vobis ad cibum, eL non 
corrunpam fructum Lerr(e 
vestra. 

ld. Ecce annus consum- 
malus, el incipit alius. Red- 
de Domino ptuentt pensio- 
nem. Cur reddis Cesari? 
el pluere non potest Ce- 
sar. lon habes, debilar, per Gesureui quod. excuses; 
sic et ipsi pars fucia est, ut et decima Domino non ne- 
getur.. Dicit enim. Dominus Christus : fiediue Casari 
jm Caesaris sunt, ei Deo qu& Dei sunt (Matti. xxii, 

1). Cusar non particeps Dei es quia debitum perci- 
pit, vel prior est nominatus, sed homines perfidos Chri- 
sius irrideng pratulit (Cod. periulit) religioni. Redime 


ie, homo 

- Mbid. Viam simul et — dd. Vitam simul et pre- 
. pretinm perdas. Sine causa — lium perdas [|Cod. | inale 
rusira hoc 
- (ersan alterum habebit ma- avarjs legas heredibus ; 
pnm. Sine causa hocma- — (rusira. nuplurg forsitan 
rio düni'tig, mulier, qui conjugi ; |rustra marito 
forie aliam sine morg cu- mandas hec, mulier, qui 
p habere uaorgm. sliam ducere cupit |Cod. 

male egpit] uxorem. 


SERMO CCCVI. 
Logitur in cod. Casein. xn, fol. 117. 


Edit. N. 4. Ad calcem 
implere. totis viribus. stu-, 
deamus. Deinde incipit 
n. 2 his verbis : KJ ideo, 
eit czeleta usque ad me- 
dium u. 4: Tu umbras et 
nebulas seculi hujus, eic., 


Ibid. Et effundam vobis 
benedictionem meam — de- 
super : et non vobis cor- 


vestra. 


N. 5$. Ecce annus jam 
finitus est, redde Domino 
pluenti mercedem. Redime 
le, homo. 


Cod. [mplere totis viri- 
bus studeamus. Fratres di- 
lectissimi, si laboramus pro 
carne nostra, laboremus et 
pro animabus nostris. Si 
currimus pro carne, ornde 
mus carnem ,  saliamua 


4959 


quorum loeo habentur in 
cod. qua hic adsunt. 


APPENDICIS AUGUSTINIANI 
carnem quam post paucos A 


annos , aut. forsitan dies , 
vermes devorabunt in se- 
pulcro, quanto magis non 


debemus despicere animam nostram, que [Cod. male 
quam) Deo et angelis in celo presentatur ? Cogitemus, 


[ratres,quía quo 


caro copiosis deliciis satiatur, et abun- 


Id. Magna fiducia con? 


Ibid. Magna constantia 
ftentes. 


confuentes. 
LIBER DE RECTITUDINE CATHOLICAE [CONVERSATIONIS. 


Legitur ab initio fere n. 16 usque ad finem, in 
Ribl. Laerent., plut. xxxn sinist.. cod.iv, fol. 


dante vino |CoJ.male vinum] inficitur nimis , pabulum 
[uxurie ministratur, esca vermibus Cod. v rmium] mini- 
atratur, ac providetur. ltem rogo vos, fratres, aspicite 
ad sepulcra divitum, et quoties juzla illa transitis, con - 
siderate, el. diligenter respicite, ubi sunt. illorum divi- 
tip? ubi ornamenta? ubi annuli, vel inaures? ubi diade- 
mala pretiosa? ubi honor vanitatis ? ubi luzurwe toluptus? 
ubi spectacula,vel furiosa, vel cruenta, vel turpia? Certe 
transierunt hc omnia tanquam umbra. Et si po. itentia 
non subvenerit, solain perpetuo opprobria et crimina re- 
manserunt. Considerate diligenter, et videte superbo- 
rum sepulcra , et agnoscite quia nihil in eis aliud, nisi 
soli ciueres, et (etide vermium reliquie remanserunt, 
Heec ergo, homo, diligenter attende, et dic tibi, tu ipse 
loquere tecum: O miser! Et iste aiiquando pro cupicitate 
currebat. Ei iste dum viveret iu. seculum, libidini ser- 
viebat, et ecce nihil ex illo, nisi fetidi et horribiles pul- 
teres remanserunt, Si velis, o homo, audire, ipsa ossa 
tibi arida poterunt praedfcare. Clamat ad (e pulvis al- 
terius de sepulcro : Ut quid, infelix, tautum pro seculi 
cupidilate discurris? Ut quid superbie vel luxurie [Cod., 
euperbia vel luxuria] infelicia colla submittis? Ut quid 
te ad serviendum crudelissimis dominis, id est. vitits et 
criminibus iradis? Clamat ad (e mortuus de sepulcro : 
Tu umbras et nebulas seculi hujus, etc. 

N. 5. Nonne ego que — Ld. Nonne ego quod ac- 
accepi, terrena accepi ? cepi reddo? terrena accepi, 
Colestia reddam, dabo coelestia reddo. Transitura 
eternum premium. accepi , elerna restituam. 

Mea accepi, meipsum red- 
do. Dabo et. yr. 
Ibid. Rogo vos, fratres, id. Hogo vos, fratres, 
ut ista recipianiur in. ani- 


mis vestris, et ita proficianl — suggestio nosira, ita. reci- 
peregrinis. .  piatur in animis vestris, ct 
. . dia proficiat peregrinis. 
SERMO CCCXVI. 


Legitur in cod. Cassin. xi, fol. 258, et cod. cxxm, 


fol. 152. 


Edit. N. 4. Laurentii 
martyrem, cujus, eic. 


lbid. Quod coronam 
martyrii. 

N. 2. $perabant magnam 
claritatem, gloriosam  re- 
quiem ; sperabant ccle- 
elem , etc. 


Cod. cxxui. Laurentium 
archidiaconum et martyrem 
bonum, cujus etc. 


nam martyrii. 

Codd. Sperabant mag- 
nam clariiatem , sperabant 
gloriosam requiem , spera- 
bant quod oculus nonvidit, 
nec auris audivit, nec in 
cor hominis ascendit , que preparavit Deus diligenii- 
bus se , sperabant caslestem, eic. 

Ibid. Tropza victricia — lid. 
reportarunt. Laverunt san- — reportarunt. Ibidem beatus 

ctà stolas , elc. J'oaunes apostolus jam de 
ipsis audiverat in. Apoca- 
lypsl dicens : Hi sunt. qui venerunt ez: magna tribula- 
tione, et lavarunt stolas suas, et cundidas fecerunt eas 
in sanguine Agni. Laverunt stolas , etc. 

jbid. Christianis  pau- Jid. Christianis artifici- 
peribus erogatti. bus vendidisti, pauperibus 


erogasti. 

Ibid. Et Hippolytum ad — lid. Et Hippolytum , 
fidem Christi mirabiliter | custodem tuum, ad. fidem 
convertebas. Christi mirabiliter conver- 
tebas. 

Cod. cxxni.. n confes- 
sione marlyrem — Christi 
primum, beatum. Stepha- 
num. 


N. 8. In confessione 
beatum Stephannm. 


wt isla admoniiio , imo ( 


ld. Propter quod coro- : 


Tropea  victricia D 


84 b. 


Edit. N. 16. Dum habes 
licentium, ponite. 

Ibid. (uia nulla est tam 
grandis culpa. 

lbid. Unusquisque quod 
fecerit bonum, hoc accipiet 
a Domino. 

lbid. H ec te, christiane, 
precepta revocent. 

lbid. Vir linguosus non 
dirigelur in terra. 

N. 17. Et sanabo con- 
tritiones vestras. - 

Ibid. Sed peccatores in 
ponitentiam. 

Ibid. Quid ad hec res- 
pondet humana (fragilitas? 

lbid. Neque diwtie , 
quc nunc in angulis abs- 
conditis. 


Ibid. Et advenam et pu- . 


pillum nolite calumniari. 
' N.48. Et de cogitatio- 
nibus judicat. 

Ibid. Dico, inquit, vo- 
bis non jurare omnino, 
neque per lerram. 


'PBbid. Jiiud omnimodis 
procaventes. 
Ibid. Necnon et illud 


"quod voce veritalis — in 


vangelio. comminatur. 

Ibid. Et qui modo nec 
unum quidem sufferi digi- 
(um in. ignem mitUerb. 

N. 19. Sed ut reverta- 
tur et vivat. 

Ibid. Quando conversus 
ingemueris, salvus eris. 


lbid. Qui observat jugi- 
ter qua egerit. 

Ibid. Et vos ergo, si 
forte ignoranter admisistts. 


N. 90, Sanitatem ser-- 
. vare non valet. 


lbid. Nam quecumque 
mala esse videntur. et no- 
cent. 
lbid. Per quam reperi- 
tur eterna latitudo. 

lbid. At quare pauper 
vobiscum, eic. | 

lbid. Et Apostolus : 
Deponentes, inquit, etc. 

N. 94. Ut cum hinc mi- 
graveritis. 

Ibid. Si forte putatis 
quod finis muudi. 

Ibid. Mul'aque in longo 
tempore disponit agenda. 


Ibid. Statim aut in pa- 
radiso pro bonis meritis, 
aut certe, elc. 


Cod. Dum est. licentia, 
ponue. 

ld. Quia nulla est tam 
gravis culpa. 

ld. ÜUuusquisque. quod - 
cumque [ecerit bonum, hoc 
feret a Domino. 

ld. Hec ie christiana 
precepta revocent. 

ld. Vir linguosus non 
dirigeiur super terram. 

ld. Et sanabo aversiones 
vestras. Vid. var. Maur. 

ld. Sed peccatores ad 
panitentiam, 

ld. Quid ad heec respon. 
des, humana fragilitas ? 

Id. Neque diviti quas 
nunc in angulis abscon- 
ditis. 

ld. Et pupillum et ad- 
venam nolite' condemnare. 

Id." Et de cogitationibus 
malis judicat. 

id. Dico, inquit, vobis 
non.jurare omnine , neque 
per coelum, neque per ter- 
f 


am. 

Id. Jilud omnibus modis 
precaventes. 

Id. Necnonet illud quod 
voz veritatis in. Evangelio 
comminatur. 

ld. Et qui modo mec 
unum quidem digitum suum 
su/fert in ignem mitti. 

Id. Sed «t convertatur 
et vivat. 

ld. Quando conversus 
fueris et ingemueris, tunc 
saívus eris. 

» Id. Qui observat jugiter 
que gerit. 

ld. Et vos ergo si quid 
forte ignorantia — admi- 
sistis. 

ld. Et servare saturita- 
fem non valet. Vide var. 
Maur. 

ld. Namque, cum mala 
esse videntur et nocent. 


Id. Per quam reperietur 
eterna latitudo. 

ld. Aut quare. pauper 
vobiscum, etc. 

Id. Unde et. Apostolus : 


- Deponentes, inquit, ete. 


ld. Ut cum ab hac vita 
migraverilis. 


ld. Sed forte putatis 
quod finis mundi. . 
ld. Multaque — longo 


tempore disponit agenda. 
Vid. var. Maur. " 

ld. Statim aut in para- 
diso pro bonis meritis col- 
catur, aut certe, ete, 
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Ibid. Et hoc jam ín vita 
vestra hic disponite. 

lbid. Nolite ergo, fra- 
ífres, mundum jam diligere 
quem tama cernitis cum 
velocitate transire. Nolite 
ín ejus amore anchoram 
cordis jam figere, quem 
sic ad finem, etc. 

N. 29. Nemo in loco 
illo glorioso indiget vesti- 
sento. 

N. 25. Ommumque ho- 
minum erubescere , qui hic 
nec unum quidem liominem 
in se peccantem vult. aspi- 
eere. 

lbid. Tunc nimirum 
pricinentibus Angelorum 
tubis. . 

lbid. In eo sexu unws- 
quisque quo natus fuit. . 

Ib:d. Cum virtute magna 
et majestate. 


lbid. Et plangent super — 


se omnes tribus terra. 

lhid. Postea misertus 
sum tui, carnem assumpsi. 

Ibid. Conditus latui in 
sepulcro. ; 

lbid. Tunc erit dura 
separatio. 

lbid. Nunquam ponas 
finitüri. 

lbid. Juzta vero qualita- 
tem culpe, penam ibi 
unusquisque sustinet ge- 
henne. Non ibi audi- 
fur, etc. 


N. 24. Supplicia 1m- 
piorum et gloria justorum. 
Jam vero, etc. 

lbid. Dominus autem 
quantum patris pietate..., 
tantum — judicis — maje- 
state , etc, 

lbid. Potest penitenti 
gratias indulgere. 


N, 95. Non vos jam di- 
vitiarum onera, etc. 
^. N. 206. Cui vicem repen- 
deré non possumus. 

lbid, Quia mitis sum et 
humilis corde. Oportet igi- 
(ur, etc. 


Ibid. Sed divinus nos 
aspectus semper a peccatis 
arceat. 

ibid. Sed etiam cogita- 
tiones considerat et. videt. 

lbid. Nullum ponentem 
manum in aratro. 

N. 271. lbi ergo festine- 
mus ubi jam non. timetur. 


LECTIONES VARIANTES. 
ld. Et hoc jamíin vita A — Cap. t. Obsecro, ut pro 


vestra disponite. 

ld. Nolite ergo, fratres, 
muuidum — jam diligere 
quem sic ad finem, eic. 
C:erera addiderunt Bene- 
dictini ex libro de Vani- 
tate sseculi, sed desunt in 
codice, 

ld. Nemo illic ullo glo- 
rioso indiget vestimento. 


ld. Omniumque homi- 
num el angelorum erube- 
scere, qui hic nec unum 
quidem — hominem — inspe- 
ctautem eulL inspicere. 

dd. Tunc nimirum reso- 
nantibus Angelorum tubis. 


me interprecetur. 

Ibid. Quantum Deus do- 
naverit, loqui suscipientes. 

lbid. Sed quia quedam 
Seriptura sancia. indaga- 
lionum ' studiis qug&renda 
reliquit. 

Ibid. Dum vera induga- 
tione [uerint patefacta. 

Ibid. Et mysticum intel- 
lectum insinuet. 


Cap. n. Ad quod ipsa 
convenientia rei, etc. 

lbid. Unde divina Scri- 
ptura nihil commendut. 

lbid. Sine qua necesse 
est nec valeat auctoritas. 


ld. In eo sezuuuusquis- P.— Cap. iu. Quod. si. de 


que in quo natus fuit. 

ld. Cum virtute. mu'ta 
et majestate, 

Id. Et plangent se omnes 
tribus terree. 

ld. Postea. misertus tui 
carnem assumpsi. 

ld; Conditus jacui in 
sepulcro. 

ld. Tunc. erit. mala. et 
dura separatio. 

, ld. Nunquam ponas fu- 
gtturi. : 

Id. Juxia vero. qualita- 
tem culpe, penam ibi 
unusquisque suslinel ge- 
henne, et similis culpe 
rei suis similibus jungun- 


morte dicitura 

Cap.i1v. /Erumnam Ma- 
ria suetinuit. 

lbid. Hoc enim potuit ef- 
ficere de matre , quia ele- 
git, etc. 

Ibid. Quantum — gratía 
Marie demonstrat, etc. 

Cap. v. Ipse ergo idem- 
que colos oscendit ; et 
deinde sequitur semper 
tertia persona. 

Jbid. O magnam et ine- 
alimabitem bonitatem Dei ! 
.. Cap. vi. Quantum. igi- 
(ur contueor. 

lbid. Post vermen, ut 
dignum esl , abjectissimus 


lur cruciandi. Non ibi ay- Q pulvis. 


ditur, etc. 

Id. Supplicia impiorum 
et gloria justorum vobis 
denuntiata sunt. 

ld. Dominus autem 
quanto patris pielate....., 
tanto judicis majestate, etc. 


Id. Potest. penitentiam 
ratis indulgere. Vid. var. 
aur. 

Id. Non nos jam divi- 
tiarum onera, elc. 

ld. Cui ticem repensare 
nón possumus. 

ld. Quia mitis sum et 
humilis corde, et invenietis 
requiem animabus vestris. 
Oportet 1gitur, etc. 

ld. Sed divinus nos re- 
spectus semper a. peccatis 
arceat. 

Id. Sed etiam secreta 
cordis aonsiderat et. videt. 

ld. Nullum  ponentem 
manum in aratrum. 

Id. Ibi ergo suspiremus, 
ubi mors jam non timetur. 


LIBER DE ASSUMPTIONE BEATAE MARLE 
VIRGINIS. 


Legitur in Bibl. Magliabech., cod. rxxxr , fol. 68. 


Edit. Praef. Quibus cre- 
didimus et certi sumus. 
lbád. Tomen ipsum es 


parte quod. est, dicatur ut 


est. 


Cod. Quibus credimus 
et certi sumus. 

ld. Tamen ipsum ex 
parte quod. est, dicam ut 
est. 


Cap. vit. Si enim. hec - 


generalis sententia. 

Ibid. Omnis qui sanum 
sapit, intellijit. 
. lbid. In praiepio recli- 
navit. 

lbid. Non recesserit con- 
sectatu, non. solum gressi- 
bus pedum, etc. 

fbid. Non enim potuit 
divinitatis ejus nisi esse 
credula, 

Cap. vim. Consideratis 
igitur his universis, et vera 
ralione, confitendum cen- 


seo. 

lbid. Apud Christum 
gloriose ad eternitatis gau- 
dia assumptam, benigni- 


D (ate, eic. 


Cap. ix. Quam me cum 
Apostolo digna reverentia 
videor debere admirari, di- 
cens. 

Ibid. Tamen quemadmo- 
dum me dicere debuisse 
credidi. 

lbid. Si autem ut non 
debui, ignosce tu el tui ? 
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ld. Obsecro, ut. pro me 
interpellet. 

ld. Quantum Deus do- 
cuerit, loqui incipientes. 

' ed quia quedam 
Scriptura sancta verum in- 
dagantibus quaerenda reli- 
quit. 

Id. Cum vera indaga- 
lione [uerint patefacta. 

ld. Et inysticum intelle- 
ctum instruat. Vid. var. 
Maur. 

.]d. Ad que ipsa. conve- 
tientia rei, etc. — 

ld. De qua divina. Scri- 
piura nihil commendat. 

Ibid. Sine qua uihil est 
nec valet. auctoritas. Vid. 
var. Maur. 

Jd. Quod si de morte di- 
catur. 

1J. /Erumnas Maria sus- 
tinuit. 

Id. Hoc enim potuit. ef- 
ficere de matre, qui ele- 
git, etc. 

Jd. Quantum gratia Dei 
Marie monstrat, etc. 

]:. Ipse ego idemque 
evlos ascendi; et deinde 
sequitur semper prima 
persona. 

Id. 0 magnam et. ina- 
stimabilem charitatem Dei. 

ld. Quantum ergo in- 
tueor. 

Id. Post vermem, ut. di- 
ctum est, abjectissimus put- 


$. 

ld. Si est enim generalis 
hec sententia. 

Id. Omnisqui sane sapit, 
intelligit. 

ld. In. presepe reclina- 
vit. 

Id. Non recesserit, con- 
sectata non. solum gressi- 
bus pedum, etc. 

ld. Non enim potuit, 
nisi divinitatis esse cre- 
duia. 

Id. Consideratis — ergo 
his universis, vera ratione 
con[itendum censeo. 


ld. Apud Christum ud 
gloriose  cternitatis gaw- 
dia assumptam, benigni- 
late, eic. 

ld. Quam mecum  Apo- 
slolo digna reverentia vi- 
deor debere admirari, di- 
cente. 

id. Tamen quantum me 
dicere debuisse credidi. 


ld. Si autem non ut de- 
bui, ignosce tu et tui. 


SERMONES AD FRATRES IN EREMO. 
SERMO XLY. 
Legitur in Bib!. Laurent,, plut. xvi, Cod. xx, 


fui. 158. 

Edit. Qui ad conversio- 
nem nos admonet. 

lbid. Et. iterum surgit. 


God. Qui de conversione 
nos admonet. 
Id. Et iterum resurgit. 


tus 
lbid. Neque justus debet 
4066 securus, noe. peccator 


desperare. 
lhid. Mulij divitias de- 
4elinguunt, vilia non relin- 


quant. 

Ibid. Quid mihi prodest, 
«um jejunio si (uzuriosus 
sum? 


APPENDICIS AUGUSTINIANI 


Id. Neque justus debet À 


e05e 0€£urus, neque peccator 


desperare. 

jd. Multi divitias re- 
linquunt, vilia soa relin- 
quuni, ) 

ld. Quid mihi prodest, 
quod jejune, si. luxuriosus 
sum? 


$KRMO XLVYIIT. 


' Legitur in Bibl. JEdil., cod. x, fol. 60. 


Edit. In ipsodenique ho- 
mine depo«ita eral. 

lbid. Nec in eodem sta- . 
(u permanens , nunc di- 


ies, eic. 
. Wd. Eece quomodo sta- 
bilis, ecce quomodo perma 


Ibid. Jgnarus Dei gratia; 
et ui var.: Foriasseignarus 
de qratia. 

' Ibid. Ut quotiescumque 
eomederes ex ligno. 

Ibid. Numquid ludendo 
boc edixit ? 

Ibid. Rafio ignis in ca- 
lore: e haec quatuor mox 
gest peccatum. ad. invi- 
eem, etc. 

lbid. Quid, fratres, in- 
eenimus, vel gue ? 

lbid. Jn sentre vermes 
ecaturientes , generatos ex 
visceribus. 

lbid. Ecee quid sumus, 
sí quid jam erimuf. 

bid Antequam veniant 
ilies illi amari, pleni mise- 


Ibid. Nisi censordaseri- 
mus cum vetulis noslris. 


lbid. Cujus sapientia 
demonsiratur. . 

ibid. Nec pauperibus, 
ut jusseras, sufficienter 
tribuendo. 

lhid. Sé pluvia descen- 
dit, omnia periclitari as- 
&aris ; &à tempe iem adesse 
prospicis, solem vel plu- 
viam adesse desiderabis. 

lbid. Adhuc celum am- 
bis, eb ipsum penetrare 


effecias. 


lbid. Ei sic voluistis, 
. Ma fiat. 
lbid. O admirabilis ie- 
fidelitas ! 


^ 


lbid, Pro quibus Deum 
endis. 


Cod. In ips demque 
homine reposita erat. 

ld. Et nunquam in. eo- 
dem elatu permanes, nunc 
dives, etc. 

ld. Ecce quomodo sta!i- 
lis es, ecce. quomodo per- 
manes. 

ld. Jgnagus de gralia, 
Hinc confirmatur supposi- 
tio Benedictinorum. 

Id. Ut quacumque hora 
gomederes de ligno. 

ld. Numquid [udendo 
hoc dixit? 

Id. flatio iguis in calore 
sse dicilur : qualuor luec 
autem post peecatyin mor 
ad invicem, eic. 

Id. Quid, fratres , $!nve- 
niemus, vel qua ? 

Id. In visceribus vermes 
scaturignles, generatog ex 
eis. 

ld. Ecce quid sumus ; 
ecce. qnid jam erimus. 

ld. Antequam veniat 


lbid. Duo quoque [ame- 
lici pascebantur in fovea 
oculorum. . 

[bid. Ubi capilli solares? 

lbid. Übinam , queso, 
sunt lac omuia , & quo re- 
cessit tanta jactantia? 

lbid. Ad quid venimus 
gprospice. 

lbid. Filios quos patres 
summe dilexerunt. 

Ibid. Et chirographum 
infirmantibus prebet. 

lbid, Et sic divites mo- 
piuntur in inferno. 

lbid. Agas penitentiam, 
disponas domum tuam. 

bid. De stomacho gro 
peccato gule , de spermate 


p enum $COFpiOnM4s , elc. 


Ibid. Domosvestras pau- 
peribus aperite , ei. sic 
deinceps cum imperativo. 
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Id. Duo quoque famelici 
ebaniur in. foreis ocu- 
rum. 

Id. Ubi lupilli solares ? 

ld. Ubinam, queso, sunt 
hgc omnia? Quo recessit 
lania jactantia? 

Id. Ad quid deneniemus 
pros picite 1 

]d. Filies quog patres 
summe dilererant. 

Id. Ei chirographum in- 
frmantibus constituit. 

ld. Lt sic divites moriun- 
fur el sepeliuniur ininfegno. 

ld. Agas penitentiam, 
dispone domum tyam. 

ld. De stomacho ascari- 
des [Sic cod., forte can: ha- 
rides] pro peccato gule, 
de spiga renum scorpiones, 


[d. Domos vesiras pau- 
peribus aperigtis , ek Sic 
deinceps cuuisubjupctivo. 


SERMO LY. 
Legitur in Bibl. AEdil., cod. x , fol. 52 5. 


Edit. Commendat nomi- 
nis sapientiam. 


Ihid. Frequens fuit lectio 
et exhortatio. 

lbid. Ut ergo, fratres, 
distinctio trium  statuym 
clarius elucesca!, conatus 
gis accommodemys in liunc 
modwm. 

Ibid. Et iutroducit eum 


dies illa amara, plena mi- C in regnum Dei. 
l 


serim. . 

KM. Nisi concordiam 
cum velulis. nostris hg- 
bera poterimus. 

Id. Cujus sapientia ubj- 
que demonstratur. 

Id. Nec pauperibus, ut 
jusseras , sapienter. distri- 


ui. 
Id. Si plwvia, omnia per- 
dita asseris; si temperiem 
adesse prospicis, per solem 
vel pluviam venire predt- 
abis. 

]d. Adhuc celum optas ; 
eed si terrm, mare, aerem 
ei celym habueris [Cod. 
ambis , adhycipsum calum 
penetrare affectas, 

. Jd. Et sicuf voluistis, ita 
fat vobis 

Id. 0 mirabilis, sive mi- 
serabilis infidelitas? Hac 
Rolam esse rescribentis 
£redideruy. 

jd. Pro quibus Deum 
sepe offendis. 


bid. Deducitur justus, 
ul sit Christus cum eg. 


Ibid. Et Latro secum 
habet Christum. 

lbid. In confessione ru- 
bor, in affliciione labor. 


Jbid. Tunc, deduxit Do- 
minus per vias rectas, cag - 
tare poterimus, fratreg. 


Jbid. Quosiam ad phi- 
losophiam factus non eg. 


. Ibid. Ad usum cum bry- 
lis posuij , non ad oblectg- 
menium, 


p. Ibid. Ei $i dicetur a no- 
bi 


s, Domine, quid facies? 
bid. Hec autem yene- 
raliter expositg , spiritua- 
Jiter tamen ad cqnmemo- 
ralionem. 
Ibid. Post modum per- 
duxit eum per viam a4mi- 
ralionis. 


Cod. Commendat komi— 
pis sapientiam, Forte le- 
gendum homini, vel nobis. 

ld. Frequens fuit lectio, 
frequens exhortatio. 

Id. Ut ergo , fratres, 
defiuitio trium. stalim... 
congruos sive cognitos eis 

conatus) accommodemus 
in hunc. modum. 

ld. Introducens eum in 
regnum Dei. 

Id. Deducitur 3ustus ut 
git cum Christo, e£ Christus 
cum eo. 

Jd. Latro sécum hate- 
bat Christum. 

Id. Inconfessione pudor, 
in afflictione siv& satis[a- 
elionez labor. 

Id. Tuuc deduci eum 
Dominus per vias rectas; 
lunc canlare poterimus, 
fratres. 

id. Quoniam ad philo- 
sophiam vel physicam fe- 
£ius nop es. 

ld. dd usum f[anfum cxm 
brutis posuit, nog ad ob- 
lectamentum., 

Id. Ej sí dicetur a nobis, 
Domine, quid facis? 

d. Bec autem genera- 
lier exposila , specialiter 
Jamen ad. commendano- 
nen. 

ld. Pos; modum per- 
duxi cum, sive eduzil 
per viam admiratiunis. 


VARIANTES SERMQNUM AUT TRACTATEUM SANCTO AUGUSTRSO TBIBUTORUM, 
QUORUM NOTI $UNT AUCTORES. 


LIBER DE FIDE AD PETRUM. 


Edit. N. 4. Quig nemo 


Codd.(Quie nemo aliorum 


(Est sancii Fulgentii in appendice sancti Augvslini. ) 

Legitur in dwobus codd. Florent. , neue Bibl. 
Laureut., plut. xvir, cod. xxxix, fol. 155, et Bibl. 
JEdil. cod. cxu, (ol. 1291 b, ubi habetur a n.«4. 


alium aut pracedi ater- — aut pregcedit ecternitule. 
nitafe. 
N. 8. Ej quia divina —— lid. Ki quia divina sui. 


dicia sunt. 
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N. 18. Quod nisi ez ng- 
fura Patris natus esset. 


]brd. In similitudine ho- 
minum factus. 

N. 90. Proinde bec om- 
nia que diximag de F'ilio 
Dci firmissima fide reti 
tiens. 

lbid. Non enim rapina 
fuit illa. 

lbid. De quo natus est 
verus et Veritas Deus. 

Ibid. Eodem autem no 
habente , nos procu] dubio 
nihil possemus accipere. 


N. 91. Prout ipse proe- 
cipiebat, obedicntes el ver- 
bis et factis. 

N. 22. Non autem solus 
Deus, quia hoc, eic. 


LECTIONES8 VARIANTES. 
líd. (uia nisi ex natura A — Tbld. Sed tota it eg eg[ 


Potrisgaius esset. Vid. var, 

aur. 

Cod. xxxix. In. simili- 
tudinem hominum factus. 

Id. Proinde hec omnia 
que diximus de Filio Dei 
firmissima fide reline. Vid. 
var. Mavr. 

Id. Non enim rapina fuit 
illa. Vid. var. Maur. 

Id. De quo natus est ve- 
rus el Veritas F'ilius Deus. 

ld. Eodem gutem non 
habente Filio, firmissima 
fide retine, quod hec uti- 
queomnia in unilate nature 
non habente [ Cod. male 
habens] , nos procul dubio 
nihil possemus accipese. 

Id. Prout ipse pracipie- 
bat , et verbis et [actis. 


Id. Non autem solus 
Deus Filius, auia hoc etc. 


SERMO DE ADVENTU. 
JEn in saneti. Maximi ia appendice serm. m, Edi. Rom.) 
[Patrol. tom. LYIL, col. 845.] 

Legitur in Bibl. Laurent,, plu£. xiv, cod. t, fol. 10; 
dicitur etiam exstare in Ipibus codd. Cassin.[cum no- 
mine sanct Augustini, cui tamen non yidetur tri- 
buendus , sicul pec sapeto Maximo, propter styli dif- 
ferentiam. In nostro codice adsunt magni momenti 


variantes lectiones. 


Edit. Ex David autem 
Mirpe secundum  carneim 
(acturus. 

Joid. Et non frustrabi- 


(ur eam. 
lbid. Ki sicut juna per- 
festa in aiernum, e tegtis. 


, oid. Annyniabo ergo 
fihi. 

lbid. Hec omnia quis- 
gue in Selomong. 

lbid. Nam quod eliter 
jn Salomoyes isielligendum 
es; nec adegi puMctum 
jnterrogationis. 
. lbid. Fidelis est domes 


4jus. 
lbid. Salemon namque 
domum plenam (wisse my 
lieribus. 
lbid. Seductus | alque 
delectus , qui dum bonus 
[uisset initio. 
lbid. Ecce apparuerunt 
pradicgiongs. prgdicia , 
son in Salomone , sed in 
Christo Domino. .* [ise 
complete. 
lbid. Et faciet judicium 
gt enini guper terram. 
bid. Quia Christus si- 
naculum crucis exprimat 
i. frontibus eorum. 


Ibid. Quomam ebtutu 
cernitur (uisse completum. 


lbid. Omnem ad se ai- - 
 waheí mundum. 


, wabit vumdum. 


Cod. ej Cass, CY. Ex 
David auiem stirpe segun- 
dum carnem [wurus. 

Cod. y. Et non [rustrae 
bitur eum. 

|d. E4 sicut luna perfe. 
cjg in qgieruum manabit , 
et testis. 

ld. Aumuntio ergo ibi. 


ld. Hec omnia quisquis 
in Salomone. 

ld. Nam qualiter in Sa- 
lomone intelligendum est ; 
e) iu line ponitur ipterro- 
gationis punctum. 

M, Fidelis erit. demus 
us. 

jd. Salomon namque 
damnum plenam habuit ma- 
leribus. 


Id. Seduetus otque de- D 


jectus est, qui dum. bonus 
fuisset in initio. 

ld. Ecce apparet pro- 
qissiones pradicias , non 
in Salomone, sed in Christo 
Donina nostre... . fuisse 
completas. 

|d. E! faciet judicium et 
jusutiam in terra. 

Id. Quando Christus si- 

naculum crucis exprimá 
& frontibus eorum. Sic et 
codd. Cass. evi et exvi. 

]d. Quod jam hoc toium 
cernüur (fuisse completum. 

ld. Omnem ad se «qu- 


plenitudo. 

Ibid. Et fides einctorium 
lumborum ejus. ' 

Ibid. In cujus ovile par- 
dus cum hedo accubat. 

lbid. Permixti scilicet 
subdoli cum peccatoribus 
ibi , ut etiam ritulis ez cir- 
rumcisione.. . . morantur. 
- lbid. Quia princeps cum 
subjectis. plebibus commu- 
nem habent doctrinam. De- 
lectabitur quoque, etc. 

Ibid. Super his qui fu- 
gerint de Moab, et reliquias 
terra. 

Ibid. Qui tollit peccata 
mundi, qui dominatur in 
orbem terrarum. 

lbid De Baez genuit O- 
beth , et. Obeth. genuit 
Jesse, el de Jesse Djavid. 
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Id. Sed tota inest ple- 
pitudo. t 
Id. Et fides cinctorium 

renum ejus. 

Id. fn cujusovili pardu 
cum hedo aecubut. 

Id. Permixti scilicet sub- 
doli cum peccatoribus. I6j 
eliam vitulus ex circuinci- 
sione. , . . morantur. 

ld. Quia principes cum 
subjectis plebibus commu- 
nem habent doctrinam, De- 
leclatur quoque, etc. 

ld. Super his qui fuge- 
rint de Moab , et reliquiis 
terre, Sic et Vulgata. 

Id. Qui tollit peccátum 
mundi, qui dominatur. in 
orpe terrarum. 

Id. De Booz genuit 0- 
beth, et de Obeth Jesse, et 
de Jesse David. 


SERMO DE PASCIIA. 
(Est sancti Maximi serm. deTempore xxxvi,e.lit. Romau.) 
Legitur ia Bibl. Laurent., plut. xi!, cod, xiv, fol; 
262 b, ubi plures sunt e$ probzyjvariantes lectiones. 


Edit. Eadem tamen dies 
e&t sanctilatis. 

lbid. Perpeti tamen luce 
fulget. 

lbid. Ngm sicut boatus 
Apostolus : Jesus, etc. 

lbid. Ipse nobis hodie 

itus est. 

uid. Hodie, inguit, ge- 
nui te. Hoc esi non quod, 


eic. . 

lbid. Et indeficiens iu- 
gen cuncia seculi perpeti 
luce contineat. 

Ibid. Quia apud eum nec 
praeterita labuntur. 

lb:d. Quo eutem tempo- 
rg dictum est Fio. 

lbid. Hecle ergo unc 
hodie dicijur. 

lbid. Hecte dies dicitur, 
£ujus dudaorum actio te- 
pebrosa ebscurare uon po- 


luu. 

lbid. Letemur ergo ei 
gxullemus i&. hac die, in 
qua wobijg Domina aa- 
«uq develiona veneratur. 


Cod. Eadem tamen no- 
bis est dies sanctitatis. 

ld. Perpetua tamen ful- 
get. 
Id. Nam sicutbeatus A« 
postolus disit : Jesus, ete. 
ld. Àpse enim genitus est 
hodie. 

ld. Hodie, inquit, genui 
te. Hodie, non quod , ewe. 


ld. Et indeficiens lumen 
euncia sa'cula perpeti luce 
contineat. 

"d. Quia apud Deum 

nec preterita labuntur. 

1d. Quo autem tempore 
dietum ait Filio. 

Id. Recte ergo tuuc ko- 
die recitatur. 

ld. Hecte dies. dieitur, 
£ujus veritatem Judagorüm 
factio tenebrosa obscurare 
Hon potuit. 

' M. Latemur ergo ei ex- 
nltemus in hac die , caris- 
simi, quam annua devo- 
lione veneramur, eic., ut 
seribitur i» f[raginento 


Laurentiano. Sed deinde multa prztermittit usque ad 
hiec verba : Sicut autem prasentis temporis festa, etc. 


lbid. fefer& autem et 
irgdiio uecularium liite- 
sarum lioc , quemdam..... 
habuisse, etc. 
. leid. Puto hac illi ce- 
lesti athlele , qui contrg 
Jacob legitur fuisse lucta - 
tus, lotum illi justius apta- 
yi posse ; celimo lac illiug 
persont verius. convenire, 
Quia cum tempore in arena 
mundi cum publico hoste 
conflixit; qui ad hoe qes- 
ait, wi gloriosius surgeret; 
ad hoc cecidit , ut. »enes 


vare. 
lbid. Erge oum. vicisset 


ld. Refert auem et tra- 
ditio saecularium litterarum 
habuisse quemdam, [cod. 
male quoddam |. 

M. Hec illi celesti athle- 
(e, qui coutra Jacob legi- 
(ur [wisse luctatus, justius 
aptari posse astimo; hoc 
iliius pereaue melius con- 
venire, qui hoc in lempore 
in arenamundi cum publico 
hoste con[lixi'; qui ad hoc 
eessit ut gloriosior surge- 
ret ; ad hoe cecidit ut om- 
nes elevarei 


ld. Ergo cum vicissej 
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Jacob, benedici tamen se a 
ticlore posse cognotit. 

. loid. Quale. mystertum 
in certamine ! Infirmior &- 
gtimatur. 

lbid. Benedixit victus 
qui, etc. 

. lbid. Quia el si adver- 
sarii resipiscant, etc. 

Ibid. Quid illud etiam 
est, quod post illam collu- 
ctationem | Jacob  benedi- 
clionem accepit, el claudus 
incedit. 

Ibid. Hoc, quia de Ja- 


cob, id est de stirpe Ju-, 


deorum. 
lbid. Hoc indicabat posse 
eum a morle vinci. 
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Jacob, benedici tamen se & A 


victo posse cognovit. 

ld. Qualemysterium! In 
eerlamine infirmior csli- 
matur. 

Id. Benedicit victus qui, 
etc. 

Id. Quia et adversariis, si 
resipiscant, etc. 

Id. Quid etiumillud est, 
quod postquam illam bene- 
dictionem Jacob * accepit , 
claudus incedit. 


Id. Hoc est quod de Ja- 
cob, id est de Judeorum 
genere. ) 

Id. Hoc indicabal posse 
quidem eum a morte vinci. 


SERMO DE LATRONE. 


- (Est apud Combefisium sub nomiue sancti Ambrosii 
vel sancti Maximi, Bibl. Concionat., tom. III, fol. 821 bis, 
et L apud sancti. Maximi Editionem Monmanpau) (Patrol. , 
tom. LV, coi. 543]. . 
Legitur cum nomine sancti Augustini in duobus 
codd. Florentinis, nempe Bibl. /Edil., cod. cxxxvni, 


fol. 258, et cod. cxt, fol. 195 b. 


Edit. Combef. Quoniam 
hodie Evangelii lectio de 
Lairone fecit mentionem , 
videamus quis ipse latro 


Codd. Audiat in pre- 
senti dilectio vestra, fratres, 
quis sit isle latro, etc. 


sit. S. Max. edit. Quoniam hesterno die de latrone feci- 


nius mentionem, elc. 
Edit. Ecce reus dicitur, 
&lcul cui damnari ad tem- 
m expediunt [Sic Com- 
- bef. Edit. Max. expedivit]. 
Ibid. Si non contraditus 
esset ad panam, — ' 
Edit. Max. Plus incipit 
avere quod sperat, cum 
Laiinio. 


Edit. omnes. Potuit e- 
nim , nisi de fuluris cogi- 
tasset, qui in Christo semel 

trediderat, de presenti ma- 
gis supplicio deprecari. 
lbid. Quod in Christum 
in eruce pesitum. credidit. 
lbid. i/i ad fidem pro- 
fecit. 

Ibid. Dicit enim idem 
Apostolus : l psisautem vo- 
catis Judeis atque. Grecis 
Dei viriutem ei Dei sayiek- 
liam. 

lbid. Cum veneris in re- 
gno (uo. 

lbid. Pro alienis scele- 
fibus hec vulnera susiine- 
ret. 
lbid. Eum esse in dolo- 
re : livore ejus, etc. 


Jd. Ecce reus, sicut di- 
citur , evi eot. male qui] 
damnari id temporis expe- 


. divit. 


lbid. Sequeris postea. 


lbid. Tanquam discipu- 
[us ille differtur. 

lbid. Etiam ad consor- 
tium ille diligitur. 

lbid. Impossibile est Pe- 
tro sequi Dominum : etiam 
facile latroni est. esse cum 
Domino. 

lbid. Ipsa hora qua pa- 
radisus Dominum suscipit, 
suscipit et latronem. 

lbid. Sed hanc totam 
gloriam latroni, eic. 

lbid. Pius enim credi- 
disse Christo, quam s&culo 
deliquisse. 


lbid. 1n hoc enimtotius. 


forma salutis est ; salvato- 
rem tunc majestatis Domi- 
num recognoscit , cum oi- 
detur humilitatis. patientia 
cruciari. 
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Id. Sequeris autem post- 
ea 


id. Tanquam properus 
ille differtur. P 

ld. Ei jam iste deligitur 
ad consortium. 

Id. Id impossibile erat 
Petro sequi Deum , ei jam 
facile est istum esse cum 
Domino, 

ld. Ipsa hora qua pora- 


'disus. Dominum suscepit, 


suscepit e: latronem. 

ld. Sed hanc tantam g.o- 
riam latroni, etc. 

ld. Plus est. enim cre- 
didisse Christo, quam sa- 
culum dereliquisse. 

ld. In. hoc. enim totius 
forma salutis , quod [cod. 
niale qui] Salvatcrem tunc 
majestatis. Dominum  co- 
gnoscit, cum videretur ejus 
^unmilitas pati. C:etera de- 
Sunt. 


SERMO IN NATITIVATE JOANNIS BAPTISTE. 
-. (Est sancti Fulgentii apud Combefisium, to:n. VII , fol, 


69, col. 1) [Patrol., 


tom. LXV, col. 922]. 


Legitur in Bibl. Laurent., plut. xiu, cod. vu, 
fol. 2900 b; ubi in muitis differt ab editis. 


Edit. 
celebrat Ecclesia diem quo 
carnem assumpsil,quinimo 
Mud frequentat quo, etc. 


Ibid. Sanctus Joannes 


Id. Nái traditus esset ad C ex utero et. in. utero Spi- 


ponam. D 

Id. Cum Combef. et 
omnibus codd. Píus inci- 
pit dolere quod sperat, 
nempe quod timet, 

ld. Potuit enim nisi de 
futuris suppliciis cogitas- 
set , qui in Christo credi- 
derat, deprecari. 


ld. Qui Chrisiumin cruce 
positum Dominum credidit. 
Id. Illi ad salutem pro- 
fecit. ' 

ld. Dicit enim et idem 
Apostolus , ipse vocans 
Christum Dei virtutem et 
Dei sapientiam. 


ld. Cum veneris in re- 
gnum (uum. 

Id. Et pro alienis scele- 
ribus hec vulnera sustine- 
ret. 

Id. Eum esse in dolore, 
et livore ejus, etc. 


SERMO DE EODEM. 


(Est seneti Maximi nu, in E 
ol 


€ 


dit. Reman. (Patrol. , t. LVIT, 
$41].) 


Legitur in eodem codice ac praecedens. 


Edit. Cur tantorum cri- 
minum inveteratus (atro? 


lbid. Ut peccata ejus 
gratia prevenerit. 


Cod. Cur tantorum cri- 
minum malitia inveleratus 
latro? ; 

Id. Ut peccata ejus qra- 
tia praveniret. 


ritu sancto repletus tripu- 
dians agnovit, reverendis- 
sime salutavit... Quamob- 
rem millitur praeco, elc. 

Ibid. Qwi praedicet Sal- 
vatorem. 

.[bid. Et erunt que 
prava sunt. directa, et quee 
aspera sunt-in vias planas. 

lbid. Videbit omnis ca- 
vo Salvatorem Dei nostri. 

Ibid. - Bumnilitas preci- 
pitur montibus, ei a. supe- 
rioribus viis ac semitis 
tortuosis rectitudo et. pla- 
nities imperatur. In ho- 
minum corda fidei praeco 
componitur , et. humana 
morlalitas deterretur. 0 
carnalis. infirmitas, quid 
factura es in adventu se- 
renissimi [F. severissimi] 
judicis, cum de iuis factis 
rationem reddere ceperis, 
qu& non vis nunc predi- 
cationem suscipere tanti 
praeconis clamantis atque 
dicentis : Ecce jam securis 
ad radicem posila esi ar- 
boris ; ei : Omnis. arbor 
que non facit fructum bo- 
num  ezscimdetur et in 
ignem  mitetur ?— Cujus 
preconis quanta. sublimi- 
ía& nascentis sit, in hoc 
apparuit. Dum enim es- 
sel. sterilis mater advoca- 


Nullius | quippe 


Cod. Nullius quippe 

sancti preter ipsius cele- 
brat Ecclesia diem , quo 
carnem assumpsit, quinimo 
frequentat, quo, etc. 
- Id. Sanctus Joannes ea 
utero in utero salatavit, et 
per oculos mentis, Spiritu 
sancto repletus — agnovit, 
Mititur ecce, fratres caris- 
sini, praco, eic. 

ld. Qut praecedat Salve- 
lorem. 

Id. Et erunt omnia pra- 
va in directa, et aspera in 
vias planas. 

ld. Videbit omnis caro 
salutare Dei nostri. 

ld. Humilitas precipi- 
(ur montibus [Cod: mala 
omnibus |,- et. asperioribus 
vis ac semilis lortuosis, 
mollis planities imperat. 
Stratam. in hominum cor- 
dibus fidei viam  preco 
componit, et humana  (ra- 
gilitas expavescit. O hu. 
mana infirmitas, quid fa- 
ctura es. in adventu. jw- 
dicis qu& non potuisti vo- 
cem sustinere  preconis. 
Nam in hoc tanta sublimi- 
(as nascentis — apparuit. 
Dum esset sterilis mater, 
loquebatur pater; fii [eta 
sterilis, et effücitur pater 
elinguis. Subito igitur Ga- 
briel ille secretorum fami- 
liarissimus divinorum, a- 
thereis [Cod. male «ter- 
nis] vectus in. auris, ala- 
criter et placido  aliudens 
volaiu, astilit coram, sic- 
que alloquitur Zachariam 
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tus pro populo eloquentis- 
simus fuerat pater. Àt vero 
cum slerilis fecundaretur 


LECTIONES VARIANTES. 


dicens : Ne timeas, Za- A lunc diem, carissimi fra- 


charia; ecce audite sunt, 
etc. 


maler , mulus et. absque 
woce efficitur pater. Qui 
tempore pontificatus sui, dum pro populo intra Sancta 
sanctorum intraret, ut Domino incensum offerret, ecce 
subito Gabrielem illum  secrelorum | familiarissimum 
divinorum, per cthera volantem, inter. altaria. pertur- 
batus conspicit assistentem. Quem cum cerneret placido 
vultu, tali fovit allequio trepidantem : Zacharia, ne ti- 
sneas ; exaudit? elenim sunt, etc. 

lbid. Et uxor mea pro- — lbid. Et uxor mea pro- 
cessit in. diebus suis. Et cessit in. diebus suis. O 
Angelus : Crede, Zacharia, | beate Zacharia, ipsa est fi- 
angelo. des tanti ac venerandi sa- 


tres, in. augmento. fidei, 
spei et caritatis, non nu- 
gacilatis, nequitie et. va- 
nilatis, ne cum pracurso- 
rem Donini contristaveri- 
mus, iratum ipsum judi- 
cem, cum venerit, sentia- 
mus. 
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hunc diem, non. profanis 


ritibus paganorum, 

tranquilla devotione fide- 
lium; nec inquieta turba 
planta turpi quaiiat terram; 
nec vana —supersiitione 
munda immundis operibus 
vitiemus; sed frequente- 
mus. hunc diem in aug- 
mento fidei , spei el ca- 


ritalis, ne cum pracursorem Domini contristaverimus, 
iratum judicem sentiamus, qui vivit in secula seculo- 
rum. Amen. 


SERMO IN FESTO SANCTORUM APOSTOLORUM 


PETRI ET PAULI. 


. cerdotii (ui, ul non cre- 
das nuntio loquenti , crede Zacharia, angelo. 


lbid. De sterilibus pro- 
ducere filium. 

lbid. Qui assisto ante 
. Deum. 


lbid. Ad te loqui, et 
hec tibi evangelizare. 

lbid. In temporé suo. 
O mira potestas ! Non 
credil Zacharias sterilem 
jussu. Domini parituram, 
el divino precepto vincu- 
lum ejus mouit accipere 
üngua. Tollitur a patre, 
dohec generetur a matre, 
etc. 


lbid. Obsiupuit in ci- 
thara corporis pulsabu- 
(um vocis. 


lbid." Denegavit Zacha- 
rias muneri animum. 


lbid. lile im promisso 
filio titubabat , | exspecta- 
bat, etc. 


Wid. Hlico in ore com- 
pedes taciturnitalis. acce- 
pit. 

lbid. 
precepto divino ligaverat. 
Solvitur, etc. 

Ibid. Adest igitur pro- 
pheia in. luce, ex. visceri- 
bus maternis lucerna. edu- 
citür ; de nomine ambigi- 
tur; pater quidnam voca- 
retur, inquiritur, et. quia 
loqui non poterat, pagil- 
lares, ul accipiat, postu- 
lat. Scripsit nomen Joan- 
nis, et nodus illico diru- 
pius est vocis. Et wt. Voci 
nomen imponerelut, vocis 


Signans quod . 


Id. De sterili filium pro- 
ducere. 
ld. Qui asto ante Deum. 


Id. Ad te loqui, et hec 
tibi nuntiare. 

ld. 1n tempore suo. Non 
credit Zacharias. sterilem 
jussu Dei parituram, et 
mox perdidit — linguam. 
Tollitur verbum a patre, 
donec filius generetur a 
matre, eic. 


ld. Obstupuit nunc in 
cithara cordis vocabulum 
vocis. 


Id.. Negavit | Zacharias 
munus nunliantis. | 


M. Ille in promisso filio C 


titubabat, *el. angelus — ei 
verbum de lingua secabat. 
Ezspectabat, etc. 


ld. J/lico, more compe- 
dis, preceptum  raciturni- 
tatia accepit. 


Id. Nec solvit quem li- 
gaverat, sed tunc solvitur, 
ete. 

ld. Adest igitur pre- 
[ata dies; tener in. lucem 
parius. effunditur? Ambi- 
gitur de vocabulo ; iuter- 
rogatur paler, qui loqui 
non polerat. Postu'at. pu- 
gillarem, ut scribal voca- 
bulum Jounnis, et vox no- 
dis dirumpilur ; vocis ja- 
nua, qug clausa fuerat, 
aperitur. ÁAuspicalur, etc. 


janua, que clausa fuerat reseratur.. Auspicatur, etc. 


lbid. Et quem incredu- 


ld. Et cui. incredulitas 


lilas fecerat mutum, orien- linguam fecerat. mgutam, 


tis nativilas filii loquendi 
prastiit beneficium. Vox 
Verbum, etc. 


Ibid. Gignitur Vox ex 
 BlerHli sene. 

lbid. Vigorem renovat 
juvenile. 

Ibid. Conditio federis 
conjugalis. 

lbid. Celebremus ergo 


nativitas filii reddidit ab- 
solutam ; loquendi quo- 
que contulit beneficium, et 
laciturnilalis :olvit silen- 
tium. 

ld. Gignitur vox ex ste- 
rili et sene. 

ld. Vigerem reparat 
juvenilem. (05 

Id. Conditio federalis 
conjugii. 


Md.  Celebremus | ergo 


Bja 


(Est sancti Leonis, apud Combefis., tom. VII, fol. 251, 
col. 1) [Patrol. tom. LIV, col. 429]. 


Legitur in tribus codd. Florentinis, nempe Bibl. 
urent., plut. xvir, cod. xxxix, fol. 154; plut. xxx 


sinist., cod. ri, fol. 126 ; et plut. xaxiuimsinist., cod. 1v, 
fol, 158 b; in duobus primis nomen habet Augustini, 


: in ultimo sancti Leonis. 


Edit. Et divinitatis my- 
&leria. 

Ibid. Apostolici ordinis 
primum. 

lbid. Evangelica qui- 
dem reserante historia. 

lid. Qui in colis est. 
Ideo beatus es 

lid. Transivit quidem in 
apostolos alios vis istius 
potestatis. 

lid. Petro enim singula- 
riter hoc creditur. 

lid. Simoni, inquit, Si- 
mon. 


Codd. Ei divinalis suce 
mysteria, 

Cod. iv. Apostolici of- 
dinis dignitate primum. 

Codd. Evangelica refe- 
rente historia. 

lbid. Qui in colis est. 
1d est ideo beatus es. 

Ibid. Transivit. quidem 
etiam ín apostolos alios jus 
istius pote-tatis. . 

lbid. Petro. enim ideo 
singulariter hoc creditur. . 

lbid. Simon, inquit, 
Simon. 


LIBER DE ORATIONE. 


(Est sancti Cypriani celeberrimus tractatus de Oratione. 
Dominica ( Putrol. tom. I V, col. $19-524].) 


Legitur in Bibl. Laurent., plut. xii, cod. it, fol. 50 ; 
ibid. plut. xviu, cod. 1v, fol. 16 b; et Bibl. Fesul,, 
cod. xxii, fol. 228; indicatur etiain in. Dibl. Venet., 


catal. Lxviu, fol. 45. 


' Edit. N. 4 (apud nos). : 


Firmamenuta | corroboran- 
de fidei. 

[bid. Sed quanto ma- 
jora que Filius. ' 

lbid. Qui in prophetis 


utt. 
lbid. Et ostendens ; ut 
qui in tenebris. 


lbid. Luce gratie lumi- 
ti 


N. 2. Populo suo con- 
sulit. 


Ibid. A. De tradüione 


quoque ejus vere. 


N. 9. Ad awres ejus 
ascendere Christi oratione. 


lbid. Quando peccato- 
res pro delictis nostris 
petimus, advocati nostri 
verba promamus. 


lbid. Quodcumque pe- 


srtierimus,.. dabit nobis. 


Codd. Fundamenta c- 
dificande fidei. 


lid. Sed quanto majora 
sunt que Filius. 

lid. Qui in prophetis 
suis fuit. 

lid. Ostendit qualiter qui 
in tenebris. | 

lid. Sue gratie luce 
illuminati. 

lid. Populo suo consu- 


luit. Excepto xxu, qui 
habet ut edit. "2 


Cod. xxn. De tradi- 
tione quoque ejus eum 
vere. 


Codd. Ad aures ejws 


ascendere Christ oratio- 


m. 

lid. Quando. peccatores 
pro debitis nosiris petimus, 
odvocaii nostri verba. pro- 
ginamus. | 

lid. Quodcumque petie- 
ritis... dabit vobis. 


APPENDICIS AUGUSTINIANI 
lbid. Crastinus | enim 


1233. 


lid. Crastinus, enim dies 


a2 


N. 4. Congruit verecun- — lid. Congruit verecun- A 


4o modestis pretibus orare. 


. lbid. In abditis el se- 
. folis locis, in cubiculis 
. lpsis. 
Ibid. In abdita quoque 
el occulta penetrare. 


lbid. Et scient omnes 
ecclesie quia ego. 
... N. b. Declarat Scriptura 
divina. 


Ibid. Et labia ejus mo- 
, 9ebantur. 

lbid. Dicite in cordibus 
el in stratis vestris, el 
- (ranspungimini. 

N. 6. Nonallevatis in 
 ewlum. 

Ibid. Unus phariscus , 
.et unus. publicanus. 

Ibid. Sicut ceteri ho- 
mines. 

lbid. Decimtas de. om- 
nium quecumque possi- 
deo. 

Ibid. Quia omms qut se 
-estollit humiliabilur, 


N. 1. De divina lectione 
discentes. 


, lbid. Et ne nos patiaris 
induci in. tentalionem. 


N. 8. Posi ascensum 
Domini invenimws orasse. 


Ibid. Et Maria que [ue- 
rat mater Jesu. 


N. 9. Qualia autem 
&unt... comprehendantur. 
Bir, etc. | 
. lbid. Dedit illis pote- 
stai.m ut. filti Dei. ferent. 


N. 10. 1d esi eorum 
«ui credunt, eorum — qui 
etc. 


lbid. Filios generavi et 
éraltavi. 
lbid. Pater noster dici- 


us. 

lbid. (Quibvs remissa 
peccatorum datur, — 

N. 11. Clarificate et por- 
-fote Deum. 

N, 12. Sed quod pe'amus 
ab eo. 

N. 44. Et mundus trau- 
eibil et concupiscentia ejus. 

N. 46. Manifesta «tiem 
gunt, opera cartis. 

N. 18. Quia Christus eo- 
Vim qui corpus ejuscentin- 
gum! panis est. 

lbid. Dum absteidi et 
non communicantes. 

lbid. Si Quis ederít de 
ej us paite. 
.. Ibid. Procul remaneal a 
salve. 

N. 19. Qui non renun- 
Bat omnibus. 

lbid. Secundüm  magi- 
"Siti sai vocem 


dibrem modestis. precibus 
erare. - 


lid. Ir abditis et semo- 
lis locis, in. cubiculis na- 
stris. 

lid. In abdita queque 
el occulta penetrare. 


lid. Et scient omnes 
quia ego. 
Cod. xzu.  Decierat 


hoc Scriptura divina. Cx- 
teri, declarat luec. 

Codd. Et labia ejus non 
sRovebanier. 

lid. — Dicite in cordibus 
vestris, et in cubilibus ve- 
giris compungimini, 

lid. Non elevatis in ca- 
lum. 


lid. Unus. pharisceus, 
alter publicanus. 

lid. Sicut ceteri homi- 
num. 
. lid. Decimas de om- 
nium que possideo. 


Coa. xxi. Quia omms 
qui se exaltat, humiliobi- 
tur. 

Codd. Divina locutione 
discentes. 

. lid. Et ne nos. inducas 
in. tentationem. 


lid. Post ascensum Do- 
mini novimus orasse. 

lid. Et María qua fuit 
mater Jesu. 

lid. Qucliaautem sint... 


apprehendantur | animad- 
vertite, Sic, ele. 


lid. Dedit eis potesiatem 
filios Dei fieri. 
- lid. Idest eorum quicre- 
(int, qui etc. 


lid. Filiosgenui et exal- 
lavi. 

lid. Pater noster primo 
in loco dicimus. 

lid. | Quibus — remissio 
peccatorum datur. 

lid. Clarificate. tollite 
et. portate Deum, 

lid. Sed quod petamus 
a Deo. 

lid. Et mondus transit 
el concupiscentia ejus. 

lid. Menifesta | autem 
sunt. facta carnis. 

lid. Quia Christus no- 
eter, cum corpus ejus attin- 
gimus, panis «6l. . 

lid. Dum abscisei et non 
commuxicantes. 

lid. Si quis manduca- 


"eril cx. hoc pane. 


lid. Abscissus remáneat 
á salute. 

lid. Qui non rehuntia- 
verit omnibus, 

lid. Secundum tolunta- 
fem magistri sui. 


C, tibi tanquam. teipsum. 
N 


ipse cogitabit sibi. 
lbid. Verumnec au[erre 
possumus. 


N. 20. Seculares copias 
cogitantem. 


Ibid. Hac ttocte ezpostu- 
fatur anima tua. 


]bid. Victus abundan- 
liam cogilabat. 

lbid. , C. Ei gloriam 
Dominice pasitonis üni- 
tari. 

N. 91. E! hec ontila 
apponentur vobis. 


lbid. Atque, o humane 
malitie, etc. 


N. 92. Et remitte nobis 
debita nostra. 


Ibid., C. Ut dumtndul- 
gentia de Deo petitur. 
lbid. Nos ipses decipi- 


mus. 

N. 25. El ab altari re- 
vertentem prius fratri. r&- 
conciliari jubet. 

N. 21. Initiaret sanguinis 
iui gloria Dominicam pas- 
sionem. 

N. 25. Iram animationis 
sue. 

lbid. Sed ipsum cate ne 
tangas. 

tbid. Gloriam stam da. 


cat. 
N.27. Liuges proximum 


| Ecce Satanas 
postulavit ut. vos vexaret 
quomodo iriticum. 

N. 22. Ei cum sepelires 
(u mortuos simpliciter. 

N. 55. Quando quis 
iniseret&r pauperis, Deum 
[enerat. 

N. 55. 4 Domiho factus 
est iste, et est ed mirabilis. 


fpse cogitubit tibi. 
lid. Certum estquod nec 
auferre possimus. 


lid. Sechulares. divitias 
cogitantem. 


I4. Hac nocte expostu- 
latur anima (ua a te. 


lid. De vicius abundan- 
lia cogitabat. 

lid. Et aloriam Domi- 
wie resurtéctiotis tmitari, 


lid. Et hec omnia adji - 
cientur vobis. 
,lid. O &amans meli- 
tie, étc. 

lid. Et remitte nobis 
cata mostra. ph 


lid. Ut dum indimgen- 
tiam a Deo petimus... 
lid. Nos ipsos seduci- 
"mus. 
lid. E! ab alteri rece- 
ens prius fratri reconci- 
liari jubetur. 
lid. Initiaret. sanguine 
suo gloriosam € 
passionem. 
lid. Iram enimadversio- 
nis sw. 
. lid. Sed ipsum vide ne 


m 4 , 
id. Gloriam suam di- 


cat. 
lid. Diiget proximum 
(uum sient (e. 
, lid. Ecce Satanas 

Wri(. wi vos cribraret sicat 
triticum. 

lid. Et cum sepelires tu 
mortuos similiter. 

lid. Cum quis yniseretur 
pauperis, Deo fenerat. 


lid. A Domino factum 
est istud, et est ad mirabile. 


SCALA PARADISI. 


(Est Guldonis seu Guigonis Carthusiensis apnd August, 
tom. Vi Benedictiuoram ( Patrol. t, EL, col. 991].) 


Legitur In. Bibl. Laurent., plut. xvit, eod. ix, fol. 
124 b, ubi primum habetur ut in admonitione B-ne- 
dictina : Dilecto suo fratri Gervasio frater Guido, dele. 


D ttari in Domino. Dcinde c:eteta sequuntur ut ibi adsunt 


usque ad verba Cum die quadam, ei. Ia. quo proa- 
mio sicul et in aliis quzdam differunt. 


Edit. Prooei. Aniare te 
ex del ito. 

Iid. Ut qui talia expe- 
fiendo. ' 

lbid. Mearum judex sis 
cogitationum: ct corrector. 

Ibi 1. Ut noveíle planta- 
tioni primitivos(Sic Gaum., 
tion Benedict., qui ut nos) 
fructus. tolliqas, quonium 
de servitute Pha,aonis$ te 
delicata. &olitudine. 
* Caput primum. Animo 
cogitanti se subito obtule- 
ruat. 


Col. Amare te, frater, 
ez debito. 
.. M. Ut tsi qui talia ezpe- 
?lendo. 

ld. Medrum judez sis 
et cofreplor cogitationum. 

[d. Ut novelle planta— 
tionis primitivos — fructus 
colligas, quam de servitute 
Pharaonis te. delicata sol- 
licitudine. 


Jd. Animo cogii&atis &e 
subito obtülerunt, 





4255 


Ibid. Gradibus distincta 
paucis. 
Jnd: Ito erdine et mu- 
mere sunt distincti. 


Ibid. Meritis in. Deum 
suspense quadam elevatio, 


Cap. 1. Restat ut eorum 
efficia videamus. E 
Ibid. Unum de frtuliis 
supponem exemplum. 
Ibid. Sed suave, et ncal- 
tiplici eensu refertum. 
lbid. Quam postquam 
anima dilgenter inspexe- 


nt. 

lhid. Et mvenire potero 
munditiam hanc. 

Ibid. Quibus visio Dei, 
que est vita, etc. 

Ibid. Incipit hanc unam 
masticare. 

Ibid. Quasi in torculari 
ponit. : 

Cap. m. (uam bonum 
et delectabile est. 

lbid. Qua vestivit eum 
maler sua synagoga. 
. lbid. Sed ego ad hec 
rudis, vas in quo, elc. 


lbid. Apud se quomodo 
possit. | 

lbid. Quia sitit dulcedi- 
nem, quant In cordis mun- 
ditia meditatio esse mon- 
sirat, sed non. pregustat. 


Ibid; Que animam tui 
tnhosit. 
.. lbid. Sed sapientia pau- 


cis. 
lbid. Cui vult et quo- 
modo vult. | 
Cap. iv. Ia [fractione 
paris magna cognitio esl, 
et quanto plus (€ cognosco, 
plus te etc. . 


Jbid. Sed fpsa4 pre- 
ces eorum noh exspectat. 
, bid. Foriüficando, vi- 
vificando et inebriando, ac 

sobriam reddendo. 
lbid. Jia. consumunter 
et absorbente. 
Cap. vin. Et antequar 
plene sentiamus. 
Ibid. Sed si vultis plene 
seturari. 
lbid. Habentes. sursum 
corda, ubi ego sum in dez- 
tera Dei Patris. 
Cap. ix. Nonlongeabibit. 
lbid. Speciosus forma 
prc filiis hominàm. 
Cap. x. Siéut in pri- 
dictis exemplis pranota- 
. (um est, videri potest, quo- 
modo predictl. gradus £o- 
hereunt. — 
Ibid. Limites d. sanciis 
putribus consiitulos trans- 
eamus. 


LECTIONES VARIANTES, 
Id, Gradibu. quidem À dbid. Etut ei advententi 


distlhcta pacis. 

ld. [ta ordine el, merito 
sunt. distincti. Vide var. 
Maur. 

Id. Mentis in. Deum su- 
spen:se quedam super 4e 
elevatio, 


.ld. Restat. ut eorum 

circa nos officia videamus. 

Id. Unum de multis sttp- 
ponamus exemplum. 


ld. Sed suavi et mulii- 
plici sensu re[ertum. 


ld. Quam postquam 
anima diligentet inspexit. 


ld. Et invenire valeem 
munditiam hanc. 

Id., Cui visio Dei, que 
est vita, etc. 

Id. Tuipit hanc uvam 
masticare. 

Id. Quasi im torcular 
ponit. 

Id. Quam bonum et de- 
lectabile erit. 

]d. Quavestivit enm mea- 


ter sua. 

Id. Sed ego adhuc rudis 
líro, tas in quo, ctc. Vid. 
var. Maur. 

ld. Apud se quemodo 
haberi possit. 


ld. Quia non sentit dul- 
ceditem, quam in cordis 
munditia meditatio — esse 
monstravit, sed non pre- 
stat. Vid. var. Maur. 

fd. Que animam cái 
inest. . 

.M. Talis sapientia pau- 


cis. : 

ld. Cui vult et quando 
tulit. 

Id. In fractioné panis 
cognilus es magis, et güanto 
[Cod. male quantum| plus 
le cognosco tanto (Id. tan- 
tum plius te ete. — 

Md. Sed in ipsas preces, 
non etspectat. 

Id. Fortificando vivifi- 
cans, et inebriando so- 
briam reddens. 

ld. dia. swperantur. et 
absorbenisr. 


sentiatur. ! 
Id. Sed si. vultis. plene 


satiari — | 
ld. — Habele sursum 
corda vesira, ubi ego. sum 
in dezitra. Bei. sedens. 
Id. Non lorige abit. 
, Md. Speciosus est forma 
pre Miis hominum. — 
Id. Situl in premissis 
exemplis pranotalum est, 
videre poles, quomodo 
predicti gradus. sibi invi- 
et cohereant. 
d. Limites a sanctis pa- 
iribus — constitutos. (rans- 


. et prostolasi ad. estium 


aperiamus. 

lbid. Nisi gum appe- 
tenda monstrabat. 

Cap. xi. Quando non 
$ocatus se infundit. 


lbid. Orare ipsum ut ad- 
juvet infirmitatem. 


ibid. Ascendit da vittis . 


té in viriutem. 
. lbid. Cui in hoc supremo 
radu. 

Ibid. Eccé cut Jacol 
pleremqne Rachelis. 
. lbid. Qua relevatus (ue- 
ril usque ad celos. 

[bid. Leriter et ordinate 
descendat, 

lbid. Secundum modum 
liberi arbitri. 


. Ibid. Tanto jam Beo ei. 
cinor. 


Cap. xn. Quarta culpa- 
bilis. Cur culpabilis ? 
lbid. In mundi circum- 
u. 
lbid. Awres qua mode 
audierunt verba. 
lbid. ÀHerum converti ad 
vana eloquia. 
lbid. Pacem im idip- 
sum. 


1954 


Id. Vult ut gratie sud 
advenienti ad ostium. ape- 
riamus. 

Id. Nisi jue appetendl 
sionstrubantur. 

Id. Quaudvo non vocatus 
se ingeril, quando non in- 
quisitus se ii[undit. ; 

ld. Amare ipsum , wt 
adjuvet infirmitatem, Vid. 
var. fMavr. 

. M. Ascendet de virtute 
im virtutem. 

d. Cui ín. hoc summo 
gradu. 

ld. Ecce eum Jacob guis 
chro Rachelis. 

,, Ad. Qua elevatus fuerat 
usque ad celos. 

la. Leviter et inotdinatà 
descendat. 

ld. Secundum motum 
liberi arbitrii, Vid. var. 
Maut. | 

id. Tanto, lumen. ut 
mihi videtur , Deo vici- 
nior. 

Id. Quarta culpabilis, 
et vere culpabilis. 

Id. In mundi circuitu. 


Md. Aures que modo aw- 
dierant verba. 
Id. Iterum converti ad.— 


lürpiloquia. 
ld. Pacem in idipsum. 
Deinde, untur qua 


apud Benedictinos repe- 


fiuntut in adihonitione hufc traetatai praefixa. 

DÉ POENITENTIA CIBO ÁNIMJE ET LOCUTIONÉ 
| bIVÍNA. 

. Frágmenta h&c, qua leguntur in cod. cLxxnt, 
fol. 86, videntur esse excerpta quxdam ex variis 
sancti Áugustini locis. llinc ponuntur in appen- 


dicem. 


De Porütertia. 

I. Ponitentia es quando ei pro quibus feenitudi- 
nem gerimu$, ei ín quorum recofdatione copfundi- 
mur, Yel horuui similia opera non ádrmittimus. — 
lI. Ceterum quandiu vel ipsorum vei his. similium 
delectatione pulsamur, noverímus nos necdum àd 
ealcem poeniudinis venisse. — fI. Quod si titillatío 
et deleciatio noxia divínd luerit tore consopíta, non 
diffidamus no$ pervenire posse. — 1V. Índicium sa- 
Id. Etantequam. plene D naionis consummateque poenitentia est, $i non $0- 
lum delectatio uliz. vol titiliatio, sed. nec memoria 
praeteritorum facinorum mentem nostram interpella- 
verit, — V. Sed hac oblivio et oblitteratio peccato- 
rum rite obuneri hon potest, nisi loca et personas 
el oth&es oÉcsstonés peceandi vitare et declinare 
prius curaverit; verbi gratia, si quilibet mulierum 
familiariiate wexia se üeceptuin doluerit, ad satisfa- 
ctionem et ad oblitterationem sux deceptionis trans« 
ire nequibit, nisi ipsarüm consortium declinaverit. 
— Vl. Et haec quidem obvio ssiuíaris soper illis 
intelligenda est peccatis quai fMosaica lege puniuntur. 
— VII. Czeterum | jjeceata minora sine quibus vivere 
mequimus, quotidie poenitendo ante mentis oculos 
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mostra (Matth. vi, 12). etc 
De Cibo anime. 


Il. Cibus anima contemplatio Dei est. Sed scien- 
dum est quod mens humana ut in contemplatione di- 
vina nutriatur, seipsam oculo suo videat necesse est. 
ld est, consideret absque officiis exterioris hominis 
qualis et quanta sit. — II. De hinc transeat ad con- 
templandam beatorum angelorum claritatem, fla- 
grantiam et securitatem. Nam in his se ipsa mens di- 
vino munere adjuta latius dilatare valet, — Il: 
Abhine transeat ad considerationem circumscripti 
luminis ; id est ad considerandam omnipotentiam Dei- 
tatis; sed in hac consideratione casliganda est mens, 
ne aliquam sibi corpoream similitudinem fingat ip 
Deo. Quamdiu aliquam similitudinem cogitaverit, non 
est hoc Deus; sed cum agnoverit substantiam Deitatis 
incomprehepsibilem, inenarrabilew, invisibilem, in- 
cireumscriptam, ubique totam, nusquam exelusain, 
lioc est Deus. 


De Locutione divina, 


l1. Duobus modis loquitur Deus; id est aut per se, 
sut per subjectam creaturam. Quando per se, sine 
verbis cor docetur, ut illud : Dixit spiritus Philippo, 
etc. (Aci. viu, 29). — II. Quando vero per angelum; 
aliquando verbis ut illud : Clarificavi (Joan. xu, 
28), etc; aliquando rebus sine verbis, ut Ezechiel 
vidit electrum (Ezech. 1, 27); aliquando verbis et 
rebus, ut illud : Deambulans Dominus dixit ad Adam : 


ORDO RERUM 
revocare debemus ; dicentes : Dimitte nobis debita A 
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inter se ; iisdem modis loquitur scriptura divina de 
Deo. Loquimur enim de substantia , et qualitate, et 
quantitate, et ad aliquid, et de habitu, et de sito, de 
loco, de tempore, de facere, et pati. Et quando his 
modis de Deo loquimur, aliquando proprie, aliquando 
relative. Quando dicimus : Deus magnus, bonus, fa- 
cere proprie dicitur. Et hoc attendendum est, quod 
non est illi aliud esse et aliud magnum esse, aliud 
bonum esse. Deus ipso quo est, bonus est; ipso quo 
est, magnus est. Relative vero dicitur Pater; refer- 
tur ad filium. Translative dicitur habitus in Deo, ut 
illud : Abysaus sicut vestimentum (Psal. cm, 6), ete; 
Situs, ut illud : Qui sedes super Cherubim, etc. 
(Id. Lxxix, 2); locus: Si ascendero in celum, tu 
illic es (Id. cxxxvim, 8), etc.; tempus, utillud : Ami tai 


B non. deficient (Id. c1, 98); pau : Laboravi sustinens 


(Isai 1, 14); et, Panitet me fecisse (Gen. v1, 1). In 
Dei naiura cui semper ideni esse est, non cadit mu- 
tatio, quia nihil accidens est illi. Creaturze babent 
accidentis, per quas aut magna aut qualiseumque 
fiat mutatio; apud Deum vero, sicut scriptum est, 
nulla est transmutatio (Jac. 1, 17), sicut Paulus di- 
cit : Non es: in illo, eet et non; sed est, in illo est 
(11 Cor. 1, 19). Et Moysi dicit : Qui est, misit me ad 
v0s (Exod. ww, 14). 
In libros de Haresibus. 
Hi versus adsunt in cod. ctxvimm, fol. 46, ubi 


' continentur varia opera , qua omnia divo Augustino 


adjudicantur, oti vilere est in ejus operibus ; nescio 
tamen quomodo adscribi possint sancto doctori. 


Ubi es (Gen. 11, 8, 9)? Aliquando imaginatione ocu- (C Scripium hoc carmen videtur, ut ponatur ante duos 


lis cordis ostensa, ut Jacob scala (Id. xxvii, 12); 
aliquando etiam corporeis ostensa imagine, ut Abra- 
ham tres angelos (1d, xvin, 2); aliquando per cce- 
lestem substantiam, ut vox de nube (Mauh. xvii, 5); 
aliquando per terrenam substantiam, ut per asinam 
Balaam (Num. xxn, 28); aliquando terrenis et coe- 
lestibus simul junctis substantiis. Ignis in rubo 
(Exod. mi, 2) significatio erat quod lex ignea non 
combureret spinas peccatorum Judaeorum, sive, quod 
divina natura assumeret spinas nostra mortalitatis, 
sed tamen, eadem humanitas non erat consumenda, 
nec mutauda ; aliquando per angeli occultam illu- 
strationem, ut illud : Angelus qui loquebatur in. me 
(Zach. iw, 5) etc. Decem modis loquuntur homines 


libros de Haresibus tractantes, forte librum de Hz- 
resibus ad Quodvultdeum , et librum adversus 
quinque Hzreses. 


Si quis nosse cupis quantum mendacia vitam 
Humanam vitient inficiantque malis ; 

Dicere cuncta grave est , t3men adsit víva voluntas, 
His poteris geminis edidicisse libris. 

Decipiunt miseros variis malesuada * figuris 
Promittuntque novum posse deum fieri ; 

Aut alios pauio submissius arte nefanda 
Deponuut, formis ut careant propriis. 

Hic celat rabiem sub ovina pell» lupinam , 
Ille tegit sancta calliditave canem. 

Iste nimis justus frendet (Cod. frendens] feritate leonis, 
Hic simulat sanctum, subdola vulpicula. 

Vitare ut possis contagia tanta malorum , 
Hunc lege devota sedulitate librum. 

Nam si nequitius fueris depressus ab istis 

. Diving mentis quam male imago peris | 


* Videtur vox quiedam deesse, verbi gratia dic(a aut aliqua similis. 
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. VARIORUM RCITATIONES IN S. AUGUSTINI 

OPERA. ] 191 
IN TOMUM PRA!'MUM. 

Desiderii Erasmi censura in libros Retractationum et 

Confessionum. Tb: 


Animadversiones in libros Retractationum. 


Animadversiones in libtos Confessionum. 


Animadversiones in libros contra Academicos. 918 
Animadversiones in librum deVita beata. 219 
Animadversiones in libros de Ordine. 230 
Desiderii Erasmi censura ia Soliloquiorum libros. 21 


J. l'hereponi animadversiones in eosdem libros. 235 
Animadversiones in librum de Immortalitate animas. 324 


4257 

. Animadversiones in librum de Quan(ftate anime. 224 
Animadversiones in libros de Musica. 225 
Animadversiones in librum de Magistro. 228 
Animadversiones in libros de Libero Arbitrio. Ibid. 


Animadversiones in libros de Genesi. 

Deside?tii Erasmi censura in libros de Moribus Ecclesize 
catholic: et Manichaeorum. 254 
. Animadversiones in eosdem libros. 

Animadversiones in librum de vers Religione. 250 
' Desiderii Erasmi censura in Regulam divi Auguslinl. 757 

Animadversiones in eamdem Regulam. 258 

IN TOMUM SECUNDUM. 


Erasmus pio lectori. 259 

J. Pherepooi animadversiones in epistolas. 341 

Joannis Phereponi animadversiones iu eamdem episto« 

lam. $19 
IN TOMUM TEBTIUM. 


Erasmus lectori. 335 

Animadversiones in libros de Doctrina christiana. Ibid. 

1 Animadversiones in librum Imperfectum de Genesi ad 
itteram. 

Animadversiones in libros xn de Genesi ad litteram. 543 

Animadversiones in libros Locutionum. $19 

Animadversiones jn Qusstiones in Heptateuchum. 2 


Censura Desiderii Ervsmi iu Speculum. 
Animadversiones in Specu!um. Ibid. 
versiones in libros de Consensu evangelisia. 

rum. j 
Ejusdem animadversiones in libros de Sermone Domini 
in monte. $59 
. Animadversiones in libros Quzsstionum Evangeliorum, 


Aaimadversiones in tractatus in Joannem. Ibid. 
nimadversiones in tractatus in primam Epistolam Joan- 


s. 
Animadversiones in Expositionem Epistole ad Roma- 
ROS. id. 
Animadversiones in Expositionem Epistolze ad Galotat, 


IN TOMUM QUARTUM. 


Erasmus ad lectorem, 
Animadversiones in Enarrationes in psalmos. 


IN TOMUM QUINTUM. 


Erasmus lectori. 571 

Joannis Ulimmerii canonici regularis monasterii S. Mar- 
tini Lovaniensis prefatio dedicatoria ad Sermones S. Au- 
gustini, aliaque opuscula a se edita Lovanii, apud Hiero- 
nymum Wellaum anuo Domíni wptxiv. Ibid. 
. 4$ac. Sirmondi S. J. presbyteri prsfatio ad S. Aurelii 
Augustini serzones tiovos nümero xL, ex diversis aniiquis 
exemplaribus collectos, ejusdem Sirmondi studio et opera, 
editosque Parisiis apud Sebast. Cramoisy, Via Jac., sub 
Ciconiis, 1658. $84 

Animadversiones in sermones. Ibid. 


IN TOMUM SEXTUM. 


Desiderius Erasmus ad lectorem, de Quesstionibus 
Lxxxu. 

Animadversiones in easdem Qusstiones rxxxa..—— 410 

Animadversiones ad diversas questiones ad Simplicia: 
num. P. 
Animadversiones in librum de Octo Duleitii quzstioni- 


961 
Ibid 


us. 415 
Desideril Erasmi censura libri de Fide. Ibid. 
Animadversiones in librum de Fide et Synibolo. — 416 
Animadversiones in librum de Fide et Operibus. — 417 
Animadversiones in Enchiridion ad Laurentium. — 418 
Animadversiones in librum de Agone cbristiano. 425 


Animadversiones in librum de catechizandis Rudibus. 


[bid. 

Desiderii Erasmi censura in librum de Continentia. 426 
Animadversiones in eumdem librum. Ibid. 
Animadversiones in librum de Bono conjugali. 421 
Animadversiones In librum de sancta Virginitate. — 428 
Desiderii Erasmi censura in librum de Bono vidui- 
tatis. . 429 
Animadversiones in eumdem librum. Ibid. 
ist 


Auimadversiones iu libros de Conjagiis adulterinis. 
Animadversiones in librum de Mendacio. 
Animadversiones in librum convra Mendacium ad Con- 

sentium. 4353 


Animadversiones in librum de Opere monachorum. 455 


Animadversiones in librum de Cura pro mortuis. 454 
Animadversiones Desiderii Erasmi. Censura in librum de 
Patientis. 455 
Animadversiones in eumdem librum. Ibid. 
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Desiderii Erasmi censura in Sermones ad fratres in ere- 
mo. 436 
IN TOMUM SEPTIMUM. 


Joannes Ludovicus Vives inelyto principi Henrico VÀll 
Anglie regi, Hibernie Domino, etc. A35 
o. hodov. Vivis Valentini, in suos commentarios ad li- 
bros de Civitate Dei. 439 
De veteribus interpretibus hujus operis. A45 
Quinam hominum fuerint Gothi, et quomodo Romam 
ceperint. 4952 
Animadversiones in libros de Civitate Del. 4$8 
IN TOMUM OCTAVUM. 


Desiderius Erasmus lectori. 505 


Animadversiones in librum de Hseresibus. Ibid. 
Animadversiones in tractatum Adversus Judaeos. 508 
Animadversiones in librum de Utilitate credendi. $09 


Animadversiones in librum contra epistelam Manichaei. 
Animadversiones in libros conua Faustum Mauleheom. 


Animadversiones in libros de trinitate. 520 
IN NONUM TOMUM. 


Animadversiones in libros contra epistolam Parme- 
niani. 

Animadversiones io libros de Baptismo contra Don 
ti-1a8. 
Animadversiones ín libros contra litteras Peuliani. S554 


IN TOMUM DECIMUM. 


Joannes Phereponus lectori. 909 
Praefatio ad librum de Gestis Pelagii, anno MDCXI pri- 
mum editum Auguste Vindelicorum. 096 
Adventoria amic:ssimo ac doctissimo viro P. Francisco 
Macedo, in Patavina academia ethices interpreti ; ih qua 
de inscriptione libri S. Augustini de Gratia Christi, Albine, 
Piniane et Melania disseritur ab Henrico nobis Veronensi 
Augustiniano, in academia Pisana ecclesiastica historie 
professore. 
. Animadversiones in librum de Correpüione et Gratia. 561 
. Qaudii Menardi praefatio in II priores libros Operis 1m- 
perfecti. 064 
Animadversiones in Opus imperfectum contra Julis- 


num. -. . 

Joannis Ulimmerii praefatio ad Jacobum Pamelium sacr. 
litterarum licentiatum ac Brugis canonicum, de jadículo 
Possidii. . . 008 

Animadversiones in vitam Augustini. '569 

VINDIGUE AUGUSTINIANAE, auctore de Noris. — 571 

Profatio. Ibid. 

CaPur parua. — HRefellantur argumenta quibus nonnulli 
contendunt doctrinam sancti Augustini de praedestinatione 
et gratia esse difficilem et obscuram. Sanctissima Clemen- 
tis X pont. opt max. pro saneto doctore sententia. — 575 

Cap. If. — Recentiores accusant. eamdem sancti Augu- 
stini doctrinam antilogi&. Rejiciuutur. 

Cap. IIT. — Recentiores sancti Augustini doctrinam con- 
tra Pelagianos excessus insimulant. 895 

I. Quid nomine excessus receniiores intelligant inqui- 
ritur. Sanctorum Thome ac Bonaventure testimoniaeisdem 
non suffragari. Excetsus perperam Augustino objici. — 595 

1I. An sanctus. Augnusiinus excesserit, scribens concu- 
puceuiam rationi contrariam. este malam, et defectum na- 
ture humane ex o origtnulà ortum, neuiquam vero 
bonum naturale d a 601 

8 III. Utrum sanctus. Augustinus excesserit, deducens 
peccati originalis reatum ex tnnumeris humane vite mise- 
riis. Insigne Dy Thome pro Augustiniana sententia. Lesti- 
monium. . . 61 

; IV. An sanctus Augustigus disputans. de virtutibus af. 
delium excesserit. . 6 

.V. An smcius Augustinus asserens parvulos puniri 
mitissima poma sensus in inferis, per excessum lecutus ait. 


R . 630 

$ VI. An Augustinus disserens:de lege. veteri contra Pe-. 
lagtanos excesserit. . 610 
4 VIÉ. An sententia sancti. Augustini de pradestinatione 
ad gloriam ante omnem meritorum. promisionem sit per 
680 


2$ VIII. 4n sanctus August docens copu- 
. Án sanctus. Augustinus excesseril s 
lam conjugalem solius voluptalis gratia E356 peccatum ve- 
niale. - 6832 
Car. IV. — Recentiores sancto Augustino plures erro- 
res perperam objiciunt. . 685 
SI. An sanctus Augustinus erraverit, putans animas ra- 
tionales et angelos esse corporeos..— 086 
$ Il. An sanctus doctor asseruerit solem et astra esse avi- 
mala. «us 


IIl. Aagustinus de ine animu dubitans perperam 
ertoris arguitur. etenditur sanctos Patres ea in dubita- 
tione Augustino plura secula adhasisee. : 691 

81V. 4n fuerit sententia sancti. Augustini pueros bapti- 

saltos sine reali Eucharistie sumptione non posse saloari 

om errasse sanctum doctorem exponentem iind 
Apeil Rom. xw, 25 : Omne qood non est ex fide | 

m est. Ecclesia. catholica, Romani pontifices ac aires 
sancii Augustini interpretationem approbant. 

9 VI. Sanctus Augustinus nunquam censuit cogitationes 


morosas esse duntaxat peccatum veniale, wi recentiores 
eidem falso i 
$ VII. An sanctus RT. ustinus putaverit baptism da- 
tum sine tentione esse rit? 
$ VIII. Uirum A 


s dixerit tellurem non esse ut 


creutione sit errohea. 
$ X. Sanctus Augustinus non. erraverit asserendo pecca- 
fum originale esse causam reprobotionis. 733 
$ XI. An erraverit Augustinus docens. occisionem grassa- 
toris mortis intentaniis non esse licitam. 138 
$& XII. Sancius. Augustinus in libris Retractationwm nihil 
abs se de divina gratia assertum in libris contra Pelagionne 


is expunzit. 
^ V. —Recentiores triginta quinque doetorem test. 
mouia, nempe pontificum, cardinalium, episcoporum, alio- 
romque contra sanctum Áugustin tinam producunt ; quorum 
fldes expenditur. 7485 
I. Baronii ac Sadoleti testimonia expensa. Ludovici Do- 
li pro Sadoleto contra sanctum Augustinum dicta r 


- $1l. Sancti Bonaventure el. Cajetani. dicta examine 


ad III. Cardinales Perronius, Valerius ac sanctus Caro- 
&ss Borromeus minus recte contra sanctum Augustinum ad- 


754 
IV. Falli eos Auqustiman interdum i iniquio- 
re libeto Pr land ca calumntantur T06 
$ V. Falli item eos qui dicunt sanctum Augustine. con- 
e Arim ad Sabellium, et contra Sabellium ad Arum do- des 
"VL Rzyenduntur illorum testimonia, qui sanctum. Au- 
(fimum novitatis accusant. 160 
viu Testimoniis Driedonis, Taperi, Medine et Vallo- 
ailli contra sanctum Augustinum producta falsata esse, nec 
filleliter recensita 762 
$ VIII. Vigueril, Soti, Fabri, Horantii testimonia pr^ 
cussa. 
$8 IX. Joannis a Bononia, Arborei, Aragonii, Pennoti, 
testimonia 7 


Estii, Vega et Tostati 
$ Y. Dominici Bannez testimonium altius contra Augu 
"x e geratum discuritur. 4 
anctus Bernardus perperam contra equi 
" innato adductus. 
ES Suncium Augustinum contra. Augustinum vod 


' ir VI. — Elogia 3 summis pontificibus Augustiniante 
doctrine contra Pelagianos delata a sinistris recentiorum 
iaterpretationibus vindicantur. 788 


ORDO RERUM QU,E IN HOC TOMO CONTINENTUR. 
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Ca». VIL. — Augustinisps doctrine contra Pelagisnos 
per sedem apostolicam approbatio a recentiorum pravis 
nterpretmentis defenditur. 

— Wecentiores ex epistola sancti Ceelestini 
pape -— V aurustinl auctoritatem limitant. Refellantur. 818. | 
Ca». IX xr utri. — Centum ac triginta quinque re- 
centiorum contra D. Augustinom convicia, dicteria ac cen- 
eur a ab eodem sancto doctore et sanctis re- 


pulse 531 
TRACTATUS TRES S quos gallice adornavit Merlin in de- 
fensionem S. Augustin 885 
Epistola dedicoria, Ibid. 
TRAcTATUS PRiMUS, SiV6, VÉRITABLE CLEP DES OUYRAGES DE — 

S. AveusrIx. 88$ 
Premiere pertie. — Mauvaise foi de Jansénius à cüer S. 
Augustin. L ETiMcipe p da S. de lhérésie de Jansénius faus- 
sement attribué à S. Augustin. Fausse. clef des ou- 
ansénius. 889 


in donnée par J. 

justice est la série laf des M iT. Aepatin 
ice r- ouvrages de 

conire les Pel " 


TRACTATUS SECUNDUS, sive, ExauEM DES CRITIQUES i 


Barra, 
Premiére partie. — Examen du reproche que 


pri t 
à 9, Augustin, d'avoir donné dans le relüchement de a 
tle. — Ezamen de 


Seconde de cette formado d de 
Bayle : J'al Pelancé S. Augustín. 
isiéme partie. — Ezamen des efforis que ait. Bayie 


pour détruire l'objection . Augustin fait aux paiens ex 
sujet de la mort de Duero S te4t 
Quatriéme partie. — Examen de l'endroit qui a donné à 


JBagle l'occasion de dire que S. Augustin a£té pius howexz 
e. 

Tics TERTIUS, sive, DissuatATION SUR LA un M- 

Po MN — Elal de la question entre les apitr es 

N- Qnde partie je. — Eiat de la question eure ls itr 

A rotbme lie. — Etat de la question. entre S. yrs 

et les 1073 


qustin et 
Quatriéme partie. — Elat de la question entre les défen- 
tears de la la fol du dn concile de Trente et les hérétiques dex 


OPUSCULA QUATUOR a Fontani primum edita. it is 
OrUscULUM '"RuiuM. — De oratione. Ieid. 
OvoscutuM IT, — De quatuor virtutibus charitatis, 112T 
Orcscutux III .—Homilis in Dominiea II Adventes. 1185 
OrvscurvM IV.— Sermo it Circumcisione Domint. 1135 
SERMONES QUATUOR a cardinali Maio editi. 10139 
Moniium edétoris. . 


Sxau0 paruUs.—De Evaogelio, ubi S. Petrus tempesta- 
tem suetinnit ir nai. 114 
Szauo 11.—Quantaim valest jejonium. 1143 
Szauo Ili. — De Evapgelio ubi Dominus de aqua "nm 


fecit. 
VARIANTES LECLIONES aermer aliorumqu opos 
sermenum e 
culorum S. Augustini. 157. 


FINIS TOMI QUADRAGESIMI SEPTIMI. 
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